OKRESNY URAD NOVE ZAMKY
ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE

Podzamska 25
940 02 Nové Zamky
Cislo spisu 19.12.2019
OU-NZ-OSZP-2019/019160-021
Vybavuje
ROZHODNUTIE

Rozhodnutie zo zistovacicho konania

Popis konania / U¢astnici konania

Rozhodnutie zo zistovacieho konania podla § 29 zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov/Obec Kmet'ovo, Kmetovo €. 77,
Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218,Bratislava-Petrzalka, Zeleznice SR, Generalne riaditel'stvo, odbor
expertizy, Klemensova 8, Bratislava

Vyrok rozhodnutia

Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako organ Statnej spravy na posudzovanie
vplyvov na zivotné prostredie podl'a § 53 ods. 1 pism. ¢) a § 56 pism. b) zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov rozhodol na
zéklade ustanovenia § 29 citovaného zakona a predlozeného zameru: ,,IBV Kmetovo - Vinicky*, ktory predlozil

navrhovatel: Obec Kmetovo, 941 62 Kmetovo & 77, ICO: 00 309 028 po ukonceni zistovacieho konania
nasledovne:

Navrhovana Cinnost’ ,,IBV Kmet'ovo - Vini¢ky*, predmetom ktorej je vybudovanie zakladnej obecnej infrastruktiry
ako st komunikécie, parkovacie plochy a inzinierske siete pre vystavbu cca 44 rodinnych domov a doplnkového
obecného verejného vybavenia v novovznikajtcej lokalite obce Kmet'ovo — Vinicky v dvoch etapach na pozemkoch
parcely registra ,,C* Cislo:

- 664/1 a 664/2 (pozemky v zastavanom tizemi obce)

- 269/6, 269/9, 269/10, 269/11, 269/12, 269/13, 269/14, 269/15, 445/1, 445/2, 445/3, 446/12, 430/1, 430/2, 512/4,
512/5, 512/6, 512/7, 512/8, 512/9, 512/10, 512/11, 1420, 1421, 1422, 1424, 1425, 1426, 1427, 1428, 1429, 1430,
1431, 1432, 1433, 1434, 1435, 1436, 1437, 1438, 1439, 1440, 1441, 1442, 1443, 1444, 1445 (pozemky mimo
zastavaného izemia obce)

parcely registra ,,E* ¢islo:

-453/401, 402 (pozemky mimo zastavané¢ho izemia obce)

sa nebude posudzovat’

podla zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov. Pre uvedenu ¢innost’ je preto mozné poziadat’ o povolenie podla osobitnych predpisov.

V procesoch konania o povoleni Cinnosti podl'a osobitnych predpisov bude potrebné zohladnit’ a reSpektovat’
podmienky, ktoré eliminuju alebo zmieriuju vplyv na Zivotné prostredie:
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1. V dalSom stupni projektovej dokumentacie vyhodnotit’ a zapracovat’ poziadavky a pripomienky Ministerstva
dopravy a vystavby SR, ktoré su uvedené v odovodneni rozhodnutia pod bodom 3 v odévodneni rozhodnutia.

2.V dalsich stupnioch projektovej dokumentacie v textovej aj grafickej ¢asti rozpracovat’ celkové rieSenie dopravnej
situacie s prehl'adnou mapovou prilohou.

3. Parkovacie miesta a ich pocet riesit’ v sulade s aktudlnym znenim prislusnej normy STN 73 6110. Navrhnut’ a
realizovat’ vysadbu vzrastlych stromov minimalne v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové statia.

4. Navrhovanu ¢innost’ umiestnit’ v sulade so zdkonom NR SR ¢. 513/2009 Z.z. o drahach v zneni neskorSich
predpisov.

5. Re$pektovat zaujmy ZSR a z hladiska rozvojovych zamerov dal$iu projektova pripravu posudzovanej
navrhovanej ¢innosti koordinovat’ so stavbami ZSR a re§pektovat’ su¢asné i budiice objekty, vedenia a zariadenia
ZSR.

6. Navrhovatel’ je povinny stavbu uskuto¢novat’ tak, aby pracami nevznikli $kody na cudzom majetku. Pripadné
Skody spdsobené pri vystavbe alebo prevadzke navrhovanej ¢innosti je povinny stavebnik nahradit’ podl'a platnych
predpisov.

7. V dalSom stupni konania predlozit' stanovisko prislusného Regionalneho tradu verejného zdravotnictva k
poziadavke ZSR spracovat’ hlukovu $tadiu.

8. Pri navrhovani spevnenych ploch uprednostnit’ pouzitie drendznej dlazby v stilade s prislusSnymi technickymi
predpismi a navrhnut’ vodozadrzné zariadenia pre opatovné vyuzitie dazd’'ovej vody pre zavlahu zelene.

9. V projektovej dokumentacii pre izemné konanie a stavebné konanie predlozit’ projekt sadovych uprav a funkéne
prepojit’ rieSené izemie s okolitym poloprirodnym prostredim (pozemky TTP, lesny pozemok, vodna plocha), pri
vysadbe uprednostnit’ geograficky povodné a tradi¢né dreviny.

10. V d’alSom stupni projektovej dokumentécie uviest’, ¢i v ramci navrhovanej stavby ddjde alebo neddjde k vyrubu
existujucich drevin, v pripade nutného vyrubu existujiicich drevin uviest’ pocet stromov s uvedenim ich obvodu
kmena meraného vo vyske 130 cm nad zemnou a u krovin ich plo$nu vymeru.

11. V d’alSom stupni projektovej dokumentécie uviest’ akymi vhodnymi opatreniami sa zabrani neziaducemu tiniku
Skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchovych vod. Uviest navrh ¢innosti a rozsah zasahu do existujice;j
vodnej plochy.

12. Vzhladom na charakter navrhovanej cinnosti podla mozZnosti pouzivat pri vystavbe materidly zo
zhodnocovanych odpadov.

13. V projektovej dokumentacii pre d’alsie konanie spracovat’ statické posudenie — v sulade s vyhlaskou MZP SR ¢&.
453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona.

14. Pri cCinnostiach, pri ktorych mézu vznikat prasné emisie (stavebnd cinnost) vyuzit' technicky dostupné
prostriedky na obmedzenie prasnych emisii. Dopravné cesty a manipulacné plochy pravidelne Cistit’ a udrziavat’
dostatocnu vlhkost’ povrchov na zabranenie rozprasovaniu alebo obmedzenie rozprasovania.

15. Pri zabere pol'nohospodarskej pody je potrebné postupovat’ v zmysle zakona ¢. 220/2004 Z.z. o ochrane a
vyuzivani pol'nohospodarskej pody.

16. V dalsom stupni projektovej dokumentacie vyhodnotit’ uplatnenie zasad vyplyvajucich zo strategického
dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy"
schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014.

17. Pri povol'ovani a pri realizacii navrhovanej ¢innosti dodrziavat’ opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a opatrenia navrhnuté spracovatelom na strane 67-68 predlozeného
zameru.

Odovodnenie

Navrhovatel: Obec Kmetovo, 941 62 Kmetovo & 77, ICO: 00 309 028 (dalej len ,navrhovatel’), predlozil
Okresnému tradu Nové Zamky, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej len ,,spravny organ“) podla § 29
zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredic a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon) diia 17.10.2019 zamer - ,,IBV Kmetovo - Vinicky* (dalej len
,,zamer*).
Navrhovana ¢innost’ svojimi parametrami podl'a prilohy ¢. 8 zakona, kapitoly ¢. 9 — Infrastruktira, polozky 16 -
Projekty rozvoja obci vratane - a) pozemnych stavieb alebo ich stiborov (komplexov), ak nie st uvedené v inych
polozkach tejto prilohy, s prahovou hodnotou mimo zastavané¢ho tizemia od 1 000 m2 podlahovej plochy cast’ B
zakona podlicha zistovaciemu konaniu, ktoré spravny organ vykonal podla § 29 zdkona.
Spravny organ zacal spravne konanie podla § 18 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v
zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok) vo veci predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie
diiom dorucenia zameru.
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V ramci zistovacieho konania sprdvny organ rozoslal zdmer podla § 23 ods.1 zakona na zaujatie stanoviska
rezortnému orgéanu, dotknutym orgénom, povol'ujiicemu organu a dotknutej obci diia 22.10.2019. Spravny organ
zverejnil zdmer a informaciu pre verejnost’ podl'a § 24 ods. 1 k zameru podl'a zdkona v Informacnom systéme EIA/
SEA na adrese: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/ibv-kmetovo-vinicky dna 22.10.2019.

Popis navrhovanej ¢innosti:

Utelom navrhovanej ¢innosti resp. investicie obce Kmetovo je vybudovanie zakladnej ,,obecnej infrastruktury* ako
su komunikacie, parkovacie plochy a inzinierske siete pre vystavbu cca 44 rodinnych domov v novovznikajicej
lokalite obce Kmetovo - Vinicky. Vyhladovo obec planuje tuto novovznikajucu lokalitu doplnit aj o
verejnoprospesné (relaxacné a rekrea¢né) miesta ako su napr. amfiteater, multifunkéné ihrisko a pod. VysSie
uvedenou investiciou sa rozsiri intravildn obce Kmetovo, vybuduje sa nova obytnd zéna obce, pricom obce ako
investor uz v tejto Casti rieSeného projektu uvazuje s tym, ze dant lokalitu vybavi pristupovymi komunikaciami
vratane parkovacich ploch, inzinierskymi sietami a vhodne tato lokalitu doplni o vS§eobecne dostupné a prospesné
kultarno-Sportovo-rekreacné vybavenie, ktoré buda moct’ vyuzivat’ vSetci obyvatelia obce Kmetovo. Lokalita je
vzdialena cca 150 m od vlakovej stanice, cca 300 m od autobusovej zastavky a cca 1000 m od vodného toku Zitava.
V blizkom radiuse lokality (cca 100 az 600 m) sa nachadza kompletna obcianska vybavenost obce Kmet'ovo (posta,
obchod a pod.).

Lokalita ur€ena na vystavbu navrhovanych rodinnych domov sa aktualne nachadza v extravilane obce Kmet'ovo.
Investor t.j. obec Kmet'ovo planuje navrhovanu lokalitu budovat’ v dvoch po sebe nadvézujucich etapach (vzhl'adom
na ich logické, funkéné a dispozi¢né prepojenie). Celkova rozloha navrhovanej €innosti/investicie predstavuje cca
55 000 m2 sumaérne pre obe navrhované etapy (vratane uvazovanych rodinnych domov a novej obecnej obc¢ianske;j
vybavenosti), pricom 1. etapa bude o celkovej vymere cca: 30 000 m2 a II. etapa o celkovej vymere cca II. etapa 25
000 m2. Orientac¢né rozlozenie m2/plocha je navrhované nasledovne:

L. etapa

* objekty novej obecnej cesty — cca 3300 m2,

* objekty novych chodnikov — cca 1300 m2,

* objekty novych parkovacich miest — cca 1100 m2,

* objekty kulturnych, rekreacnych a Sportovych ploch — cca 3000 m2,

* objekty rozvodov vody, kanalizacie, plynu, vonkajsieho osvetlenia a elektrické rozvody — cca 500 m2,

* objekty novych rodinnych domov vratane pozemkom k nim prisluchajicich v pocte cca 19 ks — cca 12500 m2 (z
¢oho orientacne pri prepocte 1 RD — cca 300 m2 » cca 5700 m2)

» zelen, sadové a terénne tpravy — cca 8300 m2.

II. etapa

* objekty novej obecnej cesty — cca 3100 m2,

* objekty novych chodnikov — cca 1000 m2,

* objekty rozvodov vody, kanalizacie, plynu, vonkajsieho osvetlenia a elektrické rozvody — cca 400 m2,

* objekty novych rodinnych domov vratane pozemkom k nim prisluchajicich v pocte cca 25 ks — cca 16000 m2 (z
¢oho orientacne pri prepocte 1 RD — cca 300 m2 » cca 7500 m2)

» zelen, sadové a terénne tpravy — cca 4500 m2.

Posudzovana investicia je navrhnuta vzhl'adom na pomer zastavenej/nezastavanej plochy, nasledovne:

I. etapa: zastavana - (14900 m2) — cca 49,67 % / nezastavana - (15100 m2) — cca 51,33 %

II. etapa: zastavana - (12000 m2) — cca 48,00 % / nezastavana - (13000 m2) — cca 52,00 %

Poziadavky na vstupy

Zaber pody

Podla vymedzeného tizemia sa lokalita resp. pozemky, ktoré ju tvoria nachadzaji mimo zastavaného uzemia obce (v
extravilane) obce Kmet'ovo. Jednd sa vacSinou o charakter pozemkov na ktorych je orna poda - pozemky st aktualne
vyuzivany na pol'nohospodarsku vyrobu — na pozemkoch buda umiestnené objekty rodinnych domov, infrastruktary
a rozvodnych sieti, vodna plocha — pozemok sa planuje vyuzit’ na rekreac¢né a estetické ucely, d’alej ostatné plochy
— na pozemku budu objekty ihrisk, amfiteatru a verejnej zelene a zastavané plochy a nadvoria - na pozemkoch je a
nad’alej aj bude miestna obecna komunikacia a rozvodné IS pre rieSenu lokalitu.

Na realizaciu navrhovanej ¢innosti v zmysle tohto zameru sa predpokladé teda aj trvaly zaber pol'nohospodarske;j
pody. Realizaciou navrhovaného aredlu d6jde k zaberu (vynatiu) z pol'nohospodarskeho pédneho fondu.

Spotreba vody

Spotreba pitnej vody je pre navrhovanu lokalitu (pre jej obe etapy) pre predpokladany celkovy pocet zdsobovanych
rodinnych domov — 44 ks bude cca Qro¢ =9 219,90 m3.rok-1 (maximéalna ro¢na potreba vody).
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Spotreba energii — plyn, elektrické energia

V ramci L. etapy sa planuje vybudovat’ cca 600 m a v ramci II. etapy sa planuje vybudovat cca 550 m (verejného)
plynového potrubia. Orientacnd spotreba plynu pre 1. etapu vystavby bude do 20 m3/hod. a pre II. etapu do 30 m3/
hod.

Hlavné rozvody el. energie budu napojené z novej trafostanice (ktord bude osadena pri existujucom multifunkénom
ihrisku). Z nej budt v zemi vedené hlavné rozvodné el. siete, na ktoré sa budu napajat’ vSetky nehnutelnosti ako
aj verejné osvetlenie v lokalite Vinicky.

Dopravna a in4 infrastruktira

Navrhovana lokalita je uz aktualne pristupna z existujicej obecnej (miestnej) asfaltovej komunikacie o Sirke cca
3,80 m. Navrh riesenia reSpektuje zakladné pevné body v tzemi, ktorymi st morfoldgia terénu, existujice objekty
a dispozi¢ny navrh rieSenia parciel pozemkov v ramci I a II. etapy.

Navrhované komunikécie budu rieSené v zmysle STN 736110 s reSpektovanim trasovania pévodnej komunikacie.
Komunikacie st navrhnuté ako obojsmerné, budii odvodnené bud’ s ¢asti vol'ne na okolity terén, ale hlavne do novo
navrhovanej lokalnej dazd’ovej kanalizécie (ktora bude odvadzat precistené dazd’ové vody cez ORL do existujiicej
vodnej plochy alebo budu tieto vody vsakované).

Parkovacie plochy su v rdmci rieSenej investicie navrhované ako statické, dazd’ové vody budu z tychto parkovacich
ploch odvadzané cez jednotlivé ulicné vpuste, ktoré budu zatistené do lokalne dazd’ovej kanalizacie, priCom pred ich
vypustanim budi precistené v odluc¢ovacoch ropnych latok. Nasledne budu tieto vody vypustané bud’ do existujiicej
vodnej plochy alebo budu zasakované do horninotvorného prostredia prostrednictvom vsakovacieho systému.
Udaje o vystupoch

Ovzdusie

Za kombinaciu liniového a ploSného zdroja znecistenia ovzdusia pocas stavebnych prac je mozné kratkodobo (pocas
niekol’kych tyzdnov) povazovat stavenisko po dobu realizacie stavebnych prac a pocas prepravy materialu po
pristupovej komunikacii.

Samotné uzivanie navrhovanej lokality nie je kategorizované ako zdroj znec€istovania ovzdusia v zmysle vyhlasky ¢.
410/2012 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi. V rameci lokality budu (po jej realizacii)
prevadzkované len malé zdroje znecCistenia ovzdus$ia — a to najma v rodinnych domoch (kotle uréené na vykurovanie).
Vzhl'adom na uvedené mozno konstatovat, Ze vplyv navrhovanej €innosti na ovzdusie mozno predpokladat’ len
pocas vystavby, ktory bude lokalny a ktorého vyznamnost’ bude na kvalitu ovzduSia nevyznamny.

Vody

Hlavné stoky splaskovej kanalizacie budu kopirovat' trasu vodovodnych rozvodov, t.j. splaskova kanalizacia
bude zacinat’ v samostatnej kanalizacnej Sachte na parc. ¢. 445/1. Zatial’ vSak nebude napojena, nakolko obec
Kmetovo doposial’ nemé vybudovanu verejnu kanaliza¢n siet. Do sfunkcnenia verejnej splaskovej kanalizacie
budi jednotlivé nehnutelnosti zneskodnovat’ vznikajuce splaskové odpadové vody vo vlastnej rézii a to bud’
domovou COV alebo zumpami.

Predpokladana produkcia splaskovych odpadovych vdd vyplyva priamo so spotreby pitnej vody v navrhovanej
lokalite Vinicky, pricom maximalna rocna produkcia splaskovych odpadovych vod predstavuje cca 9219,90
m3.rok-1.

Dazd'ové vody z rieSenej lokality budi odvadzané pomocou dazd’ovej kanalizacie len z navrhovanych komunikacii,
parkovacich ploch chodnikov. Ostatné dazd’ové vody budi odvadzané vol'ne na terén resp. budu likvidované priamo
majiteI'mi jednotlivych nehnutel'nosti (majitel'mi rodinnych domov a prevadzkovatel'mi resp. majitel'mi ob¢ianskeho
vybavenia). Pred vypustanim dazd’ovych vod budu tieto vody precistené v odlu¢ovaci ropnych latok a nasledne
odvadzané do existujuce vodnej plochy (o vymere cca 2000 m2) prostrednictvom nového vypustného objektu alebo
budi vsakované prostrednictvom vsakovacieho systému.

Sposob nakladania s odpadmi

S odpadmi ktoré¢ mozu vznikat' pocas prevadzky bude nakladané v sulade s platnymi pravnymi predpismi v
oblasti odpadového hospodarstva. Vzniknuté odpady budii zhromazd’ované a utriedené podl'a jednotlivych druhov
v zmysle ustanoveni zdkona o odpadoch a prislusnych vykonavacich pravnych predpisov. Vzniknuty odpad bude
zhodnocovany, resp. zneskodnovany v stilade s platnymi predpismi v odpadovom hospodarstve v najblizSom
vhodnom zariadeni na zhodnotenie, resp. zneSkodnenie odpadu.

Zdroje hluku, vibracii a zapachu

Vzhl'adom na skutoc¢nost’, Ze sa jednd o existujiicu ¢innost, hladina hluku pocas prevadzky nebude vyssia ako v
sucasnosti.

Vznik zZiarenia a inych fyzikéalnych poli sa nepredpoklada. V navrhovanych objektoch nebudti instalované zariadenia,
ktoré¢ by mohli byt zdrojom elektromagnetického alebo raddioaktivneho Ziarenia. Vznik vibracii, tepla, zapachu a
inych podobnych negativnych vplyvov je pre tato ¢innost’ irelevantna.
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Iné ocakavané vplyvy (napriklad vyvolané investicie)

Vyvolané investicie sa nepredpokladajti.

V zakonom stanovenom termine dorucili na spravny orgén pisomné stanoviska nasledovné subjekty (stanoviska st
uvadzané v skratenom zneni):

1. Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, odd. Statnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja ( list ¢. OU-NR-OSZP2-2019/047790 zo dna 29.10.2019):

,» ... Urad ako dotknuty organ v zmysle § 3 pism. p) zdkona nema Ziadne pripomienky k predloZenému zameru
navrhovanej ¢innosti a navrhuje navrhovanu ¢innost’ neposudzovat’ podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.....*

2. Okresny tirad Nové Zamky, pozemkovy a lesny odbor ( list ¢. OU-NZ-PLO-2019/019609-02 zo dna 30.10.2019)
»---V pripade zaberu pol'nohospodarskej pody je potrebné postupovat’ v zmysle zdkona €. 220/2004 Z. z. o ochrane
a vyuzivani pol'nohospodarskej pody, podl'a § 12, § 17, resp. § 18 zakona. Okresny trad Nové Zamky, pozemkovy a
lesny odbor nema namietky k predlozenému zameru za vyssie uvedenych podmienok. Z nasho pohladu predlozeny
zédmer nema byt posudzovany podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie....

3. Ministerstvo dopravy a vystavby SR (list ¢. 32084/2019/IDP/90839 zo diia 06. 11. 2019)

»--MDV SR mé v d’alSom stupni pripravy navrhovanej ¢innosti ,,IBV Kmet'ovo - Vinicky* nasledovné pripomienky
a poziadavky:

- navrhovant stavbu je potrebné odsuhlasit’ so spravcom a vlastnikom ovplyvnenych komunikacii;

- vSetky dopravné parametre je potrebné navrhnut v stilade s prislusSnymi normami STN a technickymi predpismi;
- na str. 8, v kapitole 4 Rezortny organ, ziadame opravit’ ndzov ministerstva na Ministerstvo dopravy a vystavby
Slovenskej republiky;

- upozoriiujeme, Ze pri navrhu jednotlivych stavieb v blizkosti pozemnych komunikécii je nevyhnutné posudit’
nepriaznivé vplyvy z dopravy a dodrzat’ pAsmo hygienickej ochrany pred hlukom a negativnymi u¢inkami dopravy
podl'a vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii v zivotnom prostredi v zneni
neskorsich zmien a predpisov;

- v pripade potreby je nevyhnutné navrhnut opatrenia na maximdlnu moznu eliminaciu negativnych ucinkov
dopravy a zaviazat’ investorov na vykonanie tychto opatreni. Voci spravcovi pozemnych komunikacii nebude mozné
uplatiiovat’ poziadavku na realizaciu tychto opatreni, pretoze negativne ti€inky vplyvu dopravy su v Case realizacie
zZname.

MDYV SR suhlasi s ukoncenim procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie navrhovanej ¢innosti ,,IBV
Kmetovo - Vinicky* podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, po uskuto¢neni zistovacieho konania, za podmienky
reSpektovania uvedenych poziadaviek.*

4. Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Novych Zamkoch, (list ¢. 3924/2/2019 zo diia 05.11.2019):
»---Suhlasi sa s ndvrhom Okresného tiradu Nové Zamky, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, Podzamska
ul.¢.25 Nové Zamky, doru¢enym dna 24.10.2019, zaevidovanym pod ¢.3924/2019 — zdmer navrhovanej ¢innosti
vypracovany v zmysle zdkona ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov ,,IBV Kmetovo — Vinic¢ky*, pozemky registra ,,C* parc.c.269/6; 269/9; 269/10 az 15; 445/1 az
3;446/12; 430/1 az 3; 512/4 az 11; 664/1; 664/2; 1420 az 1422; 1424 az 1445, registra ,,E* parc.€.453/401, 402*.
Stcasne sa pozaduje: pri vystavbe a prevadzke vysSie uvedeného zameru reSpektovat’ ¢ast’ 10 predlozeného
zédmeru ,,Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej ¢innosti na zZivotné
prostredie®.

Podrla nasho néazoru, predlozeny zamer nemusi byt posudzovany podl'a zakona.*

5. Urad Nitrianskeho samospravneho kraja (list ¢. CS 10312/2019, CZ 45138/2019 zo diia 14.11.2019):
»-..Navrhovany variant v hodnotenom zdmere musi byt v stlade s tizemnoplanovacou dokumentaciou obce
Kmetovo.

Hodnoteny zamer nesmie byt v rozpore s Uzemnym planom regionu Nitrianskeho kraja schvalenym uznesenim
¢. 113/2012 z 23. riadneho zasadnutia Zastupitel'stva Nitrianskeho samospravneho kraja konané¢ho dna 14. mgja
2012 a jeho zavdznou ¢ast'ou vyhlasenou VSeobecne zaviznym nariadenim NSK ¢. 2/2012 a ani s jeho Zmenami
a doplnkami ¢. 1 schvalenymi uznesenim ¢. 111/2015 zo 16. riadneho zasadnutia Zastupitel'stva Nitrianskeho
samospravneho kraja konaného dna 20. jula 2015 a ich zavédznou castou vyhlasenou Vseobecne zaviaznym
nariadenim NSK ¢. 6/2015.

... K predlozenému zameru nemame iné pripomienky. Realizdciou zameru v sulade s platnou legislativou sa
nepredpokladajii zavazné negativne vplyvy na lokalitu a jej obyvatel'ov a preto zadmer nepozadujeme posudzovat’
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podl'a zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskor$ich predpisov.....“

6. Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie ( list ¢. OU-NZ-OSZP-2019/019025 zo dina
22.10.2019):

,»...- OChrana ovzdusia:

K predlozenému zémeru ,,IBV Kmet'ovo - Vini¢ky*, navrhovatel Obec Kmetovo, 941 62 Kmet'ovo ¢. 77, organ
ochrany ovzduSia nema pripomienky a nepozaduje dalSie posudzovanie v zmysle zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplnenie niektorych zakonov v zneni neskorsich pravnych
predpisov.

- odpadové hospodarstvo:

Okresny tirad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie — organ odpadového hospodarstva nema
pripomienky k navrhovanej ¢innosti ,,IBV Kmet'ovo - Vinicky*, pre navrhovatel'a Obec Kmet'ovo, 941 62 Kmetovo
¢. 77. Z hladiska odpadového hospodarstva nepozadujeme d’alSie posudzovanie v zmysle zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
- ochrana vod:

K predlozenému zameru prislusny organ Statnej vodnej spravy nema pripomienky a nepozaduje jeho posudzovanie
v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvom na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov.

- ochrana prirody a krajiny:

Navrhovana ¢innost’ sa bude realizovat’ na izemi, na ktorom podla zdkona ¢.543/2002 Z.z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskor$ich pravnych predpisov (d’alej len ,,zakon*) plati prvy stupenl ochrany izemia. Navrhovana
¢innost’ nezasahuje priamo do vyhlasenych resp. navrhovanych chranenych uzemi podl'a zakona ani do prvkov
uzemného systému ekologicke;j stability uzemia.

Z hladiska zdujmov ochrany prirody a krajiny a poziadaviek na vytvaranie a udrziavanie uzemného systému
ekologickej stability pozadujeme v dalSom konani o povoleni navrhovanej cinnosti v ramci projektovej
dokumentacie pre izemné a stavebné konanie:

1. Predlozit’ projekt sadovych uprav rieSeného uzemia za uc¢elom zvySenia ekologickej stability dotknutého tizemia,
ktoré hrani¢i s okolitou pol'nohospodarsky vyuzivanou krajinou, spracovany odborne sposobilou osobou v sulade
s platnou legislativou a STN 83 7010 Ochrana prirody. Pri vysadbe uprednostnit’ geograficky povodné a tradicné
dreviny, navrhnut ochranné vsakovacie pasy na zachytavanie odtoku a splachov z poli (pasy TTP), zohl'adnit
poziadavku, aby z ploch urcenych na verejnu zelen tvorilo percento pokryvnosti drevinami min. 60% a navrhnat’
(percentualne) plosny podiel zelene v navrhovanej obytnej zone rodinnych domov a urc€it’ ho ako zavézné kritérium
pre individudlnu vystavbu RD, zabezpecit izemnu rezervu pre funkénu uliént zelen bez kolizie s podzemnymi alebo
vzdusnymi koridormi inzinierskych sieti.

2. Zapracovat’ adaptacné opatrenia na zmenu klimy v stlade so Stratégiou environmentélnej politiky Slovenskej
republiky do roku 2030 a navrhnut’ vodozadrzné zariadenia alebo nové vodné plochy (ako ekostabilizacny prvok)
pre zachytavanie a opatovné vyuzitie dazd’ovej vody pre zavlazovanie zelene v navrhovanom tizemi IBV, pri navrhu
spevnenych ploch (chodniky, parkovacie miesta) pri rodinnych domoch a inych objektoch uprednostnit’ pouzitie
drenaznej dlazby v stilade s prislusSnymi technickymi predpismi.

3. V ramci projektu parkovacich ploch navrhnit’ vysadbu vzrastlych stromov v pocte 1 ks vzrastlej dreviny (sadenice
o vyske cca 1,8 az 2,0 metra s vytvorenym korefiovym balom) na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

4.V projektovej dokumentacie pre izemné konanie uviest’:

a) ¢i v ramci navrhovanej stavby dojde alebo nedéjde k vyrubu existujucich drevin,

b) v pripade nutného vyrubu existujucich drevin uviest’ pocet drevin s uvedenim ich obvodu kmefia meraného vo
vyske 130 cm nad zemnou a u krovin ich plosna vymeru,

¢) uviest’ navrh ¢innosti a rozsah zésahu do existujiicej vodnej plochy (parcela ¢.430/3, k1. Kmetovo).

K predlozenému zameru nie su pripomienky a nepozaduje sa jeho posudzovanie podla zdkona ¢.24/2006 Z.z. za
podmienky reSpektovania vyssie uvedenych poziadaviek.

Na zéklade vyssie uvedenych skuto¢nosti, povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti Okresny urad Nové Zamky, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie nepozaduje, aby bola navrhovana ¢innost’ posudzovana podl'a zakona....*
Dotknutd obec Kmet'ovo sa k zameru nevyjadrila.

7. Dotknuta verejnost’ podl'a § 24 zakona :

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava ( list prijaty elektronickou postou
- mailom diia 06.11.2019) ma k zadmeru ,,IBV Kmetovo - Vinicky* nasledovné pripomienky:

K predstavenému zameru ,,IBV Kmetovo - Vini¢ky* predkladdme nasledovné stanovisko:
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1. Podla §17 zdkona o Zzivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny, predovSetkym opatreniami
priamo pri zdroji, prechadzat’ znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé
dosledky svojej Cinnosti na zZivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva izemia alebo prirodné zdroje, projektuje,
vykonava alebo odstranuje stavby, je povinny také ¢innosti vykonavat’ len po zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné
prostredie a zataZenie Gizemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zakonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto
hodla zaviest’ do vyroby, obehu alebo spotreby technologie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodld dovazat), je povinny
zabezpegit, aby spiiiali podmienky ochrany Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a
osobitnymi predpismi boli postidené z hl'adiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to z hladiska nasledovnych ustanoveni
osobitnych zakonov:

a) Ziadame podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit’ v textovej aj grafickej asti dopravné napojenie, ako aj celkovu
organizaciu dopravy v Uzemi suvisiacom s navrhovanou cinnostou v stlade s prisluSnymi normami STN a
Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné posudenie v
sulade s prislusSnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010,
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov vel’kych investiénych projektov) pre existujuce krizovatky
ovplyvnené zvysSenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vztahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej
situacie v dotknutom uzemi, z jej sti€asného stavu a aj z koncepénych materidlov mesta zaoberajtcich sa vyvojom
dopravy v buducnosti (20 rokov od

uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukéazat, Ze nie je potreba realizovat’ vyniitené investicie a zaroven,
ze nedochadza k nadmernému zat'azeniu tizemia v dosledku dynamickej dopravy.

b) Ziadame overit’ vypocet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktudlnym znenim prisluinej normy
STN 73 6110. Ziadame tak preukézat, Ze nie je potreba realizovat’ vynitené investicie a zaroven, ze nedochadza k
nadmernému zat'aZeniu uzemia v dosledku statickej dopravy.

¢) Ziadame overit’ obsluhu tzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislu$na zastdvka hromadne;j
dopravy bola maximalne v 5-minatovej peSej dostupnosti a preukazat’ tak znizovanie zataZenia uzemia dopravou
vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.

d) Vyhodnotit’ dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podl'a §3 ods.3 az ods.5
zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

e) Ziadame vyhodnotit’ stilad vystavby a prevadzky navrhovanej innosti s ochranou zelene v stilade s normou STN
83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s podou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky
aich zakladanie tak, aby sa preukdzala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukazat’
ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

f) Ziadame dosledne respektovat’ a postupovat’ podl'a Ramcovej smernice o vode &. 2000/60/ES; najmi vyhodnotit’
vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podl'a ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora

je transponovand do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavizna
(http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom ziadame vyhodnotit’ primarne
posudenie vplyvov na vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikdciu Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES
(http://ec.europa.eu/environment/water/waterframework/facts_figures/ guidance docs _en.htm) a tak preukazat’, ze
v dosledku realizacie zameru nemdze byt’ zhorSena kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako ziadame preukazat’, ze
realizaciou zameru sa nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v uzemi.

g) Dokumentaciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podl'a §16a Vodného zakona v d’alSej projekcnej faze
ziadame spracovat’ metodikou
(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?documentl

d=441).

h) Ziadame definovat’ najbliz$iu existujuci obytni, event. ini zastavbu s dlhodobym pobytom o0séb v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok
a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0s6b a preukazat’, ze nebudu
vystaveny nadmernému zat'azeniu. Ziadame Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

i) Osobitne ziadame vyhodnotit’ a analyzovat’ Cistotu ovzdusia a vplyv zdmeru na neho; v tejto suvislosti osobitne
analyzovat’ vplyv pevnych castic PM 10, PM 2.5. Vplyv PM10 castic na l'udské zdravie je pritom uz dlhodobo
povazované za jedno z najpodstatnejSich kritérii a parametrov emisnych $tadii s vplyvom napriklad na alergické
ochorenia, ktoré maji v stCasnosti stiipajucu tendenciu. Okrem vyssSej umrtnosti zl4 kvalita ovzdusia spdsobuje
aj pokles nasej schopnosti sustredit’ sa, pracovat’ ¢i CastejSie absencie v praci a Skole. ZvySenym koncentraciam
drobnych prachovych castic PM2,5 je na Slovensku vystavena pitina obyvatelov, ¢o je omnoho viac ako 13-
percentny priemer v Europe. Problém méame aj s prizemnym ozénom. Vysledkom je minimalne 3800 predcasnych
umrti, strata produktivity a HDP. Zamer sa musi zaoberat’ zlepSenim podmienok kvality ovzdusia.
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j) Ziadame overit’ statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat, Ze statika nie je v dosledku
podhodnotenia nebezpecnd resp. v dosledku nadmerného naddimenzovania prili§ nezatazuje tizemia a zlozky
zivotného prostredia.

k) Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu eite aspoii v dvoch alternativnych variantoch, tak aby sa
naplnil ucel zakona podla §2 pism. c zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.
1)Vyhodnotit’ zdmer vo vztahu s geologiou a hydrogeologiou v dotknutom uzemi. Pozadujeme spracovat’ aktualny
geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako
podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zdmeru v oblasti geologie a hydrogeoldgie.
m) Ziadame dolozit' hydraulicky vypo&et prietokovych mnozstiev ORL, dazd’ovej a odpadovej kanalizacie a
ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat’, ze ned6jde k pret'azeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika zaplav
ako aj to, ze kanalizacia bude u¢inna a spiiat’ parametre podl'a zikona o kanalizaciach &.442/2002 Z.z.

n) Ziadame overit navrh ¢innosti s izemnym pldnom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych
¢innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia.
Pri posudzovani hodnoteni stiladu s tzemnym planom je dblezité zohl'adnovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socialnej a obCianskej vybavenosti a charakteru uzemia
a navrhovaného zameru a to z hl'adiska kumulacie a subezného pdsobenia. Ziadame tak preukazat, Ze neddjde k
nadmernému zat'azeniu izemia v rozpore s uzemnym planom.

0) Ziadame preukazat’ spdsob plnenia povinnosti vyplyvajiice zo zdkona o odpadoch ¢.79/2015 Z.z. a uviest
navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).

p) Ziadame zapracovat’ zavizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-azoznamy/poh-
sr-2016-2020_vestnik.pdf) do zameru a v iom navrhovanych opatreni a preukazat’ tak

plnenie zaviaznych zdkonnych povinnosti na useku odpadového hospodarstva.

q) Ziadame preukazat’ dosledne ochranu polnohospodarskej pody v zmysle zakona o ochrane polnohospodarskej
pody ¢€.220/2004 Z.z.

r) Ziadame overit’ bonitu zaberanych pol'nohospodarskych pod a predlozit’ odévodnenie nevyhnutnosti

takéhoto zaberu.

s) Ziadame overit,, ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality prislusného

katastralneho uzemia.

Podra §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena bude
posudzovat’ podl'a tohto zakona, primerane sa pouziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom
prislusny organ prihliada aj na stanoviska podla § 23 ods 4. Ak sa nepreukaZze stlad zdmeru s environmentalnymi
zdujmami podla osobitnych zakonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az r) v tejto Casti nasho stanoviska,
pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru ,,IBV Kmetovo - Vinicky* prostrednictvom
spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného postidenia so spracovanim zavereéného stanoviska, ktoré
navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia; v takomto pripade ziadame
v rozsahu hodnotenia uviest’ aj povinnost’ vyhodnotit' body a) az r) tejto Casti nasho vyjadrenia a sicasne nase
poziadavky uvedené v Casti 2) a v ¢asti 3) tohto vyjadrenia uviest’ v zavdznych podmienkach zaverecného stanoviska.
V pripade, ze prisluSny orgén vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d’alSom neposudzovani vplyvov zameru
»IBV Kmetovo - Vini¢ky* na Zivotné prostredie podl'a zdkona EIA, ziadame zapracovanie podmienok uvedenych v
Casti 2) a v Casti 3) tohto stanoviska do zavaznych podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13 zakona EIA a zarovei
ich vyhodnotit’ v odovodneni rozhodnutia podl'a §20a pism.a zakona EIA.

2. Podl'a §18 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou ¢innost’ou znecistuje alebo poskodzuje
zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny na vlastné naklady zabezpecovat sledovanie
tohto pdsobenia a poznat’ jeho mozné dosledky.”; podla §27 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto
poskodzovanim zivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim spdsobil ekologickt ujmu, je povinny
obnovit’ prirodzené funkcie narusené¢ho ekosystému alebo jeho Casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dévodov
ucelné, je povinny ekologickt ujmu nahradit’ inym spoésobom (nadhradné plnenie); ak to nie je mozné, je povinny
nahradit’ tto ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevylucuje. Spésob vypoctu ekologickej ujmy a dalSie
podrobnosti ustanovi osobitny predpis.. Podl'a §8 zdkona o Zivotnom prostredi ,,Ochrana zivotného prostredia
zahfna cinnosti, ktorymi sa predchddza znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia alebo sa toto
znecistovanie alebo poskodzovanie obmedzuje a odstrafiuje. Zahinia ochranu jeho jednotlivych zloziek, alebo
konkrétnych ekosystémov a ich vzidjomnych vizieb, ale aj ochranu zivotného prostredia ako celku.” Podla
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§10 zakona o zivotnom prostredi ,,Ekologicka ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov
vznikajuca poskodenim ich zloziek alebo naruSenim vnutornych vézieb a procesov v dosledku 'udskej ¢innosti.*
Ziadame, aby navrhovatel' obnovil prirodzenti biodiverzitu dotknutého {izemia, ¢o najviac obnovil prirodzené
funkcie naruseného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné prostredie a kompenzoval tak ekologicku ujmu v
dosledku navrhovaného zameru nasledovnymi opatreniami:

t) Navrhnut opatrenia zlepsujuce kvalitu ovzdusia a znizujiice koncentraciu pevnych ¢astic PM10 a PM2,5.

u) Ziadame pouzivat’ v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; ziadame uviest’

aké recyklaty a ako sa v zamere pouZiju.

v) Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb a povrch izemia
upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripustame vyuZitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk
¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drenadznej dlazby , ktoré zabezpe€ia minimalne 80% podiel priesakovej
plochy preukazatelne zadrzania miniméalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napitie v
danom tzemi

(www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s vel'kou korunou v pocte 1 ks
dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

w) Projektant projektovi dokumentéciu pre izemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spiiala

metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http:/nwrm.eu/guide-sk/files/assets/
basichtml/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z.
su pravnické osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do projektovej dokumentacie.
Sposob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spinat’ isté kvalitativne aj
technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach.

Vo vseobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

x) Pozadujeme, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najma

vhodnymi vegetatnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zaklade

vypoctov podl'a Vodného zakona, realiziciou zelenej infrasturktiury podla §48 zdkona OPK ¢.543/2002

Z.z. Tato zelend infrastruktira by mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do

okolitého uzemia a podl'a prevadzkovych moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem
environmentalnych funkcii bude plnit’ aj tcel pre oddych zamestnancov a navstevnikov aredlu; sucastou

parcika je aj liniova obvodova izolacna zeleil. Z hl'adiska stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt

sadovych a parkovych tiprav, ktory vhodne zacleiiuje zamer do biodiverzity okolitého uzemia. Sadové

a parkové tipravy realizovat’ minimalne v rozsahu podl'a priru¢ky Standardy minimalnej vybavenosti obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-smerneniaoznamenia-
stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat
dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

y) Na horizontalne plochy (najmé strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy:.

z) Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na takuto

aplikaciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

aa) Ziadame vyriesit a zabezpelit' separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpeéit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaceného
cervenou farbou, papiera ozna¢eného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznacené¢ho hnedého farbou

Podmienky uvedené v pismenach s) az z) v tejto Casti nasho vyjadrenia ziadame uviest’ v rozhodnuti ako zavidzné
podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako preventivne a kompenzacné
opatrenia.

3. Podra &1.55 ods.1 Ustavy SR ,,Hospodérstvo Slovenskej republiky sa zaklada na principoch socialne a ekologicky
orientovanej trhovej ekonomiky.”; o je jedna z definicii trvalo udrzate'ného rozvoja: sucasny ekonomicky rast
subezne s rastom socialnych a ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992
Zb. ,,Trvalo udrzatel'ny rozvoj spolo¢nosti je taky rozvoj, ktory si¢asnym i buducim generaciam zachovava moznost’
uspokojovat’ ich zakladné zivotné potreby a pritom neznizuje rozmanitost’ prirody a zachovava prirodzené funkcie
ekosystémov.” Trvalo udrzatel'ny rozvoj podl'a ¢l.1 zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) je ,.zivot kazdého
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¢loveka, prislusnika tejto i buducich generacii, v Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a
dosiahnutie blahobytu.*.

Podla §1 Stavebného zakona ,,(1) Uzemnym planovanim sa ststavne a komplexne riesi priestorové usporiadanie a
funk¢éné vyuzivanie Gizemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje sa vecna a ¢asova koordinacia ¢innosti ovplyviujucich
zivotné prostredie, ekologicku stabilitu, kultirno-historické hodnoty tizemia, Izemny rozvoj a tvorbu krajiny v
sulade s principmi trvalo udrzateného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvara predpoklady pre trvaly sulad
vSetkych Cinnosti v tizemi s osobitnym zretelom na starostlivost’ o zivotné prostredie, dosiahnutie ekologickej
rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie
prirodnych, civilizaénych a kultrnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zavi$enim procesu izemného planovania,
kedy sa vydédva individualny spravny akt, ktory umiestiiuje dany projekt do uzemia; v zmysle citovaného ustanovenia
zékona to musi byt’ v sulade s principom trvalo udrzate'ného rozvoja.

Kedze predmetom daného konania je umoZznenie ekonomického rastu; musi byt stibezne sprevadzané nielen
kompenzaciou a prevenciou (vid’ Cast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky rast resp. environmentalny zisk;
tj. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen environmentalnu ujmu kompenzovat’, ale urobit’ aj nieCo navyse,
poskytnut’ environmentalnu pridanti hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych
opatreni:

bb) Navrhovatel’ vysadi v obci Kmet'ovo 20ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v obyvanych
Castiach obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

cc) Ziadame, aby st¢ast'ou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,, exteriérov
a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddeliteI'né od samotnej stavby (socha,
plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen
pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

dd) Vizualizécia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kode: vedci analyzovali data za roky 1908 az 2018
a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok a jeho farba a intenzita udéva charakter
tohto roka. Modry znamend ochladenie a ¢erveny znamena oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost’ farby zase
naznacuje velkost’ tejto odchylky. (viac info:

https://showyourstripes.info/)

Ziadame preto vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy
spracovanej  satelitnym  snimkovanim  (infraervené  snimkovanie = volne k  dispozicii  zo
satelitu  LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-
oli-operational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-science center objects) a porovnat s mapou
vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://
www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrdzok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?
page=1&id=klimat mesacnemapy) a na zaklade ich vyhodnotenia navrhnit vhodné adaptacné a mitigacné
opatrenia podla strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na
nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR €. 148/2014, z ktorych uvadzame charakteristiku
najdolezitejsich opatreni, ktoré je navrhovatel’ v zmysle §3 ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat’
do projektovej dokumentacie zameru:

i. VSeobecnd charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacne;j stratégie: v sidlach mestského typu je
vel'ka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaji a maji vel’ku tepelnu kapacitu. To spdsobuje znacnti akumulaciu
tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvolnované z priemyselnych procesov, spalovacich
motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu pésobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvéara tzv.
tepelny ostrov.

Nad mestom sa otepl'uji vzduchové vrstvy a spolu s pritomnost'ou kondenzacnych jadier napomahajti zvySovaniu
oblacnosti nad mestami oproti okolitej krajine. V ro¢nom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V
dosledku zvysenej oblacnosti sa zvySuje aj mnozstvo zrdzok, avSak z dovodu, Ze v urbanizovanom prostredi
nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znac¢ne ovplyvneny a
negativne poznaceny.

Urbanizacia ma vplyv na hydrologicky cyklus presahujici hranice samotného sidla a moze zdsadne negativne
ovplyviiovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v prilahlom povodi.

ii. Opatrenia voci Castej$im a intenzivnej$im vinam horucav: « Zabezpecit’ zvySovanie podielu vegetacie a vodnych
prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrdch miest ¢ Zabezpecit' a podporovat’ zamedzovanie priliSného
prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orientdciou stavby k svetovym stranam, tepelnu izolaciu, tienenim
transparentnych vyplni otvorov *Podporovat’ a vyuzivat’ vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a v
dopravnej infrastrukture  Zabezpecit' a podporovat’: aby boli dopravné a energetické technologie, materidly a
infraStruktara prispdsobené meniacim sa klimatickym podmienkam ¢ Zabezpecit’ prispdsobenie vyberu drevin pre
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vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvéarat' komplexny systém ploch zelene v sidle v
prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do pril’ahlej krajiny

iii. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit’ a podporovat’ implementaciu opatreni
proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, zivych plotov, aplikaciu prenosnych zabran

iv. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpecit’ opitovné vyuzivanie dazd’'ovej a odpadove;j
vody

v. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: « Zabezpecit’ a podporovat’ zvySenie retencnej kapacity
uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohladuplne k Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia
zelenej infrastruktiry nepostacuju zabezpecit’ a podporovat’ zvysSenie infiltracnej kapacity uzemia diverzifikovanim
Struktiry krajinnej pokryvky s vyraznym zastiipenim vsakovacich prvkov v extravilane a minimalizovanim podielu
nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych podach v intravilane obci
» Zabezpecit’ a podporovat’ zvySovanie podielu vegetacie pre zadrziavanie a infiltraciu dazd’ovych vod v sidlach,
osobitne v zastavanych centrach miest « Zabezpecit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi

ee) Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozloziteI'ného odpadu a vybudovat’ domacu kompostaren sluziacu pre
potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajuceho pri prevadzke zameru.

Podmienky uvedené v pismenach aa) az dd) tejto Casti nasho vyjadrenia ziadame uviest’ v rozhodnuti ako zavazné
podmienky zavere¢ného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho
zisku.

4. Podra ¢lanku 45 Ustavy SR, Kazdy méd pravo na vasné a Giplné informacie o stave Zivotného prostredia a o
pric¢inach a nésledkoch tohto stavu.*

Podrla §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy su povinné na tradnej tabuli spravneho organu, na svojom
webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym spdsobom zrozumitel'ne a v€as informovat’ verejnost’
o0 zacati, uskuto¢iiovani a o skonceni konania vo veciach, ktoré su predmetom zdujmu verejnosti alebo o ktorych to
ustanovuje osobitny zakon. Pritom st povinné ochranovat’ prava a pravom chranené zaujmy ucastnikov konania a
inych o0sob. Uradna tabula spravneho organu musi byt nepretrzite pristupna verejnosti.

Podra ¢l 4 ods.1 pism.b bod ii. zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda Strana zabezpeci, ze organy
verejnej moci v rozsahu tohto ¢lanku a v rdmci vnutrostatnych pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zaklade
ziadosti informécie o zivotnom prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktualne;j
dokumentacie obsahujticej alebo pozostavajucej z tychto informacii: bez toho, aby musel byt preukazany zaujem;
v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informéacia je uz verejne dostupna v inej forme.*

Podla §24 ods.1 pism.i zdkona EIA ¢€.24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ informuje bezodkladne verejnost’ na svojom
webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych informéciach dolezitych na vydanie z&verecného
stanoviska alebo povolenia.”. Podl'a §32 Spravneho poriadku a §29 ods.10 zakona EIA st takymito informaciami
zverejnovanymi podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA aj podklady rozhodnutia a doplitujica informacia, ktoré ziadame
zverejnit’ na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke predmetného zdmeru; o tejto skutocnosti
urad oboznami ucastnikov konania a d4 im moznost’ vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia podla §33 ods.2
Spravneho poriadku. Ziadame dodrzat’ uvedeny procesny postup.

5. Podla dévodovej spravy novely zékona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ¢.314/2014 Z.z. platne;j
od 1.1.2015 ,,Podl'a Komisie st hlavnym nedostatkom platného zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov ddsledky nedostatoéného prepojenia procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti s naslednymi
povolovacimi procedirami, pretoze sa tak vytvara priestor pre nereSpektovanie vysledkov procesu posudzovania
vplyvov, ktorym tak nemoze garantovat’ ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz tcastnej na tomto konani,
resp. majucej zdujem o vysledok rozhodovania v zalezitostiach Zivotného prostredia. Otvara sa tak problematika
implementacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky cCasti tych poziadaviek Aarhuského dohovoru
(Dohovor o pristupe k informaciam, ucasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v
zalezitostiach zivotného prostredia zo dia 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (Clanky €. 6, 7 a 9).°.
Podra ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru €.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’ svoje prava a
zaujmy pri¢om $tatne organy majii povinnost’ realiziciu tohto prava efektivne zabezpeéit. Ziadame v oddvodneni
rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym spoésobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo
vztahu k pravu na dobru spravu veci verejnych podla ¢1.41 Charty zakladnych prav EU najmé vo vztahu k realizacii
prava na informéacie o zivotnom prostredi podl'a ¢1.4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne realne ovplyvnit’
vysledok zadmeru podl'a ¢1.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavdzné podmienky rozhodnutia su materialno-pravnym
prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otdzkach zivotného
prostredia pre nasledovné konania.

Podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,Prislusny organ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov
alebo navrhovanych cCinnosti alebo ich zmien zabezpeci vykonanie konzultacii s povol'ujucim organom alebo
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schval'ujiicim organom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora
ma moznost’ zicastnit’ sa konzultacii poc€as celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzultacii medzi
navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti moézu byt najméa
a) dopliujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej Cinnosti, b) informécie o moznych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane zdravia, ¢) vzdjomné oboznamenie sa
so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3)
Prislusny organ uvedie vysledky konzultacii v odévodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7a29 a v
zaverecnom stanovisku podla § 14 a 37.“; v dosledku §64 zakona EIA sa konzultaciu vykond na zvolanom tistnom
pojednavani podl'a §21 Spravneho poriadku, ktora ma prislusny urad povinnost’ zvolat’, ak si verejnost’ uplatni svoje
pravo na konzultaciu podl'a §63 ods.1 zakona EIA, posledna veta.

Ziadame prislugny organ aby zvolal tstne pojednavanie za i¢elom vykonania konzulticie s povol'ujiicim organom
resp. schval'ujiicim orgdnom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost'ou,
ktorda ma moznost’ zucastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA
€.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a) dopliujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie vratane
zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest vysledok konzultacie v oddévodneni vydaného rozhodnutia.

Zeleznice SR, Generalne riaditel'stvo, odbor expertizy, Bratislava (list ¢. 30155/2019/0230-1 zo dna 19.11.2019)
1. Navrhovant ¢innost’ Ziadame umiestnit’ v stlade so zdkonom NR SR €. 513/2009 Z.z. o drdhach v zneni neskorSich
predpisov.

2. Redpektovat zaujmy ZSR a z hladiska rozvojovych zamerov dal§iu projektova pripravu posudzovanej
navrhovanej ¢innosti koordinovat’ so stavbami ZSR projektu ,,ZSR, Elektrifikacia a optimalizacia trate Leopoldov
— Nitra — Surany**- technicko-ekonomicka $tudia o EIA*,

3. Navrhovatel’ bude respektovat’ su¢asné i buduce objekty, vedenia a zariadenia ZSR. Realizaciou navrhovanej
¢innosti, jej prevadzkou a uzivanim.

a) nesmie dojst k ohrozeniu ani obmedzeniu bezpecnosti zelezni¢nej dopravy, k naruSeniu stavby drahy, jej
odvodnenie, stability, k zmene vyskovej a smerovej polohy kol'aji a k poskodeniu objektov, vedeni a zariadeni ZSR.
b) nesmil byt zneéistované a/alebo poskodzované, v zmysle zakona &. 17/1992 Zb. o ZP v zneni neskorsich
predpisov, pozemky v sprave ZSR.

4. Navrhovatel’ navrhne a zrealizuje opatrenia na eliminaciu, resp. zmiernenie negativnych vplyvov Zelezni¢nej
prevadzky a zabezpeci, aby nim navrhované objekty stavby odolavali tymto vplyvom pocas celej doby ich
prevadzky tak, aby v chranenych priestoroch riesenych objektov neboli prekro¢ené povolené limity hladiny hluku
zo zeleznicnej dopravy v zmysle prislusnej legislativy. Voci prevadzkovatel'ovi Zelezni¢nej trate nebude mozné
uplatiiovat’ poziadavky na rieSenie protihlukovych, pripadne inych opatreni, pretoze negativne vplyvy Zelezni¢nej
dopravy su v ¢ase realizacie predmetnej navrhovanej ¢innosti uz zndme a je potrebné ich riesit’ navrhovatel'om uz
v rdmci jej pripravy a povol'ovacich konani.

5. Navrhovatel, prip. vlastnik predmetnej navrhovanej ¢innosti, zabezpeci thradu nakladov v pripade nevyhnutnych
tiprav zariadeni ZSR vyvolanych jeho &innost'ou.

6. Navrhovatel' v d’alSich krokoch procesu EIA, v konaniach o izemnom a stavebnom povoleni predlozi:

a) hlukovu $tadiu spracovanu v sulade so zakonom ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov a Vyhlaskou Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky
¢. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o
poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v ZP, v zneni neskorsich prepisov; a

b) sthlasné stanovisko prislusného Regionalneho tiradu verejného zdravotnictva.

Okrem podmienok uvadzame aj navrh na zlep$enie stavu ZP (najmi na zniZenie hluku a pra$nosti), ktory je zarovei
aj adaptacnym opatrenim na nepriaznivé dosledky zmeny klimy: zvlast rieSenie zelenych fasad rodinnych domov.
Zarespektovania uvedenych podmienok so zimerom navrhovanej ¢innosti sthlasime a nepozadujeme posudzovanie
v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov.
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Navrhovana ¢innost’” podlieha dodrziavaniu ustanoveni zakona NR SR ¢. 531/*2009 Z.z. o drdhach v zneni
neskorsich predpisov...*

Spravny organ ako prisluSny orgén Statnej spravy posudzovania vplyvov na zivotné prostredie so vznesenymi
pripomienkami a poziadavkami dotknutych organov a dotknutej verejnosti oboznamil navrhovatela. Diia 27. 11.
2019 bolo na spravny organ dorucené vyjadrenie navrhovatel'a k predmetnym stanoviskdm. Navrhovatel’ uvadza k
jednotlivym bodom pripomienok nasledovné:

»Zdruzenie domovych samosprav Bratislava “

1.Vyssie uvedena pripomienka ma podl'a ndsho nazoru len charakter konstatovania vSeobecne zrejmych ustanoveni
aktualne platnej legislativny na tseku ochrany a tvorby Zivotného prostredia. Podl'a naSho nézoru je predlozeny
zamer spracovany v sulade s aktudlnym pravnymi predpismi na iseku environmentalnej legislativy a najmé v sulade
so zékon ¢. 24/2006 Z.z. Nemame teda voci vysSie uvedenému ziadne vyhrady ani namietky a sme toho nazoru,
ze po zrealizovani navrhovanej investicie, pri splneni zdkonom danych poziadaviek, ned6jde k ohrozeniu alebo
znecisteniu zivotného prostredia nad legislativou ustanovenu mieru.

a) V predkladanom zamere je spdsob napojenia novej investicie na existujicu miestnu (obecntl) komunikaciu
podrobne graficky ako aj textovo charakterizovany (str. 7, 10, 13, 15 a 16). VysSie uvedené technické podmienky,
Zdruzenie domovych samosprav, sa tykaju vylucne systémov a zariadeni pouzivanych na dial'niciach a rychlostnych
cestach, cestach I. triedy a miestnych rychlostnych komunikaciach. Riesena lokalita bude vsak napojend na
existujucu cestu I1I triedy &. 1650 (smer Vrable — UTany nad Zitavou). Poziadavka Zdruzenia domovych samosprav
na posudenie stladu s normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP
10/2010, Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov) je irelevantna,
nakol’ko TP 10/2010 uz neplati, bolo revidované na TP 16/2015 (G¢inné od 31.12.2015) a sluzi na vypocet
kapacity pozemnych komunikécii pri projektovych pracach vsetkych stupiiov PD na navrhovanie pozemnych
komunikécii, pri posudzovani a schvalovani v dopravno-inzinierskej ¢innosti, v stavebnom a uizemnom konani.
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov bola vypracovand pre
dopravnt situaciu v Bratislave a navrhovana ¢innost’ nepredstavuje vel’ky investicny projekt (nakol'ko sa jednd uz o
existujuci aredl s existujucim vstupom, ktory je lokalizovany v existujicej priemyselnej zone mesta Nitra). STN 73
6102 Projektovanie krizovatiek na pozemnych komunikaciach — norma plati na projektovanie novych krizovatiek
na cestnych komunikéciach a ich rekonstrukcie, ktoré ale v savislosti s navrhovanou ¢innost’ou nebudu budované.
STN 73 6101 Projektovanie ciest a dial'nic bola zrusena. Navrhované dopravné zat'azenie predkladanej investicie
sme vyhodnotili v zdmere navrhovanej ¢innosti — v predloZenom zamere (str. 53 a 54 zameru). V ramci navrhovane;j
investicie predpokladame, ze do novej lokality budi vstupovat’ len osobné automobily (do 3,5 tony), nakolko
charakter posudzovanej lokality je individualna zastavba rodinnych domov, vratane prisluchajucej infrastruktary a
doplnkového vybavenia obce Kmetovo (ihrisko, amfiteéter ....). V mozny vplyv nékladnej dopravy sme v zamere
nerie$ili nakol’ko sa z takouto dopravou v ramci navrhovanej investicie neuvazuje. V neposlednom rade moézeme
uviest’, Ze sa jedna o novu lokalitu, ktora je odsuhlasena obcou Kmet'ovo na rozvoj obce —novou zastavbou rodinnych
domov. Teda novonavrhovany vplyv dopravného zat'azenia na rieSent lokalitu ani nie je s ¢im porovnat’ (nakol'ko
je aktualne tato lokalita nezastavana).

Zamer je vypracovany pre potreby zistovacieho konania v stlade s obsahom a Strukttirou obsiahnutou v Prilohe €.
9 zékona NR SR ¢. 24/2006 Z.z. Prislusny organ pre posudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
a vykonanie zistovacieho konania je Okresny trad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie.

Na zaklade vyssie uvedeného povazujeme vysSie uvedeny rozsah pripomienok za neopodstatneny pre posudzovani
investiciu a mame zato, ze sme uz v tejto fazy dokumentacie pre zistovacie konanie podrobne charakterizovali
ocakavanu maximalnu dopravu ako aj o¢akavané dopravné zat'azenie, ktoré podl’a naSho nazoru uz d’alej netreba
roz§irovat’ samotnymi posudeniami.

b) V predkladanom zameru definujeme parkovacie plochy v grafickej ako aj textovej Casti (vid’ str. 13, 17 a 18).
Pocet ako aj navrhnutu realizaciu parkovacich miest je prepocitany v zmysle STN 736110/Z2 a pre navrhovanu
investiciu je plne postacujuci. Parkovacie plochy v posudzovanom tizemi su definované pre navrhovant doplnkovu
ob&iansku vybavenost’ (amfiteater, ihrisko, verejnu zelei a pod.). Co sa tyka navrhovanych rodinnych domov — tie
si budt parkovanie riesit’ vo vlastnom rezime a na vlastnych pozemkoch. Ako vyplyva z predlozeného zameru, k
nadmernému dopravnému zat'azeniu statickou dopravou neddjde, nakol’ko sa jednd o novu investiciu — rozsirenia
obce Kmet'ovo na aktudlne nezastavanych parcelach, resp. plochach, ktoré nie st aktualne vyuZzivané (a je potreba ich
zvel'adenia, aby mohli suzit’ obéanom obce Kmet'ovo). Poziadavku vsak akceptujeme z pohl'adu presného prepoctu
parkovacich miest v d’alSom stupni povolovacich konani — izemné rozhodnutie, stavebné povolenie. V rdmci
navrhovanej investicie teda nedojde k vystavbe novych parkovacich a spevnenych ploch (chodnikov a komunikacii).
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Tato poziadavku povazujeme s Casti splnené uz v tejto fdze projektu. Odporuc¢ame vSak orgadnu posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie aby tito podmienku presunul do d’al$ich stupiiov povol'ovania.

¢) Vzhl'adom na to, Ze rieSeny tizemie sa nachadza cca 150 m od vlakovej stanice, cca 300 m od autobusovej zastavky
a cca 1000 m od vodného toku Zitava a v blizkom radiuse lokality (cca 100 az 600 m) sa nachadza kompletna
obcianska vybavenost’ obce Kmet'ovo (posta, obchod a pod.) povazujeme tito pripomienku splnenti uz v tejto Casti
projektu. Buduci obyvatelia novej lokality ako aj obcania obce Kmet'ovo alebo névstevnici obce Kmetovo budi mat’
teda zabezpecenu dochadzku do arealu aj hromadnou dopravou, takze poziadavka na lokalnu dopravu je splnena.
Na tento fakt (dopravnej dostupnosti) investor prihliadal uz pri vybere lokality pre navrhovanu investiciu (vid’ str.
7, 27 a 28 zameru). Ked'Ze dostupnost’ verejnej hromadnej dopravy je v rieSenej lokalite splnend, nevidime teda
dovod na jej d’alSie rieSenie.

Vzhl'adom na vysSie uvedené skutoCnosti povazujeme tito pripomienku za splnent uz v tejto fazy dokumentacie,
resp. za neopodstatnent, nakol’ko v posudzovanom uzemi je aktualne preukazatelne zabezpecena fungujiica
hromadné doprava.

d) Zamer, ktory bol predlozeny na zist'ovacie konanie je formalnej aj obsahovej stranke dostato¢ny (ako aj pomerne
presne popisuje navrhovani ¢innost’) na to, aby bolo mozné objektivne zhodnotit’ predpokladané vplyvy na zivotné
prostredie kladené legislativou v oblasti ochrany prirody a krajiny, odpadového hospodarstva a zdravia obyvatel'stva,
ako aj pre vyhodnotenie stiladu navrhovanej prevadzky (¢innosti) s ochranou zelene v sulade s prislusnymi normami
ochrany prirody, prace s pddou, rastliny a ich vysadby a travnikov a ich zakladani. V identickych intencidch bude
spracovana aj projektova dokumentacia pre uzemné a stavebné konanie. V ramci navrhovanej ¢innosti neddjde
k vyrubu drevin. Naopak investor pldnuje v rieSenom areali uskutocnit’ nova vegeta¢nu vysadbu. Jej orientacna
charakteristika je uvedena v predlozenom zamere. Presny popis vysadby resp. sadovych uprav bude vypracovany v
naslednych projektovych dokumentaciach opravnenym projektantom, pricom bude reSpektovat’ v plnej miere vSetky
platné predpisy a normy na useku ochrany prirody a krajiny.

V uvedenych ustanoveniach § 3 ods. 3 az ods. 5 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov nie je uvedené, Ze je potrebné spracovat’ uvedeny dokument, pricom uvedené ustanovenia
zékona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov uvadzaji zékladné prava a
povinnosti pri vSeobecnej ochrane prirody a krajiny. Opatrenia z hl'adiska ochrany prirody a krajiny su uvedené
v ramci predmetného zdmeru navrhovanej ¢innosti. Navrhovana ¢innost’ nijako neohrozuje a nenarusuje uzemny
systém ekologickej stability a predmetny areél je pomerne vzdialeny od najblizsieho prvku USES. Preto povinnost
navrhnut opatrenia, ktoré prispeju k jeho vytvaraniu a udrziavaniu v zmysle § 3 ods. 3 az 5 zakona o ochrane prirody
a krajiny je v suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou bezpredmetna.

e) K vyrubu alebo k opilovaniu drevin neddjde. V d’alSich stupiioch PD bude vypracovany projekt sadovych tiprav,
v ktorom investor uvazuje vysadit’ vzrastlé dreviny a kriky na zlepSenie ekologickej stability izemia. STN 83 7010
Ochrana prirody sa tyka OSetrovania, udrziavania a ochrany stromovej vegetacie. Ostatné STN sa tykaji sadovych
uprav. Vystavbou navrhovanej ¢innosti budu respektované vsetky vSeobecne zavézné pravne predpisy a normy v
oblasti ochrany zelene.

Poziadavky na sulad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene v stilade s normou STN 83 7010
Ochrana prirody, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie, su vzh'adom na
charakter ploch navrhovanej Cinnosti a absencie stromovej vegetacie neaplikovatel'né. STN 83 7015 Technologia
vegetacnych uprav v krajine; Praca s pédou je zapracovana v projekte, o ktorom pojednava predmetny zamer. Jediné
vzrastlé stromy v rieSenom areali sa nachadzaju pri lokalnom jazere resp. rybniku. Tie vSak investor planuje ponechat’
resp. v budtcnosti zveladit’.

V budticnosti investor (obec Kmet'ovo) posudzovant Cast’ tizemia upravi vhodnymi sadovymi upravy (okrasné
zahrady, povodné druhy stromov a pod.), ktoré¢ budu plne v sulade s aktudlnymi normami a budd sluzit’ na
zvel'adenia rieSeného arealu, a ktoré budu respektovat’ navrhované ¢innosti vykonavajice v areali. Navrhovatel’ uz
v predkladanom zdmer pomerne podrobne definuje budicu Zelen, sadové a terénne upravy vratane ich orientacnych
vymer (vid str. 25 a 26 zameru), teda sa touto problematikou zaoberal uz v tejto fazy projektu. Vystavbou
navrhovanej Cinnosti budu reSpektované vsetky vSeobecne zavdzné pravne predpisy a normy v oblasti ochrany
zelene. V predlozenom zamere je ,,zelen* rieSena v samostatnej Casti.

Na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti povazujeme uvedent pripomienku za neopodstatnent, nakol’ko v dalsich
stupiioch dokumentécie bude spracovany projekt sadovych tiprav.

f) Realizaciou navrhovanej investicie neddjde k zhorSeniu stavu povrchovych alebo podzemnych vod. Pri realizacii
zédmeru bude reSpektovand Ramcova smernica o vode ¢.2000/60/ES (ktora je uz aj tak priamo transponova v aktualne
platnou zakone €. 364/2004 Z.z. o vodach v zneni neskorSich predpisov a s nim stivisiacich osobitnych predpisoch na
useku vodného hospodarstva). Vyssie uvedené poziadavky vyplyvaju priamo zo zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach v
zneni neskorsich predpisov. Ochrana podzemnych a povrchovych vdd a zabranenie neziaducemu uniku skodlivych
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latok do pddy, podzemnych a povrchovych véd vyplyva z legislativnych poziadaviek uvedenych vo vseobecne
zavaznych pravnych predpisoch, pricom ich dodrziavanie je jednou z povinnosti navrhovatel’a, resp. realizatora
vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti alebo buducich vlastnikov nehnutel'nosti. Tieto podmienky platia aj v
pripade ak by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala.

Na zaklade predlozeného zdmeru je mozné konstatovat’, ze ako investor/navrhovatel’ predkladanej ¢innosti, sme
sa s tymito legislativnymi poziadavkami zaoberali uz v tejto faze projektu o Com svedci aj rozpracovanie a popis
tzv. vodného hospodarstva posudzovaného tizemia (zasobovania pitnou, odvodu splaskovych odpadovych vod
ako aj navrhovanému systému odvadzania vod z povrchového odtoku dazd’ovou kanalizaciou) — vid’ str. 18 az
22 zameru. Lokalita bude zasobovana pitnou vodou z existujucich obecnych rozvodov pitnej vody, vznikajtice
odpadové splaskové budu odvadzané do vodotesnych zamp a po dobudovani obecnej kanalizacie budu odvadzané
kanalizacnymi stokami a vody z povrchového odtoku budil odvadzané aredlovou kanalizaciou (cez ORL) bud’ do
vsakoviacieho systému alebo do pril'ahlej vodnej plochy (pripadne je mozna aj kombinacia). Technologické ani iné
osobitné priemyselné odpadové vody v navrhovanej lokalite vznikat’ nebudt. Pred kolaudaciou vodnych stavieb
budi pre vodovodné rady a kanalizacné stoky vypracované vsetky potrebné dokumenty ponimajice o ochrane
vod — ako napr. prevadzkové poriadky, program monitorovania pitnej vody a pod (ak buda potrebné). V ramci
rieSenej lokality d6jde k vystavbe vodnych stavieb definovanych v § 52 vodného zakona a sucasne bude dochadzat’
k osobitnému uzivaniu vod v zmysle § 21 vodného zdkona (vodovod a kanalizacie). Tieto vodné stavby bude
povolovat’ Specializovany stavebny urad — OU Nové Zamky — tsek Statnej vodnej spravy, pricom urci presné a
odborné podmienky za akych je tieto stavby zriadit’ a spravne, plynulo a bezpecne prevadzkovat.

V ramci budticeho uZzivania navrhovanej lokality nie je predpoklad negativneho ovplyvnenia hydrologickych
ani hydrogeologickych pomerov v zdujmovom tizemi (nakol'ko sa nebude nakladat’ so znecCistujucimi latkami a
navrhovana lokalita nie je pol'nohospodarskeho ani priemyselného charakteru). Uvedend lokalita sa nenachddza
v ziadnom ochrannom pasme vodnych zdrojov ani vodnych tokov. Posudzovany navrh v plnej miere respektuje
aktualne platnt slovensku ako aj zahrani¢nt legislativu na tiseku vodného hospodarstva.

Na zéklade uvedeného mame zato, Ze vysSie uvedent pripomienky investor splnil uz v tejto fize zameru. Poziadavka
vo faze zistovacieho konania je iba vS§eobecnym konstatovanim zrejmého faktu. Investor uz v tejto dokumentécii
pomerne podrobne charakterizoval celé vodné hospodarstvo rieSeného arealu ako aj dotknutych vodnych pomerov
a vodnej bilancie tizemia.

g) Podl'a nazoru investora ako aj sucasnej praxe v oblasti posudzovania dokumentov na useku vodného hospodarstva
nie je potrebné predkladany projekt posudzovat’ v zmysle vyssie uvedeného ustanovenia - §16 zakona ¢. 364/2004
Z.z. V zmysle tohto ustanovenia vodného zakona sa posudzuju len stavby, v rdmci ktorych dochadza k vyznamnému
osobitnému uzivaniu vdd v zmysle § 21 vodného zékona resp. stavby, ktoré by mohli negativne ovplyvnit’ aktudlny
stav vod v rieSenom uzemi. Prioritne by sa teda mohlo jednat’ o vodné stavby (v zmysle § 52 vodného zékona), ktoré
su svojou povahou a charakterom pomerne vel'ké a mézu negativne ovplyviiovat’ vodné pomer v tizemi (ako napr.
vodné elektrarne a pod.). Ako je charakterizované v predlozenom zamere, k tomu v rdmci navrhovanej investicie
nedojde (vid’ Cast’ vodné hospodarstvo ako aj rozsah a charakter vodnych stavieb). V ramci rieSeného aredlu dojde k
vybudovaniu vodnych stavieb ako su: vodovod, splaskova kanalizacia, Zumpy a dazd’ova kanalizacia vratane ORL.
Tieto vodné stavby vSak podl'a naSho nazoru nie st charakteru a povahy vyssie uvedenych vodnych stavieb, ktoré
je nutné posudzovat’ v zmysle § 16a vodného zakona.

V zmysle ustanoveni zdkona €. 364/2004 Z.z. o vodach v aktualne platnom zneni je opravneny posudit’, ¢i predmetna
stavba vyzaduje alebo nevyzaduje vyssie uvedené posudenie organ Statnej vodnej spravy — v tomto pripade OU Nitra
(Gseku statnej vodnej spravy) resp. OU Nové Zamky (useku Statnej vodnej spravy). Ked’Zze v zmysle ustanoveni
vodného zékona prave prislusny organ Statnej vodnej spravy rozhoduje o tom, ktoré stavby (najmé vodné stavby)
budil posudené v zmysle § 16a vodného zdkona, v dalSom procese povolovania investor poziada (ak to bude
potrebné) kompetentny urad o vydanie vyjadrenie, rozhodnutia resp. stanoviska k § 16a vodného zékona.

Podrla nasho nazoru vsak nie je navrhovanu investiciu nutné posudzovat’ v zmysle § 16a vodného zdkona — toto
posudenie by sa vymykalo uvahe tvorcov legislativy na useku vodného hospodarstva o stavbach a ¢innostiach, ktoré
je potrebné posudit’ v zmysle vyssie uvedeného a zarovenn mame zato, ze aktualne prebiehajice posudenia vplyvov
na zivotné prostredie ja plne postacujuce na pripadny vplyv navrhovanej investicie na vodnt bilanciu a hydrologické
a hydrogeologické pomery v rieSenom uzemi. Preto povaZujeme tato pripomienku za vyrieSenu uz v tomto procese
posudenia. Vzhl'adom na vysSie uvedené neodporuc¢ame povolujicemu organu zapracovat’ tato pripomienku do
rozhodnutia zo zistovacieho konania.

h) Definovanie najblizsej existujlicej zastavby vyplyva priamo z predloZzeného zameru — najmi z jeho grafickej
Casti a textovej Casti (napr. str. 7, 10, 13, 27 a 28). Tuto cast’ pripomienky povazujeme teda za splnenti. Vystavba
bude prebiehat’ v lokalite, ktora je aktudlne neobyvana. RieSeny areal bude situovany v extravilane obce Kmetovo.
Posudzovana lokalita navrhovanej investicie sa nachadza resp. bude situovana v extravilane obce Kmetovo, v jej
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zépadnej Casti, cca. 100 az 150 m od najblizsej zastavby rodinnych domov (Co je preduréuje vhodny smer rozvoja
resp. rozSirenia obce v danej lokalite). Obdobie vystavby bude spojené s docasnym nepriaznivym vplyvom na
pohodu a kvalitu Zivota v stuvislosti so stavebnym ruchom, avsak tento vplyv povazujeme len za malo vyznamny
a kratkodoby.

Vzhl'adom na vzdialenost’ najblizsich objektov s trvalym pobytom 0s6b cca 100 az 150 m je poziadavka definicie
vo vizbe na hlukové rozptylové vplyvy a svetlotechnicky posudok nelogicka. Na predmetnych pozemkoch kde
je navrhovana vystavba sa v sicasnosti nenachadzaju ziadne dreviny, preto je nelogické spracovat’ dendrologicky
posudok. K vyrubu drevin teda neddjde. Nasledna projektova dokumentacia bude spracovana v stilade s platnymi
normami tykajicimi sa zdravia obyvatelov. V procese posudzovania a k projektovej dokumentacii stavby sa
vyjadruju prislusny organy verejného zdravia ako aj Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie, ktoré si
uplatituju v ramci konania svoje poziadavky. Tieto buda v naslednych konaniach plne respektované investorom.
Navrhovana ¢innost’ bude umiestnené v okrajovej Casti samospravy, dostato¢ne d’aleko od najblizSej domovej
zastavby, ¢im sa sucasne minimalizuje pripadné prenikaniu hluku a vibracii do okolia. Realne uzivanie navrhovanej
investicie nebude zdrojom hluku, prasnosti a si¢asne nebude nadmerne zat’azovat okolité prostredie obce Kmet'ovo
(vzhl'adom na rozsah a charakter navrhovanej investicie — realizacie rodinnych domov a obcianskeho vybavenia
obce). Z vyssie uvedenych skutocnosti vyplyva, zZe spracovanie pozadovanych posudkov a dokumentov nie je pre
danti investiciu potrebné.

i) Uvedena pripomienka je pre navrhovanu investiciu neopodstatnend, vzh'adom na charakter navrhovanej ¢innosti.
Pri vystavbe rodinnych domov, suvisiacej obecnej infrastruktury a obCianskej vybavenosti sa nepredpoklada, zeby
vznikali uvedené pevné Castice PM 10 a PM 2,5. Zdrojom znecistovania v rdmci navrhovanej investicie bude
doprava, samotna vystavba a vykurovanie rodinnych domov a objektov obcianskej vybavenosti (bude sa vSak jednat’
len malé zdroje znecist'ovania ovzdusia. V ramci predlozeného zameru sme sa zaoberali aj touto problematikou (vid’
str. 56, 57 a 61 zameru).

Vzhl'adom na vyssie uvedené, nie je podl'a naSho ndzoru potrebné spracovavat’ a hodnotit’ analyzu Cistoty ovzdusia
a tato pripomienka sa javi ako neopodstatnena v ramci tohto procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
ako aj na d’alSie nadvizujuce konania.

j) Dokumentécia statiky bude vo vsetkych stupiioch spracovand opravnenou odborne spésobilou osobou v odbornosti
Statika stavieb v podrobnosti vyzadujucej v zmysle prislusnych noriem, ktora zodpoveda za jej spravnost’ a tplnost’
vypracovania. Ziadny zakon nevyzaduje takéto posudky riesit’ uz v tejto faze projektu — posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie. Za naprojektované objekty zodpoveda projektant, ktory rieSené objekty navrhol resp. navrhne
v sulade so vSetkymi pravnymi predpismi a platnymi STN v oblasti stavebného prava. Tato pripomienka sa teda
javi ako neopodstatnena.

k) Tato podmienka je v tomto Stadiu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie neopodstatnena a nezmyselna,
nakol'’ko OU Nové Zamky listom (rozhodnutim) €.s.: OU-NZ-OSZP-2019/017298-02-Hr zo dia 26.09.2019 upustil
od poziadavky variantného rieSenia (vid’ str. 78 a 79 zameru).

1) Dostato¢né preskimanie geologickych a hydrogeologickych pomerov je zakladnym podkladom pre projektovanie
stavieb a ich zmien a nevyhnutnym podkladom pre projektovit dokumentaciu v stupni stavebného povolenia.
Vyhodnotenie geologického resp. hydrogeologického prieskumu je v kompetencii prislusnych organov Statnej
spravy resp. stavebného uradu. Predpokladané vplyvy na hydrologiu, horninové prostredie a podzemnu vodu boli
primerane poziadavkam na zamer pre zist'ovacie konanie definované v prislusnych kapitolach (str. 30, 31, 33, 34, 35
zadmeru). V pripade ak bude potrebné vody z povrchového odtoku zasakovat’ prostrednictvo vsakovacich objektov,
pristipi investor v ramci d’al§ich stupiioch PD predprojektovej pripravy k spracovaniu aj hydrogeologického
posudenia od opravnenej osoby - hydrogeoldga. Tato podmienka by platila aj pripade ak by ju Zdruzenie domovych
samosprav nenavrhlo. Teda ¢i pristipi investor k takému osobitnému uZzivaniu vod, v rdmci ktorého by bolo
potrebné spracovat’ aj hydrogeologické posudenie, ukazu az d’alSie stupne projektovej dokumentacie. V zamere
zatial’ uvazujeme aj s touto alternativou. V pripade ak takato skuto¢nost’ vyplynie, obec Kmetovo zabezpeci takého
posudenie samostatnym hydrogeologickym posudkom pre dané osobitné uzivanie vod v zmysle § 21 ods. 1 vodného
zékona (vypustanie vod do horninotvorného prostredia).

Na zaklade vyssie uvedeného povazujeme tto pripomienku za splnent, uz vo faze predkladaného zameru.

m) V rieSenom uzemi je navrhovany aj ORL, ktory bude sluzit' na precistovanie vdod z povrchového odtoku,
pred ich vsakovanim do podzemnych vdd alebo vypustaniu tychto vod do existujucej vodnej plochy. V rdmci
zadmeru je spracovany aj hydraulicky prepocet pre ORL (vid’ str. 20 az 22 zameru). Podrobnejsia charakteristika
ORL, vratane pripadného vsakovacieho zariadenia ako aj snim stvisiace prepocty vod budu uvedené v d’al§ich
stuptioch PD (po spracovani hydrogeologického postidenia — a to v pripade ak sa investor rozhodne realizovat’ aj
takéto odvadzania vod z povrchového odtoku). Vsetky vodné stavby budil navrhované v stilade s poziadavkami
technickych noriem a pravnych predpisov v oblasti ochrany vod. Podrobnejsie podklady budu suc¢astou projektove;j
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dokumentacie v d’alSich stupiioch povolovacieho konania. Podrobné prepocty navrhovanych vodnych stavieb,
zabezpeci v dalSich stupnioch projektovej dokumentacie opravneny projektant, a to na zaklade zamerania skutkového
stavu navrhovanych vodnych stavieb v priestore, ako aj vzhladom na poziadavky organom Statnej vodnej spravy,
poziadavky spravcu vodného toku a spravcu kanalizacie a vodovodu. Zamer obsahuje aj orientacné prepocty bilancie
potreby pitnej vody a produkcie splaskovej kanalizacie (vid’ str. 18 az 20). Tieto Specifikacie nie si v rozpore so
zakonom ¢. 442/2002 Z.z. ako ani v rozpore s poziadavkami spravcu verejnych vodovodnych potrubi a stokovej
siete. V d’alsich stupiioch sa k projektovej dokumentacii pre stavebné povolenie vyjadri aj spravca resp. vlastnik
tychto sieti v samostatnom stanovisku. Zamer tieZ nie je v rozpore so ziadnymi koncepcnymi dokumentmi na tseku
verejnych vodovodov a kanalizacii (ani v rozpore s ich prevadzkovymi poriadkami).

Riziko zéplav v danej lokalite priamo nehrozi, nakol’ko je riesena lokalita mimo tzv. zén povodiového rizika alebo
povodnového ohrozenia v zmysle zdkona ¢. 7/2010 Z.z. a nim suvisiacich osobitnych predpisov.

Investor vSak uvazoval uz v predstihu o potrebe vody pre celé navrhované tizemie a produkcii splaskovych
odpadovych vod a dazdovych vod z rieSeného arealu, pricom ich zakladné charakteristiky definoval uz v
predkladanom zamere. Presna Specifikacia vodnych stavieb bude obsiahnutd v projektovej dokumentécii pre
stavebné a vodopravne povolenie, ktort bude povolovat’ prislusny stavebny urad OU Nové Zamky — tisek Statnej
vodnej spravy.

Poziadavku povazujeme za opravnenu, avSak odporuc¢ame kompetentnému orgadnu posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie aby na fiu prihliadal az pri d’al§ich stupnioch projektovej dokumentacie. V ramci posudenia vplyvu
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie podl'a naSho nazoru je tato pripomienka predcasna, nakol’ko opravneny
sa k nej kompetentne vyjadrit’ je opravneny projektant a spravcovia verejnej vodovodnej a kanalizacnej siete v obci
Kmetovo.

n) Nakolko investorom navrhovanej akcie je samotna obec Kmetovo, ktorda méa zdujem realizovat’ rozSirovania
svojej Casti obce a stcasne je obec ako taka aj organom uzemného planovania, povazujeme tuto pripomienku
za bezpredmetnu v ramci tohto konania. K uvedenej pripomienke mozeme este uviest’, Ze obec Kmet'ovo nema
aktualne spracovany uzemny plan obce, jedna sa o realizaciu, ktort vyvolala samotna obec v ramci zvySeného
zadujmu o byvanie v nej a ako deklarujeme v predkladanom zamere (str. 6 zdmeru) obec Kmet'ovo na XXII. zasadnuti
obecného zastupitel'stva dia 1.8.2018 prijala uznesenie ¢. 02/01082018, kde tzv. odsthlasila vyuZitie obecnych ako
aj ostatnych suvisiacich parciel a individudlnu bytovu vystavby v lokalite posudzovanej lokalite Vini¢ky (v ramci
I. etapy realizacie tohto projektu).

Vzhl'adom na tieto fakty mame zato, Ze tato pripomienka je v rdmci tohto posudzovania irelevantna.

0) , p) Jedna sa o vSeobecny bod. Zakon o odpadoch ¢. 79/2015 Z. z. Bude dodrzany nakol'ko legislativa plati
aj v pripade ak by navrhovana ¢innost’ nerealizovala — t.j. plati vS§eobecne. Dodrziavanie platnych legislativnych
predpisov je povinnostou kazdého, kontrolu vykonévaju prislusné organy statnej spravy odpadového hospodarstva.
Navrhované ¢innosti plne respektuju vsetky aktudlne kladné poziadavky zékona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a
nim suvisiacich osobitnych predpisov, ¢o je deklarované aj v posudzovanom zamere. V predkladanom zamere je
podrobne definované ako sa bude v navrhovanom areali nakladat’ so vzniknutymi odpadmi (str. 23, 24,25, 58,59 a 60
zédmeru). Z uvedenych konstatovani, ako aj z predloZzeného zameru teda jasne vyplyva, Ze predloZzeny zamer je plne v
sulade s ustanoveniami zakona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni neskorsich predpisov, vyhlasky ¢. 371/2015 Z.z.
ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o odpadoch, vyhlasky ¢. 366/2015 Z.z. o eviden¢nej povinnosti a
ohlasovacej povinnosti, vyhlasky ¢. 365/2015 Z.z. ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov ako aj v sulade s aktudlnym
POH SR a POH Nitrianskeho kraja.

Tieto pripomienky povazujeme za splnené uz v tejto faze projektu, co deklaruje samotny predkladany zamer.

q) , 1), s) V ramci prvej pripomienky sa o vSeobecny bod. Téato povinnost’ vyplyva priamo so zakona ¢.
220/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a snim stvisiacej legislativy. Podmienka bude dodrzand nakol'ko
legislativa plati aj v pripade ak by navrhovana ¢innost’ nerealizovala — t.j. plati vS§eobecne. Dodrziavanie platnych
legislativnych predpisov je povinnost'ou kazdého, kontrolu vykonavaju prislusné organy statnej spravy. Navrhovana
¢innost’ v danom tizemi bude plne re$pektovat’ vSetky aktudlne kladné poziadavky zadkona o ochrane a vyuzivani
pol'nohospodarskej pody. Poziadavka bude teda splnena. Vsetky ustanovenia zdkona o ochrane pol'nohospodarske;j
pody ¢.220/2004 Z.z. budi dodrzané pocas celého procesu tzemného resp. stavebného konania. Vystavbou
navrhovanej ¢innosti bude reSpektovany zakon o ochrane pol'nohospodarskej pody zakona €. 220/2004 Z. z a vSetky
vSeobecne zavidzné pravne predpisy a normy v oblasti ochrany pol'nohospodarskej pody.

Podla vymedzeného izemia sa lokalita resp. pozemky, ktoré ju tvoria nachadzaji mimo zastavaného tizemia obce
(v extravilane) obce Kmet'ovo. Jedna sa o nasledovné parcely v k. 1. Kmet'ovo:

» registra: ,,C* 269/6, 269/9, 269/10, 269/11, 269/12, 269/13, 269/14, 269/15, 445/2, 445/3, 446/12, 512/4, 512/5,
512/6, 512/7, 512/8, 512/9, 512/10, 512/11, 1420, 1421, 1422, 1424, 1425, 1426, 1427, 1428, 1429, 1430, 1431,
1432, 1433, 1434, 1435, 1436, 1437, 1438, 1439, 1440, 1441, 1442, 1443, 1444, 1445 a registra ,,E*: 453/401, 402
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- jedna sa o charakter pozemkov na ktorych je orna pody - pozemky su aktualne vyuzivany na pol'nohospodarsku
vyrobu — na pozemkoch budu umiestnené objekty rodinnych domov, infrastruktary a rozvodnych sieti,

* 430/3 - jedna sa vodnu plochu - na pozemku je situovand vodna nadrz/rybnik) — pozemok sa planuje vyuzit’ na
rekreacné a estetické ucely,

*430/2,430/1 - jedna sa o ostatné plochy — pozemky su aktudlne zatravnené je na nich zelen a ihriské — na pozemku
budi objekty ihrisk, amfiteatru a verejnej zelene,

* 445/1, 445/2, 664/1, 664/2 - jedna sa o zastavané plochy a nadvoria - na pozemkoch je a nad’alej aj bude miestna
obecnd komunikacia a rozvodné IS pre rieSenu lokalitu

Na realizaciu navrhovanej ¢innosti v zmysle tohto zameru sa predpokladé teda aj trvaly zaber pol'nohospodarske;j
pody. Realizaciou navrhovaného vyrobného arealu dojde k zaberu (vynatiu) z pol'nohospodarskeho podneho fondu,
ale k vynatiu z lesného pddneho fondu neddjde. Investor resp. investori pred realiziciou investicie pristupia k
odkupeniu alebo nadjmu predmetnych nehnutel'nosti (ktoré nema vo svojom vlastnictve). V ramci uloZenia IS zrejme
bude vyuzity institut vecného bremena alebo zriadené vlastnicke prava.

Odnatim pody dojde k celkovému zaberu pol'nohospodarskej pddy, ktorej Cast’ bude preklasifikovana na stavebné
pozemky (rodinné domy a ich pril'ahla infrastruktura) a cast’ bude vyuzivana pre verejnoprospesné objekty uréené
pre rekreaciu, kultaru a Sport v obci Kmet'ovo.

Na miestach vystavby je potrebné realizovat’ skryvku ornice, jej uskladnenie, oSetrovanie a pouzitie na zarodnenie
vybratych lokalit podl'a platnej legislativy. K navrhovanej ¢innosti bude v d’alSich povol'ovacich procesoch zaslana
ziadost o stanovisko Okresného uradu Nové Zamky — pozemkovy a lesny odbor. Podmienky tohto stanoviska budu
v plnej miere akceptované a zapracované do d’alsich stupiiov projektovych dokumentécii.

2. Vyssie uvedena pripomienka ma podl'a nasho nazoru len charakter konstatovania v§eobecne zrejmych ustanoveni
aktualne platnej legislativny na tiseku ochrany a tvorby Zzivotného prostredia — zakona ¢. 17/1992 Zb. Tieto
ustanovenia legislativy platia vSeobecne a pre kazdého, a to aj v pripade ak by sa navrhovana Cinnost’ vdbec
nerealizovala.

Podla nasho nazoru je predlozeny zamer spracovany v sulade s aktudlnym pravnymi predpismi na useku
environmentalnej legislativy a najmai v stilade so zakon ¢. 24/2006 Z.z.

Nemame teda voci vyssie uvedenému ziadne vyhrady ani namietky a sme toho ndzoru, Ze pocas realizovania ako aj
po zrealizovani navrhovanej investicie ako realizdciou naslednych ¢innosti, ktoré budu v zariadeni vykonavané, pri
splneni zdkonom danych poziadaviek, neddjde k ohrozeniu alebo znecisteniu zivotného prostredia nad legislativou
ustanovenu mieru.

t) Vzhl'adom na vysSie uvedené oddvodnenie pripomienok ako aj vzhladom na charakter navrhovanej Cinnosti
povaZujem tuto pripomienku za neopodstatnenu v ramci tohto posudzovania vplyvov na zivotné prostredie.

u) Tato pripomienka sa javi ako priamo nepredpisateI'na vzhl'adom na povahu a charakter ¢innosti. V zaujme
zabezpecenia pozadovanych kvalitativnych parametrov stavby ako aj v zadujme naplnenia poziadaviek kladenych na
tiseku odpadového hospodarstva musia pouZivané materialy a zariadenia spiiiat’ vysoké §tandardy zabezpedujiice
ochranu zivotného prostredia. Pouzivanie materialov zo zhodnocovanych odpadov je pre danu investiciu mozné,
avSak len v pripadoch, ktoré to budi umoziovat’ a to z déovodu, ze na niektoré objekty a zariadenia v ramci
navrhovanej akcie budu kladené bezpecnostné, stavebné, technické a technologické podmienky a naroky, ktoré sa
z vyuzitim materialov zo zhodnocovanych odpadov nedaju pouzit’.

Za navrh a vhodnost’ pouzitych materidlov pre vystavbu zodpoveda projektant s prislusSnym opravnenim, vyuzitie
konkrétnych materidlov nie je mozné predpisat’ , moéze byt iba v pozicii odporti€anych rieSeni. AvSak v ramci
niektorych stavebnych ¢innosti, ako st napriklad vykopové prace pri IS sietach alebo tvorba spevnenych ploch
je mozné s touto alternativou uvazovat’. Preto si dovol'ujeme odporucit’ organu posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie aby, v pripade ak tito pripomienku uzna v tomto povolovacom procese, aby jej dal len odporucaci
charakter.

v) Realizacia parkovacich miest rieSenych formou podzemnych gardzi nie je pre danu investiciu vhodna, nakol'ko
pre takyto typ rieSenia parkovania nie su v izemi (na zaklade dostupnych zdrojov a informacii) vhodné geologické
a hydrogeologické pomery. S budovanim parkovacich domov sa v predkladanej investicii neuvazuje. Takyto typ
parkovacich ploch nie je vhodny pre uvazovany typ navrhovanej ¢innosti (realizacia rodinnych domov a obcianskej
vybavenosti) a vzhl'adom na predbezny pocet potreby parkovacich ploch je pre rieSenu investiciu zbyto¢ny (vid’
predlozeny zamer). Vzhl'adom na typ buducej navrhovanej ¢innosti je podzemné parkovanie neaplikovatelné.
Nespevnené plochy rieSeného izemia, najma lokalnu zelen, investor planuvje zveladit’ a postupom ¢asu vybudovat’
prijemné oddychové zény s vhodnou vegetacnou skladbou. Tieto plochy budu sluzit’ najmé pre ob¢anov obce
Kmetovo a navstevnikov obce a budi mat’ relaxacnt a rekreacnu funkciu. Takyto zamer investora je v sulade s
predlozenym zamerom ako aj s charakterom navrhovanych stavieb a navrhovanej ¢innosti. V ramci rieSeného aredlu
investor nema problém s postupnym budovanim zatravnenych ¢i outdoorovych cvicisk. Nakol’ko sa v predkladanom
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zédmere uvazuje aj s plochou pre ihrisko a obecnu zelen, povazujeme tuto pripomienku za zbyto¢nu, nakol’ko ju
podl'a ndsho ndzoru nemozno obci prikazovat’. Ihrisko ako aj navrhované okolité plochy budu verejné, a budu sluzit’
najma pre potreby obyvatel'ov obce Kmetovo. Ich konkrétny navrh ako aj nasledna projekcia je vSak podl'a nasho
nazoru plne v kompetencii investora a opravneného projektanta.

V ramci vypracovania projektovej dokumentécie pre izemné resp. stavebné povolenie je mozné na vyssie uvedené
prihliadat’. AvSak v prvom rade je potrebné reSpektovat’ aktudlne platnu legislativu na useku zivotného prostredia
(zékon ¢. 364/2004 Z.z. o vodach zneni neskorSich predpisov a pod.). T4 v stiCasnosti neumoziuje pri takychto
typoch parkovacich ploch (vo vacsich mnozstvach) vyuzitie tzv. ,,retencnej dlazby* nakolko by nebola splnena
podmienka dostato¢ného Cistenia vod z povrchového odtoku (dazd’'ovych vdd), ktoré budi odvadzané z parkovacich
ploch a zaroven by dochadzalo ku kontaminacii pody, ktora je vacsinou sucastou takychto typov dlazby. Investor, v
predkladanom zamere, ma toto Cistenie vdd z parkovacich ploch rieSené v sulade s poziadavkami zakona €. 364/2004
Z.z. 0 vodach a nim suvisiacich predpisov (navrhovanym ORL a pod.).

Vzhl'adom na vysSie uvedené mame zato, Ze Casti pripomienok sme vyhoveli kladne, a zaroven sme toho nazoru, ze
budovanie retencnych dlazieb je pre dant investiciu nepotrebné a zbytocné.

Predlozeny zamer riesi vybudovanie 90 novych parkovacich stojisk pre osobné automobily (vid'. str. 17 zameru).
V zmysle vysSie uvedenej poziadavky sa jedna o vysadbu cca 23 ks vicSich drevin na celkovy pocet 90 stojisk.
Investor nemd zasadné pripomienky k tejto poziadavke, pricom mame zato, ze tito poziadavku je vhodné riesit’ v
samostatnom projekte sadovych uprav. V ramci d’alSich stupniov PD bude spracovany projekt sadovych tiprav, kde
budi podrobne charakterizované. Avsak investor uz v predlozenom zamere charakterizoval tzv. zelen ako aj navrh
sadovych uprav (vid’ str. 25 a 26). Tu v§ak musim podotknit’, Ze investorovi neprikazuje Ziadny predpis aby vysadzal
stromy podl'a poziadaviek Zdruzenie domovych samosprav. AvSak nakolko sa tdto podmienka javi ako vhodna,
kdeze v ramci navrhovanej ¢innosti st aj verejné priestranstva, je mozné akceptovat’ tuto pripomienku. Vzhl'adom
na tieto fakty povazujeme tto pripomienku za pred¢asne splnenu.

w) Projektant projektovii dokumentéciu pre nasledné konania spracuje v zmysle platnych legislativnych predpisov
na Gizemi SR a v o najvicsej moznej miere v stilade s metodikou Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU
VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V
EUROPE. Uvedeny dokument je iba priru¢ka a bola vyvinuta ako stéast’ Pilotného projektu NWRM. Nakladanie
s vodami je uz charakterizované v predloZzenom zamere, a to pomerne podrobne. Dazd’ové zahrady sa realizovat’
neplanuji, nakolko nie st vhodné pre dany typ investicie, a v ramci navrhovanej investicie budu realizované
dostatocné zelené plochy, resp. bude revitalizovana aj existujiica vodna plocha (str. 15, 25 a 26 zdmeru). Vzhl'adom
na vyssie uvedené, realizdcia dazd’ovych zéhrad v posudzovanom aredli je zbytocna.

x) Ako je uvedené v predkladanom zamere s tymto uz investor uvazoval vopred. Prisposobenia sa okolitej vegetacii
ako aj tvorbe vhodnej novej vegetacii bude realizované (vid’ str. 15, 25 a 26 zameru). Vegetacia a okolitd zelen
bude prisposobena navrhovanej ¢innosti a to najmé k verejnému vybaveniu, ktoré obec Kmet'ovo planuje realizovat’
pri amfiteatri, ihrisku a pod. Svojim spésobom tak vznikne v rieSenom tuzemi aj tzv. parkova plocha, ktora buda
mdct’ vyuzivat’ vSetci obyvatelia obce Kmet'ovo na relax a oddych. V tomto rozsahu akceptujeme vyssie uvedent
pripomienku.

Vodny zékon — t.j. zdkon €. 364/2004 Z.z. o vodach v zneni neskorSich predpisov Ziadne vypocty pri nakladani
s vodami neuvadza ani ne$pecifikuje. Nakol'ko neddjde k vyrubu krov, drevin ani zéberu zelenych (drevinatych)
ploch, § 48 zakona €. 543/2002 Z.z. nie je na ¢o v tomto pripade aplikovat’. Tieto Casti pripomienky sa nam zdaju
nelogické pre prebiehajuce posudzovanie.

y), z) Popinavé brectany korefiovym systémom mdzu narusit’ statiku stavby ako aj pozadovanu hygienu stavieb
a preto sa podl'a nasho nazoru v ramci novonavrhovanych objektov nehodia. Horizontalnu zelen, resp. aplikaciu
zelenych streSnych krytin nie je kam aplikovat’, nakolko ihrisko strechu mat’ nebude a zatial' sa neuvazuje zeby
navrhovany amfiteater bol vyhotoveny ako budova. Obec sa skor priklana k otvorenému amfiteatru (bez strechy).
Podrla nasho nazoru nemozno tymto posudenim stanovit podmienku aby mali navrhované rodinné domy zelené
strechy alebo zelené fasady, nakol’ko je to sikromnou vecou kazdého investora jednotlivych rodinnych domov a
rodinné domy nemaju charakter verejnych objektov.

Zelen a vysadba drevin bude rieSena v zmysle sadovych uprav, ktoré budi vypracované v d’alSich stupiioch PD.
Plocha zelene bude v rdmci posudzovanej Casti arealu v sulade s legislativou. Novonavrhovana stavba bude osadena
do prostredia, tak aby €o najmenSie pdsobila ako ruSivy prvok v extravilane resp. budiicom intravilane obce
Kmetovo.

Vzhl'adom na vyssie uvedené povazujeme tieto pripomienky na neaplikovatel'né v rozsahu posudzovanej investicie.
aa) S uvedenou pripomienkou sa plne stotoziiujeme, a investor by ju a tak zrealizoval, aj keby nebola predmetom
tejto pripomienky. V predkladanom zamere investor jasne deklaruje, Ze komunalny odpad vznikajuci pocas uzivania
rieSené¢ho aredlu ako aj navrhovanych domacnosti obcanmi obce Kmet'ovo bude separovany do uréenych nadob
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alebo vriec (vizualne odlisenych) na zber triedenych zloziek a komunalnych odpadov a zmesového komunalneho
odpadu v obci Kmetovo. Tieto odpady budu nésledne zbierané, za ucelom ich zhodnotenia resp. zneSkodnenia
v sulade so vSeobecne zaviaznym nariadenim obce Kmetovo a legislativou na tseku odpadového hospodarstva v
SR. Tu mézeme uviest, ze cely predkladany zdmer vychddza zo zakladnych principov odpadového hospodarstva v
oblasti aktualne platnej slovenskej legislativy. Obec Kmet'ovo ma v sucasnosti zavedeny triedeny zber komunalnych
odpadov na uzemi celej obce a navrhovana lokalita sa bude povinna do existujiiceho systému zberu triedenych
komunalnych odpadov zapojit’ v sulade s VZN Obce Kmet'ovo o odpadoch.

3. Vyssie uvedena pripomienka ma podl'a nasho nazoru len charakter konstatovania v§eobecne zrejmych ustanoveni
ustavy SR, aktudlne platnej legislativny na tiseku ochrany a tvorby zivotného prostredia, stavebného poriadku
a uzemného planovania ako vSeobecne platnych a prijatych medzinarodnych dokumentov. Tieto ustanovenia
legislativy platia vSeobecne a pre kazdého, a to aj v pripade ak by sa navrhovana ¢innost’ vobec nerealizovala.
Podla nasho nazoru je predlozeny zamer spracovany v sulade s aktudlnym pravnymi predpismi na useku
environmentalnej legislativy a najmai v stilade so zakon ¢. 24/2006 Z.z.

Nemame teda voci vyssie uvedenému ziadne vyhrady ani namietky a sme toho nazoru, zZe navrhovanou ¢innost’ou
nedojde k ohrozeniu, poskodeniu alebo znecisteniu zivotného prostredia.

bb) Tato poziadavka nema oporu v ziadnom aktualne platnom legislativnom predpise v SR. Av§ak obec Kmetovo by
vysadila tieto dreviny aj tak, ¢o deklarujeme vo vyssie uvedenom odovodneni pripomienok. Dreviny buda vysadené
na verejnych priestranstvach nakol'’ko navrhovana ¢innost’ bude samo o sebe vytvarat’ nové verejné priestranstvo.
Konkrétny navrh vysadby bude rieSeny v projekte sadovych tprav.

Vzhl'adom na vyssie uvedené povazujeme uvedenu pripomienku za akceptovanu (tito pripomienku sme akceptovali
uz v ramci vysadby tykajtcej sa parkovacich ploch).

cc) Ziadny nam znamy legislativny predpis neuréuje povinnost’ vykonat’ vyssie uvedené. Preto sme toho nazoru a
zarovei si dovolujeme navrhnut’ povol'ujlicemu organu aby tatu pripomienku ponechal na dobrovolnom zvazeni
investora a neddval ju v rozhodnuti zo zistovacieho konanie ako zaviznl. Investor sa sam rozhodne ako finalne
zrealizuje navrhované objekty a zaroven uvadzame, Ze navrhované rodinné domy bude plne v kompetencii ich
majitel'ov, pricom budu plne reSpektovat’ podmienky obce Kmetovo a zainteresovanych organom statnej spravy.
dd) Navrhovatel’ pri svojej ¢innosti bude uplatiiovat’ opatrenia primerane rozsahu a charakteru svojej ¢innosti v
sulade s implementa¢nymi podmienkami stratégie. Vyssie uvedené reflektuju podmienky aktualne kladené sti¢asnou
legislativou na tiseku Zivotného prostredia (na useku ochrany prirody a krajiny, vodného hospodarstva a odpadového
hospodarstva) a stavebného prava. Podmienky, ktoré budu zabezpecovat’ sulad vyssie uvedenych podmienok budu,
podl'a naSho nazoru, Standardne premietnuté do prislusnych povoleni, ktoré vydaji prislusné povol'ujice urady,
ako aj nadvézujucich rozhodnuti vydavanych kompetentnymi uradmi na iseku ochrany a starostlivosti o zivotné
prostredie (v predmetnych rozhodnutiach povol'ujicich organov a pre kazdi povol'ovaciu zlozku osobitne — napr.
OU Nové Zamky, usek odpadového hospodarstva, iseku ochrany prirody, iseku vodného hospodarstva a pod.).
Co sa tyka vyhodnotenia umiestnenie zameru z hl'adiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym snimkovanim
(infracervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8 a pod., tu je nutné uviest, ze navrhovana
lokalita sa nachadza v aktudlne nezastavenom uzemi extravilanu obce Kmet'ovo, pricom po jej celom zrealizovani
(oboch etap) sa bude jednat’ uz o intravildn obce. Nie je ndAm znami ziadny aktualne platny legislativny predpis, na
zéklade ktorého by takéto podmienky vyplyvali navrhovatel'ovi resp. investorovi.

Z uvedeného hodnotim pripomienku ako neopodstatnent1 a pre danu investiciu zbytocnu.

ee) S uvedenou pripomienkou sthlasime avSak pod podmienkou, Ze realizaciu kompostovania ponechame plne v
kompetencii obce Kmet'ovo. Realizacia zberu a zhodnocovania rozloziteI'ného odpadu je plne v kompetencii obce
Kmetovo resp. vsulade s jej VZN o odpadoch a zdkonom €. 79/2015 Z.z. Na obci bude potom rozhodnutie, €i pristapi
k vybaveniu rodinnych domov kompostérmi (ak jej to umoznia financie) alebo bude zber bio-odpadov vykonavat’
ako doposial’ - v rdmci obecného zberného dvora. Obe tieto alternativy su v sulade so zdkonom o odpadoch. Celé
odpadové hospodarstvo obce bude plne reSpektovat’ zdsadné principy a regulativy v oblasti nakladania s odpadmi.
Preto sme toho nazoru, aby povol'ujlici organ dal tito pripomienku v odporac¢acom charaktere pre obec Kmetovo.
4. a 5. Poziadavka na prislusny orgén, aby konal v intencidch zakona a ostatnych relevantnych v§eobecne zavaznych
pravnych predpisov na zéklade, ktorych sa bude povol'ovat’ navrhovana ¢innost’.

Voci tejto pripomienke investor nema ziadne vyhrady a vysSie uvedené je plne v kompetencii povol'ujiceho organu
na useku posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie — OU Nové Zamky.

Investor bude v plne miere spolupracovat’ s povolujucim orgdnom ako aj plnit’ jeho poziadavky, ktoré vyplynu s
procesu posudzovania vplyvov Zivotné prostredie.

Nakolko sa jedna len o vSeobecné konstatovanie zrejmych faktov a definovanie postupov v povol'ovacich procesoch,
ktoré su podl’a nasho nazoru prisluSnému povol'ujicemu organu aj tak zname, k tejto pripomienke sa nevyjadrujeme
a ani ju nebudeme komentovat'.
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Rezortny organ, dotknuté organy, povolujuci orgdn a dotknuta obec Kmetovo si uplatnili svoje pripomienky
dorucenim stanovisk k navrhovanej ¢innosti — ,,IBV Kmetovo - Vinicky*.

Sme toho nazoru, ze zamer podrobne opisuje navrhovanu Cinnost’ a obsahuje vSetky potrebné nalezitosti pre
komplexné posudenie navrhovanej investicie vzhI'adom na zdkona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie. Preto nevidime dovod na d’alSie dopliiujuce informacie, stanoviska, analyzy a pod.

Kedze podl'a naSho nazoru neboli vznesené zavazné pripomienky k navrhovanej Cinnosti, konzultacie v tomto
pripade uz nie su podl’a ndsho nazoru potrebné. AvSak aby povol'ujuci organ vyvolal konzultacie k predkladane;j
investicii v rdmci tohto konania, investor bude v plnej miere suc¢inny a bude s povol'ujucim orgdnom spolupracovat’.

,Zeleznice Slovenskej republiky, Generalneho riaditel'stva, Odboru Expertizy, Bratislava“

1. —3. Vo¢i vyssie uvedenym pripomienkami nemam ndmietky. Budt reSpektované v d’al§ich stupiioch projektovych
dokumentacii. Za ich zapracovanie a priebezné hodnotenie budu zodpovedny opravneni autorizovani projektanti.
Investor bude v priebehu naslednych povolovacich procesov priebezne spolupracovat’ so Zeleznicami SR, ako aj
prihliadat’ na ich rozvojové zamery v rieSenom uzemi.

4.— 6. Voci vyssie uvedenym pripomienkami nemam namietky. Budu reSpektované v d’al$ich stuptioch projektovych
dokumentacii. Pred vydanim uzemného rozhodnutia ako aj stavebného povolenia si investor zabezpeci stanovisko
od Zeleznic SR a bude priebezne plnit podmienky z neho vyplyvajice ako aj koordinovat’ nasledny povolovaci
postup so vietkymi dotknutymi (vratane ZSR).

Vzhl'adom na vyssie uvedené pripomienky vSak musim uviest’, Ze navrhovana investicia sa bude realizovat’ v dvoch
na seba nadvézujucich etapach (vid’ predlozeny zamer). V ramci . etapy nepredpokladame, zeby rieSena ¢innost’
zasahovala do ochrannych pasiem alebo do drah Zeleznic SR. Tato skutoénost by pripada do uvahy az v II. etape
realizacie (realizacie 25 rodinnych domov). V ramci II. etapy je predpoklad, Ze najblizsia zastavba rodinnych domov
bude cca 80 od existujicej drahy Zeleznic SR.

V oboch pripadoch vSak k priamemu z4sahu do Zelezni¢nej trate alebo jej ochranného pasma (60 m od osy krajnej
korlaje, najmenej 30 m od vonkajsej hranice obvodu drahy podl'a zakona ¢. 513/2009 Z.z. o drdhach a o zmene a
doplneni niektorych zakonov) nedojde resp. by nemalo prist. V pripade ak neddjde k takémuto zasahu, ¢o bude
vopred odkonzultované so spravcom Zelezni¢nej trate - ZSR, nevidime dovod prioritne spracavat’ hlukovu §tadiu
pre rieSené Uizemie. Avsak ak by k takejto skutocnosti prislo, po predoslej konzultécii, resp. na zaklade stanoviska k
projektovej dokumentécii pre izemné alebo stavebné konania investor k vypracovaniu tejto Studiu pristapi.
Vzhl'adom na vyssie uvedené odporucame povolujucemu organu aby tuto podmienku zohladnil ale len v pripade
ak dojde k zasahu do ochranného pasme Zeleznic¢nej trate.

Co sa tyka navrhu na rieSenie zelenych fasad rodinnych domov, ponechavame tito variantu na zvazeni majitelov
pozemkov, na ktorych budu stat’ rodinné domy, nakol’ko ziadny zakon im neprikazujem takéto opatrenia realizovat’.
Tuto pripomienku odporu¢ame zohl'adnit’ v rozhodnuti ako odporucanie.

S pripomienkami a poziadavkami, ktoré si uvedené v stanoviskach rezortného organu a dotknutych orgdnov Statnej
spravy navrhovatel’ suhlasi a bude ich v ramci d’al§ich konani v rdmci moznosti reSpektovat’.

So vznesenymi pripomienkami a poziadavkami Zdruzenia domovych samosprava sa spravny organ oboznamil,
preskumal ich a k jednotlivym pripomienkam a poziadavkam uvadza nasledovné:

1.

a), b) poziadavka v tychto bodoch sa tyka dopravného napojenia, rozpracovania celkového rieSenia dopravnej
situacie a parkovacich miest; poziadavka je akceptovana — podmienka rozhodnutia,

c¢) obsluha uzemia verejnou hromadnou dopravou je zabezpecena - prislusna zastavka hromadnej dopravy na
znamenie je 300 m a vlakova stanica sa nachadza vo vzdialenosti cca 150 m od navrhovanej ¢innosti - poziadavku
povaZujeme za splnenu,

d), e) v dotknutom tizemi ani jeho SirSom okoli sa nenachadza ziadne chranené tizemie, z toho dovodu nie je potrebné
spracovanie dokumentu ochrany prirody, poziadavky na ochranu prirody a krajiny s zapracované v podmienkach
rozhodnutia, - poziadavku povazujeme za splnent,

f), g) dodrziavanie jednotlivych ustanoveni zdkona o vodach je zadkonnou podmienkou, opatreniami na zabranenie
neziaducemu uniku Skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchovych vod je podmienkou rozhodnutia,
poziadavku povaZujeme za splnenu, poziadavka pre primarne postdenie vplyvov vody podl'a § 16a vodného zékona
nebola organom S$tatnej spravy vznesena,
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h) jedna sa o novu ¢innost’ na pozemkoch, ktoré st momentalne vyuzivané na pol'nohospodarske ticely, umiestnenie
¢innosti je uvedené priamo v zamere, najblizSia zéastavba je zrejma z popisu textovych a grafickych priloh
spracovanych v rdmci zameru, poziadavka je bezpredmetna,

i) navrhovand cinnost' sa nebude nachadzat v oblasti, ktord by si vyzadovala osobitnu ochranu ovzdusia,
ani charakter navrhovanej Cinnosti nepredpoklada negativny vplyv na Cistotu ovzdus$ia, vyuzivanie opatreni na
obmedzenie praSnych emisii pocas realizacie stavby je podmienkou rozhodnutia,

J) staticky posudok bude spracovany v d’alSom stupni, poziadavka je akceptovana — podmienka rozhodnutia,

k) Okresny trad Nové Zamky upustil od poziadavky variantného riesenia OU-NZ-OSZP-2019/017298-02-Hr zo
dina 26.09.2019, poziadavka je bezpredmetna,

1) dostatocné preskiimanie geologickych a hydrogeologickych pomerov je zdkladnym podkladom pre zaloZenie
stavby a nevyhnutnym podkladom pre projektovi dokumentaciu v stupni stavebného povolenia prislusnym
stavebnym uradom, predpokladané vplyvy na horninové prostredie a podzemntl vodu boli primerane poziadavkam
na zamer pre zistovacie konanie definované v prislusnych kapitolach, poziadavku povazujeme za bezpredmetnu,
m) zékladna charakteristika vodnych stavieb je uvedena v zdmere, podrobnejsie podklady budu sti¢ast'ou projektove;j
dokumentacie v d’alSich stupfioch povol'ovacieho konania, dodrziavanie zdkona o vodach a prislusnych vyhlasok a
pravnych predpisov je zakonnou podmienkou,

n) navrhovatelom cinnosti je obec Kmetovo, obecné zastupitel'stvo Kmetovo prijalo uznesenie a odsuhlasilo
vyuzitie predmetnych pozemkov na predmetnu ¢innost’, poziadavku povazujeme za splnenu,

0), p) tato povinnost’ vyplyva priamo so zadkona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov,
predkladany zamer nie je v rozpore s aktualne platnym POH SR a poziadavky kladené POH SR budu aplikované
jednak v povolovacich procesoch predkladanej investicie ako aj pri buducej prevadzke navrhovanej ¢innosti,
poziadavku povazujeme za splnent,

q), 1), s) akceptovand - podmienka rozhodnutia.

2.

t) poziadavka je odovodnena v bode 1)

u) v pripadoch, ktoré to budu umoznovat’ vyuzit’ materialy zo zhodnocovanych odpadov - podmienka rozhodnutia,
v) charakter stavby a ¢innosti neumoziuje vyhoviet’ tejto poziadavke,

w) akceptovana - v podmienkach rozhodnutia,

X), V), z) Vzhl'adom na charakter stavby sa nebude realizovat’ zatravnena strecha, v areali budu dostato¢ne zatravnené
ostatné plochy, sadové tipravy st podmienkou rozhodnutia,

aa) splnend, obec Kmetovo ma zavedeny separovany zber odpadu

3.

bb) podmienka vysadby drevin je uvedend vo vyroku rozhodnutia, poziadavka je splnena,

cc) vzhl'adom na charakter stavby je tato poziadavka neakceptovana,

dd) akceptuje sa primerane charakteru stavby — podmienka rozhodnutia,

ee))dodrziavanie zdkona o odpadoch, teda aj nakladanie s jednotlivymi zlozkami odpadu je podmienkou rozhodnutia.
4

Procesny postup je uvedeny v oddévodneni rozhodnutia, vratane zverejnenia zameru a oboznamenia sa ucastnikov
konania s podkladmi rozhodnutia pred jeho vydanim v zmysle § 33 ods. 2 spravneho poriadku.

5.

Spravny organ vykonal vSetky ukony v sulade so zdkonom. Konzultacie podla § 63 zakona o posudzovani su
vykonavané v sulade s § 64 zakona o posudzovani ako ustne pojednavanie podla § 21 zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*).

Podra § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi tistne pojednavanie, ak to vyzaduje povaha veci, najméi ak sa
tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zakon.

Tunajsi urad v konani o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti ,, IBV Kmetovo - Vinicky* nenariadil Gstne
pojednavane podla § 21 spravneho poriadku, nakol’ko si to nevyzadovala povaha veci.

V uvedenom konani bolo verejnosti umoznené vykonat pisomné konzulticie prostrednictvom zaslania
odovodneného pisomného stanoviska podl'a § 24 ods. 3 zdkona o posudzovani. Tunajsi trad zaroven uvadza, ze
zadmer navrhovanej ¢innosti bol v stlade s jednotlivymi ustanoveniami zdkona o posudzovani zverejneny a verejnosti
dostupny na webovom sidle ministerstva a zarovein bol dostupny aj prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou
Kmetovo v stlade s jednotlivymi ustanoveniami zdkona o posudzovani.

Pripomienky dotknutej verejnosti - Zdruzenie domovych samosprav a Zeleznice Slovenskej republiky, Generalneho
riaditel'stva, Odbor Expertizy, Bratislava, ako aj dotknutych orgénov st premietnuté do podmienok rozhodnutia.
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Listom ¢. OU-NZ-OSZP-2019/019160-016-Hr zo dna 28.10.2019 spravny organ oboznamil podla § 33 ods. 2
spravneho poriadku ucastnikov konania s podkladmi pre vydanie rozhodnutia, ako i so spdsobom ich zistenia za
ucelom moznosti vyjadrit’ sa k nim. V obozndmeni spravny orgéan uviedol vSetky skuto¢nosti oh'adom zverejnenia,
vyjadreni rezortného, resp. dotknutych orgdnov Statnej spravy, ktori k predmetnému zameru mali, resp. nemali
pripomienky a zdmer nepozadovali d’alej posudzovat, ako aj s moznostou vyjadrit’ sa k podkladom, k sposobu ich
zistenia a pripadne navrhntt’ doplnenie pred vydanim rozhodnutia v stanovenej lehote — 7 dni.

Na upovedomenie o podkladoch rozhodnutia a 0 moznosti sa k nim vyjadrit' reagovalo Zdruzenie domovych
samosprav ziadostou o podklady rozhodnutia podl'a § 23 ods. 1 spravneho poriadku a Ziadost’ou o konzultacie podl'a
§ 63 zakona. V zmysle § 23 ods. 1 spravneho poriadku ucastnici konania maji pravo nazerat’ do spisov, robit’ si z nich
vypisy, odpisy a dostat’ kdpie spisov. Zdruzenie domovych samosprav vSak do spisu nahliadnut’ neprisilo, preto mu
kopia spisu poskytnutd nebola. Spravny orgén taktiez nenariadil vykonanie konzultacii, nakol’ko to nevyzadovala
povaha veci.

Ani ostatny €astnici konania svoje pravo oboznamit sa s podkladmi konania nevyuzili.

Spravny organ konstatuje, ze zdmer bol vypracovany v sulade s § 22 ods. 3 zakona, jeho obsah a Struktira zodpoveda
poziadavkam podl'a prilohy €. 9 zdkona. Zakladné udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie vratane zdravia a moZznostiach opatreni na ich zmiernenie st uvedené v kapitole I'V. zameru
navrhovanej ¢innosti.

Udaje o priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie:

Predpokladané vplyvy predstavuju vplyvy pozitivne aj negativne. Pri uvedenej ¢innosti pdsobenia nepredstavuju
negativne vplyvy vyznamnu uroven vplyvov na jednotlivé zlozky zivotného prostredia alebo obyvatel'stva.
Vplyvy na obyvatel’stvo

Vzhl'adom na to, Ze navrhovana ¢innost’ bude realizovana mimo obytnej zony v dostato¢nej vzdialenosti a nedotyka
sa bezprostredne zastavaného izemia, priamy vplyv na obyvatel'ov dotknutych sidiel nie je pravdepodobny.
Najvyraznej$im dopadom pocas vystavby bude produkcia hluku a prasnosti v dotknutom tizemi. Hluk a prasnost’
bude sposobend samotnou dopravou a vystavbou haly a administrativnej budovy. Tieto vplyvy budu kratkodobé,
nepredpokladame dlhodobu zat'az. Cinnost’ prevadzky nie je spojend s ohrozovanim zdravotného stavu obyvatel'stva.
Vzhl'adom na vyssie uvedené udaje v tomto zdmere, bude mat’ navrhovana ¢innost’/lokalita najmai pozitivne prinosy
na vyvoj poctu obyvatelov a natalitu v zaujmovom tuzemi obce Kmetovo.

Vplyvy na horninové prostredie a geomorfologické pomery

Z charakteru ¢innosti sa nepredpokladé ziadne pdsobenie na horninového prostredia. V stvislosti s posudzovanou
¢innost'ou sa budu robit’ teréne tpravy a iné ¢innosti, ktoré¢ by nemali vplyvat’ na reliéf a horninové prostredie. V
priamo dotknutom tizemi ani v jeho blizkom okoli sa nenachadzaju tazené ani vyhl'adové loziska nerastnych surovin.
Vplyvy na pédu

V case vystavby navrhovanej ¢innosti moze riziko kontaminacie pdd vzniknit’ len v pripade poruchy stavebnych
strojov, kde moze dojst’ k uniku ropnych latok. Tieto situacie budu rieSené v sulade s havarijnym planom staveniska
a dodrziavanim bezpecnostnych predpisov a prevadzkovych opatreni pre obdobie vystavby.

Zaber pody a strata produkcnosti je jednym z najvyznamnejSich vplyvov realizacie zony na prirodné prostredie.
Odnatim pody dojde k celkovému zaberu pol'nohospodarskej pddy, ktorej Cast’ bude preklasifikovana na stavebné
pozemky (rodinné domy a ich pril'ahla infrastruktura) a cast’ bude vyuzivana pre verejnoprospesné objekty uréené
pre rekreaciu, kultaru a $port v obci Kmet'ovo. Na miestach vystavby je potrebné realizovat’ skryvku ornice, jej
uskladnenie, oSetrovanie a pouZitie na zirodnenie vybratych lokalit podla platnej legislativy.

Vplyvy na ovzdusie

V priebehu vystavby navrhovanej ¢innosti budi vznikat’ hlavne emisie znecistujucich latok zo spalovacich motorov
nakladnych automobilov a stavebnych mechanizmov, a sekundarna zanedbatel'na prasnost’ zo stavebnej Cinnosti.
Charakter tychto zdrojov do¢asny, plosne obmedzeny a mélo vyznamny, v dostatocnej vzdialenosti od obytnej zony
obce Kmet'ovo. Prijatymi opatreniami bude tento nepriaznivy vplyv eliminovany na minimum.

Vplyvy pocas uzivania navrhovanej lokality Vinicky: v tejto etape dokumenticie mozno predpokladat, ze
posudzovany zamer nebude vyrazne ovplyviovat znecistovanie ovzduSia danej lokality v dlhodobom ani
kratkodobom reZime.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

Z hladiska ohrozenia kvality podzemnych vod pocas vystavby moze dojst’ k ndhodnym unikom ropnych latok
zo stavebnych mechanizmov, vratane potencidlnych havarijnych tnikov pocas realizacie stavby. Pocas uzivania
stavby vSak budu pripadné negativne vplyvy na znecistovanie podzemnych a povrchovych vod minimalizované tym,
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ze dazd’ové vody, ktoré by mohli byt kontaminované znecistujiicimi latkami budu precistované v odlucovacoch
ropnych latok. Dalej je uvazované, ze ¢ast’ dazd’ovych vod bude odvadzana do existujiicej vodnej plochy, o prispeje
k zlepSeniu vodnych pomerov v rieSenom uzemi nakol’ko tato vodna plocha nema pramennti ani pravidelnt pritokova
oblast’.

Vplyv pocas navrhovanej lokality resp. posudzovaného zameru nebude mat nepriaznivy vplyv na kvalitu
povrchovych a podzemnych vod.

Vplyvy na rastlinstvo a zivocisstvo a ich biotopy, chranené izemia a krajinu

Na pozemkoch, ktoré st posudzovanou ¢innostou priamo dotknuté sa nenachadzaju ziadne cenné rastlinné, ¢i
zivocisne spolocenstva. Do priamo dotknutého tizemia ani jeho okolia priamo dotknutého posudzovanou prevadzkou
nezasahuju ziadne chranené izemia, prvky tzemného systému ekologickej stability a nevyskytuji sa tu biotopy
narodného, ¢i eurépskeho vyznamu.

V ramci rieSenej investicie dojde k tprave a zveladeniu vodnej plochy, rieSenou ¢innostou bude zlepseny vodny
rezim existujucej vodnej plochy.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti nedochddza k likvidacii ziadneho ekosystému, ¢i biotopu.

Uvedena ¢innost’ nebude mat’ ziaden Skodlivy vplyv na zdravotny stav rastlinnych a zivo¢isnych spolocenstiev v
rieSenom uzemi.

Vplyvy na Struktiru a scenériu krajiny

Stavebnd ¢innost’ sa bude vykonavat’ v Casti uzemia, ktoré nie je v priamom zornom poli obyvatel'ov obytnych zén. Z
tohto dévodu nebude stavebna ¢innost’ pésobit’ rusivo na krajinna scenériu a estetické vnimanie prostredia obcanmi.
Tento vplyv bude aj tak kratkodoby a malo vyznamny. Celkovym zrealizovanim rieSenej lokality v rozsahu je oboch
etap vystavby, sa rozsiri intravilan obce Kmetov.

Vzhl'adom na vyssie uvedené, bude mat’ navrhovana ¢innost’/lokalita najmé pozitivne prinosy na Struktiru scenériu
krajiny v zd&ujmovom tizemi obce Kmetovo.

Spravny organ v ramci zistovacieho konania posudil navrhovanu ¢innost’ z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovane;j
¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti, najma jeho inosného zatazenia a ochranu poskytovanu podla
osobitnych predpisov, vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, suladu s
uzemno-planovacou dokumentaciou a urovne spracovania zdmeru. Prihliadalo sa pritom na stanoviska dorucené k
zédmeru navrhovanej ¢innosti zainteresovanych subjektov a rozhodlo sa tak, ako je uvedené vo vyrokove;j ¢asti tohto
rozhodnutia. Pri posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti spravny organ pouzil aj kritéria pre zistovacie konanie
podla § 29 zékona uvedené v prilohe &. 10 zakona, ktora je transpoziciou prilohy &. III. Smernice 2011/92/EU o
posudzovani vplyvov urcitych verejnych a sukromnych projektov na zivotné prostredie.

V sulade s ustanovenim § 24 ods. 2 zdkona maji Zdruzenie domovych samosprav, Bratislava a Zeleznice SR,
Bratislava postavenie i€astnika v konaniach uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v
povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene.

V ramci zistovacieho konania o navrhovanej ¢innosti boli podrobne zdokumentované vstupy a vystupy a
predpokladané vplyvy navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie podl'a zakona. Rezortny orgéan, dotknutd obec
a dotknuté organy nepozadovali posudzovanie zmeny navrhovanej Cinnosti podla zakona. Na zaklade vysSie
uvedeného spravny organ dospel k zaveru ukoncit’ posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
v §tadiu zistovacieho konania. Navrhovant ¢innost’ je tak mozné za predpokladu plného respektovania vsetkych
stanovenych poziadaviek odporucit’ k realizacii.

Navrhovatel' je povinny zabezpecit sulad nim predkladaného névrhu na zacatie povolovacieho konania k
navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene s tymto zadkonom, s rozhodnutiami vydanymi podla tohto zédkona a ich
podmienkami.

Podla § 29 ods. 16 zakona dotknutd obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani bezodkladne informuje
verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na tiradnej tabuli obce.

Poucenie
Ugastnici konania, v sulade s § 24 ods. 4 zakona o posudzovani, mdzu podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu
podl'a § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov na
Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v lehote 15 dni odo diia oznamenia rozhodnutia
doru¢enim pisomného vyhotovenia Gi¢astnikovi konania.
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Verejnost’ ma podl'a § 24 ods. 4 zakona o posudzovani pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu aj vtedy,
ak nebola ucastnikom zist'ovacieho konania.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani sa za deii dorucenia rozhodnutia povazuje patnasty
deii zverejnenia tohto rozhodnutia, vydaného v zistovacom konani podl'a § 29 ods. 15 zdkona o posudzovani.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti, v stlade s § 29 ods.
12 zakona o posudzovani, podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej ¢innosti.

Toto rozhodnutie je podla § 177 a nasl. Zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok preskiimatel'né saidom po
vyCerpani vSetkych riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti.

Potvrdenie o zverejneni rozhodnutia (pre obec)

Ing. Peter Kosztolanyi
vedici odboru

Dorucuje sa

Obec Kmetovo
Kmetovo 77

941 62 Kmetovo
Slovenska republika

Zeleznice Slovenskej republiky, Generalne riaditel'stvo, Odbor expertizy
Klemensova 8

813 61 Bratislava

Slovenska republika

Zdruzenie domovych samosprav
Rovniankova 14

851 02 Bratislava-Petrzalka
Slovenska republika

Na vedomie

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie slobody 6, P.O.BOX 100, 810 05 Bratislava 15
Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, Razusova 2/A, 949 01 Nitra 1

Krajsky pamiatkovy urad Nitra, Namestie Jana Pavla II. 8, 949 01 Nitra 1

Regionalny urad verejného zdravotnictva Nové Zamky, Slovenska 13/8354, 940 30 Nové Zamky 1
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Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti

Typ dolozky:

dolozka pravoplatnosti X
doloZzka vykonatelnosti

doloZka pravoplatnosti a vykonatelnosti -

Cislo rozhodnutia: ‘ OU-NZ-OSZP-2020/002159 ‘
Datum vytvorenia dolozky: | 24.01.2020 |
Vytvoril: | Hruskova Maria, Ing. |

Udaje spravoplatnenia rozhodnutia

Datum nadobudnutia pravoplatnosti: ‘ 22.01.2020 ‘

Pravoplatnost’ vyznaCena pre:
rozhodnutie v plnom zneni X
Cast rozhodnutia
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