OKRESNY
URAD
PRESOV odbor opravnych prostriedkov
Namestie mieru €. 3, 080 01 PreSov
OU-PO-O0P3-2019/053763-03/ROD V Presove diia 16. 12. 2019

ROZHODNUTIE

Okresny trad Presov, odbor opravnych prostriedkov ako prislusny odvolaci organ (d’alej
len ,,odvolaci organ‘) podla ust. § 4 ods. 1 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave
starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov, ust. § 4 ods. 2 pism. b) a ods. 4 zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej
Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsSich predpisov a ust.
§ 58 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,sprdavmy poriadok®) na zéklade odvolania Zdruzenia domovych
samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, ICO: 31820174 (dalej aj ,odvolatel*),
preskimal podla ust. § 59 ods. 1 spravneho poriadku v odvolacom konani rozhodnutie
Okresného uradu Poprad, odboru starostlivosti o zivotné prostredie (d’alej len ,.prvostupriovy
organ*) ¢. OU-PP-OSZP-2019/014059-013/BL zo dna 13.09.2019. Odvolaci orgadn
rozhodujic o odvolani odvolatela po preskimani spisového materialu rozhodol podl'a ust. § 59
ods. 3 spravneho poriadku takto:

rozhodnutie prvostupriového orgdanu ¢. OU-PP-OSZP-2019/014059-013/BL zo dia
13. 09. 2019 zruSuje a vec mu vracia na nové prejednanie a rozhodnutie.

Odovodnenie:

Diia 31. 10. 2019 bol odvolaciemu orgdanu doruceny od prvostupniového organu spisovy
material pod ¢islom spisu: OU-PP-OSZP-2019/014059 vo veci odvolania odvolatela proti
rozhodnutiu ¢. OU-PP-OSZP-2019/014059-013/BL zo dia 13. 09. 2019 (dalej len ,,napadnuté
rozhodnutie*), ktoré bolo vydané po ukonceni zistovacieho konania vedeného podl'a zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon EIA®).

Prvostupriovy organ napadnutym rozhodnutim vydanym pre navrhovatel'a Mesto Poprad,
Nabrezie Jana Pavla II. 2802/3, 058 01 Poprad, ICO: 00326470 (dalej len ,navrhovatel*)
rozhodol, Ze navrhovana C¢{innost spracovana v predlozenom zamere ,,Viacpodlazné
parkovisko“ (vypracovany: RNDr. Helenou BaroSovou, PROEKO — Environmentélne sluzby,
IP — POPRAD, s. 1. 0. a Ateliér B.R.A.T., s. r. 0.) (d’alej len ,,zamer) sa nebude posudzovat’
podla zdkona EIA.




Podla ust. § 18 ods. 2 pism. b) zdkona EIA: Predmetom zistovacieho konania o
posudzovani vplyvov navrhovanej cinnosti alebo zmeny navrhovanej cinnosti musi byt kazda
navrhovana c¢innost uvedena v prilohe ¢. 8 casti B.

Podl'a ust. § 29 ods. 1 pism. a) zakona EIA: Ak ide o navrhovanu cinnost uvedenu v § 18
ods. 2, navrhovatel je povinny pred zacatim povolovacieho konania k navrhovanej cinnosti
dorucit’ prislusnému organu pisomne i elektronicky zamer s nalezitostami podla § 22 ods. 3 a
prilohy ¢. 9, ak ma byt predmetom zistovacieho konania navrhovana cinnost.

Podl'a ust. § 29 ods. 2 zdkona EIA: Prislusny organ na zadklade zameru alebo oznamenia
o zmene navrhovanej ¢innosti vykond zistovacie konanie o posudzovani navrhovanej cinnosti k
zameru alebo k oznameniu o zmene navrhovanej cinnosti a rozhodne, ¢i sa predmet
zistovacieho konania bude posudzovat podla tohto zakona.

Navrhovatel predlozil dina 29. 07. 2019, v stilade s ust. § 29 ods. 1 pism. a) zdkona EIA,
prvostupiiovéemu organu zamer vypracovany podla prilohy €. 9 zdkona EIA, z dovodu, Ze ide
o navrhovanu ¢innost’ uvedenu v ust. § 18 ods. 2 pism. b) zakona EIA.

Predmetom navrhovanej ¢innosti je realizacia viacpodlazného parkoviska na pozemkoch
s parcelnymi ¢islami KN-C €. 293/844, €. 2993/543, ¢. 2993/544 a ¢. 2993/785 v k. 1. Poprad,
na sidlisku Juh II v meste Poprad, v mieste uz existujuceho parkoviska. Uéelom navrhovanej
¢innosti je zvySenie celkovej kapacity a kvality parkovania obyvatel'ov sidliska. Vybudovanych
bude 109 stojisk (kapacita uz existujiceho parkoviska je 60 stojisk), ato v ramci
dvojpodlazného objektu na ploche 1547 m?. Zastavana plocha parkoviska (s vynimkou rampy
a prijazdovej komunikdcie) je identicka s plochou existujuceho parkoviska.

Navrhovana ¢innost’ je podl'a napadnutého rozhodnutia zaradena v prilohe ¢. 8 zdkona

ElA:

Kapitola 9: Infrastruktira

Polozka 16 :  Projekty rozvoja obci vratane b) statickej dopravy
Cast’ B: Zistovacie konanie od 100 do 500 stojisk

Podl'a ust. § 23 ods. 1 zdkona EIA: Prislusny organ do siedmich pracovnych dni od
dorucenia zameru podla § 22 zasle zamer povolujucemu orgdnu, rezortnému orgdnu,
dotknutému organu a dotknutej obci. Prislusny organ zverejni bezodkladne prostrednictvom
webového sidla ministerstva zamer a oznamenie o predlozeni zameru, ktoré obsahuje zakladné
udaje o navrhovanej cinnosti a zakladné udaje o navrhovatelovi. Zakladnymi udajmi o
navrhovanej cinnosti su ndzov, miesto realizdcie, predmet cinnosti a zdakladnymi udajmi o
navrhovatelovi su nazov, adresa alebo sidlo navrhovatela.

Podl’a ust. § 23 ods. 3 zdkona EIA: Dotknutd obec do troch pracovnych dni od dorucenia
zameru alebo ozndamenia podla odseku 2 informuje o nom verejnost' na uradnej tabuli obce a
zdroven ozndami, kde a kedy mozno do zameru nahliadnut, v akej lehote moéze verejnost
podavat pripomienky a miesto, kde sa mozu pripomienky podavat. Zamer musi byt verejnosti
spristupneny najmenej po dobu 21 dni od zverejnenia informdcie o jeho doruceni

Podl’a ust. § 23 ods. 4 zakona EIA: Rezortny organ, povolujuci organ, dotknuty organ a
dotknuta obec dorucia pisomné stanoviskda k zameru prislusnému organu do 21 dni od jeho
dorucenia. Verejnost moze dorucit’ svoje pisomné stanovisko k zameru prislusnému organu do
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https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2006/24/20160701#prilohy.priloha-priloha_c_8a_k_zakonu_c_24_2006_z_z.oznacenie

21 dni od zverejnenia zameru na webovom sidle ministerstva alebo od zverejnenia oznamenia
podla odseku 3; pisomné stanovisko sa povazuje za dorucené, aj ked je dorucené v stanovenej
lehote prostrednictvom dotknutej obce; ak sa nedoruci pisomné stanovisko v uvedenej lehote,
stanovisko sa povazuje za suhlasné.

Prvostupriovy organ v stilade s ust. § 23 ods. 1 zakona EIA dia 31. 07. 2019 zaslal zamer
rezortnému organu, povolujucemu organu, dotknutym organom a dotknutej obci a dna
30.07. 2019 ho zverejnil na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/viacpodlazne-parkovisko.

Podla ust. § 29 ods. 2 a 3 zdkona EIA: (2) Prislusny organ na zdklade zameru alebo
oznamenia o zmene navrhovanej cinnosti vykona zistovacie konanie o posudzovani
navrhovanej c¢innosti k zameru alebo k oznameniu o zmene navrhovanej cinnosti a rozhodne,
¢i sa predmet zistovacieho konania bude posudzovat' podla tohto zakona. (3) Ak sa rozhoduje
o tom, ¢i sa navrhovand cinnost alebo jej zmena bude posudzovat podla tohto zdkona,
primerane sa pouziju kritérid pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom prislusny
organ prihliada aj na stanoviskd podla § 23 ods. 4.

Prvostupriovy organ podla ust. § 29 ods. 2 zdkona EIA vykonal zistovacie konanie
k zameru a podl'a napadnutého rozhodnutia v sulade s ust. § 29 ods. 3 zdkona EIA prihliadal aj
na stanoviska doruc¢ené podrla ust. § 23 ods. 4 zdkona EIA. K zameru sa vyjadrili:
- dotknuté organy:
e  Okresny urad Poprad, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, listom ¢.
OU-PP-PCDPK-2019/014268-02 zo diia 02. 08. 2019;
e Okresny urad Poprad, odbor krizového riadenia, listom ¢. OU-PP-OKR-
2019/002083-029 zo dna 08. 08. 2019;
e  Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Poprade, listom ¢. ORHZ-
PP1-477/2019 zo dna 21. 08. 2019;
e  Okresny urad Poprad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ Statnej spravy
odpadového hospodéarstva, listom ¢. OU-PP-OSZP-2019/014710-02-JP zo dna
20. 08.2019;
e Regionidlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Poprade, listom
&. PP 2802/2/2019/HZP/RR zo diia 09. 08. 2019;
- dotknuty samospravny kraj:
e PreSovsky samospravny kraj, odbor regionalneho rozvoja, listom
¢. 06532/2019/0ORR-2 zo dna 15. 08. 2019;
- rezortny organ:
e Ministerstvo  dopravy a  vystavby  Slovenske;  republiky, listom
¢. 24810/2019/IDP/66145 zo dna 15. 08. 2019;

- dotknuta obec:
e  Mesto Poprad, listom ¢. 70600/7075/2019 zo diia 15. 08. 2019;

V priebehu zistovacieho konania sa k zameru nevyjadril z dotknutych organov Okresny
urad Poprad, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako organ Statnej spravy ochrany prirody
a krajiny a tiez ako organ Statnej vodnej spravy a za povolujuci organ sa nevyjadrilo Mesto
Vysoké Tatry a Okresny tirad Poprad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ Statnej



vodnej spravy. Podla ust. § 29 ods. 9 zdkona EIA, ak sa nedoruci pisomné stanovisko
v uvedenej lehote, tak sa stanovisko povazuje za suhlasné.

Zo zainteresovanych subjektov, ktoré dorucili svoje pisomné stanoviskd nevznikla
poziadavka d’alSieho posudzovania navrhovanej ¢innosti podla zdkona EIA.

Podla ust. § 33 ods. 2 sprdvneho poriadku: Sprdavny organ je povinny dat’ ucastnikom
konania a zucastnenym osobam moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k
jeho podkladu i k spésobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie.

Prvostupiiovy organ listom ¢. OU-PP-OSZP-2019/014059-010/BL zo dina 02. 09. 2019
dal tcastnikovi konania moznost’ vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia podl'a ust. § 33 ods. 2
spravneho poriadku, pricom urcil lehotu 5 pracovnych dni odo dna dorucenia tohto listu.

Prvostupiiovy orgdan na zaklade preskimania a zhodnotenia predlozeného zdameru a
dorucenych stanovisk zainteresovanych subjektov, z hladiska zhodnotenia celkovej rovne
ochrany zivotného prostredia podl'a zakona EIA, dospel k zaveru, ze navrhovanu ¢innost nie je
potrebné d’alej posudit’ podl'a zdkona EIA a dna 13. 09. 2019 vydal napadnuté rozhodnutie,
ktorym rozhodol, Ze predlozeny zamer sa nebude posudzovat’ podla zdkona EIA. Napadnuté
rozhodnutie bolo dna 13.09. 2019 zverejnené na webovom sidle
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/viacpodlazne-parkovisko.

Podla ust. § 29 ods. 15 zdkona EIA: Prislusny organ zasle rozhodnutie vydané v
zistovacom konani aj rezortnému orgdnu, povolujucemu organu, dotknutému orgdnu, dotknutej
obci a zverejni ho na svojom webovom sidle a zaroven na svojej uradnej tabuli, ak ju mad k
dispozicii.

Podla ust. § 53 spravneho poriadku: Proti rozhodnutiu spravneho organu ma ucastnik
konania prdavo podat odvolanie, pokial zdkon neustanovuje inak alebo pokial sa ucastnik
konania odvolania pisomne alebo ustne do zapisnice nevzdal.

Podl'a ust. § 54 ods. 1 a 2 spravneho poriadku: (1) Odvolanie sa podava na spravnom
organe, ktory napadnuté rozhodnutie vydal. (2) Odvolanie treba podat' v lehote 15 dni odo dna
oznamenia rozhodnutia, ak inu lehotu neustanovuje osobitny zdkon.

Podla ust. § 24 ods. 4 zdkona EIA: Verejnost md prdvo podat odvolanie proti
rozhodnutiu o tom, ¢i sa navrhovana cinnost alebo jej zmena ma posudzovat podla tohto
zdakona (dalej len , rozhodnutie vydané v zistovacom konani“), alebo proti zdverecnému
stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom zistovacieho konania alebo konania o vydani
zdverecného stanoviska alebo jeho zmeny. Za den dorucenia rozhodnutia sa pri podani takého
odvolania povazuje pdtnasty den zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla
§ 29 ods. 15 alebo zaverecného stanoviska prislusnym organom podla § 37 ods. 6. Verejnost
podanim odvolania zaroven prejavi zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni.

Odvolatel' dna 15.09.2019 vzmysle ust. § 24 ods. 4 zdkona EIA podal proti
napadnutému rozhodnutiu na prvostuprniovy organ odvolanie listom zo dna 13.09.2019.
Odvolanie bolo podan¢ v zdkonom stanovenej lehote.

Podl’a ust. § 56 spravneho poriadku: Spravny organ, ktory napadnuté rozhodnutie vydal,
upovedomi ostatnych ucastnikov konania o obsahu podaného odvolania, vyzve ich, aby sa k
nemu vyjadrili a podla potreby doplni konanie vykonanim novonavrhnutych dokazov.
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Prvostupiovy organ upovedomil ucastnikov konania listom
zo dna 10. 10. 2019 o podanom odvolani v sulade s ust. § 56 spravneho poriadku a vyzval ich,
aby sa k nemu vyjadrili v lehote 7 dni odo diia dorucenia tohto listu.

K uvedenému listu prvostuprniového organu sa nikto z ucastnikov konania nevyjadril.

Prvostupriovy organ dia 31. 10. 2019 dorucil odvolanie odvolatela spolu s kompletnou
spisovou dokumentaciou odvolaciemu organu listom zo dia 28. 10. 2019.

Podl'a ust. § 49 ods. 2 spravneho poriadku: V ostatnych pripadoch, ak osobitny zdakon
neustanovuje inak, je spravny organ povinny rozhodnut' vo veci do 30 dni od zacatia konania;
vo zvlast zlozZitych pripadoch rozhodne najneskor do 60 dni; ak nemozno vzhladom na povahu
veci rozhodniit ani v tejto lehote, méze ju primerane predizit odvolaci orgdn (orgdn prislusny
rozhodnut o rozklade). Ak spravny organ nemoze rozhodnut do 30, pripadne do 60 dni, je
povinny o tom ucastnika konania s uvedenim dovodov upovedomit.

Odvolaci organ v odvolacom konani preskumal napadnuté rozhodnutie, konanie, ktoré
mu predchadzalo, dovody odvolani a spisovy materidl suvisiaci s napadnutym rozhodnutim v
celom rozsahu, porovnal ho so v§eobecne zaviaznymi pravnymi predpismi a zistil, Ze:

Odvolaci organ preskumal napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu a zastdva néazor, Ze
prvostupiiovy organ sa dopustil viacerych procesnych pochybeni.

Podla ust. § 29 ods. 3 zdkona EIA: Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovand cinnost
alebo jej zmena bude posudzovat podla tohto zdkona, primerane sa pouZiju kritéria pre
zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom prislusny organ prihliada aj na stanoviskd

podla § 23 ods. 4.

V uvedenom kontexte odvolaciemu orgdanu nie je zrejmé, ako prvostupiiovy organ
vyhodnotil navrhovant ¢innost’ pouzitim kritérii z prilohy €. 10 zdkona EIA, pretoze takého
vyhodnotenie v napadnutom rozhodnuti absentuje.

Absencia spravneho vyhodnotenia kritérii v rozhodnuti zakladd dovod na zruSenie
napadnutého rozhodnutia pre jeho nepreskimatelnost’ v zmysle ust. § 59 ods. 3 spravneho
poriadku. Prislusny orgdn je povinny pouzit v zistovacom konani vSetky z ustanovenych
kritérii, pricom prihliada na relevanciu jednotlivych kritériovych znakov vo vztahu ku
konkrétnej Cinnosti. Prave vyhodnotenie kritérii ma v zistovacom konani podla ust. § 29
zdakona EIA kIdCové postavenie v hodnoteni vplyvov na zivotné prostredie, ktoré je
komplexnym zistenim predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.
Tieto kritéria sa vyhodnocujl prave kvoli zisteniu, ¢i navrhované ¢innost’ (alebo jej zmena) ma
alebo nema byt’ predmetom posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie —
teda konania konciaceho vydanim zavere¢ného stanoviska. Toto vyhodnotenie kritérii méa byt
sucastou odovodnenia kazdého rozhodnutia vydaného v zistovacom konani, z ktorého
vyplynie, ktoré vplyvy navrhovanej ¢innosti st tak vyznamné, ze prislusny organ rozhodne o
potrebe d’alSieho posudzovania podl'a zakona EIA, prip. ze vplyvy, ktoré vykazuje navrhovana
¢innost’ nie si vyznamné, aby vznikla potreba d’alSiecho posudzovania podla zdkona EIA. V
napadnutom rozhodnuti takéto vyhodnotenie kritérii absentuje, t. j. absencia spravnej vahy
prvostupiiového organu aj v zmysle ust. § 47 ods. 3 spravneho poriadku o tom, z ¢oho
vychadzal a ako dospel k vyroku napadnutého rozhodnutia o d’alSom neposudzovani
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navrhovanej ¢innosti podla zdkona EIA. Pritom skuto¢nostiam, ku ktorym spravny organ
dospel na zéklade instititu vol'nej uvahy, treba v oddévodneni venovat’ osobitni pozornost,
spravny organ sa musi vyrovnat’ so vSetkymi hl'adiskami, z ktorych vyplyva vyrok rozhodnutia,
inak je rozhodnutie nepreskumatelné pre nedostatok dovodov.

Odvolaci orgdn k uvedenému doplia, Ze z rozhodnutia, ktoré je nepreskiimatelné pre
nedostatok dovodov, nemozno zistit, akymi Givahami sa spravny organ riadil pri rozhodovani,
a preto také rozhodnutie nezabezpeci ucastnikom konania pravo na spravodlivy proces. Podl'a
uznesenia NajvysSieho sudu SR zo dna 27.09. 2012 pod sp. zn. 7So/118/2011: ,,Pravo na
riadne odovodnenie rozhodnutia je procesnym pravom ucastnika, pretoze len dostatocné a
presvedcivé odovodnenie rozhodnutia dava ucastnikovi moznost nalezite skutkovo a pravne
argumentovat’ proti tomuto rozhodnutiu voci ktorému chce vyuZit moznost podat’ opravny
prostriedok.

Na zaklade vyssSie uvedeného odvolaci organ konstatuje, ze napadnuté rozhodnutie je
nedostatocne odoévodnené, ¢o spdsobuje jeho nepreskumatel’nost’ a takyto postup je v rozpore
sust. § 3 ods. 1 aust. § 46 a ust. § 47 spravneho poriadku.

Odvolaci organ ma tiez za to, ze podmienky, ktoré prvostupriovy organ urcil
navrhovatelovi vo vyroku napadnutého rozhodnutia su (i vzhl'adom na dorucené stanoviska
zainteresovanych subjektov) formulované zmitocne a nedostatone, niektoré sa daju
povazovat’ za irelevantné. Prvostuprniovy organ uviedol — ,,Podla § 29 ods. 13 zdkona EIA
prislusny organ stanovuje tieto podmienky, ktoré eliminuju alebo zmierniuju vplyv na zivotné
prostredie:

1. Odsuhlasit stavbu so spravcom a vlastnikom ovplyvnenych komunikdci.

2. Vypracovat akusticku studiu z predmetnej stavby.

3. Vsetky dopravné parametre navrhnut' v sulade s prislusnymi normami STN a technickymi
predpismi.

4. Respektovat zakon ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikdcidach (cestny zakon).

5. Posudit nepriaznivé vplyvy z dopravy a dodrzat’ pasmo hygienickej ochrany pred hlukom
a negativnymi ucinkami dopravy.

6.  Navrhnut opatrenia na maximdlnu moznu elimindaciu negativnych ucinkov dopravy.

7. Respektovat zavizmi cast platného UPN VUC Presovského kraja.

Podl'a nazoru odvolacieho organu podmienky, ktoré prvostupniovy organ urcil
navrhovatelovi vo vyroku napadnutého rozhodnutia, si v rozpore s tym, ¢o vyzaduje ust. § 29
ods. 13 zdkona EIA.

Podrla ust. § 29 ods. 13 druha veta zakona EIA: Ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa urcilo,
Ze navrhovana c¢innost alebo jej zmena nepodlieha posudzovaniu podla tohto zakona, vyrokova
cast’ rozhodnutia obsahuje aj podmienky, ktoré eliminuju alebo zmiernuju vplyv na Zivotné

prostredie.

Vo vztahu k predmetu konania a k oblastiam, ku ktorym sa vztahuji podmienky vo
vyroku napadnutého rozhodnutia, mal prvostupiiovy organ navrhnit v zmysle ust.
§ 29 ods. 13 zdakona EIA konkrétne opatrenia napr. na maximalnu moznu eliminaciu
negativnych uc¢inkov dopravy (podm. €. 6) a pod.

V suvislosti s podmienkou urcenou pod €. 2 odvolaci orgdn poukazuje na suvisiace
stanovisko dotknutého orgdnu Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom
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v Poprade, ktory vo svojom vyjadreni uviedol (cit.): ,,Na zdaklade uvedenych nedostatkov
Ziadame o predlozenie akustickej Studie (posudenia hlukovej zataze obyvatelov chraneného
uzemia) z predmetnej stavby. Nasledne bude k uvedenému materialu vydané zavdzné stanovisko
RUVZ so sidlom v Poprade. Uvedené podklady budii shizit orgdnu verejného zdravotnictva na
objektivne posudenie zameru. Z uvedeného vyplyva, Ze v sucasnosti nie je mozné zaujat
stanovisko k predlozenému materialu...*

Odvolaci organ v tejto suvislosti upozoriiuje, ze prvostuprniovy organ sa mal s tymto
vyjadrenim dotknutého organu v ramci zistovacieho konania vysporiadat’.

Odvolact organ uvadza namietky odvolatela obsiahnuté v podanom odvolani (cit.):

1. ,Podla § 17 zdakona o zivotnom prostredi ¢. 17/1992 Zb. (1) Kazdy je povinny,
predovsetkym opatreniami priamo pri zdroji, predchadzat znecistovaniu alebo poskodzovaniu
Zivotného prostredia a minimalizovat' nepriaznivé dosledky svojej cinnosti na Zivotné
prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva uzemie alebo prirodné zdroje, projektuje, vykonava alebo
odstranuje stavby, je povinny také cinnosti vykonavat len po zhodnoteni ich vplyvov na zivotné
prostredie a zataZenie uzemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zdakonom a osobitnymi
predpismi. (3) Kazdy, kto hodlad zaviest' do vyroby, obehu alebo spotreby technoldgie, vyrobky
a ldatky, alebo kto ich hodld dovizat, je povinny zabezpecit, aby spliiali podmienky ochrany
Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a osobitnymi predpismi
boli posudené z hladiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.’

Ziadame navrhovatel’a, aby zhodnotil vplyv predmetného zimeru , ato z hladiska
nasledovnych ustanoveni osobitnych zakonov:

a)  Ziadame podrobne rozpracovat v textovej aj grafickej casti dopravné napojenie, ako aj
celkovii organizaciu dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou cinnostou v sulade s
prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008. Ziadame
doplnit' dopravno-kapacitné posudenie v sulade s prislusnymi normami STN a metodikami
(STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika dopravno-
kapacitného posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov) pre existujuce krizovatky
ovplyvnené zvysenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit Sirsie vztahy vychadzajuce z
vyvoja dopravnej situdacie v dotknutom uzemi, z jej sucasného stavu a aj z koncepcnych
materialov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v buducnosti (20 rokov od uvedenia
stavby do prevadzky. Ziadame tak preukdzat, Ze nie je potreba realizovat vyniitené investicie
a zaroven, ze nedochddza k nadmernému zatazeniu vizemia v dosledku dynamickej dopravy.

b)  Ziadame overit vypocet potrebného poctu parkovacich miest v sulade s aktudlnym
znenim prislusnej normy STN 73 6110. Ziadame tak preukdzat, Ze nie je potreba realizovat
vynutené investicie a zaroven, ze nedochddza k nadmernému zataZeniu uzemia v dosledku
dynamickej dopravy.

¢)  Ziadame overit obsluhu tizemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislusnd
zastavka hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minutovej peSej dostupnosti a preukazat’ tak
znizovanie zatazenia uzemia dopravou vytvorenim predpokladov na vyuzZivanie hromadnej
dopravy.



d)  Vyhodnotit dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody
podla § 3 ods. 3 az ods. 5 zakona OPK ¢. 543/2002 Z. z.

e)  Ziadame vyhodnotit sulad vystavby a previdzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene
v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s podou, STN 83 7016
Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby sa preukdzala
ochrana krajinnych zloziek v zmysle zakona OPK ¢. 543/2002 Z. z.; preukdzat ochranu
existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

f)  Ziadame désledne respektovat a postupovat podla Rdamcovej smernice o vode
¢. 2000/60/ES; najmd vyhodnotit vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla clanku 4.7
Ramcovej smernice o vode, ktora je transponovand do narodnej legislativy a jej slovenska
transpozicia Jje pravne zavdzna (http.//'www.minzp.sk/oblasti/voda/
implementacia-smernic-eu/).Za tymto ucelom Ziadame vyhodnotit primarne posudenie vplyvov
na vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikaciu Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES
(http://ec.europa.eu/environment/water/water-framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm)
a tak preukdzat, Ze v dosledku realizdacie zameru nemoze byt zhorSena kvalita vod a vodnych
utvarov, rovnako Ziadame preukazat, Ze realizaciou zameru sa nenarusi prirodzenda vodna
bilancia ani prirodzené odtokové pomery v vizemi.

g)  Dokumentacia pre primdrne posudenie vplyvov vody podla § 16a Vodného zdkona
v dalsej projekcnej faze Ziadame spracovat’ metodikou
(http://'www.jaspersnetwork.org/plugins/serviet/documentRepository/downloadDocument?docu
mentld=441)

h)  Ziadame definovat najblizsiu existujiici obytnii, event. inii zastavbu s dlhodobym pobytom
0sob v okoli navrhovanej cinnosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplhyvy, dendrologicky
posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto
oblasti s dlhodobym pobytom 0sob a preukazat, Ze nebudu vystaveny nadmernému zatazeniu.

i) Ziadame overit statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukdzat, Ze statika
nie je v dosledku podhodnotenia nebezpecna, resp. v dosledku nadmerného naddimenzovania
prilis nezatazuje vizemia a zlozky Zivotného prostredia.

i) Ziadame variantné riesenie okrem nulového variantu este aspor v dvoch alternativnych
variantoch, tak aby sa naplnil ucel zakona podla § 2 pism. c zakona EIA ¢. 24/2006 Z. z.
,,objasnit' a porovnat vyhody a nevyhody ndvrhu strategického dokumentu a navrhovanej
cinnosti vrdtane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom “

k)  Vyhodnotit' zamer vo vztahu s geologiou a hydrogeologiou v dotknutom uzemi.
Pozadujeme spracovat aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia pouZzit' ako podklad pre spracovanie analyzy
vplhyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geologie a hydrogeologie.

1)  Ziadame dolozit hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazd'ovej a odpadovej
kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb a tak preukadzat, Ze nedojde k pretazeniu kanalizacnej
siete a teda k zvySeniu rizika zdplav, ako aj to, Ze kanalizdcia bude uicinnd a spliiat parametre
podla zakona o kanalizaciach ¢. 442/2002 Z. z.


http://ec.europa.eu/environment/water/water-framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm
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m)  Ziadame overit navrh cinnosti s izemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych cinnosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu ndsledne preverit aj vsetky
predchadzajuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni suladu s vizemnym planom
je dolezité zohladnovat nielen stanovenée regulativy, ktoré sa tykaju technickych rieseni, ale
rovnako aj dalsie atributy socidlnej a obcianskej vybavenosti a charakteru uzemia a
navrhovaného zdmeru ato z hladiska kumuldcie a subezného poésobenia. Ziadame tak
preukazat, ze nedojde k nadmernému zatazZeniu vizemia v rozpore s uzemnym planom.

n)  Ziadame preukdzat spésob plnenia povinnosti vyplyvajiicich zo zdkona o odpadoch ¢.
79/2015 Z. z. awuviest navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti podnikatela).

0) Ziadame zapracovat zdavizné opatrenia Programu odpadového hospoddrstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-aobaly/
registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf) do zameru a v nom navrhovanych opatreni
a preukazat tak plnenie zaviznych zakonnych povinnosti na useku odpadového hospoddarstva.

p)  Ziadame preukdzat désledne ochranu polnohospoddrskej pody v zmysle zikona o
ochrane polnohospodarskej pody ¢. 220/2004 Z. z.

q) Ziadame overit bonitu zaberanych polnohospoddrskych péd a predlozit odévodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zdberu.

r)  Ziadame overit, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pode najvyssej kvality
prislusného katastralneho tizemia.

Podla § 29 ods. 3 zakona EIA ¢. 24/2006 Z. z. "Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana
cinnost’ alebo jej zmena bude posudzovat podla tohto zdkona, primerane sa pouziju kritéria
pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom prislusny organ prihliada aj na
stanoviska podla § 23 ods. 4. Ak sa nepreukdZe sulad zdameru s environmentdilnymi
zaujmami podla osobitnych zdakonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) aZ r) v tejto Casti
nasho stanoviska, poZadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zdameru
Viacpodlainé parkovisko’ prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania,
odborného posudenia so spracovanim zdverecného stanoviska, ktoré navrhovany zdamer
komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia; v takom pripade Ziadame
v rozsahu hodnotenia uviest’ aj povinnost’ vyhodnotit’ body a) aZ r) tejto cCasti ndasho
vyjadrenia a sucasne nase poZiadavky uvedené v Casti 2) a v Casti 3) tohto vyjadrenia uviest’
v zaviznych podmienkach zdverecného stanoviska.

V pripade, Ze prislusny organ vyda rozhodnutie zo zist'ovacieho konania o d’alSom
neposudzovani vplyvov zameru Viacpodlainé parkovisko' na Zivotné prostredie podla
zakona EIA, Ziadame zapracovanie podmienok wuvedenych v Casti 2) av Casti 3) tohto
stanoviska do zaviznych podmienok rozhodnutia podla § 29 ods. 13 zakona EIA a zdroveri
ich vyhodnotit’ v odovodneni rozhodnutia podla §20a pism. a) zakona EIA.

2. Podla § 18 zakona o zZivotnom prostredi ¢. 17/1992 Zb.: '(1) Kazdy, kto svojou c¢innostou
znecistuje alebo poskodzuje Zivotné prostredie alebo kto vyuZiva prirodné zdroje, je povinny na
viastné ndklady zabezpecovat sledovanie tohto posobenia a poznat jeho mozné dosledky.’;
podla § 27 ods. 1 zdkona o Zivotnom prostredi: ~ Kazdy, kto poskodzovanim Zzivotného
prostredia alebo inym protipravnym konanim sposobil ekologicku ujmu, je povinny obnovit
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prirodzené funkcie naruseného ekosystému alebo jeho casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych
dovodov ucelné, je povinny ekologicku ujmu nahradit’ inym spésobom (nahradné plnenie); ak
to nie je mozné, je povinny nahradit tuto ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevylucuje.
Sposob vypoctu ekologickej ujmy a dalsie podrobnosti ustanovi osobitny predpis.” Podla §8
zdkona o zivotnom prostredi: ‘Ochrana Zivotného prostredia zahina cinnosti, ktorymi sa
predchadza znecistovaniu alebo poSkodzovaniu Zivotného prostredia alebo sa toto
znecistovanie alebo poskodzovanie obmedzuje a odstranuje. Zahrna ochranu jeho jednotlivych
zloziek, alebo konkrétnych ekosystémov a ich vzajomnych vizieb, ale aj ochranu Zivotného
prostredia ako celku.” Podla §10 zdkona o zZivotnom prostredi: 'Ekologicka ujma je strata
alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajiica poskodenim ich zloziek alebo
narusenim vnutornych vizieb a procesov v dosledku ludskej cinnosti.”

Ziadame, aby navrhovatel’ obnovil prirodzenti biodiverzitu dotknutého itizemia, co
najviac obnovil prirodzené funkcie naruseného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné
prostredie a kompenzoval tak ekologicku ujmu v dosledku navrhovaného zdameru
nasledovnymi opatreniami:

s)  Vyskovo aj funkcne zosuladit' s okolitou najblizsou zdstavbou.

t) Ziadame pouzivat' v maximdalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov.
Ziadame uviest, ake recyklaty a ako sa v zamere pouziju.

u)  Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garazi pod objektmi
stavieb a povrch uzemia upraveny ako lokdlny parcik, maximalne pripustame vyuZitie striech
parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti
povrchovych stati, ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné strehy, pozadujeme
pouzitie drenaznej dlazby, ktoré zabezpecia minimalne 80 % podiel priesakovej plochy
preukdzatelne zadrzania minimdlne 8 [ vody/m’ po dobu prvych 15 min. dazda a znizia tepelné
napdtie v danom uzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf). Na vsetkych
plochach v teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v poste 1 ks dreviny
na kazdé 4 povrchové parkovacie stdtia.

v)  Projektant projektovu dokumentdciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spliala  metodiku Eurdpskej komisie — Prirucka na podporu vyberu, projektovania
a realizovania retencnych opatreni pre prirodné vody v Europe (http://nwrm.eu/guide-
sk/files/assets/basic-html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie sprdvneho
vodného rezZimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je komplexnd a systematicka
cinnost; v zmysle § 3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢. 543/2002 Z. z. su pravnické osoby povinné
zapracovavat opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do projektovej dokumentdcie. Sposob
ako sa dand problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spliat. isté
kvalitativne aj technicke parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-vmestach. ~ Vo
v§eobecnosti odporucame realizaciu tzv. dazdovych zahrad.

w)  PoZadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite;
ato najmd vhodnymi vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravaym nakladanim
s vodami na zaklade vypoctov podla vodného zakona, realizaciou zelenej infrastruktury podla
§ 48 zakona OPaK ¢. 543/2002 Z. z. Tato zelena infrastruktura by mala mat' formu lokalneho
parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého uzemia a podla prevadzkovych moznosti
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volne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit aj ucel pre
oddych zamestnancov a navstevnikov areadlu, sucastou parcika je aj liniova obvodova izolacna
zelen. Z hladiska stavebného zdakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav,
ktory vhodne zaclenuje zamer do biodiverzity okolitého uzemia. Sadové a parkové upravy
realizovat’ minimadlne v rozsahu podla prirucky Standardy minimdlnej vybavenosti obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemneplanovanie/metodicke-usmernenia-
oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnejvybavenosti-obci-pdf-1-95-mb)  a podla
tejto metodiky spracovat dokumentaciu pre uzemné aj stavebné konanie.

x)  Na horizontdlne plochy (najmd strechy) Ziadame aplikdciu zelenych stresnych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

v)  Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na takuto aplikaciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

z) Ziadame vyrieSit a zabezpecit separovany zber odpadu; v dostatocnom mnoZstve
zabezpecit umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komundlneho zmesového odpadu
oznaceného ciernou farbou, kovov oznaceného cervenou farbou, papiera oznaceného modrou
farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného :zltou farbou, bio-odpadu
oznaceného hnedého farbou.

Podmienky uvedené v pismendch s) aZ z) v tejto Casti naSho vyjadrenia Ziadame uviest’
vo rozhodnutia ako zavizné podmienky zdverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo
zistovacieho konania ako preventivne a kompenzacné opatrenia.

3. Podla ¢l. 55 ods. 1 Ustavy SR "Hospoddrstvo Slovenskej republiky sa zakladd na
principoch socialne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky’; co je jedna z definicii trvalo
udrzatelného rozvoja: sucasny ekonomicky rast subezne s rastom socidalnych a ekologickych
aspektov podnikania. Podla § 6 zakona o Zivotnom prostredi ¢. 17/1992 Zb. "Trvalo udrZatelny
rozvoj spolocnosti je taky rozvoj, ktory sucasnym i buducim generaciam zachovdava moznost
uspokojovat’ ich zakladné Zivotné potreby a pritom neznizuje rozmanitost' prirody a zachovava
prirodzené funkcie ekosystéemov.” Trvalo udrzatelny rozvoj podla ¢l. 1 zakona ¢. 43/2006 Z. z.
(Aarhusky dohovor) je 'Zivot kazdého Ccloveka, prislusnika tejto i buducich generdcil,
v zZivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie a dosiahnutie blahobytu.”

Podla § 1Stavebného zdkona: '(1) Uzemnym planovanim sa sistavne a komplexne riesi
priestorové usporiadanie a funkcné vyuzivanie uzemia, urcuju sa jeho zdsady, navrhuje sa
vecnd a casova koordindcia cinnosti ovplhyviujucich Zivotné prostredie, ekologicku stabilitu,
kulturno-historické hodnoty tizemia, izemny rozvoj a tvorbu krajiny v sulade s principmi trvalo
udrzatelného rozvoja (2) Uzemné planovanie vytvira predpoklady pre trvaly silad vsetkych
Cinnosti v uzemi s osobitnym zretelom na starostlivost o Zivotné prostredie, dosiahnutie
ekologickej rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setrné vyuzZivanie
privodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych, civilizacnych a kultirnych hodnét.” Uzemné
rozhodnutie je zavisenim procesu uzemného planovania, kedy sa vydava individudlny spravny
akt, ktory umiestnuje dany projekt do uzemia, v zmysle citovaného ustanovenia zakona to musi
byt'v sulade s principom trvalo udrzatelného rozvoja.

KedZe predmetom daného konania je umoznenie ekonomického rastu; musim byt subezne
sprevadzané nielen kompenzaciou a prevenciou (vid cast 2) tohto vyjadrenia, ale aj
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ekonomicky rast resp. environmentalny zisk; t. j. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen
environmentalnu ujmu kompenzovat, ale urobit aj nieco navyse, poskytnut environmentdlnu
pridanu hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych opatreni:

aa) Navrhovatel' vysadi v meste Poprad 30 ks vzrastlych drevin, ato na verejnych
priestranstvach v obyvanych castiach mesta po dohode s organom ochrany prirody v zmysle
Dokumentu starostlivosti o dreviny.

bb) Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvdrnenie verejnych priestorov
v podobe fasady, exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké
dielo neoddelitelné od samotnej stavby. V danom pripade navrhujeme riesenie formou graffiti.

cc) Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ciarovom kode: vedci analyzovali data za
roky 1908 az 2018 a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok
a jeho farba a intenzita udava charakter tohto roka. Modry znamena ochladenie a cerveny
znamena oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost farby zase naznacuje velkost' tejto
odchylky (viac info: https://showyourstripes.info). Ziadame preto vyhodnotit umiestnenie
zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym snimkovanim (infracervené

snimkovanie volne k dispozicii zo setelitu LANDSAT-S:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-  landsat-archives-landsat-8-oli-
operational-land-imager-and? qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects) a

porovnat' s mapou vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-
spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166), ako aj s mapami zrdzok a
teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat mesacnemapy) a na zaklade ich
vyhodnotenia navrhnut' vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podla strategického
dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim viady SR ¢. 148/2014, z ktorych uvadzame
charakteristiku najdolezZitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel’ v zmysle §3 ods.5 zakona OPK
¢.543/2002 Z. z. povinny zapracovat do projektovej dokumentdcie zameru:

i. VSeobecna charakteristika opatreni sa nachdadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v
sidlach mestského typu je velka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju
velku tepelnu kapacitu. To sposobuje znacnu akumulaciu tepla v ich prostredi. Na
zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvoliiované z priemyselnych procesov, spalovacich
motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu posobenim tychto faktorov sa
nad mestom vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluju vzduchové vrstvy a
spolu s pritomnostou kondenzacnych jadier napomahaju zvySovaniu oblacnosti nad
mestami oproti okolitej krajine. V rocnom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %.
V dosledku zvysenej oblacnosti sa zvysuje aj mnozstvo zrazok, avSak z dovodu, Ze v
urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je
prirodzeny kolobeh vody znacne ovplyvneny a negativne poznaceny. Urbanizdacia ma
vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci hranice samotného sidla a moze zdsadne
negativne ovplyviiovat' aj prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v prilahlom povodi

ii. Opatrenia voci CastejSim a intenzivnejSim vindm horucav: * Zabezpecit zvySovanie
podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest ¢

Zabezpecit' a podporovat zamedzovanie prilisného prehrievania stavieb,
napriklad vhodnou orientaciou stavby k svetovym strandam, tepelnu izolaciu, tienenim
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transparentnych vyplni otvorov * Podporovat a vyuzivat vegetaciu, svetlé a odrazové
povrchy na budovach a v dopravnej infrastrukture * Zabezpecit' a podporovat: aby boli
dopravné a energetické technologie, materialy a infrastruktura prisposobené meniacim
sa klimatickym podmienkam < Zabezpecit prispésobenie vyberu drevin pre vysadbu v
sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat komplexny systéem ploch zelene v
sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do prilahlej krajiny.

iii. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit a podporovat
implementdciu opatreni proti veternej erozii, napriklad vysadbu vetrolamov, Zivych
plotov, aplikaciu prenosnych zabran.

iv. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpecit' opdtovné
vyuzivanie dazdovej a odpadovej vody.

v. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zraZok: * Zabezpecit a podporovat
zvySenie retencnej kapacity uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych
ohladuplne k zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktury nepostacuju
zabezpecit a podporovat zvySenie infiltracnej kapacity vizemia diverzifikovanim Struktury
krajinnej pokryvky s vyraznym zastupenim vsakovacich prvkov v extravilane a
minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych
ploch na urbanizovanych podach v intravilane obci * Zabezpecit a podporovat
zvySovanie podielu vegetacie pre zadrziavanie a infiltrdaciu dazdovych véd v sidlach,
osobitne v zastavanych centrdach miest * Zabezpecit a podporovat renaturdciu a ochranu
tokov a mokradi.

dd) Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozloZitelného odpadu a vybudovat domdcu
kompostaren sluziacu pre potreby zuZitkovania rozloZitelného odpadu vznikajiiceho pri
prevddzke zameru.

Podmienky uvedené v pismendch aa) aZ dd) tejto casti nasho vyjadrenia Ziadame uviest’
v rozhodnuti ako zdvizné podmienky zdverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo
zist'ovacieho konania ako opatrenia environmentdlneho zisku.

4. Podla clanku 45 Ustavy SR 'Kazdy ma prdavo na véasné a tiplné informdcie o stave
Zivotného prostredia a o pricindch a nasledkoch tohto stavu.’

Podla §3 ods.6 Spravneho poriadku 'Spravme orgdany su povinné na uradnej tabuli
spravneho organu, na svojom webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym
sposobom zrozumitelne a vcas informovat verejnost o zacati, uskutociiovani a o skonceni
konania vo veciach, ktoré su predmetom zdujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje
osobitny zdkon. Pritom su povinné ochranovat prava a pravom chranené zaujmy ucastnikov
konania a inych o0séb. Uradnd tabula sprdvneho orgdnu musi byt nepretrite pristupnd
verejnosti.”’

Podla ¢l. 4 ods.1 pism. b) bod ii. zdkona ¢.43/2006 Z. z. (Aarhusky dohovor) 'Kazda
Strana zabezpeci, Ze organy verejnej moci v rozsahu tohto clanku a v ramci vnutrostatnych
pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zdklade Ziadosti informacie o Zivotnom
prostredi; ak sa tak pozZaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktudlnej
dokumentdcie obsahujucej alebo pozostavajucej z tychto informacii: bez toho, aby musel byt
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preukazany zaujem,; v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informacia je uz verejne dostupnd v
inej forme.’

Podla §24 ods.1 pism. i) zakona EIA ¢.24/2006 Z. z. 'Prislusny organ informuje
bezodkladne verejnost na svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych
informacidach dolezitych na vydanie zdverecného stanoviska alebo povolenia.” Podla §32
Spravneho poriadku a §29 ods. 10 zdkona EIA su takymito informaciami zverejiiovanymi podla
§24 ods.1 pism. i) zdkona EIA aj podklady rozhodnutia a doplnujuca informacia, ktoré
Ziadame zverejnit na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke predmetného
zameru, o tejto skutocnosti urad oboznami ucastnikov konania a da im moznost vyjadrit sa k
nim pred vydanim rozhodnutia podla §33 ods.2 Spravneho poriadku. Ziadame dodriat
uvedeny procesny postup.

Upozornenie pre navrhovatel’a: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia
trvame; na zaklade nasich skusenosti vsak vieme, zZe urad si neplni svoje zakonné povinnosti
dosledne, a tak sme nuteni vyuzivat opravné prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel
vyhnut' pripadnym komplikdaciam, odporucame, aby proaktivne zaslal podklady nasmu
zdruzeniu, reps, si rezervoval konzultdciu s nasim zdruzenmim a zabezpecil tak svoju
konsStruktivnu sucinnost.

5. Podla dovodovej spravy novely zdakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
¢.314/2014 Z. z. platnej od 1.1.2015 'Podla Komisie su hlavnym nedostatkom platného zakona
¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov dosledky nedostatocného prepojenia procesu
posudzovania vplyvov navrhovanych cinnosti s naslednymi povolovacimi procedurami, pretoze
sa tak vytvara priestor pre nerespektovanie vysledkov procesu posudzovania vplyvov, ktorym
tak nemoze garantovat ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto
konani, resp. majicej zaujem o vysledok rozhodovania v zaleZitostiach Zivotného prostredia.
Otvara sa tak problematika implementacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky
casti tych poziadaviek Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k informdciam, ucasti
verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného
prostredia zo dna 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (clanky ¢. 6, 7 a 9).”
Podla ¢l.6 ods.4 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z. z. md verejnost pravo efektivne
presadzovat svoje prava a zaujmy pricom Statne organy maju povinnost realizdaciu tohto prava
efektivne zabezpecit. Ziadame v odévodneni rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym spésobom
bolo uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo vit’ahu k pravu na dobru
spravu veci verejnych podla &l.41 Charty zdkladnych prav EU najmii vo vit'ahu k realizdcii
prava na informdcie o Zivotnom prostredi podla ¢l.4 Aarhuského dohovoru a moZnosti
efektivne redlne ovplyvnit’ vysledok zameru podla ¢l.6 Aarhuského dohovoru a ktoré
zavizné podmienky rozhodnutia su materidlno- pravnym prejavom naplnenia pristupu
verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otazkach Zivotného prostredia
pre nasledovné konania.

Podla §63 zdkona EIA ¢.24/2006 Z. z. 'Prislusny organ pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov alebo navrhovanych cinnosti alebo ich zmien zabezpeci vykonanie
konzultacii s povolujucim organom alebo schvalujucim orgdnom, rezortnym organom,
dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma moznost zucastnit sa
konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzultdacii medzi
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navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vrdtane
verejnosti mozu byt najmd a) dopliujuce informdcie o strategickom dokumente a navrhovanej
¢innosti, b) informdcie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej cinnosti na
Zivotné prostredie vratane zdravia, c)vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami, d)doplnenie
alebo upresnenie navrhovanych opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3)
Prislusny organ uvedie vysledky konzultacii v odévodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania
podla § 7 a 29 a v zaverecnom stanovisku podla § 14 a 37."; v dosledku §64 zakona EIA sa
konzultaciu vykona na zvolanom ustnom pojednavani podla §21 Spravneho poriadku, ktoru ma
prislusny urad povinnost zvolat, ak si verejnost uplatni svoje pravo na konzultaciu podla §63
ods. 1 zakona EIA, posledna veta.

Ziadame prislusny orgdn aby zvolal tstne pojedndvanie za tcelom vykonania
konzultacie s povolujucim organom resp. schval’ujucim orgdnom, rezortnym orgdanom,
dotknutym orgdanom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’ou, ktora md mozinost
zucastnit’ sa konzultdcii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zdakona EIA
¢.24/2006 Z. z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatel’om, obstaravatelom a ostatnymi
subjektmi procesu posudzovania vrdtane verejnosti by malo byt’ najma:

a)  doplnujuce informdcie o strategickom dokumente a navrhovanej cinnosti,
b)  informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej cinnosti na

Zivotné prostredie vratane zdravia,

c) vzdjomné obozndmenie sa so stanoviskami,
d)  doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,
e)  obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest’ vysledok konzultdcie v odévodneni vydaného rozhodnutia.

Upozornenie pre navrhovatela: Na vykonanie konzultacii mame pradvo nielen v désledku
ustanovenia § 63 zakona EIA, ale aj v dosledku spravnej aplikacie smernic 2011/92/EU
a 2014/52/EU; ucelom konzultacie je okrem iného ndjst zhodu v poZiadavkdch verejnosti
a naslednou realizaciou projektu, ale aj oboznamit verejnost so vsetkymi informdciami
tykajucimi sa projektu. Mame znalost, Ze urady nepostupuju spravne a konzultacie nerealizuju;
odporucame preto navrhovatelovi trvat na dodrZiavani zdkona, pripadne si rezervovat
konzultacie tu: https.//servives.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Odvolaci organ upozoriiuje, ze vzhladom na skuto¢nost, Ze napadnuté rozhodnutie
zrus$il a vratil na nové konanie podl'a ust. § 59 ods. 3 spravneho poriadku z vyssie uvedenych
dovodov, s namietkami odvolatela sa vysporiada prvostupiiovy orgdn v novom konani.

Odvolaci organ postupujuc podla ust. § 59 ods. 1 sprdvneho poriadku, preskumal
napadnuté rozhodnutie, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo, v celom rozsahu (nie len
v rozsahu podaného odvolania) améa za to, Ze prvostuprniovy organ sa dopustil takych
pochybeni, ktoré maju za nasledok zrusenie rozhodnutia podla ust. § 59 ods. 3 sprdvneho
poriadku.

Podl'a § 59 ods. 3 sprdavneho poriadku je prvostupiiovy orgdan nazorom odvolacieho
organu viazany za predpokladu, Ze v priebehu nového prejednania nevyjdi najavo nové
skuto¢nosti, ktoré odvolaciemu organu neboli zndme.
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Podla ust. § 33 ods. 2 spravneho poriadku: Spravny organ je povinny dat’ ucastnikom
konania a zucastnenym osobam moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k
jeho podkladu i k spésobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie.

Odvolaci organ pri svojom rozhodovani vo veci samej vychadzal len z podkladov
predlozenych prvostupiiovym organom, ktoré boli vSetky k dispozicii aj ostatnym tcastnikom
konania. Odvolaci organ v odvolacom konani nevykonal d’alSie dokazovanie a vychadzal len
zo spisového materialu doruc¢eného prvostupiiovym organom, preto nie je povinny v odvolacom
konani aplikovat’ ust. § 33 ods. 2 spravneho poriadku.

Poucdenie o odvolani:

V zmysle § 59 ods. 4 sprdavneho poriadku sa proti tomuto rozhodnutiu nemozno d’alej
odvolat’ a je v inStan¢nom postupe konecné.

Toto rozhodnutie nie je preskimatelné sudom.

JUDr. Robert Baran
veduci odboru
Dorucdi sa
1. Mesto Poprad, Néabrezie Jana Pavla II. 2802/3, 058 01 Poprad
2. ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava
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1. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie slobody ¢. 6, 810 05
Bratislava

2. Okresny urad Poprad, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Nabrezie Jana
Pavla II. 16, 058 44 Poprad
3. Okresny urad Poprad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nabrezie Jana Pavla II. 16,
058 44 Poprad
- Statna vodna sprava
- Statna sprava odpadového hospodarstva
Statna sprava ochrany prirody a krajiny
4. Okresny urad Poprad, odbor krizového riadenia, Nabrezie Jana Pavla II 16, 058 44 Poprad
5. Mesto Poprad, Nabrezie Jana Pavla II. 3, 058 01 Poprad
6. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Poprade, Zdravotnicka 3, 058 97
Poprad
7. PreSovsky samospravny kraj, Namestie mieru 2, 080 01 Presov
8. Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Poprade, Huszova 4430/4, 058 01
Poprad
9. Mesto Vysoké Tatry, 062 01 Stary Smokovec 1
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