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Rozhodnutie

Podl'a § 61 v spojeni s § 59 ods. 1 a 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov a na névrh Osobitnej komisie ministra Zivotného
prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov vo veciach posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie

zamietam

rozklad obcianskeho zdruzenia Zdruzenie domovych samosprav, Nam. SNP 13, P.O.BOX
218, 850 00 Bratislava, ICO: 31820174 zo diia 12. 08. 2019 proti rozhodnutiu Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie €. 7094/2019-1.7/dh, 40957/2019 zo dna 31. 07. 2019 vydanom v zistovacom
konani, ktorym ako ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1
ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c¢) zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov,
ako spravny orgén podla § 1 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov a ako prisluSny organ podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2
pism. f) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov rozhodlo podla § 46 a § 47 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a § 29
zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov na zéklade ozndmenia o zmene navrhovanej
&innosti predlozeného navrhovatelom OFZ, a. s., Siroka 381, 027 41 Oravsky Podzamok,
I1CO: 36 389 030, v zastupeni spolo¢nostou Projekt HTL, s.r.o., Pohrani¢ni 27, 700 30
Ostrava Vitkovice, Ceska republika, ICO: 25865145 7e zmena navrhovanej ¢innosti
»Chladenie transformatorov VN rozvodne®“ sanebude posudzovat podla zdkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov

a
rozhodnutie Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
¢.7094/2019-1.7/dh, 40957/2019 zo diia 31. 07. 2019

potvrdzujem.
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Odovodnenie:

Diia 15. 04. 2019 navrhovatel’ OFZ, a. s., Siroka 381, 027 41 Oravsky Podzamok, ICO
36 389 030, v zastupeni spoloc¢nostou Projekt HTL, s.r.o., Pohranicni 27, 700 30 Ostrava-
Vitkovice, Ceska republika, ICO: 25865145 (dalej ako ,navrhovatel™) doru¢il na
Ministerstvo zivotného prostredia, odbor posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie (d’alej
ako ,,ministerstvo®) v stlade s § 18 ods.2 pism.c) apodla § 29 ods. 1 pism.b) zikona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej ako ,,zdkon ¢. 24/2006 Z. z.“) ozndmenie
o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Chladenie transformatorov VN rozvodne®, vypracované
podla Prilohy ¢. 8a k zdkonu ¢. 24/2006 Z. z. (dalej ako ,,0zndmenie o zmene®, pripadne
»Zmena navrhovanej ¢innosti®).

Ministerstvo listom ¢. 7094/2019-1.7/dh, 22137/2019 zo dna 24. 04. 2019 upovedomilo
dotknuté obce, dotknuté organy, povolujuce organy, rezortny organ a vsetkych znamych
ucastnikov konania, Ze diiom dorucenia oznadmenia o zmene navrhovanej Cinnosti zacalo
podla § 18 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov (d’alej ako ,spravny poriadok®) spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Zaroven tymto
listom zaslalo podl'a § 29 ods. 6 zakona ¢. 24/2006 Z. z. informaciu o oznameni o zmene
navrhovanej cinnosti avyzvalo ich zaujatie stanoviska podla § 29 ods. 9 zakona
¢. 24/2006 Z. z. najneskor do 10 pracovnych dni od dorucenia tohto upovedomenia.
Ministerstvo dotknuté obce upozornilo, Ze maju podla § 29 ods. 8 zédkona ¢. 24/2006 Z. z. do
troch pracovnych dni od dorucenia ozndmenia o zmene informovat o jej doruceni verejnost’
prostrednictvom uradnej tabule a na svojom webovom sidle, ak ho maju zriadené a zaroven
verejnost’ informovat, kde akedy mozno do oznamenia o zmene nahliadnut. Zaroven
dotknutd obec uvedie, v akej lehote moze verejnost’ podavat’ pripomienky a ozna¢i miesto,
kde sa mdézu podavat. Ministerstvo zarovenl dotknuté obce poziadalo, aby zabezpecili
spristupnenie oznamenia o navrhovanej ¢innosti najmenej 10 pracovnych dni od zverejnenia
uvedenych informacii.

Rozhodnutim €. 7094/2019-1.7/dh 22140/2019 zo dia 24. 04. 2019 ministerstvo prerusilo
konanie apoziadalo navrhovatela o doruceni dokumentacie oznadmenia o0 zmene
v slovenskom jazyku vstlade s § 29 ods. 1 spravneho poriadku. Navrhovatel dorucil
pozadované podklady listom ¢. HTL/32 zo dia 16. 05. 2019. O uvedenych skuto¢nostiach
ministerstvo informovalo listom ¢. 7094/2019-1.7/dh 27297/2019 zo dia 24. 05. 2019.

Informaciu a text oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti ministerstvo diia 24. 05. 2019
zverejnilo na svojom webovom sidle, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/chladenie-transformatorov-vn-rozvodne

Hlavnym cielom zmeny navrhovanej c¢innosti je modernizécia vodného chladenia
existujucich transformatorov za ucfelom zniZenia mnozstva odoberanej vody 1 vypustane]
vody z rieky Orava. Zmena navrhovanej c¢innosti sa bude realizovat v existujlcej
priemyselnej zastavbe uzavretého aredlu spolocnosti navrhovatel’a, na parcelach €. 822/1 a
822/2, v katastralnom Uzemi Oravsky Podzamok. Vzhl'adom na to, Ze vyroba prevadzky
Oravsky Podzamok — Siroka bola spustena v 70. rokoch 20 storo¢ia, v &ase neexistencie
sucasnej platnej legislativy nebola prevadzka navrhovatela posudzovand v zmysle zakona
¢. 24/2006 Z. z.

V sucasnosti je na prevadzke nainStalovanych 13 tepelnych vymennikov (voda/olej),
ktoré zaist'uju chladenie transformatorov. Kazdy transformator ma 1 prevadzkovy a 1 zalozny
vymennik. Pre kazd( dvojicu vymennikov je urceny jeden oddeleny priestor v budove

2


https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/chladenie-transformatorov-vn-rozvodne
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/chladenie-transformatorov-vn-rozvodne
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/chladenie-transformatorov-vn-rozvodne
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/chladenie-transformatorov-vn-rozvodne
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/chladenie-transformatorov-vn-rozvodne
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/chladenie-transformatorov-vn-rozvodne
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/chladenie-transformatorov-vn-rozvodne

Rozhodnutie ¢. 11680/2019-1.1

chladenia. Zalozny vymennik je umiestneny tiez v samostatnej miestnosti. Chladenie je
vykonavané z odbocky hlavného toku surovej vody, ktora je odoberana priamo z rieky Orava
a po otepleni sa voda vypusta spit’ spolocnym potrubim do rieky. Voda nie je chemicky
upravovand a kazdy z tepelnych vymennikov ma nainstalovant regulacnu armatiru a
manometer.

Realizaciou zmeny navrhovanej €innosti sa vybuduje uzavrety chladiaci okruh, ktory
bude spolocny pre vsetky tepelné vymenniky. Pomocou chladiaceho okruhu bude voda
cirkulovat’ medzi tepelnymi vymennikmi trafostanice a chladi¢om, ktory bude zabezpecovat
odvod tepla. Cirkulaciu vody budi zabezpeCovat’ odstredivé Cerpadla. Voda bude chemicky
upravovana pomocou biocidu pre zniZenie biologickych latok v okruhu a pomocou inhibitora
kordzie pre znizenie korozivnej agresivity. Chemickd Uprava vody zabezpeCi oSetrenie
okruhu, zvysi kvalitu chladiacej vody a v kone¢nom désledku znizi poruchovost’ chladenych
zariadeni. Tym bude zaistend stabilnd prevaddzka a wvysSia Zivotnost' technologickych
zariadeni. Technologické zariadenie chemickej upravy chladiacej vody bude umiestnené v
ocel'ovom kontajneri.

Zmena navrhovanej ¢innosti je podla prilohy €. 8 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. zaradite'na do
kapitoly €. 3 Hutnicky priemysel, polozka Cislo 5 ,,Prevddzky na vyrobu surovych nezeleznych
kovov z rud, koncentratov alebo druhotnych surovin metalurgickymi, chemickymi alebo
elektrolytickymi procesmi‘* v €asti A povinné hodnotenie ,,bez limitu*.

K oznameniu o zmene bolo v stanovenej lehote dorucené 1 stanovisko.

Listom ¢. 7094/2019-1.7/dh, 33538/2018 zo dna 25. 06. 2019 ministerstvo poziadalo
navrhovatel'a o dopliujuce informdacie v sulade s § 29 ods. 10 zdkona ¢ 24/2006 Z. z.
a poziadalo navrhovatel'a o ich dorucenie do 15 dni od dorucenia tejto Ziadosti. Navrhovatel
dolozil pozadované dopliujuce informacie listom zo dia 11. 07. 2019.

Listom ¢. 7094/2019-1.7/dh, 37290/2019 zo dina 15. 07. 2019 ministerstvo upovedomilo
o podkladoch rozhodnutia a podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku oznamilo, Ze ucastnici
konania a zucastnené osoby maji moznost' sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho
podkladu 1 k sposobu jeho zistenia pripadne navrhnit’ jeho doplnenie do 7 dni od dorucenia
tohto upovedomenia.

Ministerstvo pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podla
zékona €. 24/2006 Z. z., vratane dokumentacie oznamenie o zmene, aplikovalo primerane aj
kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 zdkona ¢. 24/2006 Z. z., pricom
prihliadalo aj na dorucené stanovisko.

Na zaklade preskiimania a zhodnotenia predlozeného oznamenia o zmene navrhovanej
¢innosti, vyjadreni organov Statnej spravy a doruCenych stanovisk ministerstvo vydalo dna
31. 07. 2019 rozhodnutie v zistovacom konani ¢. 7094/2019-1.7/dh 40957/2019, v ktorom
rozhodlo, Ze zmena navrhovanej cCinnosti sa nebude posudzovat podla zikona
¢. 24/2006 Z. z. (d’alej ako ,,rozhodnutie*). Rozhodnutie bolo zverejnené na webovom sidle
ministerstva dina 07. 08. 2019, na adrese:

https.://www.enviroportal.sk/eia/dokument/295024 ?uid=0b4b290230fbfaff265026a20f39c¢
9235d99ebb2

Proti rozhodnutiu bol dia 12. 08. 2019 podany rozklad obcianskeho zdruZenia
ZdruZenie domovych samosprav, P. O. BOX 218, Nam. SNP 13, 850 00 Bratislava, ICO:
31820174 (dalej ako ,,podavatel’ rozkladu®).
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Podavatel’ rozkladu uvadza ako dovod podania rozkladu nasledujuce skuto¢nosti:

1) ,,Nezabezpecenie vysokej urovne ochrany zZivotného prostredia v zmysle § 2 zdkona tym,
Ze nespravne aplikoval § 29 ods. 3 a ods. 13 zdkona. *

2) ,,Porusenie prava verejnosti na informacie o Zivotnom prostredi v rozpore s § 24 ods. 1
pism. i) zakona tym, Ze neboli spristupnené verejnosti predpisanym spésobom. “

3) ., Porusenie prava odvolatela efektivne hdjit' a presadzovat svoje zaujmy podla § 3 ods.2
Spravneho poriadku v kombinacii s ¢l. 6 ods. 4 zdkona ¢. 43/2006 Z.z. tym, Ze
ministerstvo v rozpore s § 63 zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. neumoznilo odvolatelovi
zucastnit’ sa konzultdcie, hoci o to vyslovne Ziadal.

Ministerstvo listom ¢. 7094/2019-1.7/dh 43448/2019 zo dia 19. 08. 2019 upovedomilo
podla § 56 spravneho poriadku ostatnych tcastnikov konania o obsahu podaného rozkladu a
vyzvalo ich, aby sa k nemu vyjadrili do 10 pracovnych dni.

V stanovenej lehote bolo dorucené stanovisko navrhovatela, ato listom
¢. HTL/55 zo dna 23. 08. 2019, v ktorom uvadza, Ze rozklad povazuje za nedévodny a ziada
ho zamietnut’.

Ministerstvo listom ¢. 7094/2019-1.7/dh 47584/2019 zo dna 13. 09. 2019 predlozilo
napadnuté rozhodnutie, rozklad ako aj prislusny spisovy materidl v zmysle § 61 ods. 3 a § 57
ods. 2 spravneho poriadku ministrovi zivotného prostredia Slovenskej republiky (d’alej aj ako
»odvolaci orgén®) na rozhodnutie o odvolani. Odvolaci orgdn po preskiimani podaného
rozkladu zistil, Ze spifia podmienky podl'a spravneho poriadku na zagatie konania o rozklade a
rozklad bol podany v€as a opravnenou osobou.

Odvolaci organ v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie ministerstva v celom rozsahu a k podanému rozkladu zaujal nasledujice
stanovisko:

V suvislosti s ndmietkou podavatel’a rozkladu ohl'adom nezabezpecenia vysokej ochrany
zivotného prostredia uvadza odvolaci organ nasledovné.

V zmysle § 29 ods. 3 zakona €. 24/2006 Z. z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana
cinnost alebo jej zmena bude posudzovat podla tohto zdakona, primerane sa pouziju kritéria
pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom prislusny organ prihliada aj na
stanoviska podla § 23 ods. 4.*

V zmysle § 29 ods. 13 zékona &. 24/2006 Z. z. ,,Vyrokova cast rozhodnutia vydaného v
zistovacom konani, okrem naleZitosti ustanovenych vseobecnym predpisom o sprdavnom
konani, obsahuje urcenie, ¢i sa navrhovand cinnost' alebo jej zmena ma posudzovat' podla
tohto zakona. Ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa urcilo, Ze navrhovana cinnost alebo jej
zmena nepodlieha posudzovaniu podla tohto zakona, vyrokova cast rozhodnutia obsahuje aj
podmienky, ktoré eliminuju alebo zmierniuju vplyv na zZivotné prostredie.

Odvolaci orgdn na zdklade Stidia administrativneho spisu dospel k ndzoru, ze
ministerstvo v ramci zistovacieho konania zmeny navrhovanej ¢innosti komplexne posudilo
vyznamnost’ negativnych vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia v zmysle § 2
zékona €. 24/2006 Z. z., pricom zohladnilo charakter, ucel, predmet a rozsah predmetne;j
zmeny navrhovanej cinnosti, za Ufelom urCenia opatreni, ktoré zmiernia dopad na
znecCistovanie zivotného prostredia. Tieto opatrenia s podrobne opisané a vysvetlené v
kapitolach predloZzeného ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti, vid’ str. 4 az 9. Taktiez
napadnuté rozhodnutie obsahuje podrobny opis technologického procesu zmeny navrhovanej
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¢innosti a analyzuje jej predpokladany vplyv na zivotné prostredie, vid® str. 11 a 12
napadnutého rozhodnutia.

Informacie o zivotnom prostredi, vratane predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti,
boli uvedené v ozndmeni o zmene navrhovanej Cinnosti (vid’ str. 11 az 21), ktoré bolo
v sulade s ustanovenim § 29 ods. 6 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. zverejnené a verejnosti
dostupné na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky,
a zaroven bolo dostupné prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou, v sulade s § 29 ods. 8
zakona €. 24/2006 Z. z.

Odvolaci organ dalej poukazuje na skutocnost, Ze podéavatel rozkladu v ramci
prvostupniového konania zaslal stanovisko k ozndmeniu o zmene a uz samotnym zaslanim
tohto stanoviska bola dostatocne preukazand skutocnost’ s oboznamenim sa so zverejnenou
dokumentéciou, pricom v tejto suvislosti odvolaci organ uvadza, Zze dokumenticia bola
zverejnend v uplnom zneni na webovom sidle ministerstva a k ostatnym podkladom
rozhodnutia mal Gcastnik konania pristup v zmysle § 23 ods. 1 spravneho poriadku, a v sulade
s § 33 ods. 2 spravneho poriadku mal moznost’ sa k podkladom rozhodnutia vyjadrit.

K namietke nevykonania ustneho pojednavania a konzultacii uvadza odvolaci organ
nasledovné. Zakon ¢. 24/2006 Z. z. umoziiuje, aby boli pocas celého procesu posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie vykonané konzultacie v sulade s ust. § 63 zakona ¢. 24/2006 Z.
z. Zakon ¢&. 24/2006 Z. z. vSak neSpecifikuje spdsob a formu realizacie konzultécii.
Konzultacie mozu byt realizované pisomnou alebo ustnou formou. V tomto prejednavanom
pripade z administrativneho spisu vyplyva, Ze ministerstvo umoznilo v tomto konani vykonat’
pisomné konzultacie, a to najmé prostrednictvom ust. § 24 ods. 3 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. a
§ 33 ods. 2 spravneho poriadku, t. j. moznost’ zaslat’ pisomné oddvodnené stanovisko ako aj
vyjadrenie k predmetnej navrhovanej cinnosti. Odvolaci organ preto zastdva ndzor, Ze
prvostupiiovy orgéan svojim postupom v konani nijakym spésobom neporusil ust. § 63 zakona
¢. 24/2006 Z. z. a ucastnikom konania, vratane podavatela rozkladu, nebolo znemoznené
realizovat’ konzultacie vo vztahu k prejednavanej veci, ¢o podavatel rozkladu v
prvostupniovom spravnom konani aj vyuZil. Dorucené stanovisko podavatela rozkladu
k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti bolo riadne vyhodnotené v ramci rozhodnutia na
str. 4 az 11 napadnutého rozhodnutia, ¢o odvolaci organ povazuje za dostatocné.

Odvolaci organ dalej vo vztahu k ndmietke podavatela rozkladu o poruSeni § 21
spravneho poriadku uvadza, Ze v zmysle ust. § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi
ustne pojednavanie, ak to vyzaduje povaha veci, najmé ak sa tym prispeje k jej objasneniu,
alebo ak to ustanovuje osobitny zdkon. Odvolaci organ v tejto suvislosti uvadza, Ze spravne
konanie sa riadi predovSetkym zasadou pisomnosti konania, pricom Ustne pojednavanie je
vynimkou z tejto zasady. Spravny orgéan uskutocni ustne pojednavanie obligatorne, len ak to
ustanovuje osobitny zakon, v ostatnych pripadoch len z ddévodu nevyhnutnosti objasnenia
urcitej veci, ktora prispeje k nalezitému zisteniu skutkového stavu a nasledne rozhodnutiu vo
veci. Odvolaci orgén uvadza, ze zo zdkona ¢. 24/2006 Z. z. nevyplyva spravnemu orgénu
povinnost’ nariadit’ istne pojednavanie, preto je na zvazeni spravneho organu, ¢i vzh'adom na
povahu veci povaZuje za potrebné Ustne pojednavanie nariadit’. V pripade, Ze spravny organ
dospeje k zaveru, Ze pisomnosti zabezpecené spravnym orgdnom v ramci spravneho konania
postacuju na rozhodnutie vo veci, nie je spravny organ povinny nariadit’ Gistne pojedndvanie.
Odvolaci orgén dalej poukazuje na to, Ze podavatel' rozkladu neuviedol ziadne relevantné
tvrdenie, ktoré by odovodiiovalo potrebu nariadit’ Gistne pojedndvanie a spravny organ mal za
to, ze skutocny stav veci je dostatone zisteny. Ministerstvo malo k dispozicii vSetky
relevantné podklady vratane vyjadreni a stanovisk od ucastnikov konania a dotknutych
organov, na zaklade ktorych ministerstvo dospelo k jednoznacnému zéaveru, Ze zmena
navrhovanej ¢innosti sa nebude posudzovat’ podla zékona ¢. 24/2006 Z. z. Odvolaci organ
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zéaroven uvadza, Ze pokial’ by prvostupnovy spravny organ nariadil pojednavanie v konani,
v ktorom je spol'ahlivo zisteny a preukdzany skutkovy stav veci, doSlo by tym k poruseniu
zéasady rychlosti a hospodarnosti konania.

Odvolaci organ zaverom poukazuje na skuto¢nost, ZzZe prvostupnové ako aj
druhostupniové rozhodnutie tvoria jeden celok, z Coho vyplyva, ze druhostupiiovy spravny
organ, pokial’ ma za preukazané, Ze neexistuju rozpory v dokazoch a ze bol prvostupniovym
organom dostatoCne zisteny skutkovy stav tak, ako je tomu vtomto pripade, sa moze
stotoznit’ a poukdzat’ na obsah prvostupiiového spravneho rozhodnutia, ktoré povazuje za
vecne spravne.

Na zéklade vysSie uvedeného, po preskumani rozkladom napadnutého rozhodnutia
a prislusnej spisovej dokumentécie konstatujem, ze v uvedenej veci bolo potrebné rozhodnut’
tak, ako sa uvadza vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 61 ods. 2 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskiumatel'né sidom.

Laszl6 Sélymos
minister Zivotného prostredia

Slovenskej republiky



Rozhodnutie ¢. 11680/2019-1.1

Dorucuje sa:

1.

2
3.
4

Projekt HTL, s.r.o0., Pohrani¢ni 27, 700 30 Ostrava-Vitkovice, Ceska republika;

. Obec Oravsky Podzamok, Oravsky Podzamok 62, 027 41 Oravsky Podzamok;

Zdruzenia domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava

. Slovenska in$pekcia Zivotného prostredia, Inspektorat Zivotného prostredia Zilina,

odbor integrovaného povolovania a kontroly, Legionarska 5, 012 05 Zilina

Na vedomie:

5.
6.

10.

11.

Urad Zilinského samospravneho kraja, Komenského 48, 011 09 Zilina;

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Dolnom Kubine, Nemocni¢na
12, 026 01 Dolny Kubin;

Okresny urad Dolny Kubin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Namestie
slobody 1, 026 01 Dolny Kubin;

Okresny Urad Dolny Kubin, odbor krizového riadenia, Namestie slobody 1, 026 01
Dolny Kubin;

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru Dolny Kubin, Matuskova
1636/13, 026 01 Dolny Kubin;

Ministerstvo  hospodarstva  Slovenskej republiky, sekcia stratégie, odbor
priemyselného rozvoja, Mlynské nivy 44/A, 827 15 Bratislava 212

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, Odbor posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie, TU



