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BANOVCE NAD BEBRAVOU odbor starostlivosti o zivotné prostredie
Nam. L. Stara 7/7, 95701 Béanovce nad Bebravou

OU-BN-0OSZP-2019/000198 - 124 Banovce nad Bebravou, 27.12.2019

ROZHODNUTIE

VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako
prislusny organ Statnej spravy podla § 1 ods. 1 pism. ¢c) a § 5 ods. 1 zdkona NR SR
¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov a podla § 3 pism. k), § 53 ods. 1 pism. ¢)
a § 56 pism. b) zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a
0 zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich pre predpisov, po ukonceni
zistovacieho konania podla § 29 zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
0 posudzovani navrhovanej ¢innosti ,,,,Kravin - porodnica®, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre
osipané*, ktorej navrhovatel'om je Pol'nohospodarske druzstvo Podluzany, 956 52 Podluzany,
ICO: 00 205 567, na zaklade vykonaného spravneho konania podla zakona &. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani V zneni neskorsich predpisov takto

rozhodol:

Navrhovana ¢innost’ ,,,,Kravin - pérodnica®, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre
oSipané*, uvedena v predlozenom zamere (spracovatel’ Envldeal, s.r.0., Jaskovy rad 151, 831

01 Bratislava, jul 2018), ktorej navrhovatelom je Pol'nohospodérske druzstvo Podluzany,
956 52 Podluzany, ICO: 00 205 567

sa nebude posudzovat

podla zakona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. Pre uvedenii navrhovanu
¢innost’ je preto mozné podat’ nadvrh na zaatie povolovacieho konania podl'a osobitnych
predpisov.

Pri spracovani d’alSieho stupna dokumenticie stavby a v d’alSom procese konania
0 povoleni ¢innosti podl’a osobitnych predpisov je nevyhnutné preukazat’ splnenie
nasledovnych podmienok:

e Pocas vystavby, ako aj pocas prevadzky (predpokladané rizika spojené s prevadzkou),
realizovat’” vSetky preventivne opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov na
zivotné prostredie.

e Projektovli dokumentéciu ako aj samotnu realizdciu navrhovanej Cinnosti zabezpecit’
tak, aby bola v stlade s poziadavkami ,,Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na
nepriaznivé dosledky klimy*.

e Respektovat’ a postupovat’ podl'a Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES

e V dokumentécii v textovej aj v grafickej Casti podrobnejSie rozpracovat’ a doplnit
dopravné napojenie a celkovi organizaciu dopravy v suvislosti s navrhovanou
¢innost'ou.

e Pre obdobie prevadzky zabezpeCit technicky a organizacne nakladanie s odpadmi
v sulade s poziadavkami zakona o odpadoch.

e ZabezpecCit zamedzenie Unikov ropnych latok a ostatnych nebezpecnych latok do
podzemnych a povrchovych vod a zabranit’ neziaducemu tniku nebezpecnych latok
do pody.
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o Realizaciou zdmeru nenarusit’ existujuce odtokové pomery v tizemi.

e Zrazkové vody zo strechy objektu odviest do podzemnych vod prostrednictvom
vsakovacieho(cich) objektu(ov).

e Vybudovat' ucinnu protihlukovl a protizapachovi zabranu, aby neboli ohrozené
individualne a skupinové zaujmy obCanov obce v bezprostrednej blizkosti.

e Vzhladom na polohu a charakter navrhovanej ¢innosti vysadit’ izolaény pas zelene zo
stromov a prioritne pouzit’ povodné druhy drevin.

e Zabezpecit’ minimalizaciu uniku dusikatych latok z haly pre umiestnenie osipanych, z
existujucej precerpavacej zumpy a z jestvujucej skladovej hnojovicovej nadrze
vhodnymi technickymi opatreniami — prekrytie nddrze na hnojovicu pevnym
poklopom.

Odovodnenie

Navrhovatel', Pol'nohospodarske druzstvo Podluzany, 956 52 Podluzany, (dalej len
navrhovatel) predlozil dna 08.08.2018 listom zo dna 01.8.2018 vV pisomne;j aj elektronicke;j
forme Okresnému tradu Bénovce nad Bebravou, odboru starostlivosti o zivotné prostredie
(dalej len OU BN, OSZP) podla § 29 ods. 1 pism. a) zdkona NR SR & 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredic a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v
zneni neskorSich predpisov (d’alej len zdkon o posudzovani) zamer navrhovanej ¢innosti
»»Kravin - porodnica®, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre oSipané (d’alej len zamer), ktory
v juli 2018 vypracovala spolo¢nost’ Envldeal, s.r.o., Jaskovy rad 151, 831 01 Bratislava, na
vykonanie zistovacieho konania podl'a zdkona o posudzovani.

OU BN, OSZP, vydal dia 26.09.2018 rozhodnutie &. OU-BN-OUZP-2018/005416-024, ze
navrhovana Cinnost™, uvedena v predloZzenom zdmere, sa nebude posudzovat’ podl'a zédkona.
Proti tomuto rozhodnutiu v zakonnej lehote podal tcastnik konania Obcianska iniciativa
ob¢anov PodluZian odvolanie, ktorému Okresny trad Trenc¢in, odbor opravnych prostriedkov,
referat starostlivosti o Zivotné prostredie ako prislusny odvolaci orgdn rozhodnutim ¢. OU-
TN-OOP3-2018/031567-002 Kom zo dia 14.12.2018 vyhovel, Rozhodnutie zrusil a vec vratil
na nové prejednanie arozhodnutie. Diiom dorucenia rozhodnutia odvolacieho organu, t.).
14.01.2019 pokragovalo zistovacie konanie v zmysle § 29 ods. 2 zakona. OU BN, OSZP,
vydal dna 07.05.2019 rozhodnutie ¢. OU-BN-OUZP-2019/00198-076 (d’alej ,,Rozhodnutie®),
7e navrhovana Cinnost’ ,,,,Kravin - porodnica®, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre oSipané®,
uvedena v predlozenom zamere sa nebude posudzovat’ podla zakona. Proti Rozhodnutiu
podali v zakonnej lehote Obcianska iniciativa obcanov Podluzian aobec Podluzany
odvolanie, ktorym Okresny urad Trencin, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti
0 zivotné prostredie ako prisluSny odvolaci organ rozhodnutim ¢ OU-TN-OOP3-
2019/021830-002 Let zo dna 16.08.2019 vyhovel, Rozhodnutie zrusil a vec vratil na nové
prejednanie a rozhodnutie.

OU BN, OSZP upovedomil listami zo diia 09.10.2019 podla § 18 zakona &. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov povolujici organ,
dotknuté organy, rezortny organ, verejnost a vSetkych tcastnikov konania o pokracovani
zistovacieho konania v zmysle § 29 ods. 2 zdkona.

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej cinnosti:

dodatoc¢né stavebné povolenie podl'a zakona 50/1976 Zb. o izemnom pladnovani a stavebnom
poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov.

Rozsah navrhovanej cinnosti:

Variant ,,A“ rieSi zmenu existujucej stavby “Kravin — porodnica®, s. ¢. 375 na Halu pre
o$ipané ktora bude sluzit’ na ustajnenie a chov hospodarskych zvierat v celkovom pocte 682
chovnych osipanych vo vahovej kategérii 30 — 130 kg (karanténna stanica). Jednad sa o
rozostavanu stavbu. RieSenie vyuziva existujuce pripojky na verejné inzinierske siete a na
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arealové rozvody inzinierskych sieti. Nie je potrebné budovat’ nové pripojky IS na rozvody
verejnych inzinierskych sieti. RieSeny stavebny objekt je v sGiasnosti napojeny na arealové
rozvody inzinierskych sieti - vodovod s pitnou vodou, hnojovicova, dazdova a splaskova
kanalizécia, elektro NN. Prestavba predpokladd nahradenie pdvodnej aredlovej hnojovicovej
kanalizacie smerujucej od rieseného objektu po existujucu precerpavaciu nadrz na hnojovicu.
Prestavba d’alej nepredpokladd tpravy ostatnych existujucich arealovych rozvodov
inzinierskych sieti. Existujice betonové a asfaltové komunikacie buda bez zmien. Do haly pre
osipané¢ budu privedené potrubné dopravnikové rozvody krmiva vedené z navrhovanych
vonkajSich zasobnikov na suché kfmne zmesi. Navrhované rieSenie je vypracované variantne
a je v sulade s Nariadenim vlady SR ¢. 735/2002 Z. z., ktorym sa ustanovuju minimalne
normy ochrany oSipanych. Variant ,,A* riesi prekrytie nadrze na hnojovicu féliou.
Zakladom rieSenia Variantu B je variant A avSak oproti nemu je v tomto rieSeni navrhnuté
prekrytie nadrze na hnojovicu slamou. Ostatné charakteristiky Variantu B su totozné s
Variantom A.

Umiestnenie navrhovanej cinnosti:
Umiestnenie navrhovanej ¢innosti je v Trenc¢ianskom samospravnom kraji, okrese Banovce
nad Bebravou v k. 4. obce Podluzany, v existujicom areali PD Podluzany, ktorého
prevadzkovatelom je navrhovatel. Funkénd plocha rieSeného tzemia su plochy
pol'nohospodérskej vyroby. Aredl sluzi ako zdzemie pre rastlinni vyrobu a pre spracovanie
produktov rastlinnej vyroby. V aredli sa zaroven nachadzaju existujiice objekty pre zZivocisnu
vyrobu a to ustajiiovacie objekty a suvisiace prevadzkové objekty pre ustajnenie a chov
hovidzieho dobytka a osipanych. Aredl je z troch stran obklopeny pol'nohospodarskou ornou
podou. Zo zéapadnej strany je v dotyku s obytnym tzemim obce Podluzany. V dotyku s
arealom na vychodnej strane je areal spol. HK INTERMONT spol. s r. 0.. RieSeny stavebny
objekt je umiestneny v ramci uzavretého oploteného aredlu na parcelach registra ,,C* katastra
nehnutelnosti ¢islo 1450/27 a 1450/2. K parcelam nie je zalozeny list vlastnictva a prisliicha
im Cast’ parciel registra ,,E“ evidovanych na mape uréeného operatu - 1452, 1453/2 a 1454/2.
Uvedené pozemky registra ,,E-UO* su evidované na LV ¢. 1184, 1185 a 1780 pricom
stavebnik ma k tymto pozemkom vlastnicke alebo iné pravo (ndjomna zmluva). Stavba
postavena na parcele 1450/27, s. ¢. 375 je vo vlastnictve stavebnika a je evidovana na LV ¢.
295.
Predpokladané priame a nepriame vplyvy na Zivotné prostredie:
Vplhvy na obyvatelstvo
Negativne vplyvy pocas vystavby predstavuji predovsetkym mierne zvySent hlukovu zat'az a
prasnost’ na prilahlych komunikéciach. V zauymovom tzemi sa ¢innosti, ktoré st predmetom
tohto zameru, nebudt dotykat’ individualnych a skupinovych zaujmov l'udi (byvanie, ochrana
prirody a krajiny, nitend migracia obyvatel'stva a pod.). ZvySenie hlu¢nosti pri manipulécii
so zvieratami nepresiahne hranice arealu. Miera intenzity a pravdepodobnosti vzniku nebola
vyhodnotena a bude zodpovedat’ poc¢tu ustajnenych zvierat.
Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery
Potencidlnym negativnym vplyvom na horninové prostredie méze byt v tomto pripade len
nahodna havarijnd situacia, ktorej vSak moZno uc¢inne predist doslednym dodrziavanim
bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy.
Vplhvy na ovzdusie
Realizaciou navrhovanej ¢innosti ddjde k narastu objemu vyfukovych splodin v ovzdusi
arealu a na trase pristupovych ciest pocas prevadzky. Tento vplyv vSak vyraznejSie nezhorsi
kvalitu ovzdusia dotknutej lokality. Vplyv navrhovanej prevadzky na ovzdusie dotknutého
uzemia je dany najmid emisiami amoniaku. Obmedzenie jeho vzniku je mozné pri chove v
stajniach dosiahnut’ znizenim odparovacej plochy (celoroStova prevadzka), udrziavanim
cistoty a prevadzkovych predpisov pri manipulacii s hnojovicou a pripadne i nastavenim
proteinov v kimnych davkach.
Vplhvy na podu
Vzhladom k charakteru navrhovanej cinnosti, neddjde jej realizaciou k zéaberu
pol'nohospodarskej ani lesnej p6dy mimo existujtci areal PD Podluzany.
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Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k naruSeniu zaujmov ochrany prirody a Krajiny.
Umiestnenie posudzovanej Cinnosti je navrhované v Uzemi, na ktoré sa vztahuje prvy -
vSeobecny stupen ochrany, bez zvlastnej uzemnej alebo druhovej ochrany. Vzhl'adom na
prevazne synantropny charakter fauny a flory v posudzovanej lokalite, sa nepredpoklada
vyrazny negativny vplyv na faunu a floru.

Vplyvy na krajinu

Realizaciou navrhovanej ¢innosti nevznikni nové prvky v krajinnej Struktare SirSicho uzemia
a nezmeni sa funkéné vyuzitie krajiny ani obrazu krajiny. Projekt nepredpokladd negativny
alebo rusivy vplyv na krajinu.

Vplhvy na chranené uzemia

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do ziadnych chrdnenych tzemi ani ich ochrannych pasiem
a v dotknutom uzemi plati podl'a zdkona o ochrane prirody prvy stupen uzemnej ochrany.
Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Riesené izemie nezasahuje do Ziadneho z prvkov RUSES.

Vplyvy na dopravu

Mierne zvySena intenzita dopravy pocas prevadzky (dovoz kfmnych zmesi, dezinfekénych
pripravkov, odvoz zvierat, hnojovice a iného neSpecifikovaného odpadu, pohyb
zamestnancov) bude predstavovat trvaly negativny vplyv. Vzhl'adom na charakter
navrhovanej ¢innosti narast tohto vplyvu nebude vyrazny.

Iné vplyvy

Zvysenie hlu¢nosti pri manipulacii so zvieratami nepresiahne hranice arealu. Miera intenzity a
pravdepodobnosti vzniku nebola vyhodnotend a bude zodpovedat’ poctu ustajnenych zvierat.
Komplexné posudenie vplyvov z hladiska ich vyznamnosti aich porovnanie s platnymi
pravnymi predpismi.

Vyznamnost vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia sa
zniZuje so zvySujucou sa vzdialenostou od hodnotenej ¢innosti. Z hl'adiska komplexného
posudenia ocakavanych vplyvov je mozné zhodnotit' tak, Zze vo vicSine sledovanych
ukazovatel'ov je navrhovana ¢innost’ hodnotena ako bez vplyvu, v pripade vplyvu na ovzdusie
ako mierne negativna az negativna (Variant B).

Navrhovana ¢innost’ nie je v rozpore s pravnymi predpismi Slovenskej republiky. Aby
nedosla do konfliktu s inymi legalnymi ¢iastkovymi zaujmami je nevyhnutné jej usmernenie a
limitovanie povolovacimi procesmi. Dodrziavanie suladu s prdvnymi predpismi vyzaduje
kontrolu a dohl'ad nad prevadzkou navrhovanej Cinnosti s podmienkami stanovenymi v
povol'ovacom procese a s dotknutymi pravnymi predpismi.

Prevadzkové rizika a ich mozny vplyv na tizemie

S realizaciou Cinnosti su spojené aj urcité rizika havarijného respektive katastrofického
charakteru. Mo6ze k nim dojst v dosledku rizikovych situacii sposobenych vojnovym
konfliktom, sabotazou, havariou (zlyhanie technickych opatreni alebo 'udského faktora) alebo
extrémnym pdsobenim prirodnych sil (vietor, sneh, mraz, zemetrasenie). Dosledkom rizikovej
situdcie moze byt kontaminacia horninového prostredia, pddy a povrchovych aj podzemnych
vod napr. ropnymi latkami, poziar, ale aj poskodenie zdravia alebo smrt. Statisticky sa jedna
o velmi malo pravdepodobné situidcie, ktor¢ je mozné minimalizovat az vylucit
dodrziavanim technologickych postupov a bezpecnostnych opatreni pri vystavbe ako aj
konkrétnych prevadzkovych predpisov pri jednotlivych prevadzkach.

Hodnotenie zdravotnych rizik

Charakter prevadzky druhom a vlastnostami emitovanych znecistujicich latok nevytvara
moznosti vazneho a bezprostredného ohrozenia zdravia verejnosti. Emitovanie NH3 je
variabilného charakteru, bez moznosti rychleho (havarijného) narastu koncentracie, ktora by
ohrozila zdravie verejnosti. Technologia ustajnenia oSipanych vratane manipulacie s
hnojovicou vSak umoznuje vyskyt stavu, pri ktorom je mozné kratkodobé zhorSenie kvality
ovzduSia z hl'adiska koncentracii pachovych latok. V suvislosti s teoretickou netesnost'ou
nadrze na hnojovicu alebo vznikom netesnosti na kanalizacii a preCerpavacom systéme a
vyliatim hnojovice na terén moze prist’ K ohrozeniu povrchovych a podzemnych vod. Vznik
takychto stavov a sposob ich odstranenia bude rieSeny v Plane preventivnych opatreni na
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zamedzenie vzniku neovladate'ného Uniku nebezpecnych latok do Zivotného prostredia a na
postup Vv pripade ich uniku (Havarijny plan). Dodrziavanim technologickych postupov,
respektovanim prisluSnych noriem a realizaciou navrhovanych opatreni je mozné spominané
rizika eliminovat’.

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy ¢.8 zdkona o posudzovani zaradena do kapitoly
¢. 11. PoI'nohospodarska a lesna vyroba, polozka ¢. 1. b) Zariadenia na intenzivnu Zivo¢isnu
vyrobu vratane deponii vedl'ajsich produktov s kapacitou osipanych od 200 do 2 000 ks (nad
30 kg) alebo do 750 ks prasnic v casti B - zistovacie konanie aVzmysle § 18 ods. 2
pismena b) zdkona o posudzovani podlieha zistovaciemu konaniu podla § 29 zikona
0 posudzovani.

V ramci pokratovania zistovacieho konania Okresny tirad Banovce nad Bebravou, OSZP
podla § 23 ods. 1 zakona o posudzovani zaslal informaciu o doplneni zdmeru dotknutej obci,
povolujicemu organu, rezortnému organu a dotknutym orgdnom. Sucasne v zmysle § 23
0ds.1 zverejnil doplneny zamer na tradnej tabuli na webovej adrese
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-kravin-porodnica-s-c-375-prestavba-na-halu-pre-
osipane spolu s informaciou pre verejnost.

Zamer je vypracovany v dvoch variantoch. Zakladom rieSenia Variantu B je variant A
avSak oproti nemu je v tomto rieSeni navrhnuté prekrytie nadrze na hnojovicu slamou. Ostatné
charakteristiky Variantu B st totozné s Variantom A.

V zdkone stanovenom termine, resp. do terminu vydania tohto rozhodnutia dorucili
Okresnému tiradu Bdnovce nad Bebravou, OSZP Vsilade s § 23 ods. 4 zdkona
0 posudzovani svoje pisomné stanoviskd nasledovné subjekty (stanoviska su uvadzané
Vv skrdtenom zneni):

1. Okresny tirad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

a) usek Statnej spravy odpadového hospodarstva, list ¢islo OU-BN-OSZP-2019/008402-
002 zo dna 11.10. 2019 - s predloZzenym zamerom sthlasi a nepoZaduje ho posudzovat’
podl'a zdkona 0 posudzovani.

Vyiadrenie OU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie

b) tsek Statnej spravy ochrany ovzdusia, list ¢islo OU-BN-OSZP-2019/008438-002 zo dia
11.10.2019 - Uéelom stavby je zmena existujlicej stavby ,,Kravin — pérodnica® na halu pre
oSipané, ktora bude sluzit’ na ustajnenie a chov hospodarskych zvierat v celkovom pocte 682
chovnych oSipanych vo véhovej kategorii 30-130 kg. Prilohou zameru je rozptylova Studia,
vypracovana doc. RNDr. Ferdinandom Hesekom, CSc., v ktorej sa uvadza: ,,Najvyssia
kratkodoba koncentracia amoniaku dosahuje hodnotu 317,0 pg/m3, ¢o je cca 1,6 nasobné
prekrocenie limitnej hodnoty. V pripade, keby nadrz na hnojovicu bola prekrytd pevnym
poklopom koncentracia NH3 by sa znizila o 80%, v pripade prekrytia foliou o 60% a v
pripade prekrytia povrchu nadrze slamou, LECA alebo inym materidlom o 40%.*“ Realizaciou
navrhovaného zameru déjde k vzniku nového stredného zdroja zneCistovania ovzdusia, ktory
podlieha suhlasu na povolenie stavby stredného zdroja znecistovania ovzdusia podla § 17
ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 137/2010 Z. z. Z hl'adiska ochrany ovzdusSia sthlas podmienime
najvyssim moznym znizenim koncentracie NH3, aby sa v maximdlne] moZnej miere
eliminoval vplyv na ovzdusie a jej vplyv sa dal charakterizovat’ ako mélo vyznamny.

Z hladiska ochrany ovzduSia nepoZadujeme predmetnu ¢innost’ posudzovat’ podla zdkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

Vyjadrenie OU BN, OSZP:

Akceptuje sa pre dalsie povolovacie konanie.
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c) usek Statnej spravy ochrany prirody a krajiny, list ¢islo OU-BN-OSZP-2019/008448-
002 zo dna 15.10.2019 — Predmetom navrhovanej Cinnosti je zmena existujucej stavby
kravina — porodnice na halu pre oSipané, ktora bude slizit' na ustajnenie a chov v celkovom
pocte 682 chovnych oSipanych vo vahovej kategorii 30 — 130 kg. Navrhovana ¢innost’ bude
realizovana v areali PD Podluzany, ktory z troch stran susedi s pol'nohospodérskou pddou a z
jednej strany z tzemim vyuzivanym na byvanie. Do k. 4. Podluzany zasahuju tzemia
zaradené do sustavy NATURA 2000 — izemie eurdpskeho vyznamu Knazi stol SKUEV0275
a Chranené vtacie uzemie Strazovské vrchy SKCHVUO028. Stavbou dotknuté pozemky st
mimo siete chranenych Gzemi a v zmysle zakona o ochrane prirody plati v rieSenej lokalite
prvy stupen uzemnej ochrany. Vzhladom na polohu a charakter navrhovanej ¢innosti
odporic¢ame vysadit’ v areali PD na vhodnom mieste izola¢ny pas zelene zo stromov a do
vysadby pouzit’ prioritne povodné druhy drevin. Organ Statnej spravy ochrany prirody a
krajiny navrhovanu ¢innost’ ,,Kravin — pérodnica, s.C. 375 — prestavba na halu pre oSipané* z
hl'adiska zaujmov ochrany prirody nepoZaduje d’alej posudzovat’ podl’a zikona ¢. 24/2006
Zz.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Akceptuje sa pre dalsie povolovacie konanie.

d) asek Statnej vodnej spravy, list ¢islo OU-BN-OSZP-2019/008500-002 zo dna 15.10.
2019 - Tunaj$i organ Statnej vodnej spravy k Zameru vydal stanovisko ¢. OU-BN-OSZP-
2018/005448-002 zo dna 24.08.2018: Navrhovand cinnost sa bude realizovat’ v katastralnom
uzemi Podluzany, v sucasnom areali polnohospodarskeho druzstva. Navrhovany objekt
rieSeny v ramci zameru je urceny ako tzv. karanténna mastal pre ustajnenie a chov oSipanych
— mladych prasniciek (prasniciek v odchove). Projektovany pocet miest pre ustajnenie zvierat
2 682 ks chovnych osipanych v kategorii 30 — 130 kg. Stavebny objekt SO 01 — Hala pre
oSipané bude mat’ zastavanu plochu 1382 m2. Prestavba si vyzZiada upravu hnojovicovej
existujuceho aredlového rozvodu kanalizacie. Ostatné existujuce napojenia na aredlové
rozvody inzinierskych sieti — vodovod s pitnou vodou, splaskova a dazdova kanalizacia sa
navrhovanymi stavebnymi upravami nemenia a nie je potrebné budovat nové pripojky
inZinierskych sieti.

V ramci prestavby objektu Ziadame odvedenie dazdovych vod zo strechy riesit' v sulade
s poziadavkami ,,Stratégie adaptdcie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny
klimy “, podla ktorej je potrebné zrazkové vody v buducnosti zadrZiavat' v uzemi, kde spadli.
Preto Ziadame zrdazkové vody zo strechy objektu odviest do podzemnych vod prostrednictvom
vsakovacieho(cich) objektu(ov). Uvedenu poZiadavku Ziadame akceptovat' v dalsom
povolovacom procese. Za reSpektovania tejto podmienky so zdamerom suhlasime
a nepozadujeme posudzovanie v zmysle zdkona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.
Toto stanovisko zostdva v platnosti, vratane poziadavky v fiom uvedenej, tykajicej sa
odvadzania dazd’ovych vod zo strechy objektu.
Vjadrenie OU BN, OSZP:
Akceptuje sa pre dalsie povolovacie konanie.

2. Okresny trad Banovce nad Bebravou, pozemkovy a lesny odbor, list ¢. OU-BN-
PLO/2019/008446-002 zo dna 14.10.2019 — s predloZzenym zamerom sthlasi bez pripomienok
a nepozaduje ho posudzoval podl'a zakona NR SR €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
Vyiadrenie OU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie

3. Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, list ¢. OU-BN-OCDPK- 2019/008589-002/PET zo dna 15.10.2019 -
S navrhovanym zamerom ,,Kravin — porodnica, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre oSipané*
suhlasime.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie
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4. Okresny tirad Banovce nad Bebravou, odbor krizového riadenia, list ¢. OU-BN-OKR-
2019/000428-51 zo dna 16.10. 2019 — Okresny urad Banovce nad Bebravou odbor krizového
riadenia posudil zamer navrhovanej c¢innosti ,,Kravin - porodnica, stpisné cislo 375 —
prestavba na halu pre o$ipané“ v ramci nového prejednania (vykonavaného na zaklade
podaného odvolania Obcianskej iniciativy obcanov Podluzian a obce Podluzany proti
vydanému rozhodnutiu OU Banovce nad Bebravou OSZP &.OUBN- OUZP-2019/00198-076
zo dna 07.05.2019, Ze navrhovana ¢innost’ sa v predlozenom zamere nebude posudzovat
podl'a zakona) a nema z hladiska civilnej ochrany obyvatel'stva k predmetnej dokumentacii
ziadne pripomienky. Predmetny dokument ,,Kravin - porodnica, stpisné ¢islo 375 — prestavba
na halu pre oSipané* v ramci nového prejednania navrhujeme neposudzovat’ podla zdkona ¢.
24/2006 Z.z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie

5. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine, List ¢. B/2019/04594-
002 zo dna 16.10.2019 — Na zaklade prestudovania doplnenych podkladov a uvedenych
skuto¢nosti Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Trenéine zaujima v predmetnej
veci nasledovné stanovisko: Organ verejného zdravotnictva vydal vo veci zameru ,,Kravin —
porodnica, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre oSipané“, k. . Podluzany, sthlasné¢ zavidzné
stanovisko ¢. B/2018/03518-002 zo dia 20.08.2018, v ktorom sa uvadza, ze predmetnu ¢innost’
nie je potrebné posudzovat’ podla zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. Zarovenl na zaklade stanoviska Obcianskej
iniciativy ob&anov PodluZian na stavbu ,,Kravin — porodnica, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre
osipané®, k. u. Podluzany, vo veci odvolania sa proti rozhodnutiu Okresného uradu Banovce nad
Bebravou, OSZP &. OU-BN-OUZP-2018/005416-024 zo diia 26.09.2018, vydal Regionalny tirad
verejného zdravotnictva so sidlom v Tren¢ine k predmetnému konaniu odborné stanovisko ¢.
B/2019/00568-002 zo dia 01.02.2019: predmetnii cinnost’ nie je potrebné posudzovat’ podla
zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v platnom zneni.

Sucastou zameru bola Rozptylova Studia pre stavbu ,, Kravin — porodnica s. ¢. 375 “ prestavba
na halu pre oSipané zo dna 25.06.2018, z vysledkov hodnotenia ktorej vyplyva, ze na hranici
aredlu PD Podluzany najvyssia koncentrdacia amoniaku sa bude pohybovat pod hodnotu 50,0
ug.m3, coje 25 % limitnej hodnoty znecistenie.

Zaroven zo zameru Studie vyplyva, Ze znecistenie ovzdusSia amoniakom v okoli objektu bude
po uvedeni haly pre oSipané do prevadzky relativne nizke. Najvyssia vypocitana koncentrdcia
NH3 sa vyskytuje pri labilnych podmienkach (vysoké zdroje) a kritickej rychlosti vzduchu.
Najvyssia kratkodoba koncentracia amoniaku dosahuje hodnotu 317,0 ug.m3,¢o je cca 1,6 -
nasobné prekrocenie limitnej hodnoty. Technickymi opatreniami je mozné koncentraciu
amoniaku zniZit.

V predmetnej veci uvaddzame, ze vySSie citované stanoviskd vydané Regionalnym uradom
verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine zostavaju v platnosti.

Vyjadrenie OU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie

6. Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Sekcia
pol’'nohospodarstva, list cislo 46089/2019 zo dna 16.10.2019: Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky ako rezortny organ nema zasadné
pripomienky Kk predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti ,,,,Kravin - pérodnica®, s. ¢. 375 —
prestavba na halu pre odipané®, navrhovatel'a — Pol'nohospodarske druzstvo Podluzany, ICO
00205567, 957 52 Podluzany.

Zaroven konStatujeme, e navrhovatel Polnohospodarske druzstvo Podluzany, ICO
00205567, 957 52 Podluzany vo svojom zamere hodnoti vplyv navrhovanej Cinnosti na
zivotné prostredie v navrhovanej lokalite, na zéklade ziskanych vysledkov konStatuje, Ze pri
dodrzani opatreni navrhovanych na ochranu jednotlivych zloziek prostredia nie je predpoklad,
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ze dojde k zhorSeniu kvality prostredia a Cinnost’® nepredstavuje bezprostredné riziko
ohrozenia zivotného prostredia, zdravia obyvatel'stva a majetku.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie

7. Tren¢iansky samospravny Kkraj, list ¢. TSK/2019/08692-2 zo dna 31.10.2019: K
predlozenému dokumentu vyddvame z hladiska kompetencii Trenc¢ianskeho samospravneho
kraja nasledovné stanovisko: Predmetné tizemie je podl'a Zmien a Doplnkov ¢.3 UPN VUC
Trenc¢ianskeho kraja vedené ako plochy polnohospodarskej vyroby a taktiez aj ako zdroj
znecCistovania ovzduSia. Trenciansky samospravny kraj sthlasi s navrhovanou ¢innostou,
ked’ze uvedeny zamer ¢innosti nie je v rozpore so Zmenami a Doplnkami ¢ 3 UPN VUC
Tren¢ianskeho kraja, ktoré su v sucasnosti platnou a aktualnou uzemnoplanovacou
dokumentaciou TSK.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie

8. Ob¢ianska iniciativa ob¢anov Podluzian, list zo dna 24.10.2019:

Trvame na tom, ze chov oSipanych nepatri do zastavaného Uizemia obce a svojou ¢innostou
vyrazne zat'azi zivotné prostredie nad inosn mieru v obci Podluzany a aj v okolitych obciach
a v meste Banovce nad Bebravou. Touto ¢innostou ddjde k poskodeniu zdravia obyvatelov
znecistujucimi latkami hlavne dusikatého charakteru, ktoré st svojou povahou nad mieru
obt’azujuce a uz pri malych koncentraciach pdsobia drazdivo.

V doplnenej rozptylovej Studii je nedostato¢ne doplneny vplyv znecistujucich latok na
zastavané uzemie. Autor pouzil povodné schémy a umiestnil ich na satelitni mapu tuzemia.
Opomenul v§ak napr. obytnu $tvrt’ Siraviny, ktora nie je na mapke znazornena. Popritom je
priamo ohrozena hnojovicovou nadrzou, ktora sa nachadza oproti tejto obytnej zone. Dalej nie
je na mapke zohladnend sila a smer prudenia vetra vzhladom na obytni zénu a mozné
znecistenie ovzdu$ia. Autor v Studii spomina dve obce, ale nevieme, o ktoré¢ sa konkrétne
jedna. Mame zato, ze doplnena rozptylova Stadie nevyrieSila oprdvnené obavy obyvatel'ov zo
zhorsenia Zivotného prostredia.

Objekty pre chov oSipanych su charakterizované ako objekty s najviac drazdivou vyrobou.
Podl'a odbornikov patri chov hospodarskych zvierat medzi vyznamnych znecistovatel'ov
ovzdu$ia emisiami amoniaku a inych dusikatych latok unikom z exkrementov. Pri chove
oSipanych je znecistenie ovzdusia pachovymi latkami vel'mi intenzivne a vytvara podmienky
pre mnozenie hmyzu a $irenie choroboplodnych zarodkov, najmé pri vyssej teplote ovzdusia.
Zapach vznikajuci pri chove oSipanych a manipulacii s hnojovicou sa nebude dotykat’ len
obce Podluzany, ale sa dotkne aj prilahlych obci a mesta Banovce nad Bebravou. Uz v
stucasnosti sme obtaZovani zo strany PD PodluZany intenzivhym vyvézanim hnojovice na
polia v okoli obce zo svojich velkochovov oSipanych, ktoré ma narastajuci charakter, co
zhorSuje kvalitu Zivota obyvatel'ov pril'ahlého uzemia. Okrem toho je otazne, ¢i pdda pri takej
intenzivnej aplikacii hnojovice nezmeni svoju kvalitu a nezhor$i kvalitu podzemnych vod.
Narastajica ndkladnd doprava cez obytnil zonu tiez prispieva k zhorSovaniu Zivotného
prostredia hlukom a exhal4tmi. Popritom vedie od Prus k PD $tatna cesta IIl. triedy, ktor by
mohol navrhovatel’ vyuzivat’ vo vic¢Sej miere a obist’ tak obytnti zoénu obce.

Predmetny zdmer odporuje strategickému dokumentu Program hospodarskeho rozvoja
obce Podluzany na programovacie obdobie 2015-2024, kde nie je Zziadna zmienka o
pokracovani chovu hospodarskych zvierat. Naopak deklaruje rozvoj agroturistiky na
predmetnom PD, v podprograme 5.3. Ochrana ovzduSia deklaruje zabezpedit’ Gcinnu
ochranu pred malymi a strednymi zdrojmi znec¢istenia, ¢im vSak chov prasiat jednoznacne
je. 'V Uzemnom plane VUC TSK sa uvadza, ze objekt PD PodluZany sa ma vyuZit' na
susenie ovocia a vyrobu oleja. Nikde sa neuvadza chov hospodarskych zvierat.

Zapach z chovu oSipanych takéhoto rozsahu sa neda eliminovat’ Ziadnymi technickymi
opatreniami. Najvacsi zdroj znecistenia — hnojovicovd nadrz (okrem iného uz technicky a
moralne zastarald), sa nachadza od plota PD, ktory priamo susedi s rodinnymi domami len
niekol’ko desiatok metrov. Trvame na tom,ze sa jedna o ¢innost’ novi a v zmenenych
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podmienkach, nakol’ko sa po ukonceni chovu hoviddzieho dobytka v roku 2014 postavilo v
bezprostrednom okoli PD mnoho novych rodinnych domov.

Obec Podluzany je vychodiskovym bodom pre turistické trasy veduce do CHKO
Strazovské vrchy kde sa v blizkom okoli nachddza az S prirodnych rezerviacii S. stupna
ochrany a Chraneného vtadieho tzemia Strazovské vrchy. Touto ¢innostou dbjde k
poklesu turistického ruchu do tejto oblasti. V sucasnej dobe sa uskutociiujii vyznamné
turistické akcie pocas celého roka, na ktorych sa zac¢astnuju turisti zo Sirokého okolia.

Zijeme v pravnom §tate, kde by kazdy mal byt zodpovedny za svoje konania a
nezasahovat svojou ¢innostou do majetkovych a inych zdujmov ob&anov. Ustava SR
jednoznacne definuje, ze ,,vykon vlastnickeho prava nesmie poskodzovat l'udské zdravie,
prirodu, kultrne pamiatky a zivotné prostredie nad mieru ustanoventi zdkonom*. Prislusné
zékony ndm zaruCuju pravo na Cisté Zivotné prostredie a my si budeme toto pravo hgjit
vSetkymi zakonnymi prostriedkami.

Zaroven trvame na vSetkych doterajSich stanoviskach nasej Obcianskej iniciativy obcanov
Podluzian k Zameru ,, Kravin porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre oSipané*“ a ziadame
jednotlivé pripomienky nasho vyjadrenia v odovodneni rozhodnutia vyhodnotit’ podl'a §20a
zékona EIA.

Na zéklade vyssie uvedenych skuto¢nosti Vas ziadame danu Cinnost’ posudzovat’ podla
zakona
¢. 24/2006 Z.z.

Doplilujice informaicie navrhovatel’a k Stanovisku Obdianskej iniciativy obcanov
PodluZzian v procese EIA k Zameru ,.Kravin porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre
oSipané“ zo dia 24.10.2019:

Uvodom uvddzame, Ze nakolko sa v stanovisku z prevaznej casti opakujii informdcie
Z predoslych konani k vyssie uvedenému zameru trvame na vSetkych nasich predoslych
vyjadreniach a tieto dopliiame o tieto doplitujiice informdacie:

K doplnenej rozptylovej §tidii a priamemu ohrozeniu lokality IBV Siraviny uvidzame:
IBV Siraviny sa nachddza mimo exponované tizemie, ktoré bolo spracovatelom zadefinované
pre potreby vypracovania rozptylovej studie, ktoru spracovala odborne sposobila a nezavisla
osoba doc. RNDr. Ferdinand Hesek, CSc. a k zameru vydal siihlasné zavizné stanovisko aj
Regiondlny urad verejného zdravotnictva v Trencine, ktory si zavery rozptylovej Studie
osvojil.

Podkladom pre vypracovanie rozptylovej Studie su samozrejme aj sila a smer prudenia
vetra (veterna ruzica je zadefinovand na strane 8 Rozptylovej studie v tab. 2), ktoré su
nevyhnutnym podkladom vypoctu a su zohladnené v grafickej casti rozptylovej studie.

Prikladdme mapku so zobrazenim uvedenej lokality IBV Siraviny, ktord je ohranicend
Cervenou ciarou a vlozenim obr.1 z rozptylovej Studie kde je zndzorneny prispevok objektu
k maximalnej kratkodobej koncetracii NH3 v ug.m™>.  Fialovo je ohranicené tizemie
S hranicnou hodnotou 200 ug.m™>. Zito je ohranicené izemie s hranicnou hodnotou
kratkodobej koncentrdcie NH3 15 ug.m™ c¢o je 7,5 % limitnej hodnoty. Zdroven opakujeme
(vid' predoslé vyjadrenia), zZe pre ucely rozptylovej Studie bola ndadri na hnojovicu
posudzovand ako otvorend, bez prekrytia.

V studii sa uvadza: ,,V pripade, ak nddrz na hnojovicu bude prekryta pevnym poklopom
koncentracia NH3 sa znizi o 80 %, v pripade prekrytia foliou o 60 % a v pripade prekrytia
povrchu nadrze slamou, LECA alebo inym materialom o 40 %.

Zamer je predlozeny v dvoch variantoch A a B pricom obe alternativy zah¥iaju
prekrytie nadrze, ktoré zniZi krdatkodobé i priemerné rocné koncentrdcie amoniaku. \Variant
A riesi prekrytie nddrze na hnojovicu foliou, ¢im dojde az k 60% zniZeniu koncentracie NH3.
Vo Variante B je navrhnuté prekrytie ndadrze na hnojovicu slamou, ¢im by doslo k 40%
zniZeniu koncentrdcie NH3.

Odmietame Spekuldciu, Ze zapach pri manipulacii s hnojovicou Vv areali PD Podluzany
sa dotkne aj prilahlych obci a mesta Banovce nad Bebravou. Opdtovne uvadzame, Ze pre
ucely rozptylovej Studie bola ndadrz na hnojovicu posudzovana ako otvorena, bez prekrytia,
pricom v zamere su predloZené dve varianty, ktoré zabezpecia znizenie ako kratkodobych tak i
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priemernych rocnych koncentrdacii amoniaku. navrhnuté su opatrenia pre zniZenie 60%
vo variante A a 40% vo variante B.

Znazornenie hranic maximalnych hodnot kratkodobych koncentracii NH3 a polohy
okolitych obci a mesta Banovce nad Bebravou vid obr. 2.

Spolocnost PD Podluzany pre potreby rastlinnej vyroby nakupuje anorganické
a organické hnojiva od producentov tychto hnojiv a aplikuje ich do pody v sulade so zakonom
0 hnojivach a suvisiacich predpisov.

Informacia o vyvazani hnojovice na polia 7 velkochovov osipanych patriacich
spolocnosti  PD  Podluzany je nepravdiva. PD PodluZzany v sucasnosti nie je
prevadzkovatelom Ziadneho velkochovu oSipanych.

K informdaciam o Programe hospodarskeho rozvoja obce Podluzany a 0 uzemnom plane
VUC TSK uvddzame, Ze ide 0 ucelovo pospdjané informdcie, vytrhnuté z konceptu danych
dokumentov, pricom takto podané informadcie su zavadzajuce a nereprezentuju skutocné
znenie v tychto dokumentoch. Trvame na nasich predoslych vyjadreniach.

Co sa tyka ochrany ovzdusia pre tento ticel je v zdamere navrhnuté potrebné opatrenie
a to ako vo variante A tak i vo variante B.

K vychodiskovéemu bodu pre turistické trasy veduce do okolia obce Podluzany
uvdadzame, Ze nasa prevddzka nie je vychodiskovym bodom tychto turistickych tras a ani ich
nijako neobmedzuje. Hranica aredlu je vzdialend od uvedeného vychodiskového bodu cca 860
m.

K informdciam o pravnom Stdte a ustave uvadzame, ze pri dodrzani legislativnych
podmienok ma nielen spolocnost PD Podluzany, ale aj kazda ind spolocnost prdavo slobodne
podnikat’ a na tento ucel vyuzivat svoj podnikatel’sky majetok.

Zaroven trvame na vSetkych nasich predchadzajucich stanoviskach, ktoré sme predlozZili
Vv ramci konani v procese EIA k Zameru ,, Kravin pérodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre
oSipané “.

Vvyiadrenie OU BN, OSZP:

K umiestneniu cinnosti — ide o funkcné vyuzitie v ramci existujiiceho aredalu urceného pre
polnohospodarsku rastlinnu aj Zivocisnu vyrobu. Najvyssie kratkodobé aj priemerné rocné
koncentrdcie znecistujucich ldtok, ktoré sa budi vyskytovat v predmetnom tizemi a jeho
okoliu riesi doplnend rozptylova Studia, 7 ktorej vyplyva, Ze sa nebude jednat' o vyskyt
znecistujucich latok nad unosnu mieru v obci Podluzany a ani v okolitych obciach ani v meste
Bdnovce nad Bebravou.

K rozptylovej studii - rozptylovu Studiu vypracovala odborne sposobild a nezavislda osoba
doc. RNDr. Ferdinand Hesek, CSc. Podkladom pre vypracovanie rozptylovej Studie su aj sila
a smer prudenia vetra (veternd ruzica je zadefinovand na strane 8 Rozptylovej studie v tab.
2), ktoré su nevyhnutnym podkladom vypoctu a su zohladnené v grafickej casti rozptylovej
Studie.

K zdpachu pri chove — pésobenie zapachajucich latok tiez riesi rozptylova studia. Pre
ucely rozptylovej studie bola nadrz na hnojovicu ako najvicsi zdroj zapachu, posudzovand
ako otvorend, bez prekrytia, pricom v zamere su predlozené dve varianty, ktoré zabezpecia
znizenie ako kratkodobych tak i priemernych rocnych koncentracii amoniaku. navrhnuté su
opatrenia pre zniZenie 60% vo variante A a 40% vo variante B.

K narastajucej nakladnej doprave — z doplitujucich informacii navrhovatela vyplyva, zZe
Ndrast dopravy bude 84 kamionov za rok — dovoz a odvoz zvierat, dovoz krmiv a ZniZenie
dopravy bude 54 kamionov za rok — dovoz organickych hnojiv (hnojovice). Doprava
V predmetnom uzemi narastie o 30 kamionov za rok, ¢o nebude nadmernym narastom.

K vwchodiskovému bodu pre turistické trasy — hranica aredlu PD Podluzany je od
vychodiskového bodu tychto turistickych trds vzdialena cca 860 m a nepredstavuje ich
obmedzenie.

K pripomienke o pravnom State — dodrZiavanie legislativnych podmienok je zakladnou

podmienkou pre vykon vlastnickeho prava.
Jednotlivé pripomienky vyjadrenia Obcianskej iniciativy obéanov Podluzian OU BN, OSZP
vyhodnotil na zdklade dopliujucich informdacii od navrhovatela. nedospel k zaveru, Ze
posudzovanie vplyvov navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie z uvedenych dévodov je
opodstatnené, preto nemohol vyhoviet' navrhu Obcianskej iniciativy obcanov PodluZian, aby sa




str.11 rozhodnutia . OU-BN-OSZP-2019/000198 - 124

rozhodlo o posudzovani navrhovanej cinnosti podla zakona o posudzovani.

Vznesenée poziadavky od dotknutej verejnosti sa v prevaznej miere vztahuju na dalsie konania
podla osobitnych predpisov, ktorych riesenie je v posobnosti povolujucich organov.
Vystupom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana cinnost bude
posudzovat podla zdkona o posudzovani, ¢o OU BN, OSZP s ohladom na vysledky
zistovacieho konania vydal, pricom prihliadal na kritéria stanovené zakonom o posudzovani
a stanoviskd dorucené k zameru navrhovanej cinnosti /§29 ods. 3 a priloha ¢ 10/. Ucelom
zdkona o posudzovani je ziskat odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni cinnosti
podla osobitnych predpisov, nevytvara vsak vecny ani casovy priestor pre posudenie ¢innosti
v rozsahu kompetencii povolujucich organov.

9. Stanoviska obcanov obce Podluzany: Prostrednictvom obce boli dorucené dve
stanoviska pana Jozefa Machalu, pricom jedno je vyjadrenim k stavebnému konaniu, preto sa
nim OU BN, OSZP nezaoberal, a stanovisko pana Petra Zajaca:

Jozef Machala napisal: Prosim vsetky dotknuté organy, aby zobrali do uvahy zakon ¢.
20/1966 zb. o starostlivosti o zdravie 'udu podla § 1 odsek 1 —4 a § 2 odsek 1 pismeno a)
,kde si organizacie povinné robit’ v rozsahu svojej posobnosti vsetky potrebné opatrenia na
vytvaranie zdravych  zivotnych podmienok azodpovedaji za plnenie tychto
povinnosti“ a dokladne posudili vSetky vplyvy pre posiudenie na prestavbu haly pre oSipané
v katastralnom tizemi Podluzian. Taktiez ddvam do pozornosti § 3 toho isté¢ho zakona.

V rozptylovej $tadii vypracovanej p. doc. RNDr. Ferdinand Hesek CSC, vypracovanej dia
3.10.2019 nie je jasné aky zdmer ma investor, nakol'ko sa presne neuvadza ¢i sa jedna o chov
osipanych alebo o karanténnu stanicu. V §tudii sa uvadza Ze investor neplanuje navysit' pocet
zamestnancov, v zdkone €. 230/1998 Z. z. o chove hospodarskych zvierat a o usmrcovani
jatocnych zvierat § 2 odsek 1 sa pise: ,,Kazdy chov hospodarskych zvierat sa zabezpecCuje
dostatoénym poctom oSetrovatel'ov, ktori majii vedomost’ o druhu chovanych hospodarskych
zvierat a o pouzivanom spdsobe chovu a zru¢nosti nevyhnutné na chov hospodarskych
zvierat”. V tomto bode investor zavadza!

V buducnosti investor planuje navysit’ stav oSipanych, ¢ize mdze sa to posudzovat’ ako velky
zdroj znecistenia, zakon 117/1987 Zb. § 2 odsek 1 a).

V pripade karanténnej stanice sa odvolavam na zdkon Ccislo 230/1998 Z. z. o chove
hospodarskych zvierat a o usmrcovani jato¢nych zvierat § 3 odsek 4 ,,Hospodarske zvierata
z iného chovu sa pocas karantény ustajitujii oddelene®, to znamena Ze to nemdze byt chov
osipanych a zaroven karanténna stanica. Nakol'ko zdkon €. 117/1987 o starostlivosti o zdravie
zvierat § 22 a § 23 odsek 1 — 3, je uvedené Ze karanténna stanica musi byt v bezpecnej
vzdialenosti od inych budov a zariadeni slaziacich na chov zvierat aod verejnych
komunikacii. Nakol'ko sa moje pozemky arodinny dom skolaudovany vroku 2019
nachadzaju v bezprostrednej blizkosti navrhovanej haly pre chov oSipanych je nepripustné,
aby dany zamer bol schvéleny.

V tomto pripade ddvam do pozornosti aj zakon 20/1966 o starostlivosti o zdravie I'udu § 5
odsek:

(1) Pri vytvarani aochrane zdravych Zivotnych podmienok treba vykonavat aj vSetky
opatrenia proti vzniku a Sireniu prenosnych chorob vc¢itane mimoriadnych opatreni pri
epidémii.

(2) Mimoriadne opatrenia pri epidémii 1 pri nebezpecenstve jej vzniku su: a) zakaz alebo
obmedzenie vyroby, upravy, uschovy, dopravy, dovozu, vyvozu, predaja a in¢ho nakladania
s vecami a zvieratami, ktorymi sa moéze Sirit prenosna choroba, pripadne prikaz na ich
zni¢enie. To znamend, ze v pripade karanténnej stanice mézu byt dovazané oSipané ktoré st
choré a mézu vyvolat’ epidémiu a mézu tak ohrozit’ mia, moju rodinu a ostatnych obyvatel'ov
v blizkosti chovu.

V poslednom rade davam do pozornosti zakon ¢. 40/ 1964 Zb Obciansky zédkonnik § 123 —
vlastnik je v medziach zédkona opravneny predmet svojho vlastnictva drzat, uzivat, pozivat
jeho plody a tzitky a nakladat’ s nim. T znamena, Ze ja si nebudem modct’ uzit' svoj vlastny
pozemok nakol'ko hned’ za zahradou, v bezprostrednej blizkosti bude chov oSipanych a velka
970 m*® nadrz na hnojovicu, ktord bude najvacsim zdrojom znecistenia ovzduSia amoniaku
NH3.
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V tom istom zdkone § 127 — Vlastnik veci sa musi zdrzat’ vSetkého, ¢im by nad mieru
primerant pomerom obt'azoval iného alebo ¢im by vazne ohrozoval vykon jeho prav. Preto
najmi nesmie ohrozit’ susedovu stavbu alebo pozemok Upravami pozemku alebo upravami
stavby na nom zriadenej bez toho, aby urobil dostato¢né opatrenia na upevnenie stavby alebo
pozemku, nesmie nad mieru primerani pomerom obtazovat susedov hlukom, prachom,
popol¢ekom, dymom, plynmi, parami, pachmi, pevnymi a tekutymi odpadmi, svetlom,
tienenim a vibraciami, nesmie nechat chované zvierata vnikat na susediaci pozemok
a neSetrne, pripadne v nevhodnej ro¢nej dobe odstrafiovat’ zo svojej pody korene stromu alebo
odstraniovat’ vetvy stromu presahujuce na jeho pozemok. V tomto pripade by sa jednalo
o porusenie tohto zdkona nakol'ko sa sice jednd o poI'nohospodérske druzstvo ale uz znacne
dlhy ¢as v tomto areali je iba rastlinnd vyroba ¢ize pach, hluk, plyny a v neposlednom rade sa
zvysi vyskyt hmyzu a ostatnych parazitov ktori by narusili komfort byvania a zvysili pocet
ochoreni!

V pripade prestavby haly sa vyrazne znizi hodnota mojej ale aj susednych nehnutel’nosti,
nakol’ko hned’ za domom bude velkokapacitnd otvorend nadrz na hnojovicu ktord je
najvacsim zdrojom znecistenia a chov osipanych.

Preto ziadam vSetky organy aby dokladne prehodnotili dany zédmer a vydali zaporné
rozhodnutie nakol’ko dana stavba nie je prosperujuca pre rozvoj obce a zivotné prostredie. Zo
Slovenska sa vyvazaji 2/3vyprodukovaného bravcéového mésa a nekvalitné méso sa dovaza.
V modernom svete sa stavby podobného charakteru sustred’'uji mimo zastavanych tizemi obci
a nie v bezprostrednej blizkosti obytnych domov ktoré st trvalo a dlhodobo obyvané.

Peter Zajac napisal: V rozptylovej S$tadii vypracovanej p. doc. RNDr. Ferdinand Hesek
CSC, vypracovanej dia 3.10.2019 nie je jasné aky zamer ma investor, nakol’ko sa presne
neuvadza ¢i sa jedna o chov o$ipanych alebo o karanténnu stanicu. V §tudii sa uvadza Ze
investor neplanuje navySit pocet zamestnancov, vzakone ¢. 230/1998 Z. z. o chove
hospodarskych zvierat a o usmrcovani jato¢nych zvierat § 2 odsek 1 sa piSe: ,,Kazdy chov
hospodarskych zvierat sa zabezpeCuje dostatoénym pocétom oSetrovatelov, ktrori maju
vedomosto o druhu chovanych hospodérskych zvierat a o pouzivanom spdsobe chovu
a zru€nosti nevyhnutné na chov hospodarskych zvierat®. V tomto bode investor zavadza!

V budtcnosti investor planuje navysit’ stav oSipanych, ¢ize moZe sa to posudzovat’ ako velky
zdroj znecistenia, zakon 117/1987 Zb. § 2 odsek 1 a).

V pripade karanténnej stanice sa odvolavam na zdkon Ccislo 230/1998 Z. z. o chove
hospodarskych zvierat a o usmrcovani jato¢nych zvierat § 3 odsek 4 ,,Hospodarske zvierata
z iného chovu sa pocas karantény ustajitujii oddelene®, to znamena Ze to nemdze byt chov
osipanych a zaroven karanténna stanica. Nakol'ko zdkon €. 117/1987 o starostlivosti o zdravie
zvierat § 22 a § 23 odsek 1 — 3, je uvedené Ze karanténna stanica musi byt v bezpecnej
vzdialenosti od inych budov a zariadeni slaziacich na chov zvierat aod verejnych
komunikacii. Nakol'ko sa moje pozemky arodinny dom skolaudovany vroku 2019
nachadzaju v bezprostrednej blizkosti navrhovanej haly pre chov oSipanych je nepripustné,
aby dany zamer bol schvaleny.

V tomto pripade ddvam do pozornosti aj zakon 20/1966 o starostlivosti o zdravie I'udu § 5
odsek:

(1) Pri vytvarani aochrane zdravych Zivotnych podmienok treba vykonavat aj vSetky
opatrenia proti vzniku a Sireniu prenosnych chorob vc¢itane mimoriadnych opatreni pri
epidémii.

(2) Mimoriadne opatrenia pri epidémii 1 pri nebezpecenstve jej vzniku su: a) zakaz alebo
obmedzenie vyroby, upravy, uschovy, dopravy, dovozu, vyvozu, predaja a in¢ho nakladania
s vecami a zvieratami, ktorymi sa moéze Sirit prenosna choroba, pripadne prikaz na ich
zni¢enie. To znamen4, ze v pripade karanténnej stanice mézu byt dovazané oSipané ktoré st
choré a mézu vyvolat’ epidémiu a mézu tak ohrozit’ mia, moju rodinu a ostatnych obyvatel'ov
v blizkosti chovu.

V poslednom rade davam do pozornosti zdkon ¢. 40/ 1964 Zb. Obciansky zakonnik § 123 —
vlastnik je v medziach zédkona opravneny predmet svojho vlastnictva drzat, uzivat, pozivat
jeho plody a uzitky a nakladat’ s nim. To znamen4, Ze ja si nebudem mdct’ uzit’ svoj vlastny
pozemok nakol’ko hned’ za zdhradou, v bezprostrednej blizkosti bude chov oSipanych a velka
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970 m*® nadrz na hnojovicu, ktord bude najvacsim zdrojom znecistenia ovzduSia amoniaku
NH3.

V tom istom zdkone § 127 — Vlastnik veci sa musi zdrzat’ vSetkého, ¢im by nad mieru
primeranit pomerom obt'azoval iného alebo ¢im by vdzne ohrozoval vykon jeho prav. Preto
najmi nesmie ohrozit’ susedovu stavbu alebo pozemok Upravami pozemku alebo upravami
stavby na niom zriadenej bez toho, aby urobil dostato¢né opatrenia na upevnenie stavby alebo
pozemku, nesmie nad mieru primerani pomerom obtazovat susedov hlukom, prachom,
popol¢ekom, dymom, plynmi, parami, pachmi, pevnymi a tekutymi odpadmi, svetlom,
tienenim a vibraciami, nesmie nechat chované zvierata vnikat na susediaci pozemok
a neSetrne, pripadne v nevhodnej ro¢nej dobe odstrafiovat’ zo svojej pody korene stromu alebo
odstraniovat’ vetvy stromu presahujuce na jeho pozemok. V tomto pripade by sa jednalo
o porusenie tohto zdkona nakol'ko sa sice jednd o pol'nohospodérske druzstvo ale uz znacne
dlhy ¢as v tomto areali je iba rastlinnd vyroba ¢ize pach, hluk, plyny a v neposlednom rade sa
zvysi vyskyt hmyzu a ostatnych parazitov ktori by narusili komfort byvania a zvysili pocet
ochoreni!

V pripade prestavby haly sa vyrazne znizi hodnota mojej ale aj susednych nehnutel’nosti,
nakol’ko hned’ za domom bude velkokapacitnd otvorend nadrz na hnojovicu ktord je
najvacsim zdrojom znecistenia a chov osipanych.

Ziadam vietky organy aby dokladne prehodnotili dany zamer a vydali zaporné rozhodnutie
nakol'ko dana stavba nie je prosperujiica pre rozvoj obce a Zivotné prostredie.

Dopliiujiice informdcie navrhovatel’a K trom stanoviskdm obcanov PodluZian v procese
EIA k Zameru ,, Kravin porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre oSipané*, ktoré boli diia
30.10.2019 doruéené na QU Bdnovce nad Bebravou.

K stanovisku ¢.1 oznacenom ,,scan0036.pdf* uvadzame :

Predmetom dokumentu ,,scan0036.pdf* je Ziadost obcana obce Podluzian, pana Jozefa
Machalu adresovand obci Podluzany so Ziadostou aby obec Podluzany ako prislusny
stavebny urad nevydala dodatocné stavebné povolenie pre dany druh a ucel stavby, t.j. pre
stavbu ,, Kravin porodnica s.c. 375 — prestavba na halu pre osipané.* Mame za to, Ze sa jedna
0 ziadost v Stavebnom konani anie 0 Ziadost v procese EIA. Toto vyjadrenie preto
povazujeme v procese EIA za irelevantné.

Poznamka: Pan J. Machala sa v Ziadosti vyjadruje najmd k rozptylovej Studii suvisiacej
S vysSie uvedenym Zamerom, pricom k tejto rozptylovej studii sa vyjadruje zaroven vo svojom
vyjadreni v dokumente ,,scan0037.pdf*. K jeho pripomienkam sa preto vyjadrime v ramci
vyjadrenia k dokumentu ,,scan0037.pdf*.

K stanovisku ¢.2 oznacenom ,,scan0037.pdf* uvadzame :

Predmetom dokumentu ,,scan0037.pdf* je namietka obcana obce Podluzian, pana
Jozefa Machalu pre stavbu ,,Kravin porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre osipané .

Uvedeny zdkon 20/1966 zb. bol zruseny. Panom Machalom pozadované posudenie
vplyvov je predmetom sucasného konania k vyssie uvedenému Zameru.

V zamere a v nasich predoslych vyjadreniach v procese EIA je jasne definovany ucel t.j.
ucel objektu je ,,ustajnenie a chov hospodarskych zvierat* — chovnych osipanych vo viahovej
kategorii 30 — 130 kg. Nejedna sa teda o ,, karanténnu stanicu .

Uvedend vyhliska ¢ 230/1998 Z. z. je zruSend. Co sa tyka oSetrovania zvierat
navrhovatel’ zabezpeci pre osoby, ktoré budu osetrovat oSipané, potrebné zaskolenia a
poucenia o poziadavkach na ochranu osipanych v sulade s platnou legislativou.

O Strukture pracovnych pozicii a ich obsadenosti, najmd v zavislosti na potrebach
prevadzky a pozadovanej kvalifikacii zamestnancov v zmysle platnej legislativy, resp.
0 celkovom pocte zamestnancov v spolocnosti PD PodluZany rozhoduje vyhradne
navrhovatel. Pocet zamestnancov sa nement.

V' pripade spominaného navysenia poctu osSipanych (vyhladovo rekonstrukcia
miestnosti 1.09 objektu) bude postupované v sulade so stavebnym zdakonom 50/1976 Z.z. a
zdkonom ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, a vSetkymi suvisiacimi predpismi.
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Opdtovne uvadzame, Ze sa nejednad sa o ,, karanténnu stanicu“. Zdaroven uvadzame, Ze
V sucasnosti su zruSené pravne predpisy, na ktoré sa poukazuje t.j. vyhl.c. 230/1998, vyhl.c.
117/1987 Zb.

Pdn Machala uvddza: ,, Nakolko sa moje pozemky a rodinny dom skolaudovany v roku
2019 nachadzaju v bezprostrednej blizkosti navrhovanej haly pre chov osipanych je
nepripustné aby dany zamer bol schvdleny.” Z uvedeného je zrejmé, Ze pan Machala
realizoval a kolaudoval stavbu svojio rodinného domu v case ked uz v danom iizemi,
existovala prevadzka spolocnosti PD Podluzany, ktora je zamerand na rastlinnu a Zivocisnu
vyrobu. Pan Machala zapocal vystavbu na pozemkoch, ktoré boli pred vystavbou definované
ako druh orna péda, so sposobom vyuzivania pozemku: Pozemok vyuzivany pre rastlinnu
vyrobu, na ktorom sa pestuju obilniny, okopaniny, krmoviny, technické plodiny, zelenina a iné
polnohospodarske plodiny alebo pozemok docasne nevyuzivany pre rastlinnu vyrobu, vid
priloha ¢.4. Kopia katastralnej mapy zo dna 19.7.2018 s vyznacenim pozemku p.c. 1449/1.

Co sa tyka blizkosti prestavovanej haly, z vys$sie uvedeného je zrejmé, ze pan Machala si
bol vedomy aky pozemok ma zdujem ziskat' do svojho vlastnictva a na akom pozemku planuje
realizovat vystavbu svojho rodinného domu, tj. Ze tento pozemok je definovany ako orna
poda, ze sa nachddza v blizkosti polnohospodarskeho aredlu a realizaciou vystavby svojho
rodinného domu, jednoznacne akceptoval podmienky daného vizemia.

Uvedeny predpis zdkon 20/1966 Zb. bol zruseny. Popisované podmienky su zohladnené
V prebiehajucom procese EIA. Opdtovne uvadzame, zZe sa nejedna sa o ,, karanténnu stanicu “.

Co sa tyka uzivania pozemku vo vlastnictve pana Machalu, ktory ho popisuje ako
zdahradu, uvdadzame, Ze sa jedna 0 Ornu podu so sposobom vyuzivania pozemku: Pozemok
vyuzivany pre rastlinnu vyrobu, na ktorom sa pestuju obilniny, okopaniny, krmoviny,
technické plodiny, zelenina a iné polnohospodarske plodiny alebo pozemok docasne
nevyuzivany pre rastlinnu vyrobu.

K pripomienke, ze v aredli je dIhsi cas iba rastlinnd vyroba opdtovne uvidzame: PD
Podluzany je podnikatelsky subjekt v polnohospodarstve, je prevadzkovatelom jestvujuceho
aredlu, ktory sa prevadzkuje od 50-tych rokov minulého storocia ako pre rastlinnu vyrobu tak
aj pre zivocisnu vyrobu. V aredli boli v minulosti vybudované objekty sliZiace ako pre
rastlinnu tak aj pre Zivocisnu vyrobu. Pre chov hospodarskych zvierat (hovddzi dobytok a
osipané) bolo vybudovanych celkovo 8 chovnych objektov. Pri dodrzani legislativnych
podmienok ma spolocnost PD Podluzany, pravo slobodne podnikat’ a na tento ucel vyuzivat
svoj podnikatel'sky majetok.

Co sa tyka nddrze na hnojovicu, opdtovne uvadzame, Ze tdto je existujiica a bude
prekrytd, nie otvorena ako uvdadza pan Machala.

Prikladame mapku s viozenim obr.1 z rozptylovej studie kde je zndzorneny prispevok
objektu k maximalnej kratkodobej koncetracii NH3 v ug.m-3. Fialovo je ohranicené vuzemie s
hranicnou hodnotou 200 ug.m-3. Zito je ohranicené tizemie s hranicnou hodnotou
maximdlnej krdatkodobej koncentracie NH3 15 ug.m-3 co je 7,5 % limitnej hodnoty.
Zaroven opakujeme (vid' predoslé vyjadrenia), Ze pre ucely rozptylovej studie bola nadrz na
hnojovicu posudzovand ako otvorend, bez prekrytia.

V studii sa uvadza: ,,V pripade, ak nadrz na hnojovicu bude prekrytd pevnym poklopom
koncentracia NH3 sa znizi o 80 %, v pripade prekrytia foliou o 60 % a v pripade prekrytia
povrchu nadrze slamou, LECA alebo inym materialom o 40 %.

Zamer je predlozeny v dvoch variantoch A a B pricom obe alternativy zahrnaju
opatrenie - prekrytie nadrze, ktoré znizi kratkodobé i priemerné rocné koncentracie
amoniaku. Variant A riesi prekrytie nadrze na hnojovicu foliou, ¢im dojde az k 60% znizeniu
koncentracie NH3. Vo Variante B je navrhnuté prekrytie nadrze na hnojovicu slamou, ¢im by
doslo k 40% zniZeniu koncentracie NH3.

Poznamka: K umiestneniu predmetnej cinnosti a obytnych budov trvalo a dlhodobo
obyvanych uvadzame, Ze areadl spolocnosti PD Podluzany v predmetnom uzemi je existujuci
a je dlhodobo budovany od 50 rokov minulého storocia. Co sa tyka vystavby rodinného domu
pana Machalu, ten bol budovany v rokoch 2017 az 2019 a skolaudovany v roku 2019 t.j.
V case existencie polnohospoddrskeho aredlu a bol postaveny na pozemku, ktory bol pévodne
cely evidovany ako druh pozemku.: Orna poda.
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Prikladame vyvoj lokalizdacie aredlov polnohospodarskej vyroby v predmetnom iizemi
(vyznacené plochy su v mapach popisané ako JRD):

Poznamka: Z mapky je vidno, Ze uvedeny pozemok je ku diu 7.9.2016 nezastavany
a nachddza sa na iom vzrastla zeler.

K stanovisku ¢.3 oznacenom ,,scan0038.pdf* uvadzame :

Predmetom dokumentu ,,scan0038.pdf* je namietka obcana obce PodluzZian, pana
Petra Zajaca pre stavbu ,, Kravin porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre osipané *.

Obsah dokumentu je doslovne fotozny s obsahom stanoviska pana Jozefa Machalu
(scan0037.pdf) s vynimkou prvého odseku uvedenom v stanovisku pana Machalu, informdcie
0 kolaudacii stavby v roku 2019 a vypustenim poslednych dvoch viet, ktoré su uvedené
V stanovisku pana Machalu. Preto k stanovisku ¢.3 plati nase vyjadrenie uvedené v predoslom
bode. Nasledne dopliiame len vyjadrenie k rozdielu ohladom pozemkov:

Pan Zajac je severnym susedom pana Machalu (p.c. 1448/5) a v rozdielnej casti svojho
stanoviska uvddza: ,,Nakolko pozemky a rodinny dom sa nachadzaju v bezprostrednej
blizkosti navrhovanej haly pre chov oSipanych je nepripustné aby dany zamer bol schvaleny.

V zmysle vyssie uvedenych mapiek z roku 1964 a 1990 je zrejmé, ze pdan Zajac resp.
predchadzajuci stavebnik realizoval stavbu svojho rodinného domu v case ked uz v danom
uzemi, existovala prevadzka Jednotného rolnickeho druzstva, teda aredalu polnohospodarskej
vwroby, ktord aj vtej dobe bola zamerand na rastlinni a Zivocisnu vyrobu. Clenenie
pozemkov vo vilastnictve pana Zajaca je obdobné ako u pana Machalu a v obdobnom rozsahu.
Pozemok pod domom je dnes evidovany ako druh Zastavana plocha a nadvorie. Ostatné
pozemky vo vlastnictve pana Zajaca t.j. p.c.1448/1 a 1448/4 su evidované ako orna poda.

Preto ¢o sa tyka blizkosti prestavovanej haly, z vyssie uvedeného je zrejmé, Ze pan Zajac
resp. predchadzajuci stavebnik si bol vedomy na akom pozemku planuje realizovat’ vystavbu
svojho rodinného domu, tj. najmd Ze tento pozemok sa nachadza v blizkosti
polnohospoddarskeho arealu a realizaciou vystavby svojho rodinného domu, jednoznacne
akceptoval podmienky daného izemia.

Co sa tka uZivania pozemku vo vlastnictve pdna Zajaca, ktory ho popisuje ako
zahradu, uvadzame, Ze sa jednd o ornu podu so sposobom vyuzZivania pozemku: Pozemok
vyuzivany pre rastlinnu vyrobu, na ktorom sa pestuju obilniny, okopaniny, krmoviny,
technické plodiny, zelenina a iné polnohospodarske plodiny alebo pozemok docasne
nevyuzivany pre rastlinnu vyrobu.

Zaroven trvame na vSetkych nasich predchadzajucich stanoviskdach, ktoré sme predloZili
Vv ramci konani v procese EIA k Zameru ,, Kravin pérodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre
oSipané “.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

K stanovisku p. J. Machalu: V ramci zistovacieho konania sa posudzuje zdmer navrhovanej
cinnosti z hladiska povahy a rozsahu navrhovanej cinnosti, miesta vykondavania navrhovanej
cinnosti, najmd jeho unosného zatazenia a ochranu poskytovanu podla osobitnych predpisov,
vyznamu ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva, suladu s uzemno-
planovacou dokumentdciou, urovne spracovania zameru a berie sa do uvahy sucasny stav
Zivotného prostredia v dotknutom uzemi.

K ucelu objektu - predmetom navrhovanej cinnosti je , ustajnenie a chov hospodarskych
zvierat” — chovnych oSipanych vo vahovej kategorii 30 — 130 kg. Nejedna sa teda
o ,, karanténnu stanicu‘‘(Tento termin navrhovatel’ pouziva , ale aj Regiondlna veterindrna
a potravinova sprava Trencin potvrdila, Ze sa o karanténnu stanicu nejednda). Preto su vsetky
pripomienky ku karanténnej stanici irelevantné. K navyseniu poctu chovanych zvierat (zmena
navrhovanej c¢innosti) nemoze dochadzat bez opditovného zistovacieho konania.

K persondlnemu obsadeniu - Struktura pracovmych pozicii a ich obsadenost nie su
predmetom zistovacieho konania.
K umiestneniu nemovitosti - Vv bezprostrednej blizkosti navrhovanej haly pre chov

oSipanych pozemky sa nachddzaju pozemky a rodinny dom skolaudovany v roku 2019, t].
V case ked uz v danom uzemi, existovala prevadzka spolocnosti PD Podluzany, ktora je
zamerand na rastlinni a Zivocisnu vyrobu. Z vysSie uvedeného je zrejmé, Ze stavebnik si bol
vedomy aky pozemok ma zaujem ziskat' do svojho viastnictva a na akom pozemku planuje
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realizovat’ vystavbu svojho rodinného domu, tj. Ze tento pozemok je definovany ako orna
poda, ze sa nachddza v blizkosti polnohospodarskeho aredlu a realizaciou vystavby svojho
rodinného domu, jednoznacne akceptoval podmienky daného vizemia.

K umiestneniu cinnosti — ide o funkcné vyuzitie v ramci existujuceho arealu urceného pre
polnohospodarsku rastlinnu aj Zivocisnu vyrobu.

K umiestneniu nddrze na hnojovicu - je existujuca a bude prekrytd a nie otvorend.
(Zamer je predlozeny v dvoch variantoch A a B pricom obe alternativy zahrnaju opatrenie -
prekrytie nadrze, ktoré znizi kratkodobé i priemerné rocné koncentrdcie amoniaku. Variant A
riesi prekrytie nddrze na hnojovicu foliou, ¢im dojde az k 60% zniZeniu koncentracie NH3. Vo
Variante B je navrhnuté prekrytie nadrze na hnojovicu slamou, ¢im by doslo k 40% zniZeniu
koncentracie NH3.)

K stanovisku p. P. Zajaca.:

K ucelu objektu - predmetom navrhovanej cinnosti je , ustajnenie a chov hospodarskych
zvierat” — chovnych osipanych vo vahovej kategorii 30 — 130 kg. Nejedna sa teda
o0 ,, karanténnu stanicu‘‘(Tento termin navrhovatel pouziva , ale aj Regionalna veterinarna
a potravinova sprava Trencin potvrdila, Ze sa o karanténnu stanicu nejedna). Preto su vsetky
pripomienky ku karanténnej stanici irelevantné. K navyseniu poctu chovanych zvierat (zmena
navrhovanej ¢innosti) nemoze dochadzat bez opdtovného zistovacieho konania.

K personalnemu obsadeniu - Struktura pracovnych pozicii a ich obsadenost nie su
predmetom zistovacieho konania.

K umiestneniu nemovitosti - stavebnik realizoval stavbu svojho rodinného domu v case
ked uz v danom uzemi existovala prevadzka Jednotného rolnickeho druzstva, teda aredlu
polnohospodarskej vyroby, ktord aj v tej dobe bola zamerand na rastlinnu a Zivocisnu vyrobu.
Z vysSie uvedeného je zrejmé, zZe stavebnik si bol vedomy na akom pozemku planuje realizovat’
vystavbu svojho rodinného domu, t.j. najmd Ze tento pozemok sa nachadza v blizkosti
polnohospoddrskeho arealu a realizaciou vystavby svojho rodinného domu, jednoznacne
akceptoval podmienky daného vizemia.

K umiestneniu cinnosti — ide o funkcné vyuzitie v ramci existujiiceho aredalu urceného pre
polnohospodarsku rastlinnu aj Zivocisnu vyrobu.

K umiestneniu nadrie na hnojovicu - je existujuca a bude prekrytd a nie otvorenda.
(Zamer je predlozeny v dvoch variantoch A a B pricom obe alternativy zahrnaju opatrenie -
prekrytie nadrze, ktoré znizi kratkodobé i priemerné rocné koncentracie amoniaku. Variant A
riesi prekrytie nadrze na hnojovicu foliou, ¢im dojde az k 60% zniZeniu koncentrdacie NH3. Vo
Variante B je navrhnuté prekrytie nadrze na hnojovicu slamou, ¢im by doslo k 40% zniZeniu
koncentracie NH3.)

10. Stanovisko poslancov MsZ Banovce nad Bebravou z ob¢ianskej iniciativy Pre
Banovce zo dia 29.10.2019

Poslanci MsZ Banovce nad Bebravou z obcianskej iniciativy Pre Banovce, vyddvame tymto
nesthlasné stanovisko s realizovanim vyssie uvedeného zdmeru, ktory nepriaznivo ovplyvni
zivot, Zivotné prostredie a zdravie obCanov mesta Banoviec nad Bebravou najmi obcanov
Sidliska Dubnicka a obanov mestskej Casti Horné Ozorovce. K vysSie uvedenému zameru
podavame nasledovné pripomienky:

1) Objekty pre chov osipanych st charakterizované ako objekty s najviac drazdivou
vyrobou. Pri chove oSipanych je znecistenie ovzduSia pachovymi latkami vel'mi intenzivne
najmd pri vysSej teplote ovzduSia. Zapach vznikajuci pri chove oSipanych a manipulacii
S hnojovicou sa nebude tykat’ len obce Podluzany, ale nepriaznivo bude vplyvat’ aj na zivot,
zivotné prostredie a zdravie obanov mesta Banovce nad Bebravou, najma sidliska Dubnicka
a Horné¢ Ozorovce vzdialené necelé 3 km od PD Podluzany. Podl'a odbornikov patri chov
hospodarskych zvierat medzi vyznamnych znecistovatelov ovzduSia emisiami amoniaku
a inych nebezpeénych latok. Cpavok i v minimalnych koncentraciach irituje dychaciu stistavu
nielen ¢loveka ale vietkych Zzivych organizmov. Cpavkom zneéisteny vzduch u Iudi
dokazatel'ne znizuje imunitu a zvySeny vyskyt aj vaznych chordb dychacich ciest najma u deti
a starsich Pudi. Cpavok sa viaZe aj na oxidy siry v ovzdusi a sposobuje okyslenie vodnych
zrazok, eutrofizaciu vodnych tokov a znizovanie ph pody, takze jeho vplyv na Zivotné
prostredie je nespochybnitelny. PredloZena rozptylova Stidia nestanovuje dopad
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nepriaznivych vplyvov (Sirenie zapachu) na okolité obce a mesto Banovce nad Bebravou a to
nie len pri manipulacii a uskladneni hnojovice v areali PD Podluzany ale aj naslednom
zapracovani hnojovice do pody na poliach Bebravskej nivy. Podl'a Ustavy SR a dalich
zékonov majui obcCania pravo na priaznivé zivotné prostredie a predmetnou ¢innostou urcite
dojde k jeho zhorSeniu. Mame za to, Ze touto ¢innostou sa kvalita ovzduSia v meste Banovce
nad Bebravou vyrazne zhorsi.

2) Dovodne upozoritujeme, ze dany chov bude len odstartovanim velkochovu oSipanych ,
nakol’ko v zamere navrhovatel' planuje rekonstrukciu ostatnych priestorov pre ustajnenie
oipanych (str. 16, bod 9.). Cistota Zivotného prostredia ajeho vplyv na zdravy vyvoj
obyvatel'stva by mal byt’ nadradeny nad ostatnymi zaujmami.

3) Zvysena doprava nakladnych vozidiel v stvislosti Snavrhovanou ¢innostou PD
Podluzany sa bezprostredne dotkne mestskej Casti Horné Ozorovce mesta Banovce nad
Bebravou, ktora nepriaznivo zvysi hlucnost’, prasnost’ ako aj zat'azenost’ miestnej cesty.

4) Priesaky kontaminovanej vody ,hnojovicou — vykalmi“ oSipanych ohrozuji kvalitu
spodnych vod Bebravskej nivy avodného toku Bebravy, ktoré bude mat vplyv na
biodiverzitu fauny a flory, kvalitu zivotného prostredia a prirodnych zdrojov v regione, ¢o
nepriamo mdze ovplyvnit’ cestovny ruch regidonu Banovecko.

Doplitujuce informdcie k Stanovisku poslancov MsZ Bdnovce nad Bebravou z obcianskej
iniciativy Pre Bdnovce k Zameru ,Kravin pérodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre
oSipané* zo diia 24.10.2019.

K pripomienke ¢.1 uvadzame :

K namietanému nepriaznivemu vplyvu na zivot, zZivotné prostredie a zdravie obcanov
mesta Banovce nad Bebravou, najmd sidliska Dubnicka a Horné Ozorovce vzdialené necelé 3
km od PD Podluzany uvdadzame, Ze tieto sa nachddzaju mimo exponované uzemie
posudzované v rozptylovej Studii ktora bola spracovanda odborne sposobilou a nezavislou
osobou doc. RNDr. Ferdinandom Hesekom, CSc. a Kkzdmeru vydal sihlasné zdvizné
stanovisko aj Regionalny urad verejného zdravotnictva v Trencine, ktory si zdavery rozptylovej
Studie osvoyjil.

Prikladame mapku obr. 1 so zobrazenim Sirsieho uzemia obce Podluzany a okolitych
obci a mesta Banovce nad Bebravou s vloZenim hranic z obr.1 z rozptylovej studie kde je
zndzorneny prispevok objektu k maximalnej kratkodobej koncentracii NH3 v ug.m. Fialovo
je ohranicené tizemie s hranicnou hodnotou 200 ug.m?>. Modro je ohranicené iizemie
s hranicnou hodnotou krdtkodobej koncentracie NH3 15 ug.m™ c¢o je 7,5 % limitnej hodnoty.
Uzemie okolitych obci a mesta je v dostatoénej vidialenosti od navrhovanej ¢innosti.

Zaroven opakujeme (vid predosié vyjadrenia), Ze pre ucely rozptylovej Studie bola
nddrz na hnojovicu posudzovand ako otvorend, bez prekrytia.

V Studii sa uvadza: ,,V pripade, ak nadrz na hnojovicu bude prekryta pevnym poklopom
koncentracia NHz sa znizi o 80 %, v pripade prekrytia foliou o 60 % a v pripade prekrytia
povrchu nadrze slamou, LECA alebo inym materialom o 40 %.

Zamer je predlozeny v dvoch variantoch A a B pricom obe alternativy zahfiiaju
prekrytie nadrie, ktoré znizi krdatkodobé i priemerné ro¢né koncentrdcie amoniaku. Variant
A riesi prekrytie nddrze na hnojovicu foliou, ¢im dojde az k 60% zniZeniu koncentracie NH3.
Vo Variante B je navrhnuté prekrytie nadrze na hnojovicu slamou, ¢im by doslo k 40%
zniZeniu koncentracie NH3.

Aplikacia hospodarskych hnojiv do pody nie je predmetom navrhovanej cinnosti.

Poznamenavame, Ze kazdy viastnik polnohospodarskej pody alebo najomca a spravca
polnohospodarskej pody je povinny okrem iného vykondvat agrotechnické opatrenia
zamerané na ochranu a zachovanie kvalitativnych vlastnosti a funkcii polnohospodarskej
pody a na ochranu pred jej poskodenim a degraddaciou (napr..: zakon 220/2004 Z.z. 0 ochrane
a vyuzivani polnohospodarskej pody, zakon o hnojivach 136/2000 Z.z.).

Spolocnost PD Podluzany je jednou z viacerych spolocnosti, ktoré obhospodaruji ornii
podu v predmetnom uzemi, t.j. v lokalite medzi obcou Podluzany a horeuvedenymi obcami
a mestom. Pre obhospodarovanie ornej pody v predmetnom tizemi a zachovanie jej kvality je
dolezitée a nevyhnutné aplikovanie organickych hnojiv do pody a to bez ohladu na to ¢i dojde
k realizacii navrhovanej ¢innosti.
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Pri realizacii navrhovanej cinnosti sa mierne znizi potreba dovozu organickych hnojiv z
inych lokalit, ¢im s zniZi aj tranzitna doprava a to najmd cez mesto Banovce nad Bebravou.

K pripomienke ¢.2 uvadzame :

Odmietame Spekuldcie o odstartovani velkochovu osipanych. Zaroven trvame na nasich
predoslych vyjadreniach, vratane vyjadrenia zo dna 11.2.2019 kde okrem iného na strane 3
uvadzame:

,, K uvedenému uvadzame nasledovné: Spominana rekonstrukcia sa tyka len ostatnych
priestorov v ramci predmetnej stavby s.¢. 375 tj. najmd miestnost 1.09 a nie ostatnych
priestorov aredalu PD Podluzany. Predmetny objekt s.c. 375 bude sluzit ako karanténna
mastal’ pre chovné osipané (prasnicky v odchove do dosiahnutia pohlavnej dospelosti) preto
sa z dovodu biologickej bezpecnosti chovu neuvazuje s rozsirenim chovu osipanych na
velkochov. V pripade rekonstrukcie miestnosti 1.09 a s tym suvisiacim navysenim poctu
oSipanych bude postupované v sulade so stavebnym zakonom 50/1976 Z.z. a zakonom C.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zdakonov v zneni neskorsich predpisov, a vsetkymi suvisiacimi predpismi, pricom bude
zachovana funkcia karanténnej mastale.

K pripomienke ¢.3 uvadzame :

Doprava smerujuca cez mestsku cast Horne Ozorovce na Statnu cestu 1. triedy ¢.9:

- doprava zvierat na PD 27 kamionov za rok. Priemer na den: 0,074 ks - naloZeny
kamion smerujuci na PD, 0,074 ks - prdazdny odchadzajuci z PD (resp. 1x za 14 dni)

- doprava zvierat z PD 35 kamionov za rok. Priemer na den: 0,10 ks - prazdny kamion
smerujuci na PD, 0,10 ks - naloZeny odchadzajuci z PD (resp. 1x za 10 dni)

- doprava krmiva na PD 22 kamionov za rok. Priemer na den: 0,06 ks - naloZeny
kamion smerujuci na PD a 0,06 ks - prazdnych odchddzajucich z PD (resp. Ix za 17 dni)

- doprava hnojovice — 0 kamionov za rok, resp. zniZenie o 54 kamidnov za rok,
nakolko sa znizi potreba dovozu organickych hnojiv z inych lokalit, ¢im s zniZi aj tranzitna
doprava cez mesto Banovce nad Bebravou a jej mestsku cast Horné Ozorovce. Doprava
S hnojovicou bude realizovand na ornu podu v okoli obce Podluzian, ide o 9 ks - prazdnych
vozidiel smerujucich na PD, 9 ks - naloZenych odchddzajucich z PD a to pocas obdobia
vyvozu t.j. pocas 6 dni za rok.

- doprava nakladnymi vozidlami do 5 ton. Odvoz odpadov z prevadzky 30 vozidiel za
rok. Priemer na den: 0,082 ks - prazdne vozidlo smerujuce na PD, 0,082 ks - naloZené vozidlo
odchadzajuce z PD. Odvoz komundlneho odpadu je zabezpeceny v ramci existujucej
prevadzky a navrhovanou cinnostou sa nemeni.

Bilancia kamionovej dopravy za rok:

Narast dopravy: 84 kamionov za rok — dovoz aodvoz zvierat,
dovoz krmiv
Znizenie dopravy: 54 kamionov za rok — dovoz organickych hnojiv

(hnojovice)
Bilancia narastu dopravy: 30 kamionov za rok

Doprava v predmetnom uzemi narastie o 30 kamionov za rok. Priemer na deii: 0,082 ks
- vozidlo smerujiice na PD, 0,082 ks - vozidlo odchddzajiice 7z PD (resp. 1x za 12 dni.).

Z pohladu celodennej premavky na verejnych komunikaciach mestskej casti Horné
Ozorovce a Specialne cesty 1. triedy ¢. 9 s intenzitou 13 434 aut/deri (udaj SSC z celostatneho
scitania dopravy v SR v roku 2015) na ktoru bude predmetna doprava smerovand
nepredstavuje vyznamné navysenie dopravného zatazenia.

K pripomienke ¢.4 uvadzame :

Navrhovatel' navrhovanej cinnosti je povinny zabezpecit' stavbu v zmysle zdkona
0 voddach ¢. 365/2004 Z.z. a prislusnych suvisiacich predpisov proti priesakom hnojovice do
pody. Pri realizacii stavby musi stavebnik a nasledne prijej uzivani musi prevadzkovatel
dodrziavat podmienky vyplhvajuce z predmetnej legislativy a prislusnych povoleni, pricom
dodrZiavanie tychto podmienok kontroluje prislusny kontrolny urad.

Pri dodrzani legislativnych podmienok ma spolocnost’ PD Podluzany, pravo slobodne
podnikat’ a na tento ucel vyuzivat svoj podnikatel’sky majetok.
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Zaroven trvame na vSetkych nasich predchadzajucich stanoviskach, ktoré sme predloZili
Vv ramci konani v procese EIA k Zameru ,, Kravin pérodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre
oSipané “.
Vyiadrenie OU BN, OSZP:

K pripomienke 1)  Najvyssie krdtkodobé aj priemerné rocné koncentrdcie znecistujucich
latok, ktoré sa budu vyskytovat' v predmetnom vizemi a jeho okoliu riesi doplnend rozptylova
Studia, z ktorej vyplyva, Ze sa nebude jednat o vyskyt nad unosnu mieru v obci Podluzany a
ani v meste Bdanovce nad Bebravou, ani sidlisko Dubnicka a Horné Ozorovce ako sucast
mesta Banovce nad Bebravou nebudu dotknuté navrhovanou cinnostou. K zapachu pri chove
— posobenie zapachajucich latok tiez riesi rozptylova studia. Pre ucely rozptylovej Studie
bola nadrz na hnojovicu ako najvdcsi zdroj zapachu, posudzovanda ako otvorend, bez
prekrytia, pricom v zamere su predlozené dve varianty, ktoré zabezpecia zniZenie ako
kratkodobych tak i priemernych rocnych koncentracii amoniaku. navrhnuté su opatrenia pre
znizenie 60% vo variante A a 40% vo variante B.

K rozptylovej studii - rozptylovi Studiu vypracovala odborne sposobild a nezavislda osoba
doc. RNDr. Ferdinand Hesek, CSc. Podkladom pre vypracovanie rozptylovej studie su aj sila
a smer prudenia vetra (veterna ruzica je zadefinovand na strane 8 Rozptylovej studie v tab.
2), ktoré su nevyhnutnym podkladom vypoctu a su zohladnené v grafickej casti rozptylovej
Studie.

K aplikdcii hnojovice do poédy - Spolocnost PD Podluzany je jednou z viacerych
spolocnosti, ktoré obhospodaruju ornu poédu v predmetnom vzemi, tj. v lokalite medzi obcou
Podluzany a horeuvedenymi obcami a mestom. Pre obhospodarovanie ornej pody
V predmetnom tizemi a zachovanie jej kvality dochadza k aplikacii organickych hnojiv do
pody a to bez ohladu na to ¢i dojde k realizacii navrhovanej ¢innosti.

K pripomienke 2) K navyseniu poctu chovanych zvierat (zmena navrhovanej ¢innosti)
nemoze dochadzat bez opditovného zistovacieho konania.

K pripomienke 3) K narastajicej ndkladnej doprave — 7 doplnujucich informdcii
navrhovatela vyplyva, Ze ndrast dopravy bude 84 kamionov za rok — dovoz a odvoz zvierat,
dovoz krmiv a zniZenie dopravy bude 54 kamionov za rok — dovoz organickych hnojiv
(hnojovice). Doprava Vv predmetnom uzemi narastie o 30 kamionov za rok. Z pohladu
celodennej premavky na verejnych komunikaciach mestskej casti Horné Ozorovce a Specidlne
cesty L triedy ¢. 9 s intenzitou 13 434 aut/den (udaj SSC z celostatneho scitania dopravy V SR
v roku 2015) na ktoru bude predmetna doprava smerovand nepredstavuje vyznamné
navySenie dopravného zatazenia.

K pripomienke 4)  Navrhovatel navrhovanej cinnosti je povinny zabezpecit' stavbu
Vzmysle zdakona o vodach ¢. 365/2004 Z.z. a prislusnych suvisiacich predpisov proti
priesakom hnojovice do pody. Pri realizacii stavby musi stavebnik a nasledne pri jej uzZivani
musi  prevadzkovatel  dodrZiavat' podmienky vyplyvajuce z predmetnej legislativy
a prislusnych povoleni, pricom dodrZiavanie tychto podmienok kontroluje prislusny kontrolny
urad. DodrzZiavanie legislativnych podmienok je zakladnou podmienkou pre povolenie
a vykonavanie navrhovanej cinnosti a predpokladom pre minimalizaciu vplyvov na kvalitu
Zivotného prostredia a prirodnych zdrojov v regione.

Obec Podluzany listom ¢. OCU-S2019/00178 zo dna 24.10.2019 a Mesto Banovce nad
Bebravou listom ¢. UP2610/26099/2019 zo dna 28.10.2019 poZziadali o predlZenie lehoty na
podanie stanoviska o d’alsich 21 dni a OU BN, OSZP im vyhovel.

11. Stanovisko obce Podluzany, list ¢. OCU-S2019/00178 zo diia 20.11.2019
Obec Podluzany zotrvava na vsetkych svojich vyjadreniach, tak ako boli v doterajSom konani
Odboru starostlivosti o Zivotné prostredie zo strany obce predlozené.

Upozoriiujeme, ze povolenim c¢innosti dojde k poruSeniu zakladnych prav cloveka a to
prava na priaznivé Zivotné prostredie ¢l. 44 ods. 1 Ustavného zikona &. 460/1992 Zb.
obyvatelov obce Podluzany, ktorych nehnutelnosti priamo susedia s aredlom
Pol'nohospodarskeho druzstva Podluzany a tieto nebuda moct’ v plnej miere vyuzivat pre svoj
pokojny zivot vzhl'adom na to, ze budu sustavne obt’azovani zapachom uskladnenej hnojovice
v skladovacej nadrzi objemu 970 m?® v tesnej blizkosti ich nehnutel'nosti, zvySenym
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mnozstvom hmyzu, moznostou prenosu choréb na ich domace zvieratd a ich samotnych
Z ustajnenych oSipanych neznameho povodu z karanténnej mastale atd’.

Dalej uvadzame, Ze tymto konanim sa investor snaZi zlegalizovat’ tzv. iernu stavbu, kde
za ucelom zistenia skuto¢ného stavu, bol z podnetu obce Podluzany ozndmenim zo dia
24.10.2017 v zmysle ust. § 98, § 99. § 100 a § 134 zadkona €. 50/1976 Zb. o uzemnom
planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov nariadeny vykon Statneho
stavebného dohladu (d’alej aj ako ,,SSD*) v PD Podluzany, a to za Giéelom ochrany verejnych
zédujmov, ako aj pravom chranenych zdujmov pravnickych a fyzickych osob, ktoré vyplyvaju
z uskuto¢iovania stavby alebo jej zmeny. SSD sa uskutoénil dita 07.11.2017 o 10:00 hod.
v areali PD Podluzany.

Vykonanim SSD bolo zistené zapo¢atie stavebnych prac v areali PD Podluzany, a to bez
vydania prislu§ného stavebného povolenia, resp. poziadania o jeho vydanie a bez splnenia
d’alSich administrativnych povinnosti, teda stavebné prace uvedené v Rozptylovej Studii,
ktort vypracoval RNDr. Ferdinand Hesek, CSc. Boli vykonané bez akéhokol'vek stavebného
dennika fotodokumentacie, ateda nie je doveryhodné zloZenie podlahy prestavovanej
mastale, tak ako je uvedené v Studii ateda je dévodna obava, Ze do podlahy boli zaliate
i azbestocementové dosky o ¢om obyvatelia obce Podluzany informovali (dali podnet) na
stretnuti dina 28.03.2019 na Okresnom turade v Banovciach nad Bebravou, kde vSak tento
podnet nebol zaevidovany ani zastupcom RUVZ Trenéin a ani zastupcom organu Odboru
starostlivosti 0 Zivotné prostredie. Ziadame 0 stanoviska tychto orgdnov a d’alej pozadujeme
vypracovat’ nezavislé znalecké posudky na zistenie pritomnosti azbestu v podlahe predmetnej
stavby a taktiez novt rozptylova $tadiu nezavislym odbornikom.

Taktiez uvadzame, Ze na str. 4 Rozptylovej Studie (a str. 16 zdmeru) je uvedeny zamer
investora v budtcnosti prestavat’ volné priestory na ustajnenie, ¢o evokuje podozrenie na
d’alSie navySenie chovu. Kto bude zodpovedny za chované pocty prasiat vbudiicnosti, kto to
skontroluje, ak to dnes povolia organy Statnej spravy, ked to bude karanténna mastal’s
absolutne obmedzenym pristupom tam nepracujucich osob?

Uvadzame, ze sucastou projektu ,,Kravin — porodnica s.¢.375 — prestavba na halu pre
oSipané” je v zmysle Zameru (vid' Zamer, str. 11, ods. ,,Rieseny objekt SO1 a jeho ucel po
prestavbe) aj vybudovanie karanténnej mastale pre ustajnenie a chov oSipanych, a v tomto
pripade vznikd riziko nepriameho kontaktu s divo Zijicimi oSipanymi, ¢o predstavuje
potencialne nebezpe€enstvo zavlecenia niektorého z virusovych ochoreni, typickych pre tento
druh chovanych zvierat (napr. klasicky mor oSipanych, africky mor oSipanych, proti ktorému
navyse nie je ucinnd vakcina a pod.) do katastralneho tzemia obce a tym samozrejme aj do
Sirokého okolia. Ani v jednom vyjadreni a stanovisku dotknutych orgénov S$tatnej spravy
k zdmeru ,,Kravin — porodnica s.¢.375 — prestavba na halu pre o$ipané” nie je zmienka, ze sa
Vv skuto¢nosti jedna o karanténnu mastal’. Aka ¢innost’ je vlastne posudzovana?

Kto posudzuje komplexne ¢innost’ miestneho PD a jeho vplyv na zZivotné prostredie v obci
Podluzany, ked’ len nedavno prebehlo konanie o navySeni tazby v lome Medzna a vSetky
dotknuté organy Statnej spravy dali suhlasné stanoviskd na uvedent Cinnost’ bez ohl'adu na
sekundarne vplyvy na zivot obyvytelov obce Podluzany (zvySend prasnost, zvySené
zatazenie cesty III./1824, poskodzovanie statiky rodinnych domov, miestnej dazdovej
kanalizacie, zvySeny hluk, atd’.)

TaktieZ uvadzame, e v UPN VUC Tren¢ianskeho kraja ani podl'a Zmien a Doplnkov &. 3
nie je konkrétne uzemie arealu miestneho PD vedené ako zdroj znecistenia ovzdusia.

Zaroven uvadzame, Ze v konani nebola zo strany PD Podluzany predloZena ziadna $tudia,
ktora by sa tykala uz zvySeného hluku, prasnosti ¢i zhorSenia dopravnej situacie, sposobenej
zvySenym pohybom nakladnych vozidiel, zabezpecujiucich prepravu tychto zvierat alebo
pol'nohospodarskych vozidiel, nevyhnutne sa podiel’ajucich na chove oSipanych (t.j. vyvoz
hnoja, hnojovice a pod.) po ceste 11I/1843 Podluzany — Prusy s komplexnym hodnotenim
vSetkych suvisiacich ¢innosti PD.

Na zaklade uvedeného mame za to, ze projekt ,,Kravin — porodnica s.¢.375 — prestavba na
halu pre oSipané* nie je v sulade so sucasnym planom hospodarskeho a socialneho rozvoja
obce Podluzany.

Z dovodov, ktoré sme uviedli vysSie obec Podluzany trva na svojich doterajSich
stanoviskach, a uvedenu ¢innost’ je nutné posudzovat’ v stlade so zdkonom ¢. 24/2006 Z. z.
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0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorsich predpisov.

Doplitujuce informdcie k Vyjadreniu obce PodluZany k ,,ozndmeniu o zacati nového
prejednania zo dita 09.10.2019% zo diia 20.11.2019.

Obec Podluzany neuvadza vo svojom vyjadreni Ziadne nové skutocnosti. Ku vsetkym
obavam vyslovenym vo vyjadreni obce PodluZany uz nasa spoloc¢nost’ poskytla dostatocné
objasnenia v predoslych stanoviskdch.

K procesu stavebného konania, ku ktorému smeruje vdcsina vyslovenych obav
poznamendvame, Ze proces stavebného konania tak ako je vedeny obcou Podluzany vnimame
ako dosledok nedostatocnej objektivnosti, nepresného a neuplného zistovania skutocného
stavu anajmd zaujatosti miestneho stavebného uradu, pricom rozhodnutia uradu su
procesne nespravne a nejednoznacné (najmd zadefinovanie udrZiavacich prdac ako prdac
stavebnych vyZadujicich stavebné povolenie, resp. zmenu stavby).

Obec Podluzany v januari 2019 nariadila odstranenie predmetnej stavby, ktoré bolo
rozhodnutim odvolacieho organu (Okresny urad Trencin, odbor vystavby a bytovej politiky)
zrusené a vec bola vratend na nové prejednanie a rozhodnutie.

Z postupu Obce Podluzany v tomto konani vyplyva, ze Obec Podluzany nemala zdujem
na objektivnom zisteni veci, preferovala iné subjekty, svoj postup a svoje zdujmy,
nerespektovala rovnost’ vietkych subjektov pred zakonom a voci stavebnikovi pristupovala
az Sikanoznym, diskriminacnym konanim, vysledkom ktorého bolo nespravne nezdkonné
rozhodnutie.

V odovodneni rozhodnutia odvolacieho orgdnu sa okrem iného na strane 4 uvadza:

,,Odvolaci organ po preskumani odvolanim napadnutého rozhodnutia a s nim
suvisiaceho spisovéeho materidalu v celom rozsahu, posudeni podaného odvolania a na zdaklade
vysledku viastného zistovania a hodnotenia dokazov v konani o odvolani, sucastou ktorych
bolo porovnanie s prislusnymi vseobecne zdviznymi pravnymi predpismi, zistil dovody na
zruSenie prvostupiiového rozhodnutia a vratenie na nové prejednanie a rozhodnutie.

Postup prvostupiiového organu nebol spravny.
dalej na strane 6 sa uvadza:

,, Prvostupiiovy organ mal prejednat’ konkrétne jednotlivé zrealizované prace a sposob
ich odstranenia, resp. primeraného ponechania napr. vymenenej stresnej krytiny alebo
obkladov socialneho zariadeni na povodnej stavbe kravina prirodzene bez zmeny ucely stavby
ako udrZiavacie prace.
aVzdvere sa uvadza :

,,Na zaklade horeuvedeného odvolaci orgdn konstatuje, Ze prvostupriiovy orgdn nezistil
presne a uplne skutocny stav veci a nezaobstaral si za tym ucelom potrebné podklady pre
rozhodnutie v zmysle § 32 ods. 1 spravneho poriadku. Porusil tym aj ustanovenie § 3 ods. 5
spravneho poriadku, podla ktorého rozhodnutie sprdavnych organov musi vychadzat zo
spolahlivo zisteného stavu veci. *

Zrusené rozhodnutie o odstraneni stavby ako takej, teda celej stavby, zasahuje do
vlastnickych prav stavebnika a je v rozpore s ustanovenim najmd § 88 ods. 1, pism. b)
stavebného zdkona. Predmetnu stavbu Kravin — pérodnica s. ¢. 375, na pozemku C-KN
145027, k. u. Podluzany, postavil stavebnik, na zaklade pravoplatného Stavebného
povolenia ¢. 481/1986, zo dita 17.4.1986, vydaného ONV - Odbor vystavby a UP Topolcany,
v rokoch 1986 az 1989. Na stavbu vydal Okresny ndrodny vybor - Odbor vystavby a UP
Topolcany dna 19.12.1989 kolaudacné rozhodnutie ¢. 2241/1989, ktorym bolo povolené
uzivanie stavby. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 22.12.1989.

Predmetna stavba ma pridelené supisné cislo 375 a odo dna jej postavenia a
skolaudovania sluzila ako kravin, t.j. ucel objektu je ,,chov hospodarskych zvierat “.

Stavebné konanie sa tyka podla obsahu problematiky len prestavby existujucej stavby
na modernejsiu stavbu a to halu pre osipané a skladovaciu plochu. Ak sa podla terminologie
modernizacia, zasadna rekonsStrukcia existujucej budovy oznacuje toto ako stavba v zmysle
stavebného konania, nejednd sa o pévodne nelegdlnu stavbu resp. ,,¢iernu stavbu“ ale len o
Jjej rekonstrukciu, resp. prestavbu, lebo je v takom rozsahu, zZe na takuto prestavbu je potrebné



str.22 rozhodnutia . OU-BN-OSZP-2019/000198 - 124

stavebné povolenie. Neznamena to vsak, Ze ciastocne rekonstruovand a doposial existujuca
stavba je nelegdalnou stavbou a treba ju celu odstranit.

Zaroven trvame na vSetkych nasich predchadzajucich stanoviskdach, ktoré sme predloZili
v ramci konania v procese EIA (resp. v jednotlivych prejednaniach) k Zameru ,,Kravin
porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre osipané “.

Vyiadrenie OU BN, OSZP:

K umiestneniu cinnosti — ide o funkcné vyuzitie v ramci existujuceho arealu urceného pre
polnohospodarsku rastlinnu aj Zivocisnu vyrobu. \ bezprostrednej blizkosti navrhovanej haly
pre chov osipanych sa nachadzaju pozemky a rodinné domy skolaudované v case ked' uz
Vdanom uzemi, existovala prevadzka spolocnosti PD Podluzany, ktora je zamerand na
rastlinnu a Zivocisnu vyrobu. Z vyssie uvedencho je zrejme, zZe stavebnici si boli vedomi aké
pozemky maju zaujem ziskat do svojho vlastnictva a na akych pozemkoch planuju realizovat
vystavbu svojich rodinnych domov, tj. Ze sa tento pozemok nachadza v blizkosti
polnohospodarskeho aredalu a realizaciou vystavby svojho rodinného domu, jednoznacne
akceptovali podmienky daného vizemia.

K zapachu pri chove — posobenie zapdchajucich latok tiez riesi rozptylova studia.
Najvyssie kratkodobé aj priemerné rocné koncentrdacie znecistujucich latok, ktoré sa budu
vyskytovat' v predmetnom uizemi a jeho okoliu riesi doplnend rozptylova studia, z ktorej
vyplyva, ze sa nebude jednat o vyskyt nad unosnu mieru v obci Podluzany a ani v okolitych
obciach a v meste Banovce nad Bebravou.

K stavebnému konaniu — legalizdcia , Ciernej stavby*, vysledky SSD (zapocatie
stavebnych prdc, zaliate azbestocementové dosky do podlahy a zistovanie pritomnosti azbestu
V podlahe) nie su predmetom zistovacieho konania (prislusnym organom je stavebny urad,
ktorym je v tomto pripade obec Podluzany), na co bol zdstupca obce upozorneny na
konzultacii, konanej dna 28.03.2019

K navyseniu poctu chovanych zvierat (zmena navrhovanej c¢innosti) nemoze dochadzat bez
opdtovného zistovacieho konania.

K ucelu objektu - predmetom navrhovanej cinnosti je ,,ustajnenie a chov hospoddarskych
zvierat” — chovnych osipanych vo vdhovej kategorii 30 — 130 kg. Nejedna sa teda
o ,, karanténnu stanicu“( Navrhovatel vysvetlil po konzultacii zo dna 28.03.2019, Ze ide 0
Standardny chov v zmysle uvedenej platnej legislativy, pri doslednom dodrZiavani vysokej
biologickej bezpecnosti chovu, pricom v objekte budu ustajnené a odchovavané mladé chovné
prasnicky pred presunom na produkcnu farmu. Dovdzané budu klinicky zdravé zvieratd.
Kazda skupina prasniciek by tu mala zotrvavat cca 8 tyzdnov. V priebehu doby ustajnenia
prasniciek v mastali bude zdravotny stav zvierat kontrolovany aj odberom vzoriek a
naslednym laboratornym vysetrenim. U ustajnenych zvierat je kompletovany vakcinacny
program. Hlavnym cielom pobytu zvierat v mastali je priprava zdravych zvierat na vstup do
produkcného stada. Pojem ,,Karanténna mastal’™ je v tychto suvislostiach pouZity v zmysle
potrieb skupiny Polnovakia Agrar na oznacenie objektu, ktory zabezpecuje aby pred
naskladnenim nového plemenného materialu na reprodukcné farmy boli splnené tie
najprisnejsie kritéria (aj nad ramec legislativy), ktoré su vyzadované v ramci skupiny
Polnovakia Agrar pri zaradeni nového plemenného materialu do produkcného chovu.)

Preto su vsetky pripomienky ku karanténnej stanici irelevantné.

Ku konaniu o navyseni tazby vlome Medznd — OU BN OSZP na zdklade uvedenych
skutocnosti a dalsich informacii obsiahnutych v oznameni o zmene navrhovanej cinnosti,
S prihliadnutim na opatrenia navrhnuté na odstrdanenie a zmiernenie nepriaznivych vplyvov,
ako aj na stanoviska zainteresovanych subjektov (Obec Podluzany, list ¢. OCU-S2017/00110
zo dna 27.01.2017 — nema namietky ani pripomienky k zameru ,, NavySenie objemu tazby —
lom Medzna v dobyvacom priestore Podluzany 1*), vydal dna 21.03.2017 rozhodnutie ¢. ¢
OU-BN-OSZP-2017/000648-031, Ze navrhovand cinnost , NavySenie objemu tazby — lom
Medzna v dobyvacom priestore Podluzany 1 sa nebude posudzovat podla zdkona NR SR ¢.
24/2006 Z. z. 0 posudzovani.

Predmetné iizemie je podla Zmien a Doplnkov ¢3 UPN VUC Trencianskeho kraja vedené ako
plochy polnohospoddrskej vyroby a taktiez aj ako zdroj znecistovania ovzdusia. Uvedeny zdamer
cinnosti nie je v rozpore so Zmenami a Doplnkami ¢. 3 UPN VUC Trencianskeho kraja, ktoré sii v
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sucasnosti platnou a aktudlnou vizemnoplanovacou dokumentdaciou TSK ani so sucasnym planom
hospodarskeho a socidalneho rozvoja obce Podluzany.

K narastajucej nakladnej doprave — 7 dopliujucich informacii navrhovatela vyplyva, Ze
Ndarast dopravy bude 84 kamionov za rok — dovoz a odvoz zvierat, dovoz krmiv a zniZenie
dopravy bude 54 kamionov za rok — dovoz organickych hnojiv (hnojovice). Doprava
V predmetnom uizemi narastie o 30 kamionov za rok, c¢o nebude nadmernym narastom.

Vzhladom na komplexné vysledky zistovacieho konania, ktoré nepoukazali na predpokladané
prekrocenie medznych hodnot alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti
Zivotného prostredia v dosledku realizdacie alebo previdzky navrhovanej cinnosti teda prislusny
organ nedospel k zaveru, Ze posudzovanie vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie z
dovodov uvedenych dotknutou obcou su opodstatnené, preto nemohol vyhoviet' navrhu dotknutej
obci, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej ¢innosti podla zdkona o posudzovani. Vystupom
zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovand cinnost' bude posudzovat podla
zakona o posudzovani, co okresny urad s ohladom na vysledky zistovacieho konania vydal,
pric¢om prihliadal na kritéria stanovené zdkonom o posudzovani a stanoviskd dorucené K zdmeru
navrhovanej c¢innosti /§29 ods. 3 a priloha ¢. 10/.

Povolujuci organ v procese konania o povoleni c¢innosti podla osobitnych predpisov rozhoduje, ¢i
danu c¢innost'v danej lokalite povoli resp. nepovoli.

12. Stanovisko mesta Banovce nad Bebravou:

Nadvidzne na strategické ciele mesta Banovce nad Bebravou, ktoré su rozpracované v Plane
hospodarskeho a socidlneho rozvoja mesta Banovce nad Bebravou na roky 2016 — 2023, ktory
bol schvédleny na 11. zasadnuti Mestského zastupitel'stva v Banovciach nad Bebravou
uznesenim ¢. 222, zo dna 17.2.2016, ktoré¢ sa tykaji ochrany Zzivotného prostredia
azvySovania kvality Zivota obCanov nasho mesta, nesthlasime so zadmerom
PolI'nohospodarskeho druzstva Podluzany vo veci prestavby povodného kravina — pdrodnica
¢.p. 375 na halu pre oSipané.

1.

Chov oSipanych astym suvisiace prevadzkové  cinnosti, odvadzanie hnojovice do
skladovacej nadrze v objekte PD Podluzany, vyvaZanie hnojovice 3x do roka, jeden vyvoz
trva 2 tyzdne a9 vyvozov denne, aplikacia hnojovice do pol'nohospodarskej pody v okoli
obce PodluZany a aj mesta Banovce nad Bebravou bude nepriaznivo vplyvat na Zivotné
prostredie obCanov obce Podluzany a Zivotné prostredie obanov mesta Béanovce nad
Bebravou. Mestska ¢ast - Horné Ozorovce a sidlisko Dubnicka (6 tisic obyvatelov) su
vzdusnou ¢iarou vzdialené 2,5 km od PD Podluzany a nachadzaju sa v tesnom susedstve s
pol'nohospodarskou pddou, kde PD Podluzany planuje hnojovicu z chovu prasiat aplikovat.
Do6vodom nasho nesuhlasu je predovsetkym to, Ze hlavnou zneCist'ujucou latkou, ktora je
stCastou chovu prasiat je amoniak, metan, sulfan a oxid uhli¢ity. Amoniak, alebo ¢pavok je
zluceninou dusika a vodika, je to toxicky, korozivny plyn s charakteristickym prenikavym,
ostrym a silne drazdivym zapachom. V zamere PD Podluzany o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie je uvedené, Ze sa zriaduje karanténna stanica , hoci v zamere je aj
planovany chov oSipanych, kde je uvedené, Ze emisie NHs maji fugitivny charakter, ¢o
znamena, Ze sa na ne neuplatiiuji emisné limity, ani povinnost’ ich preukazovania. Ako je ale
mozné, Ze ak je v hnojovici obsiahnuty prchavy amoniakalny dusik, ktory vel'mi rychlo unika
do ovzdusSia a ma nepriaznivé UCinky na dychacie cesty I'udi, najmé deti a starSich obc¢anov,
z akého dovodu nie je nikde v zamere PD Podluzany a aj v stanoviskach organov Statnej
spravy, ktoré sa vyjadrovali k posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie, spomenutd
potreba jeho merania na prevadzke PD Podluzany a v blizkom okoli, kde Zijii ob¢ania obce
Podluzany a takisto potreba jeho merania pri aplikacii do pody hlavne v obdobi leta, kedy nie
je mozné z priestorov bytov obanov mesta Banovce nad Bebravou zépach vyvetrat’.

Pravo na priaznivé zivotné prostredie je sucastou katalogu zakladnych Tudskych prav
garantovanych Ustavou SR. Podla ¢l.44 ods. 1 “Kazdy méa pravo na priaznivé Zivotné
prostredie.” ....a nielen to podla ¢l. 44 ods. 2 — ,,Kazdy je povinny chranit’ a zvelad'ovat’
zivotné prostredie a kultarne dedicstvo. Zamer PD Podluzany nie je s tymto pravom c¢loveka
v stlade a takisto nie je v sulade s tym, ze kazdy je povinny zivotné prostredie zvel'ad’ovat’.
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Okresny trad v Banovciach nad Bebravou, OSZP — EIA, vo svojom stanovisku zo dia
15.10.2019 k zadmeru PD Podluzany uvadza , ze navrhovana ¢innost PD Podluzany bude
realizovand v areali PD Podluzany, ktory z troch stran susedi s pol'nohospodarskou pddou
azjednej strany suzemim vyuzivanym na byvanie. Vzhl'adom na polohu a charakter
navrhovanej ¢innosti PD Podluzany, OU OSZP — EIA v Béanovciach nad Bebravou odporuca
vysadit’ v aredli PD na vhodnom mieste izolacny pas zelene zo stromov a do vysadby
primerane pouzit’ prioritne povodné druhy drevin.

Poskytne izola¢ny pas zelene zo stromov dostatocnll ochranu obyvatelom obce Podluzany
pred prchavym amoniakalnym dusikom? Kolko tu ma byt vysadenych stromov? Aké stromy
tu maju byt vysadené?

V ramci nového prejednania ziadame doplnit’:

- kolko stromov tu ma byt vysadenych,

- druh stromov.

V Zamere PD Podluzany o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie sa piSe, Ze
kontaminécia ovzdusia pachovymi latkami (tieto st pri chove oSipanych a manipulécii

s hnojovicou intenzivne) bude mat za nasledok vytvdranie podmienok pre mnoZenie

hmyzu, hlodavcov a Sirenie choroboplodnych zarodkov a ich mnozstvo bude zavisiet' od

poétu ustajnenych zvierat. Cize kontaminacia ovzdusia sa priptsta, ale nikto nevyzaduje
od investora zabezpeCit urc¢it¢ prevadzkové podmienky, podmienky, ktoré by pri
prevadzke PD Podluzany tento hmyz, muchy, hlodavce minimalizovali. Napr. vzhl'adom
na blizkost’ rodinnych domov v obci Podluzany.
Vzhl'adom na to, ze v Zamere PD Podluzany o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie,
(d’alej len ,,Zamer™) v Casti 9 Zdovodnenie potreby navrhovanej cinnosti v danej lokalite, je
uvedené, ze PD Podluzany planuje efektivne vyuzivat' existujuci areal PD Podluzany
a takisto, Ze zamerom investora (str.16) je aj ostatné priestory v budlcnosti prestavat’ pre
ustajnenie oSipanych, mame zato, ze povinnostou Okresného uradu, odbor starostlivosti
0 zivotné prostredie, Banovce nad Bebravou, ako aj ostatnych organov Statnej spravy, ktoré
maju v kompetencii posudzovanie vplyvov budicej c¢innosti PD Podluzany na Zivotné
prostredie, je obhajovat’ zaujmy obc¢anov obce Podluzany, vSetkych okolitych obci a aj mesta
Banovce nad Bebravou. V posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie nie je nikde zmienka
0 hodnoteni vplyvov ¢innosti PD Podluzany na Zivotné prostredie obcanov mesta Banovce
nad Bebravou, hoci sa v ,,Zamere* sa piSe aj o kontaminacii ovzduSia pachovymi latkami,
ktoré vznikajii nielen pri chove o$ipanych, ale aj pri manipulacii s hnojovicou. V tom istom
,Zamere* sa aj uvadza, Ze pri manipulacii s hnojovicou sa vytvaraju  podmienok pre
mnoZzenie hmyzu, hlodavcov a Sirenie choroboplodnych zérodkov aj v zavislosti od spdsobu
manipulacie s hnojovicou a od mnozstva hnojovice, ktora bude aplikovana do pody.

Ak je toto stiCastou chovu prasiat a ma sa to uskutociovat’ v naSom Zzivotnom priestore,
musi nas to vSetkych zaujimat. Musi nas zaujimat’ kol’ko prasiat tu vlastne PD Podluzany
planuje chovat, ako bude PD PodluZzany nakladat’ s exkrementami, ako sa bude manipulovat’
S hnojovicou, kde sa bude hnojovica vyvazat, kol'ko ha pody PD Podluzany obhospodaruje
v nasom okoli, ¢i bude hnojenie pddy v stlade s Nitratovou smernicou, aby nedoslo
k znehodnoteniu pody a nasledne aj ku kontaminacii povrchovych vod.

Vyhodnotili sa dostatocne vsetky suvislosti hlavne z titulu mozného tniku amoniaku
vplyvom pocasia a moZnych poveternostnych vplyvov nadvdzne na blizkost' sidliska
Dubnicka a ¢asti mesta Horné Ozorovce?

V ramci nového prejednania zZiadame:
- vypracovanie rozptylovej S$tadie k planovanému zameru, ktora bude rieSit’ aj
posudenie znecistenie ovzdusia amoniakom s ohl'adom na sidlisko Dubnicka a Horné
Ozorovce v nasom meste, nezavislou opravnenou osobou.

V dostupnych materialoch k tejto problematike st spracované dve rozptylové studie tou istou
opravnenou osobou, preto ziadame, aby novad rozptylova S$tadia bola spracovana inou
nezavislou osobou.

V ,,Zamere* PD Podluzany je uvedené, ze 682 prasiat vyprodukuje za jeden rok 1.718 t hnoja
a hnojovice. Hnojovicu planujt vyvazat 3x ro¢ne. Jeden vyvoz trva maximalne 2 tyzdne, t.].
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9 vyvozov na vozidlo a den. Nadvizne na to, ze sa bude hnojovica vyvazat 3x ro¢ne, vyvozy
celkom v roku budu trvat 6 tyzdinov. V ramci manipulacie s hnojovicou sa pripusta riziko
vyssej koncentracia NH3. Kto a akym sposobom bude zabezpetovat monitorovanie rizika
tejto koncentracie. Kde sa budi vysledky monitorovania zverejnovat’, aby sme vedeli ob¢anov
mesta Banovce nad Bebravou priebezne informovat’ o stave ovzdusia.

V ,.Zamere,, PD Podluzany je uvedeny odkaz na hnojovy plan, ktory by bolo potrebné
predlozit’ kompetentnych organom na posudenie. Alebo to nie je potrebné ? Nie je potrebné
chranit naSe Zzivotné prostredie? Ide o naSe spolo¢né Zivotné prostredie a nadvdzne na
uvedené by sme mali spolo¢ne zodpovedne rozhodovat’ v prospech ob¢anov okresu Banovce
nad Bebravou, aby sme nezanechali pre budice generacie zdevastované pody a zdroje vody.
2.

V ,,Zamere*“ v cCasti 8 Opis technického a technologickeho riesenia je uvedené, ze PD
Podluzany patri do skupiny Polnovakia Agrar, ktora je jednym z najvac¢sich producentov
o$ipanych na Slovensku. Produkcia 150.000 jato¢nych o$ipanych je ststredena na piatich
miestach na Slovensku a PD Podluzany je urené v ramci tohto zameru ako karanténna
stanica pre ustajnenie mladych prasnic pred prvou insemindciou, ale takisto je v tomto
zdmere uvedené, e investor planuje tento chov prasiat rozsirovat’ aj v Podluzanoch. Co je
teda vlastne pravdou v zamere PD Podluzany? Zriadenie karanténnej stanice, ¢i zalozenie
chovu prasiat?

Uz v sucasnej dobe sme svedkami toho, ze PD Podluzany v Case jari a jesene intenzivne
hnoji pol'nohospodarsku podu, ktori v okoli PodluZzian obraba a hnojovica na hnojenie je
dovézand v kamidnoch z existujucich fariem Polnovakia Agrar, s.r.o., teda uz z existujicich
chovov oSipanych na Slovensku. Intenzivny zdpach z hnojenia sa dotyka aj ob¢anov nasho
mesta a to z hnojenia exkrementami z chovu oS$ipanych tejto spolo¢nosti z inych casti
Slovenska. Nadvézne na uvedené by mala byt’ su¢astou zédmeru PD Podluzany spracovana
Studia posudenia pddy, ktord by mala obsahovat’ meranie alebo zistovanie stavu podneho
krytu so stanovenim maximalnej moZnosti zat'azenia pddy hnojivami - hnojovicou nadvézne
na druh pody, ktora PD Podluzany obraba (Nitratova smernica), aj vzhl'adom na to , aby sa
nekoordinovanym hnojenim nevyplavovali exkrementy do podzemnych vod. Cca 3-4 km
severne od PD PodluZany sa nachddza vyznamny doplnkovy zdroj pitnej vody Timoradza.

V ,,Zémere“ PD Podluzany sa uvadza: ,,Posudzovand cinnost' (PD Podluzany) nezasahuje do
Ziadneho ochranného pdsma tohto zdroja*. Na zaklade ¢oho spracovatel’ zdmeru buducej
¢innosti PD Podluzany mohol toto konstatovat'? Prebehlo posudenie tychto stvislosti aj
nadvizne na obsah zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodéch a to, Ze sme vSetci povinni nadvdzne na
tento zakon ( teda aj danski investori) zabezpecovat’ vSestrannii ochranu vod, vratane vodnych
ekosystémov a vytvarat podmienky na ich vSestranni ochranu, vratane vodnych
ekosystémov.

3.

Z akého doévodu, vramci posudzovania vplyvov prevadzky PD Podluzany na zivotné
prostredie sa nikto z organov Statnej spravy nezaoberal stanovenim povinného prekrytia
hnojovicovej nidrze, kde sa bude skladovat 970m® hnojovice vo vzdialenosti 150m od
rodinnych domov.

V ,,Zamere* je uvedené, Ze najvyssie koncentracia amoniaku je pri nadrzi na hnojovicu, d’alej
sa pise: ,,keby nadrz na hnojovicu bola prekryta pevnym poklopom, koncentrdcia NHsz by sa
znizila o 80%, V pripade prekrytia foliou o 60% a Vv pripade prekrytia nadrze slamou, LECA
alebo inym materialom o 40%. Ked'Ze sa v ,,Zamere* uvadzaju len moznosti, ako by mohla
byt  hnojovicovd jama rieSenda a prekrytd, ziadame do podmienok rozhodnutia zo
zistovacieho konania stanovit’ poziadavku:

- prekrytia nadrze na hnojovicu pevnym poklopom, ktora v najvacSej miere zniZi
koncentraciu NH3.

4.

V ,,.Zamere* PD Podluzany kravin porodnica, s. ¢. 375 - prestavba na halu oSipané je vypocet
produkcie hnoja a hnojovice v objeme 1718 ton /rok, pri poéte 682 chovnych oSipanych vo
vahovej kategorii 30-130 kg. Potreba skladovacich nddrzi na 6 mesiacov je vypocitana
v objeme 791 m3. Existujuce skladovacie nadrze PD Podluzany su v objeme 996 m*. Ak ale
vychadzame z ro¢nej produkcie hnoja a hnojovice v objeme 1718 ton /rok, (uvedené na str.
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45) potom polro¢na produkcia tej istej hnojovice bude v objeme 859 m® anie 791m?d.
Vypocet produkcie hnoja a hnojovice vychadza z priemernej zivej vahy prasnice 100 kg.
Ak by sme ale vychadzali z vahy prasnice 120kg, potom by produkcia hnojovice za rok bola
2.061 m? a za obdobie pol roka by to bolo 1.030m?3. Nadvizne na uvedené st skladovacie
kapacity PD Podluzany nedostaujuce. V ,,Zamere* PD Podluzany je odkaz na ,,Hnojny
plan“ PD Podluzany a potreba hnojenia 3x do roka. Co sa stane s frekvenciou hnojenia
V pripade rozsirenia produkcie prasiat?
Kto zorganov Statnej spravy bude v pripade vydania povolenia planovanej ¢innosti PD
Podluzany zodpovedny a povinny nadvédzne na zakon ¢. 39/2013 Z.z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecistovania zivotného prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
zabezpeCit' V existujucich prevadzkach a vV novych prevadzkach ucinnu integrovanu ochranu
zloZiek Zivotného prostredia a udrianie miery znecistenia Zivotného prostredia v normdch
kvality Zivotného prostredia?
Do podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania zZiadame stanovit’:
- aby sa na polnohospodarske pozemky, ktoré patria PD Podluzany, vyvézala
a aplikovala hnojovica len zchovu v PD Podluzany. Zaroven ziadame zamedzit
nekontrolovatel'nému dovozu hnojovice zinych casti SR, kde ma spolo¢nost
Polnovakia Agrar, s.r.o. uz svoje rozbehnuté chovy oSipanych a inych zvierat.

Starostlivost’ o zivotné prostredie a starostlivé nakladanie s pddou v SR a aj okrese Banovce
nad Bebravou je nevyhnutné aj z hl'adiska dlhodobej potravinovej bezpec¢nosti Statu, na ktorej
by ndm vSetkym malo rovnakym sposobom zélezat’.

Dopliiujiice _informdcie k Vyjadreniu mesta Bdnovce nad Bebravou , Prestavba
nehnutel’nosti PD PodluZany ,,Kravin-porodnica s. ¢ 375 — prestavba na halu pre oSipané
— nové prejednanie posudzovania yplyvov na Zivotné prostredie* zo diia 20.11.2019.

Na uvod si dovolujeme uviest citdciu z casti ,,8.6 Polnohospodarstvo * zo spominaného
Planu hospodarskeho a socialneho rozvoja mesta Banovce nad Bebravou na roky 2016 —
2023:

,Strategickym cielom podohospodarstva je vytvaranie podmienok na jeho trvalo
udrzatelny rozvoj. Ide o to, aby v nasom spolocenstve vzniklo vykonné, multifunkcné,
environmentalne orientované a v podmienkach Europskej unie konkurencieschopné
podohospodarstvo. Podohospodarstvo je okrem produkcie potravin vyznamnym vyrobcom
priemyselnych surovin, tvorcom a ochrancom Zivotného prostredia a krajiny. Z toho dovodu
by podohospodarstvo malo byt jednou 7 priorit slovenského hospoddrstva, ktorej treba zo
strany mesta venovat’ ndaleZitu pozornost’. Dlhodobym ciel’om agrarnej politiky by malo byt
hospoddrne vyuZivanie potencialu pody, materidalno-technickych a Pudskych zdrojov na
vyrobu potravin a nepotravinarskych surovin pri respektovani ekologickych kritérii a potrieb
ochrany krajiny.

Ulohou agrdrneho sektora musi byt’ :

* garancia potravinovej bezpecCnosti, zdravej vyZivy a vyZivovej dostatoCnosti
obyvatel’stva

* ekonomicka stabilita a vyvaZeny rozvoj pol’nohospodadrstva

o zvel’ad’ovanie a ochrana pol’nohospodarskej pody

* ekologické hospoddrenie v Krajine a zamedzovanie prieniku cudzorodych ldatok do
potravinového retazca

Z hladiska polnohospodarskej vyroby v meste Banovce nad Bebravou vdcsinu
polnohospodarskej pody vyuziva MVL AGRO, s. r. o., ktoré vzniklo sprivatizovanim byvalého
Statneho majetku, Statneho podniku v Banovciach nad Bebravou.

K pripomienke ¢.1 uvadzame :

Mesto Banovce nad Bebravou uvadza nepravdivu informaciu: ,,\ zamere PD Podluzany
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie je uvedené, zZe sa zriaduje karanténna stanica
..V zamere a v nasich predoslych vyjadreniach v procese EIA je jasne definovany ucel t].
ucel objektu je ,,ustajnenie a chov hospodarskych zvierat* — chovnych osipanych vo vahovej
kategorii 30 — 130 kg. Nejedna sa teda o ,, karanténnu stanicu *.
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Nakladanie s hnojovicou — k navrhovanej cinnosti su v zamere rieSené opatrenia na
znizenie nepriaznivych VPIyVov z navrhovanej cinnosti.

Aplikacia hospodarskych hnojiv do pody nie je predmetom navrhovanej cinnosti.

KaZdy viastnik pol’nohospodarskej pody alebo ndjomca a spravca pol’nohospodarskej
pody je povinny okrem iného vykondvat’ agrotechnické opatrenia zamerané na ochranu a
zachovanie kvalitativnych vilastnosti a funkcii pol’nohospoddrskej pody a na ochranu pred
jej poSkodenim a degraddciou (napr.: zakon 220/2004 Z.z. o ochrane a vyuzivani
polnohospodarskej pody, zakon o hnojivach 136/2000 Z.z.). Pre obhospodarovanie ornej
pody a zachovanie jej kvality je doleZité a nevyhnutné aplikovanie organickych hnojiv do
pody v sulade s uvedenou legislativou a to bez ohladu na to ci dojde k realizacii navrhovanej
cinnosti. Uvedené plati rovnako aj pre vlastnikov ornej pody situovanej medzi aredlom PD
Podluzany a zastavbou rodinnych domov.

Zaroven navrhovana cinnost nemad vplyv na mnozZstvo aplikovanych hnojiv do pody.
Druh pouzivanych hnojiv, ich mnozZstvad, terminy a sposob aplikacie sa riadia najmd zakonom
0 hnojivach, pricom obhospodarovatel’ pody kazdorocne pre tieto ucely spracovdva tzv.
Hnojny plan a tato cinnost' je kontrolovand Ustrednym kontrolnym a skiisobnym iistavom
polnohospodarskym.

Spolocnost PD Podluzany je jednou z viacerych spolocnosti, ktoré obhospodaruju ornu
podu v predmetnom uzemi, t.j. v lokalite medzi obcou Podluzany a mestom Bdnovce nad
Bebravou, pricom ornu podu, ktord je v priamom kontakte s uvedenou mestskou cast’ou
Horné Ozorovce a sidliskom Dubnicka neobhospodaruje navrhovatel’ PD PodluZany, ale
iné spolocnosti.

Pri realizacii navrhovanej c¢innosti sa mierne znizi potreba dovozu organickych hnojiv
z inych lokalit, ¢im s zniZi aj tranzitna doprava a to najmd cez mesto Banovce nad Bebravou.

K prezentovanym pravam uvidzame, Ze ako prdva tak aj povinnosti su na oboch
stranach. Areal spolocnosti PD Podluzany je v predmetnom tizemi existujuci a je dlhodobo
budovany od 50 rokov minulého storocia. Pri dodrzani legislativnych podmienok mad
spolocnost PD Podluzany, pravo slobodne podnikat a na tento ucel vyuzZivat SVOj
podnikatel'sky majetok.

K vysadbe izolacnej zelene uvadzame, Ze na jar roku 2018 bola vysadend v areali PD
Podluzany, pozdlz jeho zdpadnej hranice susediacej s pozemkami s ornou pédou a zahradami,
ktorych vlastnikmi su vlastnici rodinnych domov v obCi Podluzany izolacna zelen. Bolo tu
vysadenych 175 kusov neopadavych ihlicnatych stromov druhu cyprusovec leylandsky, pricom
ide 0 najrychlejsie rastuci ihlicnan vhodny na zivé ploty. Rastie rychlostou az 1 meter rocne a
nestrihany dorasta do vysky 12-14 metrov a do Sirky 4-5 metrov. V sucasnosti vyska sadenic
dosahuje cca 1,5 az 2,5 metra. Vysadena izolacna zeleni obmedzi prudenie vzduchu z aredlu
smerom K rodinnym domom.

Ku kontamindcii ovzduSia uvadzame, Ze vzamere su popisané techniky, ktoré
obmedzuju vznik emisii (viacfazové kimenie, pouZitie enzymov v krmivach, sposob
ustajnenia,...). Zaroven objekty budu samozrejme zabezpecené proti hlodavcom, hmyzu
apod., co bude riesené technologiou napr. uzavreté zasobniky na krmivo, uzavreté potrubné
rozvody krmiva, siete na vetracich zariadeniach a pod. Tieto podrobnosti resp. konkrétne
technické rieSenia budu predmetom dokumentdcie pre stavebné povolenie.

K vyhodnoteniu nepriaznivého vplyvu na zivot, Zivotné prostredie a zdravie obcanov
mesta Banovce nad Bebravou, najmd sidliska Dubnicka a Horné Ozorovce vzdialené necelé 3
km od PD Podluzany uvidzame, Ze tieto sa nachddzajui mimo exponované uzemie
posudzované v rozptylovej Studii ktora bola spracovanda odborne sposobilou a nezavislou
osobou doc. RNDr. Ferdinandom Hesekom, CSc., pricom K zameru vydal sihlasné zavizné
stanovisko aj Regiondlny urad verejného zdravotnictva v Trencine, ktory si Zzdvery
rozptylovej Studie osvojil.

Prikladame obr. 1 so zobrazenim sirsieho uzemia obce Podluzany a okolitych obci
amesta Bdnovce nad Bebravou sviozenim hranic z obr.1 zrozptylovej studie kde je
zndzorneny prispevok objektu kK maximdlnej krdatkodobej koncentrdcii NH3 v ug.m™. Fialovo
je ohranicené tizemie s hranicnou hodnotou 200 ug.m>. Modro je ohranicené iizemie
S hranicnou hodnotou krdtkodobej koncentracie NH3 15 ug.m™ co je 7,5 % limitnej hodnoty.
Uzemie okolitych obci a mesta je v dostatoénej vzdialenosti od navrhovanej cinnosti.
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Zaroven opakujeme (vid predoslé vyjadrenia), Ze pre ucely rozptylovej Studie bola
nddrz na hnojovicu posudzovand ako otvorend, bez prekrytia.

Zamer je predlozeny v dvoch variantoch A a B pricom obe alternativy zah¥iaju
prekrytie nadrZe, ktoré znizi krdatkodobé i priemerné rocné koncentrdcie amoniaku. Variant
A riesi prekrytie nddrze na hnojovicu foliou, ¢im dojde az k 60% zniZeniu koncentracie NH3.
Vo Variante B je navrhnuté prekrytie nadrze na hnojovicu slamou, ¢im by doslo k 40%
znizeniu koncentrdcie NH3.

Na zaklade spracovanej rozptylovej Studie a legislativy suvisiacej s ochranou
polnohospodarskej pody a jej obhospodarovanim je zrejmé, Ze sidlisko Dubnicka a Horné
Ozorovce ako sucast mesta Banovce nad Bebravou nebudu dotknuté navrhovanou cinnostou.

Opakujeme, Ze nasa spolocnost dala vypracovat rozptylovu Studiu, ktora bola
spracovana odborne sposobilou a nezavislou osobou doc. RNDr. Ferdinandom Hesekom,
CSc., pricom k zameru vydal suhlasné zavizné stanovisko aj Regiondlny urad verejného
zdravotnictva v Trencine, ktory si zavery rozptylovej Studie osvojil.

Ak mesto Banovce nad Bebravou pozZaduje novu rozptylovu Studiu, je jeho pravom dat
si takuto rozptylovu Studiu vypracovat a t0 na viastné naklady.

Mesto uvdadza nepravdivu informdciu k vyvozu hnojovice: ,,... vyvozy celkom v roku
budu trvat 6 tyzdnov*. Z navrhovanej cinnosti je vypoctovo urceny vyvoz v trvani 6 dni za rok
(vid' strana 42 Zameru).

Co sa tka samotnej aplikicie hnojovice a schvalovania tzv. Hnojného planu
kontrolnym orgdnom ustanovenym na tento ucel je Ustredny kontrolny a skisobny iistav
polnohospodarsky.

Zaroven spolocnost PD Podluzany dlhodobo oznamuje okolitym obciam a mestu
Banovce nad Bebravou terminy aplikdcie hospodarskych hnojiv do pody a tieto su nasledne
miestnymi rozhlasmi zverejnené pre obyvatelov.

K pripomienke ¢.2 uvadzame :

Mesto Banovce nad Bebravou opdtovne a viackrat pouziva vyraz , karanténna stanica *“!
Opdtovne uvddzame, Ze tieto informdcie su nepravdivé, pricom v zdmere a v nasich
predoslych vyjadreniach v procese EIA je jasne definovany ucel tj. ucel objektu je
., ustajnenie a chov hospodarskych zvierat“ — chovnych osipanych vo vahovej kategorii 30 —
130 kg.

Co sa tyka siicasnej aplikdcie hnojiv spolocnost PD Podluzany ako obhospodarovatel
pody odobera hnojiva, ako anorganické tak organické, od roznych producentov pre potreby
svojej rastlinnej vyroby a aplikuje ich v sulade s pravnymi predpismi, pricom kontrolnym
organom ustanovenym na kontrolu tejto cinnosti a to vrdtane kontroly obsahu zdkonom
Specifikovanych latok v péde je Ustredny kontrolny a skiisobny tistav polnohospodarsky.

Sulad predmetnej stavby so zakonom ¢. 364/2004 Z.z. aso suvisiacimi pravnymi
predpismi bude predmetom stavebného konania.

K pripomienke ¢.3 uvadzame :

Zamer je predloZeny v dvoch variantoch A a B pricom obe alternativy zahriiaju
prekrytie nadrZe, ktoré znizi kratkodobé i priemerné rocné koncentracie amoniaku. Variant A
riesi prekrytie nddrze na hnojovicu foliou, ¢im dojde az k 60% zniZeniu koncentracie NH3. Vo
Variante B je navrhnuté prekrytie nadrze na hnojovicu slamou, ¢im by doslo k 40% zniZeniu
koncentracie NH3.

K pripomienke ¢.4 uvadzame :

V zdamere je vypocitanda Potreba skladovacich nddrii na hnojovicu v sulade so
zakonom 0 hnojivdach ¢ 136/2000 Z.z. pri pouziti kategorie ,, Prasnicka a kanec v odchove *
S priemernou hmotnostou 100 kg Zivej hmotnosti. Je teda pouzity vyssi resp. prisnejsi
koeficient nez bolo nutné, nakolko ide o chov osipanych vo vahovej kategorii 30 — 130 kg co
je priemerna vahova kategoria cca 80 kg. Vypoctova potreba skladovacich nadrzi na
hnojovicu teda dostatocne resp. so znacnou rezervou pokryva potreby navrhovanej ¢innosti
a preto odmietame Spekulacie mesta Banovce nad Bebravou.

Pozadovana podmienka, citujeme ,,aby sa na polnohospodarske pozemky, ktoré patria
PD Podluzany, vyvazala a aplikovala hnojovica len z chovu v PD Podluzany. Zaroven
Ziadame zamedzit nekontrolovatelnému dovozu hnojovice z inych casti SR, kde ma
spolocnost Polnovakia Agrar, s.r.o. uz svoje rozbehnuté chovy osipanych a inych zvierat. “ je
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nezmyselna a protizakonnd. Hnojovica je vedlajsim produktom zivocisnej vyroby (rovnako
ako napr. mastalny hnoj), nie je odpadom aje vyznamnym organickym hnojivom. Bez
aplikacie organického hnojiva nie je mozné zabezpecit’ udrianie urodnosti pody a ucinnu
ochranu pol’nohospodarskej pody pred jej degraddciou V:zmysle platnych pravnych
predpisov a podmienok spravnej polnohospodarkej praxe.

K vyjadreniu citujeme: ,, Starostlivost' o zivotné prostredie a starostlivée nakladanie
S podou v SR aaj okrese Banovce nad Bebravou je nevyhnutné aj z hladiska dlhodobej
potravinovej bezpecnosti Statu, na ktorej by nam vsetkym malo rovnakym sposobom zalezat. *
uvadzame, Ze realizdacia navrhovanej c¢innosti je plne v sulade s uvedenym vyjadrenim mesta.
Realizaciou Zameru sa zvysi potravinovd bezpecnost statu, dochované osipané budu sluzit' na
reprodukciu  osipanych v chove slovensku, pricom vyprodukované odstavcata budu
dochovavané v slovenskych chovoch. Zaujmom skupiny Polnovakia Agrar je ndsledne
vyprodukované jatocné oSipané umiestiiovat na slovensky trh ato aj Vsuvislosti so
zabezpecenim biologickej bezpecnosti slovenskych chovov.

Zaroven trvame na vSetkych nasich predchadzajucich stanoviskach, ktoré sme predloZili
Vv ramci konani v procese EIA k Zameru ,,Kravin pérodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre
oSipané “.

Vyiadrenie QU BN, OSZP:

K pripomienke 1) Najvyssie kratkodobé aj priemerné rocné koncentracie
znecistujucich latok, ktoré sa budu vyskytovat v predmetnom uzemi ajeho okoliu riesi
doplnend rozptylova studia, z ktorej vyplyva, Ze sa nebude jednat o vyskyt nad unosnii mieru v
obci Podluzany a ani v meste Banovce nad Bebravou. Na zdklade spracovanej rozptylovej
Studie a legislativy suvisiacej s ochranou polnohospodarskej pody a jej obhospodarovanim je
zrejmé, Ze sidlisko Dubnicka a Horné Ozorovce ako sucast mesta Banovce nad Bebravou
nebudu dotknuté navrhovanou cinnostou.

K zapachu pri chove — pdsobenie zapdchajucich latok tiez riesi rozptylova studia. Pre
ucely rozptylovej studie bola nadrz na hnojovicu ako najvicsi zdroj zapachu, posudzovand
ako otvorend, bez prekrytia, pricom v zamere su predlozené dve varianty, ktoré zabezpecia
znizenie ako kratkodobych tak i priemernych rocnych koncentracii amoniaku. navrhnuté su
opatrenia pre zniZenie 60% vo variante A a 40% vo variante B.

K aplikacii hnojovice do poédy - Spolocnost PD Podluzany je jednou z viacerych
spolocnosti, ktoré obhospodaruju ornii pédu v predmetnom vzemi, tj. v lokalite medzi obcou
Podluzany a horeuvedenymi obcami a mestom. Pre obhospodarovanie ornej pody
V predmetnom uzemi a zachovanie jej kvality dochdadza k aplikacii organickych hnojiv do
pody a to bez ohladu na to ¢i dojde k realizdcii navrhovanej cinnosti. Zaroven navrhovana
cinnost nemd vplyv na mnozstvo aplikovanych hnojiv do pody. Druh pouzivanych hnojiv, ich
mnozstva, terminy a sposob aplikacie sa riadia najmd zdkonom o hnojivach, pricom
obhospodarovate!’ pédy kazdorocne pre tieto ucely spracovava tzv. Hnojny plan a tdto
cinnost je kontrolovand Ustrednym kontrolnym a skisobnym tistavom polnohospoddrskym.

Dodrziavanie legislativnych podmienok je zdikladnou podmienkou pre povolenie
a vykonavanie navrhovanej cinnosti a predpokladom pre minimalizaciu vplyvov na kvalitu
Zivotného prostredia a prirodnych zdrojov v regione.

K vysadbe izolacnej zelene - Vysadena izolacna zelen obmedzi prudenie vzduchu
Z aredalu smerom krodinnym domom. Tato podmienka bola akceptovana pre dalsie
povolovacie konanie. Navrhovatel v doplnujucej informacii uviedol, Ze uz bolo vysadenych
175 kusov neopadavych ihlicnatych stromov druhu cyprusovec leylandsky.

Ku kontaminacii ovzduSia - Vzamere su popisané techniky, ktoré obmedzuju vznik
emisit, zaroven objekty budu zabezpecené proti hlodavcom, hmyzu a pod., co bude riesené
technologiou. Tieto podrobnosti resp. konkrétne technické rieSenia budu predmetom
dokumentdcie pre stavebné povolenie.

K rozptylovej studii - rozptylovu Studiu vypracovala odborne sposobila a nezavisla osoba
doc. RNDr. Ferdinand Hesek, CSc.

K pripomienke 2)  Kucelu objektu - predmetom navrhovanej cinnosti je , ustajnenie a
chov hospoddarskych zvierat™ — chovnych osipanych vo vahovej kategorii 30 — 130 kg.
Nejedna sa teda o , karanténnu stanicu‘( Navrhovatel vysvetlil po konzultacii zo dna
28.03.2019, ze ide o standardny chov v zmysle uvedenej platnej legislativy, pri doslednom
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dodrzZiavani vysokej biologickej bezpecnosti chovu, pricom v objekte budu ustajnené a
odchovavané mladé chovné prasnicky pred presunom na produkcnu farmu. Dovazané budu
klinicky zdravé zvierata. Kazda skupina prasniciek by tu mala zotrvavat cca 8 tyzdnov. V
priebehu doby ustajnenia prasniciek v mastali bude zdravotny stav zvierat kontrolovany aj
odberom vzoriek a naslednym laboratornym vySetrenim. U ustajnenych zvierat je
kompletovany vakcinacny program. Hlavnym cielom pobytu zvierat v mastali je priprava
zdravych zvierat na vstup do produkcného stida.Pojem ,,Karanténna mastal’* je v tychto
suvislostiach pouzity v zmysle potrieb skupiny Polnovakia Agrar na oznacenie objektu, ktory
zabezpecuje aby pred naskladnenim nového plemenného materidlu na reprodukcné farmy boli
splnené tie najprisnejsie kritéria (aj nad ramec legislativy), ktoré su vyzadované v ramci
skupiny Polnovakia Agrar pri zaradeni nového plemenného materialu do produkcného
chovu.)

Preto su vsetky pripomienky ku karanténnej stanici irelevantné.

K aplikacii hnojovice do pédy - Spolocnost PD Podluzany je jednou z viacerych
spolocnosti, ktoré obhospodaruju ornu podu v predmetnom vzemi, tj. v lokalite medzi obcou
Podluzany a horeuvedenymi obcami a mestom. Pre obhospodarovanie ornej pody
v predmetnom uzemi a zachovanie jej kvality dochddza k aplikacii organickych hnojiv do
pody a to bez ohladu na to ¢i dojde k realizacii navrhovanej ¢innosti.

Navrhovatel navrhovanej cinnosti je povinny zabezpecit stavbu v zmysle zakona o vodach
¢. 365/2004 Z.z. a prislusnych suvisiacich predpisov proti priesakom hnojovice do pody. Pri
realizacii stavby musi stavebnik a ndsledne pri jej uzivani musi prevdadzkovatel’ dodrZiavat
podmienky vyplyvajuce z predmetnej legislativy a prislusnych povoleni, pricom dodrZiavanie
tychto podmienok kontroluje prislusny kontrolny urad.

K pripomienke 3) K prekrytiu hnojovicovej ndadrze — podmienka prekrytia nadrze na
hnojovicu pevnym poklopom — podmienka sa akceptuje pre dalsie povolovacie konanie

K pripomienke 4) V zamere je vypocitana Potreba skladovacich nadrzi na hnojovicu
Vv sulade so zdkonom o hnojivdach ¢. 136/2000 Z.z. pre dany chov s rezervou, nakolko ide o
chov oSipanych vo vahovej kategorii 30 — 130 kg co je priemernd vahova kategoria cca 80 kg.
Co sa tyka samotnej aplikacie hnojovice a schvalovania tzv. Hnojného planu kontrolnym
orgdnom ustanovenym na tento ucel je Ustredny kontrolny a skisobny iistav
polnohospodarsky.

OU BN, OSZP listom & OU-BN-OSZP-2019/000198-122 zo dita 09.12.2019 oboznémil
ucastnikov konania o podkladoch rozhodnutia podla § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorSich predpisov a im moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia
vyjadrit’ k dopliiujicim informaciam.

V stanovenej lehote sa k podkladom rozhodnutia vyjadrilo ZdruZenie domovych
samosprav listom zo dia 09.12.2019, doru¢enym dna 11.12.2019:

Stanovisko k vyjadreniam PD PodluZany
Ad vyjadrenie navrhovatela k stanovisku obce Podluzany:

a. Navrhovatel sa vyjadruje k inému konaniu, ktoré nie je predmetom zistovacieho
konania ale vyjadruje sa ku konaniam podl'a stavebného zakona. Pre ucCely tohto
konania je teda toto vyjadrenie irelevantné. Jediné, o com toto vyjadrenie sved¢i je
konflikt medzi navrhovatel'om a dotknutou obcou. Dotknuta obec v predmetnom
konani vSak nevystupuje ako organ verejnej moci (teda ako spravny organ) ale ako
legitimny a legalny predstavitel’ zaujmov jej obyvatel'ov. Navrhovatel’ teda nechape
pravnu poziciu samospravy a neobjektivne hodnoti len z hl'adiska jeho zdujmov; tie st
zjavne v konflikte so zaujmami obyvatel'ov obce Podluzany reprezentovanych aj
dotknutou obcou. Vo vztahu k prejedndvanej veci to ma za nasledok, ze kazda
poziadavku smerom k nemu povazuje za Sikanovanie a obt’azovanie; to vSak sucasne
sved¢i aj o jeho vlastnej neobjektivnosti a predpojatosti a moze sved¢it, ze ma
tendenciu vlastni zodpovednost’ zI'ahCovat'.

Ad vyjadrenie navrhovatela k stanovisku mesta Banovce nad Bebravou:

b. Navrhovatel’ tvrdi, Ze aplikacia hnojiv nie je predmetom tohto konania; to vSak nie je

pravda. Vzdy je potrebné vyhodnotit’ kumulativne a synergické vplyvy Vv tomto smere
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navrhovatel priznava, Ze aplikacia hnojiv je predmetom jeho Cinnosti a nazdava sa, ze
mu to zékon ukladé ako povinnost’. Tento ndzor nerozporujeme; je vsak potrebné
vyhodnotit’ vSetky kumulativne a synergické vplyvy, t.j. aj aplikdciu hnojiv ako aj
ostatnu ¢innost’ PD Podluzany a inych obhospodarovatel'ov pody v dotknutom tuzemi.

c. Navrhovatel’ spomina a odvolava sa na svoje vlastnicke pravo a slobodu jeho
vyuzivania. V tejto sivislosti poukazujeme na &1.20. ods.3 Ustavy SR kedy je
zneuzivanie vlastnictva na poSkodzovanie zivotného prostredia nad zédkonom uréenu
mieru je zakdzané a nepoziva pravnu ochranu; podobne aj podl'a §11 zakona
0 zivotnom prostredi nesmie zat'azovat’ izemie nad zdkonom pripustni mieru.

V predmetnom konani je preto potrebné zistit’ tiplne a presne zékonnt a pripustnu
mieru zat'azenia zo vSetkych aspektov a to kumulativne a synergicky.

d. Ohladne vypoctu priemernej hmotnosti je otazne, ¢i navrhovatel’ pouzil spravny
spdsob vypoctu. Priemerni hmotnost’ je potrebné vyratat’ ako vazeny priemer redlne
umiestnenych kraviciek; k tomuto sa vSak v zdmere bliZSie ni¢ neuvadza. Ak totiz
realne bude navrhovatel’ umiestiiovat’ kravy v hornej €asti intervalu (napr. umiestni tu
95 kilovua kravu kym nedosiahne vel'kost’ 130kg; priCom chov bude nastaveny tak, ze
lahSie kravy tvoria 1/3 chovu, potom priemerna vaha je 118,15kg zivej vahy krav. To
by sucasne sposobilo, Zze uvazovany limit je zna¢ne podhodnoteny.

VzhPadom na uvedené je zrejmé, Ze nejasnosti v predpokladanych vplyvoch nad’alej
pretrvavaju a je potrebné ich odstranit’. Su¢asne je pochybnost’ o tom, ¢i navrhovatel’
uvadza realne udaje. VzhPadom na uvedené je teda potrebné rozhodnut’ o d’alSom
environmentalnom hodnoteni. To je zaroven v ziujme navrhovatel’a: ak sa chce vyhnuat’
podozreniam a sti¢asne chce ziskat’ pravnu istotu ohPadne realizacie jeho zameru, je
potrebné environmentilne hodnotenie zimeru. V rozsahu hodnotenia sa zarovei urcia
vSetky podstatné ukazovatele a parametre, ktoré je potrebné vyhodnotit’.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Vyjadrenie Zdruzenia domovych samosprav k podkladom rozhodnutia Okresny virad Banovce
nad Bebravou, OU BN OSZP vyhodnotil na zdklade stanovisk dotknutych orgdnov
a doplnujucich informacii navrhovatela, ktoré su postacujuce na objasnenie nejasnosti
V predpokladanych vplyvoch.

Vzhladom na komplexné vysledky zistovacieho konania, ktoré nepoukazali na predpokladané
prekrocenie medznych hodnét alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti
Zivotného prostredia v dosledku realizacie alebo prevadzky navrhovanej cinnosti teda
prislusny orgadn nedospel k zaveru, Ze posudzovanie vplyvov navrhovanej cinnosti na zivotné
prostredie z dovodov uvedenych dotknutou verejnostou su opodstatnené, preto nemohol
vyhoviet' navrhom dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej cinnosti
podla zdkona o posudzovani prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania,
odborného posudenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zamer
komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia. Vystupom zistovacieho
konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana cinnost bude posudzovat' podla zdkona o
posudzovani, ¢o OU BN, OSZP s ohladom na vysledky zistovacieho konania vydal, pricom
prihliadal na kritéria stanovené zdakonom o posudzovani a stanoviskd dorucené K zdameru
navrhovanej cinnosti /§29 ods. 3 a priloha ¢ 10/, Ucelom zdkona o posudzovani je ziskat
odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni cinnosti podla osobitnych predpisov,
nevytvara vsak vecny ani casovy priestor pre posudenie stavby v rozsahu kompetencii
stavebného uradu.

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Banovciach nad Bebravou
a Regionalna veterinarna a potravinova sprava Trenéin zaslali OU BN OSZP nasledovné
stanoviska:

OKresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Banovciach nad Bebravou, list
¢. ORHZ-BNI-254-001/2018 zo dna 23.08.2018 - z hladiska ochrany pred poziarmi
nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na zivotné prostredie.

Regionidlna veterindrna a potravinova sprava Trenéin, list zo dina 09.04.2019: RVPS
Trencin suhlasi so zdmerom ,,Kravin porodnica s.C. 375 — prestavba na halu pre oSipané*.
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RVPS Tren¢in v zmysle zakona ¢. 39/2007 Z. z. o veterinarnej starostlivosti v platnom
zneni vydava stanovisko v uzemnom, stavebnom a kolauda¢nom konani na zaklade ziadosti
podnikatel'ského subjektu. RVPS Trenc¢in bola dia 09.02.2018 dorucend ziadost PD
Podluzany o stanovisko K projektu stavby ,,Kravin porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre
oSipané* s predlozenou projektovou dokumentaciou vo veci stavebného konania. Po posudeni
projektovej dokumentacie RVPS Trencin pre PD Podluzany vystavila dia 19.02.2018
zavazny posudok — suhlas s predlozenou projektovou dokumentaciou stavby ,,Kravin
porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre oSipané®.

RVPS Trencin na zéklade Vasej ziadosti o dorucenie stanoviska RVPS Trencin k uvedenému
zameru Vam oznamuje, Ze nepozaduje posudzovanie zameru prestavby ,,Kravin porodnica s.¢. 375
— prestavba na halu pre oSipané* PD Podluzany podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov.

Vyhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie:

VPLYV NA HORNINOVE PROSTREDIE A RELIEF

Vzhl'adom na povahu navrhovanej ¢innosti a jej umiestnenie sa nepredpokladaji ziadne
vplyvy na geologické a geomorfologické pomery lokality. Oba varianty navrhovanej ¢innosti
v porovnani so sucasnym stavom preto hodnotime ako bez vplyvu na geologické a
geomorfologické pomery lokality.

VPLYVY NA POVRCHOVE A PODZEMNE VODY

Vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej cinnosti do existujiceho aredlu PD sa
nepredpokladaju vplyvy na povrchové a podzemné vody lokality. Prevadzka predpoklada
odvadzanie splaskovych vdd do existujucej aredlovej splaSkovej kanalizacie.

Existujica vnutorna kanalizicia DN 315 vedend pozdiz zapadnej strany objektu bude
zaustena do navrhovanej arealovej hnojovicovej kanalizacie. Hnojovica bude nasledne v
zmysle platného Hnojného planu Cerpana do autocisterien a vyvazana na aplikaciu do pody
(formou podpovrchovej aplikacie hnojovice do pddy). Dazd'ové vody zo striech objektov
budu tak ako doteraz zvedené do existujlicej aredlovej dazd'ovej kanalizdcie. Vzhl'adom na
vysSie uvedené je vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na vodné pomery v porovnani so
stcasnym stavom hodnoteny ako bez vplyvu.

VPLYVY NA OVZDUSIE A KLIMU

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k narastu objemu vyfukovych splodin v ovzdusi
aredlu a na trase pristupovych ciest pocas prevadzky. Tento vplyv vSak vyraznejSie nezhorsi
kvalitu ovzdusia dotknutej lokality.

Vplyv navrhovanej prevadzky na ovzdusie dotknutého uzemia je dany najmid emisiami
amoniaku, ktorého emisie a emosie pachovych latok maja fugitivny charakter.

Obmedzenie jeho vzniku je mozné pri chove v stajniach dosiahnut’ zniZenim odparovace]
plochy (celorostova prevadzka), udrziavanim Ccistoty a prevadzkovych predpisov pri
manipulacii s hnojovicou a pripadne i1 nastavenim proteinov v kfmnych davkach. Hnojovica
bude v nadrzi na hnojovicu oddelena od atmosférického kyslika variantne a to foliou (Variant
A) alebo prekrytim slamou (Variant B). Zamedzenim pristupu kyslika je docielené znizenie
koncentracie NH3 o 40 — 60%. Pod krustou sa produkuje bioplyn s nizkym obsahom metanu.
Pri vyvoze hnojovice na aplikdciu na pddu bude pouzitd vyhovujuca technoldgia s o
najrychlej§Sim zaoranim hnojovice do pddy v zmysle Planu hnojenia zazmluvnenych
odberatel'ov tak, aby sa zabezpecilo znizenie Sirenia zapachu.. Pre potreby predmetného
zémeru bola odborne sposobilou osobou spracovana Rozptylova stadia (Hesek, 2018), ktora v
zéavere konstatuje, ze znecistenie ovzdusia amoniakom v okolo objektu bude po uvedeni haly
pre oSipané do prevadzky relativne nizke. NajvysSia vypocitand koncentracia NH3 sa
vyskytuju pri labilnych podmienkach (vysoké zdroje) a kritickej rychlosti vetra. Najvyssia
kratkodoba koncentracia amoniaku dosahuje hodnotu 317,0 mg.m-3, ¢o je cca 1,6 nasobné
prekrocenie limitnej hodnoty. V pripade, keby nadrz na hnojovicu bola prekryta pevnym
poklopom koncentracia NH3 by sa znizila o 80 %, v pripade prekrytia foliou o 60 % a v
pripade prekrytia povrchu nadrze slamou, LECA alebo inym materidlom o 40 %. V pripade
variantu A je v porovnani s Variantom B predpoklad nizSich emisii z navrhovanej prevadzky




str.33 rozhodnutia ¢. OU-BN-OSZP-2019/000198 - 124

na chov oSipanych a teda aj miernejSiecho vplyvu na ovzduSie ako aj klimatické pomery
lokality. Navrhovanu ¢innost’ v porovnani so su¢asnym stavom preto hodnotime ako mierne
negativnu (Variant A) az negativnu (Variant B) na emisné pomery lokality.

VPLYVY NA PODU

Navrhovana ¢innost’ sa dotyka len parciel existujucej prevadzky v ramci arealu PD Podluzany
vo vlastnictve navrhovatela. Z hl'adiska druhu dotknutych parciel sa jedna o Zastavané plochy
a nadvoria a ornu pddu. Vzhl'adom k charakteru navrhovanej Cinnosti, nedojde jej realizaciou
k zaberu pol'nohospodarskej ani lesnej pddy mimo existujuci areal PD Podluzany. Z toho
dovodu su vplyvy na pddu malo vyznamné.

VPLYVY NA FAUNU, FLORU A ICH BIOTOPY

Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k naruSeniu zaujmov ochrany prirody a Krajiny.
Umiestnenie posudzovanej ¢innosti je navrhované v uzemi, na ktoré sa vztahuje prvy -
vSeobecny stupenn ochrany, bez zvlastnej tizemnej alebo druhovej ochrany. Vzhladom na
prevazne synantropny charakter fauny a flory v posudzovanej lokalite, sa nepredpoklada
vyrazny negativny vplyv na faunu a floru.

VPLYVY NA KRAJINU

Dotknuté tzemie sa nachadza na ploche pol'nohospodarskej vyroby. Areal slizi ako zazemie
pre rastlinnu vyrobu a pre spracovanie produktov rastlinnej vyroby. V aredli sa zaroven
nachadzaju existujuce objekty pre Zivoc¢isnu vyrobu a to ustajiovacie objekty a stvisiace
prevadzkové objekty pre ustajnenie a chov hovéddzieho dobytka a osipanych.

Z hladiska SirSich vzt'ahov a $truktr v krajine nebude vyznamna a preto je hodnotena ako
bez vplyvu na $truktiru a vyuzivanie krajiny.

VPLYV NA OBYVATELSTVO

Negativne vplyvy pocas vystavby predstavuju predovsetkym mierne zvyseni hlukovu zataz
a prasnost’ na prilahlych komunikéaciach. Pocas realizacnych aktivit - najmi v pociatocne]
faze moze dochadzat’ k zvySenej prasnosti v okoli priamo dotknutého aredlu. Miera prasnosti
bude zavisiet’ od okamzitych poveternostnych pomerov - rychlosti a smere vetra. Tieto vplyvy
na okolie je mozné zmiernit’ vhodnymi organiza¢nymi opatreniami. Mierne zvysSena intenzita
dopravy pocas prevadzky bude predstavovat’ trvaly negativny vplyv. Vzhl'adom na charakter
navrhovanej ¢innosti nérast tohto vplyvu nebude vyrazny.

V ziujmovom Uzemi sa Ccinnosti, ktoré su predmetom tohto zameru, budi dotykat
individudlnych a skupinovych zaujmov l'udi.

Zvysenie hluc¢nosti pri manipuldcii so zvieratami nepresiahne hranice arealu. Vplyv
navrhovanej prevadzky na ovzdusie dotknutého izemia uz bol popisany. Vzhl'adom na vyssie
uvedené hodnotime vplyvy navrhovanej zmeny ¢innosti na obyvatel'stvo zo socialneho a
ekonomického hl'adiska ako neutrdlny, z environmentalneho hl'adiska navrhovanej ¢innosti
ako mierne negativny.

Zaver:

OU BN, OSZP vramci zistovacieho konania posidil zdmer navrhovanej innosti
Z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti,
najma jeho unosného zat'azenia a ochranu poskytovant podl'a osobitnych predpisov, vyznamu
ocakdvanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, suladu s uzemno-
planovacou dokumentaciou, urovne spracovania zameru avzal do Uvahy sGCasny stav
zivotného prostredia v dotknutom tzemi. Pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’
bude posudzovat’ podl'a zdkona o posudzovani, pouzil kritérid pre zistovacie konanie podla
§ 29 zékona o posudzovani, uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zdkona, ), moZnosti realizacie
opatreni navrhnutych v zamere na odstranenie a zmiernenie nepriaznivych dopadov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatelov a Urovne spracovania
zameru. Zobral do tivahy skuto¢nost’, ze navrhovana ¢innost’ nezasahuje do chranenych uzemi
sustavy eurdpskeho vyznamu Natura 2000. Vystavba a prevaddzka navrhovanej ¢innosti ma
lokalny charakter a nebude mat’ ziadny vplyv, ktory by presiahol $tatne hranice.

OU BN, OSZP pritom prihliadal aj na stanoviska doru¢ené podl'a § 23 ods. 4 zékona
0 posudzovani k zameru navrhovanej ¢innosti a na vyjadrenia k podkladu rozhodnutia podl'a
§ 33 ods. 2 spravneho zékona, vysporiadal sa s doru¢enymi stanoviskami, priCom zistil, ze
vznesené poziadavky sa z prevaznej miere vztahuju na spracovanie d’al§ich stupniov
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projektovej dokumentacie a ich rieSenie je v pOsobnosti inych organov v konaniach podla
osobitnych predpisov.

OU BN, OSZP akceptoval opodstatnené poziadavky, pripomienky a odportéania, ktoré
boli zahrnuté do podmienok rozhodnutia medzi poziadavky, ktoré bude potrebné zohladnit’ v
dokumentacii k stavebnému konaniu a Vv procese konania 0 povoleni ¢innosti podla
osobitnych predpisov, v ktorom mé dotknuta verejnost’ postavenie ucastnika konania.

V zmysle § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani, ak sa nedoru¢i pisomné stanovisko v
uvedenej lehote, stanovisko sa povazuje za stihlasné. Ugelom ,,zékona“ nie je povolenie
zmeny navrhovanej Cinnosti, resp. suhlas s jej uskutonenim, ale je urcit’ opatrenia, ktoré
zabrania znecistovaniu zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie zivotného prostredia
alebo zabrania poskodzovaniu zivotného prostredia, ziskat odborny podklad na vydanie
rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov, nevytvara vSak vecny ani ¢asovy
priestor pre posudenie navrhovaného umiestnenia stavby v rozsahu kompetencii povol'ujicich
organov.

Na zéklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania OU BN, OSZP dospel k zaveru,
ze nie je predpoklad priamych alebo nepriamych environmentalnych vplyvov ¢innosti takého
vyznamu, aby bolo potrebné ich podrobnejSie analyzovat. Realizaciou navrhovanej ¢innosti
sa nepredpokladd zavazny negativny vplyv na jednotlivé zlozky Zzivotného prostredia a
zdravie obyvatel'stva. Rizikd v zamere sa teda pohybuju v spolocensky prijatelnej miere a je
mozné im predchadzat opatreniami na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie uvedenymi v kap. IV., bod 10 zdmeru, opatreniami a dodrzanim
podmienok, ktoré vyplynuli zo stanovisk subjektov konania k navrhovanej cinnosti,
doru€enych tunajSiemu turadu v procese zistovacieho konania a dodrzanim vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov platnych v Slovenskej republike a EU.

OU BN, OSZP na zaklade preskiimania a zhodnotenia predlozeného zameru, stanovisk
subjektov konania, zistenia stavu z hl'adiska zhodnotenia celkovej irovne ochrany Zivotného
prostredia podl'a zdkona konStatuje, Ze nie st ohrozené ani neprimerane obmedzené alebo
ohrozené¢ prava a opravnené zaujmy subjektov konania a su splnené podmienky podl'a zdkona
a predpisov upravujucich konania, ktoré boli sucastou zdmeru a preto rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Pri posudzovani (a to predovSetkym pri vyhodnocovani pripomienok tc€astnikov konania
ako aj pri rozhodovani sa o postupe v ramci konania a urcovani podstatnosti jednotlivych
pripomienok, ich zohl'adiiovania v konani, komunikéacie s i€astnikmi konania a dotknutymi
organmi a inych otdzok konania) OU BN, OSZP taktiez uplatnil predovietkym nasledovné
predpisy a postupy:

V zmysle § 3 ods. 2) Spravneho poriadku spravne orgény su povinné postupovat’ v konani
v uzkej sucinnosti s €astnikmi konania, za¢astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa
konanie tyka, a dat’ im vzdy prileZitost, aby mohli svoje prava a zadujmy Gcinne obhajovat’,
najma sa vyjadrit’ k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy.

V zmysle § 3 ods. 4) Spravneho poriadku spravne organy st povinné svedomite a
zodpovedne sa zaoberat’ kazdou vecou, ktora je predmetom konania, vybavit’ ju v¢as a bez
zbyto¢nych prietahov a pouzit’ najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedi k spravnemu vybaveniu
veci. Ak to povaha veci pripiSta, ma sa spravny orgdn vzdy pokusit’ o jej zmierne vybavenie.
Spravne organy dbaju na to, aby konanie prebiehalo hospodarne a bez zbyto¢ného
zatazovania ucastnikov konania a inych osdb.

V zmysle § 3 ods. 5) Spravneho poriadku rozhodnutie spravnych orgdnov musi vychadzat
zo spol’ahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo
zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.

V zmysle § 32 ods. 1) Spravneho poriadku spravny organ je povinny zistit’ presne a uplne
skutoCny stav veci a za tym Ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
je viazany len navrhmi ucastnikov konania.

V zmysle § 32 ods. 2) Spravneho poriadku podkladom pre rozhodnutie su najma
podania, navrhy a vyjadrenia ucastnikov konania, dokazy, cestné vyhldsenia, ako aj
skuto€nosti vSeobecne zname alebo zndme spravnemu organu z jeho tradnej ¢innosti. Rozsah
a sposob zistovania podkladov pre rozhodnutie urcuje spravny organ.
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V zmysle § 33 ods. 2) Spravneho poriadku spravny orgéan je povinny dat’ ucastnikom
konania a zucastnenym osobdm moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k
jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie.

Spravny orgén d’alej primerane aplikoval a pouzil ustanovenia zakona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorSich predpisov, a to najmé ustanovenia § 18, § 22, § 23, § 24 a § 29 tohto zakona.

Ak sa zisti, Ze skutocné vplyvy posudzovanej zmeny Cinnosti su vicsie, ako sa uvadza v
zédmere, je ten, kto c¢innost' vykonava, povinny zabezpelit opatrenia na zosuladenie
skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zamere a v sulade s podmienkami ur¢enymi v
rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Upozornenie:
Podrla § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani dotknutd obec bezodkladne informuje o tomto
rozhodnuti verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na radnej tabuli obce.
Investor a povol'ujuci orgén je povinny postupovat v zmysle § 38 zédkona o posudzovani.

Poucdenie

Utastnici konania, v stlade s § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani, mézu podat’ odvolanie
proti tomuto rozhodnutiu podl'a § 53 a § 54 ods. 1 a 2 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v lehote 15 dni odo diia oznamenia
rozhodnutia doru¢enim pisomného vyhotovenia ucastnikovi konania na Okresny urad
Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam. L. Stara 7/7, 957 01
Béanovce nad Bebravou. Toto rozhodnutie je mozné preskimat’ sidom po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani sa za den dorucenia
rozhodnutia povazuje 15. den zverejnenie tohto rozhodnutia, vydaného v zistovacom konani
podla § 29 ods. 15 zdkona o posudzovani.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatela navrhovanej
¢innosti, v sulade s § 29 ods. 12 zédkona o posudzovani, podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti.

RNDr. Cubomir Zajac
veduci odboru






