OKRESNY URAD ZILINA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
ODDELENIE STATNEJ SPRAVY VOD A VYBRANYCH ZLOZIEK
ZIVOTNEHO PROSTREDIA KRAJA
Ul. Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina

¢.: OU-ZA-0SZP2-2019/004276-33/Gr V Ziline, dia 18. 12. 2019

ROZHODNUTIE

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie tatnej spravy
vod a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, usek posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie, ako prisluSny organ Statnej spravy v zmysle zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej
sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov a podla
§ 3 pism. k) vsulade s § 55 pism. d) zdkona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,,zakon*), vydava
na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného v zmysle ustanoveni zakona a podl'a
§ 46 a § 47 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) vV zneni neskorSich
predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov.
Zilinsky samospravny kraj
2. Identifikaéné ¢islo.
37 808 427
3. Sidlo.
Komenského 48, 011 09 Zilina
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11.ZZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov.

Zilina — Vratky — Martin, tsek Stre¢no — Lipovec, Vratky, Vratky — Martin mimo
cestného telesa I/18 (cyklodopravna trasa)

2. Ukel.

Ucelom navrhovanej ¢innosti je vybudovanie novej cyklodopravnej trasy spajajiice;
obec Stre¢no (okres Zilina) a mesto Vrutky (okres Martin).

3. Uzivatel’.

Uzivatemi navrhovanej ¢innosti budt Zilinsky samospravny kraj, resp. obyvatelia
dotknutych obci Stre¢no, Nezbudska Lucka, Lipovec a Mesta Vrutky, obyvatelia regionu
Zilinského samospravneho kraja a navitevnici z ostatnych regionov Slovenska, pripadne
zo susednych Statov.

4. Umiestnenie

Navrhovana &innost’ bude situovana v Zilinskom kraji, v okresoch Zilina a Martin,
naizemi obci Stre¢no, Nezbudskd Lucka a Lipovec a mesta Vrutky a na katastralnych
uzemiach Stre¢no, Nezbudskéd Lucka, Lipovec a Vratky a to v ramci zastavaného tizemia
dotknutych obci a mesta ako aj mimo zastavaného uzemia dotknutych obci a mesta.

Navrhovana ¢innost’ bude situovana na parcelach na katastrdlnom tizemi Strecno (plati
pre obidva navrhované varianty) s ¢islami: 1177/32, 1179/1, 1179/2, 1177/32, 823/3,
1179/1, 1177/32, 1176/1, 1180/10, 1180/11, 1181, 1180/10, 1177/32, 1180/10, 1105,
1180/10, 84, 85/1, 86/3, 1132/1, 86/1, 87/1, 907/6, 945/4, 907/2, 945/6, 945/6, 907/2,
937/1, 906/2, 906/2, 906/1, 906/2, 945/7, 945/4, 945/1, 945/8, 952, 27/102, 21/102, 19,
941/2, 17, 016/2, 016/1, 014/3, 014/2, 909/301, 945/4, 939/2, 939/1, 004/2, 938, 909/1 a 2,
1173/2, 1173/3, 1177/32, 1177/34, 1365, 1368, 1381, 1383/11, 1383/5, 1384/3 a 1384/7.

Navrhovana ¢innost’ bude situovanéd na parcelach na katastrdlnom tzemi Nezbudska
Lucka (plati pre obidva navrhované varianty) s ¢islami: 4431, 4432, 4438, 4441, 4453/2,
4457, 4471, 4472, 5086/1, 5086/43, 5086/44, 5092/1, 5092/26, 5092/27, 5092/48, 5351/1,
5351/6, 5351/7, 5351/10, 5351/12, 5355, 5356/1 a 5372.

Navrhovana ¢innost” bude situovana na parceldch na katastrdlnom Uzemi Lipovec
(spolu obidva varianty) s ¢islami 2140, 2338, 2342, 2343, 2345, 2346, 2348, 201/1,
1201/3, 1202/1, 1203/1, 1203/2, 1213/1, 1213/11, 1213/3, 1213/4, 1213/8, 1213/9, 1220/1,
155/1, 1889/18, 1890/13, 1890/14, 1890/15, 1890/16, 1890/17, 1890/18, 1890/19, 1890/20,
1890/7, 1890/9, 2203/1, 310/1, 311/1, 831/2, 868/1, 858/1, 502/2, 1221/37, 503/1, 2141,
1890/21, 1889/17 a 2204.

Navrhovana cCinnost’ bude situovand na parceldch na katastralnom tzemi Vratky
(spolu obidva varianty) s ¢islami: 193/2, 205/3, 205/4, 1764/4, 4348, 1681, 1682, 1683/1,
1687, 1688, 1690, 1691, 1693, 1694, 1695, 1696, 1697, 1698, 1699, 1700, 1701, 1702/1,
1703/3, 1705, 1707/4, 4437/9, 1764/3, 2638/2, 2677/2, 2798/2, 2798/5, 4245/1, 4247/1,
4248, 4250/1, 4298, 4349/1, 442711, 251/1, 4349/13, 1543/2 a 4430/2.

Trasa v celej svojej dizke prechadza tudolim rieky Vah, Vazskeho derivaéného kanala
a rieky Turiec & je umiestnena v koridore, ktory v sucasnosti nema rieSenti cyklodopravna
trasu. Zacina v obci Strec¢no, kde tento usek je pokracovanim existujuceho cyklochodnika
vybudovaného popri 'avom brehu Vodného diela Zilina. Dalej trasa prechadza tizemim
obce Nezbudska Lucka proti pradu rieky Vah, okrajom chraneného prirodného tizemia,
popod chatovi osadu JanoSikovo, izemie obce Lipovec smerom do mesta Vrutky, kde
trasa konéi v krizovatke ulic Matudovicovsky rad — Cachovsky rad pri cestnom moste
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ponad rieku Turiec. Navrhovana cyklodopravna trasa je navrhovana v dvoch variantoch,
pri¢om rozdielne trasovanie maju iba v dvoch tusekoch C.9 a C.10 (variant 1 - predlozeny
navrhovatelom so stanovenym rozsahom hodnotenia a variant 2 - rieSenie zmeny
navrhovanej Cinnosti, ktora spociva v nasledovnom: do technickej Studie, ktora bola
podkladom pre stanovenie rozsahu hodnotenia v aprili 2016, boli doplnené 2 tuseky
cyklotrasy C.9 a C.10. V useku C.9 je cyklotrasa vedena po pravej strane cesty I11/2130
v smere z Lipovca do Vrutok (nasypovy, vykopovy svah + min. 5 m za pétu nasypu, resp.
vykopu na pravej strane cesty v smere z Lipovca do Vratok). Na jestvujicich mostoch sa
poéita s ich rozsirenim o cyklotrasu o min. 2 m. Usek C.10 vedie popri Zelezni¢nej trati.

Vo variante 1 je trasa vedena z obce Lipovec do Vrutok priamo po ceste 111/2130 az
po zelezni¢nu trat,, ktor podchddza, resp. krizuje mimouroviovo, popri nej cca 200 m,
nasledne odbaca vlavo a vedie po existujucej miestnej komunikacii az k uroviovému
zelezni¢nému priecestiu, za ktorym uz trasa pokracuje tak, ako je navrhnuta v oboch
variantoch.

Vo variante 2 trasa z Lipovca do Vrutok nebude viest’ priamo po ceste 111/2130, ale
popri nej z jej pravej strany v smere z Lipovca do Vratok az k Zelezni¢nej trati, ktora
podide, uz tak isto ako vo variante 1 a nasledne odboc¢i vpravo po novonavrhovanom
mostnom objekte ponad Zeleznicu, nésledne pdjde popri Zelezni¢nej trati a vyjde
zaurovilovym zelezni¢nym priecestim, kde uz pokracuje az do konca useku v zmysle
variantu 2.

Celkovo mé byt o diZke cca 16,5 km.

. Termin zacatia a skon¢enia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti.

Termin zacatia vystavby navrhovanej ¢innosti ma byt’ v roku 2021, vystavba ma trvat’
18 mesiacov, pricom doba skoncenia prevadzky nie je stanovena.

. Struény opis technického a technologického rieSenia.

Navrhovana c¢innost v obidvoch navrhovanych variantoch je v plnom sulade
s Narodnou stratégiou rozvoja cyklistickej dopravy a cykloturistiky v Slovenskej
republike, ktort schvalila VIdda Slovenskej republiky svojim uznesenim ¢. 223 dna 7.
maja 2013. Navrhovana &innost’ napiiia vietky 4 body olakdvanych prinosov vyssie
uvedeného strategického dokumentu. Trasa v koridore rieky Véah (predpoklad jej vedenia
od jeho sutoku s Dunajom k jeho prameiiu na Ciernom Vahu) patri vo vyssie uvedenom
strategickom dokumente k hlavnym (kostrovym) cyklotrasam na Slovensku. Pod nazvom
Vézska cyklotrasa je chapany jej cyklodopravny variant, pod ndzvom Véazska
cyklomagistrala jej cykloturisticky variant (v niektorych usekoch odlisné vedenie).
V tomto ponimani maju tuto cyklotrasu vo svojich strategickych cyklomateridloch
spracované aj Nitriansky, Trnavsky a TrenCiansky samospravny kraj. Zakladnym
navrhovanym stavebnym objektom v ramci navrhovaného variantu rieSenia navrhovanej
¢innosti je SO 100 — Cyklochodnik o dizke cca 16,5 km, pric¢om pocet novych mostnych
objektov (lavok) ma byt 7, pocet rekonstruovanych mostnych objektov 2 a zakladna Sirka
cyklochodnika 3,0 m. Minimalna $irka cyklochodnika ma byt 2,0 m. Tento stavebny
objekt riesi teleso a povrch cyklodopravnej trasy (okrem mostnych objektov a opornych
murov). Sucastou su aj terénne upravy okolo cyklochodnika a dopravné znacenie.
Cyklotrasa je navrhnuta ako nemotoristicka komunikacia pre cyklistov.

Prva cast’ trasy sa nachadza v katastri obce Strecno. Jedna sa o pokracovanie
existujuceho cyklochodnika vybudovaného popri Pavom brehu vodnej nadrze Zilina
(Vodné dielo Zilina). Této trasa zaéina v napojeni na uz vybudovanu trasu C.3, pokraduje
popri Véahu a vyustuje na jestvujicu spevnenu plochu pri informacnom centre v Strecne.
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V tomto bode trasa vstupuje na existujiicu lavku, ktord bude v ramci stavby ako
samostatny stavebny objekt zrekonStruovana. Celkova dizka prvého useku trasy je
2 134,776 m. Trasa navrhovaného chodnika pokracuje v Nezbudskej Lucke na pravom
brehu rieky Vah. Vkm 2,075 trasa vstupuje na lavku, trasa nou prechadza z katastra
Nezbudska Lucka opdtovne do katastra Strecno (prechadza z pravého na l'avy breh Vahu).

Po prechode Vahu sa trasa zataca prudko vlavo a pokracuje v priestore medzi cestou I/18

a riecnym korytom. V km 6,493 trasa vstupuje na d’al$iu lavku ponad Vah. Cyklochodnik

tu prechadza z l'avého brehu (k. 0. Stre¢no) opdtovne na pravy breh (opédtovne do k. 1.

Nezbudska Lucka). V katastri Nezbudska Lucka je trasa vedena v tesnej blizkosti Narodnej
prirodnej rezervacie Krivé, ale nevstupuje don. Chodnik nasledne opusti k. u. Nezbudska

Luacka vstupuje do k. @ Lipovec. Dalej je chodnik vedeny v trase existujicej spevnenej

lesnej cesty. Doprava na tejto komunikacii je minimalna, cesta slizi prevazne ako pristup

k osade Janosikovo a chatovej oblasti Lipovec. Chodnik je d’alej trasovany popri ceste

[11/2130, postupne prechadza popod dialnicu D1 a ponad Véh. V k. . Vriatky je trasa

vedena od km 12,339 po km 14,200 (KU). Za Vahom trasa pokraduje po pravej strane

komunikacie, popod ktort prechddza v km 12,600, d’alej vstupuje na nova lavku ponad

Zeleznicu a prechadza z lavej na pravi stranu trate. Usek konéi napojenim na vyznamna

a pomerne zatazenl miestnu komunikaciu ulica Hornd Kruzna. Cyklotrasa prechadza cez

tieto komunikdcie a pokracuje v trase existujiiceho chodnika na nébrezi rieky Turiec. Trasa

bola prehodnotena so zastupcami Zilinského samospravneho kraja, Zeleznic Slovenskej
republiky (ZSR OR Zilina a ZSR SMSU TO Vratky), Slovenského vodohospodarskeho
podniku (SVP, §. p. OZ Piestany), Slovenskej spravy ciest (SSC - IVSC Zilina) a Statnej

ochrany prirody Slovenskej republiky (Sprava Néarodného parku Maléd Fatra) dia 15. 06.

2017. Nasledné projektové prace zohladnili pripomienky uvedenych. Predpokladd sa

vystavba bud’ po tUsekoch alebo celej trasy naraz, pricom stavebné objekty budu

realizované po usekoch alebo stucasne (podl'a moznosti zhotovitel'a). Zariadenia staveniska
budu situované tak, aby boli pristupné z okolitych komunikécii, priCom stavebné dvory st
navrhnut¢é na miestach rozhodujicej stavebnej Ccinnosti, s moznostou pristupu
staveniskovej dopravy a so snahou na minimaliz4ciu negativnych zasahov do Zivotného
prostredia. Umiestnenie stavebnych dvorov v celkovom pocte 11 je navrhované v trase
navrhovanej c¢innosti najmd v miestach vystavby mostnych objektov ponad Vah,

Krpeliansky kanal, potok Hoskora a v zastavanych uzemiach dotknutych obci. Ide

0 nasledujuce lokality umiestnenia stavebnych dvorov:

-V tseku cca v km 0,0 (koniec prvého useku, ktory je pokraCovanim cyklotrasy C.3)
pri stavebnom objekte 201 (Rekonstrukcia lavky na cyklochodniku ponad Vah medzi
Stre¢nom a Nezbudskou Luckou) v k. 0. Strecno, parcela €. 1136/1 (ostatna plocha).
Cela plocha stavebného dvora je navrhnutd v doCasnom zéabere stavby.

- V useku cca v km 1,5 pri stavebnych objektoch 251 a 252 (Oporné mury
pod Zeleznicnym mostom) v k. 1. Nezbudska Lucka, parcela ¢. 5086/1 (orna pdda).
Cela plocha stavebného dvora je navrhnutd v docasnom zabere stavby.

-V useku cca v km 2,0 pri stavebnom objekte 202 (Lavka na cyklochodniku ponad Vah
v km 2,075), v k. 4. Nezbudska Lucka, parcela €. 4431 (trvaly travnaty porast). Cela
plocha stavebného dvora je navrhnuta v do¢asnom zabere stavby.

-V tseku cca v km 4,5 pri stavebnom objekte 203 (Lavka vo svahu cesty 1/18), v k. u.
Strecno, parcela €. 1368 (trvaly travnaty porast). Celd plocha stavebného dvora je
navrhnuta v do¢asnom zabere stavby.

-V tseku cca v km 5,5 pri stavebnom objekte 203 (Lavka vo svahu cesty I/18 a trate
ZSR v k. 0. Stre¢no, parcela ¢. 1384/3 (zastavana plocha a nadvorie). Cela plocha
stavebného dvora je navrhnutd v doCasnom zéabere stavby.
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-V tseku cca v km 6,5 — 7,0 pri stavebnych objektoch 204 (lavka na cyklochodniku
ponad Vah v km 6,500) a 205 (Lavka na cyklochodniku ponad potok Hoskora v km
6,890) v k.u. Nezbudska Lucka, parcela ¢. 4472 (ostatnd plocha) a parcela ¢. 2348
(vodnd plocha) v k. u. Lipovec. Cela plocha stavebnych dvorov je navrhnuta
v doCasnom zébere stavby.

-V useku cca v km 11,5 pri stavebnom objekte 206 (Lavka na cyklochodniku ponad
Krpeliansky kanal v km 11,470) v k. u Lipovec, parcela ¢. 155/1 (trvaly travnaty
porast). Cela plocha stavebného dvora je navrhnuta v do¢asnom zabere stavby.

-V useku cca km 12,5 pri stavebnom objekte 207 (Uprava mostného objektu ponad
Vah, rozsSirenim o novu lavku cyklochodnika, km 12,350 navrhovanej trasy) v k. u.
Lipovec, parcela ¢. 2204 (ostatna plocha). Cela plocha stavebného dvora je navrhnuta
v doCasnom zabere stavby.

-V useku cca v km 12,8 pri stavebnom objekte 208 (Lavka na cyklochodniku v km
12,760 ponad trat’ ZSR v zkm 318,127) v k. 1. Vritky, parcela &. 4245/1 (zastavana
plocha a nadvorie). Cela plocha stavebného dvora je navrhnutd v docasnom zabere
stavby.

-V useku cca v km 13,5 v blizkosti v blizkosti existujiceho chodnika na nabrezi rieky
Turiec v k. 0. Vrutky, parcela ¢. 205/3 (zastavand plocha a nadvorie). Cela plocha
stavebného dvora je navrhnuta v trvalom zéabere stavby.

Zemné prace budll pozostavat’ zo zhrnutia pripadnej vegetacnej vrstvy, odkopaviek
a prekopaviek do projektovanych profilov, upravy miestnych vytlkov, Gpravy podlozia,
vyrovnania podkladov a odstranenia okrajovych a naletovych krovin. Stavba a kontrola
zemného telesa bude vykonanad podla STN 73 6133. Hibka vykopov a vyska nasypov
zemného telesa trasy bude do 1,0 m.

Zakladanie navrhovanej ¢innosti bude realizované v kombinacii plosného a hlbinného
zakladania. Zakladanie sa tyka vSetkych mostnych objektov, ktoré st sucast’ou buduce;j
cyklotrasy. Krajné opory mostnych objektov budu zalozené do brehov rieky Vah.
Medzil'ahlé podpery budu zaloZené v inunda¢nom tzemi, pricom Ziadna podpera nebude
zalozena priamo v koryte. Pri objektoch 203.1 (Lavka vo svahu cesty I/18 v km 3,490 —
km 3,700) a 203.2 (Lavka vo svahu cesty I/18 a trate ZSR v km 4,690 — km 5,440) budu
medzilahlé podpery pozostavat zo zikladov kotevnych do skalného podlozia, nizkeho
drieku a konzolovitej casti, na ktorej bude poloZzend mostovka. Z dbévodu pristupu
arealizovatel'nosti bude zakladanie pravdepodobne na mikropildétach. Spodnd stavba
mostov (opory, podpery a kridla) bude Zelezobeténova monolitickd. Kotvenie zakladov
bude kombinaciou mikropilot a aktivnych kotiev. Pocas vystavby mostnych objektov 203.1
a 203.2 bude naruSené existujice opevnenie svahu. Toto opevnenie bude po ukonceni
vystavby spodnej stavby obnovené. Mostny objekt SO 205 - Lavka na cyklochodniku
ponad potok Hoskora nebude mat’ spodnu stavbu. Nosna konstrukcia lavky 202 (Lavka na
cyklochodniku ponad Véh v km 2,075) bude ocelova priehradovd so Zelezobetonovou
spriahnutou mostovkou (spodna mostovka). VySka konstrukcie je 2,1 m, vzdialenost
dvojice hlavnych nosnikov je 4,2 m. Priehradové konStrukcia bude poloZend na krajnych
oporach a medzilahlych podperach. V najdlhSom Stvrtom poli bude nosna konstrukcia
zavesena na ocelovych lanéach, ktoré budu podopierané ocel'ovym pyléonom. Pylén bude
zaroven sluzit ako medzilahld podpera mostovky. Nosna konStrukcia objektov 203.1
(Lavka vo svahu cesty I/18 v km 3,490 — km 3,700) a 203.2 (Lavka vo svahu cesty I/18
atrate ZSR v km 4,690 — km 5,440) sa sklad4 z dilataénych blokov osovej dizky 10,0 m.
Jednotlivé bloky budu tvorené ocelovymi nosnikmi spriahnutymi so Zelezobeténovou
doskou. Rozmery a hmotnosti jednotlivych kusov nosnej konstrukcie budii umoziovat ich
prefabrikovani vyrobu a nasledne osadzanie zeriavom do vyslednej polohy. Nosna
konstrukcia objektu 204 (Lavka na cyklochodniku ponad Vah v km 6,500) sa sklada
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z dvoch dilatacnych celkov. Hlavny mostny objekt (ponad Véh) bude tvoreny ocel'ovou
oblukovou konstrukciou, ktora nesie spriahnutu ocelovo — betébnovu mostovku. Prenos sil
do obluka bude zaisteny sustavou Sikmych zavesov. V poli 2 je navrhnuty jednoduchy
plnostenny most s rozpitim 9,0 m. Nosniky v tvare pismena I budu niest’ Zelezobetonovi
mostovku. Toto pole sa nachadza v inunda¢nom uzemi rieky Vah a premostuje terénny
schod medzi brehom a hornou hranou koryta. Rovnakou ocel'ovou nosnou konstrukciou
bude tvoreny aj hlavny mostny objekt lavky 206 (ponad Krpeliansky kanal v km 11,470).
Nosna konstrukcia oboch stavebnych objektov bude montovand priamo na mieste
u dovezenych dielov za pouzitia do¢asnych montaznych podpier, resp. bude osadena
na opory zeriavmi.

Sirkové usporiadanie cyklochodnika bude mat vo viacerych usekoch rozliéné
parametre, ¢o je ovplyvnené bud’ majetkovymi pomermi (stkromnymi parcelami) alebo
prirodnymi podmienkami (terén, sklony svahov, krizovanie s vodnymi tokmi a pod.).
Zakladna §irka chodnika bude pozdiz trasy 3,0 m. V prvom useku v obci Stregno
o celkovej dizke 2 134,76 m bude Sirka chodnika od 2,0 do 3,0 m. V tomto pripade sa
jednéd vicsinou o existujuce Ciastoéne spevnené komunikacie a polné cesty. V druhom
tiseku o celkovej dizke 14 200,00 m bude $irka chodnika v zavislosti od prirodnym
pomerov v intervale od 2,75 m po 3,75 m. Sirka chodnika na rekonstruovanych a novych
mostnych objektoch bude v rozmedzi od 2,0 m po 3,5 m. Zakladné zlozenie cyklochodnika
je rozliSené podla toho, ¢i sa jednd o novovybudovant cestu, o rekonstrukciu existujicich
ciest alebo o miesta zosilnenia konstrukénych vrstiev v blizkosti mostnych objektov.
Zaklad bude tvorit’ asfaltovy betén pre obrusni vrstvu, spojovaci postrek asfaltovy a
v pripade novovybudovanej cesty a miest konstrukénych vrstiev aj cementom stmelena
zmes a nestmelend vrstva zo Strkodrvy.

Vystavba SO 100 Cyklochodnik si nevyzaduje ziadne zvlastne poziadavky a
podmienky. Predpokladé sa postupna vystavba zemného telesa cyklochodnika, toto teleso
bude v prvej faze sluzit’ aj ako pristupova komunikécia ku ostatnym objektom stavby ako
st oporné mury a mostné objekty. Nasledne po vybudovani objektov bude plan upravena
a bude dobudovana konstrukcia vozovky trasy.

Vystavba SO 101 Prelozka polnej cesty v km 0,830 — km 1,420 bude realizovana pred
vystavbou cyklochodnika, aby sa zabezpecila obsluha Uzemia. Vystavba si nevyzaduje
ziadne zvlastne poZiadavky.

Vystavba SO 103 Uprava cesty 11I/2130 v podjazde dialnice D1 bude realizovana
spolu s vystavbou cyklodopravnej trasy v danom bode. Vystavba bude prebiehat’ po 2 pri
riadeni dopravy docasnym dopravnym znacenim a svetelnou signalizaciou na ceste III.
triedy v podjazde. Vystavba nijako neovplyvni dopravu na dial'nici D1.

Vystavbou SO 201 Rekonstrukcia lavky na cyklochodniku ponad Vah medzi
Strecnom a Nezbudskou Luckou bude existujuca lavka uplne uzatvorena pre prechod
chodcov. Cela rekonstrukcia prebehne v jednej etape. Ako nahradna dopravna trasa pocas
vystavby bude sluzit’ blizka kompa.

SO 202 Lavka na cyklochodniku ponad Vah v km 2,075 - Lavka ponad Véh
je navrhnuta tak, aby hlavny objem stavebnych prac bol realizovany z pravého brehu
(Nezbudska Lucka). Pristup na l'avy breh je vel'mi obmedzeny a mozny je iba po trase
budovaného cyklochodnika od DomaSinského meandra. Pocas vystavby lavky sa
predpokladéd pouzitie doCasnych podpernych konstrukcii v rieke. Tu sa pouziji ocelové
podperné skruze typu PIZMO (dodasné piliere). Za ich pomoci bude vybudovana
mostovka. Nasledne po jej zaveseni na ocel'ové lana sa tieto rozoberd. Vzdialenost’ stojok
bude osovo maximalne 18,0 m.

Z hradiska vystavby SO 203.1 Lavka vo svahu cesty I/18 v km 3,490 — km 3,700 ide
0 naro¢nu konStrukciu nakol’ko pristupy ku stavenisku st iba na zaciatku a na konci lavky
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zo smeru trasy cyklotrasy. Zalozenie lavky bude budované postupne z docasnej
komunikacie, ktord vznikne pod navrhovanou lavkou. Po vybudovani konstrukcie lavky
bude na pripravent spodnu stavbu osddzana ocel'ova Cast’ nosnej konstrukcie. Nasledne
bude zabetonovanad mostovka a bude dokoncené prisluSenstvo lavky ako aj jej ochrana
(zébrany proti padajicim predmetom).

Z hladiska vystavby SO 203.2 Lavka vo svahu cesty I/18 a trate ZSR v km 4,690 — km
5,440 ide o naro¢nu konsStrukciu nakolko pristupy ku stavenisku st iba na zaciatku
a na konci lavky zo smeru trasy cyklotrasy. V useku dlhom cca 250 m lavka tvori tesny
subeh zo zelezni¢nou tratou. ZaloZzenie lavky bude budované postupne z docasnej
komunikacie, ktord vznikne pod navrhovanou lavkou. Po vybudovani konstrukcie lavky
bude na pripravent spodnu stavbu osadzana ocelova Cast’ nosnej konstrukcie. Nasledne
bude zabetonovanad mostovka a bude dokoncené prisluSenstvo lavky ako aj jej ochrana
(zébrany proti padajucim predmetom).

SO 204 Lavka na cyklochodniku ponad Véh v km 6,500 bude postupne budovana
z obidvoch brehov, pricom na pravy breh bude pristup od osady Janosikovci a na 'avy breh
bude pristup od pristaviska plti. Pristup na 'avy breh je obmedzeny, preto hlavny stavebny
dvor ako aj montaz lavky bude prebichat’ najmi z pravej strany. V ramci vystavby lavky
sa predpoklada pouzitie dodasnych podpier v rieke Véh (stojky PIZMO), ktoré budi sluzit
pocas montaze konstrukcie mosta. Nasledne budu odstranené. Vzdialenost’ stojok v rieke
bude maximalne 12 m.

SO 205 Lavka na cyklochodniku ponad potok Hoskora v km 6,890 predstavuje
jednoduchu lavku, ktord bude budovana z trasy cyklochodnika.

SO 206 Lavka na cyklochodniku ponad Krpeliansky kanal v km 11,470 je pomerne
jednoduché stavba. Ku obidvom opordm je zabezpeceny pristup z cesty 111/2130. Montaz
samotne] konStrukcie lavky bude prebiehat Zeriavmi z brehov Krpelianského kandla.
Pripadna potreba pouzitia docasnych podpier v kanali bude zavisiet na technologickom
postupe zhotovitel'a (ich moznost’ bude v ramci povolovania navrhovanej ¢innosti podl'a
osobitnych predpisov dokomunikovana so spravcom toku. V pripade SO 207 Uprava
mostného objektu 2130-002 ponad Vah rozSirenim o novu lavku cyklochodnika v km
12,350 navrhovanej trasy ide o prace na existujicom moste. Stavba bude prebichat
z vozovky cesty I1I/2130 pri uzatvoreni jedného jazdného pruhu. Doprava na ceste bude
riadend docasnym dopravnym znacenim a svetelnou signalizaciou.

SO 208 Lavka na cyklochodniku v km 12,760 ponad trat ZSR v zkm 318,127
predstavuje pomerne jednoduchu stavbu. Ku obidvom opordm je zabezpeceny pristup.
Montaz samotnej konstrukcie lavky bude prebiehat’ Zeriavmi, ked’ bude osadend ako jeden
celok. Dopravu na trati ZSR pod lavkou stavba nijako neovplyvni. Pre stavbu nie st
potrebné docasné podpery.

SO 251 Oporny mur cyklochodnika pod Zelezniénym mostom v km 1,450 bude
budovany z existujicej pol'nej cesty, pri¢om pocas prac bude prechod popod most v danom
mieste zastaveny (na prechod sa pouzije podjazd popod trat’ v obci Nezbudskd Lucka).
Predpoklada sa minimalny docasny zéasah do koryta rieky Vah. Pocas stavby nebude
doprava na trati nijako obmedzena.

SO 252 Oporny mur cyklochodnika pod Zeleznicnym mostom v km 1,540 bude
budovany z existujicej pol'nej cesty, priCom pocas prac bude prechod popod most v danom
mieste zastaveny (na prechod sa pouzije podjazd popod trat’ v obci Nezbudska Lucka).
Predpoklada sa minimdlny doCasny zasah do koryta rieky Vah. Pocas stavby nebude
doprava na trati nijako obmedzena.

SO 253 Oporny mur cyklochodnika v nadvdznosti na lavku SO 201 v km 2,200 bude
budovany spolu s cyklochodnikom (v danom useku). Stavba si nevyzaduje ziadne zvlastne
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poziadavky. Pristup ku stavenisku bude v trase budovaného
od Domasinskeho meandra.

SO 254 Oporny mur cyklochodnika v stibehu s Krpelianskym kanalom, km 10,980 —
km 11,250 bude budovany spolu s cyklochodnikom (v danom useku). Stavba si nevyzaduje
ziadne zvlastne poziadavky. Pristup ku stavenisku bude v trase budovaného
cyklochodnika, pripadne z miestnej komunikacie v Lipoveci.

SO 255 Oporny mur cyklochodnika v subehu s tratou ZSR, km 12,850 — km 13,200
bude budovany spolu s cyklochodnikom (v danom tuseku). Stavba si nevyzaduje ziadne
zvlastne poziadavky. Pristup ku stavenisku bude v trase budovaného cyklochodnika.
Stavba neovplyvni dopravu na trati ZSR.

SO 501 Prekladka vedenia NN v Lipovci bude realizovana postupne s vystavbou
cyklochodnika. Nevyzaduje ziadne zvlastne poziadavky, tak ako SO 502 Prekladka
oznamovacich vedeni v Lipovci.

Nasledujuca tabul’ka uvadza predpokladany trvaly a do¢asny zaber pol'nohospodarske;j
pody, lesnej pddy a ostatnych ploch v trase navrhovanej Cinnosti v hektaroch (rozdiel

V navrhovanych variantoch je minimalny).

cyklochodnika

Do&asny Trvaly Dogasny | |valy |Docasny | o
Trvaly zaber ocasny rvaly ocasny zaber zaber |:va y

Katastrélne zaber zaber zaber zaber

. ) polnohosp. ) . ostatné ostatné

Uzemie pédy (ha) polnohosp. | lesnej pody lesnej plochy plochy celkom

pédy (ha) (ha) pédy (ha) (ha) (ha) (ha)
Streéno 1,0861 0 0 0 1,207 0,25 2,2931
Nezbudska Lucka 1,1147 0,205 0 0 0,3518 0,071 1,4665
Lipovec 0,1942 0,06 0,0252 0 2,5649 0,08 2,7843
Vrutky 0,1204 0 0 0 0,7822 0,09 0,9026

Navrhovana ¢innost” si nevyZaduje asanaciu obytnych budov, objektov rekreédcie ani
priemyselnych arealov.

Stavba sa nachadza v ochrannom pasme Zelezniénej trate ¢. 180 Zilina — Kosice.
Zasahy do ochranného pasma sa tykaji usekov km 1,380 — km 1,600 (zkm 324,43) —
cyklotrasa prechadza popod existujlice Zeleznicné mosty a v danom mieste budu
vybudované nové oporné muriky, km 5,120 — km 5,800 (zkm 323,76 — Zkm 323,14 ) —
cyklotrasa je v danom tseku vedena na mostnom objekte SO 203.2 (od km 5,120 — km
5,443) a v celom tomto useku je minimalna vzdialenost’ medzi trasou a Zelezni¢nou trat’ou
2,3 m (osovo 6,8 m), km 6,250 — km 6,500 (zkm 322,77 — zkm 322,54) — v tomto tseku
prechadza cyklotrasa po brehu rieky Vah v priestore medzi zeleznicou a riekou, pricom
vzdialenost’ od trate (osovd) je minimalne cca 7,7 m a trasa je v tomto Useku vedena
na terénnej ploSine na Urovni trate vo vyske cca 6,0 m nad uroviiou hladiny vody. V km
6,493 (zkm 322,54) trasa vstupuje na dalSiu lavku ponad Véah. Ide o SO 204, lavka
je kolma na tok rieky a prevadza trasu z l'avého brehu (k. 4. Stre¢no) opdtovne na pravy
breh (opitovne do k. u. Nezbudska Lucka).

Stavba zasahuje do ochranného pasma dialnice D1. Navrhovand trasa prechadza
popod D1 existujucim podjazdom v km 214,932 D1 (stanicenie 12,100 cyklotrasy). Stavba
nema ziaden vplyv na dial'nicu a nijako do nej nezasahuje.

Stavba rovnako zasahuje aj do ochranného pasma cesty I/18. Jednd sa o usek trasy
od km 2,200 do km 5,250 a od km 5,980 do km 6,160. Stavba nijako nezasahuje
do vozovky. V useku od km 3,490 — km 3,700 a od km 4,690 — km 5,160 sa nachadzaju
vV svahu komunikacie ukotvené opory mostnych objektov 203.1 (Lavka vo svahu cesty 1/18
v km 3,490 — km 3,700) a 203.2 (Lavka vo svahu cesty 1/18 a trate 7SR v km 4,690 — km
5,440). Z hladiska cesty 1/18 ide o stanienia cca ckm 470,190 — ckm 470,400 a cca ckm
471,330 — ckm 471,800. Tieto objekty budu budované v svahu medzi komunikaciou
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a rickou Vah, pri¢om budt kotvené do svahu ktory nesie cestu I/18. Stavebny zasah bude
spoc¢ivat’ vo vybudovani zakladov premosteni, ktoré budi ukotvené pomocou mikropilot
a zemnych kotiev do podlozia cesty I/18. Zarovenn budu v tychto stani¢eniach vo svahu
umiestnené zabrany (ochrana cyklochodnika) proti padaniu necistot a predmetov z cesty
na chodnik, kde by mohli zranit' osoby, pripadne spdsobit’ materidlne Skody. Pocas
realizacie bude na ceste /18 umiestnené doCasné dopravné znacCenie. NavySe sa
predpokladd s dopravnymi obmedzeniami pocas vystavby stavebnych objektov 203.1
(Lavka vo svahu cesty 1/18 v km 3,490 — km 3,700) a 203.2 (Lavka vo svahu cesty 1/18
a trate ZSR v km 4,690 — km 5,440). Po ukonceni realizacie stavba nebude mat’ ziaden
negativny vplyv na premavku na ceste I/18.

K dotyku stavby s ochrannymi pasmami inzinierskych sieti dochddza najmé
Vv zastavanych tizemiach obci. Pri realizacii stavebnych prac bude potrebné reSpektovat’
ochranné pasma vsetkych inzinierskych sieti.

V miestach predpokladaného kontaktu so zemnym vedenim inzinierskych sieti
je potrebné postupovat’ podla nariadeni a poziadaviek spravcu. Vedenie vsetkych
inZinierskych sieti v priestore staveniska sa da vytycit’ pre zahdjenim stavby. Vykopy buda
realizované ru¢ne a vSetky poSkodenia budu hlasené spravcovi siete. Pred realizaciou
stavby bude potrebné overit’ a spresnit’ polohu inzinierskych sieti a po dobu vystavby
dostato¢ne chranit’ pred poSkodenim.

Potreba vody pocas vystavby navrhovanej ¢innosti spociva v spotrebe technologicke;j
vody, pitnej vody pre zamestnancov stavby a uzitkovej vody pre hygienické ucely. Pocas
vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti budu zariadenia staveniska zdsobované pitnou
vodou z miestnych zdrojov, resp. dovozom.

Navrhovana cinnost’ nebude generovat’ Ziadne znecistené povrchové ani splaskové
odpadové vody. V etape vystavby navrhovanej c¢innosti nie je vyluCend mozZnost
kontamindcie vodného prostredia latkami pouzivanymi v stavebnej Cinnosti ako st
pohonné hmoty, oleje, mazadla, Uniky znecistujicich latok zo skladov techniky a tniky
splaskovych vdd zo socidlnych zariadeni na stavebnych dvoroch. Uvedené je mozné
eliminovat’ organizaénymi opatreniami pocas vystavby. Z prevadzky navrhovanej ¢innosti
budt vznikat' len vody z atmosférickych zrdzok z komunikécii, ktoré budu odvadzané
sklonmi chodnika (prie¢nym a pozdiznym) volne do terénu, kde budt bud’ vsakovat’, alebo
budu stekat' do recipientov. VSetka voda, ktora spadne a bude zachytend na mostnych
objektoch bude zachytenid a bude zvedend sustavou odvodiovacov pod mostné objekty
do vodnych tokov, resp. do odvodnovacich zariadeni (existujiice priekopy, kanalizacia).
Vody z atmosférickych zrdzok budu stekat’ z cyklochodnika do recipientov Vah, Turiec,
Krpeliansky kanél a potok Hoskora. Pocas zimnych mesiacov trasa nebude udrziavana
a preto nebude realizovany posyp.

Na vystavbu cyklochodnika budi potrebné suroviny ako napr. Strkodrva, asfaltovy
beton, cementom stmelené zmesi, ocel’ pre zabradlia a ocelové land, ndsypovy material
a pod. Pre etapu prevadzky navrhovanej ¢innosti sa pocita s potrebou surovin na udrzbu
cyklotrasy (asfalt, pripadne posypovy material a pod.). V priestoroch stavebnych dvorov
budt umiestnené skladky stavebnych materidlov, Strkodrvy a pod. Betonové zmesi a asfalt
budu dovéazané z existujucich zdrojov. Humusova vrstva, ktora bude odobrata pocas
vystavby bude spitne vyuzitd na zahumusovanie svahov zemného telesa navrhovaného
liniového diela a na rekultivaciu uzemia dotknutého vystavbou.

Spotreba elektrickej energie pri stavbe vznikne pri prevadzke stavebnych dvorov
rozmiestnenych po celej dizke trasy v blizkosti mostnych objektov. Pocas vystavby
a prevadzky navrhovanej Cinnosti sa bude elektrickd energia Cerpat’ z jestvujucich sieti.
Naroky na spotrebu elektrickej energie vyplynu z technickej dokumentacie stavby.

Prepojenia cyklotrasy na existujiicu dopravnil siet’ ma byt’ nasledovné:
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Usek na Pavom brehu Vahu (k. 1. Streéno) je pristupny zo zaiatku a z konca useku.
Pristup je z miestnych komunikacii. Tento usek je pokraCovanim uz existujucej cyklotrasy
C.3.

Usek na pravom brehu Vahu v k. 4. Nezbudskda Lacka (km 0,000 — km 2,200)
je pristupny z cesty 111/2073 v zastavanom uzemi obce a z miestnych komunikacii
subeznych s navrhovanou trasou. Mimo zastavaného Uzemia obce je usek pristupny
z existujucej polnej cesty, pripade z navrhovanej prelozky pol'nej cesty v km 0,830 — km
1,420.

V k. . Stre¢no bude zriadeny vjazd (km 3,340), ktorym bude mozné obsluhovat’ usek
od km 2,200 — 4,570. Zjazd bude zriadeny z existujicej odstavnej plochy na ceste 1/18.

V km 6,000 trasa krizuje existujlici zjazd k pristavisku plti. V tomto mieste bude
mozny pristup na trasu na usek km 4,570 — 6,600 (isek obsahuje mostné objekty SO 203
a SO 204). Vjazd bude sluzit’ pre udrzbu trasy a pripadné zachranné zlozky, nebude slizit
ako néstupny bod pre cyklistov.

Usek cyklotrasy od km 6,600 po 11,700 bude pristupny z existujucej lesnej cesty,
Vv ktorej trase je cyklotrasa vedend, alebo z miestnych komunikécii v obci Lipovec.

Usek od 12,700 — 14,200 bude pristupny z komunikécii v k. 0. Vratky.

Cyklotrasa je navrhnuta ako nemotoristickd komunikéacia pre cyklistov. Je urcena
na dochadzanie za pracou, cyklisticki dopravu medzi mestami a obcami, rekreaéni
cyklistiku, rodinam s det'mi, seniorom, atd’.

V etape vystavby navrhovanej ¢innosti budi v hodnotenom uzemi kladené dopravné
naroky na miestne existujuce komunikacie v savislosti so zasobovanim stavby surovinami,
presunom stavebnych materidlov a pod. V ramci stavby budu pouzité vsetky potrebné
bezpecnostné prvky a dopravné znaenie v sulade s poziadavkami vSeobecne zavdznych
pravnych predpisov tak, aby bola maximdlne zabezpeCena bezpeCnost a plynulost’
stivisiacej dopravy.

Prijazdy na stavenisko budu nasledovné:

- Usek na Tavom brehu Véahu (k. . Stre¢no) bude pristupny zo zadiatku a z konca
useku. Pristup je z miestnych komunikacii.

- Usek na pravom brehu k. 4. Nezbudska Lucka (km. 0,000 — km 2,200) bude pristupny
z cesty 111/2073 v zastavanom uzemi obce. Potom z miestnych komunikacii subeznych
s navrhovanou trasou. Mimo zastavaného izemia obce je Usek pristupny z existujice;j
pol'nej cesty, pripadne z navrhovanej prelozky polnej cesty. Z tejto strany Vahu
je navrhovany aj hlavny pristup k mostnému objektu SO 202 ponad Vah.

-V k. 0. Stre¢no bude zriadeny vjazd (km 3,340) ktorym bude moZné obsluhovat’ tisek
od km 2,200 — 4,570. Zjazd bude zriadeny z existujucej odstavnej plochy na ceste
1/18. V mieste zjazdu bude pozdiz trasy vybudované oplotenie na dizke 100 m
a Vv mieste vjazdu bude osadena brana. Tymito opatreniami sa zabrani neZelanému
vstupu a vjazdu na cyklodopravnu trasu v mieste odstavnej plochy.

-V km 6,0 trasa krizuje existujuci zjazd ku pristavisku plti. V tomto mieste bude mozny
pristup na trasu pre usek km 4,570 — km 6,600 (usek obsahuje objekty SO 203 a SO
204). Tento vjazd bude sluzit’ iba pre Gdrzbu trasy a pripadné zachranné zlozky,
nebude sluzit’ ako nastupny bod pre cyklistov. Z toho dovodu bude v tomto mieste pri
ceste 1/18 osadené dopravné znacenie zakazujuce parkovanie osobnych vozidiel a ich
zjazd z cesty 1/18 do priestoru cyklochodnika.

- Usek cyklotrasy od km 6,600 az do km 11,700 bude pristupny z existujucej lesnej
cesty v ktorej trase je trasa vedena, alebo z miestnych komunikacii v obci Lipovec.

- Usek od km 11,700 — 12,700 (vratane objektu SO 207) je pristupny z cesty I11/2130
na viacerych bodoch.

- Usek od km 12,700 — km 14,200 je pristupny z miestnych komunikacii v k. 4. Vratky.
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Pocas realizacie zemnych a stavebnych prac nebude na pristupovej ceste skladovany
ziadny stavebny materidl ani zemina z vykopov a ryh. Pripadné znecistenie a poskodenie
ciest bude odstranené.

Realizaciou a prevadzkou ¢innosti v navrhovanom funkénom a stavebno-technickom
rieSeni (zakladanie na mikropiloétach) sa nepredpoklada trvaly pokles ani vyznamné
stupnutie hladiny podzemnej vody v rieSenom tzemi. Vplyvom zasahu do vodného toku
je mozné predpokladat’ uréité nepatrné zmeny v prudeni vodného toku.

Stavba si nevyzaduje vystavbu novych inzinierskych sieti, potrebna je vSak tprava
a prelozky existujucich inzinierskych sieti. Rozsah tychto prac je pomerne maly a tyka sa
vyluéne k. 0. Lipovec, kde je trasa vedend popri existujicej miestnej komunikacii,
¢o vyzaduje prekladku NN vedenia (SO 501) a prekladku oznamovacich vedeni Slovak
Telekom. Preklddka tychto vedeni je potrebnd z ddévodu kolizie navrhovaného
cyklochodnika a oporného muru. V pripade krizovani ciest III. triedy a miestnych
komunikacii sa uvazuje s osvetlenim priechodov pre cyklistov.

Medzi terénne upravy a zasahy do krajiny mézu byt zaradené buracie a demolacné
prace, vykopové préce, osadenie mostnych objektov, vyrub vegeticie, Upravy a prelozky
existujicich komunikacii a inZinierske siete, realizacia dopravnej a technickej
infraStruktiry, terénne upravy, atd’. Terénne upravy a zasahy do krajiny budu predstavovat’
aj cCinnosti suvisiace so zabezpeCenim stavebnych surovin pre potreby vystavby
navrhovanej ¢innosti.

I11.  OPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni.

Spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti spracovala spolo¢nost EKOJET, s.r.o.
so sidlom v Bratislave, v septembri roku 2018. Sprava o hodnoteni ¢innosti ma 104 stran
textu, 4 mapové prilohy a5 dalSich priloh. Ide o novl ¢innost’, pricom k navrhovanej
innosti vydal Okresny tirad Zilina, oddelenie ochrany prirody a krajiny rozhodnutie
¢. OU-ZA-0OSZP1-2016/001502-008/Ryb, v ktorom konstatuje, ze navrhovana ¢innost
priamo nesuvisi so starostlivostou o dotknuté chranené uzemia (NP Mala Fatra, UEV Mala
Fatra, UEV Stre¢nianske meandre Vahu a CHVU Mala Fatra), ale bude mat’ na tieto
uzemia vyznamny vplyv, teda je predmetom posudzovania v zmysle zadkona.

Sprava o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie (dalej len
"sprava o hodnoteni ¢innosti"), ,,Zilina — Vratky — Martin, usek Stre¢no — Lipovec, Vritky,
Vratky — Martin mimo cestného telesa 1/18 (cyklodopravna trasa)* bola spracovavana
podla prilohy ¢. 11 zdkona a urCeného rozsahu hodnotenia pre navrhovanua ¢innost’ - list
Okresného tradu Zilina, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenia §tatnej spravy
vod a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja ¢. OU-ZA-OSZP2/2016/018158-5/Gr,
zo dna 18. 04. 2016 doplneny listom prislusného organu ¢. OU-ZA-OSZP2-2016/018158-
24/Gr, zo dna 25. 11. 2016. Sprava o hodnoteni ¢innosti zohl'adiiuje predmet, vysledok
a zaver zo Zapisu z miestnej obhliadky problematickych tsekov cyklotrasy (v blizkosti
NPR Krivé) Strecno - Vrutky zo dna 15. 06. 2017, ktorej sa zlcastnili zastupcovia
navrhovatela, Zeleznic Slovenskej republiky, Slovenskej spravy ciest, Slovenského
vodohospodarskeho podniku a Statnej ochrany prirody Slovenskej republiky.
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2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni.

Navrhovatel’ predlozil spravu o hodnoteni ¢innosti Okresnému uradu Zilina, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu Statnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja v listinnej podobe ana elektronickom nosic¢i dat listom
&. 06229/2018/0ORR-23, zo dita 09. 10. 2018. Na Okresny trad Zilina bola dorudena dia
15.10.2018.

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie §tatnej spravy
vod a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja ako prislusny orgéan Statnej spravy
vzmysle § 4 ods. 1 zakona ¢. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti o zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich prepisov, ako
spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) a ako prislusny
organ podla § 3 pism. k), v spojeni s § 55 pism. d) zakona, upovedomilo zndmych
ucastnikov konania listom ¢. OU-ZA-OSZP2-2018/038791-002/Gr, zo dna 16.10. 2018,
ze diom dorucenia spravy o hodnoteni ¢innosti zacalo podla § 18 ods. 3 spravneho
poriadku spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné
prostredie. Listom ¢. OU-ZA-OSZP2-2018/038791-002/Gr, zo dna 16.10.2018 prislusny
organ podla § 33 ods. 1 zdkona zaslal spravu o hodnoteni ¢innosti povolujucemu,
dotknutému a rezortnému organu, ako aj dotknutym obciam. Zaroven prisluSny organ dna
16. 10. 2018 podla § 33 ods. 2 zakona zverejnil spravu o hodnoteni ¢innosti
prostrednictvom webového sidla ministerstva ato na stranke
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-zilina-vrutky-martin-usek-strecno-lipovec-
vrutky-martin-mimo-cestneho.

Listom prisluSného organu ¢. OU-ZA-OSZP2-2018/038791/Gr, zo dna 16.10.2018,
boli poziadané dotknuté obce, aby podla § 34 ods. 1 zdkona do troch pracovnych dni
od dorucenia spravy o hodnoteni ¢innosti alebo vSeobecne zrozumitel'ného zavereéného
zhrnutia podl'a § 33 ods. 3 zakona informovali o doruceni sprdvy o hodnoteni Cinnosti
verejnost’ a zaroven zverejnili vSeobecne zrozumitelné zédvere€né zhrnutie pocas 30 dni
na uradnej tabuli a na svojom webovom sidle, ak ho maja zriadené, a oznamili, kde a kedy
mozno do spravy o hodnoteni €innosti nahliadnut’, robit’ z nej vypisy, odpisy alebo
na vlastné naklady vyhotovit’ kopie; zaroven uviest, v akej lehote moze verejnost’ podavat
pripomienky a oznacit’ miesto, kde sa moZu podavat’.

Listami prislusného organu boli upovedomené podl'a § 35 ods. 1 zakona rezortny
organ, dotknuty organ, povol'ujici organ a dotknuté obce, Ze maji dorucit’ prisluSnému
organu pisomné stanovisko k sprave o hodnoteni ¢innosti najneskér do 30 dni od jej
dorucenia. Verejnost’ mohla dorucit’ pisomné stanovisko prislusnému organu najneskor
do 30 dni odo dna zverejnenia zavereéného zhrnutia podla § 34 ods. 1 zakona.
Na stanovisko doru¢ené po uplynuti lehot uvedenych v odsekoch 1 az 3 § 35 zakona
nemusi prislusny orgén prihliadat’.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou.

Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnostou bolo zvolané na zéklade
pozvanky navrhovatela ¢. 06229/2018/ORR-25, zo dna 22. 10. 2018 a informovania
verejnosti prostrednictvom webstranok a tradnych tabil’ dotknutych obci a navrhovatela,
resp. prostrednictvom https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-zilina-vrutky-martin-usek-
strecno-lipovec-vrutky-martin-mimo-cestneho.  Spolo¢né verejné prerokovanie pre
navrhovanii &innost’ sa konalo dia 13. 11. 2018 v Klubovni Uradu Zilinského
samospravneho kraja. Spolo¢ného verejného prerokovania navrhovanej c¢innosti
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sa zucastnilo celkovo 20 T'udi (zastupcov navrhovatela, spracovatela spravy o hodnoteni
¢innosti, rezortného organu, dotknutych organov, prislusného organu, dotknutych obci
a miest, ob¢ianskych zdruzeni, verejnosti, resp. dotknutej verejnosti).

Verejné prerokovanie otvorila, pritomnych privitala a prezentujucich predstavila Ing.
Katarina Nahlikova za navrhovatela anasledne Ing. Sembera (zastupca spracovatela
spravy o hodnoteni ¢innosti) odprezentoval zakladné charakteristiky posudzovanej stavby
a 1identifikované predpokladané vplyvy cinnosti na Zzivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov. Po prezentacii bola otvorena diskusia, v ktorej odzneli nasledovné diskusné
prispevky:

p. Staddni, starosta obce Strecno

- myslienka cykloprepojenia obce Stre¢no a mesta Vriutky sa mu pozdava, upozornil
vSak na dopad zvySeného pohybu cyklistov na obce Stre¢no a Nezbudska Lucka,
poziadal o zahrnutie projektu rekonstrukcie lavky ponad rieku Véh do pripravy
cyklodopravnej trasy Stre¢no — Vratky. Obec uz 2 krat neuspesne ziadala o finanént
pomoc z eurofondov v ramci vyziev cezhrani¢nej spoluprace SR/PL. Na rekonstrukciu
lavky je vydané stavebné povolenie. Ide o finanéne ndaro¢nu stavbu, ktoru obec
nedokaZe financovat’ z rozpoctu obce. V k.i. obce Strecno je cyklodopravna trasa

Stre¢no — Vratky navrhovand popri 'avom brehu rieky Vah, v uzemi, kde ma obec

zdujem rozvijat funkciu IBV, ktorti bude potrebné dopravne obsluzit a preto

navrhuje upravu projektu cyklodopravnej trasy v k.4. obce Stre¢no formou spevnenia
brehu Vah tak, aby obec mohla v dotknutom tUzemi vybudovat’ subeznl cestni
komunikaciu.

Ing. Mraz, ZSK

- upozornil, Ze v dotknutom Uzemi je pre cyklodopravnu trasu vydané platné tzemné
rozhodnutie. Upravy je mozné navrhovat jedine v dokumentacii pre stavebné
povolenie, ktord je uz davnejsie ale taktieZ spracovana.

Ing. Hlatky, ZSK

- uviedol, e ZSK bude Ziadat' o finanéni pomoc z EU, ked’Ze tiez nema dostatok
finanénych prostriedkov na realizaciu uvedenych stavieb z vlastnych zdrojov, aby bolo
mozné podat’ takyto projekt, je potrebné aj priame napojenie usekov cyklotras

Vv obciach Stre¢no a Nezbudsk4 Lucka na spominana lavku. Opravnenymi vydavkami

st néaklady cisto na cyklotrasy, stvisiaca dopravnd infrastruktira pre automobilovi

dopravu je neopravnenym nakladom projektu. ZSK ma navrhnutt rekonstrukciu lavky
ponad Vah v ramci tohto projektu, je v§ak potrebna dohoda s obcou

RNDr. Topercer, BZUK Blatnica

- Upozornil, Ze spevnenie brehu rieky Vah je potrebné dohodnut’ s SVP, §.p. a vyhnut sa
zasahom do toku rieky Vah

Ing. Nahlikova, ZSK

- upozornila, Ze uzemny koridor cyklodopravnej trasy Stre¢no - Vrutky je zavédzny
a zaroven VPS v zmysle nadradenej uzemnoplanovacej dokumentacie regiénu. Obec
Streno v suCasnosti obstarava Uzemny plan obce, v ktorom bude  priestor
na preverenie vzniknutého problému v izemi

p. Kavecky, poslanec ZSK
- md vyhrady knavrhu prudkych, az 90 stupniovych zakrut cyklodopravnej trasy
pri lavke a pod hradom v k.u. obce Stre¢no, z dovodu zvySenia bezpe¢nosti pohybu
na cyklodopravnej trase pozaduje tipravu projektu formou menej ostrych zakrut

p. Vrananova, starostka obce Nezbudska Lucka
- upozornila, ze cesta II1/2073 v zastavanom tzemi obce Nezbudska Lucka je vel'mi
uzka, uz vsuCasnosti tam dochddza ku kolizidm prechadzajacich &ut a éut
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vychadzajucich z kompy, Vv tesnej blizkosti cesty popri riecke Vah parkuju auta
Z blizkych domov, ako aj autd navstevnikov podujati na hrade Strecno, preto nie je
mozné, aby v tak komplikovanej dopravnej situécii bola na cestu 111/2073 doznacena
cyklodopravna trasa
Ing. Mraz, ZSK
- uviedol, ze pdvodne bola cyklodopravna trasa planovana popri ceste 11I/2073, avSak
Vv suasnosti v tomto priestore parkuju auta a koridor cyklodopravnej trasy bude
musiet’” byt s najva¢Sou pravdepodobnostou rieSeny vyznacenim cyklopiktogramov
na ceste v zmysle platnej legislativy
p. Vrananova, starostka obce Nezbudska Lucka
- vysvetlila, ze autd parkuji na uzemi nikoho, ktoré si svojpomocne upravili a
apelovala, aby sa K rieSeniu problému pristupovalo citlivo, tak ako sa vyjadrila
Vv stanovisku obec pre firmu DAQE Slovakia s.r.o. zo dita 31. 07. 2018

p.- Mikula, obec Nezbudska Lucka
- potvrdil, Ze v dotknutom Uzemi dochddza ku kumulécii dut cakajucich na kompu
a v sucasnosti parkuju v koridore planovanej cyklodopravnej trasy
Ing. Hlatky, ZSK
- vysvetlil, Ze cyklisti s v zmysle platného zdkona ucastnikmi cestnej premavky
aj na cestach III. triedy, technické podmienky to rieSia v takychto pripadoch
umiestnenim cyklopiktogramov na ceste a poziadal zastupcov obce Nezbudska Lucka
ako znalcov miestneho prostredia, aby navrhli také rieSenie, ktoré by vyhovovalo
potrebam obyvatel'ov obce

p. Vrananova, starostka obce Nezbudska Lucka
- - uviedla, ze v obci Nezbudska lucka je povolend rychlost’ 40 km/hod, ale auta jazdia
rychlejsie odhadom 60- 70km/hod

p. Zabrodsky, OZ HEARTH Modra planéta

- upozornil, Ze existuje rieSenie vzniknutej situacie, ktoré sa da uplatnit’ v rdmci

oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti v zmysle zakona 24/2006 Z. z.

p Baranek, obec Nezbudskad Lucka
zaujimal sa, €1 je moZné na cestu I1I/2073 v zastavanom tzemi obce implementovat’
spomal’ovace cestnej dopravy

Ing. Mraz, ZSK

- vysvetlil, ze spomalovace je mozZné v zmysle prislusSného technického predpisu
umiestiiovat’ len na miestne komunikacie, na cestach III. tried to mozné nie je

Ing. Sembera, EKOJET, s.r.0.

- poziadal zucCastnenych, aby zaslali navrh rieSenia vzniknutej situdcie v k.4. obce
Nezbudska Lucka formou pripomienky na Okresny Urad Zilina, ktory sa fiou ako
prislusny organ v procese hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti bude zaoberat’ a je
mozné, ze ju vyhodnoti ako poZadované opatrenie

Ing. Hlatky, ZSK

- upozornil, ze plynulé najazdy na existujucu cyklolavku medzi Stre¢nom a Nezbudskou
Luckou, ako aj ostatné cyklolavky budu rieSené v DSP

p. Mikula, obec Nezbudskd Liicka
- zaujimal sa, ¢i projekt cyklodopravnej trasy riesil aj zazemie pre cyklistov
p. Sembera, EKOJET, s.r.o.

- -predlozend dokumentacia nerieSila obsluzné zazemie pre cyklistov, ide o cyklotrasu -
cyklodopravného charakteru, vramci Integrovaného regionalneho operacného
programu (z ktorého ma ZSK zaujem stavbu realizovat’). V tomto programe nie je
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zdazemie adrobna architektara pre cyklistov opravnenym vydavkom predbezne
je s obsluznym zazemim pre cyklistov uvazované v lokalite pristaviska plti

p Zabrodsky, OZ HEARTH Modra planéta
poklad4 variant cyklodopravnej trasy cez NPR Krivé za najekologickejsi, pretoze
realizacia posudzovaného variantu cyklodopravnej trasy v lokalite pri zelezni¢nych
tuneloch bude mat’ za nésledok odstranenie brehovych porastov. V ramci ozndmenia
o zmene navrhovanej Cinnosti v zmysle zakona 24/2006 Z. z. v platnom zneni
odportca posudit’ aj variant cyklodopravne;j trasy, ktory by riesil prisypanie lomového
kamena (ktory je uz v sucasnosti v toku) na svah medzi Vahom a cestou 1/18
a zeleznicou v stiesnenych podmienkach v lokalite oproti NPR Krivé
Ing. Gréfova, OU Zilina — prislusny orgdn
- upozornila, ze posudzovany variant cyklodopravnej trasy po lavej strane Vahu je
dohodnuty s dotknutymi orgdnmi $tatnej spravy
p. Topercer, BZUK Blatnica
- -upozornil, Ze rieka Vah je v dotknutom Uzemi zaradend medzi Gzemia NATURA
2000 variant s dosypanim lomového kamena, v pripade zasahu do toku rieky Vah,
modze mat’ negativny dopad na bentické bezstavovce

p. Sembera, EKOJET, s.r.o.
- -uviedol, Ze brehové porasty v dotknutej lokalite st hodne ovplyvnené ¢lovekom

p. Topercer, BZUK Blatnica

- -doplnil, Ze uvedené brehové porasty rastl v spominanom useku na nepovodnych
stanoviStiach — na nasypoch Zeleznice

p. Sembera, EKOJET, s.r.o.

- -odporucil v procese hodnotenia navrhovanej cyklodopravnej trasy na ZP zmenu
umiestnenia stavebného dvoru v lokalite JanoSikovo na l'avy breh rieky Vah

p. Mada, starosta obce Lipovec

- uviedol, ze cyklodopravna trasa je navrhovana v obci na pozemku pri Krpelianskom
kanali na cestu bude ustit’ pri penzidone Gitka; je mozné, Ze v tejto lokalite bude
dochadzat’ ku kolizidm medzi prechiddzajuocimi autami, cyklistami a navStevnikmi
penzionu Gitka. Zaujimal sa o to, ¢i je mozné v projekte cyklodopravnej trasy vyuzit
pozemky na brehu Krpelianskeho kanala ako nastupny koridor pre cyklotrasu
So suvisiacimi  parkovacimi plochami, prip. plochami s doplnkovymi sluzbami,
stankami...Uvedené pozemky su vo vlastnictve SVP, §.p.

p- Sembera, EKOJET, s.r.o.

- upozornil, ze projekt cyklodopravnej trasy ma svoje obmedzenia z hl'adiska Cerpania
eurofondov.po vybudovani cyklodopravnej trasy sa vytvoria moznosti pre nadvidzné
podnikatel'ské aktivity vo vSetkych dotknutych obciach

p. Mada, starosta obce Lipovec

- -popisal zaujem obce Lipovec zobrat’ pozemky SVP, §.p. do spravy obce s cielom ich
revitalizacie a poziadal ZSK o podporu, prip. o Gcast na rokovaniach s SVP, §.p.
pri prechode spominanych pozemkov do spravy obce

p. Zacharides, mesto Vrutky

- sa zaujimal o vedenie cyklodopravnej trasy v koridore zeleznice v k.a. Vratky a

navrhol alternativne vedenie cyklotrasy cez ulicu Mokrad’
p. Mriz, ZSK

- -uviedol, ze v k.u. Vrutky je cyklodopravna trasa mozna po oboch stranach Zeleznice,
vysledny variant bude vybraty v zavislosti od priebehu rokovani z vlastnikmi
dotknutych pozemkov
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p. Mikula, obec Nezbudska Lucka
- zaujimal sa o vysku celkovych finanénych nakladov na realizaciu cyklodopravne;j
trasy

p. Sembera, EKOJET, s.r.o0.
- -uviedol, Ze v sprave o hodnoteni navrhovanej Cinnosti je uvedend suma 13 mil. EUR

p. Kavecky, poslanec ZSK
- -zaujimal sa, ¢i je cyklodopravnd trasa vedend v useku od osady JanoSikovo po obec
Lipovec po ceste alebo po Krpelianskom kanali
p. Mrdz, ZSK
- -upresnil, Ze po existujucej ceste
p. Hlatky, ZSK
- -uviedol, ze z hl'adiska poziadaviek SVP, §.p. na bezpecnost’ nie je mozné budovat
cyklotrasy po hradzach derivaénych kanalov rieky Vah.

Po vy&erpani diskusnych prispevkov Ing. Sembera pritomnym pripomenul, aby
do stanoveného terminu pisomne zaslali svoje stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti,
pod’akoval pritomnym za Gcast’ a ukoncil verejné prerokovanie.

Zuvedeného spolo¢ného verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti bol spisany
zaznam z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti, ktory doruceny na Okresny Urad
Zilina, OSZP - prislusnému organu. Uvedené dokumenty boli taktiez podkladom pre
rozhodovanie prisluSného orgéanu.

Na zéklade priebehu a vysledkov verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti mozno
konstatovat, Ze ziadny s pritomnych nebol proti realizacii navrhovanej ¢innosti, avSak sa
lisili ich predstavy, poziadavky, stanoviskda a vyjadrenia k samotnému trasovaniu
navrhovanej ¢innosti, ako aj k stavebno-technickému rieSeniu navrhovanej cinnosti
a moznosti zakomponovania novych navrhov do rieSenia navrhovanej ¢innosti.

. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni.

Celkovo bolo ku sprave o hodnoteni ¢innosti doru¢enych 14 pisomnych stanovisk,
resp. vyjadreni, z ktorych nebolo ani jedno nesthlasné vramci situovania celej
cyklodopravnej trasy (parcialne boli vznesené poziadavky na zmenu trasovania
cyklodopravnej trasy v malych tsekoch, pricom pre tieto navrhované useky boli doruc¢ené
aj nesuhlasné stanoviska, resp. vyjadrenia s ndvrhom na nové trasovanie predmetnych
usekov cyklodopravnej trasy). Skratené znenie uvedenych pisomnych stanovisk uvadza
nasledujuci prehl'ad:

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody,
biodiverzity a krajiny (stanovisko ¢. 1855/2018-6.3, zo dna 10. decembra 2018)

V sprave o hodnoteni je okrem nulového variantu rieSeny prevazne jeden variant
(v rozsahu hodnotenia zo dna 18. 04. 2016 oznaceny ako Variant 1, avSak v doplneni
rozsahu hodnotenia zo dia 25. 11. 2016 bol pre d’alSie hodnotenie vplyvov navrhovanej
¢innosti ureny aj d’al§i variant rieSenia (variant 2), ktory v sprave o hodnoteni nie je
uvadzany, preto je dokumentacia z tohto hl'adiska povazovana za neuplnu.

V kapitole ¢. 9 si autor odporuje, ked’ze na zaciatku uvadza, ze cyklotrasa ,,nie je
V prekryve so ziadnym maloplosnym ani velkoploSnym chranenym tzemim", avSak
v d’alSich Castiach konStatuje, ze ,,stavba prechadza ochrannym pasmom NP Mala Fatra
v celkovej dizke 11 242 m a v malom tuseku zasahuje aj do samotného tizemia narodného
parku pod chatovou osadou Janosikovo v dizke cca 2 000 m".
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Vyznamnost vplyvov je podmieniovana realizdciou zmieriiujucich opatreni, tzn.
neodraza readlny stav zhodnotenia vplyvov navrhovanej Cinnosti. Tvrdenie ,,negativne
vplyvy budu eliminované zmieriiujicimi opatreniami" povazuje za zavadzajuce, nakol’ko
zmiernujuce opatrenia nie su sucastou projektu a nemusia byt zaradené do podmienok
zavere¢ného stanoviska.

Vplyvy na faunu a floru nie st v stlade s vplyvmi identifikovanymi v prislusnych
kapitolach spravy o hodnoteni (kap. II. Charakteristika stcasného stavu zivotného
prostredia dotknutého uizemia; podkapitola 7. Fauna, flora a vegetacia).

Navrh monitoringu a poprojektovej analyzy je velmi nekonkrétny. Nie je uvedené
trvanie monitoringu, frekvencia monitorovania a odporucané metdody monitorovania
jednotlivych prvkov. Kontrola dodrziavania stanovenych podmienok je taktiez
zadefinovana nekonkrétne.

Primerané posudenie (priloha spravy o hodnoteni) nie je v stlade s uvadzanou
metodikou. V metodike sa uvadza ,,Ako maximalna hranica pre stanovenie vyznamného
negativneho vplyvu je v zahrani¢nych pracach casto pouzivané 1 % z plochy biotopu alebo
populacie druhu v uzemi Natura 2000, ale vo vicSine pripadov je hranica ovela niz$ia."
Podiel ovplyvnenej populécie k celkovej populacii druhu v CHVU Mala Fatra je u rybarika
riecneho stanoveny na 7,5 %, u bociana cierneho 5,1 %, u d’atla hnedkavého 3 %, o
vysoko prekracuje uvedentt hranicu 1 %, preto vyhodnotenie vyznamnosti vplyvov
nepokladdme za spravne. Vo vyhodnoteni vplyvov na hlavatku podunajski v UEV
Stre¢nianske meandre Vahu sa uvadza, ze hlavatka podunajska sa tu nevyskytuje - s tymto
tvrdenim sekcia nesthlasi. Pre navrhnuté zmierfiujuce opatrenia nie su podkladom vplyvy
na konkrétne biotopy a druhy; takmer vSetky opatrenia si vSeobecné, nekonkrétne. V
primeranom posudeni absentuje zobrazenie prieskumu zistenych biotopov a druhov.

Zauymov ochrany prirody a krajiny sa tykali Specifické poZiadavky rozsahu
hodnotenia:

Pre d’alSie hodnotenie vplyvu navrhovanej ¢innosti boli uréené 3 varianty rieSenia:

Nulovy variant - stav, ak by sa ¢innost’ nerealizovala

Variant 1 - predlozeny navrhovatel'om so stanovenym rozsahom hodnotenia

Variant 2 - rieSenie zmeny navrhovanej Cinnosti, ktora spociva v nasledovnom:
do technickej Studie, ktora bola podkladom pre stanovenie Rozsahu hodnotenia v aprili
2016, boli doplnené 2 useky cyklotrasy C. 9 a C. 10. V useku C. 9 bude cyklotrasa vedena
po pravej strane cesty 111/2130 v smere z Lipovca do Vratok (ndsypovy, vykopovy svah
+ min. 5 m za pétu nasypu, resp. vykopu na pravej strane cesty v smere z Lipovca do
Vritok). Na jestvujticich mostoch sa pogita s ich rozsirenim o cyklotrasu o min. 2 m. Usek
C. 10 vedie popri Zelezni¢nej trati. (doplnenie rozsahu hodnotenia z 25. 11. 2016)

Sekcia povazuje za nesplnené. V predloZenej dokumentécii je zobrazeny, charakterizovany
a postudeny iba jeden variant (Variant 1), prip. nulovy variant.

2. 2. 4. Povrch cyklotrasy rieSit’ len prirodnym materidlom (lomovy kamen, cadicové
kocky, drevené fosne).

Sekcia povazuje za nesplnené. Povrch cyklotrasy je navrhnuty asfaltovy, resp. na lavkach
betonovy.

2. 2. 6. Popisat’ a graficky znazornit' vSetky navrhované a jestvujice ochranné pasma
technickej infrastruktiry a opravnych stavieb ako aj prirodnych prvkov (chranené tizemia).
Sekcia povazuje za splnené.

2. 2. 7. BlizSie Specifikovat’ parametre navrhovanych lokalit (lokalizdcia, mapové
zobrazenie, charakteristika) a v sprdve o hodnoteni konkretizovat’ naroky na chranené
Uzemia v suvislosti s planovanymi aktivitami, ako aj vplyvy na zdujmy ochrany prirody
a krajiny a tzemia chranené podl'a medzinarodnych dohovorov a vsetky prvky USES
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V dotknutom uzemi. Pre hodnotenie vplyvu na uzemia ststavy NATURA 2000
pozadujeme vykonat’ primerané posudenie podla vypracovanej metodiky.

Sekcia povazuje za ciastocne splnené. Hodnoteny je iba jeden variant. Vysledok
primeran¢ho posudenia, resp. postup hodnotenia vyznamnosti vplyvov vsSak pokladame
Za nespravny.

2. 2. 8. Pozadujeme na zaklade Specifikacie jednotlivych tidajov navrhnit’ relevantné
a cielené opatrenia na zamedzenie, resp. zmiernenie nepriaznivych vplyvov.

Sekcia povazuje za Ciastocne splnené. Opatrenia st navrhnuté, avSak su vSeobecné
a vicSina nie je relevantnd a cielend. Nevzt'ahuju sa na jednotlivé predmety ochrany UEV
a CHVU.

2. 2. 10. Vykonat identifikaciu biotopov a druhov, v usekoch trasy mimo uzemi NATURA
2000.

Sekcia povazuje za splnené.

2. 2. 11. Vyhodnotit’ vplyvy na predmet ochrany narodnej sustavy chranenych tzemi
(vratane druhov a biotopov narodného vyznamu).

Sekcia povazuje za ¢iasto¢ne splnené.

2. 2. 12. Vykonat identifikaciu koliznych bodov a ploch (napr. krizovanie vodnych tokov,
plochy vyrubu drevin) a vytvorit ndvrh optimalneho rieSenia.

Sekcia povazuje za nesplnené. Identifikacii koliznych bodov a ploch sa sprava o hodnoteni
venuje nedostatocne.

2. 2. 13. Vypracovat navrh opatreni na zmiernenie vplyvov na geologicky substrat a podny
kryt (riziko erodzie), na vegetacny kryt (zaslapavanie, synatropizacia, Sirenie invdznych
druhov), zivociSstvo (ruSenie, migra¢né bariéry), vodné prostredie (zasahy do toku,
potenciondlne znecistenie).

Sekcia povazuje za Ciastocne splnené. Pre navrhnuté zmierfiujuce opatrenia nie su
podkladom vplyvy na konkrétne biotopy a druhy, nakolko takmer vSetky opatrenia st
vSeobecné, nekonkrétne, v niektorych pripadoch st za zmieriiujuce opatrenia povazované
legislativne poZiadavky.

Do kap. IV. (Opatrenia navrhnuté na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu
vplyvov navrhovanej c¢innosti) poZadujeme doplnit’ poziadavku na reSpektovanie
a nepoSkodzovanie migra¢nych zabran pre obojzivelniky, ktoré boli osadené po oboch
stranach dial'ni¢ného telesa D1 v tesnej blizkosti komunikacie Vrutky - Lipovec.

Nakol'’ko mé predloZena sprava o hodnoteni zdvazné nedostatky a nie s splnené dolezité
Specifické poziadavky, ktoré sa tykaju zdujmov ochrany prirody, pozaduje dopracovat
uvedent dokumentéciu tak, aby boli splnené Specifické poziadavky rozsahu hodnotenia
zo dna 18. 04. 2016 a jeho doplnenia zo dna 25. 11. 2016, a aby boli odstranené vyssie
zmienované nedostatky.

Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky (zdvizné stanovisko & OHZP
8695/2018, zo diia 03. 12. 2018)

Po prestudovani dokumentov a ¢iastkovych stanovisk dotknutych regionalnych uradov
verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline a v Martine nema k predloZenej Sprave
0 hodnoteni z pohl'adu ochrany, podpory a rozvoji verejného zdravia vecné pripomienky.
Organ na ochranu zdravia bude posudzovat’ jednotlivé stavby v tizemnom konani, alebo
Vv zluCenom tzemnom a stavebnom konani samostatne. Z pohl'adu ochrany, podpory
arozvoja zdravia a verejného zdravotnictva a zabezpecenia zdravych Zivotnych
a pracovnych podmienok je najmi potrebné so zriad’ovanim stavebnych dvorov komplexne
akceptovat’ a reSpektovat’ ustanovenia zékona ¢. 355/2007 Z. z.
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Krajské riaditel’stvo Hasiéského a zdchranného zboru v Ziline (stanovisko & KRHZ-ZA-
2018/000056, zo diia 19. 11. 2018)

Z hladiska ochrany pred poziarmi nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie.

Regionadlny urad verejného zdravotnictva  so sidlom v Ziline (zdviizné stanovisko
¢ A/2018/04342/HZPZ, zo diia 19. 11. 2018)

Sthlasi s realizaciou navrhovanej Cinnosti, pricom orgdn na ochranu zdravia bude
posudzovat’ jednotlivé stavby v uzemnom, alebo v zluCenom Uzemnom a stavebnom
konani samostatne a stavba musi byt’ v sulade s poziadavkami zdkona NR SR ¢. 355/2007
Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych
zékonov; uvadza, Ze stavba nebude predstavovat’ pre okolité obyvatel'stvo riziko z hladiska
ohrozenia zdravia a ze predlozena sprava o hodnoteni ¢innosti bola postidena v zmysle
zakona NR SR €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a na zdklade uveden¢ho
vydava zavéazné stanovisko.

Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, Pozemkovy referdt (stanovisko
¢. OU-ZA-O0P6-2018/039751-3/KOZ, zo dria 13. 11. 2018)

Zistil, ze realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k zadberu pol'nohospodarskej pody, pricom
bol udeleny pre navrhovatela suhlas k navrhu ,,Zmeny a doplnky & 5 Uzemného planu
velkého tzemného celku Zilinského kraja — ,,Doplnenie cyklodopravnych trés
regionalneho vyznamu" pod ¢islom OU-ZA-00P4-2018/008525-2/KOZ, zo dna 24. 01.
2018 a to v okresoch Zilina, Bytéa, Martin pre navrhovany urbanisticky rozvoj, pri¢om
upozornuje, ze pred vydanim stavebného povolenia je potrebné poziadat’” Okresny urad
Zilina a Martin, pozemkovy a lesny odbor o odiatie polnohospodarskej pody v zmysle
§ 17 zékona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane pol'nohospodarskej pody.

Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o ivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
avybranych zloZiek Zivotného prostredia (stanovisko ¢ OU-ZA-OSZP3-2018/039094-
002/Bar, zo dita 06. 11. 2018)

Uvadza:
Zasobovanie vodou

Potreba vody pocas vystavby navrhovanej Cinnosti spo¢iva v spotrebe technologickej
vody, pitnej vody pre zamestnancov stavby a UzZitkovej vody pre hygienické ucely. Pocas
vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti budu zariadenia staveniska zdsobované pitnou
vodou z miestnych zdrojov resp. dovozom.

Odpadové vody

Navrhované cinnosti nebudi generovat' Ziadne znecistené povrchové ani splaskové
odpadové vody. V etape vystavby navrhovanej ¢innosti mozno len predpokladat
kontaminaciu vodného prostredia latkami pouZivanymi v stavebnej c¢innosti ako su
pohonné hmoty, oleje, mazadla, uniky znecistujucich latok zo skladov techniky a tniky
splaskovych vdd zo socidlnych zariadeni na stavebnych dvoroch.

Vody z povrchového odtoku

Z prevadzky navrhovanej ¢innosti budi vznikat' len vody z atmosférickych zrazok
z komunikacii, ktoré bud odvadzané sklonmi chodnika (prieénym a pozdiznym) volne
do terénu, kde budu bud’ vsakovat’ alebo budu stekat do recipientov. Voda, ktora bude
zachytend na mostnych objektoch bude zvedend sustavou odvodiiovacov pod mostné
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objekty do vodnych tokov, resp. do odvodiovacich zariadeni (existujuce priekopy,
kanalizacia).

Vplhv na podzemnu a povrchovu vodu

Vplyvy pocas vystavby

V oblasti mostov sa predpoklada zakladanie premosteni pod hladinou spodnych vod.
Vzhl'adom ku charakteru stavebnych prac sa nepredpokladd negativny vplyv na spodné
vody. Vykopové prace bude potrebné pomocou organizacno-bezpecnostnych opatreni
na stavenisku realizovat’ tak, aby nedoslo k uniku nebezpecnych latok zo stavebnych
mechanizmov do podloZia, resp. podzemnej vody.

Vplyvy pocas prevadzky
Vplyvy navrhovanej ¢innosti na vodné pomery pocas jej prevadzky suvisia s odvadzanim

odpadovych vod z povrchového odtoku do recipientu, resp. v sposobe odvadzania

odpadovych vod z plochy rieSeného izemia.

Z hl'adiska Statnej vodnej spravy Ziada:

- pri vykonavani zemnych prac prijat’ t€inné opatrenia na zamedzenie pripadného uniku
ropnych latok zo strojnych mechanizmov a rieSenie pripadnych havarijnych stavov,

- dodrzat ustanovenia § 39 vodného zakona, aby nedo$lo k ohrozeniu alebo
k znecisteniu podzemnych a povrchovych vod a konstatuje, Ze sa vyjadruje v ramci
svojej pOsobnosti tykajicej sa iba okresu a ze z hl'adiska vodoochrannych zaujmov
navrhovand cinnost za podmienky dodrzania vySSie uvedenej povinnosti
a za podmienky splnenia doporuéenych opatreni uvedenych v predlozenej sprave
0 hodnoteni nebude mat" zvySené negativne vplyvy na kvalitu povrchovych
a podzemnych vaod.

Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a wybranych zloZiek Zivotného prostredia (stanovisko ¢ OU-ZA-OSZP3-2018/039093-
002/Fod, zo diia 29. 10. 2018)

Ako prisluSny organ Statnej spravy ochrany ovzduSia uvadza, Ze pocas vystavby
navrhovanej ¢innosti budi ploSnymi zdrojmi znecistenia ovzduSia plochy suvisiace
s vystavbou cyklochodnika a mostnych objektov (stavebné dvory, zariadenia staveniska)
a liniovymi zdrojmi znecistenia ovzdus$ia pocas vystavby budu komunikécie sliZiace ako
prijazdy na stavenisko, pricom pdjde ale o zdroje docasné, kratkodobé s lokalnym
pdsobenim a rdznou intenzitou pdsobenia. V zmysle vyhlasky MZP SR ¢&. 410/2012 Z. z.,
ktorou sa vykonéavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov,
stavbou nebude zriadeny novy zdroj zne€istovania ovzduSia a z hl'adiska zauymov ochrany
ovzduSia nema pripomienky k predloZenej sprave o hodnoteni vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie a stihlasi s realizaciou zameru bez pripomienok.

Okresny trad Zilina, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii (stanovisko
¢ OU-ZA-OCDPK-2018/039190/2/BIL, zo dria 19. 10. 2018)

Ako prislusny cestny spravny organ vo veciach ciest I. tried ma v stvislosti s predmetnym
oznamenim z hl'adiska nim sledovanych zaujmov cestnej siete jedini pripomienku a to
k objektom 203.1 a 203.2, ktorymi su lavky vo svahu cesty 1/18. Vo vzt'ahu k stabilite
svahu cesty I. triedy (cesty I/18) pozaduje predlozit' technické rieSenie zakladania
predmetnych objektov spravcovi komunikacii - Slovenskej sprave ciest s naslednym
reSpektovanim ich pripomienok. Realizaciu predmetnych objektov z cesty 1/18 s urcitym
dopravnym obmedzenim na ceste 1. triedy priptsta, rozhodne vSak nie s jej obojsmernym
vedenim v jednom jazdnom pruhu ako sa uvadza v sprave (rozhodne nie pred uvedenim
dial'ni¢ného tiseku D1 Visiiové - Dubna Skala do uzivania).
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Mesto Zilina (stanovisko & 18697/2018-57467/2018-0ZP-KLM, zo diia 07. 11. 2018)

Sthlasi s predlozenou spravou o hodnoteni ¢innosti bez pripomienok, pri¢om mesto Zilina
v lehote urcenej zdkonom (dita 24. 10. 2018) informovala verejnost’ o sprave o hodnoteni
vyvesenim oznamu na Uradnej tabuli mesta Zilina a na web sidle mesta Zilina
www.zilina.sk, pricom sprava o hodnoteni bola spristupnena verejnosti od 24. 10. 2018
do 23. 11. 2018 a verejné prerokovanie spravy o hodnoteni sa uskuto¢ni dia 13. 11. 2018,
0 13.00 hod., v Klubovni Zilinského samospravneho kraja, Komenského 48, 011 09 Zilina.

Obec Lipovec (stanovisko ¢. 354/2018, zo diia 07. 11. 2018)
Nema k predlozenej sprave o hodnoteni pripomienky.
Obec Strecno (vyjadrenie ¢ 2708, zo diia 15. 11. 2018)

Na zéklade verejného prerokovania navrhov cyklodopravnej trasy Zilina — Vratky, Martin
dita 13. 11. 2018 na VUC ZSK, pozaduje zahrnat do projektovej dokumentacie riesenie
nizSie uvedenych cCasti, nachadzajtcich sa v katastri obce Stre¢no, ktorou trasa prechadza:
Most (lavka pre pesSich) cez rieku Vah - rekonstrukcia. Na predmetni rekonstrukciu ma
vypracovanu projektovi dokumentaciu respektujucu potreby cyklodopravy, ktora uz pre
tento ucel poskytli, d’alej upravit’ Sirkové parametre useku medzi ustim potoka Stre¢nianka
a pristupovou cestou do centra obce (COOP Jednota) v dizke cca 160 m tak, aby bolo
mozné vybudovat’ sibeznu pristupovi komunikaciu s cyklotrasou k domom a parceldm
v stlade s pripravovanym doplnkom UPN pre potreby individualnej bytovej vystavby
(IBV). Zabezpetit moznost’ pristupu obecnou komunikaciu pozdiz cyklotrasy v tuseku
bezprostredne nadvézujic od sucasného ukoncenia cyklotrasy po preCerpavaciu stanicu
kanalizécie cez rieku Vah - usek cca 340 m. V tomto tseku je uz v sucasnosti realizovana
IBV a perspektivne sa nadalej budi na tento ucel vyuzivat pozemky susediace
s cyklotrasou.

Obec Nezbudska Lucka (stanovisko ¢ 793/2018, zo diia 20. 11. 2018)

Na zaklade viacerych osobnych stretnuti (dita 20. 11. 2018 so zéstupcami Ing. Mrdzom
a RNDr. Hlatkym na Obecnom urade v obci Stre¢no, dna 13. 11. 2018 verejné
prerokovanie na ZSK hodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie, dita 20. 07. 2018 s Ing.
Rolkom LukéaSom zastupcom firmy Dage Slovakia s.r.o0., diia 26. 07. 2018 s Ing. Mrazom
Petrom zastupcom VUC Zilina) v savislosti s projektom navrhovanej cyklotrasy
v katastralnom uUzemi Nezbudska Lucka zasiela nasledovné stanovisko, ktoré bolo
predlozené diia 31. 07. 2018 na firmu Dage Slovakia s.r.o.:

Obec Nezbudska Lucka podporuje rozvoj cykloturistiky a vytvorenie komplexnych sieti
cykloregidonov. Zaroven si uvedomuje, Ze je potrebné cyklotrasu citlivo zakomponovat
do vyhladavane;j turistickej oblasti v obci a katastri Nezbudska Lucka, aby bola dodrzana:
bezpecnost’ obyvatelov obce, ucastnikov cestnej dopravy, turistov, komfort obyvatel'ov
obce, bezpecnost’ chodcov a samotnych cyklistov.

K navrhovanému projektu, ktory bol predloZeny diia 22. 05. 2018 pod znackou 432/2018

vyjadruje nasledovné stanovisko:

-V casti projektu cyklotrasy od zostupu z mosta, ktory vedie z obce Strecno do obce
Nezbudska Lucka po pohostinstvo ROMADO pri kompe, kde sa nachddza cesta III.
triedy je povaZzovana za lokalitu s vysokou intenzivnou automobilovou dopravou,
cesta IIl. triedy sa nachddza v intravilane obce, kde sa realizuje nastup aj vystup
Z kompy priamo pri pohostinstve ROMADO. Pri zjazde a vyjazde vozidiel z kompy
dochadza k zazeniu vozovky sposobenému dvojradovym zaradenim, ¢o v sucasnosti
negativne ovplyviuje plynulost’ cestnej premavky v obci. V jednom momente sa
na jednom mieste Casto nachadzaju vozidla prichddzajuce na kompu vychéadzajice
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z kompy a vozidld iduce cez obec, turisti, cyklisti a obyvatelia obce. Preto navrh
napojenia cyklotrasy v uvedenom bode cestnej komunikacie (od mosta po kompu),
kde sa navrhuje nakreslit cyklochodnik v zastavanom uzemi obce na cestu je
Z hl'adiska bezpecnosti a plynulosti nevyhovujuci, tento navrh cyklotrasy v uvedenom
useku obce Nezbudska Lucka nepodporuje.
Vyjadruje nesuhlas, aby cyklotrasa viedla cez cestu IlII. triedy. Obec Nezbudska Lucka si
dala v roku 2015 vypracovat’ pasport obecnych komunikacii, kde spolo¢nost’, ktora pasport
vytvorila poukazuje na nedostato¢nu Sirku obecnych komunikécii v ur€itych usekoch obce.
Preto pri budovani cyklotrasy je nutné zaoberat’ sa otdzkou Sirky cestnych komunikacii
V obci, aby sa zachovala plynulost’ pri autobusovej a automobilovej dopravy. V stcasnosti
je v obci zaznamendvany velky narast turistov, ktori prichadzaju do obce automobilmi, ¢o
sposobuje nepriaznivé podmienky, nakolko obec nedisponuje parkovacimi plochami.
Ak by bola realizovana cyklotrasa cez intravilan obce zvySuje sa tym moznost’ zhustenia
uvedenych kritickych bodov najmd vSak pri kompe, kde je navrhnutd cyklotrasa.
Pri stretnuti boli predstavené nahradné alternativy, kde bola poziadavka zo strany obce
Nezbudska Lucka, aby bola cyklotrasa lokalizovand mimo zoény dopravy a poskytovala
bezpecnost’ obyvatel'ov, cyklistov a chodcov:

o Jedna alternativa je lokalizovanad mimo z6ny dopravy. S ndvrhom rozsirenia si¢asného
cestného telesa $trkovym nasypom v dizke od mosta zo Stre¢na az po samotna kompu,
kde by sa vybudoval most ponad pristavisko kompy. Strkovy nasyp spevni vrch, ktory
je Casto podmacany pri zvySenej hladine rieky, nakol’ko v popisovanom useku
dochadzka k zaplavam. Uvedené rieSenie obchadza kriticky Gisek v obytnej zone.

o Druha alternativa je Ciastocne na ceste III. triedy a vedena popod Zelezni¢ny podjazd
po turistickom chodniku, ktory vyusti za zeleznicnymi tunelmi. Trasa prechadza len
Ciasto¢ne cez spominany kriticky bod v intravildne obce, tento navrh nie je Uplne
bezpecny.

Ing. Jan Topercer, CSc. (stanovisko zo diia 12. 11. 2018)

K casti B.I.1.1.: Pri spétnej rekultivacii ploch do¢asného zaberu (stavebné dvory a p.),
zvlast v chradnenych tUzemiach a v ich blizkosti, Ziada prijat’ G¢inné opatrenia o. i.
na doslednt obnovu biologickych vlastnosti pozemkov s cielom zabranit uchyteniu
a Sireniu invaznych a rozpinavych rastlin.

K casti C.I1.7.1.: Z beZnejSich drevin v luznych lesoch zdujmového tzemia SoH
nespomina napr. Populus tremula a Salix purpurea a z bylin Caltha palustris a Cardamine
impatiens, v prameniskach zas Cardamine amara, Carex remota, Chrysosplenium
alternifolium, Ranunculus repens a Veronica beccabunga, v mezofilnych lesoch a skalach z
drevin Quercus dalechampii a z krickov a bylin Anemone nemorosa, Calluna vulgaris,
Campanula rotundifolia agg., endemicktl Dentaria glandulosa, Festuca altissima, Hedera
helix, Genista pilosa, Inula conyzae, Lembotropis nigricans, Luzula luzuloides,
Polypodium vulgare, Polystichum aculeatum, Solidago virgaurea a i. (vd¢Sina s taZiskom
vyskytu na pravom brehu Véahu), nevraviac o viacerych druhoch liSajnikov a machorastov.
Pri zivocichoch SoH napr. prehliada bentické bezstavovce — 0. i. ohrozené pridomilné
druhy podeniek Oligoneuriella rhenana a Ephemerella notata (DERKA in litt.). Z ryb
neuddva druhy ako Albumus albumus, Gobio gobio, Leuciscus leuciscus, L. idus, Rutilus
rutilus a Chondrostoma nasus, z dolezitej skupiny vodnych vtdkov na tunajSom Vahu
(nielen na VD Zilina) zas druhy Phalacrocorax carbo, Mergus merganser, Larus
cachinnans, L. michahellis, Actitis hypoleucos, Cinclus cinclus, Motacilla cinerea
a zZ lesnych vtakov Dendrocopos minor, Ficedula albicollis a 1. a z cicavcov Apodemus
agrarius, Arvicola terrestris, Martes martes, Micromys minutus, Sorex araneus a |.
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K casti C.I1.7.2.: Autorom SoH tu unikol vyskyt biotopov eurépskeho vyznamu 8220
Silikatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou (predmet ochrany SKUEV0252) 1 8110
Silikatové sutiny v montannom az alpinskom stupni (oba hlavne na pravom brehu Vahu)
anie dostatocne charakterizovali aj biotopy 3260 Nizinné az horské vodné toky
s vegetaciou zvizu Ranuncullon fluitantis a Callitricho-Batrachlon a 6430 Vlhkomilné
vysokobylinné lemové spoloCenstva riek od nizin do alpinskeho stupnia (predmet ochrany
SKUEV0252).

K casti C.I1.8.2.: Medzi ekosystémové a krajinné hodnoty zaujmového tizemia patri
aj nadregionalne vyznamna koridorova funkcia riecneho ekosystému Vahu (opisana v Casti
C.11.10) a jeho zachovana pozdizna a s€asti i postranna spojitost’ s jedinene vyvinutym
ekotonom od vodnych k suchozemskym spolocenstvam (land-inland water ecotone)
na pravej strane Vahu.

K casti C.I1.9.3.: Najbliz§ia ramsarska lokalita nie je Rieka Orava a jej pritoky, ale
ramsarsaka lokalita MokradeTurca
(httos://www.biomonitoring.sk/InternalGeoportal/ProtectedSites/International SiteMap?1D=
1394&CATEGORY=14) ca 7 km juZne od zaujmového tizemia.

K casti C.II1.7. a nasl.: Lavky premostujice Vah ponize Hradského a pri Janosikove,
Krpeliansky kanal pri Lipovci svojou konstrukciou (oblukovy nosnik a pomerne husté siet’
az 7 m dlhych Sikmych zavesov) mézu pdsobit ako kolizny prvok voc¢i migrujucim
¢i preletujucim vtakom, zvlast telesne vac¢Sim vodnym druhom, pre ktoré je tu Vah
nadregionalne vyznamnym migracnym koridorom aj zdrojom potravy. V suvise s tym SoH
nie celkom primerane a Uplne vyhodnocuje napr. kumulativne vplyvy zdmeru a vplyvy
na USES (najmi na nadregiondlny biokoridor Vahu), hoci ani podla je poznatkov
nevychadzaju ako vyznamne negativne.

Modra planéta — HEARTH, zdruZenie Obclianske zdruZenie za udriatel’ny rozvoj
V oblasti infraStruktiry cestovného ruchu (stanovisko zo diia 20. 11. 2018)

Vychadzajiac z 20 ro¢nych skisenosti zdruzenia z rieSenia problematiky udrzate'ného
rozvoja a pozicie autora technickej Stidie a Stidie realizovatelnosti, maju nasledné
pripomienky z hl'adiska ekologického, technického ale aj ekonomického: pozaduju v km
0,070 — 0,270 upravu trasy, vychadzajic z ich negativnych skisenosti z rokovania
S obCanmi a poslancami obecného zastupitel'stva v Nezbudskej Lucke v priebehu préac
naTS a SU, kvéli stiesnenym pomerom v dotknutom tseku beric do ivahy budicnost
rozvoja CR v obci, navrhuji investorovi v PD pre SP rieSit' zmenu trasy tak, ako to
navrhovali v SU. Zakladné tidaje rieSenia st v prilohe &. 1. (priloha & 1) km 1,620
premiestnenie stavebného dvora, resp. zlicenie so stavebnym dvorom pre SO 202.
Navrhuji investorovi v PD pre SP premiestnenie stavebného dvora z km 1,400 na km
1,620 - 1,700, parcelu CKN 4432 s pristupom po jestvujucej komunikacii od cintorina
(medzi zZelezni¢nou tratou a cintorinom), ¢im sa odstrani prejazd obcou cez
poddimenzovany zelezni¢ny podjazd a obec bude ochranena od prejazdu stavebnych
mechanizmov, zasobovania stavebnym materidlom. Zaroven navrhuje zvazit moZzZnost’
rieSenia spolocného stavebného dvora aj pre stavbu lavky SO 202, nakol'’ko lokalita navrhu
stavebného dvora pre SO 202 bude zaplavend uz pri prietoku Q1o r minimalne 1 m vysokou
hladinou. V grafickej prilohe ¢. 3 je zdokumentovany stav hladin na mieste stavebného
dvora pre lavku SO 202, pri prietoku Q1o r zo diia 29. 04. 2017 a 16. 05. 2014. (priloha ¢.
2) Dalej v km 2,200 - 2,300 - zmena konstrukcie cca 100 m tiseku cyklotrasy za lavkou SO
202. Navrhuju investorovi v PD pre SP zmenu napojenia lavky na cyklotrasu za lavkou v
smere na Vrutky, bez bariéry, dopadu na priestor a vyrub vegeticie. V danych
priestorovych podmienkach navrhuju zmenit' navrhovany oporny muir na vysunuta lavku
az po hladinu cca Q2o r a to napriklad osadenim jednoduchych horizontalnych konzol
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do jestvujuceho oporného mura 1/18 a vyjazd z lavky s polomerom asponi 3 - 4 m. (priloha
¢. 3).

Dalej km 2,530 - 3,250 uprava trasy, pre uzivatelov a v kontexte vyvoja alternativnych
pohybovych zariadeni je vhodnejsi zvlneny pddorys trasy, ak je to mozné. Uz dnes
je mozné dosiahnut’ rychlost’ 40 km/hod., preto nielen z tohto dévodu navrhuju investorovi
riesit v PD pre SP upravu vedenia cyklotrasy (priblizenie k brehovym porastom), okrem
uveden¢ho aj z tychto dovodov: majetkovopravnych (menej dotknutych parciel),
krajinotvornych (vhodnejsi je zvlneny pddorys v blizkosti brehovych porastov, kde trasa
tak nevyCnieva v priestore, je to lepSie aj pre pocit uzivatelov z vnimania prostredia
s vegetaciou), udrzby parciel vlastnikmi (umoznit’ kosenie okolitych luk bez potreby
prejazdu cyklotrasy a jej poSkodenia traktormi) (priloha ¢. 4) . V km 3,750 - 4,550 -
uprava trasy aspon na Qo I .

Z vlastnych poznatkov z prietokov velkej vody v rokoch 2014 a 2016 (foto v prilohe)
v tomto tseku, navrhuju investorovi v . PD pre SP posunut’ Casti tohto Useku aspoii
na hranicu Qo r (priloha ¢. 5)

V km 4,700 - 5,500: pobrezny variant - prerieSenie lavky vo svahu cesty 1/18, objekt
SO 203.1 a lavky vo svahu zelezni¢nej trate, objekt SO 203.2

Z viacerych zavaznych doévodov navrhujii investorovi zaoberat sa zmenou
technického rieSenia iseku z vysunutej lavky vo svahu na rieSenie s ndsypom po pobrezi
na arovni Quo r tak, ako to navrhovali v SU v roku 2016: vystavba navrhovanej lavky
Z cesty 1/18 s obmedzenim premavky je v dotknutom tseku do ukoncenia tunela Visioveé -
Dubna skala malo pravdepodobnd, zhotovenie doCasnej pristupovej cesty a jej opdtovné
odstranenie je v danych podmienkach nékladné a nuka moznost’ kone¢ného rieSenia.
Navrhované rieSenie lavky vo svahu bude vyzadovat’ uplny vyrub brehovych porastov
po celej trase. Porast dorastal takmer 40 rokov a tvori neodmyslitelnii scenériu pre
buducich uzivatelov cyklotrasy, bariéru pre padajice kamene, ciastocne hluku ako
aj neodmyslitelna sucast’ vtaciecho uzemia eurdpskeho vyznamu NATURA 2000.
Navrhované technické rieSenie je nevhodné aj z dovodu dopadu na scenériu krajiny, ktora
je uz dnes dost’ zat'azena cestou I/18 a Zelezni¢nou trasou a navrhované technické rieSenie
je vel'mi drahé. Podla dostupnych udajov uvedenych v ,,Sprave...", lavka vo svahu bude
vyzadovat’ okrem ochrannych sieti a inych naslednych spevneni svahu a novych
zachytnych zariadeni na useku v subehu s cestou /18 a osadenie betonovej nosnej
konStrukcie so zaloZenim na mikropildtoch kazdych 10 m, to znamena cca 83 zakladov.
Dotknuty tsek v pripade havarijnej situacie nie je priechodny pre SVP a zachranné zlozky
do 3,5 tony. Stoji za uvahu, posudit’ moznost’ vyuzitia pobrezného variantu na do¢asnu
obchadzku pre zachranné zlozky a SVP do 3,5 tony v pripade krizovej situacie na tomto
problémovom a erdziou svahu postihnutom useku cesty 1/18. Od odbocky k pltnici
po mozné napojenie na 1/18. Ide takmer o 3 km dlhy usek. Navrhované rieSenie vytvara
podmienky pre kumuldciu stresu uzivatelov zo Styroch zdrojov (1. hluk z I/18, 2.
neocakavany ostry hluk z rychlo prechadzajiucich vlakov z a do tunelov, hlavne pod
Domasinom, ako aj kumulovany hluk zo sucasne prechadzajucich vlakov na vysunutej
lavke s horizontom na Urovni trate bez izola¢nych porastov medzi tratou a telesom lavky,
3. prechod uzavretym, takmer 1 km dlhym priestorom a 4. mozny stret s medvedom
V protismere v uzavretom priestore, bez mozZnosti uniku hlavne v rannom, vecernom
ano¢nom case. Pocit stresu budi mat hlavne zeny v kombinacii S detmi. Navrhované
rieSenie vytvara bariéru pre prechod zveri v celom jej useku. (prilohy €. 6, 6.1, 6.2 a 6,3).

V km 6,350 - 6,900: zmena trasy a polohy lavky SO 204 (lavka ponad Vah do osady
Janosikovo, km 6,500). Napriek snahe investora vyhnut sa o len okrajovému zasahu
do tzemia NPR Krivé s 5. stupiom OP, susediaceho s chatovou osadou Jano$ikovo, st
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presvedceni, ze podvodna trasa je z ekologického, realizaéného a ekonomického hl'adiska
lepsia ako navrhovana, aj ked’ nezasahuje NPR Krivé.

Porovnanie oboch navrhov:
Povodny navrh v TS a SU s vedenim cez okraj NPR Krivé a osadu Janosikovo.

Vvhody:

kratSia trasa 0 50 m (500 m)

kratSia lavka o 8 m (55 m)

nie je potrebné budovat’ treti pilier v toku

rekonstrukcia jestvujiceho mostika cez potok Hoskora, ktorého oprava je aj tak potrebna
pre obyvatel'ov osady Janosikovo

bezproblémovy pristup techniky na l'avej strane Vahu

nie je nutné budovat’ stavebné dvory na oboch strandch Véhu

moznost’ budovat’ lavku z l'avej strany Vahu s jestvujucou pevnou plochou na ukotvenie
tazkotonazneho Zeriavu (10 x 10 m)

nie je potrebné odstranovat’ ziaden brehovy porast, okrem kratkeho useku v mieste pilierov
nie je potrebné budovat’ do€asnt pristupovu cestu na l'avej strane Vahu

Nevyhody:
prechod okrajom tizemia NPR Krivé

Navrhované rie$enie

Vyhody:
trasa nezasahuje NPR Krivé

Nevyhody:
trasa je dlhSia o 50 m (550 m)
lavka je dlhSia 0 10 m (65 m)
budovanie troch pilierov, z toho jeden v toku,
z projektu nie je jasné, kde sa vytvori montazna ploSina 10 x 10 m pre tazkotondzny Zeriav
nebude sa rekonstruovat’ povodny mostik, ¢o bude lakat’ obyvatel'ov vyuZzivat' novy mostik
a zbytocne devastovat’ okolie novymi cestami
budovanie nového premostenia SO 205 cez potok Hoskora, na novom mieste so
zbyto¢nym zasahom a poSkodenim mokrého okolia ustia potoka
budovanie dvoch stavebnych dvorov kvoli montazi lavky
odstranenie minimalne cca 330 m brehovych porastov na pravej strane Vahu (7 - 8 m pas v
cca 350 m useku od navrhovanej lavky v km 6,570 po km 6,900) a cca 50 m na lavej
strane pobrezia
usek na pravej strane je ohrozeny uz 5 ro¢nou vodou
taktieZ je potrebné mat na zreteli stres z hluku z velmi blizkej ZelezniCnej trate
s dvojkolajovym tunelom v tseku takmer 150 m (priloha ¢. 7)
km 12,750 - 13,500: zmena vedenia trasy, umiestnenia lavky SO 208 (lavka ponad trat
ZSR) a vysunutie cca 60 m useku nad pobrezny mur rieky Turiec

Navrhuju investorovi riesit’ v PD pre SP zmenu tseku trasy s posunutim umiestnenia
lavky SO 208 cez trat’ ZSR a vysunutie iseku od prechodu ulice Dolna Kruzna do priestoru
medzi Kkrajnicou cesty Dolna Kruzna a pobreznym murikom. V pdévodnom rieSeni
uvazovali s obojstrannym roz§irenim jestvujiceho mosta cez Zelezni¢nl trat’ na ulicu
Dolna Kruzna. Zhotovitel DUR vSak z ekonomickych a praktickych dévodov navrhol
novu lavku. V tom pripade by vSak bolo vhodnejSie z majetkovopravnych, ekologickych
a ekonomickych dévodov, lokalizovat' lavku d’alej a to v km cca 13,190, ¢im sa obide
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komplikovany, technicky usek s potrebou budovania vysunutej lavky v hornej hrane svahu
zarezu trate ZSR. (priloha ¢. 8).

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona.

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podl'a § 36 zékona, na zaklade urcenia
prislusnym organom (list Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja ¢. OU-ZA-
0SZP2-2018/038791-18/Gr, zo dia 28. 11. 2018) vypracoval Mgr. Tomas Cernohous,
zapisany v zozname odborne spodsobilych o0sd6b na posudzovanie vplyvov c¢innosti
na zivotné prostredie pod ¢islom 444/2008-OPV.

Spracovatel'’ odborného posudku k navrhovanej ¢innosti vyhodnotil v odbornom
posudku k navrhovanej ¢innosti najma uplnost’ spravy o hodnoteni ¢innosti a stanoviska
Kk nej, uplnost’ zistenia kladnych a zapornych vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane ich
vzajomného posobenia, pouzité metddy hodnotenia a uplnost’ vstupnych informécii, navrh
technického rieSenia s ohl'adom na dosiahnuty stupeii poznania, ak ide o vyluc¢enie alebo
obmedzenie znecistovania alebo poskodzovania zivotného prostredia, varianty rieSenia
navrhovanej ¢innosti a névrh opatreni a podmienok na vylicenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti. V odbornom posudku k navrhovanej ¢innosti
uvedené névrhy opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov
¢innosti st premietnuté do kapitoly VI. ,,Rozhodnutie vo veci®, ¢ast’ 3. ,,Opatrenia
a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti, ak je
spojena s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane opatreni na vylucenie alebo
zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej c¢innosti.“ tohto zavere¢ného
stanoviska.

V odbornom posudku Kk navrhovanej ¢innosti spracovatel odborného posudku
k navrhovanej Cinnosti odporGi¢a suhlasit’ s realizaciou navrhovanej cCinnosti
v navrhovanom variante ¢. 2 za predpokladu splnenia podmienok a realizacie opatreni
uvedenych v kapitole G) Navrh opatreni a podmienok na vylicenie alebo znizenie
nepriaznivych vplyvov ¢innosti odborného posudku k navrhovanej ¢innosti.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Z predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie zdujmového
Uzemia podla stcasného poznania a moznych jestvujlcich rieSeni, spravy o hodnoteni
¢innosti a Stanovisk k nej, spolocného verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti,
odborného posudku k navrhovanej ¢innosti a konzultécii st urujuce najméi nasledovné
vplyvy (vratane pozitivnych):

Vplyvy na horninové prostredie, reliéf, nerastné suroviny, geodynamické
a geomorfologické javy, vodu a podu.

Vzhl'adom na charakter a charakteristiku navrhovanej ¢innosti bertic do tvahy obidva
navrhované varianty, okolit¢ prostredie a v pripade spolahlivého zalozenia stavby, sa
neoCakavajii vyrazné vplyvy navrhovanej ¢innosti v etape vystavby alebo prevadzky
na geomorfologické pomery a geodynamické javy. Stavba si nevyzaduje budovanie
hlbokych zakladovych konstrukcii v obidvoch navrhovanych variantoch. Navrhovana
¢innost v obidvoch navrhovanych variantoch priamo nepretina ziadne tazené ani
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vyhl'adové loziska nerastnych surovin, taktiez nezasahuje priamo do chranenych
loziskovych uzemi, z tohto dovodu bude vplyv navrhovanej c¢innosti v obidvoch
navrhovanych variantoch na nerastné suroviny ziadny. Vyznamné negativne vplyvy
navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch na geodynamické javy, nerastné
suroviny a geomorfologické pomery neboli identifikované.

Vplyvy na horninové prostredie v obidvoch navrhovanych variantoch pocas vystavby
navrhovanej c¢innosti budi spocivat’ v realizacii vykopov pocas zemnych prac, pri
zakladani stavieb (mostné objekty) a pod. Stavba je navrhnutd a bude realizovana tak, aby
v maximalnej moznej a znamej miere eliminovala moznost’ kontaminacie horninového
prostredia v obidvoch navrhovanych variantoch a aby sa eliminovala moznost dalSej
kontaminédcie horninového prostredia z prilahlého Uzemia navrhovanej Ccinnosti.
Predpoklada sa vSak v oblasti mostov zakladanie premosteni pod hladinou spodnych vod
(v obidvoch navrhovanych variantoch). Vzhladom ku charakteru stavebnych prac sa
nepredpokladd negativny vplyv na spodné vody v obidvoch navrhovanych variantoch
(zakladanie na mikropildtach). Rozsah prac nie je vyznamny, pdjde o lokdlne vplyvy
docasného charakteru. Vykopové prace bude potrebné pomocou organizatno -—
bezpecnostnych opatreni na stavenisku realizovat’ tak, aby nedoslo k uniku nebezpecnych
latok zo stavebnych mechanizmov (napr. nechlérované mineralne hydraulické oleje,
nechlorované mineralne motorové, prevodové a mazacie oleje, ropné latky a pod.)
do podlozia, resp. podzemnej vody a to v obidvoch navrhovanych variantoch. To bude
potrebné zohladnit v ramci projektu organizacie vystavby ako aj cinnostou
environmentalneho dozoru stavby.

Vplyvy navrhovanej c¢innosti na vodné pomery pocas jej prevadzky suvisia
S odvadzanim odpadovych vdd z povrchového odtoku, resp. vod z atmosférickych zrazok
do recipientu alebo v spdsobe odvadzania odpadovych vod z plochy rieSeného uzemia a to
v obidvoch navrhovanych variantoch. Navrhovand ¢innost' v obidvoch navrhovanych
variantoch nebude generovat’ Ziadne zneCistené povrchové ani splaskové odpadové vody.
V etape vystavby navrhovanej Cinnosti v obidvoch navrhovanych variantoch nie je
vyli€ena moznost kontaminicie vodného prostredia latkami pouzivanymi v stavebnej
¢innosti ako st pohonné hmoty, oleje, mazadla, Uniky znecistujicich latok zo skladov
techniky a tUniky splaskovych vod zo sociadlnych zariadeni na stavebnych dvoroch.
Uvedené je mozné eliminovat’ organizacnymi opatreniami pocas vystavby v obidvoch
navrhovanych variantoch. Z prevadzky navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych
variantoch budu vznikat’ len vody z atmosférickych zrdzok z komunikacii, ktoré budu
odvadzané sklonmi chodnika (prie¢nym a pozdiZznym) volne do terénu, kde buda bud’
vsakovat’, alebo budu stekat’ do recipientov. VSetka voda, ktora spadne a bude zachytena
na mostnych objektoch bude zachytena a bude zvedena sustavou odvodinovacov pod
mostné objekty do vodnych tokov, resp. do odvodiiovacich zariadeni (existujliice priekopy,
kanalizadcia) v obidvoch navrhovanych variantoch. Vody z atmosférickych zrazok
v obidvoch navrhovanych variantoch budu stekat’ z cyklodopravnej trasy do recipientov
Véh, Turiec, Krpeliansky kanal a potoka Hoskora. Pocas zimnych mesiacov trasa
Vv obidvoch navrhovanych variantoch nebude udrziavana a preto nebude realizovany posyp.
Vzhl'adom na vysSie uvedené a prijatim prislusnych technicko — organizaénych opatreni
mozno konStatovat, Ze prevadzkou navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych
variantoch neddjde k vyznamnému negativnemu ovplyvneniu prudenia, rezimu
podzemnych/povrchovych vdéd v danom uzemi. Navrhovania cinnost v obidvoch
navrhovanych variantoch svojim funkénym rieSenim, druhom prevadzky, ako aj
technickym rieSenim minimalizuje moZnost' kontaminécie podloZia a podzemnych vdd.
Kvalita a fyzikalno — chemické vlastnosti podzemnej vody v obidvoch navrhovanych
variantoch nebudu planovanou vystavbou ovplyvnené.
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Potreba vody pocas vystavby navrhovanej c¢innosti v obidvoch navrhovanych
variantoch spociva v spotrebe technologickej vody, pitnej vody pre zamestnancov stavby
a uzitkovej vody pre hygienické ucely. Pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti
v obidvoch navrhovanych variantoch budu zariadenia staveniska zasobované pitnou vodou
z miestnych zdrojov, resp. dovozom.

V rieSenom uzemi navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch sa
nenachadzaji ziadne zdroje podzemnej vody, pramene a pramenné oblasti vyuzivané pre
hromadné zasobovanie obyvatel'stva. Plocha rieSeného uzemia v obidvoch navrhovanych
variantoch je v kontakte s hranicou vodohospodarsky chranenej oblasti Beskydy —
Javorniky. Plocha rieSené¢ho tizemia v obidvoch navrhovanych variantoch zasahuje
do vyhlasenych pasiem hygienickej ochrany podzemnych vdd a je v prekryve s ochrannym
pasmom II. stupiia prirodného liecivého zdroja a prirodného zdroja mineralnych stolovych
vod Martin (Zaturcie) v katastroch obce Lipovec a mesta Vrutky. Negativne vplyvy
navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch na Gizemia pasiem hygienicke;j
ochrany a vodohospodarsky chranené oblasti neboli identifikované.

Havérie v obidvoch navrhovanych variantoch mézu vzniknit’ najmé pocas vystavby.
Stavbu a stavebné dvory v obidvoch navrhovanych variantoch bude potrebné zabezpecit
proti prieniku znecistenia do podzemnych vdd. Pocas prevadzky sa havarijné situécie
v obidvoch navrhovanych variantoch nepredpokladaju a prevadzka navrhovanej Cinnosti
nie je svojim charakterom rizikova.

Trasa v celej svojej dizke prechadza udolim riek Vah alebo Turiec v obidvoch
navrhovanych variantoch. V celom useku dotyku s riekou Véh je cyklodopravna trasa
trasovana tak, aby pri beznych prietokoch nedochadzalo k jeho zaplavovaniu a to
v obidvoch navrhovanych variantoch. Vo viacerych usekoch je vSak vedend pod troviiou
100 aj 50 rocnej vody a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Je to z dovodu terénnych
podmienok, ked” by vedenie trasy na pilieroch, alebo vysokom nasype bolo financne
a stavebno-technicky naro¢né a to v obidvoch navrhovanych variantoch.

S tymto stavom v obidvoch navrhovanych variantoch bolo pri navrhu trasy uvazované
a budid navrhnuté opatrenia, aby pri zaplaveni chodnika sa minimalizovalo jeho
poskodenie. VSetky mostné objekty v obidvoch navrhovanych variantoch budi
zrealizované podl'a poziadaviek v§eobecne zavaznych pravnych predpisov a platnych STN,
pricom spodnd hrana nosnej konStrukcie bude umiestnend minimalne 0,50 m nad uroven
Qo0 (odportca sa rezervu zvysSit minimalne 1,0 m). Detailné posudenie prietocnych
profilov a vySok hladin pri jednotlivych stavoch bude predmetom povolovania
navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov. V rieSenom tzemi je identifikovana
existencia potencidlneho povodnového rizika v obidvoch navrhovanych variantoch.
Priamym negativnym vplyvom pocCas vystavby a prevadzky navrhovanej cinnosti
v obidvoch navrhovanych variantoch st trvalé zdbery pod. Trvaly zaber
pol'nohospodarske; pody na nepolnohospodarske ucely a lesnej pody v pripade
umiestnenia nového Useku cyklodopravnej trasy do krajiny predstavuje trvaly, priamy,
vyznamny negativny vplyv na pddu a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Pri trvalom
zabere dojde k Uplnému trvalému odstraneniu humusového horizontu, ¢o predstavuje
nezvratny vplyv na pol'nohospodérsku pddu a to v obidvoch navrhovanych variantoch.
Docasné zabery pol'nohospodarskej, resp. lesnej pody a to v obidvoch navrhovanych
variantoch, suvisia s potrebou ploch pre zriadenie stavebnych dvorov pozdiz trasy, pre
vystavbu mostnych objektov, prelozky a tUpravy stavebnych objektov a pod. Pocas
vystavby sa na plochdch doCasného zaberu vzhladom na stavebné prace (intenzivne
vyuzivanie stavebnych mechanizmov pocas stavebnych prac), prejazdy vozidiel stavby
(medzi zdrojmi materialov a stavbou, medzi stavebnymi dvormi a miestami stavebnych
prac), situovanie stavebnych dvorov ocakavaju vplyvy v podobe moznej degradicie,
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zhutnenia podneho profilu a intoxikacie pody znedistujucimi latkami pozdiz trasy
aVv stavebnych dvoroch a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Po odstraneni
vegetatného krytu existuje zvysené riziko erdzie ¢i vzniku zosuvov predovsetkym
Vv miestach v blizkosti brehov rieky Vah a cesty I/18 a to v obidvoch navrhovanych
variantoch. V pripade nepredvidaného havarijného Uniku ropnych latok pri vyuzivani
stavebnych mechanizmov méze ddjst k bodovému znecisteniu pddy a to v obidvoch
navrhovanych variantoch. Znecisteniu pddy a znizeniu kvality pédneho fondu v do¢asnom
zébere a to v obidvoch navrhovanych variantoch mozno predchadzat realizaciou
a reSpektovanim potrebnych opatreni vyplyvajicich z projektu organizacie vystavby.
Nakol'ko sa z hladiska zivotného prostredia jedna o citlivi lokalitu, musi zhotovitel’
vypracovat’ detailny harmonogram prac a podrobné technologické predpisy. Osobitnym
pripadom negativneho vplyvu na podu je kontamindcia pod v pripade havarie vozidiel
spojena s unikom pohonnych hmét a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Nasledky
znecistenia je potrebné vcas odstranit docasnym vyradenim znecistenej pody
Z pol'nohospodarskeho vyuzivania a biologickou rekultivaciou, aby znecistenie nepreniklo
do podzemnych vdd. Z hl'adiska ochrany pddy a to v obidvoch navrhovanych variantoch
bude potrebné uplatnit’ technické a netechnické opatrenia (opatrenia na ochranu lesnych
pozemkov a polnohospodarskej pddy) proti erdzii a aktivacii zosuvov. Navrhovana
¢innost’ v obidvoch navrhovanych variantoch bude zasahovat’ do pol'nohospodarskej pody
priblizne o celkovej vymere cca 2,5154 ha (trvaly zaber). PocCas vystavby navrhovanej
¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch dojde aj k docasnému zaberu
pol'nohospodarskej pody najméd v miestach realizacie stavebnych dvorov. Ide priblizne
0 celkova vymeru cca 0,265 ha pol'nohospodarskej pody. Situovanie navrhovanej ¢innosti
zasahuje aj do lesnej pddy priblizne s rozlohou cca 0,0252 ha a to v obidvoch
navrhovanych variantoch.

Vplyv na klimatické pomery

Navrhovana cyklodopravnd trasa nebude zdrojom emisii a v rieSenom uzemi
nevzniknil Ziadne nové zdroje znecistovania ovzduSia ato Vv obidvoch navrhovanych
variantoch. Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch je
mozné ocakavat’ docasny nepriaznivy vplyv na kvalitu ovzdusia emisiami produkovanymi
stavebnymi mechanizmami a zvySenou praSnost'ou, ktord moze byt vhodnymi stavebnymi
postupmi Specifikovanymi v projekte organizicie vystavby a opatreniami na stavbe
minimalizovand a to v obidvoch navrhovanych variantoch. P§jde o vplyv doc€asny, ¢asovo
obmedzeny na samotntl etapu stavebnej ¢innosti a to vV obidvoch navrhovanych variantoch.
Naroky na dopravu suvisia s vystavbou navrhovanej Cinnosti a zavisia od potrieb
materidlov a nerastnych surovin a odvozu odpadov, ich druhu a mnoZstva, typu vozidiel,
ktoré na to maja byt pouzité a dizky trvania vykonavania stavebnych préac a to v obidvoch
navrhovanych variantoch. Vplyvy navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych
variantoch na miestnu klimu, charakteru zmien teploty vzduchu, jeho prudenia, ¢i vplyv na
tvorbu hmiel, sa v dosledku realizdcie navrhovanej ¢innosti nepredpokladaju. Prevadzka
navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch neovplyvni vyznamne zmeny
klimatickych ukazovatel'ov, smeru alebo prudenia vzduchu, evaporaciu a ani iné zmeny,
ktoré by mohli mat vyznamny vplyv na klimatické pomery v jej okoli. Z pohladu
klimatickych zmien sa nepredpokladd ich vplyv na prevadzku navrhovanej cinnosti
v obidvoch navrhovanych variantoch, priCom prispevok navrhovanej cCinnosti
ku klimatickym zmenam je zanedbatel'ny.

Stavba v rdmci projektovej pripravy je optimalizovanid na dosledky zmeny klimy
a bude realizovana tak, aby navrhovanu stavbu neohrozovali nepriaznivé G¢inky zmeny
klimy a to v obidvoch navrhovanych variantoch.
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Vplyvy na genofond, biodiverzitu, biotu, ekologicku stabilitu, chranené stromy a na
chranené vizemia, na krajinu a jej vyuZivanie, scenériu, stabilitu a prvky izemného
systému ekologickej stability

Z hodnotenej cyklodopravnej trasy predstavuju existujice spevnené (cca 7,4 km —
45,4 %) a nespevnené (cca 4,2 km — 25,77 %) cesty 71 % (cca 11,6 km) a cez biotopy
eurépskeho a narodného vyznamu prechadza trasa v dizke 4,1 km, &o predstavuje cca
25,15 % z celého Useku trasy. Zaber ruderalnych biotopov predstavuje 0,6 km trasy, ¢ize
3,68 %. Navrhovana trasa zabera a zasahuje aj do prirodzenych biotopov a ma negativne
vplyvy na faunu a floru v dotknutom tzemi najmd v useku s vyskytom prirodzenych
biotopov. Vplyvy sa prejavuju najmd pocas vystavby, pocas prevadzky sa vplyvy
neprejavuju  vyznamne, ¢o je dané najmd charakterom navrhovanej CcCinnosti ato
v obidvoch navrhovanych variantoch. Zabery a zasahy do biotopov Vv obidvoch
navrhovanych variantoch moZzno povaZovat za mierne negativny vplyv najmid pocas
vystavby navrhovanej cyklotrasy. Priame vplyvy suvisia s likvidaciou biotopov a to
v obidvoch navrhovanych variantoch. Dalsie vplyvy budi sposobené prasnostou
zapri¢inenou pohybom stavebnych mechanizmov v blizkosti stavebnych dvorov
lokalizovanych v blizkosti chranenych uUzemi, ako 1 rizikom znecistenia pddy a
povrchovych a podzemnych vod a ovplyvnenim ich vodného a biochemického rezimu a to
v obidvoch navrhovanych variantoch. Vystavba navrhovanej ¢innosti mdéze byt zdrojom
Sirenia invaznych a expanzivnych druhov rastlin a to v obidvoch navrhovanych variantoch.
Tieto negativne vplyvy sa predpokladaju najmé pocas stavebnych prac v lokalitdch, kde
V stcasnosti neexistuju pol'né, lesné ani spevnené cesty (nevyhnutny vyrub drevin), pri
vystavbe a rekonstrukcii mostov ponad rieku Vah spojenej s likvidaciou brehovych
porastov, ich spojitosti a prirodzené¢ho charakteru (stavebné objekty ¢. 202 v km 2,075,
¢. 204 v km 6,500), ponad Krpeliansky kanal (stavebny objekt ¢. 206 v km 11,470) a potok
Hoskora (stavebny objekt ¢. 205 v km 6,890) a pri vystavbe lavok vo svahu cesty 1/18
a trate ZSR (stavebné objekty ¢. 203.1 v km 3,490 - 3,700 a ¢. 203.2 v km 4,690 - 5,440)
ato vobidvoch navrhovanych variantoch. Stavebné zasahy do lesnych, lu¢nych
a brehovych porastov a do vodnych tokov budu trvalé a nevyhnutne obmedzené na Sirku
cyklodopravnej trasy a to v obidvoch navrhovanych variantoch, ¢ize maximalne do 3,5 m.

Navrhovana ¢innost’” v obidvoch navrhovanych variantoch nebude pocas prevadzky
vyznamnym zdrojom hluku, emisii znecistujicich latok, svetelného znecistenia, resp.
inych aktivit, ktoré by predstavovali vyznamny negativny vplyv na existenciu flory a fauny
naviazanej na existujice biotopy. K negativnym vplyvom pocas prevadzky na biotopy
rastlin v obidvoch navrhovanych variantoch patri Sirenie invdznych a synantropnych
druhov a vznik novych ruderdlnych biotopov. UZ dnes mozno pozorovat’ na viacerych
usekoch cyklodopravnej trasy najméd na okrajoch existujucich spevnenych ciest zvyseny
vyskyt nepévodnych a invaznych druhov (netykavka Zliazkata — Impatiens glandulifera,
netykavka malokveta — Impatiens parviflora, hviezdnik roény — Erigeron annuus, zlatobyl
kanadskd — Solidago canadensis). Pri spitnej rekultivacii ploch docasného zaberu
(stavebné dvory a pod.), zvlast v chranenych tzemiach a v ich blizkosti, sa musia prijat’
ucinné opatrenia okrem iné¢ho 1 na dosledni obnovu biologickych vlastnosti pozemkov
s cielom zabranit’ uchyteniu a Sireniu invaznych a rozpinavych rastlin a to v obidvoch
navrhovanych variantoch. V prvych rokoch prevadzky bude potrebné invazne a
ynantrépne druhy odstrafiovat a zamedzit' ich Sireniu. PoCas prevadzky navrhovanej
¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch boli na miestnu faunu identifikované vplyvy
a to v podobe mozného vyruSovania druhov viazanych na brehové porasty Vahu.
Z pohl'adu migracie v obidvoch navrhovanych variantoch nie je predpoklad, ze
cyklodopravna trasa bude vytvarat vyznamnu bariéru alebo migracnti prekazku, ked’ze
trasa bude priechodnd, nebude oplotend, osvetlend a buda realizované premostenia
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s dostatocnym profilom. Z pohladu prekazky navrhovanych mostnych objektov voci
avifaune, je predpoklad, ze tiez nebudll vytvarat vyznamnu prekazku, nakolko hlavna
letova draha migrujucich vtakov prechadza vys$sie ponad tieto prekazky ato v obidvoch
navrhovanych variantoch. Lavky premostujice Vah ponize Hradského a pri JanoSikove,
Krpeliansky kandl pri Lipovci svojou konStrukciou (oblikovy nosnik a pomerne husta siet’
az 7 m dlhych Sikmych zavesov) mézu pdsobit’ ako kolizny prvok voc¢i migrujacim ¢i
preletujucim vtdkom, zvIast' telesne vacSim vodnym druhom, pre ktoré je tu Vah
nadregionalne vyznamnym migraénym koridorom aj zdrojom potravy ato v obidvoch
navrhovanych variantoch.

Po etape realizacie, v Case prevadzky, sa neoCakdvaji negativne vplyvy na vodné
zivoCichy a pre etapu vystavby sa odportca nerealizovat’ vystavbu v blizkosti rieky Vah
(mosty a breh) v Case neresenia ryb (v pripade hlavatky podunajskej a hlavaca
bieloplutvého, ktoré su predmetom ochrany UEV Streénianske meandre Véhu, prebieha
neresenie v Case marec az maj) ato VvV obidvoch navrhovanych variantoch. V pripade
reSpektovania navrhovanych zmierfiujiicich opatreni neboli identifikované vyznamné
negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivoc¢iSstvo vratane vyhodnotenia vplyvov
na predmety ochrany Chraneného vtaciecho uzemia Malda Fatra atzemi eurdpskeho
vyznamu Mald Fatra a Stre¢nianske meandre Vahu ato Vv obidvoch navrhovanych
variantoch.

Priamymi vplyvmi na vegetdciu v obidvoch navrhovanych variantoch bude jej priamy
zaber v miestach vystavby navrhovanej ¢innosti a hlavne vyrub drevin rastucich mimo les,
resp. na lesnych pozemkoch.

Vystavba hodnoteného tuseku cyklodopravnej trasy v obidvoch navrhovanych
variantoch bude predstavovat’ priamy vplyv na Struktiaru a vyuzivanie krajiny hodnotené¢ho
uzemia, ked’ze sa zvySi zastipenie spevnenych ploch dopravnej infraStruktiry na tkor
pol'nohospodarskej a lesnej pody. Stavba si vyziada rozne zébery pol'nohospodarskej pody
a lesnych pozemkov v zavislosti od vedenia a technickej naro¢nosti trasy a zaroven dojde
na viacerych miestach aj k zdsahu do vodného toku Véh ato v obidvoch navrhovanych
variantoch. 'V  etape vystavby v obidvoch navrhovanych variantoch mozno
za najvyznamnejSie vplyvy zaradit' vznik stavebnych dvorov. Negativne dopady stavby
budil eliminované v maximalnej miere po ukonceni stavebnej Cinnosti rekultivaénymi
pracami, ktorych cielom bude zaclenenie stavby do krajiny a to realizaciou technickych
(prelozky, Upravy ciest a mostov, technickej infrastruktury a pod.) a kompenzaénych
opatreni ato Vobidvoch navrhovanych variantoch. Mierou stavebnych zasahov
do existujucej infrastruktary krajiny navrhovana c¢innost nenarusi funkény potencial
daného uzemia a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Navrhovana ¢innost’ v obidvoch
navrhovanych variantoch je umiestiiovana v danom uzemi v sulade s platnym Uzemnym
planom velkého tizemného celku Zilinského kraja, 1998 v zneni zmien a doplnkov.
Navrhovana ¢innost’ bude stc¢ast'ou budiceho nadregiondlneho cyklokoridoru spéjajuceho
regiony Povazie a Turiec a v danom Uzemi zachovava vSetky kriZovania s cestnou
I zelezni¢nou siet'ou, reSpektuje existujiice obytné celky lokalizované v pril'ahlom tzemi
stavby a zaroveil neznefunk¢iuje pristupy k pozemkom / zahradam vyuzivanych okolitym
obyvatel'stvom ato Vv obidvoch navrhovanych variantoch. V suvislosti s vybudovanim
cyklodopravnej trasy medzi obcou Stre€no a mestom Vratky vyznamné negativne vplyvy
na Struktiru a vyuzivanie krajiny neboli identifikované a to v obidvoch navrhovanych
variantoch. Z hladiska lokalnych aspektov scenérie krajiny je mozné ocakavat’ zmenu
oproti su¢asnému stavu, ktord vSak v SirSich pohl'adoch nebude vyznamne vnimatel'n4 a to
v obidvoch navrhovanych variantoch. Navrhovand ¢innost’ svojim vySkovym rieSenim
nebude vytvarat v uzemi vySkova zastavbu ato v obidvoch navrhovanych variantoch.
Liniova stavba meni urcitym spdsobom obraz krajiny ako vo volnej krajine, tak aj
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V urbannom prostredi. V krajinnom obraze sa vystavbou navrhovanej trasy vytvori opticka
linia, ktord na niektorych miestach bude naruSovat prirodzeny obraz krajiny ato
Vv obidvoch navrhovanych variantoch. NajvyznamnejSimi nevratnymi vplyvmi na scenériu
krajiny st pozdiZ trasy miesta vytvarania zarezov, nasypov a budovania opornych murikov
a mostnych objektov ponad rieku Vah v blizkosti chranenych uzemi ato v obidvoch
navrhovanych variantoch. Preto bude cyklodopravna trasa najintenzivnejSie vnimana
Vv pripade vedenia cez mostné objekty a lavky vo svahu cesty I/18 ato v obidvoch
navrhovanych variantoch. Mensi vplyv na scenériu krajiny ma aj umiestnenie navrhovanej
trasy do lesnych porastov, kde pokial’ je vhodne umiestnena, prakticky zanika (aj ked’
mozno nie hned’ pocas vystavby, resp. v prvych rokoch po dostavbe) ato v obidvoch
navrhovanych variantoch. Nepatrny vplyv bude na scenériu krajiny v urbannom prostredi,
kde bude cyklodopravna trasa stucast'ou existujicich ciest a mostnych objektov, kde d6jde
k ich rekonstrukcii ato Vv obidvoch navrhovanych variantoch. Tym padom neddjde
k vel’kym zasahom do krajiny v okoli navrhovanej trasy ato v obidvoch navrhovanych
variantoch. Na vicSine rieSeného Uzemia v obidvoch navrhovanych variantoch bude
navrhovana stavba vyuzivat’ konfiguracie sucasného terénu a nebude vnéasat’ do Gzemia
vyrazny neprijatelny kontrast. Rozsah stavby nebude znecistovat  vyhlad
Z urbanizovanych obytnych ploch a z prirodnych ploch na krajinarske vyznamné prvky
situované v jej blizSom ¢i SirSom okoli (masiv Malej Fatry, vodny tok Vah a okolité lesné
alacne biotopy, hrady Stre€no a Stary hrad a pod.) ato v obidvoch navrhovanych
variantoch.

Vyskyt fauny a fléry v rieSenom uUzemi je determinovany sucasnym vyuzitim
a krajinou pokryvkou, pricom v ramci mimo zastavaného uzemia dominuju druhy fauny
a flory viazané na vodné biotopy, biotopy brehovych porastov, lu¢ne a lesné biotopy a to
v obidvoch navrhovanych variantoch. V zastavanom uzemi obci prevazuju druhy viazané
na biotopy antropicky ovplyvnené tizemie, ako su ruderalne biotopy pozdiZ existujicich
ciest, biotopy extenzivne obhospodarovanych poli, biotopy ruderalizovanych luk a thorov,
nelesna drevinova vegetacia a pod. a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Navrhovana
vystavba a vyuZitie Gizemia bude sice predstavovat’ v niektorych usekoch trvaly zéasah
do biotopov, ale vzhl'adom na rozsah samotnej vystavby, cyklodopravny a rekreacny
charakter stavby a dostatok vhodnych biotopov v SirSom okoli rieSeného tUzemia,
navrhovand c¢innost' nespdsobi vyrazné znizenie biodiverzity a ekologickej stability
okolitej krajiny ato v obidvoch navrhovanych variantoch. Navrhovana cinnost' je
situovana do vel'mi atraktivneho prostredia prielomu rieky Vah cez Malé Fatru, kde uZ aj
dnes sa prejavuje zvySend rekreand ¢innost’ a navstevnost’ a vzacnejsie druhy fauny mézu
byt vo svojich biotopoch vyrusované a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Na strane
druhej, trasa je vedena v dosahu vplyvov cestnej a zelezni¢nej dopravy (hluk) a nie je
trasovand v nedostupnych aredloch a lokalitich s vysokou biodiverzitou (maloploS$né
chranené Uzemia, genofondové lokality) ato Vv obidvoch navrhovanych variantoch.
Navrhovana cinnost, vzhladom na jej funkciu a polohu, mierne negativne ovplyvni
existujuce uzemia ochrany prirody pocas vystavby (docasny vplyv), ale nebude vyznamne
negativne vplyvat’ na vyskyt a migraciu druhov fauny a floéry v SirSom okoli rieSené¢ho
uzemia pocas prevadzky a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Prevadzka navrhovanej
¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch nebude spita s vyznamnou a ekologicky
netnosnou produkciou emisii, hluku, nebezpeénych odpadov ani poSkodenim
zachovavanych drevin v rieSenom Uzemi a okoli, ohrozenim fauny a jej biotopov.
Realiz4ciou navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch nedé6jde k zniZeniu
diverzity vzacnych alebo ohrozenych druhov vyskytujacich sa v SirSom okoli hodnoteného
uzemia navrhovanej Cinnosti. V rieSenom uzemi dojde vo viacerych lokalitdich
k ¢iastoénému ovplyvneniu biodiverzity spojenym s vyrubom drevin, doCasnym a aj
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trvalym zabratim lesnych a nelesnych biotopov, brehovych porastov aj vodnych utvarov
ato v obidvoch navrhovanych variantoch. Tento vplyv je tzko viazany na navrhovanu
trasu a z dlhodobého hladiska nebude mat zisadne negativny vplyv na biodiverzitu
narodnej sustavy chranenych tzemi ani uzemi sustavy Natura 2000 ato v obidvoch
navrhovanych variantoch.

Navrhovana ¢innost’ na useku od 6,5 do 8,5 km okrajovo zasahuje do Narodného
parku Mal4 Fatra, kde v zmysle zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorsich predpisov plati 3. stupen tizemnej ochrany prirody a takmer po celej
dizke od obce Stre¢no az po stani¢enie 12,5 km vo Vritkach prechadza ochrannym
pasmom Narodného parku Mala Fatra, kde v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov plati 2. stupeii izemnej ochrany prirody.
V blizkosti navrhovanej trasy sa nachddzaji aj maloplosné chranené tuzemia bez
vymedzeného ochranného pasma, do ktorych navrhované stavba nezasahuje a plati v nich
4., resp. 5 stupen uzemnej ochrany. Ide o narodné prirodné rezervacie Stary hrad a Krivé
a Prirodnti pamiatku DomasSinsky meander. Najvyznamnej$Sim negativhym vplyvom
Vv pripade zdsahu do Narodného parku Malé Fatra, resp. do jeho ochranného pasma je
zabratie lesnych biotopov spojenych s vyrubom pod chatovou osadou Janosikovo a vyrub
drevin v blizkosti pristaviska plti a vo svahu cesty /18 a zabratie lu¢nych biotopov
Vv blizkosti Prirodnej pamiatky DomaSinsky meander. Ide o vplyv trvaly, kedy bude
do tychto lokalit vybudovana cyklotrasa o S$irke maximalnej 3,5 m. Medzi docasné
negativne vplyvy mozno zaradit' hluk, prasnost, staveniskovii dopravu a docasni
lokalizaciu stavebnych dvorov v blizkosti hranic narodného parku. V smere od chatovej
osady JanoSikovo na obec Lipovec ddjde k prekryvu s Narodnym parkom Mala Fatra, ale
trasa v tomto pripade bude vedena po existujliicej spevnenej ceste, pricom zasah do lesnych
biotopov nebude potrebny.

Pre potreby navrhovanej ¢innosti bolo vypracované primerané posudenie vplyvu
navrhovanej ¢innosti na sustavu Natura 2000 (EKOJET, s.r.o., 09/2018) podl'a ustanoveni
¢lanku 6(3) smernice o ochrane biotopov, volne Zijicich Zivocichov a vol'ne rastucich
rastlin 92/43/EHS. Navrhovana ¢innost’ vyznamne zasahuje do uzemi sustavy Natura 2000
a to do uzemi eurépskeho vyznamu SKUEVO013 Mala Fatra, SKUEV0252 Mal4 Fatra a
SKUEV0665 Stre¢nianske meandre Vahu. Navrhované ¢innost’ zasahuje do Chraneného
vtatieho tzemia Mala Fatra (SKCHVUO013) v aseku od km 2,075 do km 9,500 a to
o0 celkovej rozlohe 2,3 ha, ¢o predstavuje 0,003 % z celkovej rozlohy tohto chraneného
uzemia. Predmetom ochrany tohto chranené¢ho tzemia je 26 druhov vtakov, pri¢om len 5
druhov (rybarik rie¢ny, bocian c¢ierny, d’atel’ hnedkavy, chriastel’ pol'ny, mucharik sivy)
bude ovplyvnenych navrhovanou ¢innostou priamo/nepriamo, pricom bol identifikovany
len mierne negativny/nevyznamny vplyv (-1) a len pocas vystavby. Pocas vystavby
navrhovanej ¢innosti bude dochadzat' k likvidacii hniezdneho biotopu — priamy vplyv
(rybarik rie¢ny, d’atel’ hnedkavy, chriastel' pol'ny, muchérik sivy) a k vyruSovaniu (pocas
stavebnych prac) — nepriamy vplyv (rybarik rieény, bocian Cierny, d’atel’ hnedkavy,
chriastel' pol'ny, mucharik sivy). VacSina druhov, ktoré st predmetom ochrany tohto
chraneného uzemia ma iné ekologické naroky na Zivot, hl'adanie potravy a rozmnoZovanie
ako je Uzemie, cez ktoré je navrhnutd cyklotrasa. NemozZzno vSak vylucit' obCasné prelety
najmi niektorych dutinovych druhov a dravcov. Negativne vplyvy budi eliminované
zmierfiujiicimi opatreniami. Navrhovana ¢innost’ zasahuje do Uzemia eurépskeho vyznamu
Mala Fatra (SKUEV0252) v tseku od km 6,700 do km 8,700 od chatovej osady
Janosikovo do obce Lipovec a to o celkovej rozlohe 0,6 ha, ¢o predstavuje 0,002 %
z celkovej rozlohy tohto chraneného tizemia (z toho - 0,507 ha predstavuju existujtice
spevnené cesty (84,5 %) a 0,093 ha predstavujii nové zabery (15,5 %)). Predmetom
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ochrany tohto chraneného uzemia je 26 typov biotopov, 6 druhov rastlin a 21 druhov
zivocCichov. V pripade biotopov tie budu ovplyvnené priamym docCasnym alebo trvalym
zaberom, pri¢om ide o biotopy v bezprostrednom kontakte s navrhovanou trasou: *91EQ
Jasenovo — jelSovy podhorsky luzny les, 6430 Vysokobylinné spolocenstva na vlhkych
lukach, 6510 Nizinné a podhorské kosné luky, 6510 Kyslomilné bukové lesy, 9130
Bukové a jedl'ové kvetnaté lesy a *9180 Lipovo — javorové sutinové lesy. V predmetnom
uzemi sa taktiez nachddza vyskyt biotopov eurdpskeho vyznamu 8220 Silikatové skalné
steny so sStrbinovou vegetaciou i 8110 Silikatové sutiny v montannom az alpinskom stupni
(oba hlavne na pravom brehu Vahu), resp. biotop 3260 Nizinné az horské vodné toky
s vegetaciou zvdzu Ranuncullon fluitantis a Callitricho-Batrachlon. Priame zabery
biotopov, ktoré su predmetom ochrany tohto chraneného tzemia boli identifikované
Vv pripade biotopu *91EQ Jasenovo-jelSové podhorské luzné lesy o ploche 0,093 ha, ¢o
predstavuje 0,4 % z celkovej plochy tohto biotopu v tomto chranenom tzemi a biotopu
6510 Nizinné a podhorské kosné luky o ploche 0,0342 ha, ¢o predstavuje 0,015 %
z celkovej plochy tohto biotopu v tomto chranenom tizemi. Celkovo mozno hodnotit’ vplyv
na tieto biotopy ako mierne negativny nevyznamny vplyv (-1), kedy ddjde k priamemu
zaberu Casti biotopu pocas vystavby. Pocas prevadzky sa ziadny vplyv na dotknuté biotopy
nepredpokladd. Ostatné typy biotopov, ktoré st predmetom ochrany tohto chraneného
uzemia neboli identifikované, Zze by mohli byt priamo zasiahnuté realizaciou navrhovanej
¢innosti. Z celkového poctu druhov Zivocichov, ktoré st predmetom ochrany tohto
chranené¢ho tzemia, bude 9 druhov (5 druhov hmyzu, 2 druhy obojzivelnikov, 2 druhy
cicavcov) ovplyvnenych, pri¢om bude prevladat’ len mierne negativny nevyznamny vplyv
(-1). Z hradiska vplyvov ide o likvidaciu vyvojovych stromov — priamy vplyv (rohac
obyCajny, faza¢ alpsky), o zasah a zneCistenie vodného prostredia — priamy vplyv
(bystruska poto¢na), zaber/zasah do potravného/reprodukéného biotopu — priamy vplyv
(spriadac kostihojovy, ohnivacik hadovnikovity, kunka ZItobruch4, mlok karpatsky, vydra
rieCna), vyruSovanie pocas stavebnych prac/pocas prevadzky — nepriamy vplyv (vydra
riecna, medved’ hnedy). VicSina ostatnych druhov Zivocichov, ktoré su predmetom
ochrany tohto chranené¢ho tzemia ma iné ekologické naroky na Zivot, hl'adanie potravy
a rozmnozovanie ako je uzemie, cez ktoré¢ je navrhnutd cyklotrasa. V pripade druhov
rastlin, ktoré st predmetom ochrany, neboli identifikované Ziadne negativne vplyvy,
nakol’ko tieto neboli pocas prieskumu bioty v predmetnom uzemi identifikované alebo
Vv predmetnom Uzemi nie st ekologické predpoklady na ich vyskyt. Negativne vplyvy budi
eliminované zmierfiujucimi opatreniami.

Navrhovana &innost’ zasahuje do Uzemia eurépskeho vyznamu Streénianske meandre
Véhu (SKUEV0665) v tseku od km 2,075 do km 9,500 a to o celkovej rozlohe 2.3 ha, ¢o
predstavuje 3,5 % z celkovej rozlohy tohto chraneného tzemia (z toho — 0,75 ha
predstavuju existujuce spevnené cesty (32,6 %) a 1,55 ha predstavuju nové zabery
biotopov (67,4 %)) ato v obidvoch navrhovanych variantoch. Predmetom ochrany tohto
chraneného uzemia st 2 typy biotopov a 4 druhy Zivocichov. V pripade biotopov, ktoré st
predmetom ochrany tohto chraneného izemia bude navrhovanou ¢innostou zasiahnuty
biotop *91E0 Jaseniovo-jelSovy podhorsky luzny les, ktory sa v predmetnom uzemi
nachadza vo forme maloplo$nych fragmentov a vytvara komplexy s druhmi
charakteristickymi pre nizinné luzné lesy, pripadne sa tu primieSavaji druhy zo sutinovych
a bukovych lesnych porastov a miestami aj nepovodné invdzne druhy (neofyty). Zaber
tohto biotopu ma byt na ploche 0,033 ha, ¢o predstavuje 0,67 % z celkovej plochy tohto
biotopu v tomto chranenom tzemi. Celkovo mozno hodnotit’ vplyv na tento biotop ako
mierne negativny nevyznamny vplyv (-1), kedy ddjde k priamemu zdberu casti biotopu
pocas vystavby mostnych objektov, najméd brehového porastu. PoCas prevadzky sa ziadny
vplyv na dotknuty biotop vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti (cyklodopravnej
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trasy) v obidvoch navrhovanych variantoch nepredpoklada. Ostatné typy biotopov, ktoré st
predmetom ochrany tohto chraneného tizemia neboli identifikované, ze by mohli byt
priamo zasiahnuté realizaciou navrhovanej CcCinnosti ato Vv obidvoch navrhovanych
variantoch. Vsetky druhy zivocichov (2 druhy ryb a po jednom druhu obojzivelnikov
a cicavcov), ktoré su predmetom ochrany tohto chraneného tzemia budi navrhovanou
¢innost'ou pocas vystavby ovplyvnené a to v obidvoch navrhovanych variantoch, pricom
vplyv bol klasifikovany ako mierne negativny nevyznamny vplyv (-1). Pojde o zéasah
a znecistenie Casti biotopu — priamy vplyv (hlavatka podunajska, hlavac bieloplutvy, vydra
rie¢na), o zaber biotopu — priamy vplyv (kunka zltobruchd) a o vyrusovanie — nepriamy
(vydra riecna) ato Vv obidvoch navrhovanych variantoch. V SirSom okoli od riesSeného
uzemia sa nachddzaju d’alSie uzemia eurdpskeho vyznamu, ktoré boli vyhodnotené ako
neovplyvnené a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Dovodom je najméa vzdialenost’
a lokalizacia tychto uzemi od navrhovanej Cinnosti a ziadne riziko, zeby vplyv pocas
vystavby alebo prevadzky mohol zasahovat’ az do tychto izemi (napr. Izemia eurdpskeho
vyznamu (SKUEV0930) Luc¢anskd Fatra vzdialené od rieSeného tzemia cca 2,8 km
zapadnym smerom, (SKUEV0221) Varinka vzdialené od rieSeného tizemia cca 200 m
severnym smerom, ale oddelené tokom Vahu a SKUEV0664 Uholniky vzdialené
od rieSeného tizemia cca 5,7 km vychodnym smerom) ato Vv obidvoch navrhovanych
variantoch. Celkovo mozno konstatovat, ze k priamym negativnym vplyvom bude
dochadzat’ len v minimélnej miere, pocas budovania cyklotrasy ciastocnym zaberom
biotopov a biotopov druhov v novych tsekoch a to v obidvoch navrhovanych variantoch.
Z nepriamych vplyvov k najvyznamnejS$im patria mozné vyruSovanie pocas vystavby
a prevadzky navrhovanej Cinnosti a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Vyznamné
negativne vplyvy stavby na lokality Natura 2000 lokalizované v SirSom okoli rieSené¢ho
uzemia neboli identifikované a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Negativne vplyvy
budu eliminované zmierfiujucimi opatreniami.

Z hladiska hodnotenia ovplyvnenia integrity a spojitosti (koherencie) celkovej stustavy
Natura 2000 nebol preukazany vyskyt vyznamne negativneho vplyvu v obidvoch
navrhovanych variantoch. Projekt navrhovanej cyklodopravnej trasy medzi obcou Stre¢no
a mestom Vrutky preto nebude mat” dopad na integritu vysSie uvedenych chranenych
uzemi (Chraneného vtacieho uzemia Mala Fatra a izemi eurdpskeho vyznamu Mala Fatra
a Strecnianske meandre Vahu alebo inych Gzemi tvoriacich sustavu Natura 2000 v okoli)
a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Na zaklade hodnotenia mozno konstatovat, ze
navrhovand c¢innost' v obidvoch navrhovanych variantoch nezasiahne do integrity
Chraneného vtaCieho tzemia Malda Fatra aizemi eurdpskeho vyznamu Mald Fatra
a Stre¢nianske meandre Vahu, t.j. Ze k Ziadnemu novému rozc¢leneniu (fragmentécii) tzemi
Natura 2000 neddjde a teda nebude naruSena ani ich integrita ato Vv obidvoch
navrhovanych variantoch.

Z hladiska hodnotenia vplyvov na koherenciu (suvislost’, spojitost) tzemi sustavy
Natura 2000, tzn. ekologicki prepojenost tUzemi umoznujucu zachovanie typov
prirodzenych biotopov, druhov a biotopov druhov, kde ide o zachovanie krajinnych
Struktir umoziujucich migraciu zivocichov a Sirenie rastlin a biotopov medzi Gzemiami
Natura 2000, mozno konStatovat’, ze samotna stavba a jej prevadzka svojim charakterom
nebude predstavovat’ prekdzku na migracnych cestdch a nenarusi ich kontinuitu a to
Vv obidvoch navrhovanych variantoch. Z vysSie uvedenych dévodov koherencia ststavy
Natura 2000 a jednotlivych populécii druhov a typov biotopov komunikujucich medzi
jednotlivymi uzemiami nebude narusend v obidvoch navrhovanych variantoch. S ohl'adom
na ekologické naroky, akény radius, teritdria a migra¢na schopnost’ jednotlivych druhov,
ktorych biotopy st predmetom ochrany uzemi Natura 2000, mozno konStatovat, Ze
vystavba a prevadzka stavby zachova priestorové prepojenia sustavy Natura 2000 a nebude
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mat’ negativne vplyvy na koherenciu uzemi Natura 2000 v obidvoch navrhovanych
variantoch.

Na zaklade hodnotenia kumulativnych vplyvov mozno konstatovat’, Ze vplyvy stavby
nie su vyznamne negativne na predmet ochrany dotknutych tzemi Natura 2000 a
navrhovana ¢innost' nezasahuje do dotknutych tzemi Natura 2000 tak zasadne, aby
sposobila narusenie ich Struktur, znehodnotenie predmetov ochrany alebo vyrazny pokles
Vv ich populaciach alebo biotopoch a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Predpoklada
sa, ze sa nebudu vyskytovat’ negativne kumulativne vplyvy a to v obidvoch navrhovanych
variantoch.

Na zmiernenie identifikovanych ako i d’alSich potencidlnych negativnych vplyvov
planovanej ¢innosti na biotopy a druhy, ktoré su predmetom ochrany dotknutych tizemi
Natura 2000 st navrhnuté konkrétne zmieriiujice opatrenia a to v obidvoch navrhovanych
variantoch. Za predpokladu realizécie navrhovanych zmieriiujucich opatreni a pri dodrzani
ostatnych podmienok stanovenych prisluSnymi orgdnmi by vystavba a prevadzka
cyklodopravnej trasy nemala mat’ vyznamny negativny vplyv na dotknuté tzemia sustavy
Natura 2000 a to v obidvoch navrhovanych variantoch.

Riesené ani hodnotené uzemie navrhovanej Cinnosti nie je v prekryve s tzemim
zaradenym do zoznamu Ramsarského dohovoru o mokradiach, z tohto dovodu bude vplyv
navrhovanej ¢innosti na mokrad’ové spolocenstva situované v jej SirSom okoli nulovy a to
v obidvoch navrhovanych variantoch.

Riesené uzemie navrhovanej ¢innosti vo viacerych usekoch ide v subehu s hranicou
chranenej vodohospodarskej oblasti Beskydy — Javorniky alebo don okrajovo zasahuje a to
Vv obidvoch navrhovanych variantoch. Riesené tizemie je v prekryve s ochrannym pasmom
II. stupnia prirodného lieCivého zdroja a prirodného zdroja mineradlnych stolovych vod
Martin (Zaturcie) v katastroch obce Lipovec a mesta Vrutky a to v obidvoch navrhovanych
variantoch. Zaroven navrhovana cyklodopravna trasa zasahuje do vyhldseného pasma
hygienickej ochrany 2. stupiia podzemnych vod v katastri obce Lipovec a to v obidvoch
navrhovanych variantoch. Vplyv navrhovanej ¢innosti na lokality chranenych
vodohospodarskych  oblasti, ochranné piasma a pasma hygienickej ochrany
podzemnych/povrchovych vod nachédzajtcich sa v okoli situovania navrhovanej ¢innosti
budu vzhl'adom na povahu navrhovanej ¢innosti v urbanizovanom tuzemi malo vyznamné
a to v obidvoch navrhovanych variantoch.

Navrhovana ¢innost’ priamo zasahuje do kostry prvkov izemného systému ekologicke;j
stability v danom tzemi a to do biocentra provincidlneho vyznamu Krivanska Mala Fatra
ado nadregionalneho biokoridoru vodny tok Vah ato vobidvoch navrhovanych
variantoch. V blizkosti rieSeného izemia sa nachadzaju d’alSie prvky uzemného systému
ekologickej stability aregionalne biocentra Kozinské dubiny a Krasnansky luh,
biokoridory narodného (vodny tok Turiec) alebo regiondlneho vyznamu (vodny tok
Varinka) ato Vv obidvoch navrhovanych variantoch. Realizaciou stavby v obidvoch
navrhovanych variantoch bude ovplyvnené biocentrum provincialneho vyznamu Krivanska
Malé Fatra, nakol'ko navrhovanéd ¢innost’” ho priamo pretina v blizkosti chatovej osady
Janosikovo v dizke niekolkych stoviek metrov. Stavba vyvola v koridore stavby
odstranenie lesnej vegetacie, pricom pdjde o negativny vplyv na prvok uzemného systému
ekologickej stability ato v obidvoch navrhovanych variantoch. Realizaciou navrhovanej
¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch sa nepredpokladaji vyznamné negativne
vplyvy na regiondlne biocentrd Kozinské dubiny a Krasnansky luh, nakolko sa tieto
lokality nachéadzaja 2,0, resp. 0,5 km od trasy situovania navrhovanej c¢innosti.
Cyklodopravnd trasa v obidvoch navrhovanych variantoch prekonava nadregiondlny
biokoridor vodny tok Vah v miestach existujucej lavky spdjajucej obce Stre¢no
a Nezbudska Lucka na zaciatku staniCenia, v useku km 2,075, kde trasa prechadza
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Z katastra obce Nezbudska Lucka do katastra obce Stre¢no, v useku km 6,500 v blizkosti
chatovej osady Janosikovo a v useku km 12,350 v katastri mesta Vrutky. MozZno
konstatovat, ze existujlici biokoridor v obidvoch navrhovanych variantoch bude dotknuty
V dosahu antropickych vplyvov z okolia (dotknuté obce), ale bude dotknuty aj v miestach
ochranného pasma Narodného parku Mala Fatra, v Uzemi eurdpskeho vyznamu
Strecnianske meandre Vahu a v tesnej blizkosti maloplosného chraneného uzemia Narodna
prirodna rezervacia Krivé. Nakolko ide o vyznamny hydricko — terestricky biokoridor
sluziaci na migraciu vodnych zivocichov a Zivo¢ichov viazanych na brehové a lesné
porasty (predmety ochrany chranenych tizemi NATURA 2000), najméd pocas vystavby
mostnych objektov bude vplyv negativny, ale doCasny, preto sa odporuca ich realizovanie
mimo obdobia neresu ryb a rozmnozovania obojzivelnikov a to v obidvoch navrhovanych
variantoch. Je potrebné chranit’ nielen vlastny tok Vahu, ale spolu s nim aj brehovi
vegetaciu a mozaiku pobreznych prirodzenych a poloprirodzenych lokalit a biotopov a to
v obidvoch navrhovanych variantoch. Na regionalne biokoridory vodny tok Turiec
a Varinka sa negativne vplyvy stavby nepredpokladaji, nakol'ko stavba napriek blizkosti
dané¢ biokoridory nepretina, ani do nich nezasahuje ato Vv obidvoch navrhovanych
variantoch. Navrhovana ¢innost’ sa bude dotykat aj biokoridorov s miestnym/lokalnym
vyznamom, kde mozno negativny vplyv ofakavat’ pocas vystavby trasy a to v obidvoch
navrhovanych variantoch. Ide o potok Hoskora, ktory navrhovana trasa pretina v km 6,890
a Krpeliansky kanal v km 11,470 a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Tie podobne
ako v pripade rieky Vah budu prekonavané mostnymi objektami s dostato¢nou vyskou
adizkou v obidvoch navrhovanych variantoch. Zmiernenie negativnych vplyvov
v obidvoch navrhovanych variantoch je mozné len nevyhnutnym vyrubom a zaberom
vegetacie a cielenej minimalizdcie zdberov. Vyznamné negativne vplyvy sa pocas
prevadzky navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch nepredpokladaji
na prvky tzemného systému ekologickej stability, stavba nebude tvorit’ migra¢nu bariéru
a bude pre Zivocisstvo vol'ne priechodna v obidvoch navrhovanych variantoch.

Vplyvy na obyvatel’stvo a jeho zdravie

Existujlica obytnd zastavba sa nachadza v blizkosti usekov trasy v obci Stre€no na
ul. Sokolska, gportové, SNP, v obci Nezbudska Lucka, v obci Lipovec na ul. Hoskorna
avmeste Vratky na ul. Suchacovskd, Hornd Kruznd, Langov dvor, Za mostom
a MatuSovicovsky rad.

Hlukova situacia hodnoteného Uzemia je ovplyviiovanid hlavne dopravou z blizke;
Zelezni¢nej trate &. 180 Zilina — Kosice, z dialnice D1 a cesty prvej triedy &. 1/18. Hlukové
pomery v okoli stavby, na prepravnych trasach, v okoli stavebnych dvorov budi zhorSené
najmid v obdobi vystavby v doésledku prac stavebnych strojov, presunu stavebnych
materialov ato Vvobidvoch navrhovanych variantoch. Tento vplyv v obidvoch
navrhovanych variantoch bude docasného charakteru. Nepredpoklada sa vyraznejSie
narusenie pohody zivota obyvatel'ov dotknutych obci Stre¢no, Nezbudska Lucka, Lipovec
a mesta Vrutky a to v obidvoch navrhovanych variantoch. ZvySenou hlu¢nost'ou mézu byt
pocas vystavby ovplyvnené niektoré druhy fauny, ktoré st predmetom ochrany tzemi
eurdpskeho vyznamu Mala Fatra a Stre¢nianske meandre Vahu, resp. Chraneného vtacieho
Uuzemia Mald Fatra ato v obidvoch navrhovanych variantoch. Prevddzka navrhovanej
¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch vzh'adom na svoj charakter cyklodopravna,
rekreacno — Sportova cyklisticka trasa nepredstavuje taky zdroj hluku, ktory by nepriaznivo
akusticky ovplyvnil najblizSie trvalo byvajice obyvatel'stvo, resp. okolie trasy ato
v obidvoch navrhovanych variantoch. Sirenie vibracii z posudzovanej ¢innosti pocas jej
prevadzky je nepravdepodobné a to v obidvoch navrhovanych variantoch.
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Navrhovana cyklodopravna trasa nebude zdrojom emisii a v rieSenom uzemi
nevznikni Zziadne nové zdroje znecistovania ovzduSia ato Vv obidvoch navrhovanych
variantoch. Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch je
mozné oCakavat’ doCasny nepriaznivy vplyv na kvalitu ovzdusia emisiami produkovanymi
stavebnymi mechanizmami a zvySenou prasnostou, ktord moze byt vhodnymi stavebnymi
postupmi Specifikovanymi v projekte organizacie vystavby a opatreniami na stavbe
minimalizovana. Pdjde o vplyv docasny, ¢asovo obmedzeny na samotnu etapu stavebnej
¢innosti. Naroky na dopravu v obidvoch navrhovanych variantoch suvisia s vystavbou
navrhovanej Cinnosti a zdvisia od potrieb materidlov a nerastnych surovin a odvozu
odpadov, ich druhu a mnoZstva, typu vozidiel, ktoré na to maji byt pouzité a dizky trvania
vykonavania stavebnych prac.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch nebude pdsobit’
rusivo. Obyvatelia nadlimitne ovplyvneni ucinkami navrhovanej cinnosti neboli
identifikovani v obidvoch navrhovanych variantoch. Obdobie vystavby navrhovanej
¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch bude spidté s posobenim negativnych
vplyvov v stvislosti so zvySenou produkciou prasnosti, stavebného hluku najma
v lokalitich so stavebnymi dvormi, mozné obmedzenia plynulosti premavky
a podmienenym narusenim pohody a kvality zivota obyvatel'stva v dotknutych obciach.
Tieto vplyvy aj vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti nebudu vel'mi vyznamné,
budii docasné, limitované len na obdobie vystavby ato Vv obidvoch navrhovanych
variantoch. Z hl'adiska produkcie hluku a emisii v obidvoch navrhovanych variantoch sa
nepredpokladd nadlimitné ovplyvnenie obyvatelov dotknutych obci a mesta, resp.
navstevnikov a cyklistov. Navrhovand ¢innost’ v obidvoch navrhovanych variantoch bude
spinat’ prislusné hygienické limity v zmysle platnych vieobecne zaviznych pravnych
predpisov. Z prevadzky navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch nebuda
vznikat’ odpadové latky takého charakteru a zloZenia, aby mohli mat’ negativny dopad na
zdravotny stav obyvatel'ov dotknutych obci a mesta, resp. navstevnikov a cyklistov.

Narusenie pohody a kvality Zivota v blizkosti rieSeného Gzemia moZe nastat’ pocas
stavebnej Cinnosti. Vplyv vystavby navrhovanej c¢innosti v obidvoch navrhovanych
variantoch mozno minimalizovat’ pouzitim vhodnej technolégie a stavebnych postupov, ¢o
bude potrebné zohladnit’ v ramci pripravy vlastného projektu stavby a jej organizicie
(napr. Cistenie automobilov pri vyjazde zo stavebnych dvorov, kropenie staveniska pocas
vykopovych prac, kropenie a Cistenie chodnikov, komunikacii, kapotovanie zariadeni na
manipulaciu so sypkymi latkami, oplotenie staveniska, dopravné znacenia, atd.).
Staveniskova doprava v obidvoch navrhovanych variantoch bude vyuzivat uz vybudovanu
dopravnu infrastrukttru, resp. buda dobudovany vjazd ato v obci Stre¢no z existujuce;j
odstavnej plochy. Vplyvy pocas realizacie stavby v obidvoch navrhovanych variantoch
budt docasné, lokdlne a casovo obmedzené na samotnu etapu vystavby. Navrhovana
¢innost’ v obidvoch navrhovanych variantoch si nevyziada asanaciu objektov charakteru
obytnych budov, rekreac¢nych objektov a pod.

Na zaklade charakteru stavby mozno konstatovat’, ze prevadzkou navrhovanej ¢innosti
vV obidvoch navrhovanych variantoch neddjde pri realizacii prisluSnych stavebno —
technickych a dopravno — organizaénych opatreni k nadlimitnym expozicidm okolit¢ho
obyvatel'stva ani navstevnikov/cyklistov.

Navrhovana ¢innost’ v obidvoch navrhovanych variantoch nebude mat’ vplyv na denné
osvetlenie a preslnenie okolitych priestorov.

V ramci navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch nebuda
inStalované zariadenia, ktoré by mohli byt zdrojom intenzivneho elektromagnetického,
radioaktivneho €i ionizujuceho Ziarenia.
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Navrhovana c¢innost v obidvoch navrhovanych variantoch nema charakter
priemyselnych prevadzok a zariadeni, ktoré by produkovali Specifické toxické latky
S negativnym vplyvom na zdravie dotknutého obyvatel’stva.

V ramci navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch sa nebude narabat’
s latkami, ktoré by predstavovali priame nebezpecie pre dotknuté obyvatelstvo,
pracovnikov a navstevnikov dotknutého tizemia. Avsak je délezité v ramci jej vystavby
dodrziavat’ potrebné hygienické poziadavky, poziadavky na bezpecnost’ pri praci ako aj
pracovné postupy pri manipulacii s technickymi zariadeniami.

S realizaciou navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch st spojené aj
rizikd katastrofického charakteru. Mo6ze k nim dojst v dosledku rizikovych situdcii,
zlyhanim zariadeni alebo 'udského faktora alebo extrémnym pdsobenim prirodnych sil, o
mdze mat’ za nasledok materidlne skody, ale aj poskodenie zdravia alebo smrt’.

Z hladiska vplyvov na obyvatel'stvo a jeho zdravie je navrhovana ¢innost’ v obidvoch
navrhovanych variantoch prijatel'na.

Pri plnom reSpektovani podmienok bezpecnosti prace, ochrany zdravia pri praci
a starostlivosti o zdravé pracovné podmienky, nebude mat’ realizacia navrhovanej ¢innosti
v obidvoch navrhovanych variantoch zavazny vplyv na obyvatel'stvo a jeho zdravie.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky, na archeologické ndleziska,
na paleontologické naleziskd a vyznamné geologické lokality a na kultirne hodnoty
nehmotnej povahy

Vystavba a prevadzka navrhovanej cinnosti v obidvoch navrhovanych variantoch
V posudzovanom Uzemi nebude mat’ vplyv na kultirne a historické pamiatky v SirSom
dotknutom tzemi. Realizacia navrhovanej Cinnosti v obidvoch navrhovanych variantoch
V posudzovanom Uzemi neovplyvni StruktGru dotknutych sidiel a ich architekturu.
Z pohl'adu kultiirnej hodnoty nehmotnej povahy ma dotknuté uzemie v SirSich vzt'ahoch
Vramci regionu vyznamnejSie postavenie. Na Uzemi realizdcie navrhovanej cinnosti
v obidvoch navrhovanych variantoch sa nachadzaji hodnoty, ktoré su cielom zaujmu
obyvatel'ov SirSieho okolia alebo navstevnikov regionu. Navrhovana ¢innost’ v obidvoch
navrhovanych variantoch nebude mat’ vplyv na kultirne hodnoty nehmotnej povahy
dotknutych obci. Priamo na posudzovanej lokalite situovania navrhovanej c¢innosti
v obidvoch navrhovanych variantoch sa nenachadzaju Ziadne objekty alebo predmety,
ktoré by spadali do podmienok pamiatkovej starostlivosti a nie je tu vyhlasena Ziadna
pamiatkova rezervacia alebo zona, resp. ich ochranné pasma.

Realizacia navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch nebude mat’
negativny vplyv na archeologické naleziskd, nakol’ko navrhovatel’ bude reSpektovat’ zdkon
¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov. V pripade,
ze pocas zemnych prac bude najdené archeologické nalezisko, je podla vyssie uvedeného
zékona o ochrane pamiatok investor a dodéavatel stavby povinny zabezpecit' realizaciu
archeologického vyskumu. Tymto postupom sa minimalizuji negativne vplyvy
na archeologické ndleziskd a dojde k =zachovaniu cennych nélezisk a historickych
predmetov a to v obidvoch navrhovanych variantoch.

Vystavbou, resp. prevadzkou navrhovanej ¢innosti Vv obidvoch navrhovanych
variantoch nebudu dotknuté paleontologické lokality.

Paleontologické, archeologické naleziska, kultirno - historické hodnoty ani kultarne
hodnoty nehmotnej povahy a ani miestne tradicie v zdujmovom Uzemi nebudu realizaciou
navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch v predmetnom uzemi
ovplyvnené.
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Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Vplyvy  navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch
na pol'nohospodarsku vyrobu a lesné hospodarstvo budi minimalne. Navrhovana ¢innost’
v obidvoch navrhovanych variantoch pocas vystavby a prevadzky nebude vo vyznamnej
obmedzovat’ obhospodarovanie polnohospodarsky vyuzivanych pozemkov v jej SirSom
okoli. V dotknutom tizemi sa nachédzaju rybarske reviry (Vah €. 14 (kaprovy lovny revir),
Véh ¢. 15 (liphovy lovny revir), Hoskora (lososovo — pstruhovy chovny revir) a Turiec €. 1
(lososovo — liptiovy lovny revir s vyskytom hlavatky). Usek rieky Véah od pravostranného
pritoku Starohradského potoka v dizke cca 500 m v smere toku predstavuje chranent rybiu
oblast’ s celoroénym zakazom lovu. Navrhovand cinnost' v obidvoch navrhovanych
variantoch svojou prevadzkou nebude obmedzovat rybarstvo, pricom pri dodrzani
poziadaviek vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov a Vv pripade zabranenia havarijnych
stavov sa negativne vplyvy na rybné hospodarstvo nepredpokladaju ato v obidvoch
navrhovanych variantoch. K menej vyznamnému vplyvu na rybarstvo moéze dojst
V priebehu etapy vystavby navrhovanej cinnosti v obidvoch navrhovanych variantoch,
najmé mostnych objektov, kedy méze dojst’ k znecisteniu vodnych biotopov, co moze mat’
za nasledok uhyn ryb v dotknutych chovnych a lovnych reviroch ato v obidvoch
navrhovanych variantoch. Prijatim vhodnych technickych a bezpe¢nostnych opatreni budi
tieto rizikd minimalizované. Vplyvy navrhovanej c¢innosti v obidvoch navrhovanych
variantoch na pol'ovnictvo neboli identifikované.

Navrhovana c¢innost’ v obidvoch navrhovanych variantoch nebude branit’ rozsireniu
podnikatel'skych aktivit a rozvoju priemyslu vyroby v regione a neobmedzi tzemny rozvoj
ani podnikatel'ské zamery susediacich aktivit, priemyselnych podnikov, zariadeni sluzieb
Vvjej blizkom a SirSom okoli. Negativne vplyvy na priemyselnd vyrobu neboli
identifikované v obidvoch navrhovanych variantoch.

Vsetky useky navrhovanej cyklodopravnej trasy v obidvoch navrhovanych variantoch
budt dostupné z existujicich komunikécii, ¢im bude zabezpecena udrzba trasy ako aj
pripadny pristup pre zachranné zloZzky. Stavba je navrhnuté tak, aby zasahy do existujicej
cestnej siete boli minimalne, vd¢Sina z useku je vedena mimo vytazenych komunikacii.
V etape vystavby navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch budu kladené
dopravné naroky na tieto komunikéacie v stvislosti so zdsobovanim stavby surovinami,
presunom materialov medzi stavebnymi dvormi pozdiZ trasy a pod. Intenzity staveniskovej
dopravy Vv obidvoch navrhovanych variantoch sa v sGasnosti nevedia presne
charakterizovat’, avSak predpoklada sa, Ze nebudii vyznamné voci existujicej intenzite
dopravy na existujucich komunikaciach, nespdsobia vyznamné zmeny sucasnych
dopravnych pomerov aich vplyv bude doCasny, lokalny a ¢asovo obmedzeny na etapy
vystavby. V radmci stavby v obidvoch navrhovanych variantoch budia pouzité vsetky
potrebné bezpecnostné prvky a dopravné znacenie v sulade s predpismi - tak, aby bola
maximalne zabezpecena plynulost’ suvisiacej dopravy. Pocas realizacie zemnych, buracich
a stavebnych prac nesmie byt na stavenisku hlavne v lokalitach vyskytu biotopov
vyznamnych z pohladu ochrany prirody a v chrdnenych tizemiach skladovany Ziadny
stavebny material ani vykopova zemina a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Stavba
by nemala za predpokladu dodrzania vSeobecne zavéznych pravnych predpisov negativne
ovplyvnit’ prevadzku cestnych komunikacii dotknutych obci ani prevadzku cesty prvej
triedy &. 1/18, dialnicu DI, &i Zeleznién@ trat’ &. 180 Zilina — Kosice ato v obidvoch
navrhovanych variantoch. Vystavba a prevadzka navrhovanej ¢innosti v obidvoch
navrhovanych variantoch nebude obmedzovat’ sicasnu prevadzku verejnej autobusovej
dopravy na pril'ahlej dopravnej sieti. Vplyv navrhovanej ¢innosti na prvky Struktiry siete
verejnej autobusovej dopravy nie je negativny. Navrhovana cinnost’ v obidvoch
navrhovanych variantoch bude mat’ pozitivny vplyv na existujuce cyklotrasy z hl'adiska ich
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vyuzivania. Vybudovanim novej cyklodopravnej trasy medzi obcou Stre¢no a mestom
Vratky déjde k prepojeniu uz existujicich cyklotras zo Stre¢na smerom na Zilinu, v obci
Lipovec na tzv. ,,Tur¢iansku cyklomagistralu“ a na siet’ cyklotras v meste Vrutky. Zaroven
navrhovana cyklodopravna trasa bude sucastou velkého cyklokoridoru spajajuceho
regiony Povazia s regionom Turiec s naslednym pokra¢ovanim na Liptov (stcast’ Vazske;j
cyklotrasy a Vazskej cyklomagistraly) a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Okrem
turistov a navstevnikov regioénu, ktori budi danu trasu vyuzivat na cykloturistiku (trasa
prechadza mimoriadne atraktivnym prostredim prielomu Vahu cez Malu Fatru), sa
predpokladé aj vznik urcitej skupiny obyvatel'ov, ktori za¢nll vyuzivat’ novovybudovanu
trasu na dochadzanie za pracou napr. do priemyselnej zény Strecno zo smeru Lipovec
a Vrutky, ¢im sa vyhna dopravou nadmerne pretazenej komunikdcii prvej triedy 1/18 a to
Vv obidvoch navrhovanych variantoch. Vzhl'adom na potrebu dobudovania cyklisticke;j
infrastruktiry medzi Strecnom a Vritkami a vzhl'adom na to, Ze sa z hl'adiska miestneho
a regionalneho jednd o stavbu vysSieho vyznamu, ktorej spolo¢enska potreba je vysoka,
mozno hodnotit’ tento vplyv ako vyznamne pozitivny a spoloCensky prospesny a to
v obidvoch navrhovanych variantoch. Navrhovana c¢innost v obidvoch navrhovanych
variantoch bude vyuzivat existujicu dopravnu infrastruktiru a inZinierske siete
Vv prilahlom Uzemi. Realiz4cia navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch
je podmienend inymi (d’al$imi) nadvédzujicimi stavbami. Ide o pripojenie cyklodopravne;j
trasy na prilahli existujicu dopravnu siet’ a existujlice cyklotrasy a inzinierske siete
V izemi. Vplyvy nadvizujucich stavieb, ¢innosti a infrastruktiry vzhl'adom na ich rozsah
a funkciu mozno hodnotit’ ako prijatelné a v tzemi realizovateIné ato v obidvoch
navrhovanych variantoch.

V rieSenom uzemi st prvky rekredcie a cestovného ruchu zastiipené (rieka Vah,
chranené Uzemia, hrady Stre¢no a Stary hrad, pristavisko plti, kompa, peSie turistické
a cykloturistické trasy, atd’.). Realizdciou navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych
variantoch ddjde k pozitivnemu ovplyvneniu rekreacnych a oddychovych aktivit a lokalit
nachadzajtcich sa v SirSom okoli trasovania navrhovanej €innosti, pricom v suvislosti
S prevadzkou navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch sa predpoklada
zmena existujiceho stavu vyuzivania turistickych a rekreanych lokalit v dotknutom
uzemi. Realizdciou navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch déjde
V dotknutom regione k rozSireniu prvkov predovSetkym turistickej cyklistickej
infrastruktiry, ktoré v si¢asnosti v danom tizemi absentuju. Negativne vplyvy na sluzby,
prvky rekreacie a cestovného ruchu neboli identifikované, o€akavaju sa pozitivne vplyvy
stvisiace s rozvojom rekreacie a turistiky v dotknutom tuzemi ato Vv obidvoch
navrhovanych variantoch.

K dotyku stavby s ochrannymi pasmami inZinierskych sieti dochddza najma
Vv zastavanych Uzemiach obci ato Vv obidvoch navrhovanych variantoch. Stavba bola
trasovana tak, aby boli zasahy do inzinierskych sieti minimalne ato Vv obidvoch
navrhovanych variantoch. V ramci stavby dojde ku zasahu do vedenia NN a ku zésahu do
oznamovacich vedeni Slovak Telekom (obe v zastavanom uzemi obce Lipovec). V oboch
pripadoch dojde k prekladke vedeni mimo planovanej trasy. Nepredpokladaji sa negativne
vplyvy navrhovanej ¢innosti na existujici stav infraStruktary v hodnotenom Uzemi
navrhovanej ¢innosti a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Pri vystavbe a prevadzke
navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch budi dodrzané ochranné
a bezpeCnostné pasma podzemnych a nadzemnych vedeni a stavieb vymedzenych
prislusnymi normami a v§eobecne zdvdznymi pravnymi predpismi. Z hl'adiska porovnania
navrhovanych variantov vo vztahu K vplyvom na urbanny komplex a vyuZzivanie zeme sa
javi variant 2 ako environmentalne prijatel’'nejsi.
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Vplyvy presahujuce Stiatne hranice

Navrhovana Cinnost’ v obidvoch navrhovanych variantoch nebude mat vyznamné
cezhrani¢né vplyvy pocas svojej realizdcie. V prilohe ¢. 13 zakona je uvedeny zoznam
¢innosti podliehajucich medzindrodnému posudzovaniu z hl'adiska ich vplyvov na Zivotné
prostredie, presahujuce Statne hranice. Navrhovana Cinnost’ nie je uvedena v predmetnej
prilohe a nie je charakterom a ani rozsahom taka, aby jej vplyv na zZivotné prostredie mohol
presahovat’ Statne hranice. Celkové hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti v obidvoch
navrhovanych variantoch predstavuje syntézu pomerného zastipenia analyzovanych
vplyvov ¢innosti na obyvatel'stvo, ziva a neziva prirodu, krajinu a hospodarske vyuZzivanie
prostredia. Z hodnotenia jednotlivych vplyvov v obidvoch navrhovanych variantoch a z ich
vzajomného spolupdsobenia sa nepredpokladd vyznamné negativne synergické
a kumulativne pdsobenie, ktoré by malo za nasledok vyznamné zhorSenie stavu zivotného
prostredia a zdravia obyvatel'ov v zdujmovom uzemi, za predpokladu splnenia podmienok
a realizacie opatreni uvedenych v kapitole G) ,,Navrh opatreni a podmienok na vylucenie
alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti.“ tohto odborného posudku pre navrhovanu
¢innost’. Ostatné mozné vplyvy navrhovanej ¢innosti v obidvoch navrhovanych variantoch
na zivotné prostredie su podrobne popisané v sprave o hodnoteni cinnosti, ako
i v predlozenych stanoviskach subjektov procesu posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie.

Celkové vplyvy navrhovanej cinnosti v obidvoch navrhovanych variantoch
na dotknuté Gzemie boli zdokumentované a vyhodnotené na zdklade hodnotenia vsetkych
predlozenych a dostupnych podkladovych materidlov, priCom hodnotenie vychadza
z0 znamych udajov o vstupoch a vystupoch navrhovanej ¢innosti vzhladom k prirodnym
zdrojom a zlozkam zivotného prostredia a za sucasného poznania.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA NAVRHOVANE CHRANENE YTACIE I’JZEM;A, I'JZEML} EUR(')PSKEHO
VYZNAMU ALEBO EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI (NATURA
2000)

Po etape realizacie, v Case prevadzky, sa neoCakéavaju negativne vplyvy na vodné
zivoCichy a pre etapu vystavby sa odporti¢a nerealizovat’ vystavbu v blizkosti rieky Vah
(mosty a breh) v cCase neresenia ryb (v pripade hlavatky podunajskej a hlavaca
bieloplutvého, ktoré su predmetom ochrany UEV Stre¢nianske meandre Vahu, prebieha
neresenie v ¢ase marec aZ maj) ato Vv obidvoch navrhovanych variantoch. V pripade
reSpektovania navrhovanych zmierfiujicich opatreni neboli identifikované vyznamné
negativne vplyvy navrhovanej Cinnosti na Zivoc€iSstvo vratane vyhodnotenia vplyvov
na predmety ochrany Chranené¢ho vtafieho Uzemia Mald Fatra atzemi eurdpskeho
vyznamu Mal4d Fatra a Stre€nianske meandre Vihu ato Vv obidvoch navrhovanych
variantoch.

V rieSenom uzemi ddjde vo viacerych lokalitich k c¢iastocnému ovplyvneniu
biodiverzity spojenym s vyrubom drevin, doCasnym a aj trvalym zabratim lesnych
anelesnych biotopov, brehovych porastov aj vodnych utvarov ato Vv obidvoch
navrhovanych variantoch. Tento vplyv je Uzko viazany na navrhovanu trasu
a z dlhodobého hl'adiska nebude mat’ zdsadne negativny vplyv na biodiverzitu narodnej
sustavy chranenych tzemi ani Gizemi ststavy Natura 2000 a to v obidvoch navrhovanych
variantoch.

Navrhovana c¢innost’ na useku od 6,5 do 8,5 km okrajovo zasahuje do Narodného
parku Malé Fatra, kde v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
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Vv zneni neskorSich predpisov plati 3. stupen uzemnej ochrany prirody a takmer po celej
dizke od obce Stre¢no az po stani¢enie 12,5 km vo Vritkach prechadza ochrannym
pasmom Narodného parku Mala Fatra, kde v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov plati 2. stupenl izemnej ochrany prirody.
V blizkosti navrhovanej trasy sa nachadzaji aj maloplosné chranené uzemia bez
vymedzeného ochranného pasma, do ktorych navrhovana stavba nezasahuje a plati v nich
4., resp. 5 stupen uzemnej ochrany. Ide o narodné prirodné rezervacie Stary hrad a Krivé
a Prirodnt pamiatku DomasSinsky meander. Najvyznamnej$im negativnym vplyvom
V pripade zasahu do Nérodného parku Mala Fatra, resp. do jeho ochranného pasma je
zabratie lesnych biotopov spojenych s vyrubom pod chatovou osadou Janosikovo a vyrub
drevin na avom brehu Vahu oproti chatovej osade Janosikovo popri Zelezni¢nej trati
a vo svahu cesty 1/18 (ide o biotopy *91EQ Jasenovo jelSovy podhorsky luzny les a 9110
Kyslomilné bukové lesy) a zabratie lu¢nych biotopov v blizkosti Prirodnej pamiatky
Domasinsky meander. Ide o vplyv trvaly, kedy bude do tychto lokalit vybudovana
cyklotrasa o Sirke maximalnej 3,5 m. Medzi doCasné negativne vplyvy mozno zaradit’ hluk,
prasnost’, staveniskovll dopravu a do¢asnu lokalizaciu stavebnych dvorov v blizkosti hranic
narodného parku. V smere od chatovej osady JanoSikovo na obec Lipovec doéjde k
prekryvu s Narodnym parkom Mala Fatra, ale trasa v tomto pripade bude vedena
po existujucej asfaltovej spevnenej ceste, pricom zasah do lesnych biotopov nebude
potrebny. V ramci povol'ovania navrhovanej ¢innosti, vystavby a prevadzky navrhovanej
¢innosti bude potrebné zabezpecit ochranu prirodnych biotopov stborom opatreni
potrebnych na zachovanie alebo obnovu priaznivého stavu biotopov eurépskeho vyznamu
a biotopov ndrodného vyznamu. KedZe realizdciou navrhovanej Cinnosti moze dojst’
k poskodeniu alebo znieniu biotopu eurdpskeho vyznamu alebo biotopu narodného
vyznamu, je na uskutocnenie tejto ¢innosti potrebny stihlas orgdnu ochrany prirody. Pre
potreby vydania uvedeného suhlasu je potrebna identifikacia biotopu eurdpskeho vyznamu
a biotopu narodného vyznamu, popis jeho stavu, mapové vymedzenie hranice biotopu,
vymedzenie pozemkov, ak svojim umiestnenim a vyuzitim suvisia s realizdciou siboru
opatreni potrebnych na zachovanie alebo obnovu priaznivého stavu biotopu a urcenie
relativnej plochy biotopu eurdpskeho vyznamu k vymere toho istého biotopu v rdmci
prisluSného biogeografického regionu na Uzemi Slovenskej republiky. Na zmenu stavu
mokrade, najmi jej Upravu zasypdvanim, odvodilovanim, tazbou tfstia, raseliny, bahna
ariecneho materialu, sa vyzaduje suhlas organu ochrany prirody okrem vykonavania
tychto ¢innosti spravcom vodného toku v stlade s osobitnym predpisom.

Kazdy, kto buduje vodnu stavbu alebo liniovll stavbu, ktora moZe ohrozit
Zabezpecenie priaznivého stavu ochrany populacii druhov Zivocichov v ich prirodzenom
areali v dosledku naruSenia alebo obmedzenia ich migra¢nych tras, je povinny pouZit’ také
rieSenie, ktoré¢ zachovava migracnu priechodnost’. Za tymto ucelom je povinny na vlastné
naklady vykonat’ opatrenia umoZiujice migraciu Zivo¢ichov v miestach, ktoré sa krizuju
sich migracnymi trasami, a to zriadenie vhodnych stavebnych konStrukcii alebo
technickych zariadeni a zabezpecenie ich funkcnosti. Ak je prevadzkou vodnej stavby
alebo liniovej stavby ohrozené zabezpecenie priaznivého stavu ochrany populacii druhov
zivo€ichov v ich prirodzenom aredli v dosledku naruSenia alebo obmedzenia ich
migra¢nych tras, méze organ ochrany prirody po dohode s prislusnym organom Statne;
spravy rozhodnut, aby vlastnik alebo spravca vodnej stavby alebo liniovej stavby
na vlastné naklady vykonal opatrenia na obnovu migracnej priechodnosti.

Pre potreby navrhovanej Cinnosti bolo vypracované primerané posudenie vplyvu
navrhovanej ¢innosti na sustavu Natura 2000 (EKOJET, s.r.o., 09/2018) podl'a ustanoveni
¢lanku 6(3) smernice o ochrane biotopov, volne zijucich zZivo¢ichov a volne rastacich
rastlin 92/43/EHS. Navrhovana ¢innost’ vyznamne zasahuje do uzemi sustavy Natura 2000
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a to do tizemi eurépskeho vyznamu SKUEVO013 Mal4 Fatra, SKUEV0252 Mala Fatra
a SKUEV0665 Strecnianske meandre Vahu. Navrhovana ¢innost’ zasahuje do Chraneného
vtacieho Uzemia Mala Fatra (SKCHVU013) v useku od km 2,075 do km 9,500 a to
0 celkovej rozlohe 2,3 ha, ¢o predstavuje 0,003 % z celkovej rozlohy tohto chraneného
uzemia. Predmetom ochrany tohto chranené¢ho tzemia je 26 druhov vtakov, priCom len 5
druhov (rybarik rie¢ny, bocian Cierny, d’atel’ hnedkavy, chriastel pol'ny, mucharik sivy)
bude ovplyvnenych navrhovanou ¢innostou priamo/nepriamo, pri¢om bol identifikovany
len mierne negativny/nevyznamny vplyv (-1) a len pocas vystavby. PocCas vystavby
navrhovanej ¢innosti bude dochadzat' k likvidacii hniezdneho biotopu — priamy vplyv
(rybarik rieCny, d’atel’ hnedkavy, chriaStel’ pol'ny, mucharik sivy) a k vyruSovaniu (pocas
stavebnych prac) — nepriamy vplyv (rybarik rie¢ny, bocian Cierny, d’atel hnedkavy,
chriastel’ pol'ny, mucharik sivy). Vacsina druhov, ktoré su predmetom ochrany tohto
chraneného uzemia mé iné ekologické naroky na zivot, hl'adanie potravy a rozmnozovanie
ako je tzemie, cez ktoré¢ je navrhnutd cyklotrasa. Nemozno vSak vylacit' obCasné prelety
najméd niektorych dutinovych druhov a dravcov. VAacsina identifikovanych vplyvov
na zivo¢isne druhy, ktoré st predmetom ochrany dotknutych predmet ochrany sa viaze
na biotopy ich vyskytu, pobytu, hniezdenia, Ukrytu, rozmnozovania a hl'adania potravy
a teda nie priamej likvidacie druhu. Negativne vplyvy budi eliminované zmierfiujucimi
opatreniami.

Navrhovana ¢&innost zasahuje do Uzemia eurdpskeho vyznamu Mala Fatra
(SKUEV0252) v tseku od km 6,700 do km 8,700 od chatovej osady Janosikovo do obce
Lipovec a to o celkovej rozlohe 0,6 ha, ¢o predstavuje 0,002 % z celkovej rozlohy tohto
chranené¢ho tizemia (z toho - 0,507 ha predstavuju existujuce spevnené cesty (84,5 %)
a 0,093 ha predstavuji nové zdbery (15,5 %)). Predmetom ochrany tohto chranen¢ho
uzemia je 26 typov biotopov, 6 druhov rastlin a 21 druhov Zivocichov. V pripade biotopov
tie budil ovplyvnené priamym docasnym alebo trvalym zaberom, pri¢om ide o biotopy
V bezprostrednom kontakte s navrhovanou trasou: *91EQ Jasetiovo — jelSovy podhorsky
luzny les, 6430 Vysokobylinné spolo€enstva na vlhkych lukach, 6510 Nizinné a podhorské
kosné luky, 6510 Kyslomilné bukové lesy, 9130 Bukové a jedl'ové kvetnaté lesy a *9180
Lipovo — javorové sutinové lesy.

V predmetnom tizemi sa taktieZ nachadza vyskyt biotopov eurdpskeho vyznamu 8220
Silikatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou 1 8110 Silikatové sutiny v montdnnom az
alpinskom stupni (oba hlavne na pravom brehu Vahu), resp. biotop 3260 Nizinné az horské
vodné toky s vegetaciou zvdazu Ranuncullon fluitantis a Callitricho-Batrachlon. Priame
zébery biotopov, ktoré su predmetom ochrany tohto chranené¢ho izemia boli identifikované
Vv pripade biotopu *91E0 Jaseniovo-jelSové podhorské luzné lesy o ploche 0,093 ha, ¢o
predstavuje 0,4 % z celkovej plochy tohto biotopu v tomto chranenom tzemi a biotopu
6510 Nizinné a podhorské kosné luky o ploche 0,0342 ha, ¢o predstavuje 0,015 %
z celkovej plochy tohto biotopu v tomto chranenom tzemi. Celkovo mozno hodnotit’ vplyv
na tieto biotopy ako mierne negativny nevyznamny vplyv (-1), kedy dojde k priamemu
zéberu Casti biotopu pocas vystavby. Pocas prevadzky sa ziadny vplyv na dotknuté biotopy
nepredpoklada. Ostatné typy biotopov, ktoré st predmetom ochrany tohto chraneného
uzemia neboli identifikované, ze by mohli byt priamo zasiahnuté realizaciou navrhovane;j
¢innosti. Z celkového poctu druhov Zivo€ichov, ktoré st predmetom ochrany tohto
chraneného tzemia, bude 9 druhov (5 druhov hmyzu, 2 druhy obojzivelnikov, 2 druhy
cicavcov) ovplyvnenych, pricom bude prevladat’ len mierne negativny nevyznamny vplyv
(-1). Z hradiska vplyvov ide o likvidaciu vyvojovych stromov — priamy vplyv (roha¢
obyCajny, fizac¢ alpsky), o zasah a znelistenie vodného prostredia — priamy vplyv
(bystruska poto¢na), zaber/zasah do potravného/reprodukéného biotopu — priamy vplyv
(spriada¢ kostihojovy, ohnivacik hadovnikovity, kunka ZItobruch4, mlok karpatsky, vydra
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rie¢na), vyrusovanie pocas stavebnych prac/pocas prevadzky — nepriamy vplyv (vydra
rieCna, medved hnedy). VacSina ostatnych druhov zivocCichov, ktoré su predmetom
ochrany tohto chraneného uzemia ma iné ekologické naroky na zivot, hl'adanie potravy
a rozmnozovanie ako je uzemie, cez ktoré je navrhnutd cyklotrasa. V pripade druhov
rastlin, ktoré st predmetom ochrany, neboli identifikované ziadne negativne vplyvy,
nakol’ko tieto neboli pocas prieskumu bioty v predmetnom tzemi identifikované alebo
Vv predmetnom UuUzemi nie su ekologické predpoklady na ich vyskyt. ViacsSina
identifikovanych, resp. potencidlnych vplyvov sa viaze na zdsahy suvisiace s vyrubom
drevin, resp. sterénnymi upravami a ¢innostami majucimi vplyv na vodné prostredie.
Negativne vplyvy budl eliminované zmierfiujicimi opatreniami.

Navrhovana &innost’ zasahuje do Uzemia eurépskeho vyznamu Streénianske meandre
Vahu (SKUEV0665) v useku od km 2,075 do km 9,500 a to o celkovej rozlohe 2,3 ha, ¢o
predstavuje 3,5 % z celkovej rozlohy tohto chraneného tzemia (z toho — 0,75 ha
predstavuji existujice spevnené cesty (32,6 %) a 1,55 ha predstavuju nové zabery
biotopov (67,4 %)) ato v obidvoch navrhovanych variantoch. Predmetom ochrany tohto
chraneného uzemia st 2 typy biotopov a 4 druhy Zivocichov. V pripade biotopov, ktoré st
predmetom ochrany tohto chraneného uzemia bude navrhovanou c¢innostou zasiahnuty
biotop *91E0 Jasenovo-jelSovy podhorsky luzny les, ktory sa v predmetnom Uzemi
nachadza vo forme maloplosnych fragmentov a vytvara komplexy s druhmi
charakteristickymi pre nizinné luzné lesy, pripadne sa tu primieSavaji druhy zo sutinovych
a bukovych lesnych porastov a miestami aj nepévodné invazne druhy (neofyty). Zaber
tohto biotopu ma byt na ploche 0,033 ha, ¢o predstavuje 0,67 % z celkovej plochy tohto
biotopu v tomto chranenom tzemi. Celkovo mozno hodnotit’ vplyv na tento biotop ako
Mierne negativny nevyznamny vplyv (-1), kedy dojde k priamemu zéberu casti biotopu
pocas vystavby mostnych objektov, najméd brehového porastu. PoCas prevadzky sa ziadny
vplyv na dotknuty biotop vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti (cyklodopravnej
trasy) v obidvoch navrhovanych variantoch nepredpoklada. Ostatné typy biotopov, ktoré st
predmetom ochrany tohto chrdnené¢ho Uizemia neboli identifikované, ze by mohli byt
priamo zasiahnuté realizdciou navrhovanej cCinnosti ato Vv obidvoch navrhovanych
variantoch. Vsetky druhy zivo¢ichov (2 druhy ryb a po jednom druhu obojzivelnikov
a cicavcov), ktoré st predmetom ochrany tohto chraneného tizemia budii navrhovanou
¢innostou pocas vystavby ovplyvnené a to v obidvoch navrhovanych variantoch, pricom
vplyv bol Klasifikovany ako mierne negativny nevyznamny vplyv (-1). Pdjde o zasah
a znecistenie Casti biotopu — priamy vplyv (hlavatka podunajska, hlava¢ bieloplutvy, vydra
rie¢na), o zaber biotopu — priamy vplyv (kunka zltobrucha) a o vyrusovanie — nepriamy
(vydra rie¢na) a to v obidvoch navrhovanych variantoch.

V SirSom okoli od rieSeného Uzemia sa nachddzaji dalSie Uzemia europskeho
vyznamu, ktoré boli vyhodnotené ako neovplyvnené ato Vv obidvoch navrhovanych
variantoch. Dovodom je najma vzdialenost’ a lokalizacia tychto uzemi od navrhovanej
¢innosti a ziadne riziko, Zeby vplyv pocas vystavby alebo prevadzky mohol zasahovat’ az
do tychto Gzemi (napr. Gizemia eurdpskeho vyznamu (SKUEV0930) Lucanska Fatra
vzdialené od rieseného uzemia cca 2,8 km zipadnym smerom, (SKUEV0221) Varinka
vzdialené od rieSen¢ho uzemia cca 200 m severnym smerom, ale oddelené tokom Vahu
a SKUEV0664 Uholniky vzdialené od rieSeného uzemia cca 5,7 km vychodnym smerom)
ato vobidvoch navrhovanych variantoch. Celkovo moZno konStatovat, ze k priamym
negativnym vplyvom bude dochadzat’ len v minimalnej miere, pocas budovania cyklotrasy
Ciastoénym zaberom biotopov a biotopov druhov v novych usekoch ato v obidvoch
navrhovanych variantoch. Z nepriamych vplyvov k najvyznamnej$im patria mozné
vyruSovanie pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti ato Vv obidvoch
navrhovanych variantoch. Vyznamné negativne vplyvy stavby na lokality Natura 2000
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lokalizované v SirSom okoli rieSeného uzemia neboli identifikované ato v obidvoch
navrhovanych variantoch. Negativne vplyvy budu eliminované zmierfiujucimi opatreniami.
Z hladiska hodnotenia ovplyvnenia integrity a spojitosti (koherencie) celkovej sustavy
Natura 2000 nebol preukazany vyskyt vyznamne negativneho vplyvu v obidvoch
navrhovanych variantoch. Projekt navrhovanej cyklodopravnej trasy medzi obcou Strec¢no
a mestom Vratky preto nebude mat dopad na integritu vysSie uvedenych chranenych
uzemi (Chraneného vtaCieho uzemia Mala Fatra a izemi eurdpskeho vyznamu Mala Fatra
a Strecnianske meandre Vahu alebo inych izemi tvoriacich ststavu Natura 2000 v okoli)
ato v obidvoch navrhovanych variantoch. Na zéklade hodnotenia mozno konstatovat, ze
navrhovana c¢innost’® v obidvoch navrhovanych variantoch nezasiahne do integrity
Chrénené¢ho vtacieho tzemia Malda Fatra atizemi eurdpskeho vyznamu Mald Fatra
a Strecnianske meandre Vahu, t.j. Ze k ziadnemu novému rozcleneniu (fragmentacii) izemi
Natura 2000 neddjde a teda nebude narusend ani ich integrita ato v obidvoch
navrhovanych variantoch.

Z hladiska hodnotenia vplyvov na koherenciu (suvislost, spojitost) uzemi sustavy
Natura 2000, tzn. ekologickll prepojenost tUzemi umoznujucu zachovanie typov
prirodzenych biotopov, druhov a biotopov druhov, kde ide o zachovanie krajinnych
Struktir umoziiujucich migraciu zivocichov a Sirenie rastlin a biotopov medzi Gizemiami
Natura 2000, mozno konStatovat’, ze samotna stavba a jej prevadzka svojim charakterom
nebude predstavovat prekazku na migraénych cestich a nenarusi ich kontinuitu ato
v obidvoch navrhovanych variantoch. Z vysSie uvedenych dovodov koherencia sustavy
Natura 2000 a jednotlivych populécii druhov a typov biotopov komunikujicich medzi
jednotlivymi izemiami nebude narusend v obidvoch navrhovanych variantoch. S ohl'adom
na ekologické naroky, akény radius, teritoria a migraénu schopnost’ jednotlivych druhov,
ktorych biotopy st predmetom ochrany uzemi Natura 2000, moZno konStatovat,
Ze vystavba a prevadzka stavby zachova priestorové prepojenia ststavy Natura 2000
ancbude mat’ negativne vplyvy na koherenciu uzemi Natura 2000 v obidvoch
navrhovanych variantoch.

Na zéklade hodnotenia kumulativnych vplyvov mozno konStatovat’, Ze vplyvy stavby
nie sl vyznamne negativne na predmet ochrany dotknutych Uzemi Natura 2000
a navrhovana Cinnost’ nezasahuje do dotknutych tzemi Natura 2000 tak zasadne, aby
sposobila naruSenie ich Struktir, znehodnotenie predmetov ochrany alebo vyrazny pokles
V ich populéciach alebo biotopoch a to v obidvoch navrhovanych variantoch. Predpoklada
sa, ze sa nebudl vyskytovat’ negativne kumulativne vplyvy a to v obidvoch navrhovanych
variantoch. Na zmiernenie identifikovanych ako i dalSich potencialnych negativnych
vplyvov planovanej ¢innosti na biotopy a druhy, ktoré su predmetom ochrany dotknutych
uzemi Natura 2000 su navrhnuté konkrétne zmierfiujiice opatrenia ato Vv obidvoch
navrhovanych variantoch. Za predpokladu realizacie navrhovanych zmierniujiicich opatreni
a pri dodrzani ostatnych podmienok stanovenych prisluSnymi organmi by vystavba
a prevadzka cyklodopravnej trasy nemala mat’ vyznamny negativny vplyv na dotknuté
uzemia sustavy Natura 2000 ato v obidvoch navrhovanych variantoch. RieSené ani
hodnotené tuzemie navrhovanej c¢innosti nie je v prekryve s uzemim zaradenym
do zoznamu Ramsarského dohovoru o mokradiach, z tohto dovodu bude vplyv
navrhovanej ¢innosti na mokrad’ové spolocenstva situované v jej SirSom okoli nulovy a to
v obidvoch navrhovanych variantoch. RieSené uzemie navrhovanej ¢innosti vo viacerych
usekoch ide v stibehu s hranicou chranenej vodohospodarskej oblasti Beskydy — Javorniky
alebo don okrajovo zasahuje a to v obidvoch navrhovanych variantoch. RieSené tizemie
je v prekryve s ochrannym pasmom II. stupna prirodného lie¢ivého zdroja a prirodného
zdroja mineralnych stolovych vod Martin (Zaturcie) v katastroch obce Lipovec a mesta
Vratky ato v obidvoch navrhovanych variantoch. Zaroven navrhovana cyklodopravna
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trasa zasahuje do vyhldseného pasma hygienickej ochrany 2. stupiia podzemnych vod
v katastri obce Lipovec ato v obidvoch navrhovanych variantoch. Vplyv navrhovanej
¢innosti na lokality chranenych vodohospodarskych oblasti, ochranné pasma a pasma
hygienickej ochrany podzemnych/povrchovych véd nachadzajucich sa v okoli situovania
navrhovanej ¢innosti budi vzhl'adom na povahu navrhovanej ¢innosti v urbanizovanom
uzemi malo vyznamné a to v obidvoch navrhovanych variantoch.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko.

Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie $tatnej spravy
vod a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, na zaklade vysledku procesu
posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie vykonané¢ho podla
zakona, pri ktorom sa zvazil stav vyuzitia Uzemia, charakter navrhovanej cinnosti
a unosnost’ prirodného prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov navrhovanej innosti
nazivotné¢ prostredie, chranené tuzemia a zdravie obyvatel'stva, z hladiska ich
pravdepodobnosti, rozsahu a trvania navrhovanej cinnosti, miesta vykondvania
navrhovanej ¢innosti, so zameranim najmé na sulad s izemnoplanovacou dokumentaciou,
urovenn spracovania spravy o hodnoteni cinnosti, stanoviskd organov Stitnej spravy
a samospravy a dotknutej verejnosti a ich vyhodnotenie, vysledok spolo¢ného verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti, vysledok odborného posudku k navrhovanej ¢innosti,
po konzultaciach a za sucasného stavu poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanej ¢innosti . Zilina — Vrutky — Martin, usek Stre¢no — Lipovec,
Vratky, Vrautky — Martin mimo cestného telesa 1/18 (cyklodopravnd trasa)”
za predpokladu splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v Kkapitole VL
,Rozhodnutie vo veci®, Cast’ 3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizéciu a pripadne
na ukoncenie navrhovanej cCinnosti, ak je spojend s likvidaciou, sanaciou alebo
rekultivaciou vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti.” tohto zavere¢ného stanoviska s tym, ze neurcitosti, ktoré
sa vyskytli v procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie,
je potrebné vyriesit' v dal§ich stupnioch prislusnej projektovej dokumentacie v ramci
povolenia navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Platnost’ tohto zavere¢ného stanoviska je sedem rokov odo dna nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Toto zavere€né stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti
zacne konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant.

V ramci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej €innosti na zivotné prostredie
sa Vv sprave o hodnoteni ¢innosti porovnavali nulovy variant (stav, ktory by nastal, ak by sa
navrhovana ¢innost’ nerealizovala) a navrhované 2 realizacné varianty (oznacené ako 1
a 2), tak ako je to popisané v kapitole II. ,,Zakladné tdaje o navrhovanej ¢innosti®, Casti 6.
»Struény opis technického a technologického rieSenia® tohto zaverecného stanoviska.
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Z priebehu procesu posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné
prostredie vyplynulo, Ze je moZné suhlasit’ s realizdciou navrhovaného realizacného
variantu 2, za predpokladu splnenia podmienok a realizdcie opatreni uvedenych
V kapitole VI. ,,Rozhodnutie vo veci®, ¢ast’ 3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu,
realizdaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej Cinnosti, ak je spojend s likvidaciou,
sandciou alebo rekultivaciou vrdatane opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti.“ tohto zdverecného stanoviska, ked’Ze je
environmentdlne prijatel’ny a s tym, Ze neurcitosti, ktoré sa vyskytli v procese
posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie, je potrebné vyriesit’
V d’al§ich stuprioch prisluSnej projektovej dokumentdcie v ramci povolenia navrhovanej
cinnosti podla osobitnych predpisov.

. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo
rekultiviciou vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny.

Na zaklade celkovych vysledkov procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie, spravy o hodnoteni ¢innosti, zdznamu zo spolocného verejného
prerokovania navrhovanej cinnosti, odborného posudku k navrhovanej c¢innosti ako
i z predloZenych stanovisk subjektov procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie sa odporucaji pre realizacie a likvidacie navrhovanej c¢innosti
nasledujuce podmienky, ktoré je potrebné dodrziavat’:

e Pri vykondvani zemnych prac prijat’ i¢inné opatrenia na zamedzenie pripadného tniku
ropnych latok zo strojnych mechanizmov a rieSenie pripadnych havarijnych stavov.

e Pre objekty 203.1 a 203.2 (lavky vo svahu cesty I/18), vo vztahu k stabilite svahu
cesty I. triedy (cesty I/18), predlozit’ technické rieSenie zakladania predmetnych
objektov spravcovi komunikécii - Slovenskej sprave ciest s naslednym reSpektovanim
ich pripomienok.

e Realizécia predmetnych objektov z cesty I/18 s ur¢itym dopravnym obmedzenim
naceste I. triedy sa pripGsta, rozhodne vSak nie obojsmerné vedenie v jednom
jazdnom pruhu a to pred uvedenim dialni¢ného useku D1 Lietavska Lucka - Visiové -
Dubna Skala do uZivania.

e Zrealizovat’ zvislé a vodorovné dopravné znacenie, ako aj zvazit’ inStalaciu svetelnej
signalizacie, ktord by mohla napomdct k zabezpeceniu bezpecnosti vSetkych
ucastnikov cestnej dopravy a to hlavne v situaciach najazdov a vyjazdov z kompy,
ktori by v danom €ase mali prednost’ pred ostatnymi U¢astnikmi dopravy a tym by sa
predislo koliziam jednotlivych ucastnikov cestnej dopravy.

e Realizdcia a prevadzka navrhovanej ¢innosti musi byt zabezpecena tak, aby bola
zabezpecCend bezpecnost’ vSetkych ucastnikov cestnej dopravy v zmysle poZziadaviek
vSeobecne zaviznych pravnych predpisov a noriem, ale hlavne ,najslabSich
ucastnikov a to chodcov a cyklistov*.

e Pri spitnej rekultivacii ploch docasného zaberu (stavebné dvory a podobne), zvIast
V chranenych tizemiach a v ich blizkosti, prijat’ u¢inné opatrenia o. i. na doslednu
obnovu biologickych vlastnosti pozemkov s cielom zabranit’ uchyteniu a Sireniu
invaznych a rozpinavych rastlin.

e Vo vztahu ku navrhovanému stavebno-technickému rieSeniu ldvok, ktoré maja
premostovat’ Vah ponize Hradského a pri JanoSikove i Krpeliansky kanal pri Lipovci
sa odporuca realizovat’ také ich stavebno-technické rieSenia, ktoré by minimalizovali
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mozné kolizie migrujucich ¢i preletujucich vtdkov (zvlast telesne vicsich vodnych
druhov, pre ktoré je tu Vah nadregionalne vyznamnym migratnym koridorom aj
zdrojom potravy) s ich konstrukciami.

Mostné konstrukcie realizovat’ tak, aby boli zabezpefené o najlepSie moznosti pre
prelet migrujiiceho vtactva.

V ramci povol'ovania navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov zvazit' v km
1,620 premiestnenie stavebného dvora, resp. zlicenie so stavebnym dvorom pre SO
202.

Vypracovat’” Projekt organizacie vystavby, Plan riadenia stavebnej dopravy, Plan
environmentalneho a socidlneho manazmentu, Plan monitoringu Zivotného prostredia,
Plan ochrany Biodiverzity, Plan ochrany pred hlukom a vibraciami, plan BOZP a Plan
riadenia kvality projektu.

V ramci povol'ovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov zvazit' v km
2,200 - 2,300 zmenu konstrukcie cca 100 m useku cyklotrasy za lavkou SO 202
a zvacsit’ polomery vyjazdu z lavky, avSak za podmienky, Ze s uvedenym rieSenim
bude sthlasit’ Slovenska sprava ciest, nakol'ko by i§lo o zasah do jestvujuceho
oporného mura cesty I/18, ¢o by malo byt podlozené aj statickymi vypoctami,
inziniersko-geologickym prieskumom a sthlasom spravcu povodia.

V ramci povolovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov zvazit v km
3,750 - 4,550 Gpravu trasy aspon na prietok Qso.

Vyruby lesnych porastov a nelesnej drevinnej vegetacie uskuto¢nit’ v terminoch od 01.
10. do 31. 03. a len v nevyhnutnom rozsahu, ur¢enom tak, aby nenarasali iba priamu
trasu, pripadne neohrozovali cyklistov, priom dreviny s trvalymi hniezdami
(dutinami) a staré dreviny ako potencidlne genera¢né stromy druhov hmyzu, ktoré st
predmetom ochrany okolitych UEV ponechat, pripadne zabezpegit ich stabilitu, aby
neohrozovali bezpe¢nost’ cyklistov a obchadzat’ ich (ak je to stavebno-technicky
mozné).

Popri cyklodopravnej trase realizovat’ dopliiujicu liniov vysadbu domacich druhov
drevin.

Zlep$it moZnosti hniezdenia dutinovych hniezdi€ov a netopierov osadenim 40
hniezdnych budok pre dutinovych hniezdicov a 10 budok pre netopiere d’alej od linie
cyklodopravnej trasy.

Ponechat’ extenzivne vyuzivané a mocaristé liky, ruderadlne biotopy Iucneho
charakteru, pozdiZ cyklodopravnej trasy bez zasahu (okrem odstranenia invaznych
druhov rastlin) a nevykonavat’ zmeny druhu pozemkov trvalo trdvnatych pozemkov
a neaplikovat’ ziadne chemické postreky (insekticidy, rodenticidy, pesticidy) na lukach
a ostatnych pozemkoch pozdiz cyklodopravnej trasy.

Mostné konstrukcie realizovat’ tak, aby boli zabezpecené o najlepSie moZnosti pre
prelet vtakov (dostato¢na vyska konstrukcii nad hladinou vodného toku cca 5 — 7 m
nad normalnou hladinou Vahu, ochranné pletivo alebo steny z obidvoch stran vozovky
bezpecnostne] vysky, reflexné prvky) a vytvorit na brehoch priestory pre suchy
prechod popod mosty a lavky.

Zlepsit moznosti hniezdenia rybarika rie€neho osadenim 5 hniezdnych budok pre
tento druh na miestach po dohode s SOP SR.

Stavebné prace realizovat’ mimo obdobia migracie a rozmnoZovania obojzivelnikov
(marec — april).

V pripade nutného zasahu do brehovych porastov tento minimalizovat len
na nevyhnutné stiesnené miesta a na vystavby premosteni.
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Pred zacatim samotnych stavebnych prac vykonat’ prieskum obojzivelnikov v obdobi
ich migracie. V pripade ich vyskytu zabezpegit' v spolupraci so SOP SR ich transfer na
vhodné lokality a v mieste krizovania migrac¢nej trasy obojzivelnikov so stavbou
zabezpeCit’ pocas vystavby, ako aj pocas stavby ich bezpeény prechod (podchodové
rury) alebo fyzicky prenos na reprodukcné lokality.

Zamedzit’ vstup vydry na mostné kons$trukcie zabranami.

V ramci povol'ovania navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov zvazit' v km
4,700 - 5,500 realizaciu cyklodopravnej trasy (lavka vo svahu cesty 1/18, objekt SO
203.1 a lavka vo svahu Zelezni¢nej trate, objekt SO 203.2) vinom technicko-
stavebnom rieSeni vzhladom na potencidlne ohrozenie obmedzovania plynulosti
cestnej premavky na ceste I/18 v obdobi vystavby, predpoklad dokoncenia vystavby
a sprevadzkovania useku dialnice D1 v useku Lietavska Lucka — Visiiové — Dubna
Skala, ako aj vzhl'adom na skuto¢nost, ze v predmetnom useku pocas jeho vystavby
bude z najvicSou pravdepodobnost'ou potrebné zhotovenie doCasnej pristupovej cesty,
ktora by sa mohla stat’ po stavebnotechnickych upravach trvalou. V neposlednom rade
by takéto rieSenie predstavovalo finanéne menej naroénti vystavbu, doSlo by
Kk znizeniu rozsahu vyrubu drevin v danom tuseku, pricom vyuzitie tohto tseku pre
potreby zachrannych zloZiek a sprdvcom povodia je prijatelné. Uvedené je vSak
mozné brat’ do Gvahy iba v pripade, Ze s takymto rieSenim budt suhlasit’ spravcovia
dotknutej dopravnej infrastruktary, spravca povodia a prislusny orgén ochrany prirody
vzhladom na situovanie chrdnenych uzemi a mozZnosti ovplyvnenia vodnych
organizmov, resp. druhov viazanych na vodné prostredie, priCom pre potreby vystavby
bude musiet byt spracovany povodfiovy plan zabezpecCovacich prac zhotovitel'a
stavby, Havarijny plan pre pripad uniku nebezpecnych latok a mimoriadneho
ohrozenia kvality povrchovych alebo podzemnych vdd, inZiniersko-geologicky
prieskum, modelovanie spravania sa rieky Vah pri roznych vyskach hladiny a r6znych
prietokoch, resp. povodinovych stavov s prihliadnutim na trasovanie prudnice a silu
vodnej erdzie a moznosti tvorby geodynamickych javov a v neposlednom rade
na stabilitu navrhovaného nasypu, jeho zhutnenie, zalozenie a zastabilizovanie.
Uvedené je Uzko spojené so statickymi vypoctami a z hladiska ochrany prirody
je potrebné mat’ potrebny sthlas prislusného organu ochrany prirody a krajiny.
Uvedené su podmienky za akych by bolo navrhované rieSenie akceptovatel'né v ramci
povol'ovania navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Spracovat’ inZiniersko-geologicky prieskum a dendrologicky prieskum drevin
uréenych na vyrub vramci povolovania navrhovanej Cinnosti podla osobitnych
predpisov.

Spracovat’ povodiovy plan zabezpeCovacich prac zhotovitel’a stavby a Havarijny plan
pre pripad Uniku nebezpecnych latok a mimoriadneho ohrozenia kvality povrchovych
alebo podzemnych vod.

V ramci inventarizdcie biotopov uviest’ presné situovanie zasiahnutych biotopov, ich
nazvy a rozsah zasahu.

Pred zaciatkom vykopovych prac vytycCit a overit’ vSetky existujiice podzemné siete
technickej infrastruktary. Akékol'vek zemné prace musia byt’ vykonavané so zvySenou
opatrnostou, aby nedoslo k poruSeniu sieti a ich izolécie.

Vykopové prace v blizkosti drevin vykonat’ citlivo, poSkodené dreviny oSetrit’ a
vykopy v blizkosti koreniového systému ¢o najskor zasypat'.

Skladovanie prasnych stavebnych materidlov v hraniciach staveniska minimalizovat,
resp. ich skladovat’ v uzatvaratel'nych plechovych skladoch, silach a pod.

Zabezpecit' Cistenie automobilov pri vyjazde zo staveniska, Cistenie pristupovej
komunikacie na vyjazde mechanizmov zo stavebnych dvorov.
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Pri ¢innostiach, pri ktorych mozu vznikat’ prasné emisie je potrebné vyuzit' technicky
dostupné prostriedky na obmedzenie vzniku tychto prasnych emisii a zabezpecit’
maximalne znizenie prasnosti pocas vystavby navrhovanej ¢innosti najmi kropenim
staveniska pocCas vykopovych prac a kapotovanim zariadeni na manipulaciu
so sypkymi materidlmi, oplachtenim stavby pri realizécii prasnych stavebnych
¢innosti.

akustickym vykonom.

VyluCuje sa pouzivanie zastaranych stavebnych strojov bez platného osvedcenia
0 akustickych emisiach.

Neprevadzkovat tazké stavebné stroje a mechanizmy vo vecernej a nocnej dobe.
Vhodnym sposobom vopred ozndmit’ obyvatelom v okolitej obytnej zastavbe umysel
vykonévat’ hlu¢né operacie.

Staciondrne alebo docasné zdroje vibracii v etape vystavby (napr. tazké stavebné
mechanizmy) eliminovat’ vyberom vhodného typu mechanizacie s nizkou intenzitou
ucinku vibracie a situovanie stavebného stroja na stavenisku.

Zabezpecit, aby nasadené stroje a strojné zariadenia stavby neznecistovali
a neznizovali kvalitu povrchovych a podzemnych vdd dotknutej lokality.

Zabezpecit’ a v priebehu vystavby dodrziavat’ bezpecnostné predpisy pri manipulécii
S ropnymi latkami a kontrolovat’ stav mechanizaénych prostriedkov.

Zabezpecit' bezporuchovi prevadzku technologickych celkov a obsluznych zariadeni
a d’alSie preventivne opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vod.
Akékol'vek zasahy do vodnych tokov a brehov (vystavba mostnych objektov), ktoré
budil vyZzadovat’ manipuldciu s dnovym substratom alebo zakalenie toku, realizovat’
mimo obdobia neresu ryb a reprodukcie obojzivelnikov (marec — maj).

Zabezpecit, aby likvidacia drevnej hmoty z dotknutého pozemku bola realizovana
odvozom. Pélenie a drvenie je nepripustné. V pripade lesnych biotopov ponechat’ cast’
mftve] drevnej hmoty v dotknutych lokalitich ako substrdt pre rozmnoZovanie
zriedkavych druhov hmyzu, ktoré si predmetom ochrany v UEV Mala Fatra.
Zabezpecit' dokladné odstranenie invdznych druhov rastlin v polohe cyklodopravne;j
trasy a v ramci doCasného a trvalého zaberu stavby.

Zabezpecit monitoring Sirenia invaznych a expanzivnych druhov kvalifikovanym
odbornikom asponl 2 x pocas vegetacnej sezony (jar, leto) po dobu minimalne 3 rokov
od skoncenia vystavby a po pripadnej detekcii invaznych druhov zabezpecit' ich
odstranenie podl'a postupov v sulade s prilohou ¢&. 2 vyhlasky MZP SR &. 24/2003 Z.
z. ktorou sa vykonava zakon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a Krajiny v zneni
neskorsich predpisov a tak zabranit’ ich Sireniu.

Zabezpecit' priechodnost’ stavby pre migrujuce zivocichy v €ase ich migracie naprie¢
trasou k vode a spét’ do lesov alebo inych biotopov.

Zabezpecit' doslednu rekultivaciu a revitalizaciu degradovanych priestorov v dosledku
stavebnych aktivit, najmd v lokalitich vystavby mostov a opornych murov
a v lokalitach stavebnych dvorov.

Vegetatnymi Upravami pri ukonCovani stavby zvysit celkova ekologicku stabilitu
uzemia a to nielen v okoli stavby, resp. trasy cesty, ale aj v rdmci SirSicho izemia.
Rekultivacné a revitalizaéné prace naplanovat’ a vykonat’ tak, aby sa posilnili prvky
kostry USES (biocentrd, trasy biokoridorov a pod.) a uchovala sa tak funkéna kostra
USES.
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Spracovat’ vhodné navrhy pre upravy v krajine - vykonat vegetacné tUpravy
na svahoch telesa cyklochodnika, nahradné vysadby prispeju k zvySeniu ekologickej
stability zemia.

Kazdy zasah, resp. uprava toku réznou mierou zasiahne do pdvodnych vodnych
spoloCenstiev, a tym aj do spoloCenstiev ryb, ktoré maji na prirodzeny vodny rezim
fylogeneticky vytvorené najmid reprodukéné adaptacie s relativne malou mierou
prisposobovat’ sa novym podmienkam. Z toho dévodu je potrebné minimalizovat
zasahy do koryta rieky Vah, najmé v lokalitach vystavby mostnych objektov.

Mostné objekty zabezpecit dobre viditelnymi ochrannymi prvkami proti narazu
vtakov.

Zabezpecit' kvalifikovany environmentalny dozor pocas vystavby na ochranu lokalit
narodnej sustavy chranenych uzemi, tizemi sustavy Natura 2000, prvkov USES,
ostatnych ekostabilizaénych prvkov, ako aj jednotlivych taxonov flory a fauny.
Vzniknuty odpad z vykopovych a buaracich prac monitorovat na pritomnost
Skodlivych latok.

Realizator navrhovanej stavby umiestni informacné a vystrazné tabule nabédajice
K udrziavaniu poriadku v prirodnom prostredi.

Pohyb stavebnych mechanizmov pocas vystavby obmedzit’ vylu¢ne na vlastnt stavbu,
manipulacné pasy a urcené pristupové komunikacie.

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti obmedzit’ vyrub drevin a likvidaciu ostatnej
vegetacie na nevyhnutni mieru.

Dreviny v blizkosti stavby chranit’ pred moznym mechanickym poSkodenim v sulade
s STN 83 7010.

Po ukonceni stavebnych prac vykonat rekultivaciu pouzitych ploch a nédhradnu
vysadbu zelene v lokalitach naruSenych vystavbou a na plochach uréenych prisluSnym
organom ochrany prirody, rekonStruovat’ naruSené brehové porasty.

Zabezpecit' ochranu malého vodného toku (Hoskora), monitorovat stav biotopov
adruhov, ktoré su predmetom ochrany CHVU najmenej 3 roky po uvedeni
hodnoteného tseku cyklodopravnej trasy do prevadzky.

Monitorovat’ stav biotopov a druhov, ktoré st predmetmi ochrany dotknutych uzemi
sustavy  NATURA 2000 najmenej 3 roky po uvedeni hodnoteného useku
cyklodopravnej trasy do prevadzky.

Venovat' zvySeni pozornost hodnotnym biotopom vyskytujicim sa v trvalom
a doCasnom zabere stavby a sledovat’ ich stav uz pocas vystavby a v pripade potreby
operativne zasahovat, aby sa redukcia vyznamnych biotopov udrzala len v rozsahu
posobenia priamych vplyvov. Realne totiz mozno predpokladat’ nepriame ovplyvnenie
vSetkych dotknutych biotopov kolonizaciou expanzivnych druhov rastlin, hrozi riziko
vzniku novych ruderdlnych biotopov.

Néhradnt vysadbu drevin realizovat’ z pdvodnych domacich drevin a z miestnych
sadovnickych zariadeni a Skolok.

Minimalizovat’ zasah do brehovych porastov a obmedzit’ devastaciu brehov.

Pri mensich vodnych tokoch zabezpecit’ minimélnu podchodnt vysku pre zver viazucu
sa na vodné prostredie.

V projekte organizacie vystavby v maximdlne moZnej miere situovat’ pristupové
komunikacie mimo osobitne chranené izemia.

V chranenych uzemiach podla zakona ¢. 543/2002 Z. z. 0 ochrane prirody a Krajiny
Vv zneni neskorsich predpisov mozu byt’ stavebné dvory umiestnené nasledovne :
Stavebny dvor €. 1 — podl'a ndvrhu uvedeného v sprave o hodnoteni
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Stavebny dvor ¢. 2 — medzi zelezniénymi mostami trate ¢. 180 (v porovnani
s povodnym navrhom, stavebny dvor presunut’ na opacnu stranu, za zeleznicné mosty
v smere do mesta Vrutky)

Stavebny dvor €. 3 — Zeriav a manipulacnu plochu vratane medziskladu stavebného
materialu umiestnit pri pol'nej ceste, priamo v mieste stavby mostu a zvysné
zariadenie stavebného dvora (unimobunky, kancelaria, sklad, socialne zariadenie)
umiestnit’ mimo zaplavového tzemia na mieste stavebného dvora €. 2, v zmysle vysSie
uvedené¢ho. Konkrétne podmienky zriadenia stavebného dvora konzultovat so
zastupcami izemne prislusnej SOP SR, Spravy NP Mal4 Fatra pred realizaciou stavby.
Stavebny dvor ¢. 4 — umiestnit’ pod parkoviskom na ceste 1/18.

Stavebny dvor €. 5 — podl'a ndvrhu v sprave o hodnoteni.

Stavebny dvor ¢. 6 — lokalizovat' na nasledovnych miestach : Zeriav a prislusnt
manipulacnt plochu vratane ,,medziskladu® stavebného materialu umiestnit’ pri osade
Janosikovo priamo v mieste stavby mostu a zvy$né zariadenie stavebného dvora
(unimobunky, kancelaria, sklad, socidlne zariadenie) umiestnit’ na mieste existujuceho
drevoskladu, resp. na zaklade dohody so zastupcami SOP SR, Sprava NP Mala Fatra,
pred realizaciou stavby.

Stavebny dvor €. 7 — umiestnit’ pri existujicom drevosklade v Casti stavebného dvora
&. 6, resp. na zaklade dohody so zastupcami uzemne prislusného Gtvaru SOP SR,
Spravy NP Mala Fatra pred realizaciou stavby.

Stavebné dvory €. 8,9, 10, 11 — podl'a navrhu v sprave o hodnoteni.

Pri krizeni vodnych tokov je nutné dbat’ na ponechanie prirodzeného charakteru koryta
a brehov.

Nespeviiovat’ koryta malych vodnych tokov, v pripade nutnosti pouzit’ iba kamenny
zéhoz, kamenovu drvinu alebo gabiony.

Realizovat’ podmostie navrhnutych mostov tak, aby bola prekonatel'na pre Zivoc¢ichy.
Pocas vystavby mostnych objektov v toku Vahu navrhnat’ taky sposob vystavby, aby
bolo minimalizované zakalenie vody pocas stavby.

V mieste kriZzenia s vodnymi tokmi a tahovymi cestami obojzivelnikov je nutné pocas
vystavby zachovat’ moZznost’ migracie pre obojzivelniky bez rizika stretu so stavebnou
technikou.

Na celej stavbe bezodkladne zasypavat’ vzniknuté depresie, ktoré by sa mohli naplnit’
vodou a lakat’ tak na rozmnoZovanie niektoré druhy obojZivelnikov.

Navrhnut' opatrenia, aby pri zaplaveni chodnika minimalizovalo jeho poSkodenie,
pricom vSetky mostné objekty realizovat’” podla poziadaviek vSeobecne zavidznych
pravnych predpisov a platnych STN a prisluSnych organov a spradvcov aV ramci
povolovania navrhovanej cinnosti podl'a osobitnych predpisov vykonat detailné
posudenie prietocnych profilov a vysok hladin pri jednotlivych stavoch.

Pokial' to bude moZné z bezpecnostného hladiska, minimalizovat osvetlenie
stavebnych dvorov a priestoru samotnej stavby v noci. Zabrani sa tym zbyto¢nému
lakaniu no¢ného hmyzu na svetlo.

ReSpektovat’ a neposkodzovat’ migracné zabrany pre obojzivelniky, ktoré boli osadené
po oboch strandch dialnicného telesa D1 v tesnej blizkosti komunikacie Vratky -
Lipovec.

Pocas vystavby navrhovanej c¢innosti monitorovat’ okolie realizacie navrhovanej
¢innosti (Gzemie, kde je dosah vplyvov zo stavebnej ¢innosti) na pritomnost’ druhov,
ktoré st predmetom ochrany dotknutych izemi NATURA 2000 a v pripade zistenia
takychto druhov vykonat’ adekvétne opatrenia.

Pocas stavebnych prac a prevadzky navrhovanej Cinnosti reSpektovat’ a dodrziavat
normy, technické a technologické postupy a bezpecnost’ prace v sulade s platnymi
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vSeobecne zaviaznymi predpismi platnymi na uzemi Slovenskej republiky a Europske;j
unie.

e Dodrziavat vsetky vSeobecne zavdzné pravne predpisy tykajuce sa vystavby,
prevadzky a likvidacie navrhovanej ¢innosti.

e Realizovat’ a dodrziavat’ opatrenia navrhnuté na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu
a kompenzéciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, ktoré st uvedené
V ramci spravy o hodnoteni ¢innosti.

e Realizovat navrhovany monitoring a poprojektova analyzu.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy.

Podla zdkona €. 17/1992 Zb. o zivotnom prostredi ma kazdy, kto svojou ¢innostou
znecistuje alebo poskodzuje zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje,
povinnost’ zabezpecovat’ sledovanie tohto posobenia a poznat’ jeho mozné dosledky a na
vlastné naklady a poskytovat' o nich informécie. Predmetom zaujmu monitorovacieho
systému su tie zlozky zivotného prostredia, pri ktorych prevddzka navrhovanej ¢innosti
sposobi kvantifikovatelni zmenu charakteristik. Ugelom monitorovaciecho a informa¢ného
systtmu je vlastnym sledovanim (monitoringom) a preberanim z jestvujucich
informacnych zdrojov ziskavat udaje o vplyvoch navrhovanej cCinnosti na Zzivotné
prostredie a ziskané idaje spracovavat. Cielom monitorovania je sledovanie a porovnanie
redlnych vplyvov prevadzky navrhovanej cinnosti na jednotlivé zlozky zivotného
prostredia, ako aj overenie zapracovania a funk¢nosti navrhnutych opatreni a v pripade
nutnosti tvorbou dodatocnych opatreni. Prevadzka navrhovanej ¢innosti sa bude realizovat’
na zaklade vydanych pravoplatnych rozhodnuti o povoleni navrhovanej €innosti podla
osobitnych predpisov. V tychto rozhodnutiach povol'ujici organ stanovi podmienky, ktoré
navrhovatel musi dodrzat. V ramci platnych vSeobecne zéviznych pravnych predpisov
Vv oblasti nakladania s odpadmi, stavebného poriadku a izemného planovania, ochrany
prirody a krajiny, ochrany zdravia obyvatel'stva, pracovného prostredia, podmienok
na pracu a byvanie, ochrany vod, pod, ovzduSia a horninového prostredia su stanovené aj
kontrolné mechanizmy a kompetencie jednotlivych organov Statnej spravy. Tieto st
dostatoné do tej miery, aby zaregistrovali nestlad prevadzky navrhovanej cinnosti
S0 stanovenymi podmienkami. Zmyslom monitorovania je zachovat’ environmentalny
vplyv na navrhovant ¢innost” aj v ramci jej povolovania podla osobitnych predpisov
a pocas jej vystavby a prevadzky.

V ramci environmentalneho monitoringu prevadzky navrhovanej ¢innosti sa odporaca
sledovat’ spravnu realizaciu opatreni na minimalizdciu nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, ktoré by mali vykonavat’ prislusni
odborni Specialisti, Specializované organizacie a organy Statnej spravy, ako je to stanovené
vo vS§eobecne zavaznych pravnych predpisoch v danej oblasti. V tejto stvislosti je potrebné
upozornit’ na dodrziavanie podmienok ochrany zdravia pri praci, poZiarno-bezpecnostnych
predpisov a pod.

Navrhované opatrenia by sa mali stat’ logickou st€astou nasledného procesu
povolovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov a ich realizacia a funk¢nost’
by mala byt overena povolujucim orgdnom pred udelenim prisluSnych povoleni podla
osobitnych predpisov a pocas vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti. S ohl'adom
na parametre navrhovanej ¢innosti a prostredia, v ktorom sa méa nachédzat a na zaklade
identifikovanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, ich predpokladanej
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miery posobenia na zZivotné prostredie a navrhnutych zmierfiujiicich opatreni su v rdmci
V kapitoly VI. ,,Rozhodnutie vo veci®, Casti 3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu,
realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti, ak je spojena s likvidaciou,
sanaciou alebo rekultivaciou vratane opatreni na vylicenie alebo znizenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti.“ tohto zaverecného stanoviska navrhnuté
monitorovania (meranie, sledovanie a vyhodnocovanie) zloziek zivotného prostredia.
Pocas vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti sa odportii¢a aj vykonavat monitoring
dodrziavania postupov nakladania s odpadmi v stlade s platnymi vSeobecne zavdznymi
pravnymi predpismi a VZN V oblasti odpadového hospodarstva na lokalnej az narodnej
urovni, dodrziavania podmienok vydanych povoleni, sthlasov a vyjadreni podla
vSeobecne zavidznych pravnych predpisov a technickych noriem cestou dotknutych
organov a povolujuceho organu. Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania urci
povol'ujici organ s prihliadnutim na toto zavere¢né stanovisko z procesu hodnotenia
vplyvov navrhovanej €innosti na Zzivotné prostredie. Ak sa zisti, Ze skutocné vplyvy
navrhovanej ¢innosti posudzovanej podl'a zdkona st hor$ie, nez uvadza sprava o hodnoteni
¢innosti, je ten, kto navrhovanil ¢innost' vykondva, povinny zabezpecit' opatrenia
na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni Cinnosti,
Vv stlade s podmienkami ur€enymi v rozhodnuti o povoleni navrhovanej ¢innosti podla
osobitnych predpisov.

Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZzenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doruéenych podla § 35 vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruc¢ené verejnostou.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
ku sprave o hodnoteni ¢innosti.

Vysledky o akceptovani uvadza tabulka, ktora je uvedena v kapitole VII.
,Odovodnenie zdverecného stanoviska®, casti 2. ,,Odovodnenie akceptovania alebo
neakceptovania predloZzenych pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni dorucenych
podla § 35 zdkona vratane oddvodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené
dotknutou verejnostou a ktora vychadza z celkového hodnotenia navrhovanej ¢innosti a jej
vplyvu na zivotné prostredie, priCom detailnej$i popis uvedenych stanovisk ku sprave
0 hodnoteni ¢innosti je uvedeny v kapitole III. ,,Opis priebehu posudzovania®, v Casti 4.
»dtanoviska, pripomienky a odborné posudky predlozené k sprave o hodnoteni. tohto
zaverecného stanoviska. Akceptované pripomienky st uvedené kapitole VI. ,,Rozhodnutie
vo veci®, Cast’ 3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie
navrhovanej Cinnosti, ak je spojend s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vylucenie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti.* tohto zdverec¢ného stanoviska.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci.
Zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost je vypracované podla § 37 zakona
na zéklade spravy o hodnoteni ¢innosti, stanovisk k nej aich vyhodnotenia, zdznamu
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zo spolo¢ného verejného prerokovania navrhovanej cinnosti, odborného posudku
k navrhovanej ¢innosti a konzultacii.

Pri hodnoteni a vypracovani zdvere¢ného stanoviska prislusny organ postupoval podl'a
ustanoveni zakona. Prislusny organ ddsledne analyzoval kazda pripomienku a stanoviska
od zainteresovanych subjektov, dotknutej verejnosti a expertov. V priebehu posudzovania
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli zvazené vSetky predpokladané
vplyvy navrhovanej cCinnosti na Zzivotné prostredie, zvazili sa rizikd navrhovanych
variantov z hl'adiska vplyvu na zivotné prostredie, chranené tizemia a zdravie obyvatel'ov,
na zdklade coho bolo preukazané, Zze navrhovanu Ccinnost je mozné realizovat
v navrhovanom variante 2 za predpokladu splnenia podmienok a realizacie opatreni
uvedenych v kapitole VI. ,,Rozhodnutie vo veci®, cast’ 3. ,Opatrenia a podmienky
na pripravu, realizdciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej Cinnosti, ak je spojena
s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane opatreni na vylicenie alebo znizenie
vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.“ tohto zavere¢né¢ho stanoviska.
Zaroven bolo preukazané, ze realizacia navrhovanej ¢innosti v odstihlasenom variante 2 je
realizovatel'nd za dodrzania poziadaviek vSeobecne zévdznych pravnych predpisov
tykajucich sa navrhovanej Cinnosti a jej vplyvu na zivotné prostredie, chrdnené¢ izemia
a zdravie obyvatelov. V priebehu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie neboli zistené ziadne skutocnosti, ktoré by preukazovali nedodrzanie v§eobecne
zavaznych pravnych predpisov realizdciou navrhovanej ¢innosti v odstthlasenom variante 2
z hl'adiska poziadaviek tykajucich sa navrhovanej ¢innosti a jej vplyvu na Zivotné
prostredie, chranené Uzemia a zdravie obyvatelov, resp. by zivaznym spdsobom
zhorsovali alebo ohrozovali sucasny stav zivotného prostredia v posudzovanej lokalite. Pri
realizacii a dodrziavani navrhnutych opatreni uvedenych v kapitole VI. ,,Rozhodnutie
Vo veci®, Cast’ 3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie
navrhovanej Cinnosti, ak je spojend s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vyluCenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti.“ tohto zavere¢ného stanoviska nie je ani predpoklad ohrozovania zdravia
zamestnancov, obyvatel'ov, uzivatelov a navstevnikov navrhovanej ¢innosti a blizkeho
okolia tam, kde je preukdzany vplyv navrhovanej ¢innosti pocas jej vystavby a prevadzky.
TaktieZ nie je predpoklad dlhodobého a vyrazného ohrozenia jednotlivych zloziek
zivotného prostredia. V rdmci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej cinnosti
na zivotné prostredie podl'a zdkona boli zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré
bolo moZné v tomto Stadiu poznania predpokladat’.

Pri odsuhlaseni navrhovaného variantu 2 navrhovanej Cinnosti sa brali do uvahy
vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, socio-ekonomické kritéria a vplyvy na prirodné
prostredie, ako aj niektoré technicko-ekonomické a dopravné kritéria.

Z vysledku posudzovania vplyvov navrhovanej c¢innosti na Zzivotné prostredie
vyplynulo, Ze je mozné odsuhlasit’ realizaciu navrhovaného realiza¢ného variantu 2, ktory
je uvedeny v sprave o hodnoteni Cinnosti, kedZe je environmentalne akceptovatelny,
za predpokladu splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v Kkapitole VI.
,Rozhodnutie vo veci®, ¢ast’ 3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne
na ukoncenie navrhovanej c{innosti, ak je spojend s likvidaciou, sanaciou alebo
rekultivaciou vratane opatreni na vylicenie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej cinnosti.“ tohto zaveretného stanoviska. Za predpokladu
akceptovania a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI. ,,Rozhodnutie vo veci®, ¢ast’ 3.
»Opatrenia a podmienky na pripravu, realizdciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti, ak je spojend s likvidaciou, sandciou alebo rekultivdciou vratane opatreni na
vylu€enie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.“ tohto
zaveretného stanoviska a doslednou poprojektovou analyzou je mozné minimalizovat
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prevaznu cCast’ ofakavanych ako i redlne jestvujucich negativnych vplyvov vystavby
a prevadzky navrhovanej ¢innosti v posudzovanej lokalite.

V priebehu procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
boli zvazené vsetky predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie,
popisané v sprave o hodnoteni ¢innosti a v jednotlivych stanoviskach k nej, ako aj tie,
ktoré vyplyvali zo zdznamu zo spolo¢ného verejného prerokovania, z odborného posudku
k navrhovanej ¢innosti, ako aj z konzultacii, resp. popisané v kapitolach IV. ,, Komplexné
zhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane zdravia“ a V.
,,Celkové hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na navrhované chranené vtacie tizemia,
uzemia eurdpskeho vyznamu alebo eurdpsku sustavu chranenych tUzemi“ tohto
zaverecného stanoviska, ktoré bolo mozné v tomto §tadiu poznania predpokladat’.

Zvazili sa vsetky rizikd odsuhlasené¢ho navrhovaného variantu 2 z hl'adiska vplyvu
na zivotné prostredie, chranené uzemia a zdravie obyvatelov, na zdklade coho bolo
preukazané, ze navrhovanu ¢innost je mozné realizovat’ v navrhovanom variante 2 za
predpokladu splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI
,»Rozhodnutie vo veci®, ¢ast’ 3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne
na ukoncéenie navrhovanej cinnosti, ak je spojena s likvidaciou, sandciou alebo
rekultivaciou vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti.* tohto zaverecného stanoviska a za predpokladu vykonania
Standardnych opatreni pocas realizacie navrhovanej ¢innosti.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie pre navrhovanu ¢innost’
neboli zistené Ziadne skuto¢nosti, ktoré by po realizovani opatreni navrhovanych v sprave
0 hodnoteni Cinnosti a V tomto zaverecnom stanovisku, zavaznym sposobom ohrozovali
zivotné prostredie alebo zdravie obyvatelov.

Vsetky opodstatnené pripomienky boli akceptované v tomto zaverenom stanovisku
S tym, Ze musia byt rieSené v ramci povol'ovania navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych
predpisov a ich dodrZiavanie je potrebné sledovat’ a vyhodnocovat’ v stlade s platnymi
vieobecne zaviznymi predpismi Slovenskej republiky a EU.

Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZzenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 zdkona vratane oddvodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doru¢ené dotknutou verejnostou.

Vsetky oboznamené a dotknuté subjekty procesu posudzovania vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie mali moznost predlozit stanoviskd, pripadne urcit
podmienky, pricom moznost’ podat’ stanovisko mala aj verejnost’.

Celkovo bolo ku sprave o hodnoteni ¢innosti doruc¢enych 14 pisomnych stanovisk,
resp. vyjadreni, z ktorych nebolo ani jedno nestihlasné v rdmci situovania celej
cyklodopravnej trasy (parcialne boli vznesené poziadavky na zmenu trasovania
cyklodopravnej trasy v malych tsekoch, pricom pre tieto navrhované seky boli dorucené
aj nesuhlasné stanoviskd, resp. vyjadrenia s ndvrhom na nové trasovanie predmetnych
usekov cyklodopravnej trasy). Nasledujica tabulka uvadza prehl'ad uvedenych doruc¢enych
stanovisk a rozhodnutie a zdovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZzenych
pisomnych stanovisk.

stanovisko ku sprave o hodnoteni c¢innosti

rozhodnutie a zdovodnenie akceptovania alebo
neakceptovania predlozenych pisomnych stanovisk ku
sprave o hodnoteni ¢innosti

Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia ochrany
prirody, biodiverzity a krajiny (stanovisko
1855/2018-6.3, zo dna 10. decembra
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2018):

V sprave o hodnoteni je okrem nulového
variantu rieSeny prevazne jeden variant (v
rozsahu hodnotenia zo dia 18. 04. 2016
oznaceny ako Variant 1, avSak v doplneni
rozsahu hodnotenia zo dina 25. 11. 2016 bol
pre d’alSie hodnotenie vplyvov navrhovane;j
¢innosti urceny aj dal§i variant rieSenia
(variant 2), ktory v sprave o hodnoteni nie
je uvadzany, preto je dokumentacia z tohto
hladiska povazovana za netplnt.

V kapitole €. 9 si autor odporuje, ked’ze na
zaCiatku uvadza, ze cyklotrasa ,,nie je v
prekryve so Ziadnym maloploSnym ani
vel'koploSnym chranenym uzemim", avSak
v dalSich castiach konStatuje, Ze ,,stavba
prechddza ochrannym pasmom NP Mala
Fatra u celkovej dizke 11 242 m a v malom
useku zasahuje aj do samotného Uzemia
narodného parku pod chatovou osadou
Janosikovo v dizke cca 2 000 m".

V ramci kapitoly ,,Uvod* sa uvadzaji vychodiska pre
vypracovanie spravy o hodnoteni ¢innosti, pricom nie
je citované presné znenie urcenych variantov pre
d’alSie hodnotenie a to teda variantu 1 - predlozeny
navrhovatel'om so stanovenym rozsahom hodnotenia a
variant 2 - rieSenie zmeny navrhovanej ¢innosti, ktora
spo¢iva v nasledovnom: do technickej Stadie, ktora
bola podkladom pre stanovenie rozsahu hodnotenia v
aprili 2016, boli doplnené¢ 2 useky cyklotrasy C.9 a
C.10. V tuseku C.9 je cyklotrasa vedend po pravej
strane cesty 111/2130 v smere z Lipovca do Vrutok
(nésypovy, vykopovy svah + min. 5 m za pitu nasypu,
resp. vykopu na pravej strane cesty v smere z Lipovca
do Vrutok). Na jestvujucich mostoch sa pocita s ich
roz$irenim o cyklotrasu o min. 2 m. Usek C.10 vedie
popri Zelezni¢nej trati. Rovnako tomu je aj v pripade
kapitoly II.10 Varianty navrhovanej cinnosti. Zo
spravy o hodnoteni Cinnosti nie je zrejmy popis
rozdielu trasovania v navrhovanych variantov a chyba
Cast’ parciel tykajuca sa variantu 1. V ramci kapitoly B
,Udaje o priamych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie, vratane zdravia®“ mohli byt vstupy
a vystupy popisané podla jednotlivych navrhovanych
variantov. V ramci kapitoly C. ,Komplexna
charakteristika a hodnotenie vplyvov na Zivotné
prostredie vratane zdravia“ mohli byt popisy
charakteristiky st¢asného stavu zivotného prostredia
dotknutého tzemia popisané aj podla jednotlivych
navrhovanych variantov. V ramci hodnotenia
predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie vratane zdravia a odhadu ich
vyznamnosti by sa ziadalo porovnavat navrhovani
¢innost’ podla jednotlivych variantov a obdobne je
tomu aj v pripade kapitoly C.V. Porovnanie vhodnych
variantov navrhovanej ¢innosti a navrh optimalneho
variantu s prihliadnutim na vplyvy na zivotné
prostredie (vratane porovnania s nulovym variantom).

PrisluSny organ sa stotoZziluje s uvedenou
pripomienkou, avSak spravny udaj je uvedeny
napriklad na stranach 13, 69, 70, 75 a 98 spravy
0 hodnoteni ¢innosti.
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Vyznamnost vplyvov je podmieiovana
realizdciou zmieriiujucich opatreni, tzn.
neodraza redlny stav zhodnotenia vplyvov
navrhovanej Cinnosti. Tvrdenie ,,negativne
vplyvy budi eliminované zmierfiujucimi
opatreniami" povazuje za zavadzajuce,
nakol’ko zmierfiujice opatrenia nie su
sucastou projektu a nemusia byt' zaradené
do podmienok zavere¢ného stanoviska.

Vplyvy na faunu a fléru nie su v stlade s
vplyvmi identifikovanymi v prisluSnych
kapitolach spravy o hodnoteni (kap. IL
Charakteristika suc¢asného stavu zivotného
prostredia dotknutého izemia; podkapitola
7. Fauna, flora a vegetacia).

Névrh  monitoringu a  poprojektovej
analyzy je velmi nekonkrétny. Nie je
uvedené trvanie monitoringu, frekvencia
monitorovania a odporu¢ané metddy
monitorovania  jednotlivych  prvkov.
Kontrola dodrZiavania stanovenych
podmienok je taktiez zadefinovana
nekonkrétne.

Prislusny organ sa v ramci tohto zavere¢ného
stanoviska - rozhodnutia zaoberal vyznamnost'ou
vplyvov navrhovanej cCinnosti na jednotlivé zlozky
zivotného prostredia a zdravia obyvatelov, ako aj
navrhovanymi zmierfiujicich opatreni, pricom ich
zahrnul do kapitoly VI. ,,Rozhodnutie vo veci®, cast’ 3.
»Opatrenia a podmienky na pripravu, realizdciu a
pripadne na ukoncenie navrhovanej Cinnosti, ak je
spojena s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie
vyznamne nepriaznivych  vplyvov  navrhovanej
¢innosti.* tohto zdvere¢ného stanoviska.

Cielom kapitoly II. Charakteristika sucasného stavu
zivotného prostredia dotknutého tizemia; podkapitoly
7. Fauna, flora a vegeticia nie je popisat’ vplyvy
navrhovanej cCinnosti na faunu a floru rieSené¢ho
uzemia, ale tato podkapitola sumarizuje vyskyt
biotopov a druhov fauny a fléry v polohe planovanej
cyklodopravnej trasy. Vplyvy na faunu, floru a ich
biotopy su hodnotené v kapitole III. Hodnotenie
predpokladanych  vplyvov ¢innosti na  Zivotné
prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti.
Takéto c¢lenenie je v stlade so zdkonom, prilohou ¢.
11, kde je definovany obsah a Struktira spravy o
hodnoteni ¢innosti.

V sprave o hodnoteni cinnosti je uvedené trvanie
monitoringu pred aj po realizécii projektu a to po dobu
jedného roka. Tiez je v sprave o hodnoteni Cinnosti
uvedeny predmet monitoringu a frekvencia, ktora
stanovend na jeden monitoring pocas ro¢nych obdobi
jar, leto, jesen, ¢ize 3 x za rok (strana 93). V sprave o
hodnoteni ¢innosti je uvedené, Ze realizdcia
monitoringu  a environmentalneho dozoru, bude
zabezpecend kolektivom Specialistov priamo v teréne,
prostrednictvom organizacie disponujucej potrebnym
profesiondlnym zazemim, technickymi prostriedkami
pre zber udajov, archivaciu a spracovanie vysledkov
(strany 93 a 94). Zaroveinl je navrhnuté hodnotenie
formou ro¢nych sprdv sumarizujicich vysledky
monitoringu pred vystavbou, po€as vystavby a pocas
prevadzky navrhovanej ¢innosti (strana 94). Sprava o
hodnoteni ¢innosti obsahuje kapitolu VI. Navrh
monitoringu a poprojektovej analyzy. Pozadovany
rozsah poprojektovej analyzy je uvedeny v kapitole
VI. ,,Rozhodnutie vo veci®, ¢ast 4. ,Pozadovany
rozsah poprojektovej analyzy.“ tohto zéaverecného
stanoviska.
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Primerané¢ posudenie (priloha spravy o
hodnoteni) nie je v sulade s uvadzanou
metodikou. V metodike sa uvadza ,,Ako
maximalna  hranica pre  stanovenie
vyznamného negativneho vplyvu je v
zahrani¢nych pracach ¢asto pouzivané 1 %
z plochy biotopu alebo populécie druhu v
uzemi Natura 2000, ale vo véicSine
pripadov je hranica ovel'a nizSia." Podiel
ovplyvnenej populacie k celkovej populacii
druhu v CHVU Mala Fatra je u rybérika
riecneho stanoveny na 7,5 %, u bociana
¢ierneho 5,1 %, u d’atl’a hnedkavého 3 %,
¢o vysoko prekrauje uvedenu hranicu 1

%, preto vyhodnotenie vyznamnosti
vplyvov nepokladame za spravne. Vo
vyhodnoteni ~ vplyvov  na  hlavatku

podunajska v UEV Stre¢nianske meandre
Véhu sa uvadza, ze hlavatka podunajska sa
tu nevyskytuje - s tymto tvrdenim sekcia
nesthlasi. Pre navrhnuté zmierfiujuce
opatrenia nie su podkladom vplyvy na
konkrétne biotopy a druhy; takmer vSetky
opatrenia su vSeobecné, nekonkrétne. V
primeranom posudeni absentuje zobrazenie
prieskumu zistenych biotopov a druhov.

Percentudlne zastupenie, na ktoré sa poukazuje v
stanovisku MZP SR (t. j. ,,Ako maximalna hranica pre
stanovenie vyznamne negativneho vplyvu je Vv
zahrani¢nych pracach casto pouzivané 1% z plochy
biotopu alebo populacie druhu v uzemi NATURA
2000, ale vo vicsSine pripadov je hranica ovela
nizSia®), vychadza iba z kvantitativnych tdajov o
druhu a jeho biotope, ¢o je adekvatne v pripade, ak ide
o prevazne staticky, resp. menej pohyblivy druh, ktory
je viazany na urcity biotop (napriklad rastliny,
niektoré druhy hmyzu, obojzivelniky a pod.) a ak sa
hodnotenie vztahuje priamo na negativne ovplyvnenie
pozostavajlice z nenavratnej straty 1 % plochy biotopu
alebo populécie. Avsak pri druhoch Zivocichov, ktoré
nie su statické alebo trvalo viazané na Specifické alebo
geograficky ohrani¢ené ekologické podmienky, je pri
stanovovani vyznamnosti vplyvu potrebné
zohladnovat’ aj iné, kvalitativne udaje, t.j. mobilitu
druhu, kvalitu a velkost’ jeho biotopu ¢i teritéria,
predpoklad mozného opatovného osidlenia biotopu po
skonceni pdsobenia nepriaznivych vplyvov (napr. po
ukonceni stavby), a ¢i sa dany biotop zni¢i nenavratne.
V pripade vyssie uvedenych druhov rybérika rie¢neho,
bociana c¢ierneho a datla hnedkavého, tak ako je
uvedené aj v tabulkdch kvantifikicie vplyvov na
druhy, nedochéadza k ziadnej fyzickej strate (likvidacii)
jedincov ani k nenavratnej strate ich biotopu, ale
vzhl'adom na rozsiahlejsi aredl vyskytu a pohyblivost’
nie je mozné vylucit’ ich ovplyvnenie (ruSenie), ale
bez nasledku straty ich biotopu alebo jedincov.
Napriklad bocian ¢ierny nebol v trase cyklodopravne;j
trasy vObec zaznamenany. PretoZe ale z dostupnych
udajov sa vyskytuje ¢i hniezdi v SirSom okoli,
nemozno jednoznacne vylucit ani jeho vyskyt v
hodnotenej lokalite. Vzhl'adom na to sa z metodickych
dovodov moznost’ negativneho ovplyvnenia (rusenim)
vyhodnotila na 1 az 2 jedincov (t.j. 5,1 % populacie).
Toto ¢islo vSak nie je ale mozné brat’” do uvahy ako
maximalnu hranicu pre stanovenie vyznamne
negativneho vplyvu (t.j., 1 % straty z plochy biotopu
alebo populacie druhu), pretoze k ziadnej strate
biotopu ani jedincov neddjde. Podobne sa zohladnili
aj ekologické naroky druhu vo vézbe na jeho hniezdne
a potravné biotopy, Co je tiez prenesené do
vyhodnotenia kumulativnej straty druhu a biotopu v
celom Chranenom vtacom uzemi Mala Fatra (tabulka
Kvantifikacia vplyvov na druhy, ktoré st predmetom
ochrany, riadok kumulativna strata druhu a
kumulativna strata biotopu druhu), kde sa neuvadza
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Zaujmov ochrany prirody a krajiny sa
tykali  Specifické poziadavky rozsahu
hodnotenia:

Pre d’alsie hodnotenie vplyvu navrhovanej
¢innosti boli uréené 3 varianty rieSenia:
Nulovy variant - stav, ak by sa ¢innost
nerealizovala

Variant 1 - predlozeny navrhovatelom so
stanovenym rozsahom hodnotenia

Variant 2 - rieSenie zmeny navrhovanej
¢innosti, ktord spociva v nasledovnom: do
technickej Stidie, ktora bola podkladom

ziadna strata. Preto vyznamnost’ vplyvov na predmet
ochrany bociana ¢ierneho v Chranenom vta¢om tuzemi
Mala Fatra bola pocas vystavby hodnotena ako mierne
negativna (-1), spdsobend iba moznym vyrusovanim
pocas stavebnych prac. Podobne to je aj pri ostatnych
dvoch druhoch. Z wuvedeného vyplyva, Zze za

predpokladu realizacie opatreni zahrnutych do
kapitoly
VI. ,,Rozhodnutie vo wveci®, Cast 3. ,Opatrenia a

podmienky na pripravu, realizdciu a pripadne na
ukoncenie navrhovanej cCinnosti, ak je spojend s
likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vyliucenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej cinnosti.“ tohto
zévereCn¢ho stanoviska, je mozné sa s uvedenym
hodnotenim stotoznit’. Zaroven je potrebné, aby bolo
pocas vystavby monitorované okolie realizicie
navrhovanej Cinnosti (izemie, kde je dosah vplyvov
7o stavebnej ¢innosti) na pritomnost’ druhov, ktoré su
predmetom ochrany dotknutych tzemi NATURA
2000 a v pripade zistenia takychto druhov vykonat’
adekvatne opatrenia. Konstatovanie o absencii druhu
hlavatky podunajskej v predmetnom UEV vychadzalo
z oficialne dostupnych udajov publikovanych SOP SR
(KIMS, Janak, M., (ferneck}'l, J., Saxa, A., (eds.),
2015. Monitoring zivocichov eurdpskeho vyznamu v
Slovenskej republike. Vysledky a hodnotenie za roky
2013 — 2015), z odbornych ichtyologickych studii
(napr. Zhodnotenie sucasného stavu ichtyofauny
horného Véhu, Ing. Miroslav Zontdg, MsO SRZ
RuZomberok, september 2006) a rybarskych
webovych stranok. Na zéklade informacii zo SOP SR,
hlavatka podunajskd je v predmetnom Uzemi
vysadzand a je registrovany jej ulovok. V primeranom
posudeni absentuje zobrazenie prieskumu zistenych
biotopov a druhov, priCom s uvedenym sa plne
stotoznuje prislusny orgén.

V ramci kapitoly ,,Uvod“ sa uvadzaji vychodiska pre
vypracovanie spravy o hodnoteni ¢innosti, pricom nie
je citované presné znenie urCenych variantov pre
d’alsie hodnotenie a to teda variantu 1 - predloZeny
navrhovatel'om so stanovenym rozsahom hodnotenia a
variant 2 - rieSenie zmeny navrhovanej ¢innosti, ktora
spo¢iva v nasledovnom: do technickej Stadie, ktord
bola podkladom pre stanovenie rozsahu hodnotenia v
aprili 2016, boli doplnené 2 useky cyklotrasy C.9 a
C.10. V tuseku C.9 je cyklotrasa vedend po pravej
strane cesty III/2130 v smere z Lipovca do Vratok
(ndsypovy, vykopovy svah + min. 5 m za pétu ndsypu,
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pre stanovenie Rozsahu hodnotenia v aprili
2016, boli doplnené 2 useky cyklotrasy C.
9 a C. 10. V tseku C. 9 bude cyklotrasa
vedena po pravej strane cesty 111/2130 v
smere z Lipovca do Vratok (nésypovy,
vykopovy svah + min. 5 m za pétu nasypu,
resp. vykopu na pravej strane cesty v smere
z Lipovca do Vratok). Na jestvujucich
mostoch sa pocita s ich rozSirenim o
cyklotrasu o min. 2 m. Usek C. 10 vedie
popri Zeleznicnej trati. (doplnenie rozsahu
hodnotenia z 25. 11. 2016)

Sekcia povazuje za nesplnené. V
predlozenej dokumentécii je zobrazeny,
charakterizovany a posudeny iba jeden
variant (Variant 1), prip. nulovy variant.

2. 2. 4. Povrch cyklotrasy riesit len
prirodnym materialom (lomovy kamen,
cadi¢ové kocky, drevené fosne).

Sekcia povazuje za nesplnené. Povrch
cyklotrasy je navrhnuty asfaltovy, resp. na
lavkach betonovy.

resp. vykopu na pravej strane cesty v smere z Lipovca
do Vrutok). Na jestvujucich mostoch sa pocita s ich
rozsirenim o cyklotrasu o min. 2 m. Usek C.10 vedie
popri Zelezni¢nej trati. Rovnako tomu je aj v pripade
kapitoly II.10 Varianty navrhovanej c¢innosti. Zo
spravy o hodnoteni ¢innosti nie je zrejmy popis
rozdielu trasovania v navrhovanych variantov a chyba
Cast’ parciel tykajuca sa variantu 1. V ramci kapitoly B
,Udaje o priamych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie, vratane zdravia®“ mohli byt vstupy
a vystupy popisané podl'a jednotlivych navrhovanych
variantov. V ramci kapitoly C. ,Komplexna
charakteristika a hodnotenie vplyvov na zivotné
prostredie vratane zdravia“ mohli byt popisy
charakteristiky sucasné¢ho stavu zivotného prostredia
dotknutého tzemia popisané aj podla jednotlivych
navrhovanych variantov. V rdmci hodnotenia
predpokladanych vplyvov navrhovanej c¢innosti na
zivotné prostredie vratane zdravia a odhadu ich
vyznamnosti by sa ziadalo porovndvat navrhovanu
¢innost’ podla jednotlivych variantov a obdobne je
tomu aj v pripade kapitoly C.V. Porovnanie vhodnych
variantov navrhovanej Cinnosti a navrh optimalneho
variantu s prihliadnutim na vplyvy na zivotné
prostredie (vratane porovnania s nulovym variantom).
Za uspokojivy povazuje prisluSny orgéan opis variantu
2.

Na zaklade stretnutia navrhovatel'a dna 15. 06. 2017
(vid. zapis, ktory je sucastou spravy o hodnoteni
¢innosti) so zastupcami SOP SR, SVP, SSC a ZSR
bola trasa upravena tak, aby neprechadzala cez citlivé
uzemia NPR Stary hrad a NPR Krivé s 5. stupiiom
uzemnej ochrany a minimalizovali sa mostné objekty
cez rieku Vah. Vzhl'adom na Upravu trasovania sa uz
striktne nedozadovala uvedena Uprava, pricom az 71
% z trasy hodnotenej cyklodopravnej trasy prechddza
po existujicich spevnenych a nespevnenych cestach.
Navrh Tavobreznej trasy v bezprostrednom kontakte
s Vdhom acestou I/18 medzi Strecnom a osadou

Janosikovci v okoli DomaSinskeho meandra by
v pripade potreby mohla sluzit pre potreby
zéchrannych  zloziek (v pripade dopravnych

obmedzeni na ceste 1/18, dopravnych zapch alebo
dopravnych havarii ato hlavne v obdobi, kedy este
nebude v prevadzke dialni¢ny Gsek Lietavska Lucka —
Visiiové — Dubna Skala) a SVP, §.p. - spravcovi
povodia Vahu. Zaroven bude navrhované stavebno-
technické rieSenie spifat pozadované naleZitosti
v zmysle noriem.
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2. 2. 6. Popisat’ a graficky znazornit’ vSetky
navrhované a jestvujuce ochranné pasma
technickej infrastruktiry a opravnych
stavieb ako aj prirodnych prvkov (chranené
uzemia).

Sekcia povazuje za splnené.

2. 2. 7. Bliz8ie Specifikovat parametre
navrhovanych lokalit (lokalizacia, mapové
zobrazenie, charakteristika) a v sprave o
hodnoteni  konkretizovat naroky na
chranené  Uzemia v  suvislosti s
planovanymi aktivitami, ako aj vplyvy na
zaujmy ochrany prirody a krajiny a uzemia
chranené podla medzinarodnych
dohovorov a vsetky prvky USES v
dotknutom tzemi. Pre hodnotenie vplyvu
na uzemia sustavy NATURA 2000
pozadujeme vykonat’ primerané posudenie
podla vypracovanej metodiky.

Sekcia povazuje za Ciastocne splnené.
Hodnoteny je iba jeden variant. Vysledok
primeraného posudenia, resp. postup
hodnotenia vyznamnosti vplyvov vSak
pokladdme za nespravny.

2. 2. 8. Pozadujeme na zéklade Specifikacie
jednotlivych tidajov navrhnut relevantné a
cielené opatrenia na zamedzenie, resp.
zmiernenie nepriaznivych vplyvov.

Sekcia povazuje za Ciastocne splnené.
Opatrenia st navrhnuté, avSak su
vSeobecné a vicSina nie je relevantnd a
cielend. Nevztahujii sa na jednotlivé
predmety ochrany UEV a CHVU.

Uvedena Specificka poziadavka bola splnena.

Primerané posudenie bolo spracované iba pre variant
2, avSak vzhladom na skutoCnost, ze rozdielne
trasovanie vo variantoch 1 a 2 sa tyka iba Casti Izemia,
ktoré je situované mimo chranené izemia a vzhl'adom
na charakter navrhovanej ¢innosti a jej predpokladany
vplyv na uzemia NATURA 2000, ich integritu a
predmet ochrany, ma prislusny urad za to, ze uvedené
postdenie by bolo rovnaké pre variant 1 a 2. Z
hladiska mapovych zobrazeni by sa ziadalo
znazornenie detailnejsie.

Sucastou spravy o hodnoteni ¢innosti je kapitola C.IV.
Opatrenia navrhnuté na prevenciu, eliminaciu,
minimalizdciu a kompenziciu vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie, kde su
opisané opatrenia potrebné pre minimalizaciu
negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti. Navrhnuté
opatrenia sa tykaju dotknutych zloziek Zzivotného
prostredia a zahfflaji aj zabezpecenie ochrany
predmetov ochrany UEV a CHVU. Ciastoéne sa
prisluSny organ stotoziluje s konStatovanim, Ze
niektoré navrhnuté opatrenia st malo konkrétne a
cielené. Rozsah opatreni zo spravy o hodnoteni
¢innosti je doplneny v tomto zavere¢nom stanovisku z
posudenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie o realizovateI'né opatrenia, ktoré vzisli z
pripomienkovania spravy o hodnoteni cinnosti.
Adekvatne opatrenia na prevenciu, elimindciu,
minimalizdciu a kompenziciu vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie su zahrnuté do kapitoly
VL. ,Rozhodnutie vo veci®, Cast 3. ,Opatrenia a
podmienky na pripravu, realizdciu a pripadne na
ukonCenie navrhovanej cCinnosti, ak je spojend s
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2. 2. 10. Vykonat’ identifikaciu biotopov a
druhov, v tusekoch trasy mimo uUzemi
NATURA 2000.

Sekcia povazuje za splnené.

2. 2. 11. Vyhodnotit’ vplyvy na predmet
ochrany narodnej sustavy chranenych
uzemi (vratane druhov a biotopov
narodného vyznamu).

Sekcia povazuje za Ciastocne splnené.

2. 2. 12. Vykonat' identifikaciu koliznych
bodov a ploch (napr. krizovanie vodnych
tokov, plochy vyrubu drevin) a vytvorit
navrh optimalneho riesenia.

Sekcia povazuje za nesplnené. Identifikacii
koliznych bodov a ploch sa sprava o
hodnoteni venuje nedostatoc¢ne.

2. 2. 13. Vypracovat' navrh opatreni na

likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti.“ tohto
zéverecCného stanoviska a teda je mozné konstatovat’,
7ze navrhovand Cinnost' v odsuhlasenom variante 2
nebude mat vyznamny negativny vplyv na Zzivotné
prostredie. Zaroven je potrebné, aby bolo pocas
vystavby monitorované okolie realizacie navrhovane;j
¢innosti (uzemie, kde je dosah vplyvov zo stavebnej
¢innosti) na pritomnost’ druhov, ktoré su predmetom
ochrany dotknutych tazemi NATURA 2000 a v pripade
zistenia takychto druhov vykonat’ adekvatne opatrenia.
Uvedena Specifické poziadavka bola splnena.

Uvedena Specifickd poziadavka bola splnena
Ciastocne, pricom chyba grafické vyhodnotenie ich
vyskytu vzhl'adom na vykonané terénne zistovania
spracovatel'mi spravy o hodnoteni ¢innosti.

Identifikdcia koliznych bodov a ploch je v sprave o
hodnoteni ¢innosti zapracovand v kapitolach C.IL.6.
Hydrologické pomery (strana 28), C.IL.7. Fauna, fléra
a vegetacia (strany 36 a 37) a C.IIL.7. Vplyvy na
faunu, floru a ich biotopy (strany 66 a 67). Uvedené
vSak mohlo byt spracované detailnejSie, prenesené do
mapovych podkladov a priradené k nim mali byt
opatrenia, ktoré by eliminovali moznosti ovplyvnenia
okolitej prirody a zlozZiek zivotného prostredia. Preto
prisluSny organ poZaduje, aby v ramci dokumentacie
pre povolovanie navrhovanej Cinnosti podla
osobitnych predpisov boli zakomponované vsetky
navrhované opatrenia uvedené v kapitole VI
»Rozhodnutie vo wveci®, cast 3. ,Opatrenia a
podmienky na pripravu, realizdciu a pripadne na
ukoncenie navrhovanej Cinnosti, ak je spojend s
likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vylaCenie alebo znizenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.“ tohto
zaverecného stanoviska a  vypracovat  Projekt
organizacie vystavby, Plan riadenia stavebnej dopravy,
Plan environmentalneho a socialneho manazmentu,
Plan riadenia kvality ovzduSia a prasnosti, Plan
monitoringu  Zivotného prostredia, Plan ochrany
Biodiverzity, Plan ochrany pred hlukom a vibraciami,
plan BOZP a Plan riadenia kvality projektu.

V kapitole C.IV. Opatrenia navrhnuté na prevenciu,
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zmiernenie vplyvov na geologicky substrat
a pddny kryt (riziko erdzie), na vegetacny
kryt (zaslapavanie, synatropizacia, Sirenie
invdznych druhov), zivoc¢isstvo (rusSenie,

migracné  bariéry), vodné prostredie
(zésahy do toku, potencionélne
znecistenie).

Sekcia povazuje za Ciastoéne splnené. Pre
navrhnuté zmiernujuce opatrenia nie su
podkladom vplyvy na konkrétne biotopy a
druhy, nakol'ko takmer vSetky opatrenia su
vSeobecné, nekonkrétne, v niektorych
pripadoch su za zmierflujuce opatrenia
povazované legislativne poziadavky.

Do kap. IV. (Opatrenia navrhnuté na
prevenciu, elimindciu, minimaliziciu a
kompenzaciu vplyvov navrhovanej

¢innosti) pozadujeme doplnit’ poziadavku
na reSpektovanie a neposkodzovanie
migracnych zabran pre obojZivelniky, ktoré
boli osadené po oboch stranich
dialnicného telesa D1 v tesnej blizkosti
komunikacie Vrutky - Lipovec.

Nakol’ko méa predlozena sprava o
hodnoteni zdvazné nedostatky a nie su
splnené dolezité¢ Specifické poziadavky,
ktoré sa tykaji zdujmov ochrany prirody,
pozaduje dopracovat’ uvedent
dokumentaciu tak, aby boli splnené
Specifické poziadavky rozsahu hodnotenia
zo dna 18. 04. 2016 a jeho doplnenia zo
dia 25. 11. 2016, a aby boli odstranené
vysSie zmietlované nedostatky.

elimindciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov
navrhovanej €innosti na zZivotné prostredie a zdravie,
su navrhnuté opatrenia tykajice sa dotknutych zloziek
zivotného prostredia. Zaroven prislusny organ
upresnuje opatrenia na prevenciu, elimindciu,
minimalizdciu a kompenzéaciu vplyvov navrhovanej
¢innosti na  zivotné prostredie na zaklade
identifikovanych potencialnych vplyvov na konkrétne
biotopy a druhy v kapitole VI. ,,Rozhodnutie vo veci®,
Cast’ 3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu
a pripadne na ukoncenie navrhovanej Cinnosti, ak je
spojena s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie
vyznamne nepriaznivych  vplyvov  navrhovanej
¢innosti.“ tohto zaverecného stanoviska, aby bolo
mozné konStatovat, Ze navrhovana c¢innost Vv
odsuhlasenom variante 2 nebude mat vyznamny
negativny vplyv na zivotné prostredie. Zaroven je
potrebné, aby bolo pocas vystavby monitorované
okolie realizacie navrhovanej Cinnosti (Uzemie, kde je
dosah vplyvov zo stavebnej ¢innosti) na pritomnost’
druhov, ktoré su predmetom ochrany dotknutych
uzemi NATURA 2000 a v pripade zistenia takychto
druhov vykonat adekvatne opatrenia. Viaceré
navrhované¢ zmierflujuce opatrenia  predstavuju
legislativne poziadavky.

Uvedené opatrenie je zakomponované v kapitole VI.
»Rozhodnutie vo wveci®, cast 3. ,Opatrenia a
podmienky na pripravu, realizdciu a pripadne na
ukoncenie navrhovanej Cinnosti, ak je spojend s
likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vylacenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej cinnosti. tohto
zavere¢ného stanoviska.

Prislusny organ sa zaoberal vSetkymi vySSie
uvedenymi  pripomienkami  pri  pisani  tohto
zavereCn¢ho stanoviska arelevantné pripomienky

zakomponoval v ramci kapitoly VI. ,,Rozhodnutie vo
veci®, Cast’ 3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu,
realizdciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou alebo
rekultivaciou vratane opatreni na vylucenie alebo
zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti.“ tohto zdvere¢né¢ho stanoviska.
PrisluSny organ sa vSak s ur€itymi pripomienkami
nestotoznil, a ak sa tak stalo, bolo to vysvetlené preco
v predchadzajlicom texte.
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Urad verejného zdravotnictva Slovenske;
republiky (z&vdzné stanovisko ¢. OHZP
8695/2018, zo dna 03. 12. 2018)

Stanovisko je kladné, pri¢om sulad navrhovanej
¢innosti s poziadavkami zdkona NR SR ¢. 355/2007 Z.
z. 0 ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov predstavuje zakonnt poziadavku
a vo vSeobecnosti musi byt navrhovana ¢innost’
realizovana a prevadzkovana v stlade s poziadavkami
vSeobecne zaviznych pravnych predpisov a noriem,
pricom uvedena poziadavka je premietnuta do kapitoly
V1. ,,Rozhodnutie vo veci®, Cast’ 3. ,,Opatrenia a
podmienky na pripravu, realizdciu a pripadne na
ukoncenie navrhovanej ¢innosti, ak je spojena s
likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.* tohto
zéverecného stanoviska.

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a
zachranného zboru v Ziline (stanovisko ¢.
KRHZ-ZA-2018/000056, zo diia 19. 11.
2018)

Stanovisko je akceptované, kladné a bez pripomienok.

Regiondlny trad verejného zdravotnictva
Prievidza so sidlom v Ziline (zavizné
stanovisko &. A/2018/04342/HZPZ, zo dia
19. 11. 2018)

Stanovisko je kladné, pri¢om stlad navrhovanej
¢innosti s poziadavkami zakona NR SR ¢. 355/2007 Z.
z. 0 ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o
zmene a doplneni niektorych zakonov predstavuje
zakonnu poziadavku a vo vSeobecnosti musi byt
navrhovana Cinnost realizovand a prevadzkovand v
stlade s poziadavkami vSeobecne zavdznych pravnych
predpisov a noriem, pri¢om uvedend poziadavka je
akceptovand v kapitole VI.3. ,,Opatrenia a podmienky
na pripravu, realizdciu a pripadne na ukoncenie
navrhovanej ¢innosti, ak je spojena s likvidaciou,
sanaciou alebo rekultivaciou vratane opatreni na
vylt€enie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti.* tohto zavere¢ného
stanoviska pre navrhovant ¢innost’.

Okresny urad Zilina, odbor opravnych
prostriedkov, Pozemkovy referat
(stanovisko ¢. OU-ZA-OOPG6-
2018/039751-3/K0OZ, zo dna 13. 11. 2018)

Stanovisko je kladné, priCom poziadavka na
dodrziavanie zdkona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a
vyuzivani pol'nohospodarskej pody a o zmene zakona
¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole
znecist'ovania zivotného prostredia a o zmene a
doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich
predpisov predstavuje zakonna poziadavku a vo
vSeobecnosti musi byt navrhovana ¢innost’
realizovana a prevadzkovana v sulade s poZiadavkami
vseobecne zavdznych pravnych predpisov a noriem,
pricom uvedena poziadavka je akceptovana v kapitole
VL.3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu
a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti, ak je
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spojena s likvidaciou, sanéciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylucenie alebo znizenie
vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti.* tohto zdvere¢ného stanoviska pre
navrhovant ¢innost’.

Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného
prostredia (stanovisko ¢. OU-ZA-OSZP3-
2018/039094-002/Bar, zo dia 06. 11.
2018)

Stanovisko je kladné, pri¢om poziadavka na
dodrziavanie zdkona €. zakona ¢. 364/2004 Z. z. o
vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov predstavuje zakonnu poziadavku a vo
vSeobecnosti musi byt’ navrhovana ¢innost’
realizovana a prevadzkovana v stlade s poziadavkami
vSeobecne zaviznych pravnych predpisov a noriem,
pricom uvedena poziadavka je akceptovanad v kapitole
VL.3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu
a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti, ak je
spojena s likvidaciou, sanaciou alebo rekultiviciou
vratane opatreni na vylucenie alebo znizenie
vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti.“ tohto zavere¢ného stanoviska pre
navrhovant ¢innost’.

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného
prostredia (stanovisko ¢. OU-ZA-OSZP3-
2018/039093-002/Fod, zo dna 29. 10. 18

Stanovisko je akceptované, kladné a bez pripomienok.

Okresny trad Zilina, odbor cestnej dopravy
a pozemnych komunikdcii (stanovisko €.
OU-ZA-OCDPK-2018/039190/2/BIL, zo
dna 19. 10. 2018)

Stanovisko je akceptované, relevantné, pri¢om
uvedené poziadavky su v plnej miere akceptované v
kapitole VI.3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu,
realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou alebo
rekultivaciou vratane opatreni na vylucenie alebo
zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti.* tohto zavere¢ného stanoviska
pre navrhovant ¢innost'.

Mesto Zilina (stanovisko ¢. 18697/2018-
57467/2018-OZP-KLM, zo diia 07. 11.
2018)

Stanovisko je akceptované, kladné a bez pripomienok.

Obec Lipovec (stanovisko ¢. 354/2018, zo
dna 07. 11. 2018)

Stanovisko je akceptované, kladné a bez pripomienok.

Obec Strecno (vyjadrenie €. 2708, zo dia
15. 11. 2018)

V dotknutom tzemi je pre cyklodopravnu trasu
vydané platné izemné rozhodnutie, pricom stvisiaca
dopravna infrastruktira pre automobilovi dopravu
predstavuje neopravneny naklad projektu.
Opravnenymi vydavkami st ndklady ¢isto na
cyklotrasy. Z hl'adiska rekonstrukcie lavky ponad
rieku Véh v rdmci tohto projektu sa odporuca
dohodnut’ z obcou na koneénom rieseni. Uzemny
koridor cyklodopravnej trasy Stre¢no - Vruatky je
zavizny a zarovein ide o verejnoprospesnu stavbu v
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zmysle nadradenej uzemnopldnovacej dokumentacie
regionu.

Obec Nezbudska Lucka (stanovisko €.
793/2018, zo dna 20. 11. 2018)

Prislusny organ chape stanovisko obce a rozumieme
jeho podstate v kontexte bezpecnosti a komfortu
obyvatel'ov obce, ucastnikov cestnej dopravy a
turistov, avsak v pripade navrhovanych alternativ
(variantov) musi konstatovat’, ze tieto neboli
predmetom spracovania spravy o hodnoteni ¢innosti,
ako ani rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti,
podl’a ktorého sa mala sprava o hodnoteni ¢innosti
spracovat’ a teda ich bez posudenia z hl'adiska vplyvov
na zivotné prostredie v tomto Stadiu posudzovania
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
nemozno odsthlasit’ na realizaciu. Taktiez rieSenie
ploch pre staticki dopravu vo vzt'ahu k ,,zivotu v
obci* nie je v kompetencii navrhovatel’a a teda ani ich
zahrnutie do projektu nie vhodné a to aj vzhl'adom na
skutocnost’, ze by iSlo o neopravneny naklad projektu,
ako aj Ze uvedené je vyhradne v kompetencii obce a
jej uzemnoplanovacej dokumentacie a nie v
kompetencii navrhovatela. Z hl'adiska
najkritickejSieho miesta na izemi obce vo vézbe k
navrhovanej ¢innosti (miesto stretu cesty I11. triedy ¢.
2073, navrhovanej cyklodopravnej trasy a vyjazdu a
n4jazdu na kompu) sa odporaca zvazit' instalacia
svetelnej signalizcie, ktora by mohla napomoct’ k
zabezpeceniu bezpecnosti vSetkych ti€astnikov cestnej
dopravy a to hlavne v situaciach najazdov a vyjazdov
z kompy, ktori by v danom ¢ase mali prednost’ pred
ostatnymi ucastnikmi dopravy a tym by sa predislo
koliziam jednotlivych Uc€astnikov cestnej dopravy.
Zaroven (nad ramec tohto postidenia) by k uvedenému
ciel'u prispelo, keby obec zabezpecila (v spolupraci s
prevadzkovatelom kompy) vhodné miesta na
situovanie ploch pre staticku dopravu, resp.
parkoviska, kde by ¢akali automobily, pokym by bolo
mozné ich nalodenie na kompu, ako aj zabezpecenie
adekvatneho informacného systému (aby vodici
vedeli, kedy bude dochadzat’ k nalodeniu a vylodeniu
z kompy), €o by v konec¢nom ddsledku prispelo aj k
plynulosti dopravy na predmetnej komunikécii I11.
triedy v ramci obce. Uvedené konStatovanie je
potrebné brat’ do ivahy aj vzhl'adom na stcasnu
kapacitu kompy. Problematika rieSenia ziZenej
vozovky sposobend dvojradovym zaradenim nemoze
byt rieSend v rdmci navrhovanej ¢innosti, vzhl'adom
na skuto¢nost’, ze by iSlo o neopravneny naklad
projektu. Na zéklade uvedeného sa prislusny organ
stotoziiuje s navrhovanym trasovanim cyklodopravnej
trasy v useku most cez riecku Vah — kompa na izemi
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obce Nezbudska Lucka. Vo vzt'ahu k spominanému
pasportu obecnych komunikécii, tak v pripade
obecnych ciest, nie je v kompetencii navrhovatel’a
riesit’ ich $irku, ide o kompetenciu obce, preto rieSenie
tohto problému nema byt sucast'ou riesenia
navrhovanej ¢innosti aj vzh'adom na neopravnenost’
tohto nakladu vo vizbe na financovanie projektu a
teda nebolo nutné sa zaoberat’ otazkou Sirky obecnych
komunikacii v obci. Z hl'adiska plynulosti cestne;j
dopravy sa v stanovisku konstatuje, Ze sti¢asny stav v
miestach kde sa navrhuje cyklodopravna trasa v
zastavanom uzemi obce je z hl'adiska bezpecnosti a
plynulosti nevyhovujuci, na druhej strane je tu
poziadavka, aby sa zachovala plynulost’ pri
autobusovej a automobilovej doprave, ¢o je vSak vo
vzajomnom rozpore. PrisluSny organ sa stotoziuje s
poziadavkou, aby realizcia a prevadzka navrhovane;j
¢innosti bola zabezpecena tak, aby bola zabezpecena
bezpecnost’ vSetkych ucastnikov cestnej dopravy v
zmysle poziadaviek v§eobecne zavaznych pravnych
predpisov a noriem, ale hlavne ,,najslabsich u¢astnikov
a to chodcov a cyklistov* a uvedené je akceptované v
kapitole VIL.3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu,
realizéciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou alebo
rekultivaciou vratane opatreni na vylicenie alebo
zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti.* tohto zdvere¢ného stanoviska
pre navrhovant ¢innost'.

Ing. Jan Topercer, CSc. (stanovisko zo dna
12. 11. 2018)

Uvedené pripomienky maja charakter pripomienok ku
podrobnosti spracovania spravy o hodnoteni ¢innosti,
resp. ku kvalite dokumentécie hlavne z pohl'adu
charakteristiky bioty a chranenych tizemi, resp. prvkov
USES a je ich mozné povaZovat za relevantné, aviak
nemaju vyznamny vplyv na celkové hodnotenie
navrhovanej ¢innosti z hl'adiska vplyvu na biotu,
chranené izemia a prvky USES, resp. na celkové
vyhodnotenie navrhovanej ¢innosti z hl'adiska
moznosti jej realizovatelnosti, pricom ani sam autor sa
negativne nevyjadril k realizacii navrhovanej ¢innosti,
pricom v sucasnom stadiu posudzovania vplyvov
navrhovanej ¢innosti ani nie je mozné dopliiat’ spravu
o hodnoteni ¢innosti o uvedené informécie. Vo vztahu
ku navrhovanému stavebno-technickému rieSeniu
lavok, ktoré maji premostovat’ Vah ponize Hradského
a pri Janosikove i Krpeliansky kanal pri Lipovci sa
odporuca realizovat’ také ich stavebno-technické
rieSenie, ktoré by minimalizovalo moZné kolizie
migrujucich ¢i preletujucich vtakov (zvlast telesne
vacsich vodnych druhov, pre ktoré je tu Vah
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nadregionalne vyznamnym migra¢nym koridorom aj
zdrojom potravy) s ich konstrukciami a uvedené je
akceptované v kapitole VI1.3. ,,Opatrenia a podmienky
na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie
navrhovanej ¢innosti, ak je spojena s likvidaciou,
sandciou alebo rekultivaciou vratane opatreni na
vylucenie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti.* tohto zdverecného
stanoviska pre navrhovanu ¢innost’. V pripade
vyhodnotenia kumulativnych vplyvov a vplyvov na
USES (najmé na nadregionalny biokoridor Véhu) sa
prislusny organ stotoznuje s vyhodnotenim miery ich
ovplyvnenia, tak ako je to uvedené v sprave o
hodnoteni ¢innosti, tzn. ze realiz4cia navrhovane;j
¢innosti nebude predstavovat’ z pohl'adu
kumulativnych vplyvov a vplyvov na prvky USES,
takd ¢innost’, ktoru by bolo mozné hodnotit’ ako
vyznamne negativnu.

Modré planéta — HEARTH, zdruZenie
Obcianske zdruzenie za udrzatel'ny rozvoj

v oblasti infraStruktiry cestovného ruchu
(stanovisko zo dina 20. 11. 2018)

S navrhovanou upravou uvedenou v 1. navrhu sa
prislusny organ nestotoznuje, nakol’ko ide o novy
lokalitny variant v danom useku, o nové rieSenie
stavebno-technické spojené s terénnymi Gpravami a so
zdsahom do nehnutel'nosti, vodného toku, pobreznych
pozemkov a prvkov dopravnej infrastruktary, ktory
nebol predmetom spracovania spravy o hodnoteni
¢innosti, ako ani rozsahu hodnotenia navrhovane;j
¢innosti, podla ktorého sa mala sprava o hodnoteni
¢innosti spracovat’ a je teda bez posudenia z hl'adiska
vplyvov na Zivotné prostredie. V tomto Stadiu
posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie ho nemozno odsuhlasit’ na realizaciu.

V pripade 2. navrhu sa odportica zaoberat’ sa tymto
navrhom v ramci povol'ovania navrhovanej ¢innosti
podrla osobitnych predpisov vzhl'adom na moZnosti z
hl'adiska dopravného napojenia pocas vystavby
navrhovanej ¢innosti a moznosti ohrozovania
predmetného tizemia zaplavami. Ide o zaleZitosti,
ktoré by mali byt’ detailne rieSené v ramci Planu
organizacie vystavby.

V pripade 3. navrhu sa odporuca zaoberat’ sa tymto
navrhom v ramci povol'ovania navrhovanej ¢innosti
podrla osobitnych predpisov, pri¢om sa priklaname k
zvéacSeniu polomerov vyjazdu z lavky, avSak za
podmienky, Ze by s uvedenym rieSenim suhlasila
Slovenska sprava ciest, nakol’ko by iSlo o zésah do
jestvujuceho oporného mura cesty /18, ¢o by malo
byt podlozené aj statickymi vypoctami, inziniersko-
geologickym prieskumom a sthlasom spravcu
povodia.

V pripade navrhu 4. ide o0 miniméalne spresnenia
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trasovania v posudenom koridore, ktoré nemaju
vyznamny vplyv a preto sa odporuca zaoberat’ sa
tymto ndvrhom v ramci povolovania navrhovane;j
¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

V pripade navrhu 5. ide o0 miniméalne spresnenia
trasovania v postidenom koridore, pri¢om vzhl'adom
na mozné povodnové situacie, evidované viacrocné
prietoky a vysky hladin vodného toku Viah sa
odporuca zaoberat’ sa tymto navrhom v ramci
povolovania navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych
predpisov.

V pripade 6. navrhu sa prislusny organ stotoziuje s
argumentaciou uvedenou v tomto bode a odporacame
zaoberat’ sa tymto navrhom v ramci povolovania
navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov a to
hlavne vzhl'adom na potencialne ohrozenie
obmedzovania plynulosti cestnej premavky na ceste
/18 v obdobi vystavby, predpoklad dokoncenia
vystavby a sprevadzkovania useku dial'nice D1 v
useku Lietavska Lucka — Visnové — Dubna Skala, ako
aj vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze v predmetnom tseku
pocas jeho vystavby bude z najvacSou
pravdepodobnost’ou potrebné zhotovenie docasnej
pristupovej cesty, ktora by sa mohla stat’ po
stavebnotechnickych tpravach trvalou. V
neposlednom rade by takéto rieSenie predstavovalo
finan¢ne menej narocnu vystavbu, doslo by k zniZeniu
rozsahu vyrubu drevin v danom useku, pricom
vyuzitie tohto Uiseku pre potreby zachrannych zloziek
a spravcom povodia je prijatel'né. Uvedené je vSak
mozné brat’ do tivahy iba v pripade, Ze s takymto
rieSenim budu sthlasit’ spravcovia dotknutej dopravne;j
infrastruktury, spravca povodia a prisluSny organ
ochrany prirody. Pre potreby vystavby bude musiet’
byt’ spracovany povodiovy plan zabezpecovacich prac
zhotovitel'a stavby, Havarijny plan pre pripad uniku
nebezpecnych latok a mimoriadneho ohrozenia kvality
povrchovych alebo podzemnych vod, inZiniersko-
geologicky prieskum, modelovanie spravania sa rieky
Vah pri roznych vyskach hladiny a réznych
prietokoch, resp. povodiovych stavov s prihliadnutim
na trasovanie prudnice a silu vodnej erdzie a moZnosti
tvorby geodynamickych javov a v neposlednom rade
na stabilitu navrhovaného nasypu, jeho zhutnenie,
zaloZenie a zastabilizovanie. Uvedené je tizko spojené
so statickymi vypoctami a z hl'adiska ochrany prirody
je potrebné mat’ potrebny suhlas prislusného organu
ochrany prirody a krajiny. Uvedené su podmienky za
akych by bolo navrhované rieSenie akceptovatel'né v
ramci povolovania navrhovanej ¢innosti podla
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0sobitnych predpisov.

V pripade 7. navrhu sa prislusny organ nestotoziuje s
uvedenym navrhom a to z dévodu trasovania v rdmci
Nérodnej prirodnej rezervacii Krivé, kde plati 5.
stupeit uzemnej ochrany podl'a zakona ¢. 543/2002 Z.
z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov (podl'a § 16 ods. 1 uvedeného zdkona na
uzemi, na ktorom plati piaty stupen ochrany, je napr.
zakazané zasiahnut’ do lesného porastu a poskodit’
vegetacny a podny kryt (pism. b)) alebo umiestnit’
stavbu (pism. 1)) a teda by bolo mozné navrhovanu
¢innost’ v tomto useku povazovat’ za zakézant), aj ked’
uznava, ze uvedené rieSenie moze mat’ urcité
stavebno-technické benefity oproti navrhovanému
rieSeniu.

V pripade 8. navrhu sa prislusny organ stotoziuje s
argumentaciou tykajicej sa technického tseku s
potrebou budovania vysunutej lavky v hornej hrane
svahu zarezu trate ZSR, aviak navrhované riesenie
predstavuje novy lokalitny variant v danom useku,
ktory nebol predmetom spracovania spravy o
hodnoteni ¢innosti, ako ani rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti, podl'a ktorého sa mala sprava o
hodnoteni ¢innosti spracovat’ a je teda bez postudenia z
hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie.

Tie navrhy Upravy rieSenia navrhovanej ¢innosti, s
ktorymi sa prisluSny orgén stotoZnil, resp. ich
akceptoval, st zakomponované v kapitole VI.3.
,»Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a
pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti, ak je
spojend s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie
vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti.* tohto zdverec¢ného stanoviska pre
navrhovant ¢innost’.

Z dorucenych stanovisk ku sprave o hodnoteni ¢innosti vyplyva, Ze ani jeden
pripomienkujtci subjekt Statnej spravy alebo samospravy, resp. dotknuta verejnost’ nedali
zamietavé stanovisko k realizacii celej navrhovanej Cinnosti, ¢o je zohladnené tymto
zavereCnym stanoviskom (odsuhlaseny je navrhovany realizany variant 2) za predpokladu
splnenia podmienok a realizécie opatreni uvedenych v kapitole VI. ,,Rozhodnutie vo veci®,
cast 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizdciu a pripadne na ukoncenie
navrhovanej Cinnosti, ak je spojend s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti.“ tohto zavere¢ného stanoviska. K navrhovanym lokdlnym zmendm trasy sa
prislusny organ vyjadril v predchadzajucej tabulke, pricom vsSetky vysSie uvedené
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skuto€nosti boli brané do tvahy pri rozhodovani, ¢i s realizdciou navrhovanej ¢innosti
suhlasi alebo nesuhlasi, za akych podmienok s fiou sthlasi a v ktorom realizacnom
variante, ako aj pozadovany rozsah poprojektovej analyzy.

VIIL. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism. s) zakona verejnost’, ktord je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajucim sa zivotného prostredia, alebo ma zaujem
na takomto konani, pri¢om plati, ze mimovladna organizicia podporujuca ochranu
Zivotného prostredia a spifajiica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takomto
konani. Dotknuta verejnost’ ma podl'a § 24 ods. 2 zakona postavenie ticastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zakona a nésledne postavenie ucastnika v povolovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podla § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j.
prejavi zaujem na navrhovanej ¢innosti na konani o jej povoleni podanim odévodenych
pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti podla § 30 ods. 6 zakona,
odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti podl'a § 35 ods. 2
zéakona alebo podanim odvolania proti zdvere¢nému stanovisku podl'a § 24 ods. 3 zakona,
ak jej Ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov. V ramci procesu posudzovania vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie bola identifikovana dotknuté verejnost’ a to:

1. Ing. Jan Topercer, CSc.,

2. Modra planéta — HEARTH, Obcianske zdruZenie za udrZatelny rozvoj v oblasti
infraStruktiry cestovného ruchu

3. Slovensky cykloklub, Piestany

4. OZ Nadej pre Sad Janka Krala, Bratislava

Platnost’ tohto zavere¢ného stanoviska je 7 rokov odo dna nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti zacne
konanie 0 umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov

IX. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaveretné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu
mozno odvolat’.

Proti rozhodnutiu moZzno podat’ odvolanie podla § 53 zdkona ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov.

Podla § 24 ods. 4 zékona verejnost ma pravo podat” odvolanie proti zdverecnému
stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zaveretného stanoviska.
Verejnost’ podanim odvolania zaroven prejavi zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani
0 jej povoleni.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie.

Odvolanie proti rozhodnutiu treba podla § 54 ods. 2 spravneho poriadku podat
Vlehote 15 dni odo dna oznamenia rozhodnutia dorucenim pisomného vyhotovenia
rozhodnutia G¢astnikovi konania, na Okresnom trade Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, Vysokoskolakov 8556/33 B, 010 08 Zilina.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zédkona sa za deil dorucenia rozhodnutia pri
podani takéhoto odvolania povazuje pitnasty deil zverejnenia zaverecného stanoviska
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prislusnym organom podl'a § 37 ods. 7 zakona. Odvolanie je mozn¢ podat’ na Okresnom
urade Zilina, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08
Zilina.

3. Udaj, ¢i zavereéné stanovisko mozZno preskimat’ siidom.

Zaverecné stanovisko je preskimatel'né sudom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov.

X. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV
Spracovatelia zavereéného stanoviska.

Okresny tirad Zilina
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja

Ing. Dagmar Grofova

Potvrdenie spravnosti udajov

Okresny tirad Zilina

odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
Ing. arch. Pavel Kropitz

veduci odboru

Rozdelovnik :

Dorucduje sa:
1. Zilinsky samospravny kraj, odbor RR, Komenského 48, 011 48 Zilina
2. Verejnost’ podl'a § 24 zakona - Ing. Jan Topercer, CSc., Blatnica
OZ Modré planéta — HEARTH, Zilina
Slovensky cykloklub, Piestany
OZ Néadej pre Sad Janka Kral’a, Bratislava
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Na vedomie :

Mesto Zilina — stavebny trad, Nam. Obeti komunizmu 1, 010 01 Zilina
Ministerstvo dopravy, vystavby a RR, Nam. Slobody 2902/6, Bratislava

MZP SR, odbor OPaK, Nam. I’. Stara 1, 812 35 Bratislava

UVZ SR, odbor HZP, Trnavska cesta 52, 826 45 Bratislava

Okresny trad Zilina, OSZP1 — OPaK kraja, Vysokoskolakov 8556/33B, Zilina
Okresny trad Zilina, odbor CD a PK, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 01 Zilina
Okresny urad Zilina, odbor OP, referat podohospodarstva, J. Kral'a 4, 010 01 Zilina
Okresné riaditel'stvo HaZZ Zilina, Nam. Poziarnikov 1, 010 01 Zilina

Okresné riaditel’stvo HaZZ Martin, Viliama Zingora 30, 036 01 Martin

10 Okresny urad Zilina, OSZP3 — SVS, OH, 00, Vysokoskolakov 8556/33B, Zilina
11. Mesto Vrutky, Nam. S. Zachara 4, 038 61 Vratky

12. Mesto Martin, Nam. S. H. Vajanského 1, 036 49 Martin

13. Obec Stre¢no, Sokolska 487, 013 24 Stre¢no

14. Obec Nezbudska Lucka ¢. 130, 013 24 Stre¢no

15. Obec Lipovec, Hrabiny 290/11, 038 61 Vrutky

16. SOP SR, Spava NP Mala Fatra, Hrn¢iarska 197, 013 01 Varin

CoNoO~wWNE
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