\%} SEP&IIE)SNY Odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie
M. R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok
PEZINOK
OU-PK-0SZP-2019/009382 Pezinok 05.12.2019
ROZHODNUTIE

VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako prislusny organ
Statnej spravy podla § 5 zdkona NR SR ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, v spojeni so
zakonom ¢.180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov a V spojeni s § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov vydava podla § 46 a § 47 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v
zneni neskorsich predpisov a podla § 29 zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,,zdkon o posudzovani®) na zéklade zameru ,,Malokarpatské vinice s.r.0.“, ktory predlozil
navrhovatel’ Malokarpatské vinice s. r. 0., Hlavna 249/73, 900 89 Casta toto rozhodnutie:

Navrhovana ¢innost’
»Malokarpatské vinice s.r.o.*

umiestnena na uzemi Bratislavského kraja, v okrese Pezinok, v katastralnom tuzemi Casta, na
pozemkoch registra ,,C* parc. ¢. 77/1, 78/1, 78/2, 78/3, ktorej navrhovatel'om je Malokarpatské
vinice s. r. 0., Hlavna 249/73, 900 89 Casta

sa nebude posudzovat

podla zékona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, pre uvedent ¢innost’ je preto mozné poziadat’
0 povolenie podl'a osobitnych predpisov.

Pre eliminovanie alebo zmiernenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
podla § 29 ods. 13 zdakona o posudzovani sa urcuju tieto podmienky:

- dodrziavat’ vSetky opatrenia uvedené v kapitole ¢. IV. 10. predlozené¢ho zdmeru,

- zaoberat’ sa pripomienkami obce Castd uvedené v stanovisku &. 58/2019-3921 zo dia
22.10.2019 (str. 16 tohto rozhodnutia); zariadenia a ¢innosti suvisiace s Uvazovanou
prevadzkou nesmu byt situované a rieSené na verejnom priestranstve, samotna prevadzka
nesmie obmedzovat’ obanov obce napr. parkovanim na verejnom priestranstve parku, pri
pamaétnikoch, pripadne na chodniku, stekanim vdd po umyvani mechanizmov a prevadzky



na verejné priestranstvo, poSkodzovanim obrubnikov chodnika prechodom tazkych
mechanizmov,

- Zzaoberat sa pripomienkami dotknutej verejnosti uvedené v bode 8 tohto rozhodnutia,
opodstatnené pripomienky, ktoré maji oporu v zakone zohl'adnit’ v dokumentacii stavby pre
uzemné¢ a stavebné konanie a pri povol'ovani ¢innosti podl'a osobitnych predpisov,

- dotknuta verejnost’ uvedena v § 24 zakona o posudzovani disponuje pravami definovanymi
v § 24 ods. 2 tohto zakona.

Odovodnenie

Navrhovatel' Malokarpatské vinice s. r. 0., Hlavna 249/73, 900 89 Casta (d’alej len
»havrhovatel*) predlozil dina 21.08.2019 Okresnému uradu Pezinok, odboru starostlivosti
0 Zivotné prostredie (d’alej len ,,OU Pezinok ”) podl'a § 29 ods. 1 pism. a) zakona o posudzovani
zamer navrhovanej ¢innosti ,,Malokarpatské vinice s.r.0.“ (d’alej len ,,zamer*), vypracovany
podla prilohy ¢. 9 zdkona 0 posudzovani. Zamer je rieSeny okrem nulového variantu (sucasny
stav - t.j. variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ neuskuto¢nila) v jednom
variante. Okresny trad Pezinok na zaklade Zziadosti navrhovatela upustil od poziadavky
variantného rieSenia zameru listom ¢. OU-PK-OSZP-2019/009197 zo dina 20.08.2019.

OU Pezinok ako prislu$ny organ §tatnej spravy podla § 5 zakona ¢&. 525/2003 Z.z. o
Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov, v spojeni so zdkonom ¢€.180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej
spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a v spojeni s § 56
pism. b) zédkona o posudzovani a podl'a § 18 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorSich predpisov zacal spravne konanie vo veci zistovacieho konania 0 predpokladanych
vplyvov na Zivotné prostredie diiom podania Gc€astnika konania prislusnému organu, t.j. diiom
doru¢enia zameru navrhovatel'om (21.08.2019).

OU Pezinok v sulade s § 23 ods. 1 zikona o posudzovani listom zo diia 03.09.2019
upovedomil o zacati konania rezortny organ, povolujici organ, dotknuté organy a dotknutd
obec, ktorej zamer zaslal v prilohe. Nasledne OU Pezinok informoval verejnost’ o dorudenom
zamere, O tom, Ze podlieha zistovaciemu konaniu a d’alSich skutocnostiach v sulade s § 24
ods. 1 zakona o posudzovani. OU Pezinok zverejnil dita 04.09.2019 informéciu pre verejnost’
o uvedenom zamere na webovom sidle Ministerstva Zzivotného prostredia SR na adrese:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/malokarpatske-vinice-s-r-o- , na webovom sidle tradu
http://www.minv.sk/?uradna-tabula-pk a na svojej uradnej tabuli v sidle ul. M.R. Stefanika 10,
902 01 Pezinok.

Navrhovana ¢innost’ svojimi parametrami podl'a prilohy ¢. 8 zakona o posudzovani,
kapitoly €. 12 Potravinarsky priemysel, polozky €. 1 Pivovary, sladovne, vinarske zavody
a vyrobne nealkoholickych néapojov, podlieha zistovaciemu konaniu o posudzovani vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, ktoré tunajsi urad vykonal podla § 29 zakona
0 posudzovani.

Popis navrhovanej éinnosti

Predmetom navrhovanej ¢innosti je pristavba a rekonStrukcia ¢asti rodinného domu na
vyrobne priestory na vyrobu vina. Rodinny dom je podpivniceny, kde st ulozene sudy s vinom.
Navrhovatel ma zamer rozsirit’ priestory a prostrednictvom navrhovanej novostavby vytvorit


https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/malokarpatske-vinice-s-r-o-
http://www.minv.sk/?uradna-tabula-pk

ucelné variabilne priestory na spracovanie hrozna, fermentaciu mustu a na skladovanie a zrenie
vina spolu s moznostou jeho prezentacie. DoterajSie vyuzivané priestory nepostacuji pre ucely
rozvoja firmy a budovanie jej konkurencieschopnosti a reprezentativnych priestorov. Stavba a
cely navrhovany aredl je v stlade s platnymi pravnymi predpismi, stavba je situovana na
vlastnych pozemkoch navrhovatela, s moznostou napojenia na vSetky inzinierske siete
a dopravnt infrastruktaru.

V povodnej pivnici si momentalne tri priestorové jednotky, ktoré si navzajom
prechodné. Pristupné st cez prvu priestorovu jednotku, do ktorej sa vchadza priamo od ulice.
Povodna pivnica sa bude vyuzivat' ako preSoviia a zaroven sa rozsiri o 48,6 m dlhi a 9,7 m
Sirokil pivnicu, ktord sa bude vyuzivat’ na skladovanie sudov s vinom, vinohradnickych a
zéhradnickych potrieb. Taktiez sa uskuto¢ni vystavba administrativnej budovy, ktord sa bude
nachadzat’ priamo nad pivnicou. V tejto Casti sa bude nachadzat’ kancelaria, toalety.

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej cinnosti

Navrhovana ¢innost’ podliecha procesu povolenia podl'a zakona ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom
planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov /stavebny zakon/ a Snim
suvisiacimi vyjadreniami a stanoviskami dotknutych organov.

V stlade s § 23 ods. 4 zdakona o posudzovani dorudili prisluSnému organu svoje
pisomné stanoviska tieto subjekty /stanoviska st uvedené v skratenom zneni/:

1. Ministerstvo pédohospoddrstva arozvoja vidieka SR, list ¢ C.z. 40230/2019 C.s.
9435/2019-510 zo dina 11.09.2019 - bez zasadnych pripomienok. Upozoriiuje na skuto¢nost,
ze pri vyrobe vina vznikaju vedl'ajSie produkty s ktorymi je navrhovatel’ povinny nakladat’
v sulade s ustanoveniami zakona ¢.313/2009 Z. z. o vinohradnictve a vinarstve v zneni
neskorSich predpisov a vyhlaSky MP SR €. 350/2009 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zakona ¢. 313/2009 Z. z.

Vyiadrenie OU Pezinok: Stanovisko dotknutého orgdnu sa berie na vedomie. Uvedend
poziadavka predstavuje dodrZiavanie vseobecne zaviznych predpisov, technickych noriem
alebo nariadent, ktorych dodrziavanim je navrhovatel viazany.

2. Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna vodnd sprava, list ¢.
OU-PK-OSZP-2019/10570/Ka zo diia 25.09.2019 - bez pripomienok, nepozaduje d’alsie
posudzovanie.

Vyjadrenie QU Pezinok: Stanovisko dotknutého orgdnu sa berie na vedomie.

3. Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna sprdva odpadového
hospodarstva, list ¢. OU-PK-OSZP-2019/009844 zo dna 12.09.2019 — bez pripomienok,
nepozaduje d’alSie posudzovanie. Po uvedeni predmetnej stavby do prevadzky je Ziadatel
povinny zosuladit’ svoju ¢innost’ s platnou legislativou v odpadovom hospodarstve a so
Vseobecne zaviznym nariadenim Obce Casta V ustanoveniach tykajiicich sa odpadového
hospodarstva.

Vyjadrenie QU Pezinok: Stanovisko dotknutého orgdnu sa berie na vedomie. Uvedend
pozZiadavka predstavuje dodrZiavanie vseobecne zdviznych predpisov, technickych noriem
alebo nariadeni, ktorych dodrziavanim je navrhovatel viazany.




4. Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stitna sprdava ochrany
prirody akrajiny, list ¢. OU-PK-OSZP-2019/009338-002 zo dna 12.09.2019 - bez
pripomienok, nepozaduje d’alSie posudzovanie.

Vyiadrenie QU Pezinok: Stanovisko dotknutého orgdnu sa berie na vedomie.

5. Okresny urad Pezinok odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, $titna sprava ochrany
ovzdusia, list ¢. OU-PK-OSZP/2019/009382 zo dna 30.09.2019 - bez zasadnych
pripomienok. Podla predlozenej dokumenticie nebude sucastou prevadzky zdroj
znedistovania ovzdusia v kategorizovany zmysle Prilohy ¢&. 1 vyhlasky MZP SR ¢. 410/2012
Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdu$i v zneni neskorSich
predpisov.

Vyjadrenie QU Pezinok: Stanovisko dotknutého orgdnu sa berie na vedomie.

6. Okresné riaditel’stvo hasiéského a zachranného zboru v Pezinku, list ¢. ORHZ-PK2-
2019/002321-2 zo dna 26.09.2019 - z hladiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada vznik
negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie QU Pezinok: Stanovisko dotknutého orgdnu sa berie na vedomie.

7. Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave,
list ¢&. HZP/14471/2019 zo dia 11.09.2019 — bez pripomienok, netrva na posudzovani
zameru. Cinnost nepredstavuje ohrozovanie verejného zdravia ani podmienok byvania.
Stavba a prevadzka buda d’alej postdené podl'a zakona ¢. 355/2007 Z.z..

Vyjadrenie QU Pezinok: Stanovisko dotknutého orgdanu sa berie na vedomie

Dotknuta verejnost’

8. Podanim zo diia 07.09.2019, doru¢enym dnia 09.09.2019, zaujalo svoje stanovisko ZdruZenie
domovych samosprav, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava s nasledovnymi pripomienkami:
8.1. Podla §17 zadkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny,

predovSetkym opatreniami priamo pri zdroji, prechadzat’ znecistovaniu alebo
poskodzovaniu Zzivotného prostredia a minimalizovat' nepriaznivé dosledky svojej
¢innosti na zivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva uzemia alebo prirodné zdroje,
projektuje, vykonava alebo odstranuje stavby, je povinny také ¢innosti vykonavat’ len po
zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné prostredie a zataZenie Uzemia, a to v rozsahu
ustanovenom tymto zdkonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto hodla zaviest’ do
vyroby, obehu alebo spotreby technoldgie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodla dovazat,
je povinny zabezpetit, aby spiiali podmienky ochrany Zivotného prostredia a aby v
pripadoch ustanovenych tymto zdkonom a osobitnymi predpismi boli posudené z
hl'adiska ich mozZnych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to z hladiska

nasledovnych ustanoveni osobitnych zdkonov:

a) Ziadame podrobne rozpracovat a vyhodnotit' v textovej aj grafickej Casti dopravné
napojenie, ako aj celkovll organizdciu dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou
¢innostou v stlade s prisluSnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP
09/2008 , TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit dopravno — kapacitné posudenie v stlade s
prisluSnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické
podmienky TP 10/2010 , Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov
velkych investiénych projektov) pre existujuce krizovatky ovplyvnené zvySenou
dopravou navrhovanej stavby a zohl'adnit’ $irSie vzt'ahy vychadzajtice z vyvoja dopravnej
situdcie v dotknutom uzemi, z jej sucasného stavu a aj z koncepcnych materidlov mesta
zaoberajucich sa vyvojom dopravy v buducnosti (20 rokov od uvedenia stavby do



b)

d)

f)

9)

prevadzky). Ziadame tak preukazat, Ze nie je potreba realizovat vyniitené investicie a
zaroven, ze nedochadza k nadmernému zatazeniu tUzemia v dosledku dynamickej
dopravy.

Ziadame overit’ vypodet potrebného poétu parkovacich miest v stlade s aktudlnym
znenim prislu$nej normy STN 73 6110. Ziadame tak preukizat, Ze nie je potreba
realizovat’ vynutené investicie a zdaroven, ze nedochadza k nadmernému zataZeniu
uzemia v dosledku statickej dopravy.

Ziadame overit’ obsluhu tizemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislu$na
zastavka hromadnej dopravy bola maximélne v S5-minatovej pesSej dostupnosti a
preukazat tak znizovanie zatazenia Uzemia dopravou vytvorenim predpokladov na
vyuzivanie hromadnej dopravy.

QU Pezinok a), b), c):

Navrovana cinnost — pristavba a rekonstrukcia casti domu na vyrobné priestory na
vyrobu vina bude umiestnena

Navrhovanag stavba bude realizovand na pozemku, prilahlom k pristupovej komunikdcii.
Vijazd na pozemok je jestvujuci. Hlavny pristup na parcelu sa nemeni. Staticka doprava
bude zabezpecena v nutnom rozsahu na prilahlej parkovacej ploche prislichajicej
k aredlu. Nakolko sa jednd o rodinné vindrstvo s predpokladanym poctom zamestnancov
1, projektova dokumentacia neuvazuje s vacsim poctom parkovacich stati.

Objekt nie je viazany na hromadni dopravu.

Vyhodnotit' dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody
podl'a §3 ods.3 az ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.

QU Pezinok:

Vsetky relevantné vplyvy zasahujuce do ekosystémov, ich zloZiek alebo prvkov boli
posudené a objektivne zhodnotené v ramci prelozeného zameru. Navrhovand cinnost je
projektovand tak, aby zdsah do ekosystémov, ich zloZiek alebo prvkov bol
minimalizovany, pricom sa budu vykonavat opatrenia smerujuce k predchadzaniu
a obmedzovaniu ich poskodzovania a nicenia.

Ziadame vyhodnotit’ stlad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene
v stlade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s podou, STN 83
7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby sa
preukazala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukazat’
ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

QU Pezinok:

Pripomienka predstavuje upozornenie na potrebu dodrZiavania vseobecne zdviznych
legislativnych predpisov alebo technickych noriem, ktorych dodrZiavanim je navrhovatel
viazany.

Ziadame dosledne re$pektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode &.
2000/60/ES; najmé vyhodnotit’ vplyv na zivotné prostredie a jeho zloZky podla ¢lanku
4.7 Ramcovej smernice o vode, ktord je transponovand do narodnej legislativy a jej
slovenska transpozicia je pravne zavazna
(http://lwww.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom
ziadame vyhodnotit’ primarne posudenie vplyvov na vody prisluSnymi metodikami CIS
pre aplikaciu Réamcovej smernice 0 vode ¢. 2000/60/ES
(http://ec.europa.eu/environment/water/waterframework/

facts_figures/guidance docs_en.htm) a tak preukazat’, Ze v dosledku realizacie zameru
nemodze byt zhorSena kvalita vod a vodnych Utvarov; rovnako Ziadame preukézat’, Ze
realizdciou zameru sa nenarusi prirodzeni vodnd bilancia ani prirodzené odtokové
pomery v uzemi.

Dokumentaciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podl'a §16a Vodného zékona v
dalSej projekénej faze ziadame spracovat’ metodikou



http://ec.europa.eu/environment/water/waterframework/

h)

)

K)

(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument
?documentl d=441).

QU Pezinok f) aq):

Berie sa na vedomie. Vplyvy na povrchovi a podzemnii vodu si rozpracované v kapitole
IV. Povinnostou navrhovatela je dodrziavanie zakona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach, ktorého
sucastou je ochrana podzemnych a povrchovych vod a zabranenie neZiaducemu uniku
Skodlivych latok do pdédy, podzemnych a povrchovych vod. Navrhovana cinnost je
rieSena s plnym resSpektovanim poZiadaviek zakona o voddch. Riesenie navrhovanej
cinnosti plne respektuje vsetky poziadavky na zaobchddzanie so znecistujucimi latkami v
zmysle § 39 vodného zdakona. Smernica 2000/60/ES Europskeho parlamentu a Rady z 23.
oktobra 2000, ktorou sa ustanovuje ramec posobmosti pre opatrenia spolocenstva v
oblasti vodného hospodarstva je pravnym zavdznym aktom Eurdpskej unie, ktory je
prebraty a transponovany do ndrodnej legislativy SR a to konkrétne do zdkona ¢.
364/2004 Z.z. o vodach v zmeni neskorsich predpisov. Respektovanie poZiadaviek
platného zdakona o vodach je teda sucasne respektovanim a postupom podla danej
Rdmcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES. Organ Stdtnej vodnej spravy v nasledujicich
povolovacich konaniach urci podmienky realizdacie stavby a prevadzky tak, aby boli
splnené potrebné poziadavky na odkanalizovanie a zdsobovanie predmetnej stavby pitnou
vodou.

Ziadame definovat najbliz§iu existujici obytn{i, event. ini zastavbu s dlhodobym
pobytom 0s06b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych
emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0sob a preukazat, ze nebudia
vystaveny nadmernému zat'azeniu.

QU Pezinok:

Vzdialenost od obytnej zastavby aj vsetky relevantné vplyvy hluku a emisii boli posudené
a objektivne zhodnotené V kapitole IV predlozeného zameru. Pripomienka moze byt
predmetom povolovacieho procesu.

Ziadame overit' statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukéazat, Ze
statika nie je v doésledku podhodnotenia nebezpecna resp. v dosledku nadmerného
naddimenzovania prili§ nezat'aZuje uzemia a zlozky Zivotného prostredia.

QU Pezinok:

Berie sa na vedomie. Overenie statickych vypoctov nie je predmetom zistovacieho
konania Vv ramci posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. PoZiadavka mozZe byt
predmetom povolovacieho procesu.

Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu este aspofi v dvoch alternativnych
variantoch, tak aby sa naplnil Gc¢el zdkona podla §2 pism. c zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z.
,»objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovane;j
¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.

QU Pezinok:

Predlozeny zamer je vypracovany v jednom variantom rieseni, nakolko navrhovatel
poziadal prislusny orgdn $tdtnej spravy o upustenie od variantného rieSenia comu OU
Pezinok vyhovel listom ¢. OU-PK-OSZP-2019/009197 zo dria 20.08.20109.

Vyhodnotit’ zamer vo vztahu s geologiou a hydrogeologiou v dotknutom uzemi.
Pozadujeme spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako podklad pre spracovanie analyzy
vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geologie a hydrogeologie.

QU Pezinok:

Vyhodnotenie vplyvov na horninové prostredie, geomorfologické pomery, vodné pomery
apodu su wuvedené v kapitole 1V. Predlozeného zameru. PozZiadavka moze byt
predmetom povolovacieho procesu.
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|) Ziadame dolozit' hydraulicky vypodet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a
odpadovej kanalizécie a ostatnych vodnych stavieb a tak preukéazat, ze neddjde k
pretazeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika zaplav ako aj to, ze kanalizacia
bude G¢inna a spiiiat’ parametre podla zakona o kanalizaciach ¢.442/2002 Z.z.

QU Pezinok:

Zakladné informacie o navrhovanych vodnych stavbach su uvedené v kapitole ¢. III.
zameri, pricom podrobnejsie vypocty tykajuce sa prietokovych mnozstiev ORL, Dazdovej
kanalizacie, resp. inych navrhovanych vodnych stavieb budu sucastou projektovej
dokumentdcie v ramci povolovania navrhovanej zmeny podla osobitnych predpisov.
Navrhované vodné stavby budii spliiat poziadavky vseobecne zdviznych prdavnych
predpisov Vv oblasti vodného hospodarstva a ochrany vod.

m) Ziadame overit’ navrh &innosti s tizemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych ¢innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nésledne preverit aj
vSetky predchadzajice body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni suladu s
uzemnym planom je doélezité zohl'adnovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju
technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socidlnej a obcianskej vybavenosti a
charakteru izemia a navrhované¢ho zdmeru a to z hladiska kumulacie a subezného
posobenia. Ziadame tak preukazat, Ze neddjde k nadmernému zataZeniu Uizemia v
rozpore s Uzemnym planom.

OU Pezinok:
Navrhovand cinnost nie je v rozpore s platnym Uzemnym pldanom obce Castd.

n) Ziadame preukdzat spdsob plnenia povinnosti vyplyvajice zo zikona o odpadoch
€.79/2015 Z.z. auviest navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).

0) Ziadame zapracovat zavizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-
obaly/registre-azoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf) do zameru a v fom
navrhovanych opatreni a preukazat’ tak plnenie zavdznych zdkonnych povinnosti na
useku odpadového hospodarstva.

OU Pezinok n), 0):

Odpady a nakladanie s nimi su uvedené v kapitole IV zameru.

V predlozenom zamere je uvedené, ako budu v procese pripravy, realizdcie stavby a v jej
prevddzke resSpektované podmienky zdkona o odpadoch a budu doésledne dodrzane,
nakolko sa jednd o povinnost vyplyvajiicu z osobitnych predpisoV.

p) Ziadame preukazat’ dosledne ochranu polnohospodarskej pody v zmysle zakona
0 ochrane pol'nohospodarskej pddy ¢€.220/2004 Z.z.

q) Ziadame overit' bonitu zaberanych polnohospodarskych pod a predlozit odovodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

r) Ziadame overit, ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pode najvyssej kvality
prislusného katastralneho izemia.

OU Pezinok p), q), 1):
Navrhovanou cinnostou nedochddza k zaberu polnohospoddrskej pody.

Podl'a §29 ods.3 zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana
¢innost’ alebo jej zmena bude posudzovat’ podla tohto zakona, primerane sa pouziju kritéria
pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, priCom prislusny organ prihliada aj na
stanoviskd podla § 23 ods 4.“ Ak sa nepreukdze sulad zdmeru s environmentilnymi
zaujmami podla osobitnych zdkonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) aZ r) v tejto Casti
nasho stanoviska, poZadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru
,,Roboticka farma Senkvice (nové podanie)“ prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného

prerokovania, odborného postdenia so spracovanim zavere¢ného stanoviska, ktoré
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navrhovany zadmer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia; v takomto
pripade ziadame v rozsahu hodnotenia uviest' aj povinnost” vyhodnotit’ body a) az r) tejto
Casti ndsho vyjadrenia a sucasne naSe poziadavky uvedené v casti 2) a v Casti 3) tohto
vyjadrenia uviest’ v zaviznych podmienkach zaverecného stanoviska.

V pripade, Ze prislusny orgédn vydd rozhodnutie zo zistovacieho konania o dalSom
neposudzovani vplyvov zameru ,,Zona Sever III. - Rozalia — zmena“ na zivotné prostredie
podla zékona EIA, Ziadame zapracovanie podmienok uvedenych v Casti 2) a v Casti 3) tohto
stanoviska do zaviznych podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13 zékona EIA a zaroven
ich vyhodnotit’ v odovodneni rozhodnutia podl'a §20a pism.a zakona EIA.

8.2. Podl'a §18 zdkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou ¢innost’ou
znecist'uje alebo poskodzuje zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je
povinny na vlastné ndklady zabezpecCovat sledovanie tohto posobenia a poznat jeho
mozné dosledky.; podla §27 ods.l1 zakona o zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto
poskodzovanim Zivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim spdsobil
ekologickll ujmu, je povinny obnovit’ prirodzené funkcie narusené¢ho ekosystému alebo
jeho casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dovodov ucelné, je povinny ekologickt
ujmu nahradit’ inym sposobom (ndhradné plnenie); ak to nie je mozné, je povinny
nahradit’ tito ujmu v peniazoch. Subeh tychto ndhrad sa nevylucuje. Sposob vypoctu
ekologickej ujmy a d’alSie podrobnosti ustanovi osobitny predpis.*. Podl'a §8 zakona o
zivotnom prostredi ,,Ochrana zivotného prostredia zahfila Ccinnosti, ktorymi sa
predchadza znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia alebo sa toto
znecistovanie alebo poSkodzovanie obmedzuje a odstraiiuje. Zahfila ochranu jeho
jednotlivych zloziek, alebo konkrétnych ekosystémov a ich vzajomnych vézieb, ale aj
ochranu Zivotného prostredia ako celku.” Podla §10 zakona o zivotnom prostredi
Ekologicka ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajuca
poSkodenim ich zloziek alebo naruSenim vnutornych vézieb a procesov v dosledku
T'udskej €innosti.*

Ziadame, aby navrhovatel' obnovil prirodzenti biodiverzitu dotknutého tizemia, ¢o najviac

obnovil prirodzené¢ funkcie naruSené¢ho ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné prostredie a

kompenzoval tak ekologicki ujmu v doésledku navrhovaného zameru nasledovnymi

opatreniami:

s) Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najbliz§ou zastavbou.

QU Pezinok:
Navrhovana stavba vyskovo aj funkcne respektuje regulativy platnej uzemnoplanovacej
dokumentdcie.

t) Ziadame pouzivat v maximélnej moZnej miere materidly zo zhodnocovanych odpadov;
ziadame uviest’ aké recyklaty a ako sa v zdmere pouziju.

QU Pezinok:
Vyuzitie odpadov na dalsie zhodnotenie v ramci realizdcie stavby nie je predmetom
zistovacieho konania. Jeho vyuZitie je na zvdzeni investora.

u) Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garazi pod objektami
stavieb a povrch izemia upraveny ako lokalny parc¢ik, maximalne pripustame vyuzitie
striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvi¢isk. V pripade
nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné
plochy pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby , ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel
priesakovej plochy preukazatel'ne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15
min. dazd’a a znizia tepelné napatie \% danom uzemi
(www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf). Na vSetkych parkovacich
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plochéach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks
dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

OU Pezinok:

Nakolko sa jedna o rodinné vindarstvo s predpokladanym poctom zamestnancov 1,
projektova dokumentdacia neuvazuje s budovanim pdzemnych garazi.

Projektant projektovii dokumentaciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spifiala metodiku Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA AREALIZOVANIA RETENCNYCH OPATREN[ PRE
PRIRODNE VODY \Y EUROPE (http:/nwrm.eu/guide-
sk/files/assets/basichtml/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho
vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je komplexnd a
systematicka ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. st pravnické
osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektovej
dokumentécie. Sposob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela,
musi v8ak spinat isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

OU Pezinok:

PozZiadavka méze byt predmetom povolovacieho procesu, v kompetencii orgdnu statnej
vodnej spravy.

w) Pozadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a

to najmd vhodnymi vegetaénymi Upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s
vodami na zéklade vypoctov podl'a Vodného zékona, realizaciou zelenej infraSturktiry
podla §48 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. Tato zelena infraStruktira by mala mat’ formu
lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolit¢tho uzemia a podla
prevadzkovych moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych
funkcii bude plnit’ aj Gcel pre oddych zamestnancov a navstevnikov arealu; sucast'ou
parcika je aj liniovd obvodova izolacna zelen. Z hl'adiska stavebného zakona sa jedna o
stavebny objekt sadovych a parkovych Uprav, ktory vhodne zaclefiuje zadmer do
biodiverzity okolitého izemia. Sadové a parkové tpravy realizovat’ minimalne v rozsahu
podla prirucky Standardy minimalnej vybavenosti obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmerneniaoznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-
95-mb) a podrla tejto metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.
OU Pezinok:

Berie sa na vedomie.

X) Na horizontalne plochy (najmi strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin,

y)

ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na taktto aplikdciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity
prostredia.

OU Pezinok X),y:

Zamer navrhovanej cinnosti neuvazuje so zelenymi strechami ani zelenymi stenami. Na
zvazeni investora.

Ziadame vyrie$it a zabezpegit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve
zabezpecit' umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunéalneho zmesového
odpadu oznaceného ciernou farbou, kovov oznacené¢ho cervenou farbou, papiera
oznac¢eného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého farbou.




OU Pezinok:
Nakladanie s odpadom je rieSené v zamere v stati \N. Zabezpecenie separovaného zberu
odpadu je v zmysle zdakona ¢.79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni neskorSich prepisov v
kompetencii obce.
Podmienky uvedené v pismenéch S) az z) v tejto Casti nasho vyjadrenia ziadame uviest’ v
rozhodnuti ako zavdzné podmienky zavereéného stanoviska resp. rozhodnutia zo
zistovacieho konania ako preventivne a kompenzacné opatrenia.

8.3. Podla ¢1.55 ods.l Ustavy SR ,,Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zakladi na
principoch socidlne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.“; ¢o je jedna z
definicii trvalo udrzateného rozvoja: sucasny ekonomicky rast sibezne s rastom
socidlnych a ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zakona o Zivotnom prostredi
¢.17/1992 Zb. ,,Trvalo udrzate'ny rozvoj spolocnosti je taky rozvoj, ktory sticasnym i
buducim generaciam zachovava moznost’ uspokojovat’ ich zékladné zivotné potreby a
pritom neznizuje rozmanitost’ prirody a zachovéava prirodzené funkcie ekosystémov.*
Trvalo udrzatelny rozvoj podla ¢l.1 zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) je ,,zivot
kazdého Cloveka, prislusnika tejto i buducich generacii, v zivotnom prostredi, ktoré je
primerané pre zachovanie zdravia a dosiahnutie blahobytu.*

Podla §1 Stavebného zékona ,,(1) Uzemnym planovanim sa sustavne a komplexne riesi
priestorové usporiadanie a funkéné vyuzivanie izemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje
sa vecna a Casova koordinécia ¢innosti ovplyviiujucich Zivotné prostredie, ekologicku
stabilitu, kultirno-historické hodnoty iizemia, izemny rozvoj a tvorbu krajiny v sulade s
principmi trvalo udrzatelného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvara predpoklady pre
trvaly stlad vsetkych Cinnosti v izemi s osobitnym zretel'om na starostlivost’ o Zivotné
prostredie, dosiahnutie ekologickej rovnovdhy a zabezpecenie trvalo udrzatené¢ho
rozvoja, na Setrné vyuZivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych,
civilizaénych a kultarnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zaviSenim procesu
uzemného planovania, kedy sa vydava individualny spravny akt, ktory umiestiuje dany
projekt do Gzemia; v zmysle citovaného ustanovenia zdkona to musi byt v sulade s
principom trvalo udrZatel'ného rozvoja.

Ked’Ze predmetom daného konania je umoznenie ekonomického rastu; musi byt’ sibezne
sprevadzané nielen kompenzaciou a prevenciou (vid’ Cast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj
ekologicky rast resp. environmentalny zisk; t.j. vplyvy na Zivotné prostredie musia
nielen environmentdlnu ujmu kompenzovat, ale urobit’ aj nieCo navySe, poskytnut
environmentalnu pridant hodnotu projektu. Z takychto opatreni poZadujeme realizaciu
nasledovnych opatreni:

aa) Navrhovatel’ vysadi v obci Casta 25ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach
v obyvanych castiach obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu
starostlivosti o dreviny.
QU Pezinok:
Urcenie nahradnej vysadby ako aj jej formy je v podla § 48 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov v kompetencii obce.

bb) Ziadame, aby suc¢astou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v
podobe fasddy, exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né
umelecké dielo neoddelite'né od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontdna a pod.).
Tymto sa dosiahne budovanie socidlneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre
danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.
QU Pezinok:
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Umelecka interpretacia architektury ako aj krajinnej struktury je (v intenciach vseobecne
zavdznych platnych pravaych predpisov a noriem, technickych predpisov a STN)
vysledkom zdmeru navrhovatela ako investora projektu v spolupraci s architektom.

Vyber stvarnenia architektonického alebo umeleckych diel je preto v kompetencii

navrhovatela v dalsich stupiioch pripravy a V etape realizdcie stavby.

cc) Vyhodnotit' umiestnenie zameru z hl'adiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym
snimkovanim (infracervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-
olioperational-land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects)
aporovnat s mapou vodnych utvarov  (https://www.eea.europa.eu/data-and-
maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako
aj S mapami zrazok a teploty vzduchu

(http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy) a na zaklade ich

vyhodnotenia navrhnit’ vhodné adaptacné a mitigatné opatrenia podla strategického

dokumentu Slovenskej republiky “Stratégic adaptacie Slovenskej republiky na

nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR €. 148/2014, z

ktorych uvadzame charakteristiku najdolezitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel' v

zmysle §3 ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat do projektovej

dokumentacie zameru:

- VSeobecnd charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v
sidlach mestského typu je velka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaji a maju
vel'ka tepelnt kapacitu. To sposobuje zna¢ni akumuléciu tepla v ich prostredi. Na
zvySovanie teploty méa vplyv aj teplo uvolnované z priemyselnych procesov,
spalovacich motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu pdsobenim
tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepl'uju
vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou kondenzanych jadier napomahaju
zvySovaniu oblacnosti nad mestami oproti okolitej krajine. V ro€nom priemere
predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V dosledku zvySenej oblacnosti sa zvySuje aj
mnozstvo zrazok, avSak z dbévodu, Ze v urbanizovanom prostredi nepriepustné
povrchy zaberaju vysoky percentualny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znaéne
ovplyvneny a negativne poznaceny. Urbanizacia méa vplyv na hydrologicky cyklus
presahujici hranice samotného sidla a mo6Ze zasadne negativne ovplyviovat aj
prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v prilahlom povodi.

- Opatrenia voci CastejSim a intenzivnejSim vlnam hortcav: « Zabezpecit' zvySovanie
podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest
« Zabezpecit a podporovat’ zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad
vhodnou orientdciou stavby k svetovym strandm, tepelni izoladciu, tienenim
transparentnych vyplni otvorov * Podporovat’ a vyuZivat’ vegetaciu, svetlé a odrazové
povrchy na budovéach a v dopravnej infraStruktire « Zabezpecit a podporovat: aby
boli dopravné a energetické technologie, materidly a infraStruktara prisposobené
meniacim sa klimatickym podmienkam ¢ Zabezpecit’ prispdsobenie vyberu drevin pre
vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat komplexny
systém ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do pril'ahle;
krajiny

- Opatrenia voci CastejSiemu  vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit
a podporovat implementaciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu
vetrolamov, zivych plotov, aplikaciu prenosnych zabran

- Opatrenia voc¢i CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpeCit opidtovné
vyuzivanie dazd’'ovej a odpadovej vody

- Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: « Zabezpecit' a podporovat’
zvySenie retencnej kapacity uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni,
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navrhnutych ohl'aduplne k Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktiry
nepostacuju  zabezpecit a podporovat’ zvySenie infiltraCnej kapacity tUzemia
diverzifikovanim Struktary krajinnej pokryvky s vyraznym zastupenim vsakovacich
prvkov v extravilane a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a
vytvarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych podach v intravilane obci
» ZabezpeCit a podporovat’ zvySovanie podielu vegetidcie pre zadrziavanie a
infiltraciu dazdovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest
Zabezpecit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi.

QU Pezinok:

Navrhovana c¢innost’ je umiestnend v sulade s vizemno-planovacou dokumentdaciou obce,

ktorad bola vypracovana aj s ohladom na naroky ochrany Zivotného prostredia. Vzhladom

na to, ze navrhovana cinnost je v sulade s uzemnym planom, mdame za to, Ze jej

umiestnenie zdroveri splita aj poziadavky na tieto ndaroky.

Navrhovatel pri svojej cinnosti bude uplatiiovat opatrenia primerane rozsahu a

charakteru svojej cinnosti v sulade s implementacnymi podmienkami Stratégie,

metodikami a zavdznymi postupmi pre lokdlnu adaptaciu uvedenej stratégie a v sulade s

platnou legislativou SR.

dd) Vytvorit' podmienky pre kompostovanie rozloziteIného odpadu a vybudovat domacu
kompostaren sliiziacu pre potreby zuzitkovania rozloziteI'ného odpadu vznikajiuceho pri
prevadzke zameru.

QU Pezinok:

V ramci zmeny navrhovanej cinnosti bude zabezpecené nakladanie s komunalnymi
odpadmi Vv zmysle poziadaviek vseobecne zdviznych pravnych predpisov v oblasti
odpadového hospodarstva a VZN dotknutej obce.

Podmienky uvedené v pismenach aa) az dd) tejto Casti nasho vyjadrenia ziadame uviest’ v

rozhodnuti ako z&vdzné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo

zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho zisku.

8.4. Podl'a ¢lanku 45 Ustavy SR ,,Kazdy ma pravo na véasné a tplné informécie o stave
zivotného prostredia a o pri¢inach a nasledkoch tohto stavu.*

Podl’a §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy su povinné na uradnej tabuli spravneho
organu, na svojom webovom sidle, ak ho maji zriadené alebo aj inym vhodnym spoésobom
zrozumitel'ne a v€as informovat’ verejnost’ o zacati, uskutociovani a o skonceni konania vo
veciach, ktoré si predmetom zaujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje osobitny
zékon. Pritom st povinné ochraiiovat’ prava a pravom chranené zaujmy Ucastnikov konania a
inych 0sob. Uradna tabul’a spravneho organu musi byt’ nepretrzite pristupna verejnosti.*

Podrla ¢l 4 ods.1 pism.b bod ii. zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazd4 Strana
zabezpeCi, Ze organy verejnej moci v rozsahu tohto ¢lanku a v rdmci vnutroStatnych
pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zaklade ziadosti informacie o Zivotnom
prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktudlnej
dokumentécie obsahujicej alebo pozostavajlcej z tychto informadcii: bez toho, aby musel byt
preukazany zaujem; v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informacia je uz verejne dostupna
v ingj forme.*

Podl'a §24 ods.1 pism.i zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ informuje bezodkladne
verejnost na svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych
informaciach dolezitych na vydanie zavere¢ného stanoviska alebo povolenia.”. Podl'a §32
Spravneho poriadku a §29 ods.10 zédkona EIA su takymito informaciami zverejiovanymi
podla §24 ods.1 pism.i zdkona EIA aj podklady rozhodnutia a dopliiujica informacia, ktoré
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ziadame zverejnit na webove] stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke
predmetného zameru; o tejto skutocnosti trad oboznami UcCastnikov konania a da im
moznost’ vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia podl'a §33 ods.2 Spravneho poriadku.
Ziadame dodrZat’ uvedeny procesny postup.

8.5. Podl'a dovodovej spravy novely zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
¢.314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 ,,Podl'a Komisie st hlavhym nedostatkom platného
zékona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov dosledky nedostatocného
prepojenia procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti s naslednymi
povolovacimi procedirami, pretoze sa tak vytvara priestor pre nereSpektovanie
vysledkov procesu posudzovania vplyvov, ktorym tak nemdze garantovat ani plné
zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto konani, resp. majucej zaujem
o vysledok rozhodovania v zdlezitostiach zivotného prostredia. Otvara sa tak
problematika implementéacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky cCasti tych
poziadaviek Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k informaciam, ucasti verejnosti
na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zalezitostiach zivotného
prostredia zo dia 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (¢lanky ¢. 6, 7 a 9).%.
Podla €l.6 ods.4 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. mé verejnost pravo efektivne
presadzovat’ svoje prava a zaujmy pri¢om Statne orgdny maju povinnost’ realizaciu tohto
prava efektivne zabezpe¢it. Ziadame v odévodneni rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym
sposobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo vztahu k
pravu na dobri spravu veci verejnych podl'a ¢l.41 Charty zédkladnych prav EU najmi vo
vzt'ahu k realizacii prava na informécie o zivotnom prostredi podla ¢l.4 Aarhuského
dohovoru a moznosti efektivne redlne ovplyvnit’ vysledok zameru podla ¢1.6 Aarhuského
dohovoru a ktoré zavdzné podmienky rozhodnutia su materialno-prdvnym prejavom
naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v
otazkach zivotného prostredia pre nasledovné konania.

Podla §63 zékona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,Prislusny orgdn pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov alebo navrhovanych cinnosti alebo ich zmien zabezpeci
vykonanie konzultacii s povolujucim orgdnom alebo schvalujucim orgdnom, rezortnym
organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma
moznost zlc€astnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov. (2)
Obsahom konzultacii medzi navrhovatelom, obstardvatelom a ostatnymi subjektmi
procesu posudzovania vratane verejnosti mézu byt najmé a) dopliiujuce informdcie o
strategickom dokumente a navrhovanej Cinnosti, b) informéacie o moZnych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vratane zdravia, c)
vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie navrhovanych
opatreni, €) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3) PrisluSny organ uvedie vysledky
konzultacii v odovodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7 a 29 a v
zavereCnom stanovisku podla § 14 a 37.%; v dosledku §64 zdkona EIA sa konzultaciu
vykona na zvolanom ustnom pojednavani podla §21 Spravneho poriadku, ktord ma
prislusny trad povinnost’ zvolat, ak si verejnost’ uplatni svoje pravo na konzultaciu podl'a
§63 ods.1 zdkona EIA, posledna veta.

Ziadame prisluiny organ aby zvolal istne pojednavanie za uéelom vykonania konzultacie
s povol'ujicim organom resp. schvalujucim orgdnom, rezortnym orgadnom, dotknutym
organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktord ma moZznost’ zicastnit’ sa
konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA
¢.24/2006 Z.z.. Predmetom Kkonzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a
ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti by malo byt najmi: a)
doplilujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti, b) informacie o
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moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
vratane zdravia, ¢) vzadjomné oboznamenie sa so stanoviskami, d) doplnenie alebo
upresnenie navrhovanych opatreni, ¢) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. Ziadame
uviest’ vysledok konzultacie v odovodneni vydaného rozhodnutia.

Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame v zmysle §25a Spravneho poriadku a §17
ods.1 zdkona o egovernmente dorucovat’ vyhradne len do elektronickej schranky nasho
zdruzenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
postou nezasielat’.

OU Pezinok:

Prislusny organ sa zvecného hladiska zaoberal vsetkymi pripomienkami a navrhmi
dotknutej verejnosti, uvedené vbode 8 tohto rozhodnutia. Vzhladom na komplexné
vysledky zistovacieho konania, ktoré nepoukdzali na predpokladané prekrocenie
medznych hodnot alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti Zivotného
prostredia v dosledku realizacie alebo prevadzky navrhovanej cinnosti teda prislusny
organ nedospel k zaveru, Ze posudzovanie vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie z dévodov uvedenych dotknutou verejnostou su opodstatnené, preto nemohol
vyhoviet navrhom dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej
¢innosti podla zakona o posudzovani prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného
prerokovania, odborného posudenia so spracovanim zdverecného stanoviska, ktoré
navrhovany zdmer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.
Vystupom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovand cinnost bude
posudzovat' podla zdkona o posudzovani, co okresny urad s ohladom na vysledky
zistovacieho konania vydal, pricom prihliadal na kritéria stanovené zdakonom
0 posudzovani a stanoviska dorucené k zmene navrhovanej cinnosti /§29 ods. 3 a priloha
¢ 10/ Ucelom zdikona o posudzovani je ziskat odborny podklad na vydanie rozhodnutia
0 povoleni cinnosti podla osobitnych predpisov, nevytvara vsak vecny ani casovy priestor
pre posudenie stavby v rozsahu kompetencii stavebného uradu. Prislusny organ
konstatuje, ze v predlozenom zamere su podrobne rozpracované jednotlivé state tykajuce
sa dopravného napojenia, zelene, pouzité predpisy a normy. Pripomienky v stanovisku
Zdruzenia domovych samosprdv su vdcsinou technického charakteru  /dopravné
napojenie, dodrzanie prislusnych noriem a predpisov, dodrzanie ustanoveni zdkonov,
nahradna vysadba, a posudky/ a budu predmetom dalsich povolovacich konani.

Na zdklade pripomienok Zduzenia domovych samosprav nie je dovod, aby bola
predmetna cinnost dalej posudzovana prostrednictvom spravy o hodnoteni. Pripomienky,
ktoré prevazine presahuju ucel zistovacieho konania, mozu byt predmetom sprdavneho
konania o povoleni cinnosti podla osobitného predpisu.

Podla § 24 ods. 2 zakona o posudzovani dotknuta verejnost ma postavenie ucastnika v
konaniach uvedenych v tretej casti a ndsledne postavenie ucastnika v povolovacom

konani k navrhovanej cinnosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podla odseku 3 alebo
odseku 4.

Zdruzenie domovych samosprav taktiez pozZadovalo zvolanie ustneho pojedndvanie za
ucelom vykonania konzultacie podla §63 zdkona o posudzovani.

Prislusny organ sa zaoberal vsetkymi pripomienkami Zdruzenia domovych samosprayv,
ktorych vyhodnotenie je uvedené v odovodneni tohto rozhodnutia. Do podmienok
rozhodnutia zahrnul aj podmienku zaoberat sa pripomienkami dotknutej verejnosti,
pricom opodstatnené pripomienky, ktoré maju oporu v zakone sa maju zohladnit
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V dokumentdcii stavby pre tizemné a stavebné konanie a pri povolovani c¢innosti podla
osobitnych predpisov. K predlozenému zameru boli vsetky stanoviska od dotknutych
organov dorucené bez pripomienok a nepozZadovali dalsie posudzovanie. Konzultacie
podla § 63 zakona o posudzovani su vykondavané v sulade s § 64 zdkona o posudzovani,
ako ustne pojednavanie podla § 21 spravneho poriadku. Podla § 21 spravneho poriadku
spravny organ nariadi ustne pojedndvanie, ak to vyzaduje povaha veci, najmd ak sa tym
prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zdkon. OU Pezinok ako
prislusny organ ma za to, Ze predlozené oznamenie o zmene dostatocne definuje a
hodnoti vplyvy navrhovanej Cinnosti na jednotlivé zlozky ZP a navrhnuté opatrenia
zabezpecuju sulad navrhovaného rieSenia prevadzky s poziadavkami sucasne platnej
legislativy o ZP a podklady zhromazdené v ramci vykonaného dokazovania st dostatocné
na rozhodnutie vo veci. Prislusny orgdn z uvedeného dovodu nepovazuje vykonanie
konzulticie podla § 63 zdkona o posudzovani za potrebnii. V tejto suvislosti zaroveri OU
Pezinok zastava nazor, Ze v uvedenom konani bolo verejnosti umoznené vykonat' pisomné
konzultacie prostrednictvom zaslania odovodneného pisomného stanoviska podla § 24
ods. 3 zakona o posudzovani.

V zmysle § 24 ods. 2 zakona o posudzovani ma dotknutd verejnost’ postavenie ucastnika
v konaniach uvedenych v tretej Casti tohto zakona a nasledne postavenie ucastnika v
povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a odseku 3 alebo odseku 4,
ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z osobitného predpisu. Pravo dotknutej verejnosti na
priaznivé zivotné prostredie, ktora prejavila zaujem na navrhovanej Cinnosti postupom podla
odseku 3 alebo odseku 4 zdkona o posudzovani, méze byt povolenim navrhovanej ¢innosti alebo
jej zmeny alebo naslednou realizaciou navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.

Oslovené orgdny — Spolocny obecny stavebny iirad Modra, Urad BSK, Okresny iirad
Pezinok — PLO; OCDPK, SOP SR v stanovenej lehote ani do vydania tohto rozhodnutia svoje
stanovisko nedorucili. Pisomné stanoviska od subjektov, ktoré neboli nedorucené v termine
podla § 29 ods. 9 zakona o posudzovani, sa povazuju za suhlasné.

OU Pezinok listom & OU-PK-OSZP-2019/009382 zo diia 15. 10. 2019 podra § 33 ods. 2
spravneho poriadku ozndmil, ze ucastnici konania a zGcastnené osoby maji moznost’, aby sa
pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne
navrhnut’ jeho doplnenie, a to v lehote do 5 dni od dorucenia tohto upovedomenia v Gradnych
hodinach. OU Pezinok pre obozndmenie sa s podkladmi rozhodnutia ur¢il, Ze do spisu bolo
mozné nahliadnut’ (robit z neho képie, odpisy a vypisy) na OU Pezinok na adrese M.R.
Stefanika 10, 902 01 Pezinok.

Zdruzenie domovych samosprav sa ako t¢astnik spravneho konania na zaklade listu OU
Pezinok & OU-PK-OSZP-2019/009382 zo diia 15. 10. 2019 obratilo na OU Pezinok podanim zo
dna 30.10.2019 s poziadavkou o dorucenie elektronickej kopie vsetkych podkladov rozhodnutia.
Dalej pozadovalo, aby prisluiny orgin zvolal Ustne pojednivanie za uéelom vykonania
konzultacie s povolujucim organom resp. schvalujucim orgdnom, rezortnym organom,
dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma moznost’ zucastnit’ sa
konzultacii poc¢as celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z..

Vyjadrenie QU Pezinok:

Prislusny organ Zdruzenie domovych samosprav listom ¢. OU-PK-OSZP-2019/009382 zo
dna 15. 10. 2019 informoval, Ze do spisu je mozné nahliadnut' (robit’ z neho kopie, odpisy
a wpisy) a vyjadrit sa na tunajsom tirade na adrese: OU Pezinok, ul. M.R. Stefénika 10, 902 01
Pezinok, v uradnych hodindch. Zdruzenie domovych samosprav napriek vyssie uvedenému, v
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lehote stanovenej OU Pezinok v silade s § 23 ods. 1 spravneho poriadku a v silade so zdsadou
hospodarnosti konania a rovnosti procesnych prav a povinnosti vsetkych ucastnikov konania, do
spisu na Okresnom urade Pezinok nenahliadlo.

Okresny urad Pezinok dalej uvadza, ze konzultacie podla § 63 zakona o posudzovani su
vykonavané v sulade s § 64 zakona o posudzovani, ako ustne pojednavanie podla § 21 spravneho
poriadku. Podla § 21 spravneho poriadku sprdavny orgdn nariadi ustne pojedndvanie, ak to
vyzaduje povaha veci, najmd ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny
zdkon. Okresny urad Pezinok ako prislusny organ ma za to, zZe predlozeny zamer dostatocne
definuje a hodnoti vplyvy navrhovanej cinnosti na jednotlivé zlozky ZP a navrhnuté opatrenia
zabezpecuju sulad navrhovaného riesenia prevadzky s pozZiadavkami sucasne platnej legislativy
0 ZP a podklady zhromazdené v ramci vykonaného dokazovania sii dostatocné na rozhodnutie vo
Veci. Prislusny orgadn z uvedeného dovodu nepovazuje vykonanie konzulticie podla § 63 zdakona
0 posudzovani za potrebnu. Okresny urad Pezinok zastiva ndzor, Ze v uvedenom konani bolo
verejnosti umoznené vykonat pisomné konzultdacie prostrednictvom zaslania odévodneného
pisomného stanoviska podla § 24 ods. 3 zdkona o posudzovani. OU Pezinok zdrover uvddza, Ze
zdamer navrhovanej cinnosti bol v sulade s jednotlivymi ustanoveniami zdkona o posudzovani
zverejneny a verejnosti dostupny na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia SR na
Okresnom urade Pezinok a zdaroven bol dostupny prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou
Vv sulade s jednotlivymi ustanoveniami zakona o posudzovani.

K podkladom rozhodnutia sa vyjadrila obec Casta vo svojom stanovisku &. 58/2019-3921
zo dna 22.10.2019 s nasledujucimi poziadavkami:

- doplnit’ projekt dopravného napojenia prevadzky na Statnu cestu t.j. vjazd a vyjazd do
prevadzky pre malu avelka obsluzni techniku odstihlaseny Okresnym dopravnym
in§pektoratom, Senkvicka ul. 14, Pezinok (sGi¢asna stavba ma existujuci vjazd a vyjazd, ale
nakol’ko ide orodinny dom umiestneny v existujicej zastavbe rodinnych domov
vV minulosti bol rieSeny vjazd a vyjazd osobného automobilu),

- doplnit’ ako bude rieSené parkovanie mechanizmov napr. traktor, kombajn, zadsobovacie
automobily a pod. — navrhovany zamer riesi len parkovanie troch osobnych automobilov,

- doplnit’ cCistenie prevadzky a mechanizmov tak, aby nedochadzalo k znecistovaniu
priestranstva pred prevadzkou.

O doplnenie dopravného rieSenia, parkovania a umyvania mechanizmov a inych obsluznych
zariadeni ziadame z dovodu, Zer navrhovand prevadzka ma by umiestnend v existujlicej obytnej
zone, ktord je stuvisle zastavana rodinnymi domami; v bezprostrednej blizkosti obecného parku,
Vv ktorom su umiestnené 2 vyznamné pamétniky; v blizkosti kriZzovatky Statnych ciest II. a Ill.
triedy.

Zariadenia a ¢innosti suvisiace s uvazovanou prevadzkou nesti byt situované a rieSené na
verejnom priestranstve, samotnd prevadzka nesmie obmedzovat obcanov obce napr.
parkovanim, na verejnom priestranstve parku, pri paméatnikoch, pripadne na chodniku, stekanim
vdd po umyvani mechanizmov a prevadzky na verejné priestranstvo, poSkodzovanim obrubnikov
chodnika prechodom tazkych mechanizmov.

Vyjadrenie QU Pezinok:

Zamer navrhovanej cinnosti rieSi vystavbu objektu vindrstva, sposob parkovania velkych
mechanizmov ako su traktor akombajn nie je predmetom zameru. Zamer uvazuje len
S parkovanim osobnych motorovych vozidiel. Parkovanie a cistenie mechanizmov musi byt
Vv sulade s platnou legislativou a so vSeobecnymi zavdznymi nariadeniami obce. PoZiadavky obce
mozu byt predmetom naslednych povolovacich konani.
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Vyhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie:
Udaje o priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie:

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery

Vplyv na horninové prostredie sa predpokladd len minimdlny vo vrchnej Casti Grovne
zakladania v suvislosti s vykopovymi pracami, pre osadenie stavby. VSeobecne je zakladova
pdda heterogénna a jednotlivé jej typy nie su ulozené vodorovne. Pocas prevadzky sa na
horninové prostredie vplyvy nepredpokladaji. Realizdcia navrhovanej Cinnosti nevyvola v
dotknutom tzemi zhorSenie existujiceho stavu horninového prostredia ani neovplyvni hladinu a
rezim podzemnych vod. K potencialnym vplyvom na horninové prostredie mdze dojst pri
havérii pocas vystavby, alebo prevadzky. Stavba je navrhnutd tak, aby v maximélnej moznej
a znamej miere eliminovala moznost’ kontaminacie horninového prostredia. Prijaté stavebné,
konstruk¢éné a prevadzkové opatrenia minimalizujt moznost kontaminacie horninového
prostredia v etape vystavby a aj v etape prevadzky.

V dotknutom tizemi sa nenachadza ziadne tazené ani vyhladové loziska nerastnych
surovin.

Geomorfologické pomery dotknutého twzemia nevytvaraji predpoklad pre vznik
geodynamickych javov a navrhovanou ¢innostou nebude ovplyvnena geomorfoldogia izemia.

Vplyvy na klimatické pomery a ovzdusie

Stavebné prace pri vystavbe buda vplyvat na kvalitu ovzdu$ia v bezprostrednom okoli
stavby v podobe zvySenej prasnosti a generovanych emisii z pohybu stavebnych mechanizmov a
nakladnych automobilov. Tieto vplyvy musia byt casovo obmedzene na dobu trvania stavebnych
prac a so zachovanim no¢ného kl'udu. Takisto bude pri vystavbe a stavebnych pracach zvysena
hladina hluku. Vplyv vystavby bude vsak kratkodoby, nepredpokladame dlhodobu zataz
stavebnym ruchom v dotknutom tzemi.

Liniové a ploSné zdroje znecistenia ovzduSia predstavuje miestna komunikacia, ktora
bude vyuzivana ¢i uz pocas vystavby alebo prevadzky navrhovanej ¢innosti. Vzhl'adom na
predpokladanu intenzitu dopravy suvisiacu S dopravnou obsluhou navrhovanej ¢innosti, sa
predpoklada, ze prirastok priemernej dennej imisie z automobilovej dopravy v dotknutom tzemi
V porovnani SO sGfasnym stavom bude zanedbateny. Vplyvom vystavby a prevadzky
navrhovanej ¢innosti neddjde k vyznamnym zmenam mikroklimy a kvality ovzdusia. Cinnost je
navrhovana tak, aby v maximalnej moznej miere eliminovala vplyvy na ovzdusie a miestnu
klimu a jej vplyv mozno charakterizovat’ ako malo vyznamny.

Vplyvy na vodné pomery

Vystavba a prevadzka navrhovanej cinnosti neovplyvni vyznamné hydrologické a
hydrogeologické pomery dotknutého tizemia a nebude mat’ vyznamny vplyv na kvalitativno-
kvantitativne pomery povrchovych a podzemnych vod. Zakladanie objektu navrhovanej ¢innosti
nebude pod uroviou hladiny podzemnej vody. Potencialnym zdrojom znecistenia podzemnych
vod mozu byt havarijné situacie pocas vystavby. Maji vsak povahu moznych rizik. V pripade
dodrzania vSeobecnych poziadaviek na manipulaciu zo stavebnymi a pohonnymi latkami, a
dodrzani pracovnych a technickych postupov navrhovana ¢innost' neovplyvni pridenie a rezim
podzemnych vdd pocas vystavby. Je dolezité dodrziavat’ pravidelnu kontrolu technického stavu
nakladnych automobilov, zabezpecit podlozie docasnych stavebnych skladok pouzitim
nepriepustnych izolacnych folii, prepravu ropnych latok a nebezpecnych tekutin Vv areali
staveniska, ktoré budu pod dozorom zodpovednej osoby, resp. stavbyvediceho a v sulade s
vypracovanym havarijnym planom. Pocas vystavby objektu buda vznikat’ odpadové vody pri
umyvani stavebnych mechanizmov a zariadeni, z mokrych stavebnych procesov a splaskové
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vody z objektov socialnych zariadeni staveniska. Tieto vody je potrebne odviest' zo staveniska
tak, aby sa predislo ich nepriaznivému dopadu na Zivotne prostredie.

Vplyvy na poédu

Vplyvom vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti neddjde K zaberu
pol'nohospodarskeho a ani lesného pédneho fondu. Dotknute pozemky st vedené ako zastavané
plochy a nadvoria, alebo ostatné plochy. Pocas vystavby moze byt znecistena poda SirSicho
okolia preniknutim ropnych latok pri oplachovani kolies automobilov pri vyjazde zo staveniska,
alebo manipulaciu s ropnymi latkami a mazadlami. Pokial' budu vozidla stavby v dobrom
technickom stave, vznik takejto situacie je malo pravdepodobny. Pripadné nepriaznivé vplyvy na
ostavajicu pddu pocas vystavby maji charakter rizika a st docasne a je mozne ich eliminovat’
technickymi opatreniami. Vplyv na pol'nohospodarsku a lesni podu bude nulovy.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Priamo v dotknutom uzemi nebol zaznamenany vyskyt chranenych, vzacnych a
ohrozenych druhov rastlin a Zivo¢ichov ani ich biotopy. Uzemim neprechadzaji migraéné
koridory zivocichov. Vplyvy na chranené, vzacne a ohrozene druhy rastlin ani ich biotopy
mozno hodnotit’ ako nulové. Vplyvy navrhovanej prevadzky a vystavby na faunu, floru a ich
biotopy st hodnotené ako zanedbatel'né.

Vplyvy na hlukovu situaciu

Zdrojom hluku pocas vystavby bude hluk zo stavebnej dopravy a z prevadzky stavebnych
mechanizmov. Jedna sa vsak iba o umiestnenie jednoduchej stavby a stavebne tpravy. Podla
skusenosti z inych stavieb sa predpoklada zvysenie hluku v dosledku stavebnych prac o cca 5 dB
oproti si¢asnému stavu. Vplyv na hlukovu situaciu okolitého uzemia navrhovanej ¢innosti bude
mat’ najmé prevadzka dopravy suvisiacej s obsluhou arealu. Vzhl'adom bezne sa vyskytujiuce sa
zdroje hluku v okoli navrhovanej Cinnosti (miestna komunikacia) a charakter navrhovanej
¢innosti, nepredpoklada sa vyznamné zvysenie vplyvu na hlukovu situaciu okolia objektu. Po
vystavbe navrhovaného objektu a po jeho uvedeni do prevadzky nesmu byt’ prekroené pripustné
hodnoty hluku vo vonkajSom prostredi podl'a zdkona NR SR ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane,
podpore a rozvoji verejného zdravia a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov a Vyhlasky MZ
SR €. 549/2007 Z.z..

Vplyvy na krajinu — struktiru a vyuzivanie krajiny, krajinny obraz

Struktira a vyuZzivanie krajiny sa prakticky nezmeni a nie je v rozpore s platnym
izemnym planom obce Casta. Pozemky urdené na vystavbu sa nachadzajii v sucasnosti Vo
vlastnictve investora realizacie navrhovanej Cinnosti. V dosledku vystavby a prevadzky
zariadenia nedojde k zmene vyuzivania krajiny dotknutych pozemkov. Krajinny obraz $irSicho
okolia sa zasadne nezmeni.

Vplyvy na dopravu

Pohyb stavebnych mechanizmov v dotknutom tzemi, dovoz iodvoz stavebného
materialu budi mat’ za nasledok nepatrny docasny narast intenzity automobilovej dopravy v
uzemi. Dopravne zatazenie dotknutého uzemia sa nepatrne zvysi aj pocas prevadzky.
Navrhovana stavba bude realizovana na pozemku, prilahlom k pristupovej komunikacii. Vjazd
na pozemok je jestvujuci. Hlavny pristup na parcelu sa nemeni. Bude z vychodnej strany.
Parkovanie pre navstevy bude zabezpecené. Staticka doprava bude zabezpecena v nutnom
rozsahu na pril’ahlej parkovacej ploche prislichajicej k arealu.
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Vplyvy na USES, urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Regionalny tzemny systém ekologickej stability okres Bratislava — vidiek (RUSES)
spracovala v roku 1993 Ing. Katarina Stanikova a kol. Miestny uzemny systém ekologickej
stability mesta Pezinok (MUSES) spracoval v roku 1995 Regioplan Nitra, 1995. Dotknuté
uzemie nezasahuje do ziadneho z existujucich prvkov RUSES ani MUSES preto realizacia
komplexu nebude mat’ negativny vplyv na prvky RUSES ani MUSES v dotknutom uzemi.
Vplyv na prvky tzemného systému ekologickej stability okolia dotknutého tizemia mézu byt
zanedbatel'né aj pocas vystavby. Vyuzivanie zeme sa v podstate nezmeni. Realizacia ¢innosti nie
je v rozpore s platnym tzemnym planom obce Casta. Zvysi sa percento zastavanosti izemia.
Vyznamné sa navrhovana ¢innost’ nebude podielat’ na vplyve na urbanny komplex — svojou
architektiirou a funkciou sa navrhovana ¢innost’ zacleni do prirodného prostredia.

Vplyv na chrdnené uzemia

Navrhovana c¢innost’® nezasahuje do chranenych vtacich uzemi, uzemi eurdpskeho
vyznamu ani savislej eurdpskej ststavy chranenych uzemi NATURA 2000. Nezasahuje do
velkoplosnych ani maloploinych chranenych tizemi prirody. Uzemie v ktorom sa &innost
navrhuje sa nachadza v 1. stupni ochrany podla zak. ¢. 543/2002 Z. z. v platnom zneni.
Navrhovana vystavba nezasahuje ani do chranenych vodohospodarskych oblasti. Navrhovana
¢innost’ nezasahuje ziadny z realnych prvkov regionalneho tzemného systému ekologickej
stability ani miestneho tizemného systému ekologickej stability.

Vplyv na obyvatel'stvo

Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje nebezpecnu vyrobna prevadzku, ktora by vyznamné
zatazovala Zivotne prostredie emisiami, hlukom, produkciou odpadov odpadovych vad,
neprimeranymi narokmi na energie, vodu, zasobovanie plynom, ktoré by mohli mat’ negativny
vplyv na zdravie l'udi. Na stavbe objektu buda pouzite certifikovane a zdravotne nezavadné
materialy, stavba bude oplotena a uzatvorena. Pocas vystavby predstavuji zdravotne rizika
najmi urazy, zvySena hlu¢nost’ a znecistenie ovzduSia sekundarnou praSnostou a exhalatmi z
dopravy. Tieto rizika si docasné a eliminovatel'né technologickymi opatreniami a dodrziavanim
pracovnej discipliny. Poc¢as prevadzky mozu vplyvat' na zdravie I'udi zvySené hladiny hluku,
ktoré vSak nebudu prekracovat’ limity pripustné podl'a zdkona NR SR ¢. 355/2007 Z. z. o
ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a 0zmene a doplneni niektorych zakonov a
Vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007.

Sulad s vuzemnoplanovacou dokumentdciou
Navrhovana ¢innost’ je v stilade s izemnoplanovacou dokumentaciou obce Casta.

Okresny turad vradmci zistovacieho konania podla zdkona o posudzovani posudil
navrhovanu ¢innost’ ,,Malokarpatské vinice s.r.0.“ z hladiska jej povahy arozsahu, miesta
vykonavania, vyznamu jej oCakavanych vplyvov na zivotné prostredie vratane vplyvov na
zdravie obyvatel'ov, pri¢om vzal do uvahy stéasny stav zivotného prostredia v dotknutom tizemi.
Pri rozhodovani primerane pouzil Kritérid pre zistovacie konanie podla § 29 zakona
0 posudzovani, uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zakona a vychadzal zo stanovisk doru¢enych
k zameru podl'a § 23 ods. 4 zakona o posudzovani.

Navrhovana ¢innost’ riesi rozSirenie rekonstrukciu a pristavbu existujiceho objektu za
ucelom vytvorenia priestorov na spracovanie hrozna, fermentidciu mustu a na skladovanie a
zrenie vina spolu s moznostou jeho prezentacie. Stavba a cely navrhovana aredl je v stlade s
platnymi pravnymi predpismi, stavba je situovand na vlastnych pozemkoch navrhovatela s
mozZnost’ou napojenia na vsetky inZinierske siete a dopravnu infraStruktiru. Navrhovana ¢innost’
sa nenachadza v environmentalne citlivej oblasti, nezasahuje do chranenych uzemi aich

19



ochrannych pasiem. Navrhovana &innost’ spiiia poziadavky a podmienky, ktoré su ustanovené
pravnymi predpismi vo veci ochrany ovzduSia anebude ohrozovat zdravie miestneho
obyvatel'stva. Pri dodrzani technickych a prevadzkovych opatreni nebude mat’ negativny vplyv
na povrchové apodzemné vody. Uvedena skutoCnost’ sa prejavila aj v stanoviskach od
dotknutych subjektov, ktoré predlozili kladné stanoviska a nepozadovali d’alSie posudzovanie
navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona o posudzovani. Vznesené poziadavky od dotknutych orgénov
sa z prevaznej miere vztahovali na d’al§ie konania podl’a osobitnych predpisov, ktorych rieSenie
je Vv poOsobnosti inych organov, preto ich prisluSny organ zahrnul do poziadaviek tohto
rozhodnutia vo vztahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré bude potrebné zohl'adnit’ v procese konania
0 povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov. Pisomné stanoviska od subjektov, ktoré neboli
nedorucené v termine podla § 29 ods. 9 zdkona o posudzovani, sa povazuji za suhlasné.
Okresny turad Pezinok sa zvecného hladiska zaoberal vSetkymi pripomienkami dotknutej
verejnosti, uvedenymi v bode 8 tohto rozhodnutia. V zmysle zakona a posudzovani v prepojeni
na stavebny zakon sa dotknuta verejnost’, ktord podala stanovisko v ramci zistovacieho konania
stava ucastnikom dalSich povolovacich konani, v ktorych sa pripomienkami bude musiet’
zaoberat’ prislusny povolovaci organ a tiez stavebnik, ktory je povinny relevantné pripomienky
zapracovat’ do projektovej dokumentécie.

Opatrenia pre navrhovani c¢innost’ sa ukladaju z dovodu ocakavanych kratkodobych
vplyvov pocas realizacie ¢innosti a predpokladanych vplyvov pocas prevadzky navrhovanej
¢innosti a stavby vratane projektovej pripravy stavby za Gcelom predchédzania nepriaznivym
vplyvom navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov.

Na zéaklade vykonaného hodnotenia vplyvov ¢innosti na zivotné prostredie v predmetnom
uzemi a pri splneni opatreni na prevenciu, elimindciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na
zivotné prostredie povazujeme realizdciu navrhovanej Cinnosti za prijatelntl a z hladiska
vplyvov na zivotné prostredie a celospolocenského uzitku investicie za realizovatelnu a v uzemi
unosnu.

Na zéklade uvedeného prislusny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia a konstatuje, Ze navrhovant Ccinnost' je tak za predpokladu plného
reSpektovania vSetkych zakonom stanovenych poziadaviek aulozenych opatreni mozné
odporucit’ k realizacii.

Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy posudzovanej ¢innosti su vicsie, ako sa uvadza v zamere,
je ten, kto ¢innost’ vykonéva, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu
s vplyvom uvedenym V zadmere aV sulade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni
¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Upozornenie: Podl'a § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknuta obec o rozhodnuti vydanom
v zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma
zriadené, a na iradnej tabuli obce.

Poucenie

Ugastnici konania vratane verejnosti v sulade s § 24 ods. 4 zakona o posudzovani maju
pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podla § 53 a § 54 zékona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v lehote do 15 dni odo dina
oznamenia rozhodnutia na Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, M.R.
Stefanika 10, 902 01 Pezinok .
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Vo vztahu k verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona o posudzovani za denn dorucenia
rozhodnutia sa povazuje pétnasty den zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom sidle
http://www.minv.sk/?uradna-tabula-pk a zaroven na uradnej tabuli prislusného organu.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vyCerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripastaju, preskimatelné sudom podla ustanoveni piatej Casti
zékona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opravituje navrhovatela navrhovanej
¢innosti v sulade s § 29 ods. 12 zédkona o posudzovani podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti.

JUDr. Lenka Dudakova
veduca odboru

Dorucduje sa:

1. Malokarpatské vinice, s.r.0., Hlavna 247/69, 900 89Casta

2. Zdruzenie domovych samosprav, Nam. SNP 13, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava
3. Obec Casta, Hlavna 168, 900 89 Casta

Na vedomie:

4. Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR, Dobrovi¢ova 12, 812 66 Bratislava
5. Spolo¢ny obecny stavebny urad v Modre, Dukelské 38, 900 01 Modra

6. Okresny trad Pezinok, OSZP, SSOPaK, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok
7. Okresny tirad Pezinok, OSZP, SSOH, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok

8. Okresny tirad Pezinok, OSZP, SVS, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok

9. Okresny trad Pezinok, OSZP, SSO0, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok
10. Okresny urad Pezinok, PLO, ul. M.R. Stefanika 15, 902 01 Pezinok

11. Okresny trad Pezinok, OCDPK, Radni¢né ndm. 9, 902 01 Pezinok

12. Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava

13. Regionélny urad verejného zdravotnictva, Ruzinovska 8, 820 09 Bratislava

14. OR Hasic¢ského a zachranného zboru, Hasi¢ska 4, 902 01 Pezinok

15. SOP, Sprava CHKO Malé Karpaty, Starova 115, 900 01 Modra
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