QKRES NY odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
URAD oddelenie ochrany prirody a vybranych

zloziek Zivotného prostredia
BRATISLAVA Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3

Cislo: OU-BA-0SZP3-2019/087314/FID/III-EIA-r
Bratislava 19. 11. 2019

ROZHODNUTIE

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, ako prislusny organ $titnej spravy podla § 5 zikona
NR SR €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, v spojeni sozdkonom ¢&. 180/2013 Z. z.
o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov a s § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, vydava podla § 46 a § 47
zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a podla
§ 29 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov na zdklade zédmeru ,,Polyfunkéna budova
a parkovaci dom Kaufland“ predloZeného navrhovatelom Kaufland Slovenska republiky v.o.s.,
Trnavské cesta 41/A, 831 04 Bratislava, v zastipeni spolo¢nostou: DEV-ING SK s.r.o., Rovna 50,
900 31 Stupava (d’alej len ,,navrhovatel*) toto rozhodnutie:

Navrhovana ¢innost’ ,,Polyfunkéna budova a parkovaci dom Kaufland*
sa nebude posudzovat

podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Pre eliminovanie alebo zmiernenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
sa urcuji tieto podmienky:

—

Realizovat’ Variant €. 1 navrhovanej ¢innosti.

2. Dodrzat’ koeficient zelene, stanoveny pre dané tizemie v zmysle Uzemného planu hlavného
mesta SR Bratislava, rok 2007.

3. Zabezpecit ochranu zachovalych drevin pri stavebnych pracach tak, aby nedoslo k ich
poskodeniu alebo neskorSiemu thynu, opatreniami v zmysle STN 83 7010 Ochrana prirody,
Osetrovanie, udrZiavanie a ochrana stromovej vegetacie.

4. Vytvorit' v pripade planovanych sadovych tprav dostato¢ny priestor s dostatoénou hrubkou

podneho substratu pre vysadbu vzrastlych drevin stromov pre zlepSenie mikroklimatickych

podmienok v danom areéli.

Vytvorit' rieSenie plochych striech ako vegetacné strechy.

6. Zviest dazd’'ové vody zo striech objektov do akumulaénej nddrZze a vyuzit' ako zavlahu pre
okolita zelen.

7. Prekonzultovat a o zavdzné stanovisko poZziadat spravcov dotknutych komunikacii

ovplyvnenych navrhovanou ¢innost'ou a ich pozZiadavky reSpektovat’ v plnom rozsahu.
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8. Navrhom pesej dopravy vytvarat siet, ktora zabezpe&i moZnost plynulého a bezpecného
pohybu chodcov.

9. V dalsom stupni projektovej dokumenticie navrhnit a spresnit  vhodné technické
protihlukové opatrenia, ktorymi sa zlepsi stav hrani¢nej arovne hladin hluku z automobilove]
dopravy a z inych zdrojov hluku.

10. V d’alom stupni projektovej dokumentécie stanovit potrebnii zvukovu izolaciu obvodového
plasta, ktorou bude hlucnost’ z okolitej dopravy eliminovana a buda tak poskytnuté vhodné
opatrenia na vytvorenie dostato¢ne tichého prostredia pre umiestnenie materskej Skolky.

11. Podas celej pripravy navrhovanej innosti vychddzat' zo smernej Casti a reSpektovat’ zaviznu
¢ast UPN R-BSK.

12. Polohu pre matersku Skolu zvolit' tak, aby bolo mozné vytvorit vyhovujiice prostredie
z hradiska prislusnych noriem a predpisov ako ochrana pred hlukom, vetrom, Skodlivymi
latkami v ovzdusi, nebezpetenstvom trazu pri dochédzke atd’. (min 35m’ na 1 dieta).

13. Pri pristupe k MS je potrebné vyliit koliziu pesieho pohybu s dopravne zataZenymi
komunikaciami.

14. V d’al$ej etape investi¢nej pripravy spracovat’ a predloZit’ navrh sadovnickych tprav.

15. Navrhovan podzemnt garaZ vetrat tak, aby nedoslo k vznikaniu nepripustnej koncentricie
$kodlivin pri prevadzke motorovych vozidiel.

16. V pripade zistenia malého zdroja znegistovania ovzdugia si vyZiadat' od Hlavného mesta SR
Bratislava sthlas na povolenie stavby malého zdroja znedistovania ovzdusia podla § 17.

17. Statiku stavby Ziada overit’ nezavislym oponentskym posudkom.

18. Pouzivat potas vystavy navrhovanej &innosti v maximalnej moZnej miere materialy
zo zhodnocovanych odpadov a uviest’ akym spésobom sa jednotlivé recyklaty pouZiju.

19. Implementovat opatrenia na zabezpeCenie spravneho vodného rezimu ainych rieSeni
vysporiadania sa s klimatickymi zmenami.

20. Po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny v meste
Bratislava vysadit' 50 ks vzrastlych drevin ato na verejnych priestranstvach v obyvanych
¢astiach mesta.

21. Vo vietkych krizovatkdch cyklistov  viest zvyraznenym podfarbenym  pruhom,
resp. cyklopriechodom.

22. Zabezpeéit' kryté parkovanie bicyklov s navadzanim piktokoridorom od pril'ahlej cyklotrasy
pre zamestnancov a navstevnikov.

23. Vybudovat’ miestnu cyklotrasu NM 31 — Pasienky v zmysle stanoviska OZ Cyklokoalicia.

24.V dalsom stupni projektovej dokumentacie zvaZit esteticky vzhlad parkovacieho domu
7 hl'adiska vizualneho smogu a prispdsobit’ ho jeho okoliu, ktoré je vyuzivané prevazne pre
Gi&ely byvania, $portu a rekreacie.

25. Dodrziavat vietky opatrenia uvedené v kapitole IV.10 predloZzeného zameru.

26. Zaoberat sa pripomienkami dotknutej verejnosti uplatnenymi v ramci zistovacieho konania
a opodstatnené poZziadavky, ktoré maji oporu v zékone, vratane akceptovanych zo strany
navrthovatel'a, zohPadnit v dokumentécii stavby pre Uzemné konanie a pri povolovani
ginnosti podla osobitnych predpisov.

ODOVODNENIE

Navrhovatel' dorucil dita 15. 07. 2019 prislusnému organu, Okresnému tradu Bratislava,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného
prostredia (d’alej len ,,OU BA”) podla § 29 ods. 1 pism. a) zakona &. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani



vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v znenf neskorsich predpisov
(d’alej len ,,zdkon o posudzovani®) zdmer navrhovanej &innosti ,, Polyfunkéna budova a parkovaci
dom Kaufland“ vypracovany podla prilohy €. 9 kzadkonu o posudzovani. Predkladany zamer
je okrem nulového variantu (t.j. variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana &innost
nerealizovala) vypracovany v dvoch variantnych rieSeniach (Variant ¢. 1 a Variant ¢&. 2).

PrisluSny organ v sulade so zdkonom o posudzovani a sprdvnym poriadkom zadal spravne
konanie vo veci zistovacieho konania o posudzovani vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné
prostredie diiom dorufenia zameru navrhovatefom, o &om upovedomil uw&astnika konania,
ako aj rezortny orgén, povol'ujiice organy, dotknuté orgény a dotknutl obec, ktorym zéroveii podla
§ 23 ods. 1 zdkona o posudzovani zaslal predloZeny zamer v prilohe. OU BA zamer bezodkladne
zverejnil na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia SR:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/polyfunkcna-budova-parkovaci-dom-kaufland

spolu s ozndmenim o predloZeni zdmeru, ktoré obsahovalo zékladné tidaje o navrhovanej &innosti
podla § 23 ods. 1 zakona o posudzovani a verejnost’ informoval aj na svojom webovom sidle, &m
zarovenl oznamil U€astnikom konania a z(iCastnenym osobdm, Ze v zmysle § 33 ods. 2 zékona
€. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov majii moZnost’ sa
pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnuit jeho
doplnenie a nahliadnut’ do spisu. Dotknutd obec — Hlavné mesto SR Bratislava podla § 23
ods. 3 zékona o posudzovani informovala o zdmere verejnost’ na vyvesnej tabuli magistratu v diioch
22. 06. 2019 - 12. 08. 2019 na webovej strdnke www.bratislava.sk, a v rovnakom &ase bol
k nahliadnutiu v informaénom centre magistratu SLUZBY OBCANOM - Front Office.

Navrhovand ¢innost’ svojimi parametrami podla prilohy &. 8 zdkona:

- kapitoly 9. Infratruktira, polozky €. 16. Projekty rozvoja obci vratane pismena a) pozemnych
stavieb alebo ich stiborov (komplexov), ak nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy
s celkovou podlahovou plochou 8 042 m® pre parkovaci dom al 033 m? pre polyfunkénii
budovu ( Variant & 1) a8 707 m? pre parkovaci dom a 1033 m? pre polyfunkénii budovu
( Variant €. 2) v zastavanom Uzemi obce a podla tej istej polozky pism. b) statickej dopravy
s kapacitou 313 parkovacich stojisk,

- kapitoly 2. Energeticky priemysel, polozky ¢. 14 Priemyselné zariadenia na vedenie pary, plynu
a teplej vody (Plynova kotoliia v pripade oboch navrhovanych variantov, podlieha zistovaciemu
konaniu, ktoré prislusny orgén vykonal podl'a § 29 zikona.

Druh poZadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti
Uzemné rozhodnutie anasledne stavebné povolenia v zmysle zdkona &. 50/1976 Zb.
' 0 lizemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zédkon) v zneni neskor$ich predpisov.

Rozsah a umiestnenie navrhovanej innosti

Navrhovand cinnost sa nachddza v zastavanom uzemi Bratislavského kraja, v meste
Bratislava, v mestskej Casti Bratislava — Nové Mesto, v katastralnom tzemi Nové Mesto na
pozemkoch p. €. 15132/69, 15132/70, 15132/89 a 15132/22.

Rozdiel vo variantnych rieSeniach navrhovanej ¢innosti

Zamer je na zistovacie konanie predkladany v dvoch variantoch odlisujiicich sa dispoziéno-
objemovou skladbou parkovaciecho domu avrozdielnosti podlahovej plochy. Urbanistické
zaclenenie stavebnych objektov je v rovnakej polohe u obidvoch variantov. V oboch variantoch
konStrukéne ide rovnako o kombinaciu Zelezobeténovej spodnej stavby a ocelovej konstrukcie
nadzemnej Gasti.




V silade s § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani dorucili prislusnému orgdnu svoje pisomrnié
stanoviskd k predmetnému zameru tieto subjekty (stanoviskd s uvddzané v skrdtenom zneni):

. Okresny arad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, orgian ochrany prirody, list & OU-BA-OSZP3-
7019/089807/HRB zo diia 08. 08. 2019, dorudeny diia 09. 08. 2019:

PoZiadavky organu ochrany prirody na d’al3{ stupeii projektove; dokumentécie:

o Dodrzat koeficient zelene, stanoveny pre dané Gizemie v zmysle platného tizemného planu
hl. m. SR Bratislavy.

o Zabezpe&it ochranu zachovalych drevin (napr. stromy pri susednej administrativnej budove)
pri stavebnych pracach tak, aby nedoslo k ich poskodeniu alebo neskorSiemu (thynu,
opatreniami v zmysle STN 83 7010 Ochrana prirody, O3etrovanie, udrziavanie a ochrana
stromovej vegetacie.

o V pripade planovanych sadovych aprav odportida vytvorit' dostatocny priestor s dostato¢nou
hribkou pddneho subsirdtu pre vysadbu vzrastlych drevin stromov pre zlepSenie
mikroklimatickych podmienok v danom aredli. Z rovnakého dévodu odporuca rieSenie
plochych striech ako vegetatné strechy.

o Daxdové vody zo striech objektov odporica zviest do akumulaénej nadrze a vyuZit
ako zavlahu pre okolit zelef.

Za predpokladu dodrZania uvedenych pripomienok Okresny urad Bratislava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, dotknuty orgén ochrany prirody okresu nepozaduje navrhovan
ginnost posudzovat podla zédkona &. 24/2006 7. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorgich predpisov a neuprednostiiuje Ziaden
2 variantov, nakolko ich rie$enie bude mat' na zdujmové izemie rovnaky vplyv.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn poZiadavky Olkresného tradu Bratislava, odboru
starostlivosti o Zivotné_prostredie, oddelenia ochrany prirody _a vybranych zlozZiek Zivotného
prostredia, orgdnu ochrany prirody akceptuje a zapracoval ich do podmienok v tomto rozhodnutl.

. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, agentara spravy a majetku, list
& ASM — 40 — 1843/2019 zo diia 26. 07. 2019, dorudeny diia 14. 05. 2019:

K zAmeru navrhovanej &innosti nem4 pripomienky.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn stanovisko Ministerstva obrany Slovenske] republiky,
agentiiry spravy a majetku berie na vedomie.

. Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, oddelenie
pozemnych komunikaeii, list €. OU-BA-OCDAPK2-2019/088609, zo dia 08. 08. 2019, doruteny
dria 09. 08. 2019:

7 hladiska sledovanych zaujmov odboru pozemnych komunikacii a s prihliadnutim na zaver
dopravno-kapacitného postidenia navrhovanej &innosti predloZeny zamer nevyzaduje posudzovanie
v zmysle zékona.

Vvjadrenie OU BA: Prislusny orgdn stanovisko Okresného tiradu Bratislava, odboru cestnej
dopravy a pozemnych komunikdcii, oddelenia pozemnych komunikdcii berie na vedomie.

. Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, organ odpadového hospodarstva, list ¢. OU-BA-
0S7ZP3-2019/89057/DAD zo diia 22. 07. 2019, doruceny dita 25. 07. 2019:
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Z hl'adiska odpadového hospodarstva nema pripomienky.

Vviadrenie QU BA: Prislusny oredn stanovisko Okresného tiradu Bratislava, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie. oddelenia _ochrany privodv a vybranvch zloZiek Zivotného
prostredia, orgdnu odpadového hospoddrstva berie na vedomie.

. Dopravny irad, list & 15750/2019/ROP-004-P/35608 zo diia 29. 07. 2019, podanie

s kvalifikovanym elektronickym podpisom prostrednictvom elektronickej schranky dstredného
portalu verejnej spravy, s evidovanim dorucenia diia 30. 07. 2019:

RieSené tizemie sa nachddza v ochrannych pasmach Letiska M. R. Stefénika Bratislava
a v ochrannych pasmach zariadenia ,,Radar pre koncovii riadent oblast’ letiska, z ktorych vyplyva
pre rieSené uzemie nasledovné obmedzenie stanovené ochrannym pasmom vnutornej vodorovnej
prekézkovej roviny Letiska M. R. Stefanika Bratislava a ochrannym pasmom vodorovnej roviny
leteckého pozemného zariadenia radar pre koncovii riadenti oblast Letiska M. R. Stefénika
Bratislava s vySkovym obmedzenim stavieb a zariadeni nestavebnej povahy 172,010 m n. m. Bpv.

Vyjadrenie QU BA: Navrhovand cinnost _ani_ v najvysSom bode stavby nezasiahne
do__stanoveného ochranného pdsma. Prislusny orgdn stanovisko Dopravného tradu berie
na_vedomie, reSpektovanie ochrannych pdsiem je zahrnuté v opatreniach, ktoré bude potrebné
dodrZigvat. ReSpektovanie opatreni je sudastou podmienok urdenvch v tomto rozhodnuti, preto
prislusny orgdn poZiadavku nezapracoval do podmienok urdenych v tomio rozhodnuti,

Okresny iirad Bratislava, odbor krizového riadenia, oddelenie civilnej ochrany a krizového
riadenia, list ¢. OU-BA-OKR1-2019/088271, zo dnia 29. 07. 2019, podanie s kvalifikovanym
elektronickym podpisom prostrednictvom elektronickej schranky Gstredného portalu verejnej spravy,
s evidovanim dorucenia diia 07. 08. 2019:

Zémer navrhovanej €innosti z pohlPadu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie berie
na vedomie ako informéciu o pripravovanych éinnostiach na izemi svojho obvodu, taktieZ aj zmien
¢innosti na uzemi vo vztahu k Zivotnému prostrediu, k chrdnenym tzemiam a pod. sliZiacu
k aktualizécii svojich vlastnych dokumentov.

Vyvjadrenie QU BA: PrisluSny orgdn stanovisko Okresného uradu Bratislava, odboru
krizového riadenia, oddelenia civilnej ochrany a krizového riadenia berie na vedomie.

. Regionilny iirad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, list &. HZP/12194/2019,

podanie s kvalifikovanym elektronickym podpisom prostrednictvom elektronickej schranky
ustredného portalu verejnej spravy, s evidovanim doruéenia diia 24. 07. 2019:

Z hladiska ochrany verejného zdravia trvd na posudzovani zdmeru podla zikona
o posudzovani. Pozaduje dopracovat’ hlukovi $tudiu a navrhnit’ tipravy vo vedeni dopravy.

Regionalny irad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto svoje zavizné
stanovisko zmenilo listom ¢. HZP/12194/2019 zo diia 13. 09. 2019, dorué¢envm dia 16. 09. 2019:

Z hladiska ochrany verejného zdravia netrvd na posudzovani zadmeru podla zikona
o posudzovani.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny oredn_ stanovisko Regiondlneho dradu verejného
zdravotnictva Bratislava hlavné mesto | ¢. HZP/12194/2019 berie na vedomie.
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8. Ministerstvo dopravy avystavby Slovenskej republiky, inStitat dopravnej politiky, list
& 07538/2019/IDP/62324 zo dita 31. 07. 2019, podanie s kvalifikovanym elektronickym podpisom
prostrednictvom elektronickej schréanky ustredného portdlu verejnej spravy, s evidovanim dorucenia
dnia 05. 08. 2019:

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, institit dopravnej politiky ma
v d’aliom stupni navrhovanej &innosti ,,Polyfunkéna budova a parkovaci dom Kaufland" nasledovné
pripomienky a poziadavky:

o Predmetni navrhovant &innosti spracovat’ v siilade s nadradenym, aktualne platnym UPN-M
Bratislava (najmi z hradiska funk&ného vyuzitia izemia a zaviznych regulativov uréenych
pre jednotlivé plochy).

Vyjadrenie OU BA: K navrhovanej Cinnosti sa vyjadrilo Hlavné mesto SR Bratislava listom
& MAGS OUP 49758/19-395230 QUT 800/19, EIA é._25 zo dna 05. 08. 2019, ktory je orgdnom
lzemného pldnovania, a vo _svojom_stanovisku uviedol, Ze navrhovand cinnost nie je v rozpore
s Uzemnym pldnom hlavného mesta SR Bratislava, rok 2007. Navrhovatel dalej v rdmci
doplijiicich informdcii_predloZenych na OU BA konstatuje, Ze v rozpracovanej dokumenidcii pre
lzemné rozhodnutie ie vwhodnoteny stlad s UPN. Stanovisko Hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislava bude v tomto_rozhodnuti z hladiska UPN akceptované_prislusnym orgdnom_v plnom
rozsahu. preto prislusny oredn poziadavku ., Predmetnii navrhovanii Cinnosti spracovat’ v sulade
s nadradenym, aktudlne platmym UPN-M Bratislava'‘ nezapracoval do podmienok uréenych v tomto
rozhodnuti.

o Vsetky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, statickii dopravu, pesie chodniky
atd".) je potrebné navrhnit v stlade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi.

Vyjadrenie QU BA: Respektovanie STN a technické predpisy je pre navrhovatela vieobe cne
zdviznou povinnostou, preto prislusny orgdn poziadavku nezapracoval do podmienok uréenych
v tfomto rozhodnuti.

o Na ochranu dialnic, ciest a miestnych komunikacii a premavky na nich mimo sideln€ho
Gtvaru obce ohranieného dopravnou znagkou oznadujucou zadiatok a koniec obce dodrZzat
cestné ochranné pasma podla zdkona &. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikacidch (cestny
zékon) v zneni neskorich predpisov a vyhlasky ¢. 35/1984 Zb., ktorou sa vykonava zikon
o pozemnych komunikéciach (cestny zakon).

Vyjadrenie QU BA: ReSpektovanie prdvnych predpisov je pre navrhovatela zdvizrié.
Respektovanie ochrannych pdsiem je zahrnuté v opatreniach, ktoré bude potrebné dodrZiavat.
Respektovanie opatrent je sucastou podmienok uréenych v tomto rozhodnuti, preto prislusny orgdn
poZiadavku nezapracoval do podmienok uréenych v tomto rozhodnuti,

o Pre existujice dopravné pripojenia (najmé pripojenie aredlu na Trnavsku cestu a Tomasikovu
ulicu), ktoré budii ovplyvnené zvysenou dopravou navrhovanej zmeny &innosti, odportca
spracovat’ dopravno-kapacitné postidenie v stlade s STN 73 6102 a TP 102. V dopravno-
kapacitnom postdeni je potrebné zohPadnit' aj vyhladovy stav na nasledujicich 20 rokov
od uvedenia stavby do prevadzky.

Vyjadrenie OU BA: Pre celé tizemie bola vypracovand dopravnd Studia spoloénostou
PUDOS-PLUS. spol. s r.o., dopravnd Studia bola spracovand odborne spésobilou osobou, preto
prislusny oredn posiadavku nezapracoval do podmienok urcenych v tomto rozhodnutl.
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o Odporuca zabezpelit aj parkovacie plochy pre bicykle s uréenym minimalnym
percentualnym po¢tom miest z kapacity parkoviska pre motorové vozidl4, napr. parkovacie
plochy pre bicykle s poctom miest do 20 % kapacity z parkoviska pre motorové vozidla
stanovenej pre prisluSné zariadenie podl'a STN 73 6110/Z2.

o Upozorfiuje, Ze aj ked” predloZeny zamer disponuje potrebnym poctom parkovacich stojisk,
Ziada na str. 41 opravit vypoéet navrhovanych parkovacich stojisk v zmysle STN 73
6110/Z2.

Vyjadrenie OU BA: Uvedené STN 73 6110/72 sa netvka predmetnej navrhovanej Cinnosti,
preto prislusny orgdn poZiadavku nezapracoval do podmienok urdenych v tomto rozhodnuti.

o Ziada prekonzultovat a o zdvizné stanovisko poziadat’ spravcov dotknutych komunikécii
ovplyvnenych navrhovanou ¢innostou a ich poziadavky re$pektovat’ v plnom rozsahu.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn poZiadavku akceptuje a zapracoval ju do podmienok
urcéenveh v tomto rozhodnuti.

o Navrhom peSej dopravy vytvarat siet, ktord zabezpe¢i moZnost plynulého a bezpe&ného
pohybu chodcov.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn pofiadavku akceptuje a zapracoval ju do podmienok
uréenych v tomto rozhodnulti,

o V blizkosti pozemnych komunikacii a Zelezni¢nych trati je nevyhnutné dodrZat pasmo
hygienickej ochrany pred hlukom a negativnymi Uinkami dopravy podla vyhladky
Ministerstva zdravotnictva SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovujil podrobnosti
o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskor§ich zmien a predpisov
(d’alej len ,,vyhlaska MZ SR") vo vztahu k existujicim stavbam, sliZiacim predovietkym
na byvanie, resp. ubytovanie.

Vyjadrenie QU BA: Respektovanie prdvnych predpisov je pre navrhovatela zdvizné. preto
prislusny orgdn poZiadavku nezapracovdl do podmienok uréenvch v tomto rozhodnuti.

o V pripade potreby je nevyhnutné navrhnit opatrenia na maximalnu mozZni eliminéaciu
negativnych ucinkov dopravy a zaviazat' investorov na vykonanie protihlukovych opatreni.
Vo¢i spravcovi pozemnych komunikacii nebude mozné uplatiiovat’ poZiadavku na realiz4ciu
tychto opatreni, pretoZe negativne Ui€inky vplyvu dopravy st v dase realizicie zname;

Vyjadrenie QU BA: Pre navrhovani cinnost’ bola vypracovand akustickd Studia odborne
opravnenou osobou Ing. Jaroslavom Hruskovicom v juli 2019. Zo zdveru vyplynulo odporicanie na
posudenie ndavrhov a spresneni na volbu vhodnych technickych protihlukovych opatreni, ktorvmi
sa_zlepS§i stav_hranicne] urovne hladin hluku z automobilovej dopravy a z inych zdrojov hluku,
vdalSom stupni _projektovej dokumentdcie. Toto odporucanie prislusny orgdn zapracoval
ako poZiadavku do podmienok uréenvch v fomto rozhodnuti.

o Odporica zvazit umiestnenie $kdlky vyZadujlicej si tiché prostredie do polyfunkénej budovy,
ktora bude podrla priloZenych hlukovych map vystavend nadmernému hluku z dopravy;



Vyjadrenie OU BA: Jednou z podmienok urdenych v tomto rozhodnuti je ..V dalSom stupni
projektovej dokumentdcie stanovit potrebntl_zvukovi izoldciu obvodového pldita, ktorou bude
hlucnost. z okolitej dopravy eliminovand a budii tak poskytnuté vhodné opatrenia na vytvorenie
dostatocne tichého prostredia pre umiestnenie materskej Skolky. *

o Upozorfiuje, Ze pri inych zémeroch, ktoré budi v buddcnosti dorudené MDV SR staci
v rozdePovniku uvadzat ako adresta nizov ministerstva a dalej len indtitit dopravnej
politiky, ktory je v siasnosti gestne spdsobily na vydavanie stanovisk v oblasti
strategickych dokumentov suvisiacich s posudzovanim vplyvov na Zivotné prostredie;

Vyiadrenie OU BA: Prislusny orgdn povazuje tuto poZiadavku za splneni, v tomto privadle
ale upozorriuje, Ze sa jednd o navrhovani Sinnost. nie o strategicky dokument.

o Respektovat stanovisko Dopravného tiradu, o ktoré ste poziadali priamo.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn pripomienku berie na vedomie. stanovisko Dopravného
dradu prislusny orgdn reSpektuje v jeho plnom rozsahu.

o MDV SR Ziada, vzhfadom na umiestnenie polyfunkénej budovy oproti navrhovanému
parkovaciemu domu, ako aj celkovy predpokladany narast dopravy vplyvom predlozeného
zameru ,,Polyfunkéna budova a parkovaci dom Kaufland", respektovat vy$sie uvedené
poziadavky a odporii¢a pre navrhovant &innosti vykonat' proces posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie podl'a zikona ¢&. 24/2006 Z. z.

Vyjadrenie OU BA: Uplatnitelné poZiadavky prislusny orgdn akceptoval a zapracoval ich
do podmienok urdenych v tomto rozhodnuti. Prislusny orgdn _odporucanie vykonat _proces
posudzovania vplyvov_navrhovanej Cinnosti na_Zivotné_prostredie berie na vedomie, v rdmci
sistovacieho konania sa v§ak nepreukdzalo, Ze by navrhovand ¢innost’ svojou realizdciou sposobila
vyznamny negativny vplyv na jednotlivé zlozky Zivoiného prostredia.

9. Bratislavsky samospravny kraj, list . 08091/2019/ZP-2 zo diia 01. 08. 2019 dorueny diia
09. 08.2019:

Ziada pri navrhovanej ¢innosti vychadzat’ zo smernej Casti a re$pektovat’ zaviznu Cast UPN
R-BSK.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn_poZiadavku zapracoval _do _podmienok v tomto
rozhodnuti.

Nepozaduje dalsie posudzovanie navrhovanej ¢innosti.

Vyiadrenie OU BA: Prislusny orgdn berie na vedomie.

10. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, list &. MAGS OUP 49758/19-395230 OUT 800/19,
EIA &. 25 zo diia 05. 08. 2019, dorudeny diia 27. 08. 2019:

Uzemnoplanovacia dokumentacia:
UPN hl. m. SR Bratislavy rok 2007, v zneni zmien a dopinkov 01, 02, 03, 05 (d’alej aj LUPN"):
o Stanovuje ako funk&né vyuZitie: 201 - obgianska vybavenost’ celomestského a nadmestského
vyznamu.




@]

Blok je charakterizovany ako rozvojové tizemie zastavby mestského typu s regulaénym
kédom F, s indexom podlaznych pléch: max 1,4, koeficientom zelene: min. 0,20; indexom
zastavanosti: max. 0,35.

V predmetnom Gzemi sa s umiestnenim zariadenia materskej skoly neuvazuje.

Z hladiska hmotovo-priestorového riesenia:

O

Realizovanie obsluhy parkovacieho domu stredom rie§eného tzemia povaZuje
z urbanistického hl'adiska za kontraproduktivne a kolizne vo vztahu s pe§im pohybom,
odporii¢a preto toto rieSenie prepracovat’ tak, aby bola obsluha realizovand zo SV-strany
a neatakovala tak navrhovany polyfunkény objekt s MS, ziroveit sa uvolni priestor pre
optimalnejSie osadenie objektu pre showroom a archiv s moZnostou rie$enia samostatného
objektu materskej skoly.

Objekt otvoreného parkovacieho domu v kontakte s objektom materskej $koly povaZuje
za nevhodnli symbiézu, poZaduje predlozené rieSenie prepracovat tak, aby boli tieto objekty
v ¢o najmenSom kontakte, odizolované vzrastlou troj-etdZovou zelefiou.

Z hladiska funkéného vyuzitia a prevadzkovych vztahov:

O

@]

Z hladiska dopadov na $irSie vztahy v zéne nebolo situovanie objektu s MS v danej lokalite
koncepéne preverené US ani UPN-Z.

V zmysle Principov a pravidiel tizemného planovania, UUR, 2017, je pri lokalizacii MS
potrebné toto zariadenie umiestnit’ do taZziska obytného Uzemia v nadviznosti na smer
dochadzky rodi€ov do zamestnania a k ostatnym druhom obgianskej vybavenosti, k ZS
a zastavkam MHD.

Poloha pozemku pre MS mé byt zvolené tak, aby bolo moZné vytvorit’ vyhovujiice prostredie
z hladiska prisludnych noriem a predpisov ako ochrana pred hlukom, vetrom, $kodlivymi
latkami v ovzdusi, nebezpe&enstvom tirazu pri dochddzke atd’. (min 35m”* na 1 diet’a).
Pozemok mé byt celodenne oslneny, mierne svaZzity (max. 10%), oploteny bez pristupu
verejnosti, zastavané plochy maji tvorit max. % pozemku, ostatny pozemok ma tvorit
zahradu zo zelenou, vzrastlymi stromami a ihriskami.

Pri pristupe k MS je potrebné vyligit koliziu pesieho pohybu s dopravne zataZenymi
komunikéciami.

Vyssie uvedené poZiadavky predloZené rieSenie nespifia; pri navrhovani objektu MS
poZaduje dodrZat poziadavky na zariadenia pre deti a mladeZ podla vyhlasky & 527/2007
MZ SR.

PredloZené umiestnenie polyfunkéného domu a parkovacieho domu v lokalite ,,Pri Kuchajde"
nie je v rozpore s UPN mesta, s umiestnenim zariadenia materskej 3koly sa vSak v Gzem
neuvaZovalo.

Pri umiestiiovani predSkolského zariadenia v danej lokalite poZaduje predloZeny zédmer
v d’alSom stupni projektovej dokumenticie prepracovat’ v zmysle vy3Sie uvedenych
odporucani a poziadaviek.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn berie na vedomie, uplatnitelné poZiadavky akceptoval

a zapracoval ich do podmienok urcenvch v tomto rozhodnuti,

O

Z hladiska zdujmov sledovanych oddelenim dopravného inZinierstva magistratu predloZeny
zémer pre zistovanie konanie ,Polyfunkénd budova a parkovaci dom Kaufland"
na pozemkoch 15132/69, /70, /89 a /22 v k. 0. Nové Mesto berie na vedomie.

Bilanéné tidaje investi€ného zameru a rieSenie dopravného vybavenia stavby podla obsahu
predloZzenej dokumenticie, rozhodujice pre zaujatie stanoviska z hl'adiska zaujmov
sledovanych oddelenim dopravného inZinierstva, koreSponduji s dokumentaciou pre izemné
rozhodnutie, ku ktorej sa vyjadrovali v rdmci procesu vyddvania zévézného stanoviska
(podla dostupnych informécii k dne$nému diiu nebolo vydané).

9



Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn berie na vedomie.

o Navrhnuté rieenie dopravného vybavenia stavby Polyfunkénd budova a parkovaci dom
Kaufland" v zmysle DUR akceptovali pri re$pektovani podmienok uplatnenych z hfadiska
rieSenia dopravného vybavenia k celému investi¢nému zameru ,,Pri Kuchajde", tj. zaroven
ku kazdej z jeho jednotlivych etap. Podmietiujicimi dopravnymi investiciami ku kolauddcii
predmetnej stavby budu:

— Realizécia stavby ,,Pri Kuchajde - Infra§truktara”, stastou ktorej je nova miestna obsluzna
komunikécia vratane chodnikov a dopravnych pripojeni fizemia na nadradenti komunikatnt
siet’ (vydané UR pre navrhovatel'a Murlabo Slovakia, s.r.0,).

_  Realizicia stavby ,Pri Kuchajde - Trnavska cesta - prediienie dopravného pruhu”,
tj. prediZenie lavého odbogovacieho pruhu na Trnavskej ceste v smere od centra mesta na
Tomasikovu na dizku cca 230 m (vydané UR pre Murlabo Slovakia, s.r.0.).

_ Realizdcia stavebného objektu ,,SO 13 Cyklochodnik" pozdiz komunikécii Tomasikova
a Trnavskd cesta minimalne v rozsahu hranic investicného zAmeru vratane rieSenia
priechodov pre cyklistov cez dotknuté komunikacie.

_ Realizécia vlastného dopravného vybavenia stavby, t.j. komunikécie a spevnené plochy,
odstavné a parkovacie plochy pre motorové vozidla, chodniky pre pesich v rozsahu
predloZenej dokumentécie pre izemné rozhodnutie.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn berie na vedomie.

7, hPadiska systémov technickej infrastruktary - bez pripomienok.

7 hradiska vplyvov na Zivotné prostredie, vratane kumulativnych vplyvov:

Zelefi, tvorba krajiny:

o V dal3ej etape investicnej pripravy pozaduje spracovat’ a predloZit ,Navrh sadovnickych
Uprav".

Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn poZiadavku akceptuje a zapracoval_ju_do _podmieriok
uréenych v tomto rozhodnuti.

o Navrhovana podzemné gardZ musi byt vetrana tak, aby nedo$lo k vznikaniu nepripustnej
koncentracie $kodlivin pri prevadzke motorovych vozidiel.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn poZiadavku akceptuje a zapracoval_ju_do podmienok
urdemych v tomto rozhodnuti.

o V pripade malého zdroja znedistovania ovzdusia je potrebné vyZziadat' si podla § 17 sthlas
na povolenie stavby MZZO od Hlavného mesta SR Bratislava.

Vyiadrenie OU BA: Prislusny orgdn poZiadavku akceptuje a zapracoval_ju do podmiernok
uréenych v tomto rozhodnutt.

o Vody z povrchového odtoku mb6zu byt odkanalizované do verejne] kanalizacie podla
podmienok spraveu siete; Cast bude odvedena vsakom do podzemnych vod na zaklade
HG-posudku.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn berie na vedomie.
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11.

o S ohPadom na obmedzenie povrchového odtoku, zlepSenie tepelnoizolaénych vlastnosti
polyfunkénej budovy, Ziada zhodnotit moZnost realizicie vegetanej strechy
na polyfunkénom objekte, akumulacie ur€itého objemu zraZkovej vody zo striech
a jej vyuzivanie na zavlaZovanie zelene.

Vyvjadrenie OU BA: Prislusny orgdn poZiadavku zapracoval na zdklade stanoviska QU BA
orgdnu ochrany prirody.

o Odpady - upozoriiuje, Ze na str. 86 sl o.i. uvddzané ako moZné centra skladok stavebného
odpadu: SOP Devinska Nova Ves - uZ bola zruSend, UCOV Vrakufia-Bratislava — sliZi len
pre potreby vodarni a kanalizécii.

Vvjadrenie QU BA: Prislusny orgdn berie na vedomie.

Zaver:

PoZaduje zohl'adnit’ v tomto stanovisku uvedené pripomienky. PoZaduje realizovat opatrenia
uvedené v Casti IV.10. Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie QU BA: Prislusny orgdn berie na vedomie.

Dotknutd verejnost’ podla § 24 zdkona o posudzovani:

11.1.  ZdruZenie domovych samosprav, stanovisko doruené e-mailom dia 23. 07. 2019,
doplnené podanim s kvalifikovanym elektronickym  podpisom  prostrednictvom
elektronickej schranky ustredného portalu verejnej spravy, sevidovanim dorudenia dia
22, 07. 2019, méa nasledovné pripomienky:

11.1.1. Ziada podrobne rozpracovat v textovej aj grafickej Casti dopravné napojenie,
ako aj celkovi organizaciu dopravy v fizemi s@ivisiacom s navrhovanou &innostou v stlade
s prislu§nymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008.

Vviadrenie OU BA: Na posudzovanie dopravno-kapacitného zatagenia krizovatiek md bl
mesto _Bratislava vypracovani_a schvdlent viasinu metodiku, podla ktorej je vypracované aj
Dopravno-kapacitné postdenie, kioré je sucastou predmeiného Zdameru. STN 73 6102 upravuje
projektovanie kriZovatiek na pozemnych komunikdcidch — netvka sa navrhovanej cinnosti. STN 73
6101 je zruSend atvkala sa projektovania dialnic — projektovanie dialnic_nie je predmetom
navrhovanej dinnosti. TP 10/2010 — uZ zruSeny. Dopravno-kapacitné posidenie je prilohou Zdmeru.
Prislusny orgdn poZiadavku nezapracoval do podmienok uréenych v tomio rozhodnuti.

11.1.2. Ziada overit vypo&et potrebného pottu parkovacich miest v stilade s aktudlnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn povazuje poZiadavku za splneni, overené podla STN
736110/72. Prislusny orgdn poZiadavku nezapracoval do podmienok urcenych v tomto rozhodnuti,

11.1.3. Ziada overit obsluhu Gzemia verejnou hromadnou dopravou, ziada, aby prislusna
zastavka hromadnej dopravy bola max. v 5 min. pesej dostupnosti.
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Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn sa pripomienkou_zaoberal, Objekt je dobre dostupny
MHD, v blizkosti_sa_nachddzaji zastavky autobusov_a_trolejbusov. Poziadavku prislusny orgdn
nezapracoval do podmienok uréenych v tomto rozhodnuti,

11.1.4 Vyhodnotit' dostato&nost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podl’a
§3 ods.3 az ods.5 zdkona OPK 8.543/2002 Z. z.
Podla § 3 ods. 3 a% ods. 5 zékona OPK &. 543/2002 7. z.:

—  Vytvéranie a udrZiavanie izemného systému ekologicke;j stability je verejnym zaujmom.

— Podnikatelia a pravnické osoby, ktori zamy3laji vykondvat' Cinnost, ktorou mdZu ohrozit’
alebo narusif tizemny systém ekologickej stability, sti povinni zaroveii navrhnit opatrenia,
ktoré prispeji k jeho vytvaraniu a udrZiavaniu.

—  Podnikatelia a pravnické osoby, ktori svojou &innostou zasahuji do ekosystémov, ich zloZiek
alebo prvkov, sa povinni na vlastné naklady vykonavat' opatrenia smerujuce k predchédzaniu
a obmedzovaniu ich poskodzovania a ni¢enia.

— Vytvaranie a udrZiavanie izemného systému ekologickej stability je verejnym zaujmom.
Podnikatelia a pravnické osoby, ktori zamy3l'ajii vykonavat' Cinnost, ktorou mdzu ohrozit’
alebo narudit’ izemny systém ekologickej stability, st povinni zérovefi navrhnat opatrenia,
ktoré prispejt k jeho vytvaraniu a udrZiavaniu.

— Podnikatelia a pravnické osoby, ktori svojou &innostou zasahujii do ekosystémov, ich zloZiek
alebo prvkov, st povinni na vlastné naklady vykondvat opatrenia smerujuce k predchadzaniu
a obmedzovaniu ich poskodzovania a nicenia.

_ Podnikatelia a pravnické osoby si povinni opatrenia podla odsekov 3 a 4 zahmuat
uz do navrhov projektov, programov, planov a ostatnej dokumentacie vypraciivanej podTa
osobitnych predpisov.

Vyjadrenie OU BA: Ekologickd stabilita izemia je dand vyskytom_ekostabilizaénych prvkov
v tizemi. Mestskd cast’ Bratislava — Nové Mesto je intenzivne urbanizovand. Dotknuté_tizemie
nezasahuje do prvkov tzemného systému ekologickej stability, Ziadne prvky tzemného systému
ekologickej stability sa v uzemi nevyskytujii, preto navrhovand ¢innosti neméze narusit_ani ohrozit
dzemny systém ekologicke] stability. Nie je dévod vypracovania dokumentdcie ochrany privody podla
§ 3 ods. 3 aZ ods. 5 zdkona OPK C. 543/2002 7. z. do ndvrhov projekiov, programov. pldriov
a ostatnej dokumentdcie vypracivanej podla _osobitnych _predpisov. K navrhovanej __Cinnosti
sa vyjadril z hladiska ochrany a prirody OU BA stanoviskom ¢_QU-BA-OSZP3-201 9/089807/HRB
20 dina 08. 08,2019, ktoré prislusny orgdn zohl'adnil v tomto rozhodnuti.

Prislu§ny orgdn predmetnii poZiadavku nezapracoval_do _podmienok urcenych v tomto
rozhodnutt.

11.1.5 Ziada vyhodnotit' silad vystavby a prevadzky navrhovanej ginnosti s ochranou zelene
v stlade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s poddou, STN 83 7016
Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby sa preukézala
ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK &.543/2002 Z. z.; preukazat ochranu
existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Vyjadrenie OU BA: DodrZiavanie technickych predpisoy__je zdvdznou povinnostou
navrhovatel'a. Prislusny orgdn poZiadavku nezapracoval do podmienok uréenych v tomto rozhodnuti.

11.1.6. Ziada dbsledne respektovat a postupovat podla Réamcove]j smernice o vode 3. 2000/60/ES;
najmé vyhodnotit' vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla &lanku 4.7. Rdmcovej smernice
o vode, ktor4 je transponovana do nérodne] legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavizna.
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Vyjadrenie OU BA: Vvhodnotené v Zdmere navrhovanej Sinnosti v prislusnych kapitoldch.
Povinnost' zabezpedit primdrne posidenie na vody (povinnost postupovat _podla § 16a vodného
zdkona) md fyzickd osoba_alebo prdvnickd osoba podla § 16, ods. 10 Vodného zdkona, ktord md
zdujem realizovat trvalo udrZatelné rozvojové Cinnosti &loveka alebo ich zmeny, zmeny fyzikdinych
viastnosti utvaru povrchovej vody alebo zmeny urovne hladiny utvarov podzemnej vody (dalej len
Lhavrhovand dinnost’”). Tdto _povinnost je zdvdznd pred podanim ndvrhu na zacatie konania
o_povoleni _navrhovanej cinnosti. Navrhovand cinnost_nesplia toto kritérium. Prislusny oredn
poZiadavku nezapracoval do podmienok uréenych v tomto rozhodnuti.

11.1.7 Dokumentéciu pre primarne postdenie vplyvov na vody podla §16a Vodného zikona
v dalSej projekéne;j faze Ziada spracovat’ metodikou
(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?do
cumentld=441).

Vyjadrenie OU BA: V pripade, e v priebehu procesu povolovacich konani vyplynie
potreba spracovat dokumentdciu_pre primdrne posudenie vplyvov, poZiadavka bude akceptovand
a splnend. Navrhovatel md_povinnost dodrZiavat prdvne predpisy. Prislusny orgdn poZiadavku
nezapracoval do podmienok uréenych v tomto rozhodnuti.

11.1.8. Ziada definovat’ najbliz§iu existujiicu obytni, eventualne int zéstavbu s dlhodobym pobytom
os6b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vézbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky
posudok a svetlotechnicky posudok.

Vyjadrenie OU BA: PoZiadavka je uvedend v prislusnych kapitoldch Zdmeru, aj v hlukovej
Studii. Prisiusny orgdn poZiadavku nezapracoval do podmienok uréenveh v tomio rozhodnuli.

11.1.9. Statiku stavby Ziada overit’ nezavislym oponentskym posudkom.

Vyjadrenie OU BA: Poziadavku prislusmy orgdn zapracoval do podmienok uréemich
v tomto rozhodnuti.

11.1.10. Ziada variantné riefenie okrem nulového variantu este aspoii v dvoch alternativnych
variantoch, tak aby sa naplnil (i¢el zdkona podla § 2 pism. C zékona o posudzovani.

Vyviadrenie QU BA: PrisluSny orgdn  povaZuje pozZiadavku za splnenu, preto
ju nezapracoval do. podmienok uréenych v tomto rozhodnuti. Navrhovand dinnost je vypracovand,

okrem nulového variantu, v dvoch variantnych rieSeniach.

11.1.11. Vyhodnotit’ zdmer vo vzt'ahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom uzemi. Pozaduje
spracovat aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy
redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit' ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov
navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geoldgie a hydrogeoldgie.

11.1.12. Ziada doloZit hydraulicky vypo&et prietokovych mnoZstiev ORL, da?d’ovej kanalizacie
a ostatnych vodnych stavieb.

Vyjadrenie OU BA: Vyvhodnotené v Zdmere navrhovanej Ginnosti v prislusnych kapitoldch
(VIL 1) podla vysledkov inZiniersko-geologickych prdc. DodrZiavanie platnej legislativy je vSeobecnd
povinnost _navrhovatela. PoZiadavku prislusny orgdn povaZuje za splnenti a nezapracoval
ju do podmienok, kioré vyplynuli z tohto rozhodnutia.
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11.1.13. Ziada overif navrh &innosti suzemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych &innosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vietky
predchadzajuce body jeho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni suladu s Uzemnym
planom je ddleZité zohladiiovat nie len stanovené regulativy, ktoré sa tykaju technickych
rieSeni, ale rovnako aj dalsie atribity socidlnej a obgianskej vybavenosti a charakteru
lizemia a navrhovaného zameru.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny _orgdn md za to, Ze navrhovand dinnost_je v suladle
s Uzemnym pldnom_hlavného mesta SR Bratislava, rok 2007, zdaroven sa k navrhovanej ¢innosti
vyjadrilo Hlayné mesto SR _Bratislava listom ¢ MAGS QUP 49758/19-395230 OUT 800/19, EIA
& 25 zo dina 05. 08. 2019, ktory je orgdnom tzemného pldnovania vo_svojom stanovisku uviedol,
se navrhovand &innost nie je v rozpore S Uzemnym pldnom hlavného mesta SR Bratislava, rok 2007,
prislusm) orgdn preto poziadavku ako neopodstatnemi nezapracoval do podmienok, ktoré vyplynuli
z tohto rozhodnutia.

11.1.14. Ziada preukazat spdsob plnenia povinnosti vyplyvajice zo zdkona o odpadoch €.79/2015 Z.
z. auviest navrhované opatrenia Programu odpadového  hospodarstva SR
(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).

Vyjadrenie OU BA: Dodriiavanie platnych prdavnych predpisov je zdkonnou povinnostou
navrhovatela. PrisluSny orgdn pripomienku _nezapracoval _do podmienok _urdenych v tomto
rozhodnuti.

11.1.15%iada  zapracovat zavizné opatrenia Programu odpadového  hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/ﬁles/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady—a—
obaly/registre-azoznamy/poh-sr—ZO16-2020__vestnik.pdf) do zAmeru a v tiom navrhovanych
opatreni a preukazat tak plnenie zavéznych zdkonnych povinnosti na tseku odpadového
hospodarstva.

Vyjadrenie OU BA: Program odpadového hospoddrstva nie je dokumentom ktorvm priamo
vwpliva povinnost _pdvodcom odpadov. Povinnost. pévodcov _odpadov _upravuje priamo zdkon
& 79/2015 7. z. 0 odpadoch a ten je vSeobecne zdvéizny. Prislusny orgdn pripomienku nezapracoval
do podmienok urenych v tomto rozhodnuti,

11.1.16 Ziada preukazat’ dosledne ochranu poPnohospodérskej pddy v zmysle zékona o ochrane
polnohospodarskej pddy 8.220/2004 Z. z.

11.1.17Ziada overit bonitu zaberanych polnohospodarskych pdd a predlozit odovodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

11.1.18 Ziada overit, ze predloZeny zdmer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
pristusného katastrdlneho Uzemia.

Vyjadrenie OU BA: Prislusny orgdn neakceptuje, dodriiavanie _ustanoveni zdkona
& 2202004 Z. z. je zdkonnou povinnostou navrhovatela, navrhovand_cinnost_sa_nachadza
v intravildne mesta_s vyskytom_spevnenych pléch, posiadavku overenia bonity zaberanych pdd
a overenia, ¢i_sa_navrhovand &innost nenachddza na_ornej pdde, povazuje za neopodstatne nii.
Uvedené podmienky prislusny orgdan nezapracoval do podmienok uréenych v tomto rozhodnutl,

Ak sa nepreukaze sulad zdmeru s environmentalnymi zaujmami podla osobitnych zakonov
vrozsahu ako uviedol vbode a) az r) v tejto asti stanoviska, pozaduje, aby sa rozhodlo
o posudzovani navrhovaného zameru prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania,
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odborného postdenia so spracovanim zaveretného stanoviska, ktoré navrhovany zdmer komplexne
posudi a pripadne navrhne kompenzaéné opatrenia; v takomto pripade Ziada v rozsahu hodnotenia
uviest’ aj povinnost’ vyhodnotit’ body a) aZ r) tejto ¢asti nasho vyjadrenia a siiasne naSe poZziadavky
uvedené v Casti 2) avcasti 3) tohto vyjadrenia uviest v zdviznych podmienkach zdvereéného
stanoviska. V pripade, Ze prislusny orgdn naprieck naSej poZiadavke vydd rozhodnutie
zo zistovacieho konania o d’al§om neposudzovani vplyvov zimeru ,,Polyfunkény dom Sancova“
na Zivotné prostredie podla zdkona EIA, Ziada zapracovanie jednotlivych bodov vyjadrenia
do vyroku rozhodnutia podla §29 ods.13 zdkona EIA a ziroveii ich vyhodnotenie v odévodneni
rozhodnutia podla §20a pism. a zdkona EIA.

Vyjadrenie OU BA: Zamer navrhovane] Cinnosti nemd Ziadnu sivislost so zdmerom
navrhovanej innosti , Polyfunkény dom Sancovd .

11.1.19Ziada, aby navrhovatel obnovil prirodzenti biodiverzitu dotknutého uzemia, o najviac
obnovil prirodzené funkcie naruSeného ekosystému, o najviac ochrénil Zivotné prostredie
a kompenzoval tak ekologickli ujmu v désledku navrhovaného zameru nasledovnymi
opatreniami:

a) Vyskovo aj funkéne zostiladit’ s okolitou najbliz§ou zastavbou.

Vyjadrenie OU BA: Navrhovand Cinnost je v silade s platnym Uzemnym pldnom hl. mesta
SR_Bratislava aje vvskovo zosuladend s okolitou vystavbou, kde vyska objektu nadvizuje
na_existujticu zdstavbu. Prislusny orgdn povazuje poZiadavku za splneni, preto ju nezapracoval
do podmienok uréenych v tomto rozhodnuti,

b) Ziada pouzivat’ v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov;
Ziada uviest’ aké recyklaty a ako sa v zdmere pouZiji.

Vviadrenie QU BA: Prislusny orgdn poZiadavku zapracoval do podmienok v tomto
rozhodnuti.

c) Ziada, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektmi
stavieb a povrch Uzemia upraveny ako lokalny paréik, maximalne pripasta vyuZitie
striech parkovacich domov ako zatrdvnenych ihrisk ¢i outdoorovych cviéisk.
V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy poZadujeme pouzitie drendZnej dlazby, ktoré zabezpedia
minimélne 80% podiel priesakovej plochy preukazatelne zadrZania minimélne
8 1 vody/m?® po dobu prvych 15 min. dad’a a zniZia tepelné napitie v danom tzemi.
Na v3etkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin
s vel’kou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

Vyjadrenie OU BA: Parkovaci dom md 2 podzemné parkovacie podlazia, parkovanie pod
polyfunkénym objektom je dispoziéne nemozné. Extenzivna vegetadnd strecha, ktord bude waZovand
v podrobnejSom ndvrhu, je pre manazment dazdovych véd a kyslikovy bonus rovnako vhodnd, ako
investicne a prevddzkovo ndrocné ,, zatrdvnené ihrisko a outdoorové cvicisko *‘ na streche (strechdch)
parkovacieho domu, ktoré by si okrem ndkladnej a pravidelnej nidrZby vyvZadovali aj zodpovedajiice
hygienické zdzemie. S drendznou dlazbou na_vonkajSich parkovacich stojiskdch bude uvaZované
v podrobnejSej PD. Vysadba vzrastlych drevin sa navrhije na exteriérovej ploche materskej Skoly
a po strandch parkovacich stojisk na teréne. Prislusny orgdn povasuje poZiadavku za splnenii, preto
ju nezapracoval do podmienok uréenveh v tomto rozhodnuti,
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d)

Projektant projektovi dokumentaciu pre Gizemné a stavebné povolenie spracuje tak,
aby spifiala metodiku Eurépske] komisie Priru¢ka na podporu vyberu, projektovania
a realizovania retenénych opatreni pre prirodné vody v Eurdpe. Nakladanie s vodami,
zabezpetenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi
zmenami je komplexna a systematicka ginnost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zékona OPK
.543/2002 Z. z. su pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti
yivotného prostredia uZ do projektovej dokumentacie. Sposob ako sa dana
problematika vyrie$i je na rozhodnuté navrhovatela, musi vSak spinat isté
kvalitativne aj technické parametre. Vo vieobecnosti odpora¢ame realizdciu
tzv. dazd’ovych zéhrad.

Vyjadrenie OU BA: Jednou z podmienok urcenych v tomto rozhodnuti je . Implementovat

opatrenia__na__zabezpecenie sprdvneho _vodného _rezimu a invch riefeni _vysporiadania sa

s klimatickymi zmenami. ,_preto prislusny orgdn poZiadavku nezapracoval do podmienok uréenych

y tomto rozhodnutl.

e)

g)

Pozaduje, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalne; diverzite;
ato najmi vhodnymi vegetaénymi upravami nezastavanych ploch, spraviym
nakladanim s vodami na ziklade vypoctov podla Vodného zakona, realizaciou
zelenej infrastruktiry podla § 48 zikona OPK &.543/2002 Z.z. Tato zelena
infradtruktira by mala byt formou lokalneho paréika, ktory bude vhodne zaleneny
do okolitého Gizemia a podl'a prevadzkovych moZnosti volne pristupny zo vSetkych
smerov; okrem environmentalnych funkeii bude plnit aj ugel pre oddych
samestnancov a navitevnikov arelu; sudastou parika je aj liniova obvodova
i-olaéna zelei. Z hladiska stavebného zdkona sa jedna o stavebny objekt sadovych
a parkovych uprav, ktory vhodne zadletiuje zamer do biodiverzity okolitého tizemia.
Sadové a parkové Upravy realizovat minimalne v rozsahu podla prirucky Standardy
minimalne] vybavenosti obci a podla tejto metodiky spracovat dokumenticiu
pre lizemné aj stavebné konanie.

Na horizontdlne plochy (najmé strechy) Ziada aplikaciu zelenych streSnych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivne] vegetaénej strechy.

Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziada aplikiciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na takuto aplikaciu) za Ggelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity
prostredia.

Vyjadrenie QU BA: Po ukondeni stavebnej Cinnosti budii v_rieSenom nzemi zrealizované

podobné sadové vipravy. Lokdlny parcik nie je sucastou navrhovanej Sinnosti,

h)

Ziada vyrie$it a zabezpeGit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve
zabezpedit umiestnenie zbernych nédob osobitne pre zber: komunalneho zmesoveho
odpadu oznadeného Ciernou farbou, kovov ozna¢eného &ervenou farbou, papiera
oznateného modrou farbou, skla oznageného zelenou farbou, plastov oznaCen€ho
sltou farbou, bio-odpadu oznafeného hnedého farbou.

Vyjadrenie OU BA: Uvedené v Zdmere, v sulade s platnymi legislativaymi predpismi - zakon

& 79/2015 Z. z. o odpadoch a vyhldSka MZP SR & 365/2015 Z. z.. ktorou sa ustanovuje Katalog

odpadov a VZN hl. mesta SR Bratislavy & 1/2017. v zneni jeho novely €. 3/2018, ktorvm sa riadi

nakladanie s komundlnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na jeho tizemt. Prislusny orgdn

poZiadavku nezapracoval do podmienok urcenych v tomto rozhodnuti.
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i) V Bratislave ziada zachovat’ Gzemni rezervu pre budice metro/nadradeny systém
hromadnej dopravy.

Vyjadrenie OU BA: Stavba do predmetného pozemku nezasahuje. Prislusmy orgdn
poziadavku nezapracoval do podmienok urdenych v tomto rozhodnuti,

DalSie pozadované opatrenia:

1) Navrhovatel’ vysadi v meste Bratislava 50 ks vzrastlych drevin ato na verejnych
priestranstvach v obyvanych Castiach mesta po dohode s orgdnom ochrany prirody
v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny. (pokial’ ju bude schval'ovaci organ -
organ ochrany prirody a krajiny vyZadovat)

Vvjadrenie QU BA: Prislusny oredn poZiadavku zapracoval do podmienok urdemjch v tomto
rozhodnutl.

k) Ziada, aby siitastou stavby a architektonického stvérnenie verejnych priestorov
v podobe fasady, exteriérov a spoloénych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné
umelecké dielo neoddeliteI'né od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana
a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socidlneho, kultirneho a ekonomického
kapitdlu nielen pre dani lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie
ekonomicky aj marketingovo.

Vyjadrenie QU BA: PoZiadavka nesuvisi s uicelom zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie. Prislusny orgdn poZiadavku nezapracoval do podmienok uréenych v tomto rozhodnuti,

1) Vyhodnotit” umiestnenie zameru z hl'adiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym
snimkovanim (infraervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8)
s mapou vodnych tvarov, mapami sucha ako aj s mapami zrdZok a teploty vzduchu
ana zdklade ich vyhodnotenia navrhnit vhodné adaptacné a mitigaéné opatrenia
podla strategického dokumentu Slovenskej republiky ,,Stratégie adaptdcie Slovenskej
republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy" schvéleny uznesenim vladdy SR
¢. 148/2014, z ktorych uvddzame charakteristiku najdoleZitejSich opatreni, ktoré je
navrhovatel v zmysle §3 ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z. z. povinny zapracovat
do projektovej dokumentdcie zameru.

Vviadrenie OU BA: Vplyvy, pokial ide o klimatické pomery. boli v Zdmere hodnotené.
V navrhovanom_riefeni su_aplikované opatrenia _na zmiernenie klimatickych zmien primerane
charakteru navrhovanej cdinnosti, v _stlade s Akénym pldnom Stratégie adaptdcie na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy na tzemi hlavného mesta SR. Prislusny orgdn poZiadavku nezapracoval
do podmienok urcenvch v tomto rozhodnuti.

Podmienky uvedené v pismenach aa) az cc) tejto Casti vyjadrenia Ziada uviest’ v rozhodnuti
ako zavizné podmienky zavereéného stanoviska, resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania
ako opatrenia environmentélneho zisku

Vyjadrenie OU BA: Prislusmy orgdn povaZuje obe posiadavky za splnené primerane
k charakteru navrhovanej éinnosti.

Podla §24 ods.1 pism. i zikona EIA &.24/2006 Z. z. ,,Prislusny orgdn informuje bezodkladne
verejnost na svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej vradnej tabuli o inych informdcidch
dolezitych na vydanie zdverecného stanoviska alebo povolenia.”. Podla §32 Spravneho poriadku
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a §29 ods. 10 zédkona EIA sii takymito informéciami zverejiiovanymi podla §24 ods.1 pism. i zakona
EIA aj podklady rozhodnutia a dopliiujiica informécia, ktoré Ziada zverejnit na webovej stranke
www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke predmetného zameru; o tejto skutoCnosti trad oboznami
fidastnikov konania a d4 im moZnost’ vyjadrit' sa mk nim pred vydanim rozhodnutia podla §33 ods.2
Spravneho poriadku. Ziada dodrZat’ uvedeny procesny postup.

Ziada v odovodneni rozhodnutia uviest akym konkrétnym spdsobom bolo uvedené
ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo vzfahu k pravu na dobrii spravu veci verejnych
podra ¢1.41 Charty zdkladnych prav EU najmi vo vztahu k realizécii prava na informacie o Zivotnom
prostredi podla 1.4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne redlne ovplyvnit vysledok zdmeru
podra ¢1.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zévézné podmienky rozhodnutia s materialno-pravnym
prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti
v otazkach Zivotného prostredia pre nasledovné konania.

Ziada prislusny orgin aby zvolal ustne pojednévanie za Udelom vykonania konzultacie
s povolujicim organom resp. schvalujicim orgdnom, rezortnym orgénom, dotknutym organom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktord ma moznost zudastnit’ sa konzulticii pocas cel€ho
procesu posudzovania vplyvov podla §63 zékona EIA ¢.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultdcie medzi
navrhovatelom, obstaravatefom a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti
by malo byt najma:
a) dopliiujice informcie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,
b) informécie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej innosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia,
¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,
d) doplnenie alebo spresnenie navrhovanych opatrent,
e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziada uviest vysledok konzulticie v odévodneni vydaného rozhodnutia. Rozhodnutie ako aj
ostatné pisomnosti Ziada v zmysle §25a Spravneho poriadku a §17 ods.1 zékona o e-governmente
dorutovat’ vyhradne len do elektronickej schranky nasho zdruZenia na ustrednom portéli verejnej
spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme poStou nezasielat’.

Vyjadrenie QU BA: Doplijiice _informdcie _boli _prisluSnym orgdnom zverejnené
na webovom sidle MZP SR www.enviroportal.sk dria 15. 10. 2019.

Dna 17. 10. 2019 bolo Zdruseniu domovych samosprdyv elektronicky odoslané obozndmenie
sa s podkladmi  rozhodnutia (. OU-BA-OSZP3/2019/087314/FID/III-EIA.osp). _prijaté bolo
obozndmenie dia 17. 10. 2019. K obozndmeniu sa s podkladmi rozhodnutia bolo mozné sa vyjadrit
do 5 pracovnych dni od dorucenia obozndmenia (t.j. do 24. 10. 2019). Zdroven bolo po cely proces
zistovacieho konania umoznené nahliadnut do_spisového materidlu navrhovanej Cinnosti. Tdto
moznost nebola Zdruzenim domovych samosprdv _vyuzitd. Prislusny orgdn pocdas procesu
zistovacieho konania nevvhodnotil nutnost vykonania konzultdcii podla § 63 zdkona o posudzovant,
z dévodu, e mu boli navrhovatelom poskytnuté vsetky potrebné podklady.

11.2  Cyklokoalicia, list doruceny diia 25. 07. 2019:

Cyklotrasy
Priamo rie§enym tizemim prechadza miestna cyklotrasa NM 31 - Pasienky.

Ziada realizovat opatrenia pre bezpetnu a plynuld jazdu cyklistov vo vedeni miestnej
cyklotrasy NM31 - Pasienky pozdl? celého zdmeru. Ziada realizovat’ opatrenia pre cyklistov,
zabezpetujuce plynuly a bezpeény dojazd z pril'ahlych cyklotras k parkovacim miestam pre bicykle.

Krizovatky
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Vo vsetkych kriZzovatkdch Ziada cyklistov viest zvyraznenym podfarbenym pruhom, resp.
cyklopriechodom.

Parkovanie bicyklov

Zabezpecit kryté parkovanie bicyklov s navadzanim piktokoridorom od prifahlej cyklotrasy
pre zamestnancov a navstevnikov.

V gardzach, pripadne inych spolo¢nych priestoroch, Ziada vybudovat’ bezpeéné stitie pre
dlhodobé parkovanie pre bicykle pre zamestnancov v zmysle § 151 ods. 3 Zikonnika price
(€. 311/2001).

Pre kratkodobé parkovanie Ziada vybudovat’ moderné kryté pouliéné cyklistické statie pre
navstevnikov v bezprostrednej blizkosti vchodu do budovy, s kapacitou navrhnutou podPa TP085
Navrhovanie cyklistickej infrastruktary, typ stojan obratené U, ktory umoZiluje zamknutie ramu
bicykla v zmysle TP085.

Technické podmienky
Opatrenia pre cyklistov Ziada realizovat v stilade s TP 085 Navrhovanie cyklistickej
infrastruktiry.

Pesi pohyb

Pre chodcov poZaduje §irSie chodniky v §irke aspoil 2-4 m (nie minimalny, neakceptovatel'ny
rozmer 1,5 m, platny iba v ziZenych podmienkach) na vSetkych trasdch v ramci zdmeru. Priechody
pre chodcov Ziada rie§it’ v Grovni chodnikov ako bezbariérové/zdvihnuté oproti vozovke a shiZiace
ako prirodzené spomal'ovace pre motorovil dopravu. Bezbariérové opatrenia Ziada vykonavat’ podla
TP 048 Navrhovanie debarierizanych opatreni pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu
a orienticie na pozemnych komunikéciach. Ziada v rémci zdmeru vybudovat' plynulé a bezpeéné
pesie priame prepojenie medzi novovybudovanymi apartmanovymi domami a hypermarketom zo
severnej strany hypermarketu bez nutnosti pri peSom pohybe vyuZivaf chodnik pozdiZ Trnavske;
ulice.

Vyjadrenie OU BA: Navrhovatel sa vyjadril, Ze v sicasnosti nevyznacend cyklotrasa NM 31
— Pasienky, vediica za zelenym pdsom _pozdls Trnavskej ulice, neprechddza rieSenym tizemim
zdmery. Bezkolizne odbodenie cvklistov _uvazuje Kaufland prednostne v pristupe k hypermarketu
a administrativaym_budovdm, kde pldnuje postupne podla potreby dobudovat krvté stojiskd pre
bicykle navstevnikov a zamestnancov. Odbodenie pre cyklistov na pozemok zdmeru, ktoré by viedlo
popri_zdstavbe NIDO 2 a k existujiicemuy byvtovému_suboru NIDO 1 bude predmetom pripadnej
dohody s viastnikmi _nehnutelnosti _a pozemkov _tejto _dominantnej zastavby v susedstve zdmeru
navrhovatela, V dokumentdcii_pre samostatné _konania vyvssSie _uvedenvch odbodiek, nesuvisiace
s predkladanym zdmerom, budi respektované relevantné legislativne a normové poZiadavky.

Zamer _uvaiuje s vvbudovanim chodnikov _S. min. 2 _m__a bezbariérovych_ priechodov.
Technické rieSenie bude spresnené v podrobnejsich stuprioch PD. Prinos zdvihnutia priechodu pre
pesich na trovern chodnika a vyitvorenie retardéra tesmne za/pred 90° zdkrutou povazuje za otdzny.
Pesia trasa v polohe za zdasobovacim_dvorom hypermarketu, ako sa navrhuje v pripomienke, bude
zdmerom doplnend a rekonstruovand v diseku pred navrhovanym polyfunkénym objektom s MS.

Prisltusny orgdn uplatnitelné poZiadavky Cyklokoalicie zapracoval do podmienok uréenych
v tomto rozhodnuti,

11.3  Tesako, list zo diia 24, 07. 2019, doruéeny diia 01. 08. 2019:

o Riesené tizemie je uz v stasnosti z dopravného hladiska vysoko exponované, zatazované
najmi hlukom a emisiami z dopravy, s nedostato€ne vyhovujliicimi kapacitami komunikécif
a priepustnostou kriZovatiek.
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o Spolognost Tesako a.s. pripravuje na svojich Pozemkoch investiény projekt a zahajila
obstaravanie urbanistickej $tudie zény Pasienky. Realizdciou zameru Kaufland moZe
zvy$enim dopravnych narokov a dopadov na existujiicu siet’ komunikacif a krizovatiek prist
k ovplyvneniu planovanych investiénych aktivit v tzemi. Z uvedeného dovodu Zziada
o preverenie a grafické zdokumentovanie dopravnych narokov, ako aj dopady na existujtcu
siet mestskych komunikicii a existujiicu siet’ dotknutych krizovatiek, sohladom
na planované investicie zasahujice do kvality Zivotného prostredia v SirSom ziujmovom
Yizemi, ktoré maji ku diiu podania zdmeru vydané pravoplatné rozhodnutia.

o Spoloénost Tesako, a.s. Ziada o dodanije aktualizovaného dopravno-kapacitného posudenia,
v ktorom budii zohladnené projekty, na ktoré uZ bolo vydané pravoplatné rozhodnutia
(okrem NIDO 1, NIDO 2 aj Polyfunk&ny objekt Tomasikova ulica, byvaly Dom $portu atd'.),
vratane posudenia vyhl'adového stavu v zmysle metodiky a normy. Zaroveii Ziada o dodanie
konceptu dopravy, vratane rieSenia prilahlych krizovatiek, ako aj Ziada prepojenie
novovybudovanej komunikicie s existujicou verejnou komunikéciou prepdjajicou
juhovychodnii &ast’ izemia smerom na zapad - k futbalovému Stadiénu, Sportovej hale
s vyustenim na Bajkalskej ulici (umiestnenou na parcelach 15132/30, 15138/1 atd’.) tak,
aby sa zabezpectila dopravna obsluha $irSieho 0zemia.

o V zamere je taktieZz uvedené: ,Dopravna infrastruktira rieSeného Uzemia bola rieSend
komplexne pre celé tizemie. Rovnako bola aj pre celé uzemie vypracovana dopravna Stadia
spolotnostou PUDOS-PLUS, spol. s r.0., (ndzov zameru: ,,Pri Kuchajde"). Z danej $t(adie
vyplynula potreba prediZenia Pavého odbogovacieho pruhu na krizovatke Trnavskd cesta
Tomasikova (v smere od Bajkalskej ulice na Tomasikova ulicu) zo sicasnych cca. 60m na
230m. V dopravno-kapacitnom posudeni sa uvaZovalo s 844 parkovacimi stojiskami
v rieSenom uzemi. Po zrealizovani stavby Nido 1 a so zmenami v ramci d’alSich projektov
sa momentalne uvazuje so 799 parkovacimi stojiskami, ¢o by predstavovalo znizenie
negativneho dopadu na dopravni situdciu oproti schvalenému dopravno-kapacitnému
postdeniu Dopravné infrastruktira rie§en¢ho Gzemia bola riesend komplexne pre celé
tizemie. Rovnako bola aj pre celé tizemie vypracovana dopravna Stidia spoloénostou
PUDOS-PLUS, spol. s.r.o., (ndzov zameru: ,,Pri Kuchajde"). Z danej Stidie vyplynula
potreba prediZenia Pavého odbo&ovacieho pruhu na krizovatke Trnavskd cesta - Tomasikova
(v smere od Bajkalskej ulice na Tomasikovii ulicu) zo si¢asnych cca. 60m na 230m. Pre toto
predizenie odbotovacieho pruhu bolo vydané stavebnikovi MURLABO Slovakia s.r.o.,
Panensk4 6, Bratislava Mestskou Castfou Bratislava - Ruzinov diia 20.12.2017 uzemné
rozhodnutie &.: SU/CS12054/4/2016/Hst-38.,,

o V tejto suvislosti pozaduje podmienit uvedeny zdmer preukdzanim zrealizovanych
dopravnych opatreni vyplyvajacich z dopravnych Stadif uvédzanych v zdmere
a aktualizovaného dopravno- kapacitného posudenia.

o VzhPadom k skuto&nosti, Ze miesto realizacie zdmeru Kaufland a zvySené negativne vplyvy
na Zivotné prostredie vyplyvajlice z realizicie zdmeru navrhovatel'a sii z hladiska tzemia
v priamom stvise s vlastnictvom spolognosti Tesako a.s. ktoré jednoznacne bude zamerom
dotknuté a ovplyvnené, Tesako a.s. ma zarovefi zaujem na takomto konani, je potrebné
povazovat’ spoloénost’ Tesako a.s. za dotknutt verejnost’ v stlade s ust. 3 pism. s) a nasl.
zékona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskorSich
predpisov.

Vviadrenie QU BA: Prislusny orgdn md za to. Ze uvedené pripomienky vieobecne nesivisia
s ucelom zdkona o posudzovani ani s kompetenciou prislusného orgdnu. V tejto suvislosti prislusny
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orgdn viak z hladiska posudzovania vplyvov_na Zivotné prostredie suhlasi, Ze vSetky pldnované
investicné aktivity v iizemi bude potrebné vyhodnotit’ kumulativne.

11.4 Obcianska iniciativa v zastiipeni Ing. Zuzana Serinova, list zo dina 06. 08. 2019,
doruceny dna 07. 08. 2019:

o Samotny parkovaci dom je navrhovany ako pét’poschodova budova znacnej vysky, v podobe
otvorenych podlazi so =zanedbatelnym  prekrytom (len esteticky vzhlad budovy
diskutabilného) niektorych &asti otvorenych podlaZi parkovaciecho domu. Otdzkou preto
zostéva aj vizualny smog, ktorym bude zataZované Zivotné prostredie, spdsobeny vystavbou
parkovacieho domu v uzemi vyuZivanom ako zéna pre byvanie, oddych a Sportoviska.
V zdmere st uvedené 2 varianty rieSenia, pricom sa odliSuji len nepatrne, ¢o sa tyka vysky
parkovacieho domu (a to 14 m, resp. 16 m), umiestnenie parkovacieho domu a polyfunkénej
budovy sa variantne nerieSi vobec. Parkovaci dom je umiestneny prakticky na hranu
rieSeného pozemku, podla verejne dostupnych podkladov k zdmeru vo vzdialenosti 1,27 m
od hrany pozemku, na ktorom je parkovaci dom umiestneny.

o V zna¢nej blizkosti navrhovaného parkovacieho domu sa nachadza bytovy dom NIDO 1
s upravenym okolim vyuzivanym na relax a oddych jeho obyvatel'ov. Od bytového domu
je navrhovany parkovaci dom oddeleny len miestnou kl'udnou komunikéciou v §irke 6,5 m,
sliziacou len pre obyvatelov bytového domu NIDO 1, t.j. celkovd navrhovand vzdialenost
parkovacieho domu, podl'a podkladov k zdmeru, je 7,77 m d’al§im faktorom je aj pripadny
prejazd motorovych vozidiel, ktoré budd parkovat v navrhovanom parkovacom dome,
po miestnej komunikécii sliZiacej obyvatefom bytového domu NIDO 1. Tato komunikacia
vedie priamo popod predzidhradky bytového domu NIDO 1 a pri zvySenom prejazde
motorovych vozidiel bude obyvatelov zataZovat hlukom, vibraciami, splodinami,
a v neposlednom rade netreba podcenit’ environmentdlne dopady potreby CcCastejsej
rekonstrukcie miestnej komunikacie pri zvySenom prejazde motorovych vozidiel.

o Vo prilohe P4A zdmeru (Svetelno-technicky posudok) je vo variante €.1 uvedeny vypocet
¢asu preslnenia miestnosti ¢.A1.03.04 v byte €.A1.03 po realizicii parkovacieho domu diia 1.
marca - 2h13min. Zarovei sa dalej piSe - Cas preslnenia postidenych obytnych miestnosti
s oknami na juhozapadnej fasade bude aj po realizdcii navrhovaného parkovacieho domu
v posudzovanom obdobi od 1. marca do 13. okt6ébra viac ako minimalna poZadovana 1,5
hodina denne, a tiez viac ako odporicané 3 hodiny denne pre byty s dvomi a viacerymi
obytnymi miestnostami, v zmysle poZiadaviek normy STN 73 4301 Budovy na byvanie. Byt
1.03 ma4 tri obytné miestnosti, takZe odporucané 3 hodiny preslnenia denne pre byty s dvoma
a viacerymi obytnymi miestnostami nebude v pripade bytu A1.03 dosiahnuté.

o Podla priloZenej Akustickej $tdie sa na zéklade vypoctov preukazuje hladina hluku
z automobilovej dopravy na hraniénych tGrovniach, ¢o je vSak vzhl'adom na vy$Sie uvedené
miniméalne diskutabilné, ked’?e nie je jasné po akej trase budu uzivatelia parkovacieho domu
a polyfunkénej budovy redlne motorovymi vozidlami jazdit. Podla Rozptylovej Studie
najvy$8ie hodnoty koncentracii znelistujucich latok na vypoctovej ploche pri
najnepriaznivej§ich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach budi niZSie ako st
legislativou stanovené limitné hodnoty.

o Ako obyvatelia bytového domu NIDO 1 sa neméZu stotoZnit’ len s konStatdciami uvedenymi
v predloZenych $tandardne spracovanych Stidiach. Realizdcia objektu parkovacieho
5 podlazného domu znalne industridlneho vyzoru (vhodného skoér do tizemi bez prvku
byvania a oddychu) zdsadne zmeni kvalitu byvania, ¢o sa tyka vyuZzitia parkového okolia
bytového domu, vyuZivaného hlavne rodinami s malymi detmi, ale ovplyvni aj byvanie
v bytovom dome ako také (vyuZitie balkénov a ters). Je pravdepodobné, Ze kvalita ovzdusSia
bude vyfukovymi plynmi z automobilov vyuzivajucich parkovaci dom znaéne ovplyvnena,
go bude pravdepodobne zndsobené aj prevladajucimi zapadnymi vetrami vyskytujicimi sa
v tzemi tejto asti MC Nového Mesta.
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o V neposlednom rade, tito lokalita je urenid na byvanie a obCiansku vybavenost
(apartmanové byvanie a administrativa), ktord sa podla informicii bude realizovat
na pozemku takisto priamo susediacom s navrhovanou ¢innostou ,,Polyfunkénd budova
a parkovaci dom Kaufland". Budiica vystavba bude takto realiziciou navrhovaného
parkovacieho domu zasadne znehodnotena a kvalita Zivotného prostredia znacne ovplyvnena.

o Na zéklade uvedeného ako dotknutd verejnost Ziada, aby posudzujuci orgin rozhodol
o navrhovanej &innosti v zistovacom konani podla § 29 zdkona o posudzovani tak,
7e navrhovana &innost sa bude d’alej posudzovat podla zékona o posudzovani a bude
vypracovana Sprava o hodnoteni podla § 31 uvedeného zikona. PoZaduje, aby siitastou
spravy o hodnoteni bola okrem spracovania dalSieho variantu (oddialenia parkovacieho
domu od Bytového domu NIDO 1 alebo nového dispoziéného rieSenia umiestnenia
polyfunkéného objektu a parkovacieho domu, ako aj rieSenim uplne uzavretej fasady
parkovacieho domu) aj Hodnotiaca sprava na hodnotenie vplyvov na verejné zdravie (HIA),
spracovana podla zdkona &. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ako aj stvisiacich
vSeobecne zaviznych pravnych predpisov.

Vyiadrenie OU BA: Prislusny orgdn _md za to. Ze uvedené pripomienky s skor
konstataéného charakteru a zo stanoviska obdianskej iniciativy nevyplynuli konkrétne poZiadavky,
s ktorymi by sa prislusny orgdn _mohol priamo vysporiadat v rdmei_tohto rozhodnutia. Zdkon
o posudzovani neuvddza, v com a v akom rozsahu sa maji variantné rieSenia navrhovanych cinnosti
odlisovat. preto prislusny orgdn nemdze reSpektovat tvrdenie obcianskej iniciativy o nedostatoériom
rozdiele medzi variantnymi rieSeniami. Variantné rieSenia boli porovadvané s nulovym variantom —
to je variantom, ktory by nastal, ak by sa navrhovand Cinnost nerealizovala — vyvoj, ktory by nastal,
ak by predmetné tizemie, zostalo v takom stave, v akom je v sucasnosti. V rdmci zistovacieho konania
navrhovanej Cinnosti prislusny orgdn_nedospel na zdklade vsetkych podkladov, ktoré mu boli
poskytnuté pocas celého procesu zistovacieho konania k zdveru, Ze navrhovand éinnost méze svojou
realizdciou spésobit vyznamny negativny vply na zlozZky Zivotného prostredia.

11.5 Obé&ianska iniciativa v zastapeni JUDr. Martin Krendl, Ing. Denis Serina, Mgr. Lukas
Keméi, list zo diia 06. 08. 2019, doruceny diia 07. 08. 2019:

o Samotny parkovaci dom je navrhovany ako patposchodova budova znacnej vysky, v podobe
otvorenych podlazi so zanedbatelnym  prekrytom (len esteticky vzhlad budovy
diskutabilného) niektorych &asti otvorenych podlaZzi parkovacieho domu. Otdzkou preto
zostava aj vizudlny smog, ktorym bude zatazované Zivotné prostredie, spdsobeny vystavbou
parkovacieho domu v Gizemi vyuZivanom ako zéna pre byvanie, oddych a Sportoviska.
V zémere s uvedené 2 varianty rieSenia, pri¢om sa odliSuju len nepatrne, ¢o sa tyka vysky
parkovacieho domu (a to 14 m, resp. 16 m), umiestnenie parkovacieho domu a polyfunk&nej
budovy sa variantne nerie§i vObec. Parkovaci dom je umiestneny prakticky na hranu
rie$eného pozemku, podla verejne dostupnych podkladov k zameru vo vzdialenosti 1,27 m
od hrany pozemku, na ktorom je parkovaci dom umiestneny.

o V znalnej blizkosti navrhovaného parkovacieho domu sa nachadza bytovy dom NIDO 1
s upravenym okolim vyuZivanym na relax a oddych jeho obyvatelov. Od bytového domu
je navrhovany parkovaci dom oddeleny len miestnou kI'udnou komunikéciou v Sirke 6,5 m,
slaziacou len pre obyvatelov bytového domu NIDO 1, t.j. celkovéa navrhovana vzdialenost
parkovacieho domu, podla podkladov k zameru, je 7,77 m d’al$im faktorom je aj pripadny
prejazd motorovych vozidiel, ktoré budi parkovat v navrhovanom parkovacom dome, po
miestnej komunikacii sliZiacej obyvatefom bytového domu NIDO 1. Tito komunikacia
vedie priamo popod predzéhradky bytového domu NIDO 1 a pri zvySenom prejazde
motorovych vozidiel bude obyvatelov zataZovat’ hlukom, vibraciami, splodinami,
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a v neposlednom rade netreba podcenit environmentdlne dopady potreby CcastejSej
rekonstrukcie miestnej komunikacie pri zvySenom prejazde motorovych vozidiel.

o Podla priloZenej Akustickej Stidie sa na zdklade vypoctov preukazuje hladina hluku
z automobilovej dopravy na hrani€nych urovniach, ¢o je v8ak vzhladom na vysSie uvedené
minimaélne diskutabilné, ked’Ze nie je jasné po akej trase bud uzivatelia parkovacieho domu
a polyfunkénej budovy redlne motorovymi vozidlami jazdit. Podla Rozptylovej Stadie
najvysSie  hodnoty koncentracii znedistujucich latok na  vypoctovej ploche
pri najnepriaznivejSich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach budii niZSie ako
su legislativou stanovené limitné hodnoty.

o Ako obyvatelia bytového domu NIDO 1 sa nemdZu stotoznit’ len s konStatdciami uvedenymi
v predloZzenych Standardne spracovanych Stididch. Realizdcia objektu parkovacieho
5 podlazného domu znaéne industridlneho vyzoru (vhodného skdr do Uzemi bez prvku
byvania a oddychu) zdsadne zmeni kvalitu byvania, o sa tyka vyuZitia parkového okolia
bytového domu, vyuzivaného hlavne rodinami s malymi detmi, ale ovplyvni aj byvanie v
bytovom dome ako také (vyuZitie balkénov a teras). Je pravdepodobné, Ze kvalita ovzdusia
bude vyfukovymi plynmi z automobilov vyuZivajacich parkovaci dom znacne ovplyvnend,
¢o bude pravdepodobne znasobené aj prevlddajiicimi zdpadnymi vetrami vyskytujicimi sa
v tzem tejto &asti MC Nového Mesta.

o V neposlednom rade, tato lokalita je urend na byvanie a obéiansku vybavenost
(apartmanové byvanie a administrativa), ktord sa podla informdcii bude realizovat na
pozemku takisto priamo susediacom s navrhovanou d&innostou ,Polyfunkénd budova
a parkovaci dom Kaufland". Budlca vystavba bude takto realizdciou navrhovaného
parkovacieho domu zasadne znehodnotena a kvalita Zivotného prostredia zna¢ne ovplyvnena.

o Na zéklade uvedeného ako dotknutd verejnost’ Ziada, aby posudzujici orgdn rozhodol
o navrhovanej &innosti v zistovacom konani podla § 29 zdkona o posudzovani tak,
Ze navrhovana ¢innost sa bude d'alej posudzovat podla zdkona o posudzovani a bude
vypracovand Sprava o hodnoteni podla § 31 uvedeného zdkona. PoZaduje, aby sucastou
spravy o hodnoteni bola okrem spracovania d'al§ieho variantu (oddialenia parkovacieho
domu od Bytového domu NIDO 1 alebo nového dispozi¢ného rieSenia umiestnenia
polyfunkéného objektu a parkovacieho domu, ako aj rieSenim uplne uzavretej fasady
parkovacieho domu) aj Hodnotiaca sprava na hodnotenie vplyvov na verejné zdravie (HIA),
spracovand podla zékona &. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor§ich predpisov, ako aj stvisiacich
vSeobecne zavéznych pravnych predpisov.

Vyjadreniec OU BA: Prislusny orgdn md_za to, Ze uvedené pripomienky st skor
konstatacného charakteru a zo stanoviska obdianskej iniciativy nevyplynuli konkrétne poZiadavky,
s ktorymi_by _sa_prislusny orgdn mohol priamo vysporiadat v rdmci_tohto rozhodnutia. Zdkon
0 posudzovani neuvddza, v éom a v akom rozsahu sa majii variantné rieSenia navrhovanych éinnosti
odlisovat, preto prislusny orgdn nemdze respektovat tvrdenie obdianskej iniciativy o nedostatocnom
rozdiele medzi variantnymi rieSeniami. Variantné rieSenia boli porovndvané s nulovym variantom —
to je variantom, ktory by nastal, ak by sa navrhovand Sinnost nerealizovala — vivoj, ktory by nastal,
ak by predmetné tizemie, zostalo v takom stave, v akom je v sucasnosti, V rdmci zistovacieho konania
navrhovanej Cinnosti_prislusny orgdn nedospel na zdklade vietkych podkladov, ktoré mu boli
poskytnuté pocas celého procesu zistovacieho konania k zdveru, Ze navrhovand innost méze svojou
realizdciou spdsobit vyznamny negativay vplyv na zloZky Zivotného prostredia.

OU BA sa zaoberal zvecného hladiska vietkymi pripomienkami a ndvrhmi dotknutej
verejnosti. Uplatnené pripomienky, pokial maji oporu v zdkone alebo boli aj nad ramec vSeobecne
platnych pravnych predpisov akceptované navrhovatelom (pri poskytnuti dopliiujiicich informdcit
v sulade s § 29 ods. 10 zdkona o posudzovani listom & IME/2019/aant/139 zo dria 30. 09. 2019,
doruceného dna 01. 1.0. 2019), budi ako podmienky urcené vo vyroku tohto rozhodnutia pre
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elimindciu a zmiernenie vplyvov navrhovanej éinnosti na Zivotné prostredie zohladnené pri
vyhotovovani  projektovej dokumentdcie  k tizemnému  konaniu  a k povoleniu  stavby
a v procese konania o povoleni innosti podla osobitnych predpisov, v ktorom md dotknutd verejnost
postavenie ticastnika konania, sa nimi budii kvalifikovane zaoberat povolujiice organy.

K dopliiujiicim informacidm sa vyjadrili:
1. Cyklokoalicia, list doruéeny diia 21. 10. 2019:

V sicasnosti_nevyznadend cyklotrasa NM 31 — Pasienky. vediica za zelenym pdsom pozdlz
Trnavskej ulice, neprechddza rieSenym vizemim zdmeru. "

o Téato informécia sa nezaklada na pravde, pozdiZ Trnavskej ulice vedie radiala R35: Trnavska
radiala. Cyklotrasa NM 31 — Pasienky je definovana Strategickom dokumente “Koncepcia
rozvoja cyklistickej dopravy v mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto”, schvalenom na
zastupitel'stve mestskej Casti. Ziada o vybudovanie miestnej cyklotrasy NM 31 — Pasienky
v celej dizke okolo zdmeru a nékupného domu Kaufland od krizovatky pri zaciatku
parkovacieho domu po napojenie na zamer NIDO.

K bodu 5:

o Prinos zdvihnutia priechodu pre pesich na Groveii chodnika a vytvorenie retardéra tesne
za/pred 90° zékrutou je zniZenie rychlosti, bezpetnost pre chodcov, vytvorenie
bezbariérového pohybu pre chodcov bez nutnosti prekondvat obrubnik a Sikmd rampu,
zvy$enie vnimania prechodu pre chodcov ako prvku, uréeného pre chodcov a zaroven
zvy$eného pohybu deti, ktory sa v okoli materskej Skoly predpoklada.

Parkovanie bicyklov
o Ziada zabezpe&it kryté parkovanie bicyklov s navadzanim piktokoridorom od prilahlej
cyklotrasy pre zamestnancov a navstevnikov s kapacitou navrhnutou podla TPO85
Navrhovanie cyklistickej infrastruktary.

Vyjadrenie QU BA: Prislusny orgdn uplatnitelné poziadavky Cyklokoalicie zapracoval _do
podmienok uréenych v tomto rozhodnuti.

2. ZdruZenie domovych samosprav, stanovisko dorucené e-mailom dia 21. 10. 2019,
doplnené podanim s kvalifikovanym elektronickym podpisom prostrednictvom elektronickej
schranky  Gstredného  portalu  verejnej  sprdvy, s evidovanim doruCenia  dila
22.10. 2019, mé nasledovné pripomienky:

o Navrhovatel' spracoval zdmer nedostatoéne, nezaobera sa vietkymi potencidlnymi vplyvmi
a ,skusa®, &0 mu prejde a &o nie stym, Ze podstatny okruh otdzok ponechava na dalsie
stupne projektovej pripravy bez toho, aby relevantnym spdsobom vyhodnotil ich vplyv.
Prizndva to napr. vodpovedi obgianskej iniciative k rieSeniu obvodového plasta
parkovaciecho domu; ale aj vreakcii nadim pripomienkam, kde navrhovatel' priznava,
Ze rozpracovanost’ zameru nie je ani len v podrobnosti pre tizemné konanie; to znamena Ze
nie st identifikované vietky moné vplyvy a nie je moZné adekvétne navrhniit kompenzacné
opatrenia.

o Ukelom zistovacieho konania je uplne apresne zhodnotit' vplyvy zdmeru na Zivotné
prostredie, navrhniit' efektivne zmierfiujice opatrenia a dat’ priestor verejnosti na ovplyvnenie
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d’alSieho vyvoja tizemia. Navrhovatel degraduje vyznam zistovacieho konania na iba
administrativnu formalitu, ktorej nie je potrebné venovat’ potrebnil pozornost’.

o Navrhovatel' nedostatoéne vyhodnocuje kumulativne a synergické vplyvy, pri¢om riesenie
mnohych otdzok nechéva ako neopravnent tarchu vlastnikom susednych projektov (najma
NIDO).

o Dopravno-kapacitné posudenie absentuje tUplne; odkazovanie na dokumenticiu k inému
zameru pri projekte s parkovacim domom na ulici, ktora uZ dnes v §pickdch dosahuje (moZno
aj presahuje) kapacitné moznosti cestnej infra§truktiiry je nedostatoéné. Nebolo preukazané,
Ze projekt nezat'aZi izemie nad zakonom uréend mieru.

o Navrhovatel na jednej strane uvadza, Ze podla jeho nézoru sii environmentélne zdujmy ZDS
splnené abude uCastnikom konania; na druhej strane povaZzuje UCast verejnosti
za zneuZzivanie zdkona scielom byt Ocastnikom néslednych konani. Navrhovatel viak
neuviedol v ¢om presne spodiva zneuZitie zdkona; ked’ podla dévodovej sprave k zikonu
je ako jeden z dovodov stcasnej pravnej ipravy umoznit’ a posilnit’ uast’ verejnosti ako aj jej
vplyv na proces posudzovania a nasledného schvalovania projektov. Navrhovatel’ teda voli
konfrontany a nepriatel'sky tén vodi verejnosti namiesto snahy o st&innost a otvorenost’.
To je zéroveit dovod, pre ktory je potrebné zdmer navrhovatela podrobit kritickému
skiimaniu.

o Z hladiska dopravy je zdmer napojeny priamo na cestu, ktora je hlavnou dopravnou tepnou
a dialnicnym privadzaom; navrhovatel' sa nevysporiadal s moZnostami inteligentného
riadenia dopravy ako je liniova koordinécia svetelnych kriZovatiek a naviga¢ny systém.

o Neboli posidené vplyvy na vodné ttvary podla rdmcovej smernice; v procese EIA Ziada
vyhodnotit’ projekt metodikou CIS.

o Navrhovatel' neuvaddza ako bude plnit' povinnosti odpadového hospodarstva; zaujima
ho najmi zabezpecenie separovaného zberu a zhodnocovania odpadov pre kazda zloZku:
komunélny odpad, kovy, sklo, plasty, papier a bio-odpad/kompostovatelny odpad.

K vyhodnoteniu poziadaviek ZDS uvadza nasledovné:

o PoZziadavky pod pism. v) az z) a dd) navrhovatel' akceptuje s upresnenim ich konkrétneho
projektového spracovania a naslednej realizdcie. S tymto upresnenim stihlasi a Ziada, aby boli
uvedené ako podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania alebo zdveredného stanoviska.

o Poziadavku pod pism. aa) navrhovatel' nechal nedorie$ent; Ziada, aby bola uvedend ako
zmieriujlice opatrenie rozhodnutia zo zistovacieho konania resp. zdvereéného stanoviska.

o Poziadavka pod pism. bb) nesmeruje iba k architektonickému stvarneniu ale umiestneniu
samotného umeleckého diela; Ziada, aby bola uvedené ako zmierfiujiice opatrenie
rozhodnutia zo zistovacieho konania resp. zdvereéného stanoviska.

o Poziadavka pod pism. cc) smeruje k zabezpedeniu tepelnych map izemia systematickému
monitorovaniu Uzemia aodovzdaniu mestu Bratislava; Ziada, aby bola uvedend ako
zmieriiujice opatrenie rozhodnutia zo zistovacicho konania resp. zavereéného stanoviska.

Vvjadrenie QU BA: Prislusny orgdn sa zaoberal vietlymi stanoviskami ZdruZenia domovych
samosprdv_dorucenymi_QU_BA podas procesu_zistovacieho konania a uplatnitelné poZiadavky
vyplyvajiice z predmetnych_stanovisk ZDS prislu$ny orgdn zapracoval do podmienok uréenych
y tomto rozhodnuti nezdvisle od vyjadrenia navrhovatela v ramci doplriujiicich informdcil,

Dotknuté organy: Miestny urad Bratislava — Nové Mesto, Ministerstvo dopravy
a vystavby Slovenskej republiky, odbor uzemného plinovania; Okresny tirad Bratislava,
oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia (z hP’adiska ochrany vod
a ochrany ovzdusSia); Hasi¢sky a zachranny ttvar hl. mesta SR Bratislava; v zakonnej lehote
pisomné stanovisko prisluSnému organu nedorudili, a preto sa podl’a § 23 ods. 4 zdkona
o posudzovani povazuju za sihlasné.
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K navrhovanej &innosti sa vyjadril Regiondlny trad verejného zdravotnictva,
ktory preskiimal navrhovanu &innost zhladiska hluku a rozptylu znegistujlicich latok a netrva
na posudzovani zadmeru podla zékona o posudzovani. Z hladiska ochrany prirody akrajiny
sa k navrhovanej &innosti vyjadril Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenie ochrany prirody avybranych zloZiek Zivotného prostredia, organ ochrany prirody
a krajiny, ktory za predpokladu dodrzania podmienok uvedenych v stanovisku k navrhovane;j
ginnosti nepoZaduje navrhovani &innost’ posudzovat’ podla zékona o posudzovani. Taktiez bolo
dorutené stanovisko Hlavného mesta SR Bratislava, ako kompetentného orginu uzemného
planovania, ktory skonitatoval, Ze za predpokladu splnenia opatreni uvedenych v predmetnom
zémere, je mozné dosiahnut environmentalne akceptovatel'nt1 realizaciu navrhovanej Sinnosti. Dalgie
posudzovanie poZadovalo vo svojom stanovisku k navrhovanej ¢&innosti Ministerstvo dopravy
avystavby SR, institdt dopravnej politiky, stouto poZiadavkou sa prislusny organ vysporiadal
v rozhodnuti.

7o stanovisk dotknutej verejnosti (Obgianska iniciativa v zastupeni Ing. Zuzanou Serinovou
a Ob&ianska iniciative v zastipeni JUDr. Martinom Krendlom, Ing. Denisom Serinom, Mgr.
Luka$om Keméitom) vyplynula poZiadavka vypracovania spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti,
aviak d’alej nevyplynuli iné konkrétne poZiadavky, s ktorymi by sa prislusny organ mohol priamo
vysporiadat’ v rAmei tohto rozhodnutia, stanoviska boli skor konstataéného charakteru. PoZiadavku
na vypracovanie spravy o hodnoteni prislusny orgdn neméZe akceptovat, pretoze Vv ramci
zistovacieho konania navrhovanej &innosti prisluiny orgén nedospel na zéklade vsetkych podkladov,
ktoré mu boli poskytnuté potas celého procesu zistovacieho konania k zaveru, Ze navrhovana
ginnost mdZe svojou realizdciou spdsobit’ vyznamny negativny vplyv na zlozky Zivotného
prostredia.  Dotknutd verejnost uvedend v § 24 zakona o posudzovani disponuje prédvami
definovanymi v sulade s § 24 ods. 2 tohto zdkona.

OU BA dokladne prestudoval vSetky stanoviskd k navrhovanej ¢innosti dorucené v lehotach
stanovenych zakonom o posudzovani, a podrobne sa zaoberal vyhodnotenim a néaslednym
zapracovanim opodstatnenych a uplatnitePnych pripomienok do tohto rozhodnutia, pri€om
vychadzalo najmi z dostatognej podrobnosti, vypovednej hodnoty obsahu predloZenej navrhovanej
Sinnosti, s ohPadom na stupefi jej pripravy. Vicsina vznesenych pripomienok a poziadaviek bola
charakteru dodr¥iavania vieobecne zaviznych platnych pravnych predpisov a noriem, technickych
predpisov a STN, neboli preto osobitne zapracované do vyrokovej Gasti tohto rozhodnutia

Zaver

Prislusny organ vychadzal zo stanovisk doruenych k zadmeru navrhovanej &innosti podla
§ 23 ods. 4 zékona o posudzovani (stanoviskd dotknutych organov, dotknutej obce, rezortného
organu, povolujicich organov a dotknutej verejnosti), zo zaverov §tadii vypracovanych
pre posidenie navrhovanej Cinnosti a z opatreni zapracovanych v zamere navrhovanej Cinnosti.
Posudzovanie navrhovanej &innosti podla zdkona o posudzovani Ziadalo Ministerstvo dopravy
a vystavby SR — ingtitit dopravnej politiky a verejnost, ktorych navrhu nebolo mozné vyhoviet
vzhl'adom na komplexné vysledky zistovacieho konania, ako aj to, Ze realiz4cia navrhovanej ¢innosti
nepredstavuje taky zésah do Zivotného prostredia, ktory by v znadnej miere ohrozoval Zivotné
prostredie a zdravie obyvatelov. VéacSinu pripomienok doruéenych v ramci zistovacieho konania je
mo¥né vyrie§it v d’aldich stuptioch projektovej dokumentdcie a pri povofovani €innosti podla
osobitnych predpisov, &o je vkompetencii povolujicich organov. Prislusny orgén po posudeni
z hl'adiska situovania navrhovanej &innosti, podlahovej plochy, po&tu parkovacich miest a z hfadiska
miery zatienenia denného osvetlenia, povaZuje za realizovatelny Variant ¢. 1 zdmeru navrhovane]
¢innosti.

RealizAcia navrhovanej &innosti s vykonanim prisludnych bezpe¢nostnych a organizatnych
opatreni by nemala predstavovat’ zvySenie zdravotnych rizik ani ohrozovat verejné zdravie okolitého
obyvatel'stva, ani jej samotnych obyvatelov, zamestnancov &i navstevnikov lokality. Na zéklade
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komplexnych vysledkov zistovacieho konania moZno konstatovat, Ze pri dodrZani vSeobecne
platnych zaviznych predpisov, vhodnych technickych, bezpe¢nostnych a organizaénych opatreni
nebude mat’ navrhovana ¢innost' vyznamny negativny vplyv na Zivotné prostredie, preto prislusny
orgéan rozhodol, Ze nebude predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti. Navrhovanu ¢innost’ je tak mozné za predpokladu plného reSpektovania vietkych
zékonom stanovenych poziadaviek odporuéit’ k realizacii.

Ten, kto realizuje navrhovani ¢innost’, je povinny zabezpecit' aj silad realizovania ¢innosti
so zékonom o posudzovani a s tymto rozhodnutim, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukon&enia
¢innosti.

Upozornenie: Podla § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknutd obec o rozhodnuti vydanom
v zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené,
a na Uradnej tabuli obce.

Pouéenie

Utastnici konania vratane verejnosti v silade s § 24 ods. 4 zédkona o posudzovani maji pravo
podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podla § 53 a 54 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v lehote do 15 dni odo dfia ozndmenia rozhodnutia
na Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia, Tomasikova, 832 05 Bratislava 3.

Vo vztahu k verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani za deti dorucenia rozhodnutia
sa povazuje pétnasty deit  zverejnenia tohto rozhodnutia na  webovom  sidle
(http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14) a zéroven na Gradnej tabuli prislusného organu.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov,
preskimatel'né sidom.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviluje navrhovatela navrhovanej ¢innosti
v sulade s § 29 ods. 12 zékona o posudzovani podat’ navrh na zacatie povolovaciecho konania
k navrhovanej ¢innosti.

S

JUDr. Elena Jad’ud’ova
vedtca odboru
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Rozhodnutie &. OU-BA-OSZP3-2019/087314/FID/AII-EIA-r 19. 11. 2019 sa dorucuje:

Navrhovatel'ovi:
1) Kaufland Slovenskd republiky v.o.s., Trnavska cesta A1/A, 831 04 Bratislava, v zastipeni
spolo€nost'ou: DEV-ING SK s.r.o., Rovna 50, 900 31 Stupava

Utastnikom konania:
2) Zdruzenie domovych samosprav, P.0.BOX 218, 850 00 Bratislava
3) Cyklokoalicia, KaradZiova 6, 821 08 Bratislava
4) Obgianska iniciativa v zastapeni; JUDr. Martin Krendl, Mateja Bela 21, 911 08 Trencin
5) Obgianska iniciativa, Ing. Zuzana Serinova, Tomasikova 43, 831 04 Bratislava
6) Tesako, a.s., DvoFakovo nébrezie 10, 811 02 Bratislava

Rezortnému organu:
7) Ministerstvo dopravy a vystavby SR, , Namestie slobody, P. 0. BOX 100, 810 05 Bratislava 15

Dotknutym organom:

8) Hlavné mesto SR Bratislava, odd. stratégii rozvoja mesta a tvorby Uzemnoplanovacich
dokumentov, Ing. arch. Karin Lexmann - vedica odd., Primacialne namestie 1, P.O.BOX 192,
814 99 Bratislava

9) Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovské 16, P.0.BOX 106, 820 05 Bratislava

10) Ministerstvo obrany SR, Sekcia majetku a infrastruktary, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

11) Regionalny trad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave,
RuZinovska 8, P.O.BOX 26, 820 09 Bratislava

12) Dopravny trad, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava

13) Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, Radlinského 6, 811 07
Bratislava

14) Ministerstvo vnttra SR, Krajské riaditel'stvo policajného zboru v Bratislave, Spitalska 14, 812 28
Bratislava

15) Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, organ ochrany prirody a krajiny, Tomasikova 46,
832 05 Bratislava

16) Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, organ ochrany ovzdusia, Tomasikova 46,
832 05 Bratislava

17) Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, organ odpadového hospodarstva, Tomasikova 46,
832 05 Bratislava

18) Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, organ Statnej vodnej spravy, Tomasikova 46,
832 05 Bratislava

19) Okresny tirad Bratislava, odbor krizového riadenia, Staromestska 6, 814 40 Bratislava

20) Okresny tirad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Pri starej pracharni
14, 831 04 Bratislava
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21) Okresny trad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, Pri starej pracharni 14, 831 04
Bratislava 5
22) Miestny tirad MC Bratislava — Nové Mesto, stavebny trad, Junicka 1, 832 91 Bratislava

Povolujucim organom:

23) Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, orgdn ochrany prirody a krajiny, Tomasikova 46,
832 05 Bratislava

24) Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, orgian ochrany ovzduSia, Toméasikova 46,
832 05 Bratislava

25) Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia, organ odpadového hospodarstva, Tomasikova 46,
832 05 Bratislava

26) Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, organ S§titnej vodnej spravy, Tomaésikova 46,
832 05 Bratislava

27) Miestny trad MC Bratislava — Nové Mesto, stavebny trad, Junacka 1, 832 91 Bratislava
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