OKRESNY

URAD odbor starostlivosti 0 Zivetné prostredie

LUCENEC Namestie republiky ¢.26, 984 36 Lucenec

Cislo spisu: OU-LC-OSZP-2019/007668 - 10 Lucenec 18.11.2019

ROZHODNUTIE
VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prislusny organ Statnej spravy podla § 1
ods. 1 pism. c) a § 5 ods. 1 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov a podla § 3 ods. 1 pism. e¢) a § 4 ods. 1 zakona ¢.
180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov a podla § 53 ods. 1 pism. ¢) a § 56 pism. b) zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov(dalej len ,,zakon ¢ 24/2006
Z.2.%), po ukonéeni zistovacieho konania podla § 29 zakona ¢. 24/2006 Z. z. vo veci ozndmenia o zmene
navrhovanej ¢innosti
sUmiestnenie strojarskej linky a  vyroby v zrekonstruovanej hale byvalej firmy NOVOKER Lucenec- nové
technologické linky a vyuzitie skladovych priestorov
ktorej navrhovatel'om je
Koviner, a.s. Zvolenska cesta 2740, 984 01 Lucenec,
1CO 36 622 435
na zaklade vykonaného spravneho konania podla zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon &. 71/1967 Zb.*) takto

rozhodol:
Zmena navrhovanej ¢innosti
» Umiestnenie strojarskej linky a  vyroby v zrekonstruovanej hale byvalej firmy NOVOKER Lucenec- nové
technologické linky a vyuzitie skladovych priestorov «

ktora sa dotyka parciel ¢. . KN C 7017/41, 7017/43, 7017/44 a 7017/46,7017/40, 7017/45 abude sucastou uz
posudzovanej ¢innosti ,,Umiestnenie strojarskej vyroby v zrekon$truovanej hale byvalej firmy Novoker Lucenec®,
ktorej navrhovatelom bola spolo¢nost KLAS, s.r.o., Osloboditelov 66, 990 01 Velky Krti§, ICO: 36 619 949,
umiestnenej v Banskobystrickom kraji , okrese Lucenec, mesto Lucenec, katastralne tzemie Luéenec

sa nebude posudzovat’
podrla zakona ¢. 24/2006 Z. z..

Zmena navrhovanej ¢innosti povodného zameru ,,Umiestnenie strojarskej vyroby v zrekonStruovanej hale byvalej
firmy NOVOKER Luéenec* bude realizovana v priestoroch haly byvalej firmy NOVOKER Luéenec, v ktorej je v
sucasnosti umiestnena strojarska vyroba spolo¢nosti Adient Innotec Metal Technologies s.r.o. (dalej len AIMT) a
suvisiace kancelarske priestory a socialne zariadenia.

Povodnym navrhovatelom zameru bola spolocnost’” KLAS s.r.o., od ktorej spolocnost KOVINER a.s. odkupila
objekt byvalej firmy NOVOKER Lucenec. V priestoroch haly byvalej firmy NOVOKER Lucenec budu umiestnené
nové technologické linky a skladové priestory nadvézujuice svojou ¢innost'ou na pdvodny ucel zameru — strojarsku
vyrobu komponentov - kovovych ¢asti automobilovych opierok pre automobilovy priemysel.

P&vodna Cinnost’ bude nadvidzovat’ na planované ¢innosti tym, Ze produkty z AIMT budu pouzité v rdmci Cinnosti
AIMT zvaranie. Ku niektorym produktom sa privaria dalSie kovové komponenty s ucelom konStrukéného
mechanického spevnenia produktu podl'a Specifikécii zdkaznikov.

Zmena navrhovanej ¢innosti bude zahfnat’ tieto vyrobné a nevyrobné ¢innosti:

- zvaranie konStrukénych prvkov ocelovych vystuzi hlavovych opierok (AIMT — zvaranie),

- strihanie a §itie latkovych potahov pre hlavové opierky (TRIM),

- vyroba aktivnych opierok hlavy (riACT)

- skladovane vstupného materidlu a hotovych vyrobkov - hlavové opierky, obalovy material, formy (externy sklad)

- kancelarska ¢innost’ — Adient kancelaria .

Priestorovo budt AIMT-zvéranie, TRIM a kancelaria Adient (vratane vyuzitia existujicich socialnych zariadent)
umiestnené na plochach pévodného zameru, na parcelach 7017/40, 7017/41, 7017/44 a 7017/45 s rozlohou 3900m?
(celkové plocha pdvodného zameru bola 8 936,35 m?).



Skladové priestory a montazna linka riACT budti umiestnené v nadvéazujucich nezrekonstruovanych priestoroch
haly byvalej firmy NOVOKER na parcelach 7017/41, 7017/43, 7017/44 a 7017/46, ¢im sa plocha pévodného
zameru rozsiri o 11 700 m’,

Zmena ¢innosti podl'a zdkona ¢&.24/2006 Z.z. prilohy ¢. 8 spadd do tabulky
7. Strojarsky a elektrotechnicky priemysel - polozka 7. strojarska vyroba, elektrotechnickd vyroba, s podlahovou
plochou od 3 000 m? &ast’ B (zistovacie konanie )

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatel’a navrhovanej ¢innosti, v stilade s § 29
ods. 12 zakona ¢.24/2006 Z.z., podat’ navrh na zacatie povol'ovacicho konania k navrhovanej ¢innosti.

Pri priprave dokumentdcie v procese konania 0 povoleni éinnosti podl’a osobitnych predpisov bude potrebné
zohladnit’ tieto konkrétne poZiadavky vo vit’ahu k navrhovanej Cinnosti, ktoré vyplynuli zo stanovisk
doruéenych k zameru a 7 opatreni navrhnutych v zamere:

1.  Navrhovatel’ zabezpe¢i vysadbu 20 ks drevin na verejnych priestranstvach v k.u. obce Vidina po dohode s
organom ochrany prirody.

Termin : do konca roka 2020

2. Vpripade ak vozidla vykonavajice prepravu materialu znecistia teleso cestnej komunikacie je potrebné bez
prietahov zabezpecit’ odstranenie tohto znecCistenia z VvOzZovky .

Termin: ihned’ - bezodkladne

3. Zabezpecit aby na ceste 111/2666 neboli odstavované vozidla ¢akajice na nakladku a vykladku materialu.
Termin: bezodkladne — ihned’, priebezne

4. Vzhladom na predpokladané zvySenie intenzity nakladnej dopravy v suvislosti s roz§irenim ¢innosti,

doplnit’ celkové rieSenie dopravnej situacie s prehl'adnou mapovou prilohou ( dopravné napojenie navrhovanej
¢innosti v rieSenom Uzemi), so zadefinovanim maximalnej intenzity premavky tazkych nakladnych vozidiel na
jednotlivych trasich. Zabezpedit’ vypracovanie monitoringu nakladnej dopravy so spravou a vyhodnotenim
vplyvu narastu dopravy ( hluk, emisie, vibracie) na obyvatel'stvo obce Vidina a mesto Lucenec a navrhu opatreni na
eliminaciu tychto vplyvov a predlozit’ ju povol'ujucemu organu.

Termin: pred povolenim zmeny ¢innosti

5. Navrhntt’ vhodny kontrolny a monitorovaci systém prepravnych tras sledujuci pocet vozidiel na jednotlivych
trasach a ich intervaly.

Termin: pred povolenim zmeny ¢innosti

6. Zabezpegit' technickd dokumentaciu a schvalovaci proces pre vystavbu novej COV resp. napojenie sa na
verejnl kanalizaciu mesta Lucenec S terminom od 01.01.2023.

Termin do konca roka 2022

7. Zabezpetit vyvoz a zneSkodnenie splaskovych vod akumulovanych v existujucej Zzumpe V areali navrhovatel’a,
podrla potreby a objemu vznikajucich splaskovych odpadovych vod na legalnom zariadeni.

Termin : podl'a potreby minimalne vSak 1 x mesacne

Odovodnenie

Navrhovatel KLAS, s.r.o., Osloboditelov 66, 990 01 Velky Krtis, ICO: 36 619 949, doru¢il dia
08.06.2016 prislusnému organu, Okresnému tradu Lucenec, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 29
ods. 1 pism. a) zakona ¢. 24/2006 Z. z. zamer navrhovanej cCinnosti ,,Umiestnenie strojarskej vyroby
Vv zrekon$truovanej hale byvalej firmy Novoker Luéenec” (d’alej len ,,zamer*) . UZivatel — nadjomca bude Johnson
Controls Innotec Technologies, s.r.0. Mikusovska cesta 5363, 984 01 Lucenec, ICO 47 237 520.

Navrhovana ¢innost’ svojimi parametrami podla prilohy €. 8 k zakonu ¢. 24/2006 Z.z. je zaradena do
1) kapitoly 7 - strojarsky a elektrotechnicky priemysel pod polozku 7. Strojarska alebo elektrotechnicka vyroba.
Zistovaciemu konaniu podlieha vyroba realizovana na ploche od 3 000 m®.
2) kapitoly 9 - infrastruktura pod polozku 16. Projekty rozvoja obci vratane a) pozemnych stavieb alebo ich suborov
(komplexov), ak nie su uvedené v inych polozkach tejto prilohy. Zistovaciemu konaniu podliecha mimo zastavaného
tizemia od 1000 m” podlahovej plochy.

Rekonstrukcia objektov bude realizovana za ucelom pripravy byvalych vyrobnych priestorov (glazovne,
haly na susenie a vypal, dielne a skladov, LV 916 ) povodne sliziacich na vyrobu stavebnej keramiky a dlazdic, na
ucely strojarskej vyroby a to komponentov pre automobilovy priemysel.

Posudzovany objekt méa podlahovu plochu 8 936,35 m? ( objekt &. 1 a &. 2) a bol stavebno - technologicky
upraveny tak, aby spiial poziadavky nového uzivatela, ktory predpoklada vyuzitie celej podlahovej plochy haly v
dvoch etapach. V prvej etape bude z celkovej podlahovej plochy vyrobnej haly 8936,35 m? vyuzivat na vyrobne
Gcely plochu objektu ¢.1 - 3675 m? a 996 m* na administrativnu &innost’ v&itanie socidlneho zdzemia. TaktieZ je



vyuzivané existujiice parkovacie miesta (cca 25), ktoré sii umiestnené pri rieSenom objekte v priemyselnom areali
byvalého NOVOKERU. N4jomca premiestni z existujiceho vyrobného aredlu na MikuSovskej ceste v Lucenci celt
vyrobnu ¢innost’ a 69 zamestnancov ju zabezpec€ujucu, z toho 52 vyrobnych pracovnikov a 17 administrativnych
pracovnikov. Zamer bude realizovany na parc.&. 7017/40 zastavana plocha a nadvorie — 4 766m? , 7017/41 — hala na
susenie a vypalu — 15 405 m?, 70717/44 — dielne a sklad — 1357 m? v k... Lugenec. St¢astou rekonstrukcie je aj
administrativna a socialna budova umiestnena na parcele 7017/45 — 2 228m* .Vietky objekty st vo vlastnictve
navrhovatel'a. Najomca bude vyuzivat' novo vytvorené priestory Uéelovo zriadené pre potrebu jeho vyroby v
dispoziénom c¢leneni : vyrobna hala, kancelarie, jedalen, sklady surovin a nahradnych dielov, laboratorium,
zvaroviia, socialne priestory.

Vysledkom zistovacieho konania bolo rozhodnutie tunajSicho uradu ¢. OU-LC-OSZP-2016/006425-7 zo
dia 11.07.2016 so zaverom, ze Cinnost’ sa nebude d’alej posudzovat’ podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z..

Oznamenie o zmene ¢innosti bolo vypracované podl'a prilohy ¢. 8a zékona ¢. 24/2006 Z.z. .

Zamerom navrhovatel’a, je rozsirenie uz posudzovanej Cinnosti o Zmena navrhovanej ¢innosti povodného zameru
,Umiestnenie strojarskej vyroby v zrekonsStruovanej hale byvalej firmy NOVOKER Lucenec” a bude realizovana v
priestoroch haly byvalej firmy NOVOKER Lucenec, v ktorej je v sucasnosti umiestnend strojarska vyroba
spolo¢nosti Adient Innotec Metal Technologies s.r.o. (dalej len AIMT) a stvisiace kancelarske priestory a socidlne
zariadenia.

Povodnym navrhovatelom zameru bola spolo¢nost KLAS s.r.o., od ktorej spolo¢nost’ Koviner s.r.o., odkupila
objekt byvalej firmy NOVOKER Luéenec. V priestoroch haly byvalej firmy NOVOKER Lucenec budi umiestnené
nové technologické linky a skladové priestory nadvézujice svojou ¢innost'ou na povodny el zameru — strojarsku
vyrobu komponentov - kovovych ¢asti automobilovych opierok pre automobilovy priemysel.

Rozsirenie ¢innosti bude nadvdzovat’ na uz posudzovant ¢innosti tym, ze produkty z AIMT budd pouzité v ramci
¢innosti AIMT zvéranie. Ku niektorym produktom sa privaria d’alSie kovové komponenty s G¢elom konstrukéného
mechanického spevnenia produktu podl'a Specifikacii zakaznikov.

Zmena navrhovanej ¢innosti bude zahrnat’ tieto vyrobné a nevyrobné ¢innosti:

- zvaranie konstrukénych prvkov ocelovych vystuzi hlavovych opierok (AIMT — zvaranie),

- strihanie a $itie latkovych potahov pre hlavové opierky (TRIM),

- vyroba aktivnych opierok hlavy (riACT)

- skladovane vstupného materidlu a hotovych vyrobkov - hlavové opierky, obalovy material, formy (externy sklad)

- kancelarska ¢innost’ — Adient kancelaria .

Priestorovo budi AIMT-zvaranie, TRIM a kancelaria Adient (vratane vyuzitia existujucich socialnych zariadeni)
umiestnené na plochach pévodného zameru, na parcelach 7017/40, 7017/41, 7017/44 a 7017/45 s rozlohou 3900m?
(celkové plocha pdvodného zameru bola 8 936,35 m?).

Skladové priestory a montazna linka riACT budt umiestnené v nadvézujicich nezrekonstruovanych priestoroch
haly byvalej firmy NOVOKER na parcelach 7017/41, 7017/43, 7017/44 a 7017/46, ¢im sa plocha pévodného
zdmeru rozsiri o 11 700 m?,

V suvislosti s navrhovanou zmenou Ccinnosti sa navy$i aj vznik odpadov. Predpoklad navysSenia vzniku
nebezpecnych odpadov je o 0,45 t/rok, ¢o je oproti sicasnej situdcii priblizne o 11% viac, celkom 4,5 t. Navysenie
ostatnych odpadov bude 0 135 t, ¢o je oproti sti¢asnej situacii priblizne o 39% viac, celkom 480 t.

Navrhovana zmena &innosti predpokladd navysenie mnoZstva splaikovych vod maximalne o 1600 m*rok, Go je
priblizne dvojnisobné navysenie oproti siasnému stavu - aktualne mnoZstvo spotrebovanej vody je 1400 m3/rok.
Celkové predpokladané mnoZstvo splaskovej vodu po zrealizovani navrhovanej zmeny bude 3000 mP/rok.
Splaskové vody budu odvedené vnutroarealovou kanalizaciou do zumpy - jedna sa o aktiva¢ni nadrz, ktora sluzi
docasne ako zumpa do rekonstrukcie COV. Vyprazdiovanie zumpy do COV Luéenec bude priblizne 1x za mesiac.
Vody z povrchového odtoku (zrazkové vody) z parkovisk a zo striech st odvadzané do recipientu Krivansky potok,
cez Cistiace zariadenie.

Zdroje znecistovania ovzdusSia budu :

. Linky riACT — z ¢innosti, ktoré sa na tychto linkach vykonavaja a z ktorych vznikaja zneéist'ujtice latky je
nanaSanie lepidiel, pri ktorej sa pouzivaji chemické latky s obsahom organickych rozpustadiel. Projektovana
maximalne spotreba VOC - organickych rozpust'adiel je 300 kg/rok, ktora je nizsia ako 600 kg/rok, t.j. linky riACT
budu malym zdrojom znecistovania ovzdusia v kategorii 6.6. ,,Nanasanie lepidiel - lepenie ostatnych materidlov
okrem dreva, vyrobkov z dreva a aglomerovanych materialov, koze a vyroby obuvi, s projektovanou spotrebou
organickych rozpustadiel < 0,6 t/rok™.

. Zvaranie — pocas tejto ¢innosti vznikaju emisie ZL, zdroj bude malym zdrojom, ktory sa da zaradit’ do
kategorie 2.99 ,,Ostatné priemyselné vyroby a spracovanie kovov.



. Plynové ohrievace so sihrnnym menovitym tepelnym prikonom 1,045 MW budi zaradené do kategorie
1.1.2., t.j. stredny zdroj znec¢istovania ovzdusia.

Zmenou ¢innosti sa navysi dopravné zatazenie — osobna doprava (navysenie o 50 aut/100 prejazdov za den; celkom
0 100 4ut/200 prejazdov za deil) a ndkladna doprava (navysenie o 180 kamidnov /360 prejazdov za tyzden; celkom
238 kamidnov/476 prejazdov za tyzden), ktoré bude vplyvat’ na okolie zvySenymi emisiami a hlukom.

Doprava bude prioritne smerovana mimo mesto Lucenec po trase Zvolenska cesta s napojenim na ES8(I/16).
Najvyznamnejsi vplyv dopravy bude na obyvatel'ov obce Vidina a okrajové Casti mesta Lucenec.

Ostatné poziadavky v stvislosti s vystupmi, ako napriklad zdroje hluku z prevadzky, vibrécii, ziarenia, tepla a
zapachu a iné zostantl nezmenené, pripadne zmenené iba bezvyznamne.

Rizikd vzniku havarie oproti pdvodnému stavu - pred zmenou mierne stupnu vzhladom k narastu mnozstva
pouzivanych znecist'ujicich latok a zvySenej preprave.

Zmenu ¢innosti podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z.z. prilohy ¢. 8 navrhovatel zaradil do tabul'ky
7. Strojarsky a elektrotechnicky priemysel - polozka 7. strojarska vyroba, elektrotechnickd vyroba, s podlahovou
plochou od 3 000 m? &ast’ B (zistovacie konanie )

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, v sulade so zdkonom ¢. 24/2006 Z.z.
a zékonom €. 71/1967 Zb., zacal spravne konanie vo veci zistovacieho konania zmeny navrhovanej ¢innosti, diiom
dorucenia ozndmenia o zmene Cinnosti ( d’alej len ,, ozndmenie™) navrhovatelom, o ¢om upovedomil ucastnikov
konania, rezortny organ, povolujuci organ, dotknuté organy a dotknuté obce, ktorym zaroveni podla § 29 ods. 6
pism. a) zakona ¢. 24/2006 Z.z. zaslal oznamenie o doru¢eni oznamenia o zmene ¢innosti  listom OU-LC-OSZP-
2019/007668 -2- 6 zo dia 09.09.2019 a dotknutym obciam aj v pisomnom vyhotoveni.

Prislusny  organ  zverejnil  bezodkladne  09.09.2019 na  webovom sidle  ministerstva
http://lwww.enviroportal.sk/sk/eia, text oznamenia o zmene ¢innosti a oznamenie o jeho predlozeni , ktoré
obsahovalo zakladné tidaje o navrhovanej ¢innosti podla § 29 ods. 6 zakona ¢. 24/2006 Z.z. a stcasne informaciu
pre verejnost’ podla § 24 ods. 1 zdkona ¢. 24/2006 Z.z..

Okresnému tradu Lucéenec, odboru starostlivosti 0 zivotné prostredie svoje pisomné stanoviska dorucili nasledovné
subjekty (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

1. ZdruZenie domovych samosprav , Bratislava ( list zo dna 13.09.2019) - Uvadzame skrateny text bez
obrazkov a upozorneni poziadaviek pre navrhovatela a stanovisko navrhovatel'a k nim :

VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU ,,UMIESTNENIE STROJARSKEJ LINKY A VYROBY V
ZREKONSTRUOVANEJ HALE BYVALEJ FIRMY NOVOKER LUCENEC - NOVE TECHNOLOGICKE
LINKY A VYUZITIE SKLADOVYCH PRIESTOROV

K predstavenému ziameru ,,Umiestnenie strojarskej linky a vyroby v zrekonstruovanej hale byvalej firmy
NOVOKER Lucdenec - nové technologické linky a vyuZitie skladovych priestorov predkladame nasledovné
stanovisko:

1. Podrla §17 zékona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny, predovsetkym opatreniami priamo
pri zdroji, prechddzat znecistovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia a minimalizovat nepriaznivé
dosledky svojej cinnosti na zivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva uizemia alebo prirodné zdroje, projektuje,
vykondva alebo odstranuje stavby, je povinny také cinnosti vvkondvat len po zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné
prostredie a zatazenie uizemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zakonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy,
kto hodla zaviest do vyroby, obehu alebo spotreby technologie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodla dovazat, je
povinny zabezpecit, aby spliiali podmienky ochrany Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto
zakonom a osobitnymi predpismi boli posudené z hladiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zimeru a to z hPadiska nasledovnych
ustanoveni osobitnych zakonov:

a. Ziadame podrobne rozpracovat' a vyhodnotit v textovej aj grafickej Gasti dopravné napojenie, ako aj
celkovu organizaciu dopravy v Uzemi stvisiacom s navrhovanou ¢innostou v sulade s prislusSnymi
normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno
— kapacitné posudenie v sulade s prislusnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73
6101, Technické podmienky TP 10/2010 , Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov
velkych investicnych projektov) pre existujuce krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou
navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vzt'ahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej situacie v dotknutom
uzemi, z jej sucasného stavu a aj z koncepcnych materialov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v



budiicnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat, Ze nie je potreba

realizovat’ vynutené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zatazeniu tzemia v dosledku

dynamickej dopravy.
Stanovisko navrhovatela : Predmetom uvedeného oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti (pozndmka: nie
uvadzaného zameru) je inStalacia novych technologickych liniek a vyuzitie skladovych priestorov vo vnitornych
priestoroch existujucej haly byvalej firmy NOVOKER. Uvedend zmena nebude vyzadovat zmeny ani upravy
vonkajsich priestorov prevadzky v stvislosti s dopravnym napojenim. Stcasné existujice napojenie prevadzky na
okoliti dopravnu siet je v sulade s platnymi STN normami a technickymi podmienkami.
Dopravné zatazenie zmeny navrhovanej c¢innosti na dotknuté tUzemie so zohladnenim SirSich vztahov je
rozpracované v kapitole 2.2 Poziadavky na vstupy, ¢ast Dopravna a ina infrastruktGra Oznamenia o zmene
navrhovanej ¢innosti. Dopravno-kapacitné postudenie je potrebné vypracovat’ pri vel’kych investi¢nych projektoch,
kde primarne poziadavky na staticki dopravu predstavujii 300 parkovacich stojisk. V ramci zmeny navrhovanej
¢innosti sa pocita v najpocetnejSej zmene so 150timi zamestnancami, pricom zamestnanci budia vo vel'kej miere
prepravovani MHD a pre kazdi zmenu bude taktiez zabezpeCeny 1 autobus. Pri kamidénoch sa neuvazuje o
dlhodobom parkovani a v pripade potreby su pre nich vyhradené parkovacie miesta, ktoré spolu s parkovacimi
stojiskami pre osobnu dopravu (vyhradenych 127 existujucich parkovacich stojisk) nepresiahnu stanoveny pocet 300
parkovacich stojisk.

b. Ziadame overit vypocet potrebného poétu parkovacich miest v stlade s aktualnym znenim prislusnej

normy STN 73 6110. Ziadame tak preukazat, Ze nie je potreba realizovat’ vynatené investicie

a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zat'azeniu izemia v dosledku statickej dopravy.
Stanovisko navrhovatela : Uvedena zmena nebude vyzadovat' ziadne zmeny ani Upravy vonkaj$ich priestorov
prevadzky v stvislosti s parkovacimi miestami. Budl vyuzité existujiice parkovacie miesta. Pocet parkovacich miest
je v sulade s aktudlnym znenim prislusnej normy STN 73 6110.

c. Ziadame overit’ obsluhu tizemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prisluina zastivka
hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minutovej peSej dostupnosti a preukazat tak znizovanie
zat'azenia Uzemia dopravou vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.

Stanovisko navrhovatel’a : Poziadavka je splnend. Autobusova zastavka je v pozadovanej vzdialenosti, umiestnena
na krizovatke so Zvolenskou cestou v 5-mintitovej pesej dostupnosti.

d. Vyhodnotit’ dostato¢nost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podl'a §3 ods.3
az ods.5 zékona OPK ¢.543/2002 Z.z.

Stanovisko navrhovatela : Vplyvy na zivotné prostredie st podrobne spracované v dokumente Oznamenia o zmene
navrhovanej ¢innosti. Uzemie nie je su¢astou ziadneho prvku Gizemného systému ekologickej stability ani Ziadneho
vyznamného ekosystému. Zmena navrhovanej ¢innosti bude mat’ vyznamnejsi vplyv najmé z hl'adiska navysenia
dopravy. Pre znizenie vplyvu osobnej dopravy sa za opatrenie povazuje zabezpeCenie autobusov pre zamestnancov
a vyuzivanie MHD, pre zniZzenie vplyvu ndkladnej dopravy sa povazuje jej prioritné smerovanie mimo uzemia
mesta Lucenec.

e. Ziadame vyhodnotit’ silad vystavby a prevadzky navrhovanej innosti s ochranou zelene v siilade s
normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s podou, STN 83 7016 Rastliny a ich
vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby sa preukédzala ochrana krajinnych zloziek
v zmysle zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukazat’ ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj
prevadzky stavby.

Stanovisko navrhovatela : V suvislosti s povahou navrhovanej zmeny poziadavka nie je adekvatna. Uvedena
zmena nebude vyzadovat’ ziadne zmeny ani Upravy vonkajsich priestorov v stvislosti s uvedenou poziadavkou.

f.  Ziadame dosledne respektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode &. 2000/60/ES; najméa
vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode,
ktora je transponovana do narodnej legislativy ajej slovenskd transpozicia je pravne zavdzna
(http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto u¢elom ziadame vyhodnotit’
primarne posudenie vplyvov na vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikdciu Ramcovej smernice
0 vode ¢. 2000/60/ES (http://ec.europa.eu/environment/water/water-
framework/facts_figures/guidance _docs_en.htm) atak preukazat, ze v dosledku realizacie zameru
nemodze byt zhorSena kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako ziadame preukazat, Ze realizaciou
zameru sa nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v Gizemi.

Stanovisko navrhovatela : Pripomienka re$pektovat a postupovat podla Ramcovej smernice o vode ¢.
2000/60/ES je akceptovand - v dokumentacii je rieSena ochrana podzemnych a povrchovych vod v sulade s
platnou legislativou. Dokumenticia oznamenia o zmene navrhovanej Cinnosti riesi postdenie vplyvov na
podzemné a povrchové vody, podmienka primarneho posudenia vplyvov na vody metodikami CIS v stvislosti s
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povahou navrhovaného zdmeru nie je relevantna; realizaciou zameru sa nenarusi prirodzena vodna bilancia ani
prirodzené odtokové pomery v uzemi.

g. Dokumentéciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podla §16a Vodného zdkona v d’alsej
projekénej faze ziadame spracovat’ metodikou
(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?documentld
=441).

Stanovisko navrhovatela: Uvedena zmena nepredstavuje navrhovant ¢innost’ v zmysle § 16a vodného zakona.
V suvislosti k povahe zmeny navrhovanej ¢innosti poziadavka nie je relevantna.

h. Ziadame definovat’ najblizsiu existujuci obytnu, event. inti zastavbu s dlhodobym pobytom 0sdb v
okoli navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a
svetlotechnicky posudok a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym
pobytom 0s6b a preukazat’, Ze nebuda vystaveny nadmernému zat'azeniu.

Stanovisko navrhovatela: Vplyvy hluku, Ziarenia, vibracii, iné vplyvy a vplyvy na ovzduSie st vyhodnotené
v dokumente Oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti na zaklade informacii o pouzitej technologii a vzdialenosti
od obytnej zony, pricom najbliz§ia existujiica obytna zona je od prevadzky vzdialena priblizne 300 m. Samotna
prevadzka zmeny navrhovanej ¢innosti nebude mat’ oproti povodnému zameru na obytnu zoénu zvySeny negativny
vplyv, resp. len minimalny. ZvySeny negativny vplyv na obytnt zénu bude mat’ vyvolany narast prepravy v uzemi.

i. Ziadame overit statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukézat, Ze statika nie je
v désledku podhodnotenia nebezpeéna resp. v dosledku nadmerného naddimenzovania prili§
nezatazuje Gzemia a zlozky Zivotného prostredia.

Stanovisko navrhovatel’a : V suvislosti s povahou zmeny navrhovanej ¢innosti pripomienka nie je adekvatna.
Navrhovana zmena nepredstavuje stavbu a nebude mat’ vplyv na celkovu statiku.

j.  Ziadame variantné riesenie okrem nulového variantu este aspoit v dvoch alternativnych variantoch, tak
aby sa naplnil ucel zdkona podla §2 pism. ¢ zdkona EIA €.24/2006 Z.z. ,,objasnit’ a porovnat vyhody a
nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej cinnosti vratane ich variantov a to aj v
porovnani s nulovym variantom*.

Stanovisko navrhovatel'a: Poziadavka nie je relevantna. V ramci oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti zakon
nedava povinnost’ uvadzat’ variantné rieSenie. Zaroven pre povodnu navrhovanu ¢innost Okresnym tradom
Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie listom ¢. OU-LC-OSZP-2016/005655-1 zo dna 18.05.2016
vyhovel Ziadosti o upustenie od poziadavky variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti, ¢o je v plnom sulade s
ustanoveniami § 22 ods. 6 zakona.

K.  Vyhodnotit' zdmer vo vztahu s geologiou ahydrogeoldgiou v dotknutom uzemi. Pozadujeme
spracovat’ aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy realnych vplyvov
a uvedené zistenia pouzit’ ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného
zéameru v oblasti geoldgie a hydrogeologie.

Stanovisko navrhovatel’a : Poziadavka nie je relevantna. Zmena navrhovanej ¢innosti sa tyka umiestnenia
technologickych liniek a vyuzitia skladovych priestorov v existujucich priestoroch a realizécia tejto zmeny nebude
mat vplyv na geologické ako hydrogeologické pomery v uzemi.

I.  Ziadame dolozit’ hydraulicky vypoget prietokovych mnoZstiev ORL, dazd'ovej a odpadovej kanalizacie
a ostatnych vodnych stavieb atak preukazat, ze neddjde k pretazeniu kanalizaénej siete a teda
k zvy$eniu rizika zaplav ako aj to, Ze kanalizacia bude G&inna a spihat’ parametre podla zakona
0 kanalizaciach ¢.442/2002 Z.z.

Stanovisko navrhovatela : V stvislosti s povahou navrhovanej ¢innosti poziadavka nie je relevantnd. Zmena sa tyka
umiestnenia technologickych liniek a vyuzitia skladovych priestorov v eXistujucich priestoroch. Kanalizacia, ORL a
ostatné vodné stavy st uz vybudované.

m. Ziadame overit navrh G&innosti stzemnym planom za predpokladu maximéalnych intenzit
predpokladanych cinnosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nasledne preverit aj vsetky
predchadzajuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni suladu s uzemnym planom je
dolezité zohl'adnovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj
dralsie atriblity socialnej a obcianskej vybavenosti a charakteru Gizemia a navrhovaného zameru a to
z hladiska kumulacie a subezného posobenia. Ziadame tak preukazat, Ze neddjde k nadmernému
zat’aZeniu Gizemia v rozpore s izemnym planom.

Stanovisko navrhovatel’a : V stuvislosti s povahou zmeny navrhovanej ¢innosti poziadavka nie je adekvatna. Nejedna
sa 0 novu ¢innost’, ale o zmenu navrhovanej ¢innosti. Zmena navrhovanej ¢innosti je v sulade s rozvojovymi
koncepciami mesta Lucenec. Podl'a schvaleného tzemného planu mesta Lucenec je toto uzemie urcené na
priemyselnu vyrobu.

n. Ziadame preukazat’ spdsob plnenia povinnosti vyplyvajice zo zakona o odpadoch ¢.79/2015 Z.z.

a uviest’ navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).
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Stanovisko navrhovatela: Problematika plnenia povinnosti v sulade so zdakonom ¢. 79/2015 Z. z. je v predlozenom
Oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti rieSend. Konkrétne to znamena, ze bude plnit’ poziadavky § 14 ods. 1
zakona o odpadoch, vratane spravneho zarad’ovania odpadov podla Katalégu odpadov, zhromazd’ovania odpadov
vytriedenych podl'a druhov odpadov, zhromazd’ovat’ oddelene nebezpeéné odpady podl'a ich druhov, oznacovania
ich uréenym sposobom a nakladania s nimi v stlade s tymto zakonom a osobitnymi predpismi, zabezpeCovania
spracovanie odpadu v zmysle hierarchie odpadového hospodarstva, odovzdat’ odpady len osobe opravnenej nakladat’
s odpadmi podla tohto zakona a vSetkych ostatnych relevantnych povinnosti. Preukazanie konkrétneho sposobu
plnenia povinnosti nie je v tomto Stadiu projektu adekvatna poziadavka, spdsob riesenia sa preukazuje kontrolnym
organom $tatnej spravy. Prevadzkovatel ma vSak zaujem o ochranu Zivotného prostredia, znizovanie primarnej
spotreby surovin, a vzniku odpadov, ¢o dokazuje aj zavedeny environmentalny manazérsky systém podl'a EN ISO
14001. Prevadzkovatel' pre svoje vyrobné a nevyrobné cinnosti uprednostiuje technoloégie a zariadenia, ktoré
minimalizuji vznik odpadu. Vzniknuty odpad vhodny na recyklaciu a zhodnotenie bude prevadzkovatel
odovzdavat’ lokalnej zberovej spolo¢nosti, ktora zabezpe¢i odovzdanie odpadu konecnym spracovatelom. Odpad,
ktorého vznik nie je mozné predchadzat, alebo ktory nie je mozné opitovne vyuzit, recyklovat alebo inak
zhodnotit’, bude zneskodneny uréenym vhodnym spdsobom.

0. Ziadame zapracovat zavizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-
zoznamy/poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zameru a v fiom navrhovanych opatreni a preukazat’ tak
plnenie zavdznych zdkonnych povinnosti na tseku odpadového hospodarstva.

Stanovisko navrhovatela : S odpadmi, ktoré budi vznikat' v Case realizacie a prevadzky zmeny navrhovanej
¢innosti sa bude nakladat’, podla prislusnych ustanoveni zékona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a suvisiacich predpisov
a VZN dotknutej obce. Zavizna ¢ast POH SR na roky 2016 — 2020 je zavdaznym dokumentom pre rozhodovaciu
¢innost’ organov S$tatnej spravy v odpadovom hospodarstve. Okresné urady v sidle kraja st povinné vypracovat
programy krajov na zaklade cielov a opatreni stanovenych v tomto dokumente. Prevadzkovatel bude pocas
prevadzky dodrziavat’ ciele uréené v POH Bankskobystrického kraja. Odpady vhodné na recyklaciu a zhodnotenie
budu odovzdavané zberovej spoloc¢nosti. Odpady ako odpadové oleje, baterky, elektroodpad budi 100% odovzdanie
na recyklaciu.

p. Ziadame preukéazat dosledne ochranu polnohospodarskej pody v zmysle zdkona o ochrane
pol'nohospodarskej pody ¢.220/2004 Z.z.

Stanovisko navrhovatel’a: V stvislosti s povahou navrhovanej zmeny pripomienka nie je adekvatna. Uvedena
zmena si nebude vyzadovat’ novy zaber pody.

0. Ziadame overit bonitu zaberanych polnohospodarskych pdd a predlozit’ odévodnenie nevyhnutnosti
takéhoto zaberu.

Stanovisko navrhovatel’a: V stvislosti s povahou navrhovanej zmeny pripomienka nie je adekvatna. Uvedena
zmena si nebude vyzadovat’ novy zaber pody.

r. Ziadame overit, Ze predloZeny zamer nie je situovany na ornej pode najvyssej kvality prislugného
katastralneho tizemia.

Stanovisko navrhovatel’a: V stvislosti s povahou navrhovanej zmeny pripomienka nie je adekvatna. Uvedena

zmena si nebude vyzadovat’ novy zaber pody.
Podrla §29 ods.3 zékona EIA ¢€.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovand cinnost alebo jej zmena
bude posudzovat podla tohto zdkona, primerane sa pouziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢.
10, pricom prislusny orgdan prihliada aj na stanoviska podla § 23 ods 4.“ Ak sa nepreukaze stlad zameru
s environmentalnymi zdujmami podla osobitnych zakonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az r) v tejto
Casti nasSho stanoviska, pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zdmeru ,,Umiestnenie
strojarskej linky a vyroby v zrekonStruovanej hale byvalej firmy NOVOKER Lucenec - nové technologické
linky a wvyuzitie skladovych priestorov prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania,
odborného posudenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi
a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia; v takomto pripade ziadame v rozsahu hodnotenia uviest aj
povinnost’ vyhodnotit’ body a) az r) tejto Casti nasho vyjadrenia a sicasne nase poziadavky uvedené v Casti 2)
a Vv Casti 3) tohto vyjadrenia uviest’ v zavdznych podmienkach zaverecného stanoviska.

V pripade, ze prislusny organ vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d’alSom neposudzovani vplyvov
zameru ,,Umiestnenie strojarskej linky a vyroby v zrekonstruovanej hale byvalej firmy NOVOKER Lucenec -
nové technologické linky a vyuzitie skladovych priestorov na zivotné prostredie podl'a zdkona EIA, Ziadame
zapracovanie podmienok uvedenych v Casti 2) avcasti 3) tohto stanoviska do zavdznych podmienok
rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zdkona EIA a zaroven ich vyhodnotit’ v odévodneni rozhodnutia podla §20a
pism.a zdkona EIA.
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2. Podla §18 zékona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,Kazdy, kto svojou cinnostou znecistuje alebo
poskodzuje zZivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny na vlastné ndaklady zabezpecovat
sledovanie tohto posobenia a poznat' jeho mozné dosledky.; podla §27 ods.l1 zakona o zivotnom prostredi:
»Kazdy, kto poskodzovanim Zivotného prostredia alebo inym protipravaym konanim sposobil ekologicku ujmu,
je povinny obnovit' prirodzené funkcie naruseného ekosystému alebo jeho casti. Ak to nie je mozné alebo z
vaznych dovodov ucelné, je povinny ekologicku ujmu nahradit inym spésobom (nahradné plnenie); ak to nie je
mozné, je povinny nahradit’ tuto ujmu v peniazoch. Subeh tychto ndhrad sa nevylucuje. Sposob vypoctu
ekologickej ujmy a dalsie podrobnosti ustanovi osobitny predpis.“. Podla §8 zakona o Zivotnom prostredi
»Ochrana Zivotného prostredia zahriia cinnosti, ktorymi sa predchadza znecistovaniu alebo poskodzovaniu
zivotného prostredia alebo sa toto znecistovanie alebo poskodzovanie obmedzuje a odstranuje. Zahina ochranu
Jjeho jednotlivych zloziek, alebo konkrétnych ekosystémov a ich vzdajomnych vizieb, ale aj ochranu Zivotného
prostredia ako celku.“ Podl'a §10 zakona o Zivotnom prostredi ,,Ekologickd ujma je strata alebo oslabenie
prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajuca poSkodenim ich zloZiek alebo narusenim vnutornych vdzieb a
procesov v dosledku ludskej cinnosti

Ziadame, aby navrhovatel' obnovil prirodzenu biodiverzitu dotknutého uzemia, ¢o najviac obnovil prirodzené
funkcie narusen¢ho ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné prostredie a kompenzoval tak ekologicka ujmu
v désledku navrhovaného zdmeru nasledovnymi opatreniami:

s)  Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najbliZz§ou zastavbou.

Stanovisko navrhovatela: V suvislosti s povahou navrhovanej zmeny poziadavka nie je relevantna. Predmetom
uvedeného oznamenia o zmene je umiestnenie novych technologickych liniek a vyuzitie skladovych priestorov
Vv existujucej hale byvalej spolo¢nosti NOVOKER.

t) Ziadame pouzivat’ v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; Ziadame
uviest’ aké recyklaty a ako sa v zadmere pouziju.

Stanovisko navrhovatel’a: Poziadavka nie je adekvatna. Predmetom uvedeného oznamenia o zmene je umiestnenie
novych technologickych liniek a vyuzitie skladovych priestorov v existujucej hale byvalej spolo¢nosti NOVOKER,
pouzitie materialov zo zhodnocovanych odpadov pri tento navrhovanej zmene nie je vhodné.

u) Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb
a povrch uzemia upraveny ako lokalny parcik, maximalne pripistame vyuzitie striech parkovacich
domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati
ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby ,
ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej plochy preukazatelne zadrzania minimalne 8§ 1
vody/m?> po dobu prvych 15 min. dazda azniZia tepelné napitie vdanom Uzemi
www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s vel'kou korunou
v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.
Stanovisko navrhovatel’a: Poziadavka nie je adekvatna. Vyuzité budu existujuce parkovacie miesta. Uvedena zmena
nebude vyzadovat’ ziadne zmeny ani Gipravy vonkajsich priestorov prevadzky v stvislosti s parkovacimi miestami.
V okoli existujtcich parkovacich miest je uz existujica vysadba drevin.

V. Projektant projektovii dokumenticiu pre zemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliiala
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A
REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE
(http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpelenie
spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je komplexna a
systematickd Cinnost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. si pravnické osoby
povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektovej dokumentacie.
Sposob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi vSak spliiat’ isté
kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo
vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’'ovych zahrad.

Stanovisko navrhovatel'a : Poziadavka nie je adekvatna. Vyuzité budu existujiice parkovacie miesta. Uvedena zmena
nebude vyzadovat’ ziadne zmeny ani Upravy vonkajsich priestorov prevadzky v stvislosti s parkovacimi miestami.
V okoli existujucich parkovacich miest je uz existujica vysadba drevin.

w. Pozadujeme, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najma
vhodnymi vegetaénymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zaklade
vypoctov podla Vodného zidkona, realiziciou zelenej infraSturktary podla § 48 zidkona OPK
€.543/2002 Z.z. Téato zelend infrastruktira by mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne
zaCleneny do okolité¢ho uzemia a podl'a prevadzkovych moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov;
okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj tcel pre oddych zamestnancov a navstevnikov arealu;
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sticastou paréika je aj liniova obvodova izolacna zeleii. Z hladiska stavebného zakona sa jedna

0 stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zaCleituje zamer do biodiverzity

okolitého tzemia. Sadové a parkové upravy realizovat’ minimalne v rozsahu podra prirucky Standardy

minimalne;j vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-

planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-

obci-pdf-1-95-mb) a podra tejto metodiky spracovat’ dokumentaciu pre uzemné aj stavebné konanie.
Stanovisko navrhovatela :V suvislosti s povahou navrhovanej zmeny poziadavka nie je adekvatna. Zmena
navrhovanej ¢innosti nezahina stavebné ¢innosti a pravy ani, iné upravy vonkajsich priestorov arealu.

X. Na horizontalne plochy (najma strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin, ktoré plnia
funkciu extenzivnej vegetaénej strechy.

Stanovisko navrhovatela : V suvislosti s povahou navrhovanej zmeny poziadavka nie je adekvatna. Zmena
navrhovanej ¢innosti nezahina stavebné ¢innosti a Upravy ani, iné upravy vonkajsich priestorov arealu.

y. Na vertikélne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. bre¢tany vhodné na takuto
aplikaciu) za ucelom lepSicho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

Stanovisko navrhovatel'a : V suvislosti s povahou navrhovanej zmeny poziadavka nie je adekvatna. Zmena
navrhovanej ¢innosti nezahfia stavebné ¢innosti a Upravy ani, iné upravy vonkajsich priestorov arealu.

z. Ziadame vyriesit a zabezpelit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpedit
umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou
farbou, kovov ozna¢eného Cervenou farbou, papiera ozna¢eného modrou farbou, skla oznaceného
zelenou farbou, plastov oznaceného zltou farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého farbou

Stanovisko navrhovatel'a: Zber odpadu bude zabezpeceny v zmysle platnej legislativy.
Podmienky uvedené v pismenach s) azZ z) tejto ¢asti nasho vyjadrenia Ziadame uviest’ v rozhodnuti ako
zavizné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako preventivne
a kompenzacéné opatrenia.

3. Podra¢l.55 ods.1 Ustavy SR ,,Hospoddrstvo Slovenskej republiky sa zakladd na principoch socidlne a
ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.*; ¢o je jedna z definicii trvalo udrzate'ného rozvoja: sti¢asny
ekonomicky rast sibezne s rastom socialnych a ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zdkona
0 zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,Trvalo udrzatelny rozvoj spolocnosti je taky rozvoj, ktory sucasnym i
buducim generdciam zachovava moznost uspokojovat ich zakladné Zivotné potreby a pritom neznizuje
rozmanitost prirody a zachovava prirodzené funkcie ekosystémov.* Trvalo udrzatelny rozvoj podl'a ¢l.1 zakona
¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) je ,.zivot kazdého cloveka, prislusnika tejto i budiicich generdcii, v Zivotnom
prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a dosiahnutie blahobytu.*.

Podra §1 Stavebného zakona ,,(1) Uzemnym pldnovanim sa siistavne a komplexne riesi priestorové
usporiadanie a funkcné vyuzivanie uizemia, urcéuju sa jeho zasady, navrhuje sa vecnd a ¢asova koordindcia
¢innosti ovplyvitujucich zivotné prostredie, ekologicku stabilitu, kulturno-historicke hodnoty vizemia, izemny
rozvoj a tvorbu krajiny v siilade s principmi trvalo udrzatelného rozvoja. (2) Uzemné plénovanie vytvira
predpoklady pre trvaly sulad vsetkych cinnosti v izemi s osobitnym zretelom na starostlivost o Zivotné
prostredie, dosiahnutie ekologickej rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setrné vyuzivanie
prirodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych, civilizacnych a kultirnych hodnét.* Uzemné rozhodnutie je
zavisenim procesu uzemného planovania, kedy sa vydava individualny spravny akt, ktory umiestituje dany
projekt do tizemia; v zmysle citovaného ustanovenia zékona to musi byt’ v stilade s principom trvalo
udrzatel'ného rozvoja.
Kedze predmetom daného konania je umoznenie ekonomického rastu; musi byt subezne sprevadzané nielen
kompenzaciou a prevenciou (vid’ Cast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky rast resp. environmentalny zisk; t.j.
vplyvy na zivotné prostredie musia nielen environmentalnu ujmu kompenzovat, ale urobit’ aj nieco navyse,
poskytnit’ environmentalnu pridant hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych
opatreni:
aa) Navrhovatel’ vysadi v obci Vidina 20 ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v obyvanych
¢astiach obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.
Stanovisko navrhovatela : Navrhovanou zmenou ¢innosti nevznikne potreba nahradnej vysadby
bb) Ziadame, aby stu¢astou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,,
exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddelitel'né od
samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho,
kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie
ekonomicky aj marketingovo.
Stanovisko navrhovatel'a : Poziadavka nie je adekvatna. Uvedena zmena je charakteru inStalacie novej technologie
a vyuzitia skladovych priestorov. Tato zmena nepredstavuje stavbu, kde by sa dala aplikovat uvedena poziadavka.
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Cc )Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kode: vedci analyzovali data za roky 1908 az 2018 a
vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok a jeho farba a intenzita udava charakter tohto
roka. Modry znamenéa ochladenie a Cerveny znamena oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost’ farby zase
naznacuje velkost’ tejto odchylky. (viac info: https://showyourstripes.info/)

Ziadame preto vyhodnotit umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym snimkovanim
(infracervené snimkovanie vol'ne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-oli-operational-land-
imager-and?qt-science_center_objects=0#gt-science_center_objects) a porovnat s mapou vodnych utvarov
(https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha
(http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj S mapami zrazok a teploty vzduchu
(http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy) ana zaklade ich vyhodnotenia navrhnat vhodné
adaptaéné a mitigaéné opatrenia podla strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie
Slovenskej republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢&. 148/2014, z ktorych
uvadzame charakteristiku najddlezitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel’ v zmysle §3 ods.5 zakona OPK ¢.543/2002
Z.z. povinny zapracovat’ do projektovej dokumentacie.

i. VSeobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v sidlach mestského
typu je velkd koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaji a maju velkl tepelnu kapacitu. To spésobuje znacnu
akumulaciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvoliiované z priemyselnych procesov,
spalovacich motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu pdsobenim tychto faktorov sa nad mestom
vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepl'uju vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou kondenzaénych
jadier napomahajt zvySovaniu obla¢nosti nad mestami oproti okolitej krajine. V ro¢nom priemere predstavuje tento
rozdiel 5 az 10 %. V dosledku zvysenej oblacnosti sa zvySuje aj mnozstvo zrazok, avSak z doévodu, Ze v
urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody
znane ovplyvneny a negativne poznaceny. Urbanizdcia ma vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci
hranice samotného sidla a mdze zasadne negativne ovplyviiovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v
prilahlom povodi.

ii. Opatrenia vo¢i CastejSim a intenzivnej$im vinam horiddav: < Zabezpelit zvySovanie podielu vegetacie a
vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest < ZabezpeCit a podporovat’ zamedzovanie
prilisného prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orientdciou stavby k svetovym stranam, tepelnu izolaciu,
tienenim transparentnych vyplni otvorov < Podporovat’ a vyuzivat' vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na
budovach a v dopravnej infrastrukture « Zabezpecit' a podporovat: aby boli dopravné a energetické technologie,
materialy a infrastruktira prispésobené meniacim sa klimatickym podmienkam < Zabezpeéit’ prispdsobenie vyberu
drevin pre vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat’ komplexny systém ploch zelene v
sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do prilahlej krajiny

iii. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpedit' a podporovat’ implementaciu
opatreni proti veternej erozii, napriklad vysadbu vetrolamov, zivych plotov, aplikaciu prenosnych zabran

iv. Opatrenia voli CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpecit' opidtovné vyuzivanie dazdovej a
odpadovej vody

V. Opatrenia vo¢i €astejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: < Zabezpecit' a podporovat zvysenie retencnej
kapacity tzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohladuplne k zivotnému prostrediu. Ak
opatrenia zelenej infrastruktury nepostaduju zabezpelit' a podporovat’ zvySenie infiltraénej kapacity tzemia
diverzifikovanim Struktury krajinnej pokryvky s vyraznym zastipenim vsakovacich prvkov v extravildne a
minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych pléch na urbanizovanych
podach v intravilane obci ¢ Zabezpecit' a podporovat’ zvySovanie podielu vegetacie pre zadrziavanie a infiltraciu
dazd’ovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest * Zabezpecit' a podporovat’ renaturdciu a ochranu
tokov a mokradi
Stanovisko navrhovatela : Vsetky relevantné vplyvy zasahujuce do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov boli
posudené a objektivne zhodnotené vramci predlozeného zameru na zaklade relevantnych informacii
0 charakteristikdch dotknutej lokality a zmeny navrhovanej ¢innosti. Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v stlade
s platnymi legislativnymi predpismi. Uvedend zmena nebude mat vplyv na zmenu klimy, preto v stvislosti
S povahou navrhovanej zmeny poziadavka nie je adekvatna.
dd) Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozlozite'ného odpadu a vybudovat’ domacu kompostaren sliziacu pre
potreby zuzitkovania rozloziteI'ného odpadu vznikajuceho pri prevadzke zameru.
Stanovisko navrhovatel'a
Stanovisko navrhovatel’a : V stuvislosti s povahou navrhovanej zmeny poziadavka nie je adekvatna. Pri prevadzke
zmeny navrhovanej ¢innosti nebudu vznikat’ biologické odpady vhodné pre kompostovanie.
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Podmienky uvedené v pismenach aa) az dd) tejto casti nasho vyjadrenia Ziadame uviest’ vV rozhodnuti ako
zaviazné podmienky zavereéného stanoviska resp. rozhodnutia zo zist'ovacieho konania ako opatrenia
environmentalneho zisku.

4. Podrla ¢lanku 45 Ustavy SR ,,Kazdy md prdavo na véasné a tiplné informdcie o stave Zivotného prostredia a o
pricinach a nasledkoch tohto stavu.*

Podla §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Sprdavne orgdany su povinné na uradnej tabuli spravneho orgdanu, na svojom
webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym spésobom zrozumitelne a véas informovat verejnost o
zacati, uskutociovani a o skonceni konania vo veciach, ktoré su predmetom zdujmu verejnosti alebo o ktorych to
ustanovuje osobitny zdakon. Pritom su povinné ochranovat prava a pravom chranené zaujmy ucastnikov konania a
inych 0s6b. Uradnd tabula spravneho orgdnu musi byt nepretrzite pristupnd verejnosti.

Podrla ¢l 4 ods.1 pism.b bod ii. zakona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda Strana zabezpeci, ze organy
verejnej moci v rozsahu tohto clanku a v ramci vautrostatnych pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zdklade
Ziadosti informdcie o Zivotnom prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie
aktualnej dokumentdcie obsahujicej alebo pozostavajucej z tychto informacii: bez toho, aby musel byt preukdazany
zaujem; v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informdcia je uz verejne dostupnda v inej forme.

Podla §24 ods.1 pism. i zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ informuje bezodkladne verejnost na svojom
webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych informdciach délezitych na vydanie zaverecného
stanoviska alebo povolenia.”. Podl'a §32 Spravneho poriadku a §29 ods.10 zakona EIA su takymito informaciami
zverejiiovanymi podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA aj podklady rozhodnutia a dopliujica informacia, ktoré
ziadame zverejnit’ na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke predmetného zameru; o tejto
skuto¢nosti urad oboznami ucastnikov konania a d4 im moznost’ vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia podl'a
§33 ods.2 Spravneho poriadku. Ziadame dodrzat’ uvedeny procesny postup.

Stanovisko navrhovatel’a : Poziadavka je k procesu EIA, neobsahuje ziadnu konkrétnu pripomienku k predmetu
posudzovania zmeny navrhovanej ¢innosti.

Upozornenie pre navrhovatel’a:

Na predloZeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvame; na ziklade naSich skiisenosti v§ak vieme, Ze tirad si
neplni svoje zakonné povinnosti dosledne a tak sme niiteni vyuZivat’ opravné prostriedky (odvolania). Ak sa
chce navrhovatel’ vyhnut’ pripadnym komplikiciam, odporiuc¢ame aby proaktivne zaslal podklady naSmu
zdruZeniu, resp. si rezervoval konzultaciu s nasim zdruZenim a zabezpecil tak svoju konstruktivnu suc¢innost’.

5. Podla dovodovej spravy novely zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ¢.314/2014 Z.z.
platnej od 1.1.2015 ,,Podla Komisie su hlavnym nedostatkom platného zdkona ¢ 24/2006 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov dosledky nedostatocného prepojenia procesu posudzovania vplyvov navrhovanych cinnosti s naslednymi
povolovacimi procedurami, pretoze sa tak vytvdara priestor pre nerespektovanie vysledkov procesu posudzovania
vplyvov, ktorym tak nemoze garantovat ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto konani,
resp. majucej zaujem o vysledok rozhodovania v zdleZitostiach zZivotného prostredia. Otvara sa tak problematika
implementdcie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky casti tych poziadaviek Aarhuskeho dohovoru
(Dohovor o pristupe k informdciam, ucasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v
zalezitostiach zivotného prostredia zo dna 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (Clanky ¢. 6, 7 a 9).%.
Podla ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’ svoje prava
a zaujmy pri¢om Statne orgdny maji povinnost’ realizaciu tohto prava efektivne zabezpecit'.

Ziadame v oddvodneni rozhodnutia uviest akym konkrétnym spdsobom bolo uvedené ustanovenie naplnené
V predmetnom konani a to vo vztahu k pravu na dobru spravu veci verejnych podla ¢l.41 Charty zakladnych prav
EU najmi vo vztahu k realizacii prava na informécie o Zivotnom prostredi podla ¢l.4 Aarhuského dohovoru
amoznosti efektivne redlne ovplyvnit vysledok zameru podla ¢1.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavéizné
podmienky rozhodnutia st materidlno-pravnym prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti
pristupu k spravodlivosti v otazkach zivotného prostredia pre nasledovné konania.

Stanovisko navrhovatela : Poziadavka je k procesu EIA, neobsahuje ziadnu konkrétnu pripomienku k predmetu
posudzovania zmeny navrhovanej ¢innosti.

Podl'a §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov alebo
navrhovanych cinnosti alebo ich zmien zabezpeci vykonanie konzultacii s povolujucim organom alebo schvalujucim
organom, rezortnym organom, dotknutym orgdanom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma moznost
zucastnit' sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzulticii medzi
navrhovatelom, obstardavatelom a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti mozu byt najmd a)
dopliiujuce informdcie o strategickom dokumente a navrhovanej cinnosti, b) informacie o moznych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie vratane zdravia, c) vzajomné oboznamenie Sa
so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3)
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Prislusny organ uvedie vysledky konzultacii v odévodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7 a 29 a v
zaverecnom stanovisku podla § 14 a 37.; v dosledku §64 zédkona EIA sa konzultaciu vykond na zvolanom Ustnom
pojednavani podl'a §21 Spravneho poriadku, ktord ma prislusny urad povinnost’ zvolat, ak si verejnost’ uplatni svoje
pravo na konzulticiu podla §63 ods.1 zédkona EIA, posledna veta.
Ziadame prisluiny organ aby zvolal ustne pojednavanie za u¢elom vykonania konzulticie s povolujicim organom
resp. schvalujicim organom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou,
ktora ma moznost’ zlcastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA
¢.24/2006 Z.z..
Predmetom konzultacie medzi navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane
verejnosti by malo byt najma:

a)  dopliujice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b)  informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na Zivotné

prostredie vratane zdravia,

C) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d)  doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.
Ziadame uviest' vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.
Stanovisko navrhovatel’a : Poziadavka je k procesu EIA, neobsahuje ziadnu konkrétnu pripomienku k predmetu
posudzovania zmeny navrhovanej ¢innosti.

2. Ministerstvo hospodarstva SR, sekcia stratégie, odbor priemyselného rozvoja ( list ¢.21365/2019-
4210-54010) zo dna 23.09.2019 :
Realizaciu navrhovanej ¢innosti povazujeme z hl'adiska vplyvov na zivotné prostredie za realizovatelni.
K predlozenému ozndmeniu mame nasledovné odportiicania:

— Vzaujme ochrany zdravia a zivotného prostredia pocas vyroby reaktivnych opierok vzhl'adom na tvorbu
emisii zne€istujucich latok pri nanasani lepidiel, odporu¢ame navrhovatelovi dodrziavat' vsetky povinnosti
nasledného uzivatel'a chemickych latok a zmesi podl'a zakona ¢. 67/2010 Z. z. o podmienkach uvedenia chemickych
latok a chemickych zmesi na trh a o zmene a doplneni niektorych zakonov (chemicky zdkon) v zneni neskorSich
predpisov a nariadenia (ES) ¢.1907/2006 REACH v platnom zneni, vratane vSetkych obmedzeni a podmienok
pre pouzivanie nebezpecnych latok.

So znec€istujucimi latkami je mozné zaobchadzat’ len v zariadeniach, ktoré su stabilné, nepriepustné, odolné a stale
vo¢i mechanickym tepelnym, chemickym a inym vplyvom, zabezpe¢ené moznost'ou kontroly a véasného zaistenia
uniku znecist'ujtcich latok.

Ministerstvo hospodarstva SR, ako rezortny organ, k predloZzenému oznameniu 0 zmene navrhovanej ¢innosti nema
pripomienky. Navrhovan(i zmenu s ohl'adom na tidaje predlozené navrhovatel'om o celkovom zhodnoteni vplyvov
na jednotlivé zlozky zivotného prostredia, odporuca schvalit' bez d’alSiecho posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie, pokial’ je to v sulade so stanoviskami ostatnych ucastnikov konania.

3. Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie- $tatna vodna sprava (list ¢. OU-LC
0SZP-2019/011023-1 zo dna 19.09.2019): dava z hladiska ochrany povrchovych a podzemnych vod a vodnych
pomerov stthlasné stanovisko a konstatuje nasledovné:

-Pocas vykondvania navrhovanej ¢innosti reSpektovat’ ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene
zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich
predpisov, vyhlasku ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o zaobchadzani so zne€ist'ujucimi latkami,
o ndlezitostiach havarijného planu a 0 postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod a ostatné stvisiace platné
pravne predpisy a normy na zabezpecenie ochrany vodnych pomerov a kvality povrchovych vod a podzemnych vod.
-Vykonat’ vSetky dostupné opatrenia tak, aby pocas vykonavania navrhovanej ¢innosti nedoslo k ohrozeniu kvality
povrchovych véd a podzemnych vod.

-Mechanizmy a technologické zariadenia, za pomoci ktorych bude navrhovana ¢innost vykonavana, udrZiavat
v dobrom technickom stave a pri zaobchadzani s nimi a znecistujucimi latkami urobit’ potrebné opatrenia v zmysle
§ 39 vodného zékona a vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z., aby nemohlo dgjst’ k tniku znecist'ujucich latok do podzemnych
vod alebo povrchovych vod alebo do prostredia s nimi stvisiaceho a neohrozila sa ich kvalita.

- Pravidelne kontrolovat’ technicky stav mechanizacnych prostriedkov a technologickych zariadeni, vykonavat’ ich
pravidelnu udrzbu a opravu.

-Priestory sluziace na skladovanie znecistujucich latok alebo na manipulaciu s nimi musia byt zabezpecené proti
havarijnému uniku tychto latok do povrchovych alebo do podzemnych vod alebo do prostredia s nimi stvisiaceho
v stlade s poziadavkami § 39 vodného zdkona a vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z..

-Odvadzanie splaskovych odpadovych vod do zumpy (byvala aktivaéna nadrz COV firmy NOVOKER Lucenec
0 objeme cca 280 m®) a ich likvidacia vyvozom na COV mesta Lugenec malo byt len do¢asnym rieSenim a preto so
zmenou navrhovanej &innosti sthlasime len po rekonstrukcii byvalej COV firmy NOVOKER Lugenec alebo po
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vybudovani novej COV, pripadne po realizacii in¢ho vhodného rieSenia odvadzania a likvidacie splaskovych
odpadovych vod (napr. precerpavanie do verejnej kanalizacie mesta Lucenec).
V pripade splnenia naSich podmienok sa pocCas realizicie a vykonavania navrhovanej cinnosti neocakavaji
vyznamné negativne vplyvy na podzemné a povrchové vody a preto Okresny trad Lucenec, odbor starostlivosti
0 zivotné prostredie ako prislusny organ $tatnej vodnej spravy nepozaduje, aby zamer bol d’alej posudzovany podla
zékona €. 24/2006 Z. z..
Stanovisko navrhovatela zo dia 24.10.2019 :
Ako je uvedené v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti a vo vyjadreni OU-LC-OSZP-2019/011023-1 zo dna
19.9.2019 v odseku odpadové vody odst.3 ,,Odhadovana spotreba vody za rok = 3000m*rok (MnoZstvo vody
vychadza zo sucasnej spotreby vody v existujiicej prevadzke AIMT, ktora je 1400 m%rok. V rdmci zmeny &innosti
sa pocita s dvojnasobnym mnozstvom zamestnancov a tym aj s priblizne dvojnasobnym navysenim spotrebovanej
vody). Pri odhadovanej spotrebe vody 3000 m*/rok, objem Zumpy je dostatoény v pripade vyprazdnenia zumpy 1x
/mesiac (max. 1x/34 dni).“
Napriek tomu, Ze je rieSenie pouzivania zumpy vo vztahu k odhadovanému objemu splaskovych odpadovych vod
povazované za dostatocné, navrhovatel planuje zabezpecit vhodnejSie opatrenie. Do tejto doby bude
vyprazdilovanie zumpy zabezpeCené lx/mesiac - rozumie sa vyprazdnovanie zumpy v mesacnych intervaloch,
pricom vyprazdinovanie bude zabezpecené opakovanym vyvozom splaskovej vody v priebehu niekolkych dni.
(Kopia stcasnej zmluvy 0 vyvoze a vyvozné listky za posledné dva mesiace st prilohami tohto vyjadrenia, vid’
Priloha 1 a 2).
Pre zabezpecéenie vhodnejsicho opatrenia odvadzania splaskovych odpadovych vod navrhovatel’ zvazuje nasledovné
dva varianty: 1) postavenie novej COV alebo 2) napojenie sa na verejnii kanalizaciu mesta LuGenec.
Konkrétny vyber opatrenia bude zalezat’ na realnej moznosti ich vykonania. Preferovanym variantom je variant 2 -
napojenie sa na verejni kanalizaciu mesta Lucenec.
Navrhovatel’ sa zavizuje vykonat’ jedno z navrhovanych opatreni do konca roka 2023. Termin vykonania zvoleného
navrhovaného opatrenia bol uréeny na zaklade potreby zabezpecenia viacerych ¢asovo naro¢nych krokov, a to:
zabezpecenie vypracovania projektovej dokumentacie, zabezpecenie suhlasov vlastnikov pozemkov a vyjadreni
dotknutych organov, vykonanie vyberového konania na dodavatelov stavby, vybavenie stavebného povolenia
a samotna realizacia diela.
Vzhl'adom na to, ze sa pocas uskutoChiovania realizacie ¢innosti a jej zmeny neocakavaju vyznamné negativne
vplyvy na povrchové a podzemné vody, Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako
prislusny organ $tatnej vodnej spravy nepozaduje, aby navrhovana zmena ¢innosti bola d’alej posudzovana podla
zakona ¢. 24/2006 Z. z.
4. Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna sprava ochrany prirody
a krajiny - (list ¢&. OU-LC OSZP-2019/011174-1 zo diia 17.09.2019):
Zmena navrhovanej ¢innosti podl'a zameru ,,Umiestnenie strojarskej linky a vyroby v zrekons$truovanej hale byvalej
firmy NOVOKER Lucenec - Nové technologické linky a vyuzitie skladovych priestorov sa nachadza
V existujicom objekte na parcelach KN-C ¢&. 7017/40, 7017/41, 7017/43, 7017/44, 7017/45 a 7017/46 v k.u.
Lucenec mimo zastavané izemie obce na uzemi, kde v stlade s § 12 zdkona ¢. 543/2002 Z.z. 0 ochrane prirody
a krajiny plati prvy stupen ochrany a neevidujeme tu chranené izemia patriace do eurdpskej sustavy chranenych
uzemi NATURA 2000.
Upozorniujeme na nepresnost uvadzanl v zamere na strane ¢. 24 v Casti 6.5 Biota, kde sa uvadza, ze ,,.Do
katastralneho Uzemia Ludenec zasahuje chranené vtidie tizemie CHVU SKCHVUO021 Poiplie.“ hoci podla
vyhlasky MZP SR ¢&. 20/2008 Z.z., ktorou sa vyhlasuje Chranené vtagie uzemie Poiplie nezasahuje do k.. Lu¢enec.
V stlade s § 3 ods. 1, ods. 3 aZ 0ds. 5 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny je kazdy povinny chranit’
prirodu a krajinu pred ohrozovanim, poskodzovanim a ni¢enim a starat’ sa podla svojich moznosti o jej zlozky
aprvky na ucel ich zachovania a ochrany, zlepSovania stavu Zivotného prostredia a vytvarania a udrziavania
tizemného systému ekologickej stability (d’alej len ,,USES*). Vytvaranie a udrziavanie USES je verejnym zdujmom.
Podnikatelia a pravnické osoby, ktori zamyslajii vykonavat’ &innost, ktorou mozu ohrozit’ alebo narusit’ USES, st
povinni zaroven navrhnut’ opatrenia, ktoré prispejui k jeho vytvaraniu a udrziavaniu. Podnikatelia a pravnické osoby,
ktori svojou c¢innostou zasahuju do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, st povinni na vlastné naklady
vykonavat’ opatrenia smerujuce k predchadzaniu a obmedzovaniu ich poskodenia a nicenia a zaroven su povinni
tieto opatrenia zahrnat' do navrhov projektov, programov, planov a ostatnej dokumentéacie vypracuvanej podla
osobitnych predpisov.
Kazdy je pri vykonavani ¢innosti, ktorou mdze ohrozit, poskodit’ alebo znicit' rastliny alebo zivoc€ichy, alebo ich
biotopy v zmysle § 4 ods. 1 zakona ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny povinny postupovat’ tak, aby
nedochadzalo kich zbytocnému uthynu alebo k poskodzovaniu a zni¢eniu. Zamer neobsahuje ndvrh opatreni
vSeobecnej ochrany rastlin a zivocichov. Zaroven v zaujmovej lokalite neriesi ani ochranu prirodzeného druhového
zloZzenia ekosystémov zahfiiajlicu regulaciu rozsirovania nepdvodnych druhov, sledovanie vyskytu, velkosti
populécii a sposobu Sirenia nepévodnych druhov a odstrafiovanie invaznych druhov vyplyvajiicaz § 7 a § 7b zadkona
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¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny resp. od 01.08.2019 v zmysle § 3 ods. 1 a ods. 2 zakona ¢. 150/2019
Z.z. oprevencii amanazmente introdukcie a Sirenia invdznych nepdvodnych druhov a 0zmene a dopineni
niektorych zakonov vratane § 7 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny.

Respektovat’ ustanovenia § 35 ods. 1 pism. b) a c) zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny tykajuce sa
ochrany chraneného Zivocicha, ktorého je zakdzané umyselne zrafovat’ alebo usmrcovat’ v jeho prirodzenom areali
ako aj umyselne rusit’ v jeho prirodzenom aredli, najmé v obdobi hniezdenia, rozmnozovania, vychovy mladat,
zimného spanku alebo migracie. ReSpektovat ustanovenia § 35 ods. 2 pism. b) ac) zdkona ¢. 543/2002 Z.z.
0 ochrane prirody a krajiny tykajuce sa vykonavania zakazanych ¢innosti v suvislosti so zdkazom odstranovania
alebo imyselného poskodzovania alebo ni¢enia hniezda chraneného Zivocicha ako aj poskodzovania alebo nicenia
miesta rozmnozovania alebo miesta odpocinku chraneného Zivodicha v jeho prirodzenom areali. Za chranené
zivo€ichy sa v zmysle § 33 ods. 3 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny povazuju aj vsetky druhy
vol'ne Zijucich vtakov prirodzene sa vyskytujucich na europskom uzemi ¢lenskych statov Eurdpskej tnie.

Z hradiska evidovanych vy$8ich zaujmov ochrany prirody a krajiny je v suvislosti s predmetnym zamerom
k navrhovanej ¢innosti res§pektovat’ nasledovné pripomienky:

- vykonavat’ opatrenia zabezpec€ujuce, aby nedochadzalo k zraneniam a tthynu chranenych zivoéichov, tak
aby boli reSpektované ustanovenia § 35 zakona ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, neohrozovat’,
neposkodzovat’ alebo nenicit’ zivoc¢ichy a ich biotopy. Pri vykonavani vsetkych Cinnosti postupovat’ tak, aby
nedochadzalo k ich zbytoénému uhynu alebo k poskodzovaniu a ni¢eniu (§ 4 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane
prirody a krajiny),

- Dodrziavat’ povinnosti pri v§eobecnej ochrany prirody v zmysle § 3 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane
prirody a krajiny a v§eobecntl ochranu rastlin a Zivogichov v zmysle § 4 zdkona ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny,

- Pri zisteni nahodného vyskytu chranenych Zivodichov pocas realizaénych prac a ndslednom vyuzivani

objektov je potrebné tito skutognost’ bezodkladne oznamit' SOP SR, Sprave CHKO Cerova vrchovina so sidlom
Zelezni¢na ulica & 31, 979 01 Rimavska Sobota (tel. & 047/563 49 47, E-mail: csaba.balazs@sopsr.sk) alebo
Okresnému uradu Lucenec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, Namestie republiky 26, 984 36 Lucenec
a nasledne postupovat’ v zmysle ich usmernenia.
Okresny tirad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny organ statnej spravy ochrany prirody
a krajiny na zaklade predlozeného oznamenia nevyzaduje jeho posudzovanie v zmysle zakona 24/2006 Z.z.
0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov, ale Ziada dopracovat’ vy§sie uvadzané
skuto¢nosti a respektovat’ uvedené pripomienky.

5. Okresny urad Luéenec, odbor starostlivosti o0 Zivotné prostredie, organ $tatnej spravy ochrany
ovzdusia ( list ¢. OU-LC-OSZP- 2019/011058-1 zo diia 18.09.2019) :

Liniovym a plo$nym zdrojom znecistovania ovzdusia bude parkovanie a miestna pristupova komunikacia (staticka a
dynamicka doprava). Pri doprave a parkovani bude dochadzat’ k znecistovaniu ovzdusia vyfukovymi plynmi — CO,
NOx, prchavymi organickymi latkami (VOC) a pevnymi exhalatmi (prachom) z osobnej automobilovej dopravy a z
dopravy stvisiacej s dovozom materialu pre navrhovanu ¢innost’ a odvozom vyrobkov. Intenzita cestnej dopravy
bude zavisiet od rozsahu odbytu spolocnosti. Celkovo sa predpokladd, Zze sa osobna automobilova doprava
zdvojnasobi a prirastok nakladnej prepravy bude priblizne Stvornasobny oproti su¢asnému stavu.
V priestoroch haly budi doplnené teplovzdusné plynové ohrievaée vzduchu ROBUR (ROBUR NEXT R50 a
ROBUR NEXT RI15) s nainstalovanym suhrnnym menovitym tepelnym prikonom 1,045 MW (Vid’ tabulka ¢. 1).
Sucasny stav je 14 kusov plynovych infraziariCov s inStalovanym prikonom 0,651MW. Ohrieva¢ budu zaradené do
kategorie 1.1.2 ,,Technologické celky obsahujuce spalovacie zariadenia vratane plynovych turbin a staciondrnych
piestovych spalovacich motorov, s nainStalovanym sthrnnym menovitym tepelnym prikonom > 0,3 MW<, t.j.
stredny zdroj znecist'ovania ovzdusia.
Zdroje znecist'ovania ovzdusia z vyroby na linkach:
Linky riACT — z cinnosti, ktoré sa na tychto linkdch vykondvaju a z ktorych vznikaji znecistujuce latky je
nanaSanie lepidiel, pri ktorej sa pouzivaju chemické latky s obsahom organickych rozpustadiel. Projektovana
maximalne spotreba VOC - organickych rozptstadiel je 300kg/rok, ktora je nizsia ako 600 kg/rok, t.j. linky riACT
budu malym zdrojom znecistovania ovzdusia v kategorii 6.6. ,,NanaSanie lepidiel - lepenie ostatnych materidlov
okrem dreva, vyrobkov z dreva a aglomerovanych materialov, koze a vyroby obuvi, s projektovanou spotrebou
organickych rozpustadiel < 0,6 t/rok*.
TRIM — pocas tejto Cinnosti nevznikaju emisie ZL do ovzdusSia — nekategorizuje sa ako zdroj znecistovania
ovzdusia.
Zvaranie — pocas tejto ¢innosti vznikaju emisie ZL, zdroj bude malym zdrojom, ktory sa da zaradit’ do kategorie
2.99 , Ostatné priemyselné vyroby a spracovanie kovov.*
Vsetky zdroje znecist'ovania ovzdusia, ktoré vzniknu realizdciou navrhovanej €innosti je potrebné zakategorizovat
podra prilohy ¢&. 1 vyhlasky MZP SR &. 410/2012 Z.z., ktorou sa vykonavajii niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi
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a nasledne poziadat’ prislusny organ ochrany ovzdusia o vydanie suhlasu podla prislusného pismena § 17 ods. 1
zakona €. 137/2010 Z.z. o ovzdusi.  Pri kategorizacii zdrojov znecistovania ovzduSia je potrebné postupovat
v zmysle platnej legislativy v oblasti ochrany ovzdusia.

6. Okresny urad Ludenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, organ $titnej spravy odpadového
hospodarstva ( list &. OU-LC-OSZP- 2019/011160-1 zo diia 19.09.2019)
Nema namietky a nevyzaduje dalSie posudzovanie podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z..
Vzhladom na opisany sposob nakladania s odpadmi v areali byvalétho NOVOKERU vsak upozoriuje na
nasledovné:
- Podla § 77 ods. 2 zakona o odpadoch pdévodcom odpadu, ak ide o odpady vznikajuce pri stavebnych
demolacnych pracach, je pravnicka osoba alebo fyzicka osoba — podnikatel’, pre ktoru sa tieto prace v kone¢nom
stadiu vykonavaju.
-Povodca odpadu zodpoveda za nakladanie s odpadmi podl'a zakona o odpadoch a plni povinnosti uvedené v § 14
zakona o odpadoch.
- S odpadmi vznikajicimi pocas ¢innosti pévodcu nakladat’ v sulade so zdkonom o odpadoch.
- V pripade, ze povodca nebezpeénych odpadov pocas prevadzky zariadenia bude zhromazd’ovat® vicSie mnozstvo
ako 1 tonu nebezpednych odpadov rocne , je potrebné poziadat' o udelenie suhlasu podla § 97 ods.1 pism. g)
zakona o odpadoch.
7.  Okresny urad Lucenec, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii (list ¢. OU-LC-OCDPK-
2019/011365 zo dria 23.09.2019 ): ddva nasledovné stanovisko :
Dokument pocita s navySenim nakladnej dopravy o 180 kamidnov za tyzden (spolu po navySeni prepravy na 238
kamiodnov za tyzden/476 prejazdov za tyzden). Na prepravu materidlu sa uvazuje vyuzivat nasledovné cesty —
prepravné trasy:
smer prepravy - prevadzka Adient MikuSovska cesta Lucenec a spét’:
cesta 111/ 2666 Vidina, 1/16, 1/71 Lucenec, 11/585, 111/2654
cesta I11/2666 Vidina, LuCenec, miestne komunikacie Lucenec, 1/75, 11/585, 111/2654
smer prepravy — Bratislava, KoSice a spét™
cesta I11/2666 Vidina, I/16
smer prepravy — Mad’arsko a spét’:
cesta I11/2666 Vidina, 1/16, 1/71
Okresny urad Lucenec, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, ako prisluSny organ Statnej spravy na
useku cestnej dopravy a pozemnych komunikacii suhlasi s predlozenym ozndmenim za nasledovnych podmienok:
- uvazovany zamer sa dotyka zaujmov cesty 111/2666 Lucenec — Vidina, 111/2654 MikusSovce spojka, 11/585
Lucenec — Raros
- v pripade znecistenia vozovky ciest II. a III. triedy, vozidlami vykonavajicimi prepravu materialu, ktoré
mdze spdsobit’ zavadu v zjazdnosti je potrebné znecistenie bez prietahov odstranit’ a vozovku uviest’ do pévodného
stavu
- na ceste [1[/2666 nesmu byt odstavované vozidla Cakajice na nakladku a vykladku materialu spravca
komunikacie moéze z dévodu zvysenej intenzity dopravy vozidiel nad 12 ton, pozadovat’ pred zacatim vyuzivania
ciest 11. a Ill. triedy, v uréenych intervaloch a po ukonceni vyuZivania ciest II. a III. triedy zabezpe¢it’ monitoring
uvedenych ciest.
Upozoriujeme navrhovatela, ze podla § 19 zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach ak pri velkych
stavbach, tazobnych pracach, ktoré vyzaduju stavebné povolenie alebo iné povolenie podl'a osobitnych predpisov,
sa ma uzivat pozemna komunikdacia, ktorej stavebno-technické vybavenie nezodpoveda pozadovanej premavke na
tejto komunikacii, musia sa na nej vykonat' potrebné upravy po dohode sjej vlastnikom alebo spravcom. Ak
vykonanie uprav nie je ucelné alebo mozné, musi sa vybudovat’ nova pozemna komunikécia, ktora zodpoveda
predpokladanej dopravnej zatazi. Stavbu novej komunikacie alebo upravy jestvujicej komunikacie je povinny
zabezpecCit’ na vlastny naklad ten, kto tito potrebu vyvolal
V plnej miere dodrzat’ ustanovenia zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikéaciach (cestny zakon) a vyhlasky
¢. 35/1984 Zb., ktorou sa vykonava zakon o pozemnych komunikaciach (cestny zakon).
8.  Obec Vidina ( list ¢. 268/2019 zo dna 18.09.2019 )
Obec Vidina je bezprostredne dotknuta navrhovanymi zmenami. Obec Vidina zaslala stanovisko k Uzemnému planu
mesta Lucenec — Zmena a doplnky €. 34, s doplnkami, ktoré sa tykaju najméd nakladnej automobilovej dopravy v
uvedenych lokalitach, ktora v navrhu SD ZaD ¢. 34 nie je rieSend a s funkénym vyuZitia izemia lokalit D a E sme
nesuhlasili.
Zariadenia umiestnené v lokalite D a v lokalite E su zariadenia, ktorych prevadzka je zaloZzend na nékladnej
automobilovej doprave. Ked’Ze z navrhu nie je znamy zberny okruh (nasavacie tizemie) predpokladali sme, ze zber
odpadov a odvoz zneskodnenych odpadov sa bude vykonavat po miestnych komunikaciach, ale hlavne po ceste
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111/508055 — Zvolenska cesta, ktora prechadza cez obec Vidind. Do dne$ného diia neboli naSe pripomienky
zohladnené.
Na zaklade prilohy ¢. 4 — Stavebné povolenie ¢. SP-4050-4270/2016 zo dna 22.08.2016, kedy Mesto Lucenec
vydalo stavebné povolenie na “RekonStrukciu vyrobnej haly v aredli byvalej firmy Novoker Lucenec — technologia”
Obec Vidina ako priamo dotknuta, nebola ticastnikom tohto konania.
Exhalaty, hluk a otrasy z nakladnej dopravy prekracuji uz v sucasnosti v obci Vidind na Zvolenskej ceste normou
stanovené hodnoty, zhorSuji kultaru a kvalitu obytného prostredia, sposobuju zhorSovanie pohody a zdravotného
stavu obyvatel'ov obce.
Obec Vidina d’alej upozoriuje, Ze na uzemi obce Vidina na ceste ¢. 2666 — Zvolenska cesta, je nickol'’ko mostnych
objektov a priepustov ponad vodné toky, ktoré neboli dimenzované na sucasné zatazenie uvedenej cesty nakladnou
dopravou a st v nevyhovujicom stave. Preto je potrebné riesit’ iné moznosti spristupnenia navrhovanych lokalit
napr. nakladnou Zelezni¢nou dopravou. Na zaklade rozdelenia cestnej sieti, cestné komunikacie v sprave BB RSC je
cesta €. 2666 cestou III. triedy. Nakladna automobilova doprava ziadame, aby vyuzivala cestu I. triedy ¢. 16 a 75.
Zaroven ziadame iné rieSenie pristupu a vystupu nakladnej automobilovej dopravy do navrhovanych lokalit s
dopadom na zataZenie cesty ¢. 2666 — Zvolenska cesta, d’alej ziadame doplnit’ posudok vplyvov nakladne;j
automobilovej dopravy z hl'adiska ochrany pred hlukom, prachom a exhalatmi v katastri obce Vidina.
Dalej ziadame cestu &. 2666 - Zvolensku cestu na izemi obce Vidina pouZivat’ len pre automobilovii dopravu s
obmedzenym vstupom pre automobily do 3,5 tony v obidvoch smeroch.

9. Urad Banskobystrického samospravneho kraja (list ¢. 07952/2019/0DDUPZP-2 31603/2019 zo diia
18.09.2019 ) ddva nasledovné stanovisko:

Zmena navrhovanej &innosti je v stilade so zaviznou ¢astou Uzemného planu velkého uzemného celku
Banskobystricky kraja v platnom zneni, regulativom 2.3.1 pri rozvoji priemyslu podporovat’ a uprednostiiovat’
princip rekonstrukcie, sanacie a intenzifikacie vyuZzivania existujicich priemyselnych zon, arealov a ploch, pripadne
aj objektov v ¢asti 2. V oblasti hospodarstva.

Zmenou navrhovanej ¢innosti v§ak ddjde k vyznamnému navySeniu dopravy a S tym suvisiacemu narastu
vplyvu na obyvatel'stvo — zvySenie vplyvu na ovzdusie.

Zamer navrhuje Styri dopravné trasy. Sthrnne sa navysi maximalny pocet nakladnych automobilov v uzemi
na 238 kamiénov tyzdenne ( 476 prejazdov ) oproti sucasnému 58 kamidnov tyzdenne ( 116 prejazdov ) .

Vicsina prejazdov bude smerovana cez obec Vidina. Navrhované navysSenie dopravy a S tym suvisiace
vplyvy na Zivotné prostredie a obyvatel'ov povazujeme za vyznamné. Uvahu o moznom presune dopravy na
planované rychlostné cesty R2 a R7 a s tym suvisiace zniZenie zat'aZenia lokality dopravou povazujeme za
nedostato¢né zaoberanie sa problémom vyznamného zintenzivnenia dopravy najma v obytnom uzemi obce Vidina.

Vzhl'adom na vysSie uvedené ziadame vyhodnotenie vplyvu narastu dopravy( hluk, emisie, vibracie) na
obyvatel'stvo obce Vidina a mesto Lucenec a navrh opatreni na eliminaciu tychto vplyvov.

10. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Luéenci ( list &. RUVZLC — 843/4663/2019 zo

dna 23.09.2019- Kr) dava nasledovné stanovisko:

Zmenou ¢innosti dojde k navyseniu vstupnych surovin, ktoré budu pouzivané v ramci planovanych technologickych
liniek, k narastu po¢tu vyrobenych komponentov ako aj k narastu poctu zamestnancov oproti si¢asnému stavu bude
dvojnasobny (planovany stav 278 zamestnancov).
Vzhl'adom na povahu arozsah Cinnosti, miesta vykondvania a vyznamu predpokladanych vplyvov z hl'adiska
ochrany verejného zdravia k predlozenému ozndmeniu o zmene navrhovanej &innosti RUVZ neméa vecné
pripomienky.

ORHaZZ v Lucenci a mesto Luéenec v zdkonom stanovenej lehote, K oznameniu o zmene navrhovanej
¢innosti nedorucili pisomné stanovisko a teda v zmysle § 29 ods. 9 zakona ¢. 24/2006 Z.z. sa stanovisko povaZuje za
sthlasné.

Prislu$ny organ preskumal a zaoberal sa vSetkymi pripomienkami a navrhmi dotknutych organov.

K predlozenému oznameniu dorucili svoje stanoviskd zainteresované subjekty a dotknutd obec Vidina.

Z dorucenych vyjadreni vyplynuli poziadavky na doplnenie informacii a ndvrhov opatreni uvedenych
Vv predloZzenom a zverejnenom oznameni.

V sulade s § 29 ods. 10 zakona ¢. 24/2006 Z.z. si prislusny orgdn mozZe vyziadat' k zameru a oznameniu od
navrhovatel'a dopliujice informacie na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich zo stanovisk podla

§ 23 ods. 4 zékona €. 24/2006 Z.z., ktoré st nevyhnutné pre vydanie rozhodnutia o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’
alebo jej zmena mé posudzovat’ podl'a tohto zékona.

Na zédklade uvedeného tunajsi trad konanie rozhodnutim ¢. OU-LC-OSZP-2019/007668-7 zo dia 27.09.2019
prerusil a vyzval navrhovatel'a o vypracovanie dopliujacich informacii na objasnenie pripomienok a poziadaviek
s navrhom opatreni na ich rieSenie, uvedenych vo vyjadreniach :

1) ,, Vyjadrenie v procese EIA k zameru - Umiestnenie strojarskej linky a  vyroby v zrekonStruovanej hale
byvalej firmy NOVOKER Lucenec- nové technologické linky a vyuzitie skladovych priestorov® zo dia 13.09.2019
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od Zdruzenia domovych samosprav, Rovniakova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava v ktorom poZzaduje
doplnenie a zhodnotenie doplitujucich informécii k predloZzenému oznameniu.

2) K stanovisku dotknutej obce Vidina ¢. 268/2019 zo dia 18.09.2019, ktora poZaduje mimo iné, aj rieSenie
pristupu a vystupu nakladnej dopravy do navrhovanych lokalit s dopadom na zataZenie cesty ¢.2666, ako aj
posudenie vplyvu nakladnej dopravy z hl'adiska ochrany pred hlukom, prachom a exhalatmi v k.. obce Vidina.

3) K bodu 6 vyjadrenia dotknutého organu - Okresného uradu Luéenec, OSZP- SVS, & OU-LC-OSZP/011023-
1 zo dita 19.09.2019 : ,Odvadzanie splagkovych odpadovych vod do zumpy (byvala aktiva¢na nadrz COV firmy
NOVOKER Lugenec o objeme cca 280 m®) a ich likvidacia vyvozom na COV mesta Lugenec malo byt len
docasnym rieSenim a preto so zmenou navrhovanej &innosti suhlasime len po rekonstrukcii byvalej COV firmy
NOVOKER Lugenec alebo po vybudovani novej COV, pripadne po realizacii iného vhodného riesenia odvadzania
a likvidacie splaskovych odpadovych vod (napr. preCerpavanie do verejnej kanalizacie mesta Lucenec)™.

Listom zo diia 23.09.2019, ktory bol doruéeny prislusnému organu SS, zaslal navrhovatel’ ,,Vyjadrenie
k pripomienkam stanoviska Zdruzenia domovych samosprav. Doplnenie a vysvetlenie k jednotlivym bodom je
uvedené v bode 1) tohto rozhodnutia ako ,, Stanovisko navrhovatel'a®.
Dria 30.09.2019 bol prislusnému organu dorucené od navrhovatel’a aj ,, Vyjadrenie k pripomienkam
obce Vidina v liste ¢. 268/2019 zo dia 18.09.2019* v nasledovnom zneni :
1. Obec Vidina zaslala stanovisko k UPN Lucenec - zmena adoplnky ¢. 34, s doplnkami, ktoré sa
dotykaji najmi nakladnej automobilovej dopravy v uvedenych lokalitach, ktora v navrhu SD ZaD ¢.
34 nie je rieSend a s funkénym vyuzitim zemia lokalit D a E obec Vidina nesuhlasila.
Zariadenia umiestené v lokalite D a v lokalite E st zariadenia, ktorych prevadzka je zaloZena na
nakladnej automobilovej doprave. Ked'Ze z navrhu nie je znamy zberny okruh (nasavacie uzemie)
predpokladala obec Vidina, Ze zber odpadov a odvoz zneskodnenych odpadov sa bude vykonavat’ po
miestnych komunikéciach, ale hlavne po ceste I11/508055 — Zvolenska cesta, ktora prechadza cez obec
Vidina. Do dne$ného dna neboli stanoviska obce Vidina zohl'adnené.
Stanovisko navrhovatela: Dovod, preco neboli stanoviska obce Vidina zohladnené, je navrhovatel'ovi
predmetného oznamenia o zmene navrhovanej Cinnosti nezndmy; otdzka by mala byt adresovana mestu
Lucenec.

2. Na zaklade prilohy ¢. 4 — Stavebné povolenie ¢. SP-4050-4270/2016 z 22.8.2016, kedy mesto Lucenec
vydalo stavebné povolenie na ,,Rekonstrukcia vyrobnej haly v aredli byvalej firmy NOVOKER
Lucenec — technologia®, Obec Vidina ako priamo dotknutd, nebola ucastnikom tohto konania.

Stanovisko navrhovatela: Dovod, pre¢o obec Vidind nebola ucastnikom daného stavebného povolenia, je
navrhovatelovi predmetného ozndmenia o zmene navrhovanej c¢innosti neznamy; otdzka by mala byt
adresovana mestu Lucenec. Poznamka navrhovatela: Obec Vidina bola ucastnikom pévodného zameru EIA
,Umiestnenie strojarskej vyroby v zrekonsStruovanej hale byvalej firmy NOVOKER Lucenec*.

3. Exhalaty, hluk a otrasy z nakladnej dopravy prekracuju uz v stcasnosti v obci Vidina na Zvolenske;j
ceste normou stanovené hodnoty, zhorSuju kultiru a kvalitu prostredia, spdsobuji zhorSovanie pohody
a zdravotného stavu obyvatel'stva.

Stanovisko navrhovatela: Navrhovatel predmetného oznamenia o zmene navrhovanej cinnosti berie na
vedomie nepriaznivy stav ndkladnej dopravy na obec Vidind. Navrhovatel’ suhlasi s odklonenim nakladne;j
automobilovej dopravy vyplyvajucej zo zmeny navrhovanej ¢innosti mimo obce Vidina, v smerovani cez
komunikacie mesta Lucenec. Vhodné navrhované trasy navrhujeme riesit’ s mestom Lucenec.

4. Obec Vidina upozortiuje, Ze na uzemi obce Vidina na ceste ¢. 2666 — Zvolenska cesta je niekol’ko s
mostnych objektov a priestupov ponad vodné toky, ktoré neboli dimenzované na sucasné zat'azenie
uvedenej cesty nakladnti dopravu a su v nevyhovujucom stave. Preto je potrebné riesit’ in€ moznosti
spristupnenia navrhovanych lokalit napr. nakladnou Zelezni¢nou dopravou. Na zaklade rozdelenia
cestnej siete, cestné komunikécie v sprave BB RSC je cesta ¢. 2666 cestou III. Triedy. Obec Vidna
ziada, aby nakladnd automobilova doprava vyuzivala cestu I. triedy — 16 a 75. Obec zaroven ziada
0iné rieSenie pristupu a vystupu ndkladnej automobilovej dopravy do navrhovanych lokalit
s dopadom na zat'azenie cesty €. 2666 — zvolenska cesta.

Stanovisko navrhovatela : Navrhovatel predmetného oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti berie na
vedomie nepriaznivy stav mostnych objektov a priestupov ponad vodné toky v obci Vidind. Vyuzitie
zelezni¢nej dopravy nie je v sucasnosti mozné, chybaju napojenia k predmetnému objektu. Pokial’ to umoznuje
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smer tras pozadovanej dopravy, nakladna automobilova doprava je v ramci predmetného oznamenia
Vv smerovana na cesty I. triedy ¢. 16 a75, napojenie na ne v sucasnosti v§ak nie je mozné bez vyuzitia ciest
niz8ich tried. Navrhovatel’ sthlasi s odklonenim nakladnej automobilovej dopravy vyplyvajucej zo zmeny
navrhovanej ¢innosti mimo obce Vidind, v smerovani cez komunikacie mesta Luc¢enec. Vhodné navrhované
trasy navrhujeme riesit’ s mestom Lucenec.

5. Obec Vidina d’alej ziada o doplnenie posudku vplyvu nékladnej automobilovej dopravy z hl'adiska
ochrany pred hlukom, prachom a exhalatmi v katastri obce Vidina.

Stanovisko navrhovatela : V pripade s pozadovanym odklonenim nakladnej automobilovej dopravy mimo obce
Vidind sa zo zmeny navrhovanej zmeny cinnosti nepredpokladd vplyv nakladnej automobilovej dopravy,
poziadavka daného posudku by sa z tohto dovodu na navrhovatel’a oznamenia nemala vztahovat'.

6. Obec Vidina d’alej ziada aby cesta ¢. 2666 - Zvolenska cesta na tizemi obce Vidina bola pouzivana len
pre automobilovi dopravu s obmedzenym vstupom pre automobily do 3,5 tony v obidvoch smeroch.

Stanovisko navrhovatela: Navrhovatel oznamenia o zmene berie na vedomie asuhlasi s poziadavkou
obmedzeného vstupu pre automobily do 3,5 t vobidvoch smeroch. Navrhovatel' sthlasi s odklonenim
nakladnej automobilovej dopravy vyplyvajucej zo zmeny navrhovanej ¢innosti mimo obce Vidind, v Smerovani
cez komunikacie mesta Lucenec. Vhodné navrhované trasy navrhujeme riesit’ s mestom Lucenec.

Prislusny organ listom ¢. OU-LC-OSZP-2019/007668-6 zo dna 02.10.2019 poziadal mesto Lucenec
0 zaujatie stanoviska k pisomnym vyjadreniam k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti ktoré podla § 29
0ds. 9 zakona ¢. 24/2006 Z.z., boli prislusnému organu dorucené dna 19.09.2019 od obce Vidina listom ¢.
268/2019 zo dna 18.09.2019 a od Banskobystrického samospravneho kraja Banskd Bystrica listom ¢.
07952/2019/0DDUPZP-231603/2019 zo dna 18.09.2019.
Diia 24.10.2019 bolo mestom Lu¢enec pod & MsULC/5012/45867/2019 zo dita 24.10.2019, doruéené
prislusnému organu stanovisko, ze “ sa stotoZnuje so stanoviskom obce Vidina ¢. 268/2019 zo dna
18.09.2019 a suhlasi s vyjadrenim Banskobystrického samospravneho kraja ¢. 07952/2019/ODDUPZP-2
31603/2019 zo diia 18.09.2019.

Navrhovatel’ listom zo diha 24.10.2019 , ktory bol doru¢eny tunajSiemu uradu dna 28.10.2019 podal vysvetlenie
»Vyjadrenie a dopliujice informacie na objasnenie pripomienok a poziadaviek* nasledovne:

Na zaklade rozhodnutia Okresného tiradu Lucenec ¢islo OU-LC-OSZP-2019/007668-7 z 27.9.2019 0 preruseni
zistovacieho konania vo veci oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Umiestnenie strojarskej linky a vyroby
v zrekonS$truovanej hale byvalej firmy NOVOKER Luéenec- nové technologické linky a vyuzitie skladovych
priestorov (d’alej len ,,0zndmenie”) za ucelom ziadosti o doplnenie informacii ziadatelom na objasnenie
pripomienok a poziadaviek, s navrhom opatreni na ich rieSenie, navrhovatel’ sa vyjadruje nasledovne:

Body uvedené vo ,Vyjadrenie v procese EIA k zadmeru - Umiestnenie strojarskej linky a vyroby v
zrekonStruovanej hale byvalej firmy NOVOKER Lucenec- nové technologické linky a vyuzitie skladovych
priestorov® od ZdruZenia domovych samosprav, Rovniakova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava, zo
dna 13.9.2019.

Vyjadrenie navrhovatela zo dia 23.9.2019 bolo doru¢ené na Okresny urad Lucenec. Navrhovatel’ povazuje
svoje stanovisko za tiplné.

Stanovisko Obce Vidina ¢. 268/2019 zo dia 18.09.2019

Vyjadrenie navrhovatela zo dia 27.9.2019 bolo dorucené na Okresny urad Lucenec. Navrhovatel' povazuje
svoje stanovisko za tplné.

Stanovisko Okresného uradu Lucenec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, ¢. OU-LC-OSZP-
2019/011023-1 zo dna 19.09.2019 za Usek Statnej vodnej spravy a to bodu 6 : ,,Odvadzanie splaskovych
odpadovych vod do zumpy (byvala aktivaéna nadrz COV firmy NOVOKER Lucenec o objeme cca 280 m3) a
ich likvidacia vyvozom na COV mesta Ludenec malo byt len dodasnym rieSenim a preto so zmenou
navrhovanej &innosti suhlasime len po rekonstrukcii byvalej COV firmy NOVOKER Luéenec alebo po
vybudovani novej COV, pripadne po realizacii iného vhodného riesenia odvadzania a likvidacie splagkovych
odpadovych vdd (napr. precerpavanie do verejnej kanalizacie mesta Lucenec)“.

Stanovisko navrhovatel'a nasleduje:

Ako uvedené v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti a vo vyjadreni OU-LC-OSZP-2019/011023-1 zo dna
19.9.2019 v odseku odpadové vody odst.3 ,,Odhadovana spotreba vody za rok = 3000m*/rok (MnoZstvo vody
vychadza zo sudasnej spotreby vody v existujucej prevadzke AIMT, ktora je 1400 m%rok. V ramci zmeny
¢innosti sa pocita s dvojnadsobnym mnozstvom zamestnancov a tym aj s priblizne dvojnasobnym navysenim
spotrebovanej vody). Pri odhadovanej spotrebe vody 3000 m®/rok, objem Zumpy je dostatoény v pripade
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vyprazdnenia Zzumpy 1x /mesiac (max. 1x/34 dni).”

Napriek tomu, ze je rieSenie pouzivania zumpy vo vzt'ahu k odhadovanému objemu splaskovych odpadovych
vod povazované za dostatocné, navrhovatel' planuje zabezpecit' vhodnejSie opatrenie. Do tejto doby bude
vyprazdnovanie zumpy zabezpeCené 1x/mesiac - rozumie sa vyprazdiiovanie zumpy v mesacnych intervaloch,
pricom vyprazdnovanie bude zabezpecené opakovanym vyvozom splaskovej vody v priebehu niekol’kych dni.
(Koépia sucasnej zmluvy 0 vyvoze a vyvozné listky za posledné dva mesiace su prilohami tohto vyjadrenia, vid’
Priloha 1 a 2).

Pre zabezpecenie vhodnejSicho opatrenia odvadzania splaskovych odpadovych vod navrhovatel zvazuje
nasledovné dva varianty:

postavenie novej COV, napojenie sa na verejnu kanalizdciu mesta Lucenec.

Konkrétny vyber opatrenia bude zalezat’ na realnej moznosti ich vykonania. Preferovanym variantom je variant
2 - napojenie sa na verejnu kanalizaciu mesta Lucenec.

Navrhovatel' sa zavdzuje vykonat' jednu z navrhovanych opatreni do konca roka 2023. Termin vykonania
zvoleného navrhovaného opatrenia bol urceny na zaklade potreby zabezpecenia viacerych ¢asovo naro¢nych
krokov, ato: zabezpeCenie vypracovania projektovej dokumentacie, zabezpeCenie suhlasov vlastnikov
pozemkov a vyjadreni dotknutych organov, vykonanie vyberového konania na dodéavatel'ov stavby, vybavenie
stavebného povolenia a samotna realizacia diela.*

Listom ¢. OU-LC-OSZP- 2019/007668- 9 prislusny organ podla § 33 ods.2 spravneho poriadku oznamil ,
ze pred vydanim rozhodnutia o vysledku zistovacieho konania sa ucCastnici konania a zGcastnené osoby maju
moznost’ vyjadrit' k podkladom a k sposobu ich zistenia a méZu pripadne navrhnat’ ich doplnenie v lehote do
15.11.2019 t.,. do piatku. Oznamenie bolo u¢astnikom konania doru¢ené 04.11.2019. Lehotu na vyjadrenie
konajiici organ povazuje za primeran a dostato¢nu.

Diia 05.11.2019 bola prislusnému organu doru¢ena ,, Ziadost o podklady rozhodnutia a ziadost
0 konzultaciu* od Zdruzenia domovych samosprav S nasledovnou poziadavkou.

» V predmetnej veci Vas ziadame o dorucenie podkladov rozhodnutia, ktoré ste ex oficio zabezpecili (zapisnica
z tstneho pojednavania, ziadost, vyjadrenia). Uvedené informacie a podklady Vas prosime dorucit’ elektronicky
v odpovedi na tento mail a siacasne do elektronickej schranky nasho zdruZenia. Tuto ziadost je nutné vnimat
sucasne ako ziadost’ o kopiu spisu podl'a §23 ods.1 a ods.4 Spravneho poriadku a sucasne aj ako infoziadost’ podl'a
zakona ¢. 211/2000 Z.z. aje potrebné ho vybavit' ako v predmetnom spravnom konani a tak isto aj spristupnit’
pozadovanu informaciu a to pozadovanym spdsobom.
Zaroven ziadame, aby ste uvedené podklady zverejnili na enviroportale podla § 24 ods.1 pism. i zakona EIA ¢.
24/2006 Z.z. a ziadost’ o podklady ako aj o informacie riesili odkazom na uvedent webovi stranku.
Upozornenie pre navrhovatela: Na predloZeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvame; na zaklade naSich
skusenosti v8ak vieme, Ze Urad si neplni svoje zdkonné povinnosti dosledne a tak sme nateni vyuzivat’ opravné
prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel vyhnut' pripadnym komplikaciam, odpori¢ame aby proaktivne
zaslal podklady na$mu zdruzeniu, resp. si rezervoval konzultaciu s naSim zdruzenim a zabezpecil tak svoju
konstruktivnu sucinnost’.
Ziadame prislusny organ aby zvolal Gistne pojednavanie za i¢elom vykonania konzulticie s povol'ujicim organom
resp. schval'ujucim orgadnom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou,
ktora méa moznost’ z(castnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla § 63 zakona EIA
¢.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a. doplnujuce informéacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b. informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie

vratane zdravia,

C. vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami a podkladmi rozhodnutia,

d. doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e. obsah arozsah poprojektovej analyzy.
Ziadame uviest' vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.
Povinnost’ zvolat’ konzultacie vyplyva nielen zo znenia §63 zakona EIA ako osobitného pravneho predpisu
(nahradza vseobecnu Upravu spravnym poriadkom vo vztahu k §23 a §33); tato povinnost ma urad aj vzhl'adom na
povinnost’ iniciovat’ zmier medzi U¢astnikmi pri sucasnom dbani na procesni hospodarnost’ podla §3 ods.4
Spravneho poriadku.
Upozornenie pre navrhovatel’a: Na vykonanie konzutacii mame pravo nielen v désledku ustanovenia §63 zékona
EIA ale aj v dosledku spravnej aplikacie smernic 2011/92/EU a 2014/52/EU; uéelom konzultacie je okrem iného
najst’ zhodu v poziadavkach verejnosti a naslednou realizaciou projektu ale aj oboznamit’ verejnost’ so vSetkymi
informaciami tykajiicimi sa projektu. Mame znalost’, ze urady nepostupuju spravne a konzultacie nerealizuju;
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odportiicame preto navrhovatel'ovi trvat’ na dodrziavani zakona, pripadne si rezervovat’ termin konzultacie tu:
https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Toto vyjadrenie a sposob akym sa s nim arad vysporiadal Ziadame uviest’ v rozhodnuti.

Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame v zmysle §25a Spravneho poriadku a §17 ods.1 zékona o e-
governmente dorucovat’ vyhradne len do elektronickej schranky nasho zdruzenia na ustrednom portali verejne;j
spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme postou nedoruéovat'.

Toto podanie pisomne potvrdime podl'a §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne na ustrednom
portali verejnej spravy slovensko.sk.*

Okresny trad Lucenec, ako povinna osoba listom ¢. OU-LC-2019/013052-2 zo dfia 14.11.2019 e-mailom
a elektronickou formou do elektronickej stranky ZDS zaslala spristupnené podklady rozhodnutia doru¢ené ex
oficio, tak ako mu boli doruc¢ené.

K d’al$im poziadavkam ticastnika konania ZDS, prislusny organ - Okresny urad Lucenec uvadza nasledovné:

V zmysle § 23 spravneho poriadku pravo nazerat do spisov je procesnym prejavom prava dotknutej osoby na
pristup k informaciam v spravnom konani, a to k informaciam, ktoré by mal spis obsahovat. Je teda na tGcastnikoch
konania, aby vyuzili svoje pravo nahliadnut' do spisu a oboznamili sa s podkladmi, pripadne poziadali pri
nahliadnuti do spisu o kopiu.

Informacie o Zivotnom prostredi, vratane predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti, boli uvedené
V oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti, ktoré bolo v stlade s ustanovenim § 29 ods. 6 pism. b) zakona ¢. 24/2006
Z. z. zverejnené a verejnosti dostupné na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky,
a zarovein bolo dostupné prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou, vsulade s § 29 ods. 8 zakona
¢. 24/2006 Z. z..

Okresny trad Lucenec listom ¢. OU-LC-OSZP-2019/007668-9 zo dna 04.11.2019 oboznamil ucastnikov
konania otom, Ze vramci zistovaciecho konania k ozndmeniu o zmene navrhovanej c¢innosti zhromazdilo
rozhodujuce podklady na vydanie rozhodnutia a WCastnici konania maji pravo sa s podkladmi na vydanie
rozhodnutia oboznamit’ a nasledne sa k nim, ako aj k spésobu ich zistenia, vyjadrit’ pripadne navrhnut’ ich doplnenie
v lehote do 15.11.2019. V uvedenej lehote G¢astnici konania neuplatnili relevantné poziadavky a nenavrhli ich
doplnenie.

Oznamenie bolo zverejnené v uplnom zneni na webovom sidle ministerstva a k ostatnym podkladom
rozhodnutia mal G¢astnik konania pristup v zmysle § 23 ods. 1 spravneho poriadku, a v stlade s § 33 ods. 2
spravneho poriadku mal mozZnost’ sa k podkladom rozhodnutia vyjadrit’ v lehote do 15.11.2019.

K poziadavke vykonania ustneho pojednavania a konzultacii uvdadzame nasledovné.

Zakon ¢. 24/2006 Z. z. umoziiuje, aby boli pocéas celého procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
vykonané konzultacie v stlade s ust. § 63 zakona ¢. 24/2006 Z. z..

Zakon ¢. 24/2006 Z. z. vsak neSpecifikuje spdsob a formu realizacie konzultacii. Konzulticie moézu byt
realizované pisomnou alebo tistnou formou.

Prislusny orgdn umoznil v konani vykonat’ pisomné konzultacie, a to najmé prostrednictvom ust. § 24 ods. 3
zakona €. 24/2006 Z. z. a § 33 ods. 2 spravneho poriadku, t. j. moznost’ zaslat’ pisomné oddvodnené stanovisko ako
aj vyjadrenie k predmetnému oznameniu o zmene ¢innosti , ¢o bolo umoznené G¢astnikom konania a to v lehote do
15.11.2019, ktort vSak ti¢astnici konania v lehote neuplatnili.

Zastdvame nazor, ze Sme svojim postupom V konani nijakym spésobom neporusili ust. § 63 zdkona ¢&.
24/2006 Z. z. a uCastnikom konania bolo umoznené realizovat’ konzultacie vo vztahu k prejedndvanej veci.

V zmysle ust. § 21 spravneho poriadku spravny orgdn nariadi ustne pojednavanie, ak to vyzaduje povaha veci,
najma ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zdkon. PrisluSny organ v tejto stvislosti
uvadza, Ze spravne konanie sa riadi predovSetkym zdsadou pisomnosti konania, priCom ustne pojednavanie je
vynimkou z tejto zasady. Spravny organ uskutocni Gstne pojednavanie obligatorne, len ak to ustanovuje osobitny
zakon, v ostatnych pripadoch len 2z ddvodu nevyhnutnosti objasnenia urcitej veci, ktora prispeje k nalezitému
zisteniu skutkového stavu a nasledne rozhodnutiu vo veci.

Prislusny organ uvadza, ze zo zékona ¢. 24/2006 Z. z. nevyplyva spravnemu organu povinnost’ nariadit’ Gstne
pojednavanie, preto je na zvazeni spravneho organu, ¢i vzhladom na povahu veci je potrebné nariadit’ Ustne
pojednavanie.
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https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk

Spravny organ dospel k zaveru, Ze pisomnosti zabezpecené spravnym organom v ramei spravneho konania st
postatujice na rozhodnutie vo veci, a preto nie je spravny organ povinny nariadit’ ustne pojednavanie. Ugastnik
konania ZDS v liste zo diia 05.11.2019 neuviedlo Ziadne relevantné tvrdenie, ktoré by odévodnovalo potrebu
nariadit’ Gstne pojedndvanie a spravny orgdn ma za to, ze skuto¢ny stav veci je dostatocne zisteny.

Prislusny orgin ma zato, ze ma Kk dispozicii vSetky relevantné podklady vratane vyjadreni a stanovisk od
ucastnikov konania a dotknutych organov, na zédklade ktorych tunajsi urad dospel k zaveru, ze zmena navrhovanej
¢innosti sa nebude posudzovat’ podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z..

Chceme zaroven upozornit, ze pokial by prvostupnovy spravny organ nariadil pojednavanie v konani,
v ktorom bol spol'ahlivo zisteny a preukdzany skutkovy stav veci, do§lo by tym k poruseniu zasady rychlosti
a hospodarnosti konania.

Vystupom zistovacicho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa zmena navrhovanej ¢innosti bude posudzovat
podla zédkona ¢. 24/2006 Z.z., ktoré Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie na zaklade
vysledkov zistovacieho konania aj vydal a prihliadal pri tom na kritéria stanovené zakonom o posudzovani (§ 29
ods. 3 a priloha ¢.10) a vSetky stanoviska doruc¢ené k ozndmeniu 0 zmene ¢innosti.

Utelom zékona &. 24/2006 Z.z. je ziskat' odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni konkrétnej
navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov a nevytvara sa v iom vecny ani ¢asovy priestor pre posudenie
projektového rieSenia ¢innosti v stupni navrhovaného povolenia stavby, ¢o je v kompetencii povol'ujucich organov
konajucich podla osobitnych predpisov, pripadne dotknutych organov, ktorych zaviazné stanoviska alebo suhlasy st
podkladmi pre rozhodnutia.

Komplexné vysledky zistovacieho konania, nepoukazali na predpokladané prekro¢enie medznych hodnot
alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti zivotného prostredia v dosledku realizacie alebo
prevadzky navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Prislusny organ uviedol tie poziadavky vo vztahu k zmene navrhovanej ¢innosti, ktoré bude potrebné zohl'adnit’
v procese konania o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov zapracoval relevantné a opodstatnené
poziadavky, ktoré maju oporu v platnej legislative a bude ich potrebné zohladnit’ pri povoleni ¢innosti podla
osobitnych predpisov.

Na zéaklade preskimania a zhodnotenia predlozeného oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti S pouZitim kritérii
pre zistovacie konanie uvedenych v prilohe ¢. 10 zakona ¢. 24/2006 Z.z. a s prihliadnutim na dorucené stanoviska
podla § 29 ods. 9 zakona &. 24/2006 Z.z. Okresny trad Lugenec, OSZP rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Zaver

Prislu$ny organ v ramci zistovacieho konania, posudil zmenu navrhovanej ¢innosti z hl'adiska povahy
a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta jej vykonavania, vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a
zdravie obyvatel'stva, urovne spracovania oznadmenia o zmene Cinnosti a vzal do uvahy sticasny stav zivotného
prostredia v dotknutom tizemi.

Pri posudzovani primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie podla § 29 zakona ¢. 24/2006 Z.z.,
uvedené v prilohe ¢. 10 zakona ¢&. 24/2006 Z.z.. Prihliadal na dorucené stanoviska podla § 29 ods. 9 zakona ¢.
24/2006 Z.z., pricom zistil, Ze vac¢Sina pripomienok sa V prevaznej miere vzt'ahuje na povol'ovacie konania zmeny
¢innosti a preto ich zahrnul do poziadaviek vo vztahu k zmene navrhovanej ¢innosti, ktoré bude potrebné zohl'adnit’
Vv procese 0 povoleni ¢innosti podl’a osobitnych predpisov.

Oslovené dotknuté organy verejnej spravy v stanoviskadch vyjadrili, ze vplyvy navrhovanej c¢innosti
nepozaduju posudzovanie navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z.z. a ich poziadavky je mozné zohl'adnit’
v d’alsich konaniach podl'a osobitnych predpisov.

Podmienky a poziadavky dotknutych organov ktorych plnenie vyplyva pre navrhovatela z jednotlivych
zakonov neboli v podmienkach rozhodnutia uvedené, nakolko ich plnenie vyplyva navrhovatelovi zo zakonov
a musi ich zabezpecit'.

K vyjadreniu verejnosti ZDS podal vysvetlenie a stanovisko aj navrhovatel’.

Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie je konanim pred povolovacou ¢innost'ou a predmetom je posudenie
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Proces zistovacieho konania mé poskytnut’ zékladné informacie
a hodnotenia pred prvym povolenim podla osobitnych predpisov. Vychadza teda z podrobnosti rieSenia v prvej etape
pripravy, nepredstavuje ziadny druh povolenia a takéto povolenia nenahradza. Vsetky relevantné poziadavky budu
rieSené v ramci naslednych povol'ovacich konani.
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Utelom je ziskat odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni &innosti podl'a osobitnych predpisov,
nevytvara vSak vecny ani ¢asovy priestor pre posudenie navrhovaného umiestnenia stavby v rozsahu kompetencii
povolujucich organov.

Navrhy tykajtice sa urbanistického , architektonického riesenia a konstrukénych podmienok stavby a okolia st
pre zmenu cCinnosti, ktord ma byt realizovand v uz existujucich priestoroch, ktoré boli uzivané od roku 1971
irelevantnd. Navrhovatel vramci zmeny Ccinnosti vykond len vnutorné upravy smerujice k ekonomickému
a ekologickému vyuzitiu vyrobnych priestorov. Navrhovana ¢innost’ je v stilade s uizemnym planom mesta.

Dopravné rieSenie bolo zahrnut¢é do podmienok rozhodnutia tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia a buda rieSené v procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov, ktorymi sa bude
kvalifikovane zaoberat’ povol'ujici organ.

Opodstatnené pripomienky dotknutej verejnosti, majuce oporu v zakone, zahrnul prislusny organ medzi
poziadavky, ktoré bude potrebné zohl'adnit’ v d’alSom konani podla osobitnych predpisov, v ktorom ma dotknuta
verejnost postavenie ucastnika konania.

Poziadavky, ktoré je potrebné zohladnit v dalSom stupni povolovacicho procesu, st zapracované do
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Prislusny organ na zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania t. j. kritérii, pre zistovacie konanie,
podla § 29 zakona o posudzovani, uvedené v prilohe ¢. 10 uvedeného zakona, ktora je transpoziciou prilohy ¢. III
Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych projektov na Zivotné prostredie),
prihliadnuc na doruéené stanoviska, informacie z oznamenia o zmene ¢innosti a doplfiujice informacie, rozhodol tak
ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia

Relevantné a opodstatnené poziadavky dotknutych organov, ktoré maji oporu v platnej legislative prislusny
organ zapracoval do poziadaviek vo vztahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré bude potrebné zohladnit’ v procese
konania o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Vzhladom k vysSie uvedenému a tiez vzhl'adom k tomu, Ze Ziadny z dotknutych organov, ktory dorucili
svoje stanoviska k predlozenému zameru nepozaduje posudzovat’ zdmer podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z. , Okresny
urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia.

AK sa zisti, Ze skuto¢né vplyvy posudzovanej ¢innosti su vic¢Sie, ako sa uvadza v zamere, je ten, kto
¢innost’ vykondva povinny zabezpedit® opatrenia na zosiladenie skutoéného vplyvu s vplyvom uvedenym v
zamere a v sulade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl’a osobitnych predpisov.

Upozornenie:

Podla § 29 ods. 16 zakona ¢. 24/2006 Z.z. dotknuta obec bezodkladne informuje o tomto rozhodnuti
verejnost’ sposobom v mieste obvyklym.

Investor a povol'ujici organ je povinny postupovat’ v zmysle § 38 zakona ¢. 24/2006 Z.z..

Pouéenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podl'a § 53 a § 54 zdkona ¢. 71/1967 Zb. na Okresny
urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie republiky 26, 984 36 Lucenec v lehote do 15 dni
odo dia jeho oznamenia.

V pripade verejnosti sa za dent dorucenia rozhodnutia povazuje patnasty den zverejnenia rozhodnutia
vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 zakona ¢. 24/2006 Z.z..

Ak toto rozhodnutie po vycerpani pripustnych riadnych opravnych prostriedkov nadobudne pravoplatnost,
jeho zakonnost’ je preskiimatelna stidom.

Dorucuje sa:

Koviner a.s., Zvolenska cesta 2740, 984 01 Lucenec

Mesto Lucenec, Ulica novohradska 1, 984 01 Lucenec

Obec Vidina, gportové ¢.1,985 59 Vidina

ZdruZenia domovych samosprav, Rovniankova 14, P.0.BOX 218, 851 02 Bratislava

Na vedomie:

1. Ministerstvo hospodarstva SR, Mlynskeé nivy 44/a, 827 15 Bratislava 212 - rezortny
2. Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o ZP Namestie republiky 26, 984 36 Lucenec
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- usek Statnej spravy ochrany prirody a krajiny

- usek Statnej spravy ochrany ovzdusia

- usek Statnej spravy odpadového hospodarstva

- usek Statnej vodnej spravy

Urad Banskobystrického samospravneho kraja, odbor regionalneho rozvoja, Nam. SNP &. 23, 974 01
Banské Bystrica

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Lucenci, Petofiho 1, 984 38 Lucenec

Okresny urad Lucenec , odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Nam. republiky 26, 984 36
Lucenec

Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru, L. Novomeského 3, 984 01 Lucenec

Ing. arch. Ladislav Tatar
veduci odboru
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