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Vec : Namietka pre stavbu: Kravin — porodnica, s.C. 375 — prestavba na halu pre ofipane.

Prosim vietky dotknuté organy, aby zobrali do Gvahy zékon ¢&islo 20/1966 zb.
o starostlivosf o zdravie Pudu podfa § 1 odsek 1 -4a §2 odsek 1 pismeno a) ,kde st
organizcie povinné robit’ v rozsahu svojej posobnosti vietky potrebné opatrenia na
vytvaranie zdravych Zivotmych podmienok a zodpovedajii za plnenie tychto povinnosti“ a
dokladne posadili vietky vplyvy pre posudenie na prestavbu haly pre o3ipané v katastralnom
tizemi PodluZany. Taktiez ddvam do pozornosti § 3 toho istého zakona.

V ,, Rozptylovej §tidii ,, vypracovanej p. doc. RNDr. Ferdinand Hasek CSC,
vypracovanej dita 3.10.2019 nie je jasné aky zamer ma investor, nakolko sa presne neuvadza
¢i sa jedna o chov oSipanych alebo o karanténu stanicu. V §tadii sa uvadza Ze investor
neplanuje navy¥it' pofet zamestnancov, v zdkone &islo 230/1998 Z.z.0 chove hospodirskych
zvierat a o usmrcovani jatoénych zvierat § 2 odsek 1 sa pise ,.,Kazdy chov hospodarskych
zvierat sa zabezpetuje dostatofnym poctom oletrovatePov, ktori maji vedomosti o druhu
chovanych hospoddrskych zvierat a o pouZivanom spdsobe chovu a zrutnosti nevyhnutné
na chov hospodarskych zvierat.* V tomto bode investor zavédza !

V budiicnosti investor planuje navysit’ stav oSipanych, Lize mb¥e sa to posudzovat ako
vel’ky zdroj znedistenia, zdkon 117/1987 Zb § 2 odsek 1 a)

V pripade karanténnej stanice sa odvolévam na zédkon &islo 230/1998 Z.z.o chove
hospodérskych zvierat ao usmreovani jatoénych zvierat § 3 odsek 4 ,Hospodérske
zvieratd z iného chovu sa podas karantény ustajiiuja oddelene® to znamena Ze to neméZe byt’
chov ofipanjch azdroveli karanténa stanica. Nakofko zékon &islo 117/1987
o starostlivosti o zdravie zvierat § 22 a §23 odsek 1 -3, je uvedené Ze karanténa stanica
musi byt v bezpetnej vzdialenosti od inych budov a zariadeni slaZiacich na chev zvierat
aod verejnych komunikdcii. Nakolko sa moje pozemky arodinny dom skolaudovany
v roku 2019 nachadzajG v bezprostrednej blizkosti pavrhovanej haly pre chov oSipanych je
nepripustné aby dany zamer bol schvéleny.



V tomto pripade ddvam do pozornosti aj zdkon 20/1966 o starostlivosti o zdravie
Pudu § 5 odsek :

(1) Pri vytvérani a ochrane zdravych Zivotnych podmienok treba vykondvat’ aj vietky
opatrenia proti vzniku a §ireniu prenosnych chordb viitane mimoriadnych opatreni pri
epidémii.

(2) Mimoriadne opatrenia pri epidémii i pri nebezpetenstve jej vzniku si:

a) zdkaz alebo obmedzenie vyroby, ipravy, uschovy, dopravy, dovozu, vyvozu, predaja a in¢ho
nakladania s vecami a zvieratami, ktorymi sa mdZe ¥irit’ prenosnd choroba, pripadne prikaz na
ich zni¢enie.

To znamen4 ¥e v pripade karanténnej stanice mdZu byt dovéZené oSipané ktoré s
choré a mdé¥u vyvolat® epidémiu a méZu tak ohrozit' miia, moju rodinu a ostatnych
obyvatePov v blizkesti chovu.

V poslednom rade davam do pozornosti zakon &. 40/1964 Zb. Ob¢iansky zékonnik
§ 123 - Vlastnik je v medziach zikona opravneny predmet svojho vlastnictva drZat’, uZivat,
poZivat’ jeho plody a tZitky a nakladat’ s nim.

To znamend Ze ja si nebudem mact’ uZit’ svoj vlastny pozemok nakolko hned’ za
zdhradou v bezprostrednej blizkosti bude chov offpanych a velkd 970 m3 nadrZ na

hnojovicu ktora bude najviim zdrojom znetistenia ovzdulia amoniaku NH3.

V tom istom zdkone § 127 - Vlastnik veci sa musi zdrZat’ vietkého, ¢im by nad
mieru primerani pomerom obt’aZoval iného alebo &m by viZne chrozoval vykon jeho
prav. Preto najmé nesmie ohrozif' susedovu stavbu alebo pozemok tpravami pozemku alebo
{ipravami stavby na fiom zriadenej bez toho, Ze by urobil dostatolné opatrenie na upevnenie
stavby alebo pozemku, nesmie nad mieru primerani pomerom obt’aZovat’ susedov
hlukom, prachom, popoléekom, dymom, plynmi, parami, pachmi, pevnymi a tekutymi
odpadmi, svetlom, tienenim a vibraciami, nesmie nechat’ chované zvieratd vnikat’ na
susediaci pozemok a neSetrne, pripadne v nevhodnej rotnej dobe odstratiovat’ zo svojej pddy
korene stromu alebo odstrafiovat’ vetvy stromu presahujiice na jeho pozemok.

V tomto pripade by sa jednalo o poruseni tohto zakona nakol’ko sa sice jedna
o pol'nohospodarske druZstvo ale uz znatne dlhy &as v tomto areéli je iba rastlinna vyroba
&ize pach, hluk prach plyny a v neposlednom rade sa zvySi vyskyt hmyzu a ostatnych

parazitov ktory by narusili komfort bjvania a zvysili po&et ochoren !



V pripade prestavby haly sa vyrazne zniZi hodnota mojej ale aj susednych
nehnutePnosti, nakol’ko hned” za domom bude velkokapacitnd otvorena nadrZ na hnojovicu

ktord je najvadsim zdrojom znegistenia a chov osipanych.

Preto iadam vietky orginy aby dokladne prehodnotili dany zdmer avydali zdporné
rozhodnutie nakol'ko dané stavba nie je prosperujica pre rozvoj obce a Zivotné prostredie.
Zo Slovenska sa vyvaZaja 2/3 vyprodukovaného bravEového misa anekvalitné méso sa
dovaza.

V modernom svete sa stavby podobného charakteru sistred’uji mimo zastavanych
tizemf obci a nie v bezprostrednej blizkosti obytnych domov ktoré st trvalo a dlhodobo
obyvané !

S pozdravom
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