Okresny trad Banska Bystrica
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia

Néam. Cudovita Stara 1

974 05 Banska Bystrica
Cislo spisu Banska Bystrica
OU-BB-0OSZP3-2019/019370-037 14.11. 2019
Vybavuje
ROZHODNUTIE

zo zistovacieho konania

Popis konania / U¢astnici konania

1. TYRION, s. 1. 0., Janka Krala 5, 974 01 Banska Bystrica
2. Marcel Slavik, Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava
3. Mesto Banské Bystrica, stavebny odbor, Ceskoslovenskej armady 26, 974 01 Banské Bystrica

Vyrok rozhodnutia

Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej "tunajsi tirad") ako prislusny organ
Statnej spravy podla § 5 ods. 1 zdkona €. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsSich predpisov, v stilade so zakonom ¢. 180/2013 Z.z. o organizacii
miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a ako prislusny organ
podla § 3 pism. k) a § 56 pism. b) zédkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o EIA*)

vydava

podla § 46 a § 47 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a
podrla § 29 ods. 11 zékona o EIA, na zéklade zdmeru ,,NOVOSTAVBA BYTOVEHO DOMU S POLYFUNKCIOU
— STATICKA DOPRAVA¥, predlozené navrhovatelom:

Obchodné meno: TYRION, s. r. 0.

Sidlo: Janka Kral'a 5

974 01 Banska Bystrica

1CO: 51 181 126

Kraj: Banskobystricky

Okres: Banska Bystrica

Obec: Banska Bystrica

Parcely ¢islo: KN C- 2636/4; 2635/2, 2635/3, 2630/4, 2634/1, 2636/1, 2636/9, 2636/11, 2636/12, 2636/13, 2637/3,
2651/1,2651/14, 2651/21, 5406/7, KN E — 1-1864/1
Katastralne: Banska Bystrica

uzemie

toto rozhodnutie:

1/25



navrhovana ¢innost’ ,,NOVOSTAVBA BYTOVEHO DOMU S POLYFUNKCIOU — STATICKA DOPRAVA“ sa
nebude posudzovat’ podl'a zakona o EIA. Pre uvedent navrhovanu ¢innost’ je mozné poziadat’ o povolenie ¢innosti
podl’a osobitnych predpisov a reSpektovat’ nasledovné pripomienky, ktoré vyplynuli zo stanovisk:

- v sulade s izemnym planom zény na parcelach dotknutych zamerom zachovat’ podiel vo vySke min. 20 % zelene;
- nezasiahnut’ do platanovej aleje na Hurbanove;j ulici, ktora je sucast’ou Narodnej kultiirnej pamiatky Mestsky park.

Odovodnenie

Odo6vodnenie:

Navrhovatel, TYRION, s. r. 0., Janka Kral'a 5, 974 01 Banské Bystrica, ICO: 51 181 126, doru¢il diia 14.05.2019
Okresnému tradu Banska Bystrica, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 18 ods. 2 pism. b) a podl'a § 29
ods. 1 pism. a) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o EIA“) zamer navrhovanej ¢innosti - NOVOSTAVBA
BYTOVEHO DOMU S POLYFUNKCIOU — STATICKA DOPRAVA, vypracovanej podl'a Prilohy ¢&. 9 k zikonu
o EIA.

Podl’a prilohy ¢. 8 zakona o EIA sa jedna o ¢innost’: 9. Infrastruktira
Rezortny organ: Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky

Pol.

&islo Cinnost’, objekty a zariadenia Prahové hodnoty
Cast’ A

(povinné hodnotenie) Cast’ B

(zistovacie konanie)

16 Projekty rozvoja obci

b) statickej dopravy

od 500 stojisk

od 100 do 500 stojisk

Spracovatel'om zameru navrhovanej ¢innosti je spoloc¢nost HES — COMGEO spol. s r.0., Kostiviarska cesta 4,
Banska Bystrica, ktory vypracovala 05/2019, v Banskej Bystrici. Navrhovatel' uvadza, ze ticelom navrhovanej
¢innosti je vybudovanie 137 parkovacich miest pre zabezpecenie potrieb statickej dopravy bytového domu s
polyfunkciou. Staticka doprava bude zabezpecena v interiéri objektu, odstavné stojiskd si navrhované aj pred
polyfunkénym bytovym domom na Hurbanovej ulici. Uvedené parcely su situované v zastavanom uzemi mesta
Banska Bystrica. Podl’a platného UPN mesta Banska Bystrica st dotknuté parcely zahrnuté v regulaénom bloku PZ
03 Polyfunk¢na zastavba — izemie zastavané bytovymi domami nad 4 NP a ob¢ianskym vybavenim.

Zamer obsahuje okrem nulového variantu jeden realizaény variant navrhovanej ¢innosti (Navrhovany variant),
nakol’ko okresny tirad, na zaklade pisomnej Ziadosti navrhovatela upustil, podl'a § 22 ods. 6 zakona o posudzovani,
od poziadavky variantného rieSenia zdmeru listom ¢.0U-BB-OSZP3-2019/01706-002 zo dia 07.05.2019

Popis navrhovanej ¢innosti:

Navrhovana ¢innost’ spociva vo vystavbe Sestpodlazného bytového domu s polyfunkciou s maximalnym mnozstvom
vyhl'adov na vnatorné mesto a v §ir§ich suvislostiach na prirodny masiv obkolesujici Banska Bystricu. Umiestnenie
bytového domu je v stlade s funkénym vyuzitim dotknutého tzemia stanovenym v UPN mesta Banska Bystrica.
Z hladiska hmotovej skladby navrh predlzuje existujucu zastavbu v tizemi a vnesie don reprezentativny objekt
modernej architektary. Vstupy do bytovej ¢asti objektu sa nachadzajti na 1.NP, 1.PP a 2.PP; vstupy do polyfunkénej
Casti na 1.NP, a su prepojené s verejnym chodnikom dlazdenou plochou. Navrhovana hmota je vyskovo
diferencovana s ustupujucimi podlaziami v smere klesania Hurbanovej ulice. Objekt je v celej pddorysnej stope
s dvomi nadzemnymi podlaziami, tretie a $tvrté nadzemné podlazia su ustupené. Zelené plochy tvoria v navrhu
vyznamné zastipenie a vysadba vzrastlej zelene zvysi komfort obyvatel'ov bytového domu a vytvori prijemnu kulisu
detského ihriska pri objekte.

Novostavba bytového domu s polyfunkciou v zmysle prilohy ¢. 8 zakona o posudzovani nie je predmetom
posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti ani predmetom zistovacicho konania o posudzovani vplyvov
navrhovanej ¢innosti. Pre predmetnt stavbu bolo vydané pravoplatné izemné rozhodnutie ¢. OVZ-SU 8762/2012/
MM, ktoré je prilohou Zameru a na zaklade ktorého bola d’alej spracovana projektova dokumentacia pre stavebné
povolenie. Posudzovaniu vplyvov na zivotné prostredie podla zakona 24/2006 Z. z. podlieha Cast’ projektu — staticka

2/25



doprava (vid’ kap. 11.4 Charakter navrhovanej Cinnosti), d’alej sa teda budeme podrobne venovat’ len popisu a
posudeniu statickej dopravy.

Dopravné napojenie objektu - vjazdy do garazi v 1.PP a 2.PP su z Ulice J. M. Hurbana, ktora sa odpéja z Ulice
Tajovského. Okrem zabezpecenia potrieb statickej dopravy v interiéri objektu, st navrhované odstavné stojiska aj
pred polyfunkénym bytovym domom na Hurbanovej ulici. St od objektu oddelené pasom chodnika a na dvoch
stranach objektu aj zelenou plochou. V néavrhu sa vytvara celkom 137 parkovacich miest, z toho 105 parkovacich
miest v interiérovych garazach a 32 parkovacich miest v teréne. Projektova dokumentécia je vypracovana v sulade
s platnymi normami STN.

Popis funkéného a technického riesenia

Z dovodu planovanej vystavby Bytového domu s polyfunkciou SO 01 sa v rieSenom tizemi obsluzna komunikacia
ulica J.M. Hurbana prelozi do novej polohy. Obsluzna komunikacia je navrhnutd f.t. C3 kategorie MO 7,0/40.
Celkova dizka prelozky obsluznej komunikacie je 185,66 m. Na celom tseku sa existujuca komunikécia Ulica J.M.
Hurbana vybura.

Na ZU sa prelozka obsluznej komunikécie napaja na existujucu komunikaciu Ulica J.M. Hurbana, pokraguje vpravo
popri estakade rychlostnej cesty R1. Na KU v severnej asti rieSeného tzemia sa napaja v stykovej krizovatke na
Tajovského ulicu, kde je navrhnuty priechod pre chodcov, chodnik Sirky 2,0 m a stredovy deliaci ostrovcek Sirky 2,0
m. Pri napojeni na Tajovského ulicu je obsluzna komunikacia rozsirena na 13,75 m a vonkajSie polomery oblukov
su R=5,5 m a R=8,0 m. V mieste stykovej krizovatky Tajovského ulica — prelozka obsluznej komunikacie Ulica
J.M. Hurbana je navrhnuté preplatavanie vrstiev asfaltovej vozovky a frézovanie asfaltového betonu hr. 50 mm a
hr. 120 mm na ploche 27,0 x 4,0 m. V priestore medzi prelozkou obsluznej komunikacie (Ulica J.M. Hurbana)
a navrhovanym bytovym domom s polyfunkciou SO 01 je navrhnuté parkovisko s kolmym radenim a chodnik
§irky 2,5 m. Medzi komunikaciou resp. parkoviskom a chodnikom je navrhnuty pas zelene v useku ZU — km
0,038 93 sirky 1,0 m , v tseku km 0,054 34 — km 0,068 56 Sirky 5,0 m a v useku, kde je chodnik vedeni popri
severnej strane fasady bytového domu je Sirky 2,0 m. Vnutro aredlové chodniky st navrhnuté Sirky 1,5 — 2,0 m.
V km 0,092 20 vl'avo je navrhnuta Gprava napojenia existujucej obsluznej komunikacie Ulica Klary Jarunkovej na
prelozku obsluznej komunikécie. Dopravné napojenie objektu je navrhnuté v dvoch miestach vjazdom/vyjazdom
z obsluznej komunikécie Ulice J.M. Hurbana do podzemnej garaze na 1.PP a 2. PP. Vjazd/vyjazd do podzemnej
garaze 1.PP je navrhnuty v km 0,170 78 vpravo, méa dizku 36,0 m a je v pozdiznom sklone 5 - 14 %. V mieste
napojenia na obsluzni komunikaciu ma $irku 6,0 m - 6,5 m, pre zabezpe&enie vyckavania vozidiel. Dalej pokracuje
ako obojsmerna jednopruhova komunikacia v Sirke 4,0 m. Doprava v mieste vjazdu/vyjazdu bude riadena cestnou
dopravnou signalizaciou. V mieste vjazdu/vyjazdu do podzemnej garaze 1.PP je navrhnuty priechod pre chodcov.
Vjazd/vyjazd do podzemnej garaze 2.PP je navrhnuty v km 0,047 05 vpravo, ma §irku 5,5m, dizku 7,5 m a je v
pozdiznom sklone 4,5 — 11,6 %. V mieste vjazdu/vyjazdu do podzemnej garaze 2.PP je navrhnuty priechod pre
chodcov. Parkovacie plochy su od zatrdvnenych ploch a chodnikov oddelené zvySenym cestnym obrubnikom v
betéonovom 16zZku s prevySenim 0,12 m nad spevnenou plochou. Na celom objekte su navrhnuté hmatatel'né povrchy
a bezbariérova uprava pre osoby z obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie.

Popri komunikacii vF'avo je navrhnuta priekopa dizky cca 140,0 m zatstena do horskej vpuste. V mieste existujice;
komunikécie Ulica K. Jarunkovej je navrhnuty priepust. Podl'a vypoctu statickej dopravy je potrebné vybudovat
celkovo 130 parkovacich stati. Navrhnutych je 137 parkovacich stati, z toho 32 stojisk je na teréne a 105 v podzemne;j
gardzi 1.pp a 2.pp. Pre osoby so znizenou schopnostou pohybu je navrhnutych 6 stojisk. Parkovacie stojiska su
navrhnuté s kolmym radenim. Rozmery stojisk sa 2,5 (3,4) x 5,0 m a stojiska vyhradené pre osoby so zniZzenou
schopnost’ou pohybu 3,5 m x 5,0 m. Obojsmernd komunikacia medzi parkovacimi miestami v podzemnej garazi
je Siroka 5,5 m.

Navrhnuté parametre prelozky obsluznej komunikacie:

Funk¢na trieda: C3

Kategoria: MO 7,0/40

Celkové dizka: 185,66 m

Sirka vozovky: 6,0 m

Sirka jazdného pruhu: 3,0 m

Min. smerovy oblik: R=8,0 m

Max. smerovy obluk: R=63,67 m

Min. vyskovy obluk: R=350 m

Max. vyskovy obluk: R=500 m

Priecny sklon: 2,0 %

Min. pozdizny sklon: 1,97 %
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Max. pozdizny sklon: 6,5 %

Odvodnenie parkoviska a &ast’ komunikacie je zabezpetené prieénym a pozdiznym sklonom do navrhnutych
uli¢nych vpustov, resp. do odvodiiovacich zl'abov. Na vpusty sa pouZzije mreza s pantami. Vpusty su zatstené do
novo budovanej kanalizacie. Odvodnenie ¢asti komunikécie je zabezpedené prieénym a pozdiznym sklonom do
priekopy. Odvodnenie zemna plane je zabezpegené prie¢nym a pozdiznym sklonom do trativodu resp. do priekopy.
Pri vjazde / vyjazde do podzemnej hromadnej garaze st navrhnuté odvodiovacie zl'aby.

Poziadavky na vstupy

Zaber pody

Navrhovana ¢innost’ bude realizovand v zastavanom tzemi mesta Banska Bystrica na druhu pozemkov ostatna
plocha a zahrada. Celkova plocha vymedzeného izemia pre realizaciu navrhovanej ¢innosti predstavuje 6 953 m2. Z
toho zastavanu plochu — trvaly zéber — tvori plocha bytového domu, ktora predstavuje 1 998,18 m2, ostatné spevnené
plochy (parkovisko, pristupové komunikacie, chodniky) tvoria 2 803,07 m2.

Docasny zaber pozemkov predstavuje plocha zelene a tiez terénne prace suvisiace so stavbou.

Pocas vystavby ani pocas prevadzky nedojde k zaberu lesnych pozemkov.

Spotreba vody

Pocas vystavby

Pocas vystavby sa vyuzije staveniskovy rozvod vody. Vodovod bude napojeny na jestvujuici verejny vodovod.
Pocas prevadzky

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti sa naroky na spotrebu vody nepredpokladaju.

Ostatné surovinové a energetické zdroje

- Surovinové zdroje

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ pri vystavbe Specidlne naroky na suroviny. Pocas vystavby bude potrebné
zabezpecit' ro6zne druhy stavebnych materidlov a surovin (Strk, kamen, cement, betdn, asfalt, izolacie...) v zavislosti
od stavebno-technického rieSenia navrhovanej Cinnosti. Prevadzka navrhovanej Cinnosti nevyzaduje Specialne
naroky na suroviny.

- Energetické zdroje

Néroky na elektricki energiu vznikni pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti v suvislosti s osvetlenim a
vzduchotechnikou garazi v ramci bytového domu. Vetranie garazi bude podtlakové. Na stene garaze bude umiestneny
ventilator s celkovym vykonom vetrania 8400 m3/h.

Pripojka nn bude vedend z novovybudovanej trafostanice TS, ktora bude osadend v samotnom objekte. Od
rozvadzaca nn trafostanice TS bude pripojka nn pokracovat’ kablami 2 x AYKY-J 3x240+120mm2 (WL1), vedenymi
v podlahe, do spolo¢ného elektromerového rozvadzaca RE94. V rozvadzaci RE94 budi instalované hlavné istice.
Z elektromerového rozvadzaca RE94 bude napojena elektricka inStalacia v spolo¢nych priestoroch bytového domu
vratane gardzi. Privody nn budu prevedené bezhalogénovymi ohen nesiriacimi kdblami a budu ulozené na povrchu,
v technologickej Sachte na kabelovych rostoch.

Vonkajgie parkovacie statia nevyzaduju naroky na elektricka energiu. Pozdiz komunikécie bude instalované verejné
osvetlenie.

Dopravna a in4 infrastruktira

- Doprava

Pocas vystavby bude pristup na stavenisko zabezpeceny z jestvujiicej ucelovej komunikécie zo Zahradnej ulice.
Navrhovana ¢innost’ pocita s prelozenim miestnej komunikécie Ulice J.M. Hurbana. Trasa komunikacie a parkovacej
plochy je vedena v prevaznej Casti v obluku, ktory takmer kopiruje fasadu objektu. Obsluzna komunikacia Ulica J.M.
Hurbana sa napaja v stykovej krizovatke na Tajovského ulicu, ktora je sucastou nadradeného vnutorného mestského
okruhu. V mieste pod estakddou sa na obsluzni komunikaciu Ulica J.M. Hurbana napaja obsluzna komunikécia
Ulica Klary Jarunkovej. Navrhovana Cinnost’ pocita s vytvorenim 137 parkovacich miest, z toho 105 v interiéri
bytového domu a 32 na teréne na Hurbanovej ulici. Vjazdy do garazi (1.PP a 2.PP) st z Hurbanovej ulice, ktora
sa odpaja z Ulice Tajovského. Vonkajsie parkovacie miesta s kolmym radenim na Hurbanove;j ulici st od bytového
domu oddelené pasom chodnika a na dvoch stranach objektu aj zelenou plochou. Celkom 6 parkovacich miest je
vyhradenych pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie. Chodnik pre peSich je navrhnuty okolo
celého bytového domu s napojenim na chodnik na Tajovského ulici. V navrhu sa pocita s tromi priechodmi pre
chodcov (v mieste vjazdu do garazi a v mieste napojenia pristupovej komunikéacie na hlavnu cestu na Tajovského
ulici). Najblizsia zastavka MHD (Tajovského, park) je vzdialena cca 350 m (pesia dostupnost’ do 5 min).

4/25



- Iné infrastruktara

Navrhovana ¢innost’ bude vyuzivat’ existujiicu infraStruktiru v izemi. VSetky inzinierske siete sa nachadzaju v
potrebnom dosahu. Dal§ie naroky na infrastruktiiru v stiivislosti s navrhovanou ¢innostou sa nepredpokladaju.
Naroky na pracovné sily

Néroky na l'udské zdroje vzniknl pocas vystavby navrhovanej Cinnosti. PocCty pracovnikov na stavbe spresnia
dodavatelia stavieb podl'a harmonogramu prac.

Udaje o vystupoch

Zdroje znecistenia ovzdusSia

Pocas vystavby

Pocas vystavby navrhovanej Cinnosti bude doCasnym zdrojom znecistenia ovzduSia automobilova doprava
zabezpecujica dovoz stavebného materialu na stavbu a vlastné stavebné mechanizmy. Produkované budu najmé
tuhé znecist'ujice latky, najma prach (zvireny v prostredi pri vykopovych pracach a stavieb nej ¢innosti) a emisie
(CO, NOx) tazkych mechanizmov. Zvysena prasnost’ sa predpoklada predovsetkym v suchom obdobi. K zvySeniu
koncentracii znecistujiicich latok méze lokalne dojst’ v okoli staveniska a pristupovych ciest.

Tieto zdroje znecistenia ovzdusia su docasné, limitované dobou vystavby.

Pocas prevadzky

Prevéadzka navrhovanej ¢innosti predstavuje zdroj znecistenia ovzdusia.

Pristupova komunikécia vyuzivand pre pristup na vonkajsie parkovanie a interiérové garaze v objekte polyfunkcného
domu nepredstavuje novy zdroj znecistenia ovzdusia, nakol'ko sa jedna o prelozku existujucej komunikacie ul.
Hurbanova. V porovnani so si¢asnym stavom dojde k navyseniu poctu prejazdov po komunikacii a tym k zvySeniu
znecistenia ovzdus$ia na lokalnej trovni. Produkované budi emisie vyfukovych plynov (CO, NOx) z osobnych
automobilov obyvatel'ov bytového domu a navstevnikov polyfunkcie. Vzhl'adom k rozsahu navrhovanej ¢innosti sa
vyznamné zvySenie emisii v porovnani so sucasnym stavom nepredpoklada.

Navrhovanych je celkom 137 parkovacich miest, pricom 32 parkovacich miest bude vonkajsich a 105 parkovacich
miest bude umiestnenych v dvoch podzemnych podlaziach bytového domu. V garazach bytového domu sa
predpoklada nerovnomerné poésobenie emisii pocas diia. Maximalne zat'azenie bude v rannych a popoludiiajSich
hodinéach pocas pracovnych dni v suvislosti s dochddzkou do prace a §kol, pocas vikendov predpokladame utlm.
Garaze budl nutene odvetravané vzduchotechnikou. V stvislosti s funkciou polyfunkéného objektu predpokladame
zaroven celodenné vyuzitie vonkajsieho parkovania névstevnikmi pocas pracovnych dni.

Navrhovany pocet parkovacich miest nepredstavuje vyznamny nérast poctu motorovych vozidiel pohybujucich sa
v meste Banské Bystrica oproti si¢asnému stavu.

Odpadové vody

Pocas vystavby

Pocas vystavby navrhovanej cinnosti budi odpadové vody produkovat’ najmi pracovnici stavby. Pre potreby
zamestnancov bude zabezpecené prenosné mobilné WC.

Pocas prevadzky

Pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti bude vznikat’ odpadova voda z povrchového odtoku. Zrdzkové vody zo
strechy objektu a zo spevnenych ploch a komunikacii budu odvedené novo vybudovanou dazd’ovou kanalizaciou.
Dazdova kanalizacia bude pozostavat’ z dvoch samostatnych vetiev.

Odpady

Pocas vystavby

V zmysle zdkona NR SR €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov a vyhlagky MZP SR &. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov v zneni neskorsich predpisov
sa pocas realizacie navrhovanej Cinnosti predpoklada produkcia odpadov: S odpadmi pocas prevadzky sa bude
nakladat’ v stilade s ustanoveniami zdkona NR SR ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky MZP SR ¢&. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zakona o odpadoch v zneni neskorSich predpisov a d’alSich suvisiacich predpisov a tiez v sulade so
Vseobecne zaviznym nariadenim mesta Banska Bystrica ¢. 9/2016 o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi
stavebnymi odpadmi na izemi mesta Banska Bystrica v zneni VZN €. 17/2016 a VZN ¢. 5/2018.

Zdroje hluku, vibracii, Ziarenia, tepla a zapachu

Pocas vystavby

Zdrojom hluku v uzemi bude pocas vystavby predovsetkym ndkladna doprava zabezpecujiuca dopravu materidlu a
technologii a tazké stavebné mechanizmy na stavenisku, vykondvajuce najmai terénne, zemné a stavebné prace. K
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zvysenej hlu¢nosti v porovnani so sucasnym stavom doéjde priamo na stavenisku a v okolitych komunikécidch, po
ktorych budu prepravované materialy. Tento vplyv bude docasny, zanikne ukoncenim stavebnych prac.

Pocas stavebnych prac mézu vznikat’ otrasy a vibracie vplyvom posobenia stavebnych a strojnych mechanizmov.
Jedné sa o stcast’ stavebnych prac, vibracie buda mat’ kratkodoby a lokalny charakter. Vznik Ziareni a inych
fyzikalnych poli sa nepredpoklada. Navrhovana ¢innost’ pocas vystavby nebude zdrojom zépachu ani ziadnych inych
negativnych vystupov.

Pocas prevadzky

Na zaklade predikcie hluku mézeme skonstatovat’, ze poziadavka Vyhldsky MZ SR ¢.549/2007 Z. z. tykajica sa
pril’ahlej asti vonkajSieho prostredia a poziadavka tykajuca sa vplyvu dopravy vygenerovanej stavbou bude splnena.
Vznik Ziareni a inych fyzikalnych poli sa nepredpoklada. Iné ocakavané vplyvy

- Prelozky inZzinierskych sieti

V mieste realizacie navrhovanej Cinnosti je ulozena jednotna verejna betonova kanalizacia DN80O, ktorti bude
potrebné prelozit’ mimo navrhovany polyfunkény objekt, aby bolo zabezpecené ochranné pasmo 2,5 m na obe strany
od steny kanalizacie. Prelozka bude realizovana zo sklolaminatového potrubia Hobas DN80O.

Pred zacatim stavebnych prac je nutné overit’ a vytycit’ podzemné inZinierske siete dotknutymi spravcami.

- Zemné a terénne prace a zakladanie

Zemné prace pozostavaju zo skryvky humusového horizontu, vykopu a nasypania zemného telesa az po zhotovenie
a zhutnenie plane. Plan pod vozovkou musi byt upravend v zmysle poziadaviek uvedenych v STN 73 6114 Vozovky
pozemnych komunikécii. Upravené podlozie sa musi zhutnit’ hladkym valcom. Plan musi byt’ zhotovena v prie¢nom
sklone podl'a projektovej dokumentacie tak, aby bolo vzdy zabezpecené jej odvodnenie. Dokoncena plan musi byt
zhotovitel'om chranena — nesmu byt na nej skladky materidlov ani parkovanie vozidiel. Obmedzené musia byt aj
prejazdy vozidiel.

- Sadové upravy

Parkové a sadové upravy s tvorené vnutornou zeleiiou vnutrobloku, ktory budu tvorit’ priestorovo prepojené
mensie kompaktné plochy parkovej zelene. Popri komunikacii a parkovacich plochidch bude umiestnend najmé
stromova vegetacia, nizka zelen a kriky. Sadové upravy budu prispievat’ k zlepSovaniu lokalnej mikroklimy. VSetky
nezastavané plochy st navrhnuté ako travnaté povrchy s vysadbou stromov. Projekt pocita s vysadbou novych drevin
a krovitych porastov v pocte 149 ks. Vyber stromov a krikov bude orientovany na listnaté stromy blizke tamojSej
flére respektujuce klimatické podmienky prostredia.

Stucastou objektu bytového domu je rieSenie vegetacnej strechy. Hlavnym cielom je spracovanie zrazkovej vody
z povrchového odtoku v mieste jej vzniku. Zatravnena strecha pozitivne prispieva k mikroklimatickej bilancii a
zaroven je prirodzenou termoregulaciou, navyse znizujicou naklady na termoregulaciu objektu.

Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako prislusny orgén Statnej spravy na useku
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, podla § 3 ods. 1 pism. e) zdkona €. 180/2013 Z.z. o organizécii miestnej
Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, podl'a § 5 ods. 1 zakona ¢.
525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorsich predpisov a podla § 56 pism. b) zdkona o EIA, informoval podla § 29 ods. 6 zdkona o EIA dotknutt
obec, dotknuté organy, povol'ujice organy, rezortné organy a vsetkych znamych ucastnikov, ze zacal podla § 18 ods.
3 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov spravne konanie vo
veci posudzovania predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie diiom dorucenia zameru navrhovanej ¢innosti
navrhovatel'om. Zdmer navrhovanej ¢innosti bol zverejnené na webovom stranke Okresného uradu Banska Bystrica,
a na webovej stranke: https://www.enviroportal.sk/sk/eia.

V zakone stanovenom termine, resp. do terminu vydania tohto rozhodnutia, dorucili na Okresny trad Banska
Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie svoje pisomné stanoviska v ramci zistovacieho konania nasledovné
subjekty:

1. Okresny urad Banska Bystrica, odbor krizového riadenia, list ¢. OU-BB-OKR1/2019-020520-002-MP zo dina
28.05.2019, konstatuje:

K predloZzenému zameru navrhovanej ¢innosti z hladiska zdujmov civilnej ochrany odboru krizového riadenia
Okresného uradu Banska Bystrica, nemdme pripomienky.

2. Zdruzenie domovych samosprav, predseda Marcel Slavik, mail zo diia 20.05.2019, konstatuje:

1/

a) Ziadame podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit’ v textovej aj grafickej asti dopravné napojenie, ako aj celkovu
organizaciu dopravy v Uzemi suvisiacom s navrhovanou cinnostou v stlade s prisluSnymi normami STN a
Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné posudenie v sulade
s prislusnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 ,
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Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov vel’kych investiénych projektov) pre existujuce krizovatky
ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vztahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej
situacie v dotknutom uzemi, z jej sti¢asného stavu a aj z koncep¢nych materidlov mesta zaoberajtcich sa vyvojom
dopravy v budicnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat, e nie je potreba
realizovat’ vynatené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zat'azeniu tizemia v désledku dynamicke;j
dopravy.

b) Ziadame overit’ vypocet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktudlnym znenim prislusnej normy
STN 73 6110. Ziadame tak preukézat, Ze nie je potreba realizovat’ vynitené investicie a zarove, ze nedochadza k
nadmernému zat'azeniu uzemia v dosledku statickej dopravy.

¢) Ziadame overit’ obsluhu izemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislu$na zastdvka hromadnej
dopravy bola maximalne v 5-minatovej peSej dostupnosti a preukazat’ tak znizovanie zataZenia uzemia dopravou
vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.

d) Vyhodnotit’ dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podla §3 ods.3 az ods.5
zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

e) Ziadame vyhodnotit’ stilad vystavby a prevadzky navrhovanej innosti s ochranou zelene v stilade s normou STN
83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s poédou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky
aich zakladanie tak, aby sa preukdzala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukazat’
ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

f) Ziadame dosledne respektovat a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode & 2000/60/ES; najmi
vyhodnotit’ vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora je
transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavizna (http://www.minzp.sk/
oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom ziadame vyhodnotit’ primarne posudenie vplyvov na
vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikaciu Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES (http://ec.europa.eu/
environment/water/waterframework/ facts_figures/guidance docs_en.htm) a tak preukazat’, ze v dosledku realizacie
zdmeru nemoze byt zhorSend kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako ziadame preukazat’, ze realizaciou zameru sa
nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v tizemi.

g) Dokumenticiu pre primarne posudenie vplyvov na vody podla §l6a Vodného =zdkona v
dalsej projekénej faze ziadame spracovat metodikou (http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/
documentRepository/downloadDocument?document] d=441).

h) Ziadame definovat’ najbliz$iu existujuci obytni, event. ini zastavbu s dlhodobym pobytom o0s6b v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok
a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0sdb a preukazat’, ze nebudu
vystaveny nadmernému zat'azeniu.

i) Ziadame overit’ statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat, Ze statika nie je v dosledku
podhodnotenia nebezpecnd resp. v désledku nadmerného naddimenzovania prili§ nezatazuje tizemia a zlozky
zivotného prostredia.

j) Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu eite aspoii v dvoch alternativnych variantoch, tak aby sa
naplnil ucel zakona podla §2 pism. c zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.
k) Vyhodnotit’ zdmer vo vztahu s geologiou a hydrogeologiou v dotknutom tizemi. Pozadujeme spracovat’ aktualny
geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako
podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zdmeru v oblasti geologie a hydrogeoldgie.
1) Ziadame dolozit’ hydraulicky vypo&et prietokovych mnozstiev ORL, dazd’ovej a odpadovej kanalizacie a ostatnych
vodnych stavieb a tak preukéazat’, ze neddjde k pretazeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika zaplav ako aj
to, 7e kanalizacia bude i¢inna a spiiiat’ parametre podla zakona o kanalizaciach &.442/2002 Z.z.

m) Ziadame overit' navrh &innosti s uzemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych
¢innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia.
Pri posudzovani hodnoteni stiladu s tzemnym planom je dblezité zohl'adiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’al$ie atributy socialnej a obCianskej vybavenosti a charakteru uzemia
a navrhovaného zameru a to z hl'adiska kumulacie a subezného pdsobenia. Ziadame tak preukazat, Ze neddjde k
nadmernému zat'azeniu izemia v rozpore s uzemnym planom.

n) Ziadame preukazat spdsob plnenia povinnosti vyplyvajiice zo zdkona o odpadoch ¢.79/2015 Z.z. a uviest
navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/
povinnosti-podnikatela).

0) Ziadame zapracovat zavizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR (http://www.minzp.sk/files/
sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-azoznamy/ poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf)
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do zameru a v lom navrhovanych opatreni a preukazat’ tak plnenie zavéznych zédkonnych povinnosti na useku
odpadového hospodarstva.

p) Ziadame preukazat’ désledne ochranu pol'nohospodarskej pody v zmysle zékona o ochrane pol'nohospodarskej
pddy ¢.220/2004 Z.z.

q) Ziadame overit’ bonitu zaberanych polnohospodarskych pdd a predlozit odovodnenie nevyhnutnosti takéhoto
zaberu.

r) Ziadame overit’, Ze predloZeny zdmer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality prislugného katastralneho
uzemia.

Podla §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena
bude posudzovat’ podla tohto zdkona, primerane sa pouZziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe
¢. 10, pricom prisluSny orgdn prihliada aj na stanoviskd podla § 23 ods 4. Ak sa nepreukaze stlad zameru
s environmentalnymi zaujmami podla osobitnych zakonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az r) v tejto
Casti nasho stanoviska, pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru ,,NOVOSTAVBA
BYTOVEHO DOMU S POLYFUNKCIOU — STATICKA DOPRAVA® prostrednictvom spravy o hodnoteni,
verejného prerokovania, odborného postdenia so spracovanim zavere¢ného stanoviska, ktoré navrhovany zamer
komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia; v takomto pripade ziadame v rozsahu hodnotenia
uviest’ aj povinnost’ vyhodnotit’ body a) aZ r) tejto Casti naSho vyjadrenia a stiCasne nase poziadavky uvedené v Casti
2) a v casti 3) tohto vyjadrenia uviest’ v zaviznych podmienkach zaverecného stanoviska.

V pripade, ze prisluSny orgén vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d’alSom neposudzovani vplyvov zameru
,NOVOSTAVBA BYTOVEHO DOMU S POLYFUNKCIOU — STATICKA DOPRAVA® na Zivotné prostredie
podl'a zékona EIA, Ziadame zapracovanie podmienok uvedenych v asti 2) a v Casti 3) tohto stanoviska do zdvéznych
podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13 zdkona EIA a zaroven ich vyhodnotit’ v odévodneni rozhodnutia podla
§20a pism.a zdkona EIA.

12/

Podra §18 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,, Kazdy, kto svojou ¢innost'ou znecistuje alebo poskodzuje
zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny na vlastné naklady zabezpecovat sledovanie
tohto pdsobenia a poznat’ jeho mozné dosledky.”; podla §27 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto
poskodzovanim zivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim spdsobil ekologicki ujmu, je povinny
obnovit’ prirodzené funkcie narusené¢ho ekosystému alebo jeho Casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dévodov
ucelné, je povinny ekologickt ujmu nahradit’ inym spoésobom (nadhradné plnenie); ak to nie je mozné, je povinny
nahradit’ tto ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevylucuje. Spésob vypoctu ekologickej ujmy a dalSie
podrobnosti ustanovi osobitny predpis.. Podl'a §8 zdkona o Zivotnom prostredi ,,Ochrana zivotného prostredia
zahfna Cinnosti, ktorymi sa predchddza znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia alebo sa toto
znecistovanie alebo poskodzovanie obmedzuje a odstrafiuje. Zahinia ochranu jeho jednotlivych zloziek, alebo
konkrétnych ekosystémov a ich vzijomnych vizieb, ale aj ochranu zivotného prostredia ako celku.” Podla
§10 zakona o zivotnom prostredi ,,Ekologicka ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov
vznikajuca poskodenim ich zloziek alebo narusenim vnitornych vizieb a procesov v dosledku l'udskej ¢innosti.*
Ziadame, aby navrhovatel' obnovil prirodzenti biodiverzitu dotknutého {izemia, ¢o najviac obnovil prirodzené
funkcie naruseného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné prostredie a kompenzoval tak ekologicku ujmu v
dosledku navrhovaného zadmeru nasledovnymi opatreniami:

s) Vyskovo aj funkcéne zosuladit’ s okolitou najbliz§ou zéstavbou.

t) Ziadame pouzivat v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; ziadame uviest’ aké
recyklaty a ako sa v zdmere pouziju.

u) Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garaZi pod objektami stavieb a povrch tizemia
upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripustame vyuZitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk
¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drendznej dlazby , ktoré zabezpe€ia minimalne 80% podiel priesakovej
plochy preukazatelne zadrzania miniméalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napitie v
danom tzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s vel'kou korunou v pocte 1 ks
dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

v) Projektant projektova dokumenticiu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliiala
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http:/nwrm.eu/guide-sk/files/assets/
basichtml/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie
a s klimatickymi zmenami je komplexnd a systematicka Cinnost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK
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€.543/2002 Z.z. st pravnické osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektove;j
dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spiiiat
isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-
vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

w) Pozadujeme, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najmi vhodnymi
vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zéklade vypoctov podl'a Vodného
zékona, realizaciou zelenej infraSturktiry podla §48 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktura by
mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého iizemia a podl'a prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov aredlu; sticastou parcika je aj liniova obvodova izolacnd zelen. Z hladiska
stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zacleiiuje zamer do
biodiverzity okolitého tizemia. Sadové a parkové upravy realizovat’ minimalne v rozsahu podl'a priru¢ky Standardy
minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmerneniaoznamenia- stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto
metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

x) Na horizontalne plochy (najmé strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy:.

y) Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na takuto aplikaciu)
za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

z) Ziadame vyriesit a zabezpeéit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpeéit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaceného
cervenou farbou, papiera ozna¢ené¢ho modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznacené¢ho hnedého farbou.

Podmienky uvedené v pismenach r) az z) v tejto Casti nasho vyjadrenia ziadame uviest’ v rozhodnuti ako zavidzné
podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako preventivne a kompenzacné
opatrenia.

13/

Kedze predmetom daného konania je umoZznenie ekonomického rastu; musi byt stibezne sprevadzané nielen
kompenzaciou a prevenciou (vid’ Cast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky rast resp. environmentalny zisk;
tj. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen environmentalnu ujmu kompenzovat’, ale urobit’ aj nieCo navyse,
poskytnut’ environmentalnu pridantt hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych
opatreni:

aa) Navrhovatel' vysadi v meste Banskd Bystrica 50ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v
obyvanych castiach mesta po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

bb) Ziadame, aby sti¢ast’'ou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,, exteriérov
a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddeliteI'né od samotnej stavby (socha,
plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen
pre dant lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

cc)  Vyhodnotit  umiestnenie zameru z  hladiska tepelnej mapy  spracovanej  satelitnym
snimkovanim  (infraervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8: https://
WWww.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-olioperational- land-imager-and?
qt-science_center_objects=0#qt-science center objects) a porovnat s mapou vodnych ttvarov (https://
www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166)
ako aj s mapami zrazok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy) a na zaklade
ich vyhodnotenia navrhnit’ vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podla strategického dokumentu Slovenske;j
republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim
vlady SR ¢. 148/2014, z ktorych uvaddzame charakteristiku najdolezitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel’ v zmysle
§3 ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat’ do projektovej dokumentécie zameru:

i. VSeobecnd charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacne;j stratégie: v sidlach mestského typu je
vel'ka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaji a maji vel’ku tepelnu kapacitu. To spdsobuje zna¢nti akumulaciu
tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvolnované z priemyselnych procesov, spalovacich
motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu pésobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvéara tzv.
tepelny ostrov. Nad mestom sa otepl'uju vzduchové vrstvy a spolu s pritomnost'ou kondenzacnych jadier napomahaju
zvySovaniu obla¢nosti nad mestami oproti okolitej krajine. V ro¢nom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10
%. V dosledku zvySenej oblacnosti sa zvySuje aj mnoZzstvo zrazok, avSak z dovodu, Ze v urbanizovanom prostredi
nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znac¢ne ovplyvneny a
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negativne poznaceny. Urbanizacia mé vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci hranice samotného sidla a moze
zéasadne negativne ovplyviiovat aj prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v prilahlom povodi.

ii. Opatrenia voci Castej§im a intenzivnej$im vlnam hortcav:

» Zabezpecit’ zvySovanie podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest

» ZabezpecCit’ a podporovat’ zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orientaciou stavby k
svetovym stranam, tepelnu izolaciu, tienenim transparentnych vyplni otvorov

* Podporovat’ a vyuzivat’ vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a v dopravnej infrastruktire

» Zabezpecit’ a podporovat’: aby boli dopravné a energetické technologie, materialy a infrastruktara prispdsobené
meniacim sa klimatickym podmienkam

» Zabezpecit’ prispdsobenie vyberu drevin pre vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat’
komplexny systém ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do pril’ahlej krajiny

iii. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit’ a podporovat’ implementaciu opatreni
proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, zivych plotov, aplikaciu prenosnych zabran

iv. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpecit’ opdtovné vyuzivanie dazd’ovej a odpadove;j
vody

v. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: « Zabezpecit’ a podporovat’ zvySenie retencnej kapacity
uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohladuplne k Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia
zelenej infrastruktiry nepostacuju zabezpecit’ a podporovat’ zvysenie infiltracnej kapacity uzemia diverzifikovanim
Struktiry krajinnej pokryvky s vyraznym zastiipenim vsakovacich prvkov v extravilane a minimalizovanim podielu
nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych podach v intravilane obci
» Zabezpecit’ a podporovat’ zvySovanie podielu vegetacie pre zadrziavanie a infiltraciu dazd’ovych vod v sidlach,
osobitne v zastavanych centrach miest « Zabezpecit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi
Podmienky uvedené v pismenach aa) az cc) tejto Casti nasho vyjadrenia ziadame uviest’ v rozhodnuti ako zavazné
podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho
zisku.

/4/

Predmetom posudzovania nie je len zamer rieSenia statickej dopravy, ale musi nim byt zamer polyfunkéného domu,
ktorého stiCast'ou su aj parkovacie statia.

/5/

Podra ¢lanku 45 Ustavy SR ,,Kazdy ma pravo na véasné a GipIné informécie o stave Zivotného prostredia a o pri¢inach
a nasledkoch tohto stavu.*

16/

Ziadame v oddvodneni rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym spdsobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v
predmetnom konani a to vo vztahu k pravu na dobrt spravu veci verejnych podl'a ¢l.41 Charty zékladnych prav
EU najmi vo vztahu k realizicii prava na informécie o Zivotnom prostredi podla &l.4 Aarhuského dohovoru a
moznosti efektivne redlne ovplyvnit’ vysledok zameru podla ¢l.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavézné podmienky
rozhodnutia st materidlno-pravnym prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k
spravodlivosti v otazkach zivotného prostredia pre nasledovné konania.

Ziadame prislugny organ aby zvolal tstne pojednavanie za i¢elom vykonania konzulticie s povol'ujiicim organom
resp. schval'ujiicim orgdnom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’'ou,
ktorda ma moznost’ zucastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA
&.24/2006 Z.z.. Ziadame uviest’ vysledok konzulticie v odévodneni vydaného rozhodnutia.

3. Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie izemného planovania a zivotného prostredia, list ¢. 07106/2019/
ODDUPZP-2, 19182/2019 zo dna 05.06.2019, konstatuje:

Zamer navrhovanej &innosti nie je v sulade so Zaviznou &astou Uzemného planu velkého tizemného celku
Banskobystricky kraj v plathom zneni.

- V casti 3. V oblasti rozvoja rekreacie a turistiky

4. Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, list ¢. OU-BB-OSZP3/2019/019897-003
zo dna 12.06.2019, konstatuje:

Okresny tirad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (d’alej len ,,tunajsi tirad), z hladiska
zdujmov odpadového hospodarstva, podla § 108 ods. 1 pism. m) zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zdkon o odpadoch®) dava k predlozent zdmeru nasledovné pripomienky:
- pri nakladani s odpadom je navrhovatel’ povinny dodrzat’ povinnosti povodcu a drzitel'a odpadu uvedené v § 12,
§ 14 a § 77 zakona o odpadoch;

- pri vystavbe a prevadzke zariadenia je potrebné dodrziavat’ vSetky platné pravne predpisy v oblasti odpadového
hospodarstva.
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5. Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Banskej Bystrici, list . ORHZ-BB2-2019/000430-002
zo dna 06.06.2019, konstatuje:

Po prestudovani zdmeru navrhovanej ¢innosti z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpokladéd vznik negativnych
vplyvov na zivotné prostredie.

6. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, list ¢. 04672/2019/SV/46487 zo dna 05.06.2019,
konstatuje:

V zamere navrhovanej ¢innosti je konstatovany stlad s platnou tzemnoplanovacou dokumenticiou mesta Banska
Bystrica v zneni ZaD1, ZaD2, ZaD3 a ZaD4. Zo zédmeru vsak vyplyva, ze navrhovana ¢innost’ je umiestnena
v centralnej mestskej zone, ktorej priestorové usporiadanie a funkéné vyuzitie je spresnené uzemnym planom
Centralnej mestskej zony v zneni neskorSich zmien a doplnkov.

V pripade, Ze zdmer navrhovanej ¢innosti je v sulade s platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou mesta Banska
Bystrica, ako aj v stlade s izemnym planom Centralnej mestskej zony v zneni zmien a doplnkov, nemame k
predmetnému zameru pripomienky.

7. Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, list ¢. OU-BB-OSZP3/2019/021040-002
zo dna 04.06.2019, konstatuje:

Okresny tirad Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie z hl'adiska vodného hospodarstva ziada
dodrzat’ nasledovné podmienky:

- Pocas realizacie stavby a uZzivania dbat’ na ochranu povrchovych a podzemnych vod pred kontamindciou
znecistujucimi latkami.

- Pouzivané stavebné mechanizmy musia byt’ v bezchybnom stave, aby nedoslo k ohrozeniu kvality podzemnych
a povrchovych vod v predmetnej lokalite.

- Pred zah4ajenim vykopovych prac je potrebné vytycit’ vSetky jestvujuce inZinierske siete a zabezpecit ich ochranu
pred poskodenim. Je potrebné respektovat’ vyjadrenia spravcov jednotlivych inZinierskych sieti.

- Na precistenie odvadzanych odpadovych vod z parkovacich ploch je nutné osadit” ORL.

8. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici, list ¢. 1893/2019 zo dina 31.05.2019,
konstatuje:

RUVZ so sidlom v Banskej Bystrici podl'a § 13 ods. 2 zakona &. 355/2007 Z. z. k predlozenému navrhu vydava
suhlasné zavizné stanovisko.

9. Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, list ¢. OU-BB-OSZP3/2019/019845-002
zo dna 27.06.2019, konstatuje:

Podla zakona NR SR €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len zak.
543/2002 Z. z.) na dotknutom uzemi prvy stupen ochrany (vSeobecnd ochrana — § 12 zak. 543/2002 Z. z.). V blizkosti
dotknutych pozemkov lezi narodna kultarna pamiatka Mestsky park. Okresny urad, prislusny podl'a ustanoveni § 5
zakona NR SR €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov a § 68 pism. v) zak. 543/2002 Z. z., dava z hl'adiska zaujmov ochrany prirody a krajiny na vec podla § 9
ods. (2) zak. 543/2002 Z. z. k nasledovné stanovisko:

- v sulade s izemnym planom zény na parcelach dotknutych zamerom zachovat’ podiel vo vySke min. 20 % zelene;
- nezasiahnut’ do platanovej aleje na Hurbanove;j ulici, ktora je sucast’ou Narodnej kultiirnej pamiatky Mestsky park.

Okresny trad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej len ,,tunajsi tirad), na zdklade
pripomienok dorucenych v stanovisku Zdruzenia domovych samosprav prerusilo konanie rozhodnutim ¢. OU-
BB-0OSZP3-2019/019370 zo dna 24.06.2019 a poziadalo navrhovatel'a podla § 29 ods. 10 zakona o EIA o
objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich zo stanoviska — mail zo dita 21.05.2019, ktoré je nevyhnutné na
rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ ma posudzovat’ podl'a zdkona o EIA. Na tunaj$i urad bol ditia 28.06.2019
doruceny list, v ktorom navrhovatel’ vyhodnotil stanovisko nasledovne:

K bodu a) - Projekt riesi v textovej aj grafickej Casti dopravné napojenie ako aj celkovu organizaciu dopravy v
suvisiacom uzemi v stlade s prislusnymi predpismi a normami. Jednd sa o Casti projektovej dokumentacie SO 14
Prelozka a prediZenie komunikacie, SO 15 Spevnené plochy a komunikacie a SO 16 Vonkajsie parkovacie plochy
(zodpovedny projektant Ing. Peter Hrubovcak). Metodiku dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych
investi¢nych projektov nie je mozné uplatnit’ nakol’ko v zmysle platnej legislativy sa nejedna o vel’ky investi¢ny
projekt. Navrhované rieSenie bolo preto konzultované na dopravnom inspektorate, tisek dopravno-inZinierskej
¢innosti, z dovodu zohl'adnenia SirSich vztahov vychadzajucich z vyvoja dopravne;j situacie v dotknutom uzemi, ako
aj predpokladaného vyvoja dopravy v buducnosti. Vysledné riesenie bolo koncipované s prihliadnutim na spominané
skutocnosti tak, aby nedochddzalo k nadmernému zat'azeniu uzemia v dosledku dynamickej dopravy a nevznikla
potreba realizovat’ s tym stivisiace vynutené investicie.
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K bodu b) - Potrebny pocet parkovacich miest bol vypocitany v zmysle aktualneho znenia prislusnej normy STN
73 6110, ako aj vyhlasky MZP SR ¢&. 532/2002 Z.z., odborne spdsobilou osobou a bol dolozeny ako sucast
projektovej dokumentacie Novostavba bytového domu s polyfunkciou — staticka doprava, ktora je prilohou ziadosti o
stavebné povolenie, predlozeny dotknutym uradom. Vypocet statickej dopravy je rieSeny v textovej Casti projektovej
dokumentéacie SO 14 Prelozka a prediZenie komunikacie, SO 15 Spevnené plochy a komunikécie a SO 16 Vonkajsie
parkovacie plochy (zodpovedny projektant Ing. Peter Hrubovcak).

K bodu ¢) - Predmetny investicny zamer sa nachadza v §irSom centre mesta s vybornou dopravnou dostupnostou.
Centrum mesta ( Namestie SNP) je v pesSej dostupnosti len 10 min. od miesta investicného zdmeru. Poloha pontika
dobru obciansku vybavenost, ako aj moznosti rekreacie a Sportu vd’aka blizkosti parku. Zaroven je Tajovského ulica,
na ktorej je situovany navrhovany objekt, dobre obsluzena verejnou dopravou ako aj mestskou hromadnou dopravou.
Konkrétne sa jedna o trasy liniek ¢. 25, 27, 34, 35, 36, 80, 601462, 601464, 601470. Dve zastavky hromadnej
dopravy sa nachadzaju v peSej dostupnosti do 5 minut. Sti€asne je predlozeny projekt novej zastavky MHD, ktora
bude v pesej vzdialenosti len 2 mintty od miesta investicného zdmeru. Tieto skuto¢nosti vo vyraznej miere prispeju
k minimalizovaniu d’alSieho zataZenia izemia dynamickou dopravou.

K bodu d) - Predmetom zakona ¢€.543/2002 Z.z. §3 ods.3 az ods.5 je zabezpeCenie ochrany tzemného
systému ekologickej stability. V predmetnom tizemi sa nenachadza biocentrum, biokoridor ani interakény prvok
nadregionalneho, regionalneho alebo miestneho vyznamu, v zmysle definicie Uzemného systému ekologickej
stability. Sucastou ekosystému exitujuceho v predmetnom uzemi st organizmy — kozmopolity so Sirokou
ekologickou valenciou. Su to predovSetkym synantropné organizmy zijuce v blizkosti ¢loveka. Realizaciou
investicného zameru neddjde k takému zasahu do ekosystému, ktory by predstavoval prekrocenie ekologickej
valencie (tolerancie) pre organizmy zijuce v tomto prostredi podla §3 ods.3 az ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.
K bodu e) - Dotknuté stavebné pozemky nie st zahrnuté do ochrannych pasiem a nie st ani chranenym tizemim. Na
pozemku sa podla realizovaného inziniersko-geologického prieskumu (spracovatel': Mgr. Peter Jencko, 03/2019)
nachadza vrstva navazky, ktord miestami dosahuje hrubku 1,2 m. Navédzka s obsahom siltu, nerovnomernym
obsahom makadamu, drevenej hmoty a betonu je prekryta travnatym porastom a naletovou zelenou. Z tohto dovodu
na predmetnom tzemi nedochadza k znehodnocovaniu zelene a pody v zmysle vyssie uvedenych noriem.

K bodu f) - Clanok 4.7 Ramcovej smernice o vode EU berie do tivahy schval'ovanie projektov, ktoré mozu mat’ vplyv
na stav jedného alebo viacerych vodnych titvarov, ale iba ak: - Nova modifikacia (modifikacie) fyzikalnych vlastnosti
utvaru povrchovej vody alebo zmena stavu hladiny utvaru podzemnej vody bude mat’ priamy alebo nepriamy vplyv
na stav vodného utvaru ; alebo: - Stav utvaru povrchovej vody, ktory je v sti€asnosti vel'mi dobry, sa v dosledku
novej trvalo udrzatelnej rozvojovej ¢innosti cloveka zhorsi na dobry.

V predmetnej lokalite sa nenachadza utvar povrchovej vody. Na stavebnom pozemku bol zrealizovany inziniersko-
geologicky a hydrogeologicky prieskum, za ti¢elom overenia hydrogeologickej a inzinierskogeologickej stavby
povrchovej Casti izemia (spracovatel: Mgr. Peter Jencko, 03/2019). Prieskumnymi pracami nebol zdokumentovany
suvisly horizont podzemnej vody. Voda bola narazena len v sonde KSJ-2, v trovni 3,1 m pod povrchom. Jedna sa
o Cast’ pozemku, kde sa s vykopovymi pracami uvazuje len v rozsahu pre zakladové pasy, ktorych spodnd hrana
predstavuje max. troven 1,2 m pod uroviiou upraveného terénu. V tzemi teda neddjde k zasahu do titvaru podzemnej
vody.

Na zéklade toho mozno konstatovat, Ze sa v zaujmovom uzemi nenachadzaji utvary nadzemnej alebo podzemnej
vody, na ktoré by sa vztahovala Ramcova smernica o vode EU a na ktoré by mohol mat’ posudzovany projekt
,NOVOSTAVBA BYTOVEHO DOMU S POLYFUNKCIOU — STATICKA DOPRAVA* vplyv. Projekt zaroven
vytvara na pozemku dostatocné mnozstvo zelenych ploch v urovni terénu ako aj v tirovni striech, v kombinéacii
s realizdciou vsakovacich §acht tak, aby bolo v ¢o najvécsej miere zabezpecené prirodzené vsakovanie dazd’ovej
vody a nedoslo k naruseniu prirodzenej vodnej bilancie v izemi. Navrhované vsakovacie Sachty tym, ze sa zrdzkova
voda necha vsiaknut’ do zeme tak ako je to v prirodnych podmienkach, napomahaju k lokalnej prirodnej regeneracii
podzemnej vody a k priaznivym ti¢inkom na chemické a biologické podmienky nad a pod povrchom terénu.

K bodu g) - Ziadatel’ k Ziadosti o vydanie rozhodnutia podl'a odseku 1, §16a, priloZi projektovii dokumentaciu k
navrhovanej Cinnosti tak, ako to pozaduje prislusny zakon (€. 364/2004 Z.z.) v zmysle poziadavky nadradeného
uradu, ktory vyhodnocuje dany investicny zamer v zmysle spominané zakona.

K bodu h) - Zamer ,,NOVOSTAVBA BYTOVEHO DOMU S POLYFUNKCIOU — STATICKA DOPRAVA* bude
realizovany v ramci podzemnej garaze nachadzajlicej sa pod trovniou terénu, ako aj vytvorenim ploch statickej
dopravy na vonkajsich plochach v urovni terénu, ¢o z hl'adiska svetlotechniky nemé vplyv na existujiicu obytnu
ani inu zéastavbu s dlhodobym pobytom 0s6b v okoli. Staticka doprava vo svojej podstate nepredstavuje zvySenu
hlukovi zat'az v takom rozsahu ako je to pri doprave dynamickej. Vhodné situovanie objektu v §irSom centre mesta
s dobrou dostupnostou ma za ciel’ minimalizovat’ dynamickt dopravu v tizemi a tym zaroven prispiet’ k znizovaniu
celkového dopravného zatazenia mesta. Primarnym zdrojom hluku v uzemi je dopravny ruch na rychlostnej ceste
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R1. Hlukové pomery v tizemi (v blizkosti krizovatky Tajovského a Zahradnej ulice) dokumentuje Akusticka studia
¢. 17-132-s (spracovatel’ Ing. Vladimir Plaskon, 09/2017).

K bodu 1) - Staticky vypocet vypracovala odborne spdsobila osoba Ing. Rastislav Lorenz, autorizovany stavebny
inzinier — SKSI a je stcastou projektovej dokumentacie — ¢ast’ E1.02 STATIKA. Stavba bola navrhnutd podla
platnych noriem, predpisov a smernic, predovsetkym:

STN EN 1990 — Eurokdd: Zasady navrhovania

STN EN 1991 — Eurokdd 1: ZataZenie konstrukcii

STN EN 1992 — Eurokdd 2: Navrhovanie betonovych konstrukeii

STN EN 1993 — Eurokdd 3: Navrhovanie ocelovych konstrukeii

STN EN 1996 — Eurokdd 6: Navrhovanie murovanych konstrukeii

Predmetom projektu pre stavebné povolenie nie st vykresy vystuze, ani ich dimenzovanie. Stupen vystuZenia priamo
suvisi s dimenziou jednotlivych nosnych Zelezobetonovych prvkov stavby. Z tohto dévodu, na zaklade projektu v
rozsahu pre stavebné povolenie, nie je mozné riadne posudit’ podhodnotenie, resp. pripadné predimenzovanie stavby.
K bodu j) - Dna 17.4.2019 bola Okresnému uradu v Banskej Bystrici, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie,
predlozena ziadost’ o upustenie od poziadavky variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti podl'a § 22 ods. 6 zékona
NR SR €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov.

K bodu k) - Na predmetnom pozemku bol v marci r. 2019 realizovany inziniersko-geologicky a hydrogeologicky
prieskum (spracovatel: Mgr. Peter Jencko). Pre ucelenu predstavu o geologickych a hydrogeologickych pomeroch
v zaujmovom uzemi boli vyuzité aj existujuce prieskumy realizované v §irSom okoli zaujmového uzemia. Napr.:

- Inziniersko-geologicky posudok zdkladovej pody, Banska Bystrica, ul. Tajovského — stavba bytového domu
(spracovatel’ RNDr. Emil Durovi¢, 04/2017).

- Zhodnotenie hydrogeologickych pomerov z hl'adiska mozného vsakovania zrdzkovych véd do podzemnych vod,
novostavba bytového domu s polyfunkciou Banské Bystrica — predizenie Hurbanovej ulice (spracovatel’ Ing. Jozef
Hajcik, 03/2012).

Projektova dokumenticia ,,NOVOSTAVBA BYTOVEHO DOMU S POLYFUNKCIOU - STATICKA
DOPRAVA®, predovsetkym cast’ tykajuca sa statiky a zakladania objektu, ako aj Cast’ zdravotechnickych instalacii,
konkrétne napojenie objektu na kanalizany systém s sposob odvedenia dazd’ovej vody vychadza z realizovanych
prieskumov a plne re$pektuje zistené skutocnosti.

K bodu 1) - Vypocet prietokovych mnozstiev odpadovych vod — dazdovej, splaskovej, ako aj mnozstva vody
zo spevnenych ploch odvadzanych do kanalizacie prostrednictvom ORL je sucastou dokumentacie pre stavebné
povolenie, cast’ SO 13 Pripojky kanalizacie pre objekt (vypracoval Ing. Jan Bator) a Cast’ E1.03 Zdravotechnické
instalacie — voda, kanalizacia (vpracoval Ing. Jan Bator). Navrh kanalizécie plne reSpektuje zakon o kanalizaciach €.
442/2002 Z.z.. Stcast'ou systému odvadzania dazd’'ovej vody je retencna nadrz s kapacitou 60 m3 a dve vsakovacie
Sachty, ¢im sa ucinne znizi zatazenie kanalizaCnej siete. Dazd’'ovd voda akumulovana v retencnej nadrzi bude
vyuzivana na zavlazovanie. Na zachytavanie a odlucenie vol'nych ropnych latok z dazdovych vod z parkovisk a
spevnenych ploch je navrhnuty odlu¢ovac ropnych latok s prietokom 10 1/s.

K bodu m) — Vypracovana projektova dokumenticia rieSi dotknuté tizemie v zmysle uzemno-planovacej
dokumentacie (UPN BB) a pravoplatného Uzemného rozhodnutia.

Dodrziavanie regulativov stanovenych uzemnym planom ma okrem iného zamedzit' nadmernému zat’azeniu tizemia
v dosledku kumulécie a sibezného posobenia. Mame za to, Ze prave uzemny plan je GCinnym nastrojom na
zamedzenie nadmerného zatazenia tizemia. Z tohto dévodu povazujeme poziadavku na overenie navrhu ¢innosti s
uzemnym pldnom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych ¢innosti v okolitom uzemi za splnenu.
K bodu n) — Sposob nakladania s odpadmi pocas vystavby, ako aj ich kategorizacia v zmysle vyhlasky MZP SR
¢. 365/2015 Z.Z. ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov, je rieSend v textovej Casti projektovej dokumentacie, Cast’
B — Suhrnné technicka sprava, kapitola 8. Bilancie odpadov. So vzniknutym odpadom v stvislosti s navrhovanou
¢innost'ou v uzemi, bude v plnej miere nakladané v zmysle prislusnej legislativy (Zakon o odpadoch ¢.79/2015 Z.z.).
Na zhromazd’ovanie komunalneho odpadu budu urcené zberné nadoby, ktoré budii umiestnené na vyhradenom
mieste (rieSené v Casti projektu SO 18 Drobné objekty). Sucast’ou odpadového

hospodarstva bude separacia odpadu. Nakladanie so vzniknutymi odpadmi bude zaist'ovat’ uréeny spravca.

K bodu o) - Nakladanie s odpadmi bude rieSené v zmysle zdkona NR SR 79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a
doplneni zdkonov. Zo spominané¢ho dokumentu ,,Program odpadového hospodarstva SR* nevyplyvaju, v suvislosti
s realizaciou zameru, Ziadne d’al§ie opatrenia nad rdmec spominaného zékona.

K bodu p) — Stavebny pozemok sa nachadza v zastavanom uzemi obce, druh a spdsob vyuziatia pozemku — ostatna
plocha, pripadne zastavana plocha a nadvorie. Vystavbou neddjde k zaberu pol'nohospodarskej pody.

K bodu q) - Vystavbou nedojde k zadberu pol'nohospodarskej pody.
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K bodu r) — Z vysledkov realizovaného inziniersko-geologického prieskumu (spracovatel: Mgr. Peter Jencko,
03/2019) vyplyva, Ze sa v rozsahu celého zdujmového tizemia nachadza navazka stavebnej sute. Mocnost’ tejto vrstvy
je premenliva, dosahuje hriabku 0,4 — 1,2 m a ma charakter Cierneho siltu s nerovnomernym obsahom makadamu,
drevenej hmoty a betonu.

K bodu 2 - Pri posudzovani navrhovaného zameru je nevyhnutné si uvedomit’, Ze sa jedna o pozemok na ktorom sa v
sucasnosti celoplosne nachadza skladka stavebnej sute, ktord bola priebezne prekryta naletovou zelenou. V suvislosti
s touto skuto¢nost’ami nie je mozné hovorit’ o naruSani ekosystému, pripadne ekologickej ujme. Realizdciou navrhu
dojde k humanizacii zanedbaného pozemku a okolia, vytvoreniu novych zelenych ploch v trovni terénu, ako aj
zazelenenim Casti striech. Nevyuzity priestor v SirSom centre mesta dostane novl napln, ktora je plne v sulade s
uzemnym planom mesta, a moze byt plnohodnotne vyuzivany verejnostou.

K bodu s) — Projekt plne respektuje izemny plan a jeho regulativy a je v sulade s okolitou zastavbou. Pre danti zonu
su regulativy definované nasledovne:

Funkcia: PZ 03

Polyfunké&na zastavba — tizemie zastavané bytovymi domami nad 4 NP a ob&ianskym vybavenim. Dalej sa v
uzemnom plane mesta Banska Bystrica, v Casti B.20.1.1.4 Zasady a regulativy rozvoja jednotlivych funkcii
uvadza, ze je potrebné orientovat’ zakladnu urbanistickii koncepciu plosného a priestorového rozvoja mestskych
funkcii na prednostné vyuzitie intenzifikacii vol'nych ploch v ramci zastavaného uzemia. Zamer ,NOVOSTAVBA
BYTOVEHO DOMU S POLYFUNKCIOU — STATICKA DOPRAVA* v plnej miere respektuje poziadavku na
intenzifikdciu volnych ploch v ramci zastavaného tizemia mesta.

K bodu t) — NaSim zamerom je v ¢o najvicsej miere pouzivat’ ekologické materialy, materidly zo zhodnocovanych
odpadov a recyklaty. MozZnosti pouzitia takychto materialov budu konkrétne postdené v procese tvorby realizacne;j
projektovej dokumentécie.

K bodu u) — Navrhované parkovacie statia, ako je zrejmé z projektovej dokumentacie, st primarne situované
v objekte, v rdmci garaze pod uroviiou terénu. Navrh pre tieto ucely vhodne vyuziva svahovitost' pozemku.
Navrhované parkové tipravy, vratane detského ihriska st rieSené v Casti projektu SO 17 Parkové a sadovnicke
upravy, SO 18 Drobné objekty /detské ihrisko/. Povrch komunikacii navrhujeme realizovat’ z vodopriepustného
asfaltu, umoziujuceho vol'né odtekanie povrchovej vody do podkladovej vrstvy, ktord ma schopnost’ posobit” ako
rezervoar. Pocas obdobia vysokych tepl6t a intenzivnych zrazok sa voda uloZena v systéme odparuje a vytvara
chladiaci efekt, ktory znizuje povrchovu teplotu. Pouzitie drendznej dlazby pre parkovacie stania situované na teréne
nebolo zo strany dopravného inSpektoratu (isek dopravno-inzinierskej ¢innosti) odporac¢ané vzhl'adom na vyskové
usporiadanie parkovacich miest vyplyvajuce z vel'’kého vyskového prevySenia terénu pri ktorom by mohlo dochadzat’
k vsakovaniu ropnych latok do zemného podlozia.

K bodu v) — Projektova dokumentécia pre uzemné rozhodnutie a stavebné povolenie bola vypracovana odborne
spdsobilymi osobami, v zmysle platnej legislativy a prisluSnych noriem. Zoznam spracovatelov projektovej
dokumentacie je uvedeny v Casti projektu B — Suhrnna technickéd sprava. Spracovana projektova dokumentécia
pre stavebné povolenie okrem iného riesi aj nakladanie s vodami, s prihliadnutim na zabezpecenie spravneho
vodného rezimu v izemi a vysporiadanie sa s klimatickymi zmenami. Navrhovany zamer vytvara na nezastavanej
Casti pozemku dostatok zelenych ploch (vid'. ¢ast’ projektu SO 17 Parkové a sadovnicke tipravy), ktoré st vhodne
doplnené realizaciou intenzivnych a extenzivnych zelenych ploch v rdmci strechy. Stresnd zelen znizuje odtok
zrazkovej vody do kanalizacnej siete, umoziuje akumulovat’ dazd’'ovii vodu a nasledne uvolnovat’ vlhkost do
prostredia, ¢o ma okrem iného benefit v podobe znizenia prehrievania vzduchu v mestach. Spravny vodny rezim v
uzemi je podporeny umiestnenim retencnej nadrze s objemom 60 m3 a dvoch vsakovacich $acht, ktoré zabezpecia
dostatocntl ochranu kanaliza¢ného systému pred pretazenim. Voda zadrZiavana v reten¢nej nadrzi bude vyuzivana
ako sucast’ systému zavlahy. Navrhované vsakovacie Sachty nielenze pomahaju odbremenit’ stokové siete ale tym, ze
sa zrazkova voda necha vsiaknut’ do zeme tak ako je to v prirodnych podmienkach sa napomaha k lokalnej prirodne;j
regeneracii podzemnej vody a k priaznivym uc¢inkom na chemické a biologické podmienky nad a pod povrchom
terénu. Realizacia spominanych dazd’ovych zahrad v danej lokalite nie je vhodna, nakol’ko sa v izemi nenachddza
dostatocne priepustné pddne a horninové podlozie. Podl'a geologického prieskumu sa jedna prevazne o nepriepustné
ily. Funkciu dazd’ovych zahrad v tomto pripade preberaju vsakovacie Sachty.

K bodu w) — Navrhované parkové upravy su rieSené v Casti projektu SO 17 Parkové a sadovnicke tpravy. Ich
vyber a rozsah je navrhovany tak, aby svojim usporiadanim dotvarali celkovy raz blizkej krajiny a zaroven sa z
hl'adiska ich kvality stdvali dopliiujucim exteriérovym prvkom. Projekt pocita s vysadbou novych drevin a krovitych
porastov v pocte 149 kusov na predmetnom pozemku. Vyber stromov a krikov bude orientovany na listnaté
stromy blizke tamojsej flore respektujuce o.i. aj klimatické podmienky prostredia. V ramci rieSeného uzemia je
navrhnuta celkova plocha zelene cca. 2 151 m2, ktorti tvori zelefi na irovni terénu. Spominana priru¢ka ,,Standardy
minimalnej vybavenosti obci“ je metodickou priruckou pre obstaravatelov a spracovatel'ov tizemnoplanovacej
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dokumentacie (najmi tizemného planu obce a pripadne tzemného planu zény) a mé odporucaci charakter. Pri
spracovani projektovej dokumentacie pre izemné rozhodnutie a stavebné povolenie sa v plnej miere reSpektuje
platna izemnoplanovacia dokumentacia. Mame za to, Ze spracovatel’ izemnoplanovacej projektovej dokumentacie
vychadzal pri tvorbe uzemného planu zo spominanej prirucky.

K bodu x) — Strechy st v prevaznej miere rieSené¢ ako streSné terasy a zelené strechy (vid. cast E1.01
Architektovnicko-stavebné riesenie), ktoré tvoria zarovei pobytovu Cast’ pre obyvatel'ov objektu.

K bodu y) — Navrhovany objekt je zasadeny do svahu. Vhodne vyuZziva terénne danosti Uzemia pre rieSenie
poziadaviek statickej dopravy. Hmota objektu je v tirovni vrchnych podlazi zna¢ne ustipena. Projekt pontika stresné
terasy doplnené extenzivnou zelefiou. Hmota objektu je v urovni 2. a 3. nadzemného podlazia doplnena o zelen,
vratane vzrastlych stromov (vid’. vykres ¢. E104 a E105). Spominané rieSenia povazujeme za vhodné funkéné a
vyrazové prostriedky, pre zasadenie stavby do biodiverzity prostredia.

K bodu z) — So vzniknutym odpadom v stvislosti s navrhovanou ¢innost’ou v tizemi, bude v plnej miere nakladané
v zmysle prislusnej legislativy (Zakon o odpadoch ¢.79/2015 Z.z.). Na zhromazd’ovanie komunalneho odpadu budu
urcené zberné nadoby, ktoré budli umiestnené na vyhradenom mieste, v ramci objektu bytového domu (rieSené
v Casti projektu SO 18 Drobné objekty). Sucastou odpadového hospodarstva bude separdcia odpadu, co bude
zabezpecené umiestnenim zbernych nadob s prislusnym farebnym oznacenim. Nakladanie so vzniknutymi odpadmi
bude zaist'ovat’ ur€eny spravca.

K bodu aa) — Nakol'ko projekt pocita s vysadbou novych drevin a krovitych porastov v celkovom pocte 149 kusov na
nezastavanych plochach pozemku, povazujeme to za adekvatnu kompenzaciu, respektive enviromentalnu pridant
hodnotu projektu v ramci dotknutej lokality.

K bodu ab) — Umiestnenie umeleckého diela musi byt posudzované vel'mi citlivo. Je nevyhnutné vziat’ do uvahy
historické a kultirne stuvislosti miesta. Vyber umeleckého diela ako aj jeho inStalacia musi byt zvazena vo vetkych
suvislostiach tak, aby jeho umiestnenie nebolo kontraproduktivne a nestalo sa v budicnosti zdrojom ndzorovych
rozdielov a rozdelenia dotknutej verejnosti. Realizdcia a osadenie hodnotného nehnute'ného umeleckého diela,
ktoré by bolo mozné povazovat za kulturny a ekonomicky kapital si vyzaduje znac¢ntl investiciu. Preferujeme preto
prednostne investovat’ do pouzitia kvalitnych, inovativnych ekologickych materidlov a do vytvarania hodnotného
verejného priestoru s mnozstvom zelene, o nespochybnitel’ne prispeje k budovaniu dobrych komunitnych vztahov
v danej lokalite a je vhodnou investiciou aj ekonomicky a marketingovo.

K bodu ac) —

i. Na zaklade vyhodnotenia zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym snimkovanim boli prijaté
nasledovné opatrenia - vid’ vyjadrenie pre ii

ii. Navrhované parkové tipravy st rieSené v Casti projektu SO 17 Parkové a sadovnicke upravy. Ich vyber a rozsah je
navrhovany tak, aby svojim usporiadanim dotvarali celkovy raz blizkej krajiny a zaroven sa z hl'adiska ich kvality
stavali doplitujucim exteriérovym prvkom. Projekt pocita s vysadbou novych drevin a krovitych porastov v pocte
149 kusov na predmetnom pozemku. Vyber stromov a krikov bude orientovany na listnaté stromy blizke tamojse;j
flore reSpektujice o.i. aj klimatické podmienky prostredia. V ramci rieSeného izemia je navrhnuta celkova plocha
zelene cca. 2 151 m2, ktoru tvori zeleni na rovni terénu. Navrhovana stavba je vhodne orientovana k svetovym
stranam, k zniZeniu nadmerného prehrievania stavby prispeju drevené pobytové terasy v kombinacii s extenzivnou a
intenzivnou zeletiou v irovni striech, vloZenie zelenej plochy vratane vzrastlych stromov v irovni 2. a 3. nadzemného
podlazia, pouzitim svetlych farieb na velkych plochéach (biela farba fasady), ucinné tienenie presklenych ploch
exteriérovymi hlinikovymi Zaltziami a iné. V ramci rieSenia dopravy projekt uvazuje s pouzitim materialov, ktoré su
Setrné k Zivotnému prostrediu a napomahaju zamedzit’ prehrievaniu miest, napriklad vodopriepustny asfalt (vyuzity
na vybranych plochach) ktory v tomto smere predstavuje inovativne rieSenie a u¢inne zniZuje prehrievanie povrchu
odparovanim zadrzanej zrdzkovej vody.

iii. Projekt pocita s vysadbou vzrastlej zelene, ako aj zivych plotov, ktoré budu v pripade silného vetra plnit’ funkiu
vetrolamov. (vid'. Cast’ projektu SO 17 Parkové a sadovnicke tpravy).

iv. Zrazkova voda, ktora bude akumulovana v retencnej nadrzi bude spétne vyuzivana zavlahovym systémom
(rieSené v Casti projektu SO 13 Pripojky kanalizacie pre objekt a Cast’ E1.03 Zdravotechnicke instalacie — voda,
kanalizacia).

v. Ako uz bolo vysSie spominané, navrhovany zdmer vytvara na nezastavanej casti pozemku dostatok zelenych
ploch (vid'. €ast’ projektu SO 17 Parkové a sadovnicke upravy), ktoré su vhodne doplnené realizaciou intenzivnych
a extenzivnych zelenych ploch v rdmci strechy. Stresnd zelen znizuje odtok zrazkovej vody do kanalizacnej siete,
umoznuje akumulovat’ dazd’ovi vodu a nasledne uvoltiovat’ vlihkost’ do prostredia. Spravny vodny rezim v uzemi je
podporeny umiestnenim retencnej nadrze s objemom 60 m3 a dvoch vsakovacich Sacht. Voda zadrziavana v retencnej
nadrzi bude vyuzivana ako sucast’ systému zavlahy. Navrhované vsakovacie Sachty nielenze pomahaju odbremenit’
stokové siete ale tym, Ze sa zrazkova voda necha vsiaknut' do zeme tak ako je to v prirodnych podmienkach sa
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napomaha k lokalnej prirodnej regeneracii podzemnej vody a k priaznivym uc¢inkom na chemické a biologické
podmienky nad a pod povrchom terénu. Povrch cestnych komunikacii je navrhnuty ako priepustny s pouzitim
vodopriepustného asfaltu.

Dna 01.07.2019 bol na tunajsi tirad zaevidovany mail od Zdruzenia domovych samosprav, predmetom ktorého boli
»kratke poznamky v stru¢nosti“ k objasneniu pripomienok navrhovatel'om, ktoré boli nasledovné:

1. Ako ste dospeli k zaveru, Ze sa nejedna o vel’ky investicny projekt? Ja za taky povazujem kazdy, ¢o ide cez proces
EIA, nakol’ko vplyvy st uz také vyznamné, ze zakon ich vyzaduje posudit’ minimalne v zistovacom konani. Z toho
sa odvija aj nasa poziadavka na dopravno-kapacitné posudenie, implementaciu inteligentného riadenia dopravy a
sucinnosti so spravcom ciest. Poziadavka bola splnend len ¢iastocne. Ako ste si isty, Ze zamer nema vplyv na dopravu
a ze dopravné vztahy riesi najlepsie ako sa da?

2. Obsluha pomocou MHD beriem na vedomie Vasu informaciu.

3. Informéciu o lokalnom ekosystéme berieme na vedomie; absentuje vSak vyjadrenie k spracovaniu projektu
preventivnych a kompenzacnych opatreni, ktoré je vo faze EIA potrebné aspoii vymenovat’ a koncepéne navrhntt’.
4. Informaciu o neznehodnocovani tizemia berieme na vedomie; neodpoveda to vSak na naSu otazku ako budete
formovat izemie na novo tak, aby sa dosiahla obnova biodiverzity v stlade so spominanymi STN na ochranu zelene.
5. Informaciu o vplyvoch na povrchové ttvary ako aj spdsob akym planujete nakladat’ s vodami berieme na vedomie
bez pripomienok; stale v§ak mate povinnost’ pred izemnym aj stavebnym konanim postupovat podl'a §16a Vodného
zékona a do tychto konani predlozit’ primarne posudenie vplyvov na vody formou rozhodnutia podla §16a Vodného
zakona.

6. Informacie k vplyvovym $tadiam berieme na vedomie.

7. Informaciu o rieseni statiky berieme na vedomie.

8. Podla rozhodnutia Krajského stidu Bratislava sp.zn. 1S/295/2017 je formalistické splnenie poziadavky na
variantné rieSenie bez toho, aby predlozené varianty sa odliSovali vplyvmi na Zivotné prostredie v rozpore s i¢elom
a cie'mi zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. a je ako také nezdkonné a je potrebné vzdy rozhodntt’ o doplneni variantného
rieSenia o varianty, ktoré sa redlne a vyznamne od seba odliSuju a tak maju rézne vplyvy na zivotné prostredie.
Uvedena povinnost’ teda rovnako plati ak bolo upustené od variantnosti len na zaklade formalistickych dovodov
bez preukazania redlnej nemoznosti d’alSich variantov. Ked'Ze z nasho stanoviska ako aj z uvedeného rozsudku
vyplyva potreba redlneho variantného rieSenia, urad je povinny si ju uplatnit’; ziadame aby nariadené variantné
rieSenie sa liSilo od existujuceho variantu zapracovanim (nielen nami) pozadovanych environmentalnych opatreni.
Pre upustenie od variantného riesenia je nutné preukazat’ vynimoc¢nost’ pripadu a realnu absenciu alternativ.

9. Dazd’ova voda nie je odpadova voda; dazd’ova voda je Cista voda, ktorej spatné vyuzivanie sa ziada predovsetkym
zadrziavanim v izemi a jej spatnym pouzitim. Ciastoéne to tak riesite, ale nezodpoveda tomu terminologia a pristup
projektanta, ktory je zastarany a nevychadza z najnovsich poznatkov.

10. Sulad s izemnym planom sa preukazuje vyjadrenim mesta, treba dolozit’. Z izemno-planovacej informacie mesta
je mozné si odvodit’ d’alSie limity a vhodné opatrenia, to mi chyba.

11. Informéciu o zbere berieme na vedomie; ked’ze vel'ku rolu v tom hra samosprava je nutné spravu objektu nastavit’
tak, aby sa maximalizovali environmentalne ciele.

12. Informéacie k podam a jej ochrane berieme na vedomie; ide o zastavané uzemie zapratané starou stavebnou sut'ou.
13. Pri poziadavke na pouzitie dlazby na parkovacie statia mame na mysli vrchné podlazie resp. strechu, ktora
pozadujeme bud’ kompletne vegetacnu ak ide o strechu alebo s pouzitim ekologickej dlazby ak vrchné podlazie bude
tiez vyuzité na parkovanie; to sa tyka aj parkovacich stati na povrchu. Na tejto poziadavke trvame.

14. Informéaciu k sadovym tpravam berieme na vedomie; pozadovali sme dodrZanie najme metodickych postupov
podl’a priruciek, noriem a smernic, ktorymi sa zabezpecuje sulad so zakonnymi poziadavkami pri sui¢asnom vysokom
environmentalnom $tandarde.

15. Poziadavka na realizaciu vysadby drevin podl'a bodu 3aa je odlisna od kompenzacie a vhodného dotvorenia
Vasho uzemia. Smerujeme fiou k tomu, aby investori investovali nielen do svojho projektu ale aj do verejnych
priestorov v obyvanych Castiach mesta; zaroven iniciujeme spolupracu investorov so samospravou v tomto smere,
aby sa naucili s tymto inStititom lepSie narabat, ked’Ze tvorba zelenej infraStruktpry do zakona OPK bola
zapracované len nieco pred vySe rokom.

16. Poziadavku na umeleckom diele povazujeme za opodstatnent; formu a spoésob samozrejme nechavame na
investorovi aby sa plne prejavil jeho vkus, citenie a aj dalSie vztahy. Tym nie je dotknutd poziadavka na vyber
kvalitnych a prirodnych materialov.

17. Poziadavka z bodu 3ab smerovala k aplikécii adaptacnych a mitigacnych opatreni, ¢o ste splnili prikladne. Ale
mala aj jeden implikovany ciel’ a to predlozit’ infracervené snimky Vasej Casti izemia zo satelitu a tak zacat’ mestu
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pomoct takymto spésobom mapovat’ vplyvy klimatickych zmien. Mesto ako aj ZDS ma potom uz moznosti ako tato
informaciu vyuzivat aj pre systematické sledovanie a tizemia. Preto prosim, prilozte tie infrasnimky, ktoré ste nasli.
Celkovo zamer spolu s doplitujucou informaciou hodnotim pozitivne; do podmienok rozhodnutia zo zistovacieho
konania je potrebné uviest vSetky opatrenia, ktoré ste uviedli v tejto dopliiujucej informacii ako st vegetacné strechy
s ihriskom, sadové upravy, pouzitie adaptacnych a mitigacnych opatreni, vysadba stromov apod. Ako aj tie, ktoré
vyplyvaju z nasho stanoviska a nepreukazala sa ich neopodstatnenost’.

Na vyssie uvedené poznamky Zdruzenia domovych samosprav, reagoval navrhovatel nasledovne mailom,
dorucenym dna 08.07.2019:

1.

Na zaklade metodického pokynu Oddelenia izemného rozvoja mesta a architektury, Banska Bystrica, sme
vychadzali pri kategorizacii velkosti investicného zameru z ,, Metodiky dopravno-kapacitného posudzovania
vplyvov velkych investi¢nych projektov na tizemi mesta PreSov®, kde sa v kapitole ,,Vychodiska pre spracovanie
metodiky* uvadza nasledovné: Tato metodika je spracovana na zaklade nasledovnych vychodisk: 1. Za velky
investicny projekt sa povazuje stavebnd investicia, ktorej primarne poziadavky na staticki dopravu presahuja 150
parkovacich stojisk.

Posudzovany projekt ,,NOVOSTAVBA BYTOVEHO DOMU S POLYFUNKCIOU — STATICKA DOPRAVA“
navrhuje parkovacie statia v celkovom pocte 137 stati.

Mesto Banska Bystrica v sticasnosti nema vypracovanu a schvalent spominanti metodiku, docasne preto vychadza
z metodiky krajského mesta PreSov.

3.

Opatrenia navrhnuté pre prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie mozno rozdelit’ do dvoch Casti:

Opatrenia v priebehu vystavby

- Stavebné prace vykonavat’ s pouzitim vSetkych dostupnych prostriedkov a technoldgii na zamedzenie zvySenia
sekundarnej prasnosti.

- Pri preprave sypkych pra$nych materidlov realizovat’ zaplachtovanie korby automobilov.

- V pripade, ze dojde k znecisteniu pristupovych komunikacii, pocas vystavby, zabezpecit’ ich vycistenie.

- Zabezpecit' a v priebehu vystavby dodrziavat’ bezpecnostné predpisy, kontrolovat’ stav stavebnych mechanizmov,
zabranit’ tiniku ropnych latok zo stavebnych a dopravnych mechanizmov do okolitého prostredia.

- Obmedzit’ pohyb stavebnych mechanizmov a techniky na vymedzeny priestor staveniska a pristupové cesty.

Opatrenia pocas prevadzky
- So vzniknutym odpadom v stvislosti s navrhovanou ¢innostou v uzemi, bude v plnej miere nakladané v zmysle
prislusnej legislativy (Zakon o odpadoch ¢.79/2015 Z.z.).

- Na zhromazd’'ovanie komunalneho odpadu sa bude vyuzivat pre tieto ucely vyhradeny priestor. Stucastou
odpadového hospodarstva bude separacia odpadu. Nakladanie so vzniknutymi odpadmi bude zaistovat’ urceny
spravca.

- Primerana starostlivost’ o vysadenu zeleni v ramci pozemku bude zabezpecena prostrednictvom ur¢eného spravcu.
4.

Navrhovany stavebny objekt bude doplneny o zelené plochy v tirovni strechy, ako aj realizaciou sadovych a
parkovych uprav v trovni terénu, na nezastavanej ¢asti pozemku. Navrhované sadové a parkové upravy st rieSené v
casti projektu SO 17 Parkové a sadovnicke pravy. Ich vyber a rozsah je navrhovany tak, aby svojim usporiadanim
dotvarali celkovy raz blizkej krajiny a zaroven sa z hladiska ich kvality stavali dopliujiicim exteriérovym prvkom.
Projekt pocita s vysadbou novych drevin a krovitych porastov. Vyber stromov a krikov bude orientovany na
listnaté stromy blizke tamojsej flore reSpektujuce o.i. aj klimatické podmienky prostredia. Zatravnené plochy budu
vhodne doplnené plochami s vysadbou kvitniucich medonosnych rastlin. Tym chceme prispiet’ k vytvaraniu zelenej
infraStruktiry v rdmci mesta a podporit’ tak biodiverzitu prostredia.

5.

Budeme postupovat’ podl’a platnej legislativy, vratane zakona ¢. 364/2004 Z.z., §16a.

8.

Nulovy variant — Nakol'ko sa jednd o pozemok v zastavanom uzemi, v blizkosti centra mesta, je prezentovany
zédmer vystavby polyfunkéného bytového domu z hladiska funkcie idedlne rieSenie. Je nespochybnitelné, ze
intenzifikdcia a zahustovanie miest predstavuje z hl'adiska zachovania ekologickej stability krajiny, ako aj z
hl'adiska environmentalnej zataze vhodné rieSenie. Ponuknutim vhodnej funk¢nej naplne nevyuzitému pozemku
v SirSom centre mesta s fungujicou infraStruktirou a ponukou pracovnych prilezitosti a sluzieb, prispievame
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k minimalizovaniu dopravného zat'azenia mesta a predchadzame tym vzniku stvisiacich vynitenych investicii,
ako aj dalSiemu zaberu polnohospodarskej pddy. Demograficka krivka mesta Banskd Bystrica ma aktualne
klesajicu tendenciu. Pritom primarnym dévodom je stahovanie obyvatel'ov z mesta, do okolitych obci — Malachov,
Badin, Slovenskd Lupca, Velka Luka, Selce, Hrochot, Harmanec, Tajov a pod. Jedna sa o mensSie obce s
obmedzenym mnozstvom pracovnych prilezitosti a sluzieb. Stahovanie sa obyvatel'ov do okolitym mensich obci je
priméarne sposobené nedostatocnou ponukou kvalitného byvania. Denné dochadzanie za pracou a sluzbami nasledne
predstavuje environmentalnu a dopravnll zataz izemia. Mame za to, ze prave nulovy variant je v tomto pripade z
vyssie spominanych dovodov najmenej vhodnou alternativou.

Druhy variant — Aktudlne rieSenie dopravného napojenia a statickej dopravy predstavuje alternativu, ktora bola
vypracovana ako druhy variant so zohladnenim a zapracovanim vSetkych poziadaviek dotknutych organov,
predovsetkym dopravného inSpektoratu, tsek dopravno-inzinierskej ¢innosti. V principe boli vypracované dve
variantné rieSenia, pricom jedno rieSenie bolo po spripomienkovani vyhodnotené ako menej vhodné. Predlozeny
variant predstavuje rieSenie s niz§im poctom parkovacich stati, ktoré boli primarne nahradené vkladanim zelenych
pasov v mieste vjazdov na pozemok. Mnozstvo parkovacich stati v gardzi, pod Groviiou terénu je optimalizované
vzhl'adom na rozsah vykopovych prac a mozny zasad do vrstiev s vyskytom podzemnej vody. Zaroven na pozemku
vytvarame dostatoCny priestor pre zelené plochy, park, detské ihrisko a pod. Preto vysledné riesenie predkladame ako
optimalny variant. Po zvazeni vSetkych suvislosti a danosti predmetného izemia mame za to, Ze v pripade rieSenia
projektu,,NOVOSTAVBA BY TOVEHO DOMU S POLYFUNKCIOU — STATICKA DOPRAVA* absentujii d’algie
alternativy, ktoré by spinali vietky pozadované kritéria a ponukli by plnohodnotné variantné rieenie.

10.

Pre danu z6nu su regulativy definované nasledovne:

Funkcia: PZ 03 Polyfunk¢nd zastavba — izemie zastavané bytovymi domami nad 4 NP a ob¢ianskym vybavenim.
Pre predmetnt zonu stanovuje uzemny plan okrem iného aj nasledovné limity:

- Min. podiel zelene 30%

- Max. miera zastavania 60%

- Vyskovy regulativ do 5 nadzemnych podlazi s moznostou vystavby ustiipeného podlazia.

- Uzemie ponechat’ bez oplotenia.

a iné. Sulad s tzemnym pldnom je podrobne rieseny projektom pre zemné rozhodnutie, konkrétne v jeho textovej
Casti ,,B — Suhrnna technicka sprava®.

13.

Sthlasime s pouzitim ekologickej dlazby pre povrchovu tipravu parkovacich stati na teréne, za predpokladu, Ze to
nebude v rozpore so stanoviskom, resp. poziadavkami kompetentnych organov.

15.

V ramci navrhovanej spoluprace so samospravou, sme na zaklade dohody ochotni investovat’ do vysadby stromov
na uzemi mesta.

17.

Ak sa ndm podari ziskat’ infracervené snimky predmetnej Casti uzemia zo satelitu LANDSAT-8, radi ich mestu
poskytneme.

Tunajsi trad upovedomil tcastnikov konania o podkladoch pre vydanie rozhodnutia zo zistovacieho konania a
moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu zistenia, popripade navrhnit’ jeho
doplnenie, listom & OU-BB-OSZP3-2019/019370-017 zo diia 02.07.2019. Ziadatel' mal pravo nazerat’ do spisu a
robit’ si z neho vypisky, za pritomnosti zastupcu sprdvneho organu, na zaklade ¢oho by si spravny organ urobil
zdznam obsahujici pozadované udaje.

Dna 16.07.2019 bol na tunajSom urade zaevidovany mail od Zdruzenia domovych samosprav, predmetom ktorého
bolo vyjadrenie k druhej dopliiujucej informéacii navrhovatela podl'a § 33 ods. 2 Spravneho poriadku. K druhej
dopliiujucej informacii navrhovatel’a uviedol nasledovné:

a. Mesto Banska Bystrica nema metodiku posudzovania vplyvov; pouzivanie metodiky vyplyvajucej z Dopravného
generelu mesta PreSov je nespravne nakol’ko Presov ma tiplne iné podmienky a int dopravnu situaciu a preto je
mozné tato metodiku pouzivat’ iba vel'mi orientacne, skor len metodicky ako treba postupovat’ a rozmyslat’ pri
projektovani dopravy. Ako hlavné rozdiely vo vztahu k nasim poziadavkam uvediem velkost’ Presova voci Banskej
Bystrici (88680 obyvatelov vs 78758); ked’ze prepravné vzt'ahy sa odvijaji najmé od poctu obyvatel'ov, adekvatnym
pomerom vychadza, ze vel’ky projekt v meste Banska Bystrica je od 133 parkovacich miest (78758/88680x150),
o V43 projekt prekraduje prave o jedno parkovacie miesto. Dalim ddlezitym rozdielom je, Ze v meste Presov
boli implementované systémy inteligentného riadenia dopravy podla noriem, ktoré¢ sme uviedli v bode a), ktoré
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eSte dodatocne zlepsili dopravnu situaciu (v PreSove bol pilotny projekt, v ktorom som bol projektovy manazér);
v Banskej Bystrici podl'a mojich vedomosti takyto systém implementovany nie je. Zaroven sa projekt napaja na
nadradeny dopravny systém (R1), ktory ¢iasto¢ne sluzi aj ako mestsky okruh a preto je dopravné posudenie povinné
z technickych predpisov SSC. Preto trvame na dopracovani dopravnej Studie a vyjadreni SSC.

b. Navrhované opatrenia su nedostatocné; tykaju sa predovsetkym organizacie stavebnych Cinnosti; avSak vo
vzt'ahu k prevadzke a uzivaniu stavby neuvadza zamer Ziadne konkrétne opatrenia, ktoré by boli implementované.
Nakladanie s odpadmi a starostlivost’ o zelen je formulovand tak nejasne a v§eobecne, Ze dokonca aj ustanovenia
zékona o odpadoch, Programu odpadového hospodarstva SR a mesta ako aj zdkona o ochrane prirody a krajiny
su Specifickejsie, konkrétnejsie a adresnejsie. Preto trvame na vSetkych opatreniach ako podmienkach rozhodnutia,
ktoré sme uviedli v druhej a tretej Casti.

c. Absentuje variantné rieSenie, preto zotrvdvame na nasom vyjadreni, Ze urad je povinny uplatnit’ si poziadavku
variantného rieSenia podla §22 ods.5 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.

d. Je zrejmy nesulad medzi regulativmi; ak je minimalny podiel zelene 30% a maximalny podiel zastavanej plochy
60%, sucet nedava 100%; Co je zrejma nespravnost’ a nesulad. Ak hovorime, Ze podrobnosti riesi projekt pre tzemné
konania; potom podla §39a ods.2 pism.b sa v podmienkach urcia d’alSie podrobnosti ohl'adne nezastavanych ploch
a sposobu ich upravy. Vel'mi spravne ste pochopili, Ze presne sem smeruje nasa pripomienka, a preto je potrebné
spracovat projekt sadovych a parkovych tprav podrobne uz v stupni EIA, lebo je to zaroven projektom elimina¢nych
opatreni, ktoré si podmienkami rozhodnutia zo zistovacieho konania a tie st zaroven aj predpisanou nalezitostou
zameru.

e. Trvame na uréeni podmienky, Ze sa ma pouzit’ ekologicka retencné (drenazna) dlazba z recyklovanych plastov;
nase zdruZenie je kompetentnym orgdnom na vzneseni tejto poziadavky ako organizacia ur¢ena na ochranu a trvalo
udrzatel'nt tvorbu zZivotného prostredia. Pripadné rozpory sa rieSia namietkami a naslednym rozporovym konanim
o namietke; ked’ze dotknuté organy sa v zistovacom konani nevyjadrili k tejto dlazbe negativne; uplatiiuje sa fikcia
ich tichého suhlasu. Na ulozeni tejto podmienky v rozhodnuti zo zistovacieho konania trvame.

f. Akceptujeme Vas suhlas s ulozenim podmienky formulovanej v bode aa), bb) ako podmienky rozhodnutia zo
zistovacieho konania.

Vzhl'adom na uvedené po odstraneni uvedenych nedostatkov suhlasime s vydanim rozhodnutia o dalSom
neposudzovani s tym, ze nami navrhované opatrenia z druhej a tretej Casti nasho stanoviska budu v rozhodnuti
uvedené ako podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania.

Dna 22.07.2019 Okresny turad Banskéa Bystrica, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie obdrzal v¢as podané
odvolanie od Zdruzenia domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava, vo¢i rozhodnutiu ¢. OU-BB-
0SZP3-2019/019370-017 zo diia 16.07.2019 vydanému Okresnym tiradom Banska Bystrica, odborom starostlivosti
o zivotné prostredie, po ukonceni zistovacieho konania pre spolo¢nost’ , TYRION, s. r. 0., Janka Krala 5, 974 01
Banska Bystrica, ICO: 51 181 126, prostrednictvom podania v e-schranke Ministerstva vnutra SR), ktoré obsahovalo
nasledovné pripomienky k odvolaniu:

a) Mesto Banska Bystrica nema metodiku posudzovania vplyvov; pouzivanie metodiky vyplyvajucej z Dopravného
generelu mesta PreSov je nespravne nakol’ko Presov ma tiplne iné podmienky a int dopravnu situaciu a preto je
mozné tato metodiku pouzivat’ iba vel'mi orientacne, skor len metodicky ako treba postupovat’ a rozmyslat’ pri
projektovani dopravy. Ako hlavné rozdiely vo vztahu k nasim poziadavkom uvediem velkost’ PreSova voci Banskej
Bystrici (88680 obyvatelov vs 78758); ked’ze prepravné vzt'ahy sa odvijaji najmé od poctu obyvatel'ov, adekvatnym
pomerom vychadza, ze vel’ky projekt v meste Banska Bystrica je od 133 parkovacich miest (78758/88680x150),
&o V43 projekt prekraduje prave o jedno parkovacie miesto. Dalim ddlezitym rozdielom je, Ze v meste Presov
boli implementované systémy inteligentného riadenia dopravy podla noriem, ktoré¢ sme uviedli v bode a), ktoré
eSte dodatocne zlepsili dopravnu situaciu (v PreSove bol pilotny projekt, v ktorom som bol projektovy manazer);
v Banskej Bystrici podl'a mojich vedomosti takyto systém implementovany nie je. Zaroven sa projekt napaja
na nadradeny dopravny systém (R1), ktory Ciastocne sluzi aj ako mestsky okruh a preto je dopravné postdenie
povinné z technickych predpisov SSC. Preto trvame na dopracovani dopravnej Studie a vyjadreni SSC. Nie je mozné
vyhodnotit’ dopravné vplyvy ak absentuje dopravnd Studia; vsetky uvahy navrhovatela aj iradu su nepodlozené
dohady.

b) Navrhované opatrenia st nedostatocné; tykaju sa predovsetkym organizicie stavebnych cinnosti; avSak vo
vzt'ahu k prevadzke a uzivaniu stavby neuvadza zamer Ziadne konkrétne opatrenia, ktoré by boli implementované.
Nakladanie s odpadmi a starostlivost’ o zelen je formulovana tak nejasne a vSeobecne Ze dokonca aj ustanovenia
zdkona o odpadoch, Programu odpadového hospodarstva SR a mesta ako aj zdkona o ochrane prirody a krajiny
su SpecifickejSie, konkrétnejsie a adresnejsie. Preto trvame na vSetkych opatreniach ako podmienkach rozhodnutia,
ktoré sme uviedli v druhej a tretej Casti. Napadnuté rozhodnutie neobsahuje podmienky ktorymi sa znizuje vplyv na
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zivotné prostredie podla §29 ods.13 zakona EIA tak, Ze by sa pri nich zohl'adnili a uplatnili aj podmienky odvolatel’a
tak, ako predpokladé §29 ods.3 zdkona EIA.

c) Absentuje variantné rieSenie, preto zotrvavame na naSom vyjadreni, zZe urad je povinny uplatnit’ si poziadavku
variantného rieSenia podl'a §22 ods.5 zakona EIA €.24/2006 Z.z. Ked’Ze z vyjadrenia nasho zdruzenia vyplynula
potreba variantného rieSenia, urad bol podla §22 ods.5 zakona EIA povinny uplatnit dodatocnu poziadavku
variantného rieSenia; irad nepostupoval predpisanym spdsobom.

d) Je zrejmy nestilad medzi regulativmi; ak je minimalny podiel zelene 30% a maximalny podiel zastavanej plochy
60%, sucet nedava 100%; Co je zrejma nespravnost’ a nesulad. Ak hovorime, Ze podrobnosti riesi projekt pre tzemné
konania; potom podla §39a ods.2 pism.b sa v podmienkach urcia d’alSie podrobnosti ohl'adne nezastavanych ploch
a sposobu ich upravy. Vel'mi spravne ste pochopili, Ze presne sem smeruje nasa pripomienka, a preto je potrebné
spracovat projekt sadovych a parkovych tprav podrobne uz v stupni EIA, lebo je to zaroven projektom elimina¢nych
opatreni, ktoré si podmienkami rozhodnutia zo zistovacieho konania a tie st zaroven aj predpisanou nalezitostou
zameru.

e) Trvame na urceni podmienky, ze sa ma pouzit’ ekologicka retenc¢na (drenazna) dlazba z recyklovanych plastov;
nase zdruZenie je kompetentnym orgdnom na vzneseni tejto poziadavky ako organizacia ur¢ena na ochranu a trvalo
udrzatel'nt tvorbu zZivotného prostredia. Pripadné rozpory sa rieSia namietkami a naslednym rozporovym konanim
o namietke; ked’ze dotknuté organy sa v zistovacom konani nevyjadrili k tejto dlazbe negativne; uplatiiuje sa fikcia
ich tichého suhlasu. Na ulozeni tejto podmienky v rozhodnuti zo zistovacieho konania trvame.

f) Akceptujeme Vs suhlas s ulozenim podmienky formulovanej v bode aa), bb) ako podmienky rozhodnutia zo
zistovacieho konania.

Vzhl'adom na uvedené po odstraneni uvedenych nedostatkov suhlasime s vydanim rozhodnutia o dalSom
neposudzovani s tym, ze nami navrhované opatrenia z druhej a tretej Casti nasho stanoviska budu v rozhodnuti
uvedené ako podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania.

Podrla §59 ods.1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajSie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhl'adom na konstatované pochybenia v
predmetnom konani ziadame, aby odvolaci orgdn napadnuté rozhodnutie zrusil podl'a §59 ods.3 Spravneho poriadku
a vec vratil na nové zistovacie konanie. Toto odvolanie ma podl'a §55 ods.1 Spravneho poriadku odkladny ti¢inok.
Toto vyjadrenie a sposob akym sa s nim trad vysporiadal Ziadame uviest’ v rozhodnuti.

Ziadame byt oboznameny s podkladmi odvolacieho konania pre ucely vyjadrenia sa podla §33 ods.2 a §56
Spravneho poriadku v samotnom konani o odvolani. Zaroven ziadame, aby v rozhodnuti o odvolani boli vSetky nase
namietky v odvolani citované podla §47 ods.3 poslednd veta Spravneho poriadku a odvolaci organ uviedlo, ako sa
s nimi vysporiadal a ako ich v rozhodnuti zohl'adnil. S podkladmi odvolacieho orgénu Ziadame byt oboznameni
podl'a §23 ods.1 pred samotnym vydanim druhostupiiového rozhodnutia a umoznit’ odvolatelovi sa k nim podla
§33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrit.

Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame v zmysle §25a Spravneho poriadku a §17 ods.l zakona o
egovernmente dorucovat’ vyhradne len do elektronickej schranky nasho zdruZenia na tstrednom portali verejnej
spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme postou nedorucovat’.

K pripomienkam v odvolacom konani sme uviedli nasledovné:

Zamer navrhovanej ¢innosti riesi v textovej aj grafickej Casti dopravné napojenie ako aj celkovu organizaciu dopravy
v stvisiacom tzemi v sulade s prislusSnymi predpismi a normami. Vysledné rieSenie bolo koncipované, tak aby
nedochadzalo k nadmernému zat'azeniu uzemia v dosledku dynamickej dopravy a nevznikla potreba realizovat’ s
tym stvisiace vynutené investicie. Realizaciou investicného zameru nedojde k takému zdsahu do ekosystému, ktory
by predstavoval prekrocenie ekologickej valencie (tolerancie) pre organizmy zijuce v tomto prostredi podla §3
ods.3 az ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. V pripade zloziek zivotného prostredia - odpadového hospodarstva,
Statnej vodnej spravy a ochrany prirody a krajiny, navrhovatel’ bol v stanoviskdch upozorneni na dodrziavania
platnych pravnych predpisov v danych oblastiach, ktoré st potrebné pri jednotlivych povol'ovacich procesoch. Po
zvazeni argumentov uvedenych v ziadosti navrhovatel’a, tunajsi urad podla § 22 ods. 6 zdkona o EIA upustil od
poziadavky variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti. Pripomienky zdruzenia domovych samosprav su vo velkej
miere zodpovedané a uvedené v zamere navrhovanej ¢innosti.

Dorucené stanoviska neuvadzali také pripomienky, ani ziadne nové skutocnosti, na zaklade ktorych by bolo potrebné
navrhovanu ¢innost’ d’alej posudzovat’, za predpokladu plnenia pravnych predpisov na ochranu jednotlivych zloziek
zivotného prostredia a je mozné ich uplatnit’ v d’alSich povolovacich ¢innostiach.

Pripomienky vyplyvajuce z dodrziavania vSeobecne platnych zavéznych predpisov vo veci ochrany Zivotného
prostredia je navrhovatel’ povinny dodrziavat pri realizacii navrhovanej ¢innosti, a preto neboli osobitne zapracované
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do vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Zdruzenie domovych samosprav bude mat’ podl'a § 24 ods. 2 zakona o EIA
postavenie ucastnika konania v povol'ovacom konani navrhovanej ¢innosti. Mame za to, Ze tunajsi tirad sa dostatocne
vysporiadal so v§etkymi pripomienkami v ramci zistovacieho konania.

Nakol'ko spravny organ o odvolani sdm nerozhodol v zmysle § 57 ods. 2 zdkona o sprd&vnom konani, sme zaslali
odvolanie, vysledky z prvého konania a rozhodnutie, dina 08.08.2019 na Okresny urad Banska Bystrica, Odbor
opravnych prostriedkov, ako prislusnému odvolaciemu organu.

Dna 20.09.2019 bolo na tunajsi trad doruc¢ené rozhodnutie z Okresného tradu Banska Bystrica, odboru opravnych
prostriedkov, pod ¢. OU-BB-O0OP3-2019/029286-003 zo dna 20.09.2019, v ktorom v zmysle § 59 ods. 3 zédkona
o spravnom konani rozhodnutie Okresného uradu Banska Bystrica, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie €.
OU-BB-0SZP3-2019/019370 zo diia 16.07.2019 zruSuje a vec mu vracia na nové prejednanie a rozhodnutie. V
rozhodnuti bolo uvedené nasledovné: ,,Odvolaci organ preskiimal podané odvolanie, zdkonnost’ a spravnost’ postupu
prvostupnového spravneho organu a napadnuté rozhodnutie, d’alej spisovy material tykajuci sa veci, priebeh konania
na prvostupnovom spravnom organe, a to v celom rozsahu, tak ako mu to uklada § 59 ods. 1 Spravneho poriadku a
svojim skimanim zistil pochybenia v rozhodovani a v postupe prvostupiiového spravneho organu, ktory nekonal v
zékonnych intenciach. V novom konani musi prvostupiiovy spravny organ odstranit’ nedostatky predchadzajticeho
konania, to znamena, Ze je potrebné, aby:

- zaslal zamer v zmysle § 23 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie opomenutému dotknutému
organu;

- doplnil do administrativneho spisu zaznam potvrdzujuci, ze dotknuta obec informovala o zamere verejnost’ v stlade
s § 23 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie,

- doplnil do administrativneho spisu zaznamy potvrdzujuce dorucenie zameru rezortnému organu, povol'ujicemu
organu, dotknutym organom a dotknutej obci a na ich zaklade vyhodnotil, ¢i stanoviska tychto organov boli
prvostupniovému spravnemu organu dorucené v zmysle § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie v lehote 21 dni od dorucenia zdmeru,

- prihliadal v zmysle § 29 ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie pri rozhodovani o tom, ¢i sa
navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podla zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie aj na stanovisko
Okresného uradu Banska Bystrica, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej spravy ochrany ovzdusia
zo dna 24.05.2019, pokial’ bolo doruc¢ené na prvostupnovy spravny organ v lehote do 21 dni od dorucenia zameru
tomuto dotknutému organu,

- zverejnil nové rozhodnutie zo zistovacieho konania v sulade s § 29 ods. 15 zakona o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie aj na svojom webovom sidle a uradnej tabuli, ak ju ma k dispozicii a zaslal ho rezortnému organu,
povol'ujucemu orgén, dotknutym organom, dotknutej obci a tiez vSetkym zndmym tcastnikom konania a nasledne
doplnil do spisu zdznamy potvrdzujuce uvedené skutocnosti (t.j. potvrdenie o zverejneni rozhodnutia zo zist'ovacieho
konania na webovom sidle a tiradnej tabuli prvostupniového spravneho organu, potvrdenie o zaslani rozhodnutia
rezortnému organu, povol'ujicemu organ, dotknutym organom, dotknutej obci a potvrdenie o doruceni rozhodnutia
ucastnikom konania).*

Dna 01.10.2019 bol na tunajsi trad doruceny spisovy material z odvolacieho organu, s uvedenim, ze rozhodnutie €.
OU-BB-00P3-2019/029286-003 zo dia 20.09.2019 nadobudlo pravoplatnost’ diia 26.09.2019.

Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, zaslal zamer podla § 23 ods. 1 zakona o
EIA opomenutému dotknutému organu — Okresnému tradu Banska Bystrica, odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, listom ¢. OU-BB-OSZP3-2019/019370-029 zo dna 02.10.2019. Dna 21.10.2019 bolo dorucené
stanovisko z odboru cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, pod ¢. OU-BB-OCDPK-2019/034802 zo dina
21.10.2019, v ktorom sa uvadza nasledovné:

- Okresny tirad Banska Bystrica, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii ako cestny spravny organ pre
cesty II. a II. triedy nema pripomienky k zameru navrhovanej &innosti ,NOVOSTAVBA BYTOVEHO DOMU S
POLYFUNKCIOU — STATICKA DOPRAVA*.

Dotknuta obec informovala o zdmere verejnost’ v silade s § 23 ods. 3 zdkona o EIA dna 23.05.2019.

Vsetky stanoviska dorucené od rezortného organu, povol'ujiceho organu, dotknutych organov a dotknutej obci boli
akceptované v zistovacom konani.

Tunajsi arad prihliadol podla § 29 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie pri rozhodovani o tom,
¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podla zakona o EIA aj na stanovisko Okresného uradu Banska Bystrica,
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odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, Usek Statnej spravy ochrany ovzdusia zo dia 24.05.2019, v ktorom bolo
uvedené nasledovné:

- Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej spravy ochrany ovzdusia podla
§ 3 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej sprave a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov vydava ako dotknuty organ podla § 23 ods. 4 zékona ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
k predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti nasledovné stanovisko:

1. Realizaciou zdmeru navrhovanej ¢innosti ned6jde k vzniku vel'kého ani stredného zdroja znecistovania ovzdusia
v zmysle vyhlasky MZP SR &. 410/2012 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi.

2. Navrhovana ¢innost’ nie je v rozpore so zaujmami ochrany ovzdusia v izemnom celku Banska Bystrica.

3. Tunajsia $tatna sprava ochrany ovzdusia k predlozenému zdmeru navrhovanej ¢innosti nema pripomienky.

4. Okresny urad Banské Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek $tatnej spravy ochrany ovzdusia
nepozaduje d’alej posudzovat’ navrhovanu ¢innost’ podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Tunajsi trad upovedomil tcastnikov konania o podkladoch pre vydanie rozhodnutia zo zistovacieho konania a
moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu zistenia, popripade navrhnit’ jeho
doplnenie, listom & OU-BB-OSZP3-2019/019370-031 zo diia 29.10.2019. Ziadatel' mal pravo nazerat’ do spisu a
robit’ si z neho vypisky, za pritomnosti zastupcu sprdvneho organu, na zaklade ¢oho by si spravny organ urobil
zdznam obsahujici pozadované udaje.

Dna 31.10.2019 a 05.11.2019 bol na tunajSom urade zaevidovany mail od Zdruzenia domovych samosprav,
predmetom ktorého bolo nasledovné: Ziadost' o podklady rozhodnutia a Ziadost' o konzultacie -

V predmetnej veci Vas ziadame o dorucenie podkladov rozhodnutia, ktoré ste ex oficio zabezpecili (zapisnica z
ustneho pojednévania, ziadost, vyjadrenia). Uvedené informacie a podklady Vas prosime dorucit’ elektronicky v
odpovedi na tento mail a sti¢asne do elektronickej schranky naSho zdruzenia. Tuto Ziadost’ je nutné vnimat sti¢asne
ako ziadost’ o kopiu spisu podl'a §23 ods.1 a ods.4 Spravneho poriadku a sucasne aj ako infoziadost’ podl'a zakona
¢.211/2000 Z.z. a je potrebné ho vybavit’ ako v predmetnom spravnom konani a tak isto aj spristupnit’ pozadovanu
informaciu a to pozadovanym sposobom.

Upozornenie pre navrhovatela: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvdme; na zaklade nasSich
sktsenosti vSak vieme, ze trad si neplni svoje zdkonné povinnosti dosledne a tak sme nuteni vyuzivat’ opravné
prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel’ vyhnut pripadnym komplikaciam, odpora¢ame aby proaktivne
zaslal podklady naSmu zdruzeniu, resp. si rezervoval konzulticiu s naSim zdruzenim a zabezpecil tak svoju
konstruktivnu stcinnost’.

Ziadame prislugny organ aby zvolal ustne pojednavanie za i¢elom vykonania konzulticie s povol'ujiicim organom
resp. schval'ujiicim orgdnom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’'ou,
ktorda ma moznost’ zucastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA
€.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a. dopliujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b. informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane
zdravia,

c. vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami a podkladmi rozhodnutia,

d. doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e. obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest vysledok konzultacie v oddévodneni vydaného rozhodnutia.

Povinnost zvolat’ konzulticie vyplyvanielen zo znenia §63 zakona EIA ako osobitného pravneho predpisu (nahradza
vSeobecnu Upravu spravnym poriadkom vo vztahu k §23 a §33); tiito povinnost’ ma rad aj vzhl'adom na povinnost’
iniciovat’ zmier medzi ucastnikmi pri sucasnom dbani na procesnii hospodarnost podla §3 ods.4 Spravneho
poriadku.

Upozornenie pre navrhovatela: Na vykonanie konzutacii mame pravo nielen v désledku ustanovenia §63 zakona
EIA ale aj v dosledku spravnej aplikacie smernic 2011/92/EU a 2014/52/EU; ucelom konzultacie je okrem iného
najst’ zhodu v poziadavkach verejnosti a naslednou realizaciou projektu ale aj oboznamit’ verejnost’ so vSetkymi
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informaciami tykajicimi sa projektu. Mame znalost’, Ze urady nepostupuju spravne a konzultacie nerealizuju;
odporucame preto navrhovatel'ovi trvat’ na dodrziavani zakona, pripadne si rezervovat’ termin konzultacie tu: https://
services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Toto vyjadrenie a sposob akym sa s nim trad vysporiadal Ziadame uviest’ v rozhodnuti.

Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame v zmysle §25a Spravneho poriadku a §17 ods.1 zékona o e-
governmente dorucovat’ vyhradne len do elektronickej schranky nasho zdruzenia na ustrednom portali verejnej
spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme postou nedorucovat’.*

Tunajsi urad uvadza, Zze ziadatel’ mal pravo nazerat’ do spisu a robit’ si z neho vypisky, za pritomnosti zastupcu
spravneho orgdnu, ktoré vSak nevyuzil. Obsahom konzultacii medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi
subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti podl'a § 63 zakona o EIA mézu byt najmi

a) dopliujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie vratane
zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Prislusny orgadn ma za to, ze konzultacie v tomto $tadiu zistovacieho konania neboli potrebné, nakol’ko dotknuté
organy vydali stanoviska, ktoré v plnej miere obsiahli informacie na vydanie rozhodnutia zo zistovacieho konania,
ako aj informécie od navrhovatel'a ohladom pripomienok doruc¢enych na prislusny organ.

Prislusny organ zobral stanoviska a doplnujice informacie na vedomie, a ur¢il podmienky pre povol'ovaciu ¢innost’.
K pripomienkam Zdruzenia domovych samosprav uvadzame nasledovné: zdmer navrhovanej ¢innosti riesi v textovej
aj grafickej Casti dopravné napojenie ako aj celkovii organizaciu dopravy v suvisiacom tizemi v sulade s prislusnymi
predpismi a normami. Vysledné rieSenie bolo koncipované, tak aby nedochadzalo k nadmernému zat'azeniu tizemia
v dosledku dynamickej dopravy a nevznikla potreba realizovat’ s tym stvisiace vynutené investicie. Realizaciou
investicného zameru neddjde k takému zasahu do ekosystému, ktory by predstavoval prekrocenie ekologickej
valencie (tolerancie) pre organizmy zijuce v tomto prostredi podl'a §3 ods.3 az ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. V
pripade zloziek zivotného prostredia - odpadového hospodarstva, Statnej vodnej spravy a ochrany prirody a krajiny,
navrhovatel’ bol v stanoviskach upozorneni na dodrziavania platnych pravnych predpisov v danych oblastiach, ktoré
su potrebné pri jednotlivych povolovacich procesoch. Po zvazeni argumentov uvedenych v ziadosti navrhovatel’a,
tunajsi urad podla § 22 ods. 6 zakona o EIA upustil od poziadavky variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti.
Pripomienky zdruzenia domovych samosprav st vo velkej miere zodpovedané a uvedené v zamere navrhovanej
¢innosti.

Dorucené stanoviska neuvadzali také pripomienky, ani ziadne nové skutocnosti, na zaklade ktorych by bolo potrebné
navrhovanu ¢innost’ d’alej posudzovat’, za predpokladu plnenia pravnych predpisov na ochranu jednotlivych zloziek
zivotného prostredia a je mozné ich uplatnit’ v d’alSich povolovacich ¢innostiach.

Pripomienky vyplyvajuce z dodrziavania vSeobecne platnych zavéznych predpisov vo veci ochrany Zivotného
prostredia je navrhovatel’ povinny dodrziavat pri realizacii navrhovanej ¢innosti, a preto neboli osobitne zapracované
do vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Zdruzenie domovych samosprav bude mat’ podl'a § 24 ods. 2 zakona o EIA
postavenie ucastnika konania v povolovacom konani navrhovanej ¢innosti.

Tunajsi urad pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podl'a zdkona o EIA prihliadalo
na stanoviska predlozené k zameru navrhovanej ¢innosti, a pri kone¢nom rozhodovani primerane pouzilo kritéria
pre zist'ovacie konanie, uvedené v prilohe ¢. 10 zdkona o EIA. Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie na zéklade preskiimania a zhodnotenia predloZzeného zdmeru navrhovanej ¢innosti, vyjadreni
subjektov konania, zistenia stavu z hl'adiska zhodnotenia celkovej irovne ochrany zivotného prostredia podl'a zakona
o EIA konstatuje, Ze nie si ohrozené, ani neprimerane obmedzené, alebo ohrozené prava a oprdvnené zaujmy
subjektov konania, a st splnené podmienky podl'a zakona o EIA, a predpisov upravujucich konania, ktoré boli
sucast’ou navrhovanej ¢innosti.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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Upozornenie:
Podla § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani vplyvov dotknutd obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani
bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a na tiradnej tabuli obce.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podla § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov na Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, v lehote do 15 dni odo dia jeho oznamenia.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona o EIA sa za den doru¢enia rozhodnutia povazuje patnasty den
zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 zakona o EIA.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviuje navrhovatel'a zmeny navrhovanej ¢innosti v stlade s § 29
ods. 12 zakona o EIA, podat’ navrh na zacatie povolovacieho konania k zmene navrhovanej ¢innosti.

Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom podla § 177 a zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov az po vyc€erpani riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti.

Dorucuje sa:

1. TYRION, s. 1. 0., Janka Kral'a 5, 974 01 Banska Bystrica

2. Marcel Slavik, Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava

3. Mesto Banské Bystrica, stavebny odbor, Ceskoslovenskej armady 26, 974 01 Banska Bystrica

Na vedomie:

1. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie slobody ¢. 6, 810 05 Bratislava, P.O. BOX ¢. 100
2. Okresny tirad Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam. L. Stara 1, 974 05 Banska Bystrica
ochrana prirody a krajiny

ochrana ovzdusia

odpadové hospodarstvo

Statna vodna sprava

3. Okresny urad Banska Bystrica, Odbor krizového riadenia, Nam. . Stira 1, 974 01 Banska Bystrica

4. Okresny trad Banské Bystrica, odbor vystavby a bytovej politiky, Nam. L. Stara 1, 974 01 Banska Bystrica

5. Okresny trad Banska Bystrica, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Nam. L. Stara 1, 974 01 Banska
Bystrica

6. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici, Cesta k nemocnici 1, 975 56 Banska
Bystrica

7. Krajsky pamiatkovy urad Banska Bystrica, Lazovna 8, 975 65 Banska Bystrica

8. Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zdchranného zboru Banska Bystrica, Komenského 27, 974 01 Banska Bystrica
9. Banskobystricky samospravny kraj, Urad Banskobystrického samospravneho kraja, Namestie SNP 23, 974 01
Banska Bystrica

10. Okresny urad Banska Bystrica, Pozemkovy a lesny odbor, Nam. . Stara 1, 974 01 Banska Bystrica

Ing. Jozef Ratica
veduci

Dorucuje sa

TYRION s.r.o.

Janka Kral'a 5

974 01 Banska Bystrica
Slovenska republika
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Zdruzenie domovych samosprav
P.O.BOX 218

850 00 Bratislava

Slovenska republika

Mesto Banska Bystrica
Ceskoslovenskej armady 26
974 01 Banska Bystrica
Slovenska republika

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky
Namestie slobody 6, P.O.BOX 100

810 05 Bratislava

Slovenska republika

Krajsky pamiatkovy trad Banska Bystrica
Lazovna 8

975 65 Banska Bystica

Slovenska republika

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici
Cesta k nemocnici 1
975 56 Banska Bystrica

Slovenska republika

Banskobystricky samospravny kraj
Namestie SNP 23
974 01 Banska Bystrica

Slovenska republika
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Elektronické podpisy

Registraturne ¢islo zaznamu:
"Novostavba byt.domu spolyfunkciou-staticka doprava"- Rozhodnutie EIA

0119108/2019

Vec:
Parafa Datum/€as |Meno Pozicia Org.utvar [Funkcia V zast. |Zastupil Poznamka
e 14.11.2019 . - OU-BB- - .
Schvélené 10'58 Ratica Jozef, Ing. veduci 0SZP veduci odboru Nie
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