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Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné
prostredie (d’alej len ,,OU Trnava OOP*), ako prislusny odvolaci organ Statnej spravy podla
ustanovenia § 1 ods. 1 pism. b) zdkona & 525/2003 Z. z. o $tatnej sprave starostlivosti
o Zivotné prostredie a o zmene doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov
v nadvéznosti na § 4 ods. 2 pism. b) zdkona &. 180/2013 Z. z. o organizécii miestnej $tatnej
spravy a o zmene adoplneni niektorych zakonov a § 58 ods. 1 zdkona & 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o spravnom konani), na
zéklade odvolania ZdruZenia domovych samosprav v zastGpeni Marcelom Sldvikom,
Rovniakova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava proti rozhodnutiu Okresného tradu
Dunajska Streda, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej len ,,OU Dunajsk4 Streda,
OSZP¥) ¢. OU-DS-OSZP/2019/014229-18 zo dia 12.08.2019, ktorym prvostupfiovy spravny
organ rozhodol v zmysle § 29 ods. 2 zékona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,zdkon o posudzovani vplyvov®) otom, Ze navrhovand zmena &innosti
»VYROBNO SKLADOVCIA HALA SLOVAKOR SAMORIN - zmena ¢&.1“, ktoru predlozil
navrhovatel SLOVAKOR INDUSTRY, a. s., Mliekarenska 9, 821 09 Bratislava, ICO:35 727
926 sa po ukonceni zistovacieho konania nebude d’alej posudzovat’

rozhodol takto:

OU Trnava, OOP v stlade s ustanovenim § 59 ods. 2 zakona o spravnom konani
odvolanie ZdruZenia domovych samosprav v zastipeni panom Marcelom Slavikom,
Rovniakova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava zamieta a rozhodnutie OU Dunajska
Streda, OSZP & OU-DS-OSZP/2019/014229-18 zo diia 12.08.2019 potvrdzuje.

Odovodnenie

OU Dunajska Streda, OSZP vydal diia 12.08.2019 rozhodnutie & OU-DS-
OSZP/2019/014229-18, ktorym rozhodol, Ze¢ zmena navrhovanej &innosti: ,,VYROBNO
SKLADOVCIA HALA SLOVAKOR SAMORIN — zmena &.1%, uveden4 v predloZenom
oznameni ozmene a nebude posudzovat. Predmetom oznamenia o zmene navrhovanej
¢innosti je vytvorit' halovy objekt, kde bude potrebny priestor pre vyrobné zariadenie
rozsirujucej sa prevadzky vyroby PE folii. V ramci zistovaciecho konania bola &innost
,-Vyrobno-skladovacia hala Slovakor Samorin“ postidena v roku 2017. Objekt je situovany
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v areali predmetnej firmy v priemyselnej zone mesta na nezastavanej parcele ako novy
samostatny objekt prepojeny s pdvodnou vyrobno-skladovacou halou.

OU Dunajskd Streda, OSZP stanovil zo stanovisk doruenych k oznameniu
podmienky, ktoré bude potrebné pri priprave dokumentacie stavby k izemnému konaniu a
v procese konania o povoleni ¢innosti podl’a osobitnych predpisov re$pektovat’:

e vplnom rozsahu reSpektovat podmienky uréené Okresnym turadom Dunajské Streda,
OSZP, - O

e pri projekénej priprave, pri realizicii aj poSas vystavby predmetného zdmeru musia byt
dodrZané platné predpisy na ochranu zdravia,

e dotknuta verejnost’ disponuje pravami definovanymi v § 24 ods. 2 zdkona o posudzovani

vplyvov; zaoberat sa pripomienkami dotknutej verejnosti doruSenymi k podkladom

rozhodnutia a poZiadavky zohladnit' v dokumentécii stavby pre Uzemné konanie a pri

povolovani ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Proti citovanému rozhodnutiu sa v zdkonom stanovenej lehote odvolalo ZdruZenie
domovych samosprav, v zastipeni panom Marcelom Slavikom (d’alej len ,,ZDS%), pretoZe sa
domnieva, Ze je nezdkonné. Svoje odvolanie oddvodiiuje tym, Ze nie je zabezpedena vysoka
urovedl ochrany Zivotného prostredia tym, Ze nespravne aplikoval § 29 ods. 3 a ods. 13 zakona
o posudzovani vplyvov, d’alej v odvolan{ uvadza &o je i¢elom zdkona o posudzovani vplyvov,
Ze podla § 29 ods. 13 zakona o posudzovani vplyvov ,,ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa
ur¢ilo, Ze navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena nepodlieha posudzovaniu podla tohto zakona,
vyrokova €ast’ rozhodnutia obsahuje aj podmienky, ktoré eliminujii alebo zmierfiuji vplyv na
Zivotné prostredie®, Z¢ podla § 20a zdkona o posudzovani vplyvov rozhodnutie vydané
v zistovacom konani a zaverené stanovisko okrem vSeobecnych naleZitosti rozhodnutia
obsahuje oddvodnenie rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podl’a § 29 ods. 13 zékona
o posudzovani vplyvov, d’alej vodvolani poukazuje na poruSenie prava verejnosti na
informdcie o Zivotnom prostredi vrozpore s § 24 ods. 1 pism. i) zékona o posudzovani
vplyvov tym, Ze neboli spristupnené verejnosti predpisanym spdsobom, poukazuje na &l. 4
ods. 1 pism. b) bod ii zékona &. 43/2006 Z. z. (Aarhusky dohovor). Dalej namieta, e urad ani
na ich Ziadost’ aupozornenie predpisané néleZitosti nezverejnil, ale prdvo na vyjadrenie
k podkladom rozhodnutia podla § 33 ods. 2 zdkona o sprivnom konani podmienil
nahliadnutim do spisu podl'a § 23 ods. 1 zédkona o spravnom konani, o je podla odvolatel’a
nezakonny postup. Poukazuje na poruSenie prava odvolatel’a efektivne h4jit’ a presadzovat
svoje zadujmy podla § 3 ods. 2 zakona o spravnom konani v kombinécii s ¢l. 6 ods. 4 zédkona
¢. 43/2006 Z. z. tym, Ze ministerstvo vrozpore s§ 63 zdkona o posudzovani vplyvov.
neumoZnilo odvolatel'ovi zi¢astnit’ sa konzultacie, hoci o to vyslovne Ziadal, Ze postup tiradu
zmaril pravo ZDS na konzultdciu a tym postupoval v rozpore s § 3 ods. 2 zédkona o sprévnom
konani. V zévere odvolania uvadza, Ze vzhadom na konstatované pochybenia v predmetnom
konani ZDS Ziada, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie zmenil podl'a § 57 ods. 1, resp.
§ 59 ods. 2 zékona o spravnom konani doplnenim podmienok navrhovanych odvolatelom.
Zaroven Ziada dodatoéne zverejnit' podklady rozhodnutia na webe a v ramci odvolacieho
konania zvolat’ konzulticiu.

Prvostupriovy sprvny orgén nerozhodol v zmysle § 57 ods. 1 zékona o spravnom
konani o odvolani, apreto listom & OU-DS-OSZP/2019/014229-22 zo dia 16.09.2019
postupil odvolanie spolu so spisovym materidlom na Okresny tirad Trnava, odbor opravnych
prostriedkov na rozhodnutie.

Okresny tirad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, ako prislusny odvolaci organ, na
zéklade odvolania ZDS, vzmysle § 59 ods. 1 zdkona o sprdvnom konani preskiimal
zékonnost' napadnutého rozhodnutia acely spisovy materidl, vysledky svojich zisteni
porovnal s prisluSnymi pravnymi predpismi a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav.
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oU Dunajskd Streda, OSZP, ako prislusny orgén Statnej spravy, na zaklade Ziadosti

navrhovatela SLOVAKOR INDUSTRY, a. s. Bratislava, doruCenej diia 10.06.2019 zagal
spravne konanie podfa § 18 zdkona o sprdvnom konani vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov zmeny &innosti na Zivotné prostredie predloZenej v Ozndmeni
ozmene navrhovanej &innosti ,,VYROBNO SKLADOVCIA HALA SLOVAKOR
SAMORIN - zmena &.1¢.
Prislusny spravny orgin upovedomil diia 14.06.2019 dotknuti obec Mesto Samorin, dotknuté
orginy arezortny orgdn o tom, Ze diiom dorudenia oznimenia zadalo zistovacie konanie
podla zdkona o posudzovani vplyvov a zéroveti ich informoval o tom, %e na webovom sidle
MZP SR je zverejnené oznamenie o zmene. Obec a dotknuté organy vyzval, aby k oznidmeniu
dorugili svoje stanoviskd na OU Dunajské Streda, OSZP. Dorugené stanoviska st zverejnené
vodbvodneni rozhodnutia prvostuptiového orgénu. V stanovenom termine zaslalo
pripomienky aj ZDS. Vo vyjadreni uvidza, ¥e ak sa nepreukdZe stlad zameru
s environmentalnymi zdujmami podla osobitnych zdkonov v rozsahu ako ZDS uviedlo v bode
a) az 1), poZaduje, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zimeru ,» Vyrobno-
skladovacia hala Slovakor Samorin — zmena &. 1¢ prostrednictvom spravy o hodnoteni,
verejného prerokovania, odborného postidenia so spracovanim zaveretného stanoviska, ktoré
navrhovany zdmer komplexne postdi a pripadne navrhne kompenzaéné opatrenia; v takomto
pripade Ziada v rozsahu hodnotenia uviest’ aj povinnost’ vyhodnotit” body a) aZr) vyjadrenia.
Dalej vo vyjadreni uvadza, Ze v pripade ak prislusny organ vydd rozhodnutie zo zistovacieho
konania o d’alSom neposudzovani, Zada o zapracovanie podmienok uvedenych v gasti 2)
av Casti 3) vyjadrenia do zdvéznych podmienok rozhodnutia podla § 29 ods. 13 zakona
o posudzovani vplyvov a zéroveti ich vyhodnotit v odévodneni rozhodnutia podla § 20a
pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov. Zarovet vo vyjadreni Ziadal, aby prvostupfiovy
spravny orgén zvolal Ustne pojednévanie za ulelom vykonania konzulticie a vysledok
konzultacie uviedol v odévodneni rozhodnutia.

K jednotlivym pripomienkam ZDS sa vyjadril na zdklade vyzvy prislu§ného
spravneho orgdnu navrhovatel, priGom jeho stanovisko je uvedené v oddvodneni rozhodnutia
prvostupfiového organu.

Diia 01.08.2019 oznamil OU Dunajska Streda, OSZP tgastnikom konania, Ze
vzmysle § 33 ods. 2 zdkona o spravnom konani maji moznost pred vydanim rozhodnutia
vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia do 5 dni od dorudenia ozndmenia. Dalej upozornil, Ze do
spisu moZno nahliadnut’ (robit’ z neho képie, odpisy a vypisy) na Okresnom tirade Dunajska
Streda, OSZP, kde moZno namietky uplatnit’.

Dila 11.08.2019 zaslalo ZDS vyjadrenie k dopliiujticej informécii ak podkladom
rozhodnutia, priCom okrem iného uviedlo, Ze suhlasi vydat rozhodnutie o d’aliom
neposudzovani, pri€¢om Zada zahrnit do rozhodnutia podmienky, ktoré uviedol v tomto
vyjadreni. ZDS Ziada neakcepticiu jeho navrhnutych pripomienok zddvodnit. Samotné
vyjadrenie je uvedené v rozhodnut{ prvostupiiového orgénu & OU-DS-OSZP/2019/014229-18
zo diia 12.08.2019.

OU Dunajské Streda, OSZP na zéklade vysledkov zistovacieho konania, doru¢enych
stanovisk, ako aj vyjadrenia ZDS k podkladom rozhodnutia vydal dha 12.08.2019
rozhodnutie €. OU-DS-OSZP/2019/014229-018, ktorym po vykonani zistovacieho konania
rozhodol, Ze navrhovand zmena &innosti » Vyrobno- skladovacia hala Slovakor Samorin —
zmena ¢. 1* sa nebude posudzovat’.

K odvolaniu pana Slavika OU Trnava, OOP uvéadza:
Némietky odvolatela, Ze nie je zabezpeend vysok4 uroveit ochrany Zivotného
prostredia tym, Ze spravny orgdn nespravne aplikoval § 29 ods. 3 aods. 13 zdkona o
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posudzovani vplyvov, Ze podla § 20a zékona o posudzovani vplyvov rozhodnutie vydané
v zistovacom konani a zivereéné stanovisko okrem vSeobecnych néleZitosti rozhodnutia
obsahuje oddvodnenie rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podl'a § 29 ods. 13 zdkona
o posudzovani vplyvov st neopodstatnené.

Podl'a § 29 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov ak sa rozhoduje o tom, &i sa navrhovana
¢innost’ alebo jej zmena bude posudzovat’ podla tohto zdkona, primerane sa pouZijti kritéria
pre zistovacie konanie uvedené v prilohe &. 10, priCom prislusny organ prihliada aj na
stanoviskd podl'a § 23 ods. 4.

Podla § 29 ods. 13 zédkona o posudzovani vplyvov vyrokova &ast’ rozhodnutia vydaného
v zistovacom konani, okrem naleZitosti ustanovenych vSeobecnym predpisom o spravnom
konani, obsahuje urcenie, ¢i sa navrhovana &innost” alebo jej zmena mé posudzovat’ podla
tohto zdkona. Ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa uréilo, Ze navrhovand &innost’ alebo jej
zmena nepodlieha posudzovaniu podl'a tohto zdkona, vyrokova &ast’ rozhodnutia obsahuje aj
podmienky, ktoré eliminuju alebo zmiertiuji vplyv na Zivotné prostredie.

OU Dunajska Streda, OSZP vo vyroku napadnutého rozhodnutia uréil, Ze zmena navrhovanej
¢innosti zdmoénicko-montaZna dieltia sa nebude posudzovat. Vo vyroku rozhodnutia uréil
podmienky, ktoré vyplynuli zo stanovisk OU Dunajsk4 Streda, OSZP a RUVZ so sidlom
v Dunajskej Strede, ktorymi budd eliminované alebo zmiernené vplyvy na Zivotné prostredie
tak, ako to ustanovuje § 29 ods. 13 zdkona o posudzovani vplyvov. Podmienky, ktoré
odvolatel’ navrhuje nad rdmec § 29 ods. 13 zékona o posudzovani vplyvov neuréil. Spravny
organ nemdZe Ziadat od navrhovatel'a vykonat' také opatrenia, ktoré si neprimerané pre
navrhovanu &innost’. Pri rozhodovani sprévny orgén prihliadal na kritérid stanovené zakonom
o posudzovani vplyvov (§ 29 ods. 3 a priloha &.10). Ked’Ze dotknuté organy a povolujice
organy nepoukazali na ofakavané zhorSenie kvality zloZiek Zivotného prostredia a podmienok
ochrany verejného zdravia, prvostupfiovy spravny orgdn ukonéil proces posudzovania
v zistovacom konani.

OU Dunajské Streda, OSZP v rdmci zistovacieho konania dostatoéne posudil zmenu
navrhovanej Cinnosti z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykon4vania
navrhovanej Cinnosti, najméd jeho unosného zataZenia aochranu poskytovani podla
osobitnych predpisov, vyznamu odakdvanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'stva. Vo vyroku napadnutého rozhodnutia uréil podmienky, ktoré je nevyhnutné
reSpektovat’ v d'alSom procese konania o povoleni &innosti podla osobitnych predpisov,
apreto je odvolaci spravny orgdn toho ndzoru, Ze je dostatodne zabezpedend ochrana
Zivotného prostredia.

Némietky, v ktorych odvolatel’ poukazuje na porusenie prava verejnosti na informécie
0 Zivotnom prostredi v rozpore s § 24 ods. 1 pism. i) zdkona o posudzovani vplyvov tym, Ze
neboli spristupnené verejnosti predpisanym spdsobom, odkazujtc na &l. 4 ods. 1 pism. b) bod
ii zékona ¢&. 43/2006 Z. z. (Aarhusky dohovor), Ze urad ani na ich Zadost a upozornenie
predpisané ndleZitosti nezverejnil, Ze privo na vyjadrenie k podkladom rozhodnutia podla
§ 33 ods. 2 zékona o spravnom konani prvostupfiovy spravny organ podmienil nahliadnutim
do spisu podla § 23 ods. 1 zdkona o sprdvnom konani, o je podl'a odvolatel'a nezdkonny
postup, su neopodstatnené.
Podla § 24 ods. 1 pism. i) zdkona o posudzovani vplyvov prislusny organ informuje
bezodkladne verejnost’ na svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej tradnej tabuli
o inych informdciach délezitych na vydanie zaveretného stanoviska alebo povolenia.
Podla § 33 ods. 2 zdkona o sprdvnom konani spravny organ je povinny datf udastnikom
konania a zi¢astnenym osobam mozZnost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit
k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie.
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K nédmietke, ktorou odvolatel poukazuje na porusenie prava verejnosti na informécie
0 Zivotnom prostredi v rozpore s § 24 ods. 1 pism. i) zdkona o posudzovani vplyvov odvolaci
organ uvadza, Ze namietka je neopodstatnend ztoho dévodu, e uvedené ustanovenie
o informaciach sa tyka inych informécii, a to informécii doleZitych na vydanie zdverecného
Stanoviska alebo povolenia. V tomto pripade nejde o vydanie zavereéného stanoviska, ani
0 vydanie povolenia podl'a osobitnych predpisov. Odvolaci organ je toho nazoru, ¢ OU
Dunajskd Streda, OSZP postupoval v silade so zékonom o posudzovani vplyvov. Diia
14.06.2019 na stranke enviroportal zverejnil informacie pre verejnost’ podla § 24 ods. 1
zakona o posudzovani vplyvov. Zaroveti zaslal oznamenie o zaCati konania, ako aj samotné
»Oznamenie - o zmene navrhovanej &innosti ,,VYROBNO SKLADOVCIA HALA
SLOVAKOR SAMORIN — zmena &.1¢ dotknutej obci Mestu Samorin, aby v zmysle § 23
ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov informovala verejnost do 3 pracovnych dni od
doruCenia ozndmenia spdsobom v mieste obvyklym a zéroveti verejnosti oznamila, kedy a kde
je moZné do ozndmenia o zmene navrhovanej &innosti nahliadnut’. Preto mono konstatovat’,
7e OU Dunajské Streda, OSZP pri zverejfiovani informécii postupoval spravne, a to v stilade
so zakonom.

Co sa tyka obozndmenia sa s podkladom rozhodnutia podla § 33 ods. 2 zakona o spravnom
konani je sprdvny orgén povinny dat’ Géastnikom konania a ziCastnenym osobdm moznost,
aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia,
pripadne navrhnat’ jeho doplnenie. Uvedens povinnost’ je roz§irenim povinnosti upravenej v
§ 3 ods. 2 zékona o spravnom konani, podla ktorého st spravne orginy povinné dat
Ucastnikom konania vZdy prilezitost, aby mohli svoje prava a zdujmy Gginne obhajovat’,
najmi sa vyjadrit’ k podkladu rozhodnutia a uplatnit’ svoje navrhy. Sposob akym m4 spravny
organ dat’ ucastnikom konania moZnost vyjadrit sa k podkladom rozhodnutia zékon
o spravnom konani neupravuje. NajCastej$im spdsobom je formou pisomnej vyzvy, pri¢om
spravny orgdn mdZe urdit’ ulastnikovi konania primerani lehotu na vyjadrenie. V tomto
pripade OU Dunajska Streda, OSZP listom & OU-DS-OSZP-2019/0143229-16 zo dila
01.08.2019 oznamil u&astnikom konania, Ze v zmysle § 33 ods. 2 zdkona o spravnom konani
maju moZnost pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia, ato do 5 dni
od doru¢enia ozndmenia. Dalej upozornil, Ze do spisu moZno nahliadnut (robit’ z neho kopie,
odpisy avypisy) na Okresnom trade Dunajska Streda, odbore starostlivosti o Zivotné
prostredie. Citované ustanovenie neuklads spravnemu orgdnu povinnost’ robit’ képiu
administrativneho spisu a zasielat ho tuastnikom konania na vyjadrenie. Podla nazoru
tunajSicho odvolacieho organu k poruSeniu prdv Gastnika konania by doglo zo strany
spravneho organu iba v pripade, ak by vydal vo veci meritérne rozhodnutic bez toho, aby
ucastnici konania a zi¢astnené osoby boli informovani o ukon&eni dokazovania a o monosti
vyjadrit’ sa k zhromaZdenym podkladom.

Namietka, v ktorej odvolatel namieta poruSenie prava hajit’ svoje zdujmy tym, Ze
nebolo umoZnené odvolatelovi zuastnit' sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie podla § 63 zédkona o posudzovani vplyvov je neopodstatnena.
Ako spravne uviedol prvostupiiovy spravny orgdn v oddvodneni napadnutého rozhodnutia,
konzultacie podla § 63 zdkona o posudzovani vplyvov st vykondvané v stilade s § 64 zakona
0 posudzovani vplyvov ako Gistne pojednavanie podla § 21 zékona o sprévnom konani. Podla
§ 21 zékona o spravnom konani spravny organ nariadi Gstne pojednavanie, ak to vyZaduje
povaha veci, najmé ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny
zdkon. OU Dunajskd Streda, OSZP v konani o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej
Cinnosti ,,VYROBNO SKLADOVCIA HALA SLOVAKOR SAMORIN - zmena ¢.1%,
nenariadil Ustne pojednévane podFa § 21 spravneho poriadku, pretoZe to nevyZadovala povaha
veci. Tunajdi odvolaci organ mi za to, e podklady zhromaZdené vramci vykonaného
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dokazovania, ku ktorym sa mohol odvolatel’ vyjadrit' v stlade s ustanovenim § 33 ods. 2
zédkona o spravnom konani, si dostatoéné na rozhodnutie vo veci. V tejto suvislosti
poznamendvame, Ze v uvedenom konani bolo verejnosti umoZnené vykonat pisomné
konzulticie prostrednictvom zaslania odévodneného pisomného stanoviska podl'a § 24 ods. 3
zékona o posudzovani vplyvov. Zéaroveil uvadzame, Ze ozndmenie o zmene navrhovanej
¢innosti bolo v stlade s jednotlivymi ustanoveniami zékona o posudzovani vplyvov
zverejnené a verejnosti dostupné na webovom sidle MZP SR azéroveti bolo dostupné
prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou, a to Mestom Samorin.

Na ziklade uvedeného tunajsi odvolaci organ konstatuje, Ze ndmietky ZDS uvedené
v odvolani su neopodstatnené, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie

V zmysle § 59 ods. 4 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov je toto rozhodnutie kone¢né a nemozno sa proti nemu odvolat’. Toto rozhodnutie je
preskumatelné sidom.

. ‘-/(/\_,.7 O
Ing. Alena Stupjanské
Poverena zastupovanim veduceho odboru

Dorugi sa:

1. SLOVAKOR INDUSTRY, a. s., Mliekarenska 9, 821 09 Bratislava

2. Mesto Samorin, Hlavna , 931 0437 Lehnice

3. ZdruZenie domovych samosprav, P. 0. BOX 218, 850 00 Bratislava

4. Okresny urad Dunajska Streda, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, po nadobudnuti
pravoplatnosti + vratenie spisového materialu
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