
 

     

     

 

 

Č.j.: OU-KK-OSZP-2019/008484-17/Kr                                                                V Kežmarku  18.10.2019 
 

 

 
 

 

R O Z H O D N U T I E 
 

 

  

 

Okresný úrad Kežmarok, odbor starostlivosti o životné prostredie, ktorý je v zmysle  

ustanovenia § 1 ods. 1 písm. c) a § 5 zákona č. 525/2003 Z. z. o štátnej správe starostlivosti  

o životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov, podľa 

§ 53 a § 56 písm. b) zákona č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie  

a o zmene a doplnení niektorých zákonov (ďalej len ,,zákon EIA") príslušným orgánom štátnej  

správy vo veciach posudzovania vplyvov na životné prostredie posúdil podľa § 3 písm. c) v spojení 

s § 18 až 29 zákona ElA oznámenie o zmene navrhovanej činnosti " Hotel Lesná – konferenčné 

centrum a apartmánový dom AD4 " (spracovaná EKOS – Ekologické služby, Poprad  v júni 

2019), ktorý predložil navrhovateľ Finerg International, s.r.o., 059 60 Stará Lesná 157, IČO: 

36511391, v zastúpení konateľom spoločnosti Ing. Jozefom Ivaničom po ukončení zisťovacieho 

konania postupujúc podľa § 46 a § 47 správneho poriadku a podľa  § 29 zákona ElA, vydáva toto 

rozhodnutie:  

 

Zmena navrhovanej činnosti " Hotel Lesná – konferenčné centrum a apartmánový dom 

AD4 ", uvedená v predloženom oznámení, ktorá rieši vybudovanie konferenčného centra a 

apartmánového domu AD4 na  nezastavanej ploche v extraviláne obce Stará Lesná na parcelách 

p.č. 4415/5, 4415/43, 4415/52, 4415/53, 4418/1, 4418/26, 4418/56 k.ú. Stará Lesná, v súlade 

s platným územným plánom obce Stará Lesná,   

s a  n e b u d e  p o s u d z o v a ť  

podľa zákona ElA. Pre uvedenú zmenu činnosti je preto možné požiadať o povolenie podľa 

osobitných predpisov.  

Pri spracovaní ďalšieho stupňa dokumentácie stavby a v ďalšom procese konania o povolení 

činnosti podľa osobitných predpisov je nevyhnutné rešpektovať nasledovné podmienky: 

 výška apartmánového domu AD4 nesmie presahovať výšku existujúceho objektu 

hotela Lesná, 

 akákoľvek činnosť (stavebné práce, pohyb osôb, mechanizmov a pod.) sa môže 

vykonávať len v rámci uvedených parciel, aby nedošlo k poškodeniu okolitých plôch, 

najmä s ohľadom na situovanie v tesnej blízkosti Skalnatého potoka a územia 

európskeho významu SKUEV 0307 Tatry južne od lokality, 

 v prípade výrubu drevín rastúcich mimo LPF je potrebné požiadať o súhlas podľa §47 

zákona o ochrane prírody a krajiny mimo vegetačného obdobia, 

 doplniť vyjadrenie správcov dotknutých komunikácií a ich požiadavky rešpektovať  v 

plnom rozsahu;   

 rešpektovať ochranné pásma prislúchajúcich ciest v zmysle zákona č. 135/1961 Zb. o 

pozemných komunikáciách (cestný zákon) v znení neskorších predpisov;   

odbor starostlivosti o životné prostredie  

Huncovská 1, 060 01  Kežmarok 
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 v dokumentácii opraviť číslovanie železničných tratí podľa čísel grafikónových listov 

v Tabuľkách traťových pomerov Železníc Slovenskej republiky,  

 zjednotiť navrhovaný počet parkovacích stojísk, nakoľko v prílohe C 4 sa na strane 3 

v kapitole A.1.5- Plošná a priestorová bilancia uvádza spolu 65 parkovacích stojísk a v 

kapitole A.3 Urbanistické riešenie a architektonické riešenie sa uvádza 61 parkovacích 

stojísk;  

 všetky dopravné parametre je potrebné navrhnúť v súlade s príslušnými STN  a 

technickými predpismi;  

 dotknutá verejnosť uvedená v § 24 zákona disponuje právami definovanými v súlade s 

§ 24 ods. 2  zákona;  

 podrobne sa zaoberať pripomienkami dotknutej verejnosti a opodstatnené požiadavky, 

ktoré majú oporu v zákone zvážiť a  zohľadniť v dokumentácii stavby pre územné 

konanie a pri povoľovaní činnosti podľa osobitných predpisov. 

 

Odôvodnenie 

 

Navrhovateľ Finerg International, s.r.o., 059 60 Stará Lesná 157, IČO: 36511391, 

v zastúpení konateľom spoločnosti Ing. Jozefom Ivaničom predložil dňa 04.07.2019 Okresnému 

úradu Kežmarok, odboru starostlivosti o životné prostredie podľa § 29 ods. 1, písm. b) zákona č. 

24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých 

zákonov v znení neskorších predpisov (ďalej len „zákon“) oznámenie o zmene navrhovanej 

činnosti „Hotel Lesná – konferenčné centrum a apartmánový dom AD4“.   

Okresný úrad Kežmarok, odbor starostlivosti o životné prostredie ako príslušný orgán 

štátnej správy, na základe predloženého oznámenia o zmene navrhovanej činnosti „Hotel Lesná 

– konferenčné centrum a apartmánový dom AD4“ začal správne konanie podľa § 18 ods. 2 

písm. d) zákona EIA. 
 

Zámerom zmeny navrhovanej činnosti je na nezastavanej ploche v extraviláne obce Stará 

Lesná v súlade s platným územným plánom obce Stará Lesná, vybudovať konferenčné centrum a 

apartmánový dom AD4. Navrhované objekty budú opticky pôsobiť ako jeden hotelový komplex, 

avšak pôjde o samostatné stavby. Konferenčné centrum je navrhnuté s celkovým počtom 7 

nadzemných podlaží, kde je najvyššie podlažie ustúpené a apartmánový dom AD4 je navrhnutý s 

celkový počtom 4 nadzemných podlaží. Statická doprava je riešená pod objektom v úrovni 1NP a 

taktiež na pozemkoch pred objektom hotela Lesná. Pod konferenčným centrom je navrhnutých 22 

parkovacích miest, k tomu 32 novovybudovaných miest na teréne. Pod apartmánovým domom sú 

3 parkovacie státia a 4 na teréne. Celkovo je navrhnutých 61 parkovacích miest. 

Na predmetných pozemkoch sa v súčasnosti nachádza nízka zeleň, trávnaté a asfaltové 

plochy. Územie určené pre realizáciu navrhovanej zmeny sa nachádza v severozápadnej časti 

katastra obce Stará Lesná. Pozemok je umiestnený mimo zastavaného územia obce, v rekreačnom 

areáli hotela Lesná, v kat. území Stará Lesná. Navrhovaná zmena bude umiestnená na parcelách 

p.č. 4415/5, 4415/43, 4415/52, 4415/53, 4418/1, 4418/26, 4418/56 k.ú. Stará Lesná. Parcely sú vo 

vlastníctve navrhovateľa a sú evidované ako zastavané plochy a nádvoria. 

Dotknuté územie je napojené na miestny dopravný systém. Prístup ku objektu je z cesty 

III/5401 a z existujúceho objektu hotela Lesná.  

 



Č.j.: OU-KK-OSZP-2019/008484-17/Kr 

 

3 

 

 

URBANISTICKÉ RIEŠENIE A ARCHITEKTONICKÉ RIEŠENIE 

Urbanistické riešenie pri zachovaní všetkých regulatívov vyplývajúcich z územného plánu, 

efektívne využíva pozemok investora, pričom neobmedzuje ostatné už jestvujúce stavby v danom 

území. Tvarové, materiálové a farebné riešenie vonkajšieho vzhľadu objektov je rozdelené podľa 

funkcií navrhovaných priestorov. Hlavný vstup do objektu konferenčného centra je orientovaný 

zo západnej strany a hlavný vstup do objektu apartmánového domu AD4 z východnej strany. 

Obidva vstupy sú prístupné z terénu, kde sa nachádza aj parkovisko. 

Konferenčné centrum 

Vizuál fasády konferenčného centra jednoznačne odlišuje spoločenské priestory, 

konferenčné sály, hotelové izby a taktiež apartmány. Dispozícia spoločenských priestorov – 

konferenčené sály, kuchynské štúdio, sú riešené multifunkčne, aby sa vedeli prispôsobiť 

aktuálnym potrebám. Väčšina deliacich priečok v týchto priestoroch sú skladacie, čo umožňuje 

veľkú variabilitu. Dispozícia jednotlivých hotelových izieb je riešená štandardne s hlavnými 

odkladacími skriňami a sociálnymi priestormi pri vstupe a následne izba s posteľou, prísteľkou, 

písacím stolom a balkónom orientovaným na juh. Dispozícia jednotlivých apartmánov je riešená 

moderne s otvorenými spoločenskými priestormi a veľkým presklením na terasu. Kotolňa je 

situovaná na úrovni 1.NP. 

Apartmánový dom AD4 

Vizuál objektu apartmánového domu AD4 je navrhnutý tak, aby nenarušoval celkový 

dojem architektúry už jestvujúceho hotela Lesná. Apartmánový dom je z pohľadu od hlavnej cesty 

vizuálne akoby súčasťou hotela Lesná. Tvarové členenie, však už upozorňuje na to, že je to 

samostatný objekt s vlastnou dispozičnou schémou jednotlivých apartmánov. 

Dispozične sú jednotlivé apartmány navrhnuté moderne s otvorenými spoločenskými 

priestormi a veľkým presklením na terasu. V úrovni výstupu na terén sa nachádzajú aj priestory 

kotolne, kneippov kúpeľ a oddychová miestnosť. 

 

Podľa § 18, ods. 2 písm. d) zákona EIA predmetom zisťovacieho konania o posudzovaní vplyvov 

navrhovanej činnosti alebo zmeny navrhovanej činnosti musí byť každá zmena navrhovanej 

činnosti uvedenej v prílohe 8 časti B, ktorá môže mať významný nepriaznivý vplyv na životné 

prostredie, ak ide o činnosť už posúdenú, povolenú, realizovanú, alebo v štádiu realizácie.  
 

Podľa § 29 ods. 6 zákona EIA príslušný orgán oznámenie o zmene navrhovanej činnosti, ktoré je 

v súlade s odsekom 1 písm. b) zákona EIA, do troch pracovných dní po doručení 

a) zašle povoľujúcemu orgánu, dotknutému orgánu a dotknutej obci 

b) zverejní na svojom webovom sídle. 

Okresný úrad Kežmarok, odbor starostlivosti o životné prostredie listom pod č.j. OU-KK-OSZP-

2018/012153-2,3,5,6/Kr zo dňa 02.11.2018 zaslal oznámenie o zmene navrhovanej činnosti 

dotknutej obci, rezortnému orgánu, dotknutým orgánom a povoľujúcemu orgánu.  
 

Podľa § 29 ods. 7 zákona EIA dotknutá obec do troch pracovných dní po doručení oznámenia o 

zmene navrhovanej činnosti informuje verejnosť na svojom webovom sídle, ak ho má zriadené a 

na úradnej tabuli obce o tejto skutočnosti a o tom, kde a kedy možno do oznámenia o zmene 

navrhovanej činnosti nahliadnuť, v akej lehote môže verejnosť zasielať pripomienky a miesto, kde 
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sa môžu pripomienky podávať, pričom zabezpečí sprístupnenie oznámenia o zmene navrhovanej 

činnosti pre verejnosť najmenej desať pracovných dní od zverejnenia uvedených informácií. 

Podľa § 29 ods. 9 zákona EIA rezortný orgán, povoľujúci orgán, dotknutý orgán a dotknutá obec 

môžu doručiť príslušnému orgánu písomné stanoviská k oznámeniu o zmene navrhovanej činnosti 

do desiatich pracovných dní od jeho doručenia; ak sa nedoručí písomné stanovisko v uvedenej 

lehote, tak sa stanovisko považuje za súhlasné. Verejnosť môže doručiť príslušnému orgánu 

písomné stanovisko k oznámeniu o zmene navrhovanej činnosti do desiatich pracovných dní od 

zverejnenia uvedených informácií podľa § 29 ods. 8 zákona EIA; písomné stanovisko sa považuje 

za doručené, aj keď bolo v určenej lehote doručené dotknutej obci. 

Zámer bol zverejnený na webovom sídle Ministerstva životného prostredia SR:  

http://www.enviroportal.sk/        

Verejnosť bola o zámere informovaná zverejnením na úradných tabuliach mesta Spišská Belá od 

16.07.2019 do 29.07.2019.  
 

Zmena navrhovanej činnosti sa bude realizovať : 
 

Kraj Prešovský 

Okres Kežmarok 

k.ú. Stará Lesná, p.č. 4415/5, 4415/43, 4415/52, 4415/53, 

4418/1, 4418/26, 4418/56 – areál hotela Lesná 
 

Navrhovaná zmena činnosti „Hotel Lesná – konferenčné centrum a apartmánový dom AD4“ 

podlieha zisťovaciemu konaniu podľa § 18 ods. 2 písm. d) zákona EIA, pretože je uvedená v 

prílohe č. 8 k zákonu EIA:  

 

Kapitola      9:  Infraštruktúra  

Položka       3:  Projekty rozvoja obcí vrátane a) pozemných stavieb alebo ich súborov 

(komplexov), ak nie sú uvedené v iných položkách tejto prílohy.  

Časť            B : Zisťovacie konanie mimo zastavaného územia od 1 000 m2 podlahovej plochy 

 

Kapitola      4:  Účelové zariadenia pre šport, rekreáciu a cestovný ruch  

Položka       5:  Športové a rekreačné areály vrátane trvalých kempingov a karavánových miest 

neuvedené v položkách č. 1 – 4.  

Časť            B : Zisťovacie konanie mimo zastavaného územia od 5 000 m2  

    

 

Okresný úrad Kežmarok podľa § 29 ods. 2 zákona EIA vykonal zisťovacie konanie 

k oznámeniu o zmene navrhovanej činnosti a v súlade s § 29 ods. 3 zákona EIA primerane použil 

kritériá pre zisťovacie konanie uvedené v prílohe č. 10 zákona EIA, pričom prihliadal aj na 

stanoviská  orgánov podľa § 29 ods. 9 zákona EIA. 

 

 

     Okresnému úradu Kežmarok boli doručené tieto písomné stanoviská dotknutých orgánov: 

  

1. Okresný úrad Kežmarok, odbor starostlivosti o životné prostredie, OH, č.j. OU-KK-

OSZP/2019/008748-2/Hz zo dňa 16.07.2019 

 Orgán štátnej správy odpadového hospodárstva súhlasí s vypracovaným dokumentom 

bez pripomienok 

http://www.enviroportal.sk/
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2. Okresný úrad Kežmarok, odbor starostlivosti o životné prostredie, OPaK, č.j. OU-KK-

OSZP/2019/009425-5/Tp zo dňa 22.08.2019 

 Výška apartmánového domu AD4 nesmie presahovať výšku existujúceho objektu 

hotela Lesná. 

 Akákoľvek činnosť (stavebné práce, pohyb osôb, mechanizmov a pod.) sa môže 

vykonávať len v rámci uvedených parciel, aby nedošlo k poškodeniu okolitých plôch, 

najmä s ohľadom na situovanie v tesnej blízkosti Skalnatého potoka a územia 

európskeho významu SKUEV 0307 Tatry južne od lokality. 

 V prípade výrubu drevín rastúcich mimo LPF je potrebné požiadať o súhlas podľa §47 

zákona o ochrane prírody a krajiny, mimo vegetačného obdobia. 

Po splnení stanovených podmienok a doplnenia zámeru nebudeme požadovať pokračovať 

v procese hodnotenia vplyvov podľa zákona 24/2006 Z.z. o posudzovaní vplyvov na životné 

prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov.  

 

3. Okresný úrad Kežmarok, odbor krízového riadenia, č.j. OU-KK-OKR-2019/008781-2 zo 

dňa 18.07.2019 

 Okresný úrad Kežmarok, odbor krízového riadenia k predloženej zmene navrhovanej 

činnosti „Hotel Lesná – konferenčné centrum a apartmánový dom AD4“ nemá 

pripomienky a s predloženou navrhovanou zmenou súhlasí. 

 

4. Regionálny úrad verejného zdravotníctva so sídlom v Poprade, č.j. KK 

3659/2/2019/HŽP/ĽT zo dňa 24.07.2019 

 Súhlasí so zmenou navrhovanej činnosti „Hotel Lesná – konferenčné centrum 

a apartmánový dom AD4“.   

 

5. Krajský pamiatkový úrad Prešov, č.j. KPUPO-2019/17037-2/56778/OL zo dňa 17.07.2019 

 Pri realizovaní zmeny navrhovanej činnosti je nevyhnutné postupovať v súlade 

s ustanoveniami zákona č. 49/2002 Z.z. o ochrane pamiatkového fondu v znení 

neskorších predpisov. Krajský pamiatkový úrad Prešov zabezpečuje podmienky 

ochrany pamiatkového fondu, archeologických nálezov a archeologických nálezísk 

v územnom a stavebnom konaní. 

 

6. Ministerstvo dopravy a výstavby Slovenskej republiky, č.j. 2199/2019/IDP/56990 zo dňa 

17.07.2019 

MDV SR má v ďalšom stupni zmeny navrhovanej činnosti „Hotel Lesná – konferenčné 

centrum a apartmánový dom AD4“ nasledovné pripomienky :  

 doplniť vyjadrenie správcov dotknutých komunikácií a ich požiadavky rešpektovať  v 

plnom rozsahu;   

 rešpektovať ochranné pásma prislúchajúcich ciest v zmysle zákona č. 135/1961 Zb. o 

pozemných komunikáciách (cestný zákon) v znení neskorších predpisov;   

 v predmetnom zámere žiadame opraviť číslovanie železničných tratí podľa čísel 

grafikónových listov v Tabuľkách traťových pomerov Železníc Slovenskej republiky. 

Správne by mali byť v dokumente uvedené trate č. 105 a č. 112, (viď internetovú 

stránku pre podrobnejšie rozdelenie 

https://www.zsr.sk/dopravcovia/infrastruktura/tabulkytratovych-pomerov/ );   

 žiadame zjednotiť navrhovaný počet parkovacích stojísk, nakoľko v prílohe C 4 sa na 

strane 3 v kapitole A.1.5- Plošná a priestorová bilancia uvádza spolu 65 parkovacích 
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stojísk a v kapitole A.3 Urbanistické riešenie a architektonické riešenie sa uvádza 61 

parkovacích stojísk;  

 všetky dopravné parametre je potrebné navrhnúť v súlade s príslušnými STN  a 

technickými predpismi;  

 upozorňujeme, že investor, respektíve jeho právni nástupcovia, budú znášať prípadné 

požiadavky na elimináciu negatívnych vplyvov z dopravy v plnom rozsahu, nakoľko 

tieto negatívne vplyvy sú vopred známe. 

MDV SR súhlasí s ukončením procesu posudzovania vplyvov na životné prostredie zmeny 

navrhovanej činnosti „Hotel Lesná – konferenčné centrum a apartmánový dom AD4“ podľa 

zákona č. 24/2006 Z. z., po uskutočnení zisťovacieho konania, za podmienky rešpektovania 

uvedených požiadaviek. 

 

Z dotknutých orgánov, ktoré doručili svoje stanoviská k predloženej zmene navrhovanej 

činnosti žiadny nepožaduje posudzovať zámer podľa zákona EIA.  

 

V priebehu zisťovacieho konania doručila dňa 27.03.2018 príslušnému orgánu svoje 

stanovisko dotknutá verejnosť – Združenie domových samospráv, Námestie SNP 13, 850 00 

Bratislava: 

K predstavenému zámeru „Hotel Lesná - konferenčné centrum a apartmánový dom AD4“ 

predkladáme nasledovné stanovisko:  

1. Podľa §17 zákona o životnom prostredí č.17/1992 Zb. „(1) Každý je povinný, 

predovšetkým opatreniami priamo pri zdroji, prechádzať znečisťovaniu alebo 

poškodzovaniu životného prostredia a minimalizovať nepriaznivé dôsledky svojej 

činnosti na životné prostredie. (2) Každý, kto využíva územia alebo prírodné zdroje, 

projektuje, vykonáva alebo odstraňuje stavby, je povinný také činnosti vykonávať len 

po zhodnotení ich vplyvov na životné prostredie a zaťaženie územia, a to v rozsahu 

ustanovenom týmto zákonom a osobitnými predpismi. (3) Každý, kto hodlá zaviesť do 

výroby, obehu alebo spotreby technológie, výrobky a látky, alebo kto ich hodlá 

dovážať, je povinný zabezpečiť, aby spĺňali podmienky ochrany životného prostredia 

a aby v prípadoch ustanovených týmto zákonom a osobitnými predpismi boli posúdené 

z hľadiska ich možných vplyvov na životné prostredie.“  

Žiadame navrhovateľa, aby zhodnotil vplyv predmetného zámeru a to z hľadiska nasledovných 

ustanovení osobitných zákonov:  

a) Žiadame podrobne rozpracovať a vyhodnotiť v textovej aj grafickej časti dopravné 

napojenie, ako aj celkovú organizáciu dopravy v území súvisiacom s navrhovanou 

činnosťou v súlade s príslušnými normami STN a Technickými podmienkami TP 

09/2008 , TP 10/2008. Žiadame vyhodnotiť dopravno – kapacitné posúdenie v súlade 

s príslušnými normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické 

podmienky TP 10/2010  , Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov 

veľkých investičných projektov) pre existujúce križovatky ovplyvnené zvýšenou 

dopravou navrhovanej stavby a zohľadniť širšie vzťahy vychádzajúce z vývoja 

dopravnej situácie v dotknutom území, z jej súčasného stavu a aj z koncepčných 

materiálov mesta zaoberajúcich sa vývojom dopravy v budúcnosti (20 rokov od 

uvedenia stavby do prevádzky). Žiadame tak preukázať, že nie je potreba realizovať 

vynútené investície a zároveň, že nedochádza k nadmernému zaťaženiu územia v 

dôsledku dynamickej dopravy.  

b) Žiadame overiť výpočet potrebného počtu parkovacích miest v súlade s aktuálnym 

znením príslušnej normy STN 73 6110. Žiadame tak preukázať, že nie je potreba 
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realizovať vynútené investície a zároveň, že nedochádza k nadmernému zaťaženiu 

územia v dôsledku statickej dopravy.  

c) Žiadame overiť obsluhu územia verejnou hromadnou dopravou; žiadame, aby 

príslušná zastávka hromadnej dopravy bola maximálne v 5-minútovej pešej dostupnosti 

a preukázať tak znižovanie zaťaženia územia dopravou vytvorením predpokladov na 

využívanie hromadnej dopravy.  

d) Vyhodnotiť dostatočnosť opatrení v zmysle spracovaného dokumentu ochrany 

prírody podľa §3 ods.3 až ods.5 zákona OPK č.543/2002 Z.z.   

e) Žiadame vyhodnotiť súlad výstavby a prevádzky navrhovanej činnosti s ochranou 

zelene v súlade s normou STN 83 7010 Ochrana prírody, STN 83 7015 Práca s pôdou, 

STN 83 7016 Rastliny a ich výsadba a STN 83 7017 Trávniky a ich zakladanie tak, aby 

sa preukázala ochrana krajinných zložiek v zmysle zákona OPK č.543/2002 Z.z.; 

preukázať ochranu existujúcej zelene, a to počas výstavby a aj prevádzky stavby.  

f) Žiadame dôsledne rešpektovať a postupovať podľa Rámcovej smernice o vode č. 

2000/60/ES; najmä vyhodnotiť vplyv na životné prostredie a jeho zložky podľa článku 

4.7 Rámcovej smernice o vode, ktorá je transponovaná do národnej legislatívy a jej 

slovenská transpozícia je právne záväzná 

(http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za týmto účelom 

žiadame vyhodnotiť primárne posúdenie vplyvov na vody príslušnými metodikami CIS 

pre aplikáciu Rámcovej smernice o vode č. 2000/60/ES 

(http://ec.europa.eu/environment/water/waterframework/facts_figures/guidance_docs

_en.htm) a tak preukázať, že v dôsledku realizácie zámeru nemôže byť zhoršená kvalita 

vôd a vodných útvarov; rovnako žiadame preukázať, že realizáciou zámeru sa nenaruší 

prirodzení vodná bilancia ani prirodzené odtokové pomery v území.  

g) Dokumentáciu pre primárne posúdenie vplyvov na vody podľa §16a Vodného 

zákona v ďalšej projekčnej fáze žiadame spracovať metodikou 

(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocu

ment?documentI d=441).   

h) Žiadame definovať najbližšiu existujúci obytnú, event. inú zástavbu s dlhodobým 

pobytom osôb v okolí navrhovanej činnosti, vo väzbe na hlukové, rozptylové vplyvy, 

dendrologický posudok a svetlotechnický posudok a vyhodnotiť vplyv jednotlivých 

emisií a imisií na tieto oblasti s dlhodobým pobytom osôb a preukázať, že nebudú 

vystavený nadmernému zaťaženiu.  

i) Žiadame overiť statiku stavby nezávislým oponentským posudkom a preukázať, že 

statika nie je v dôsledku podhodnotenia nebezpečná resp. v dôsledku nadmerného 

naddimenzovania príliš nezaťažuje územia a zložky životného prostredia.  

j) Žiadame variantné riešenie okrem nulového variantu ešte aspoň v dvoch 

alternatívnych variantoch, tak aby sa naplnil účel zákona podľa §2 písm. c zákona EIA 

č.24/2006 Z.z. „objasniť a porovnať výhody a nevýhody návrhu strategického 

dokumentu a navrhovanej činnosti vrátane ich variantov a to aj v porovnaní s nulovým 

variantom“.  

k) Vyhodnotiť zámer vo vzťahu s geológiou a hydrogeológiou v dotknutom území. 

Požadujeme spracovať aktuálny geologický a hydrogeologický prieskum a 

spracovaním analýzy reálnych vplyvov a uvedené zistenia použiť ako podklad pre 

spracovanie analýzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zámeru v oblasti geológie 

a hydrogeológie.  

l) Žiadame doložiť hydraulický výpočet prietokových množstiev ORL, dažďovej a 

odpadovej kanalizácie a ostatných vodných stavieb a tak preukázať, že nedôjde k 
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preťaženiu kanalizačnej siete a teda k zvýšeniu rizika záplav ako aj to, že kanalizácia 

bude účinná a spĺňať parametre podľa zákona o kanalizáciách č.442/2002 Z.z.  

m) Žiadame overiť návrh činnosti s územným plánom za predpokladu maximálnych 

intenzít predpokladaných činností aj v okolitom území. V tomto duchu následne 

preveriť aj všetky predchádzajúce body nášho vyjadrenia. Pri posudzovaní hodnotení 

súladu s územným plánom je dôležité zohľadňovať nielen stanovené regulatívy, ktoré 

sa týkajú technických riešení, ale rovnako aj ďalšie atribúty sociálnej a občianskej 

vybavenosti a charakteru územia a navrhovaného zámeru a to z hľadiska kumulácie a 

súbežného pôsobenia. Žiadame tak preukázať, že nedôjde k nadmernému zaťaženiu 

územia v rozpore s územným plánom.  

n) Žiadame preukázať spôsob plnenia povinností vyplývajúce zo zákona o odpadoch 

č.79/2015 Z.z. a uviesť navrhované opatrenia Programu odpadového hospodárstva SR 

(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).  

o) Žiadame zapracovať záväzné opatrenia Programu odpadového hospodárstva SR 

(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-

obaly/registre-azoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf) do zámeru a v ňom 

navrhovaných opatrení a preukázať tak plnenie záväzných zákonných povinností na 

úseku odpadového hospodárstva.  

p) Žiadame preukázať dôsledne ochranu poľnohospodárskej pôdy v zmysle zákona o 

ochrane poľnohospodárskej pôdy č.220/2004 Z.z.  

q) Žiadame overiť bonitu zaberaných poľnohospodárskych pôd a predložiť 

odôvodnenie nevyhnutnosti takéhoto záberu.  

r) Žiadame overiť, že predložený zámer nie je situovaný na ornej pôde najvyššej kvality 

príslušného katastrálneho územia.  

Podľa §29 ods.3 zákona EIA č.24/2006 Z.z. „Ak sa rozhoduje o tom, či sa navrhovaná 

činnosť alebo jej zmena bude posudzovať podľa tohto zákona, primerane sa použijú kritériá pre 

zisťovacie konanie uvedené v prílohe č. 10, pričom príslušný orgán prihliada aj na stanoviská 

podľa § 23 ods 4.“ Ak sa nepreukáže súlad zámeru s environmentálnymi záujmami podľa 

osobitných zákonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) až r) v tejto časti nášho stanoviska,  

požadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovaní navrhovaného zámeru „Hotel Lesná - konferenčné 

centrum a apartmánový dom AD4“ prostredníctvom správy o hodnotení, verejného prerokovania, 

odborného posúdenia so spracovaním záverečného stanoviska, ktoré navrhovaný zámer 

komplexne posúdi a prípadne navrhne kompenzačné opatrenia; v takomto prípade žiadame v 

rozsahu hodnotenia uviesť aj povinnosť vyhodnotiť body a) až r) tejto časti nášho vyjadrenia a 

súčasne naše požiadavky uvedené v časti 2) a v časti 3) tohto vyjadrenia uviesť v záväzných 

podmienkach záverečného stanoviska.  

  

V prípade, že príslušný orgán vydá rozhodnutie zo zisťovacieho konania o ďalšom 

neposudzovaní vplyvov zámeru „Hotel Lesná - konferenčné centrum a apartmánový dom AD4“ 

na životné prostredie podľa zákona EIA, žiadame zapracovanie podmienok uvedených v časti 2) 

a v časti 3) tohto stanoviska do záväzných podmienok rozhodnutia podľa §29 ods.13 zákona EIA 

a zároveň ich vyhodnotiť v odôvodnení rozhodnutia podľa §20a písm.a zákona EIA.   

  

2. Podľa §18 zákona o životnom prostredí č.17/1992 Zb.: „Každý, kto svojou činnosťou 

znečisťuje alebo poškodzuje životné prostredie alebo kto využíva prírodné zdroje, je povinný na 

vlastné náklady zabezpečovať sledovanie tohto pôsobenia a poznať jeho možné dôsledky.“; podľa 

§27 ods.1 zákona o životnom prostredí: „Každý, kto poškodzovaním životného prostredia alebo 

https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela
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iným protiprávnym konaním spôsobil ekologickú ujmu, je povinný obnoviť prirodzené funkcie 

narušeného ekosystému alebo jeho časti. Ak to nie je možné alebo z vážnych dôvodov účelné, je 

povinný ekologickú ujmu nahradiť iným spôsobom (náhradné plnenie); ak to nie je možné, je 

povinný nahradiť túto ujmu v peniazoch. Súbeh týchto náhrad sa nevylučuje. Spôsob výpočtu 

ekologickej ujmy a ďalšie podrobnosti ustanoví osobitný predpis.“. Podľa §8 zákona o životnom 

prostredí „Ochrana životného prostredia zahŕňa činnosti, ktorými sa predchádza znečisťovaniu 

alebo poškodzovaniu životného prostredia alebo sa toto znečisťovanie alebo poškodzovanie 

obmedzuje a odstraňuje. Zahŕňa ochranu jeho jednotlivých zložiek, alebo konkrétnych 

ekosystémov a ich vzájomných väzieb, ale aj ochranu životného prostredia ako celku.“ Podľa §10 

zákona o životnom prostredí „Ekologická ujma je strata alebo oslabenie prirodzených funkcií 

ekosystémov vznikajúca poškodením ich zložiek alebo narušením vnútorných väzieb a procesov 

v dôsledku ľudskej činnosti.“  

 Žiadame, aby navrhovateľ obnovil prirodzenú biodiverzitu dotknutého územia, čo najviac 

obnovil prirodzené funkcie narušeného ekosystému, čo najviac ochránil životné prostredie a 

kompenzoval tak ekologickú ujmu v dôsledku navrhovaného zámeru nasledovnými opatreniami: 

s) Výškovo aj funkčne zosúladiť s okolitou najbližšou zástavbou.   

t) Žiadame používať v maximálnej možnej miere materiály zo zhodnocovaných odpadov; 

žiadame uviesť aké recykláty a ako sa v zámere použijú.  

u) Žiadame, aby parkovacie miesta boli riešené formou podzemných garáží pod objektami 

stavieb a povrch územia upravený ako lokálny parčík, maximálne pripúšťame využitie striech 

parkovacích domov ako zatrávnených ihrísk či outdoorových cvičísk. V prípade nevyhnutnosti 

povrchovým státí ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné plochy  požadujeme použitie 

drenážnej dlažby , ktoré zabezpečia minimálne 80% podiel priesakovej plochy preukázateľne 

zadržania minimálne 8 l vody/m2 po dobu prvých 15 min. dažďa a znížia tepelné napätie v danom 

území (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).   

    Na všetkých parkovacích plochách na teréne realizovať výsadbu vzrastlých drevín s 

veľkou korunou v počte 1 ks dreviny na každé 4 povrchové parkovacie státia.  

v) Projektant projektovú dokumentáciu pre územné a stavebné povolenie spracuje tak, aby 

spĺňala metodiku Európskej komisie PRÍRUČKA NA PODPORU VÝBERU, 

PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENČNÝCH OPATRENÍ PRE PRÍRODNÉ 

VODY V EURÓPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basichtml/index.html#2). Nakladanie s 

vodami, zabezpečenie správneho vodného režimu ako aj vysporiadanie a s klimatickými zmenami 

je komplexná a systematická činnosť; v zmysle §3 ods. 4 až 5 zákona OPK č.543/2002 Z.z. sú 

právnické osoby povinné zapracovávať opatrenia v oblasti životného prostredia už do projektovej 

dokumentácie. Spôsob ako sa daná problematika vyrieši je na rozhodnuté navrhovateľa, musí však 

spĺňať isté kvalitatívne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: 

http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo 

všeobecnosti požadujeme realizáciu tzv. dažďových záhrad.  

 w) Požadujeme, aby sa zámer prispôsobil okolitej vegetácii a environmentálnej diverzite; 

a to najmä vhodnými vegetačnými úpravami nezastavaných plôch, správnym nakladaním s vodami 

na základe výpočtov podľa Vodného zákona, realizáciou zelenej infrašturktúry podľa §48 zákona 

OPK č.543/2002 Z.z. Táto zelená infraštruktúra by mala mať formu lokálneho parčíka, ktorý bude 

vhodne začlenený do okolitého územia a podľa prevádzkových možnosti voľne prístupný zo 

všetkých smerov; okrem environmentálnych funkcií bude plniť aj účel pre oddych zamestnancov 

a návštevníkov areálu; súčasťou parčíka je aj líniová obvodová izolačná zeleň. Z hľadiska 

stavebného zákona sa jedná o stavebný objekt sadových a parkových úprav, ktorý vhodne 
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začleňuje zámer do biodiverzity okolitého územia. Sadové a parkové úpravy realizovať minimálne 

v rozsahu podľa príručky Štandardy minimálnej vybavenosti obcí 

(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-

usmerneniaoznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) 

a podľa tejto metodiky spracovať dokumentáciu pre územné aj stavebné konanie.  

x) Na horizontálne plochy (najmä strechy) žiadame aplikáciu zelených strešných krytín, 

ktoré plnia funkciu extenzívnej vegetačnej strechy.  

y) Na vertikálne plochy (napr. steny) žiadame aplikáciu zelených stien (napr. brečtany 

vhodné na takúto aplikáciu) za účelom lepšieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.  

z) Žiadame vyriešiť a zabezpečiť separovaný zber odpadu; v dostatočnom množstve 

zabezpečiť umiestnenie zberných nádob osobitne pre zber: komunálneho zmesového odpadu 

označeného čiernou farbou, kovov označeného červenou farbou, papiera označeného modrou 

farbou, skla označeného zelenou farbou, plastov označeného žltou farbou a bio-odpadu 

označeného hnedého farbou  

Podmienky uvedené v písmenách r) až z) v tejto časti nášho vyjadrenia žiadame uviesť v 

rozhodnutí ako záväzné podmienky záverečného stanoviska resp. rozhodnutia zo zisťovacieho 

konania ako preventívne a kompenzačné opatrenia.  

3. Podľa čl.55 ods.1 Ústavy SR „Hospodárstvo Slovenskej republiky sa zakladá na 

princípoch sociálne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.“; čo je jedna z definícií trvalo 

udržateľného rozvoja: súčasný ekonomický rast súbežne s rastom sociálnych a ekologických 

aspektov podnikania. Podľa §6 zákona o životnom prostredí č.17/1992 Zb. „Trvalo udržateľný 

rozvoj spoločnosti je taký rozvoj, ktorý súčasným i budúcim generáciám zachováva možnosť 

uspokojovať ich základné životné potreby a pritom neznižuje rozmanitosť prírody a zachováva 

prirodzené funkcie ekosystémov.“ Trvalo udržateľný rozvoj podľa čl.1 zákona č.43/2006 Z.z. 

(Aarhuský dohovor) je „život každého človeka, príslušníka tejto i budúcich generácií, v životnom 

prostredí, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a dosiahnutie blahobytu.“.  

 Podľa §1 Stavebného zákona „(1) Územným plánovaním sa sústavne a komplexne rieši 

priestorové usporiadanie a funkčné využívanie územia, určujú sa jeho zásady, navrhuje sa vecná 

a časová koordinácia činností ovplyvňujúcich životné prostredie, ekologickú stabilitu, kultúrno-

historické hodnoty územia, územný rozvoj a tvorbu krajiny v súlade s princípmi trvalo 

udržateľného rozvoja. (2) Územné plánovanie vytvára predpoklady pre trvalý súlad všetkých 

činností v území s osobitným zreteľom na starostlivosť o životné prostredie, dosiahnutie 

ekologickej rovnováhy a zabezpečenie trvalo udržateľného rozvoja, na šetrné využívanie 

prírodných zdrojov a na zachovanie prírodných, civilizačných a kultúrnych hodnôt.“ Územné 

rozhodnutie je zavŕšením procesu územného plánovania, kedy sa vydáva individuálny správny akt, 

ktorý umiestňuje daný projekt do územia; v zmysle citovaného ustanovenia zákona to musí byť v 

súlade s princípom trvalo udržateľného rozvoja.  

 Keďže predmetom daného konania je umožnenie ekonomického rastu; musí byť súbežne 

sprevádzané nielen kompenzáciou a prevenciou (viď časť 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologický 

rast resp. environmentálny zisk; t.j. vplyvy na životné prostredie musia nielen environmentálnu 

ujmu kompenzovať, ale urobiť aj niečo navyše, poskytnúť environmentálnu pridanú hodnotu 

projektu. Z takýchto opatrení požadujeme realizáciu nasledovných opatrení:  

aa) Navrhovateľ vysadí v obci Stará Lesná 25ks vzrastlých drevín a to na verejných 

priestranstvách v obývaných častiach obce po dohode s orgánom ochrany prírody v zmysle 

Dokumentu starostlivosti o dreviny.  
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bb) Žiadame, aby súčasťou stavby a architektonického stvárnenie verejných priestorov v 

podobe fasády,, exteriérov a spoločných interiérových prvkov bolo aj  nehnuteľné umelecké dielo 

neoddeliteľné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontána a pod.). Týmto sa dosiahne 

budovanie sociálneho, kultúrneho a ekonomického kapitálu nielen pre danú lokalitu a mesto, ale 

hlavne zhodnotenie investície ekonomicky aj marketingovo.   

cc) Vizualizácia klimatických zmien na Slovensku v čiarovom kóde: vedci analyzovali dáta 

za roky 1908 až 2018 a výsledky spracovali do tohto grafu; každý pásik predstavuje jeden rok a 

jeho farba a intenzita udáva charakter tohto roka. Modrý znamená ochladenie a červený znamená 

oteplenie od dlhodobého priemeru; výraznosť farby zase naznačuje veľkosť tejto odchýlky. (viac 

info: https://showyourstripes.info/)  

Žiadame preto vyhodnotiť umiestnenie zámeru z hľadiska tepelnej mapy spracovanej 

satelitným snímkovaním (infračervené snímkovanie voľne k dispozícii zo satelitu LANDSAT-8: 

https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-

olioperational-land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects) a 

porovnať s mapou vodných útvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-

spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrážok a teploty 

vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy) a na základe ich 

vyhodnotenia navrhnúť vhodné adaptačné a mitigačné opatrenia podľa strategického dokumentu 

Slovenskej republiky "Stratégie adaptácie Slovenskej republiky na nepriaznivé dôsledky zmeny 

klímy" schválený uznesením vlády SR č. 148/2014, z ktorých uvádzame charakteristiku 

najdôležitejších opatrení, ktoré je navrhovateľ v zmysle §3 ods.5 zákona OPK č.543/2002 Z.z. 

povinný zapracovať do projektovej dokumentácie zámeru:  

i. Všeobecná charakteristika opatrení sa nachádza na str. 45 a 63 adaptačnej stratégie: 

v sídlach mestského typu je veľká koncentrácia povrchov, ktoré sa prehrievajú a 

majú veľkú tepelnú kapacitu. To spôsobuje značnú akumuláciu tepla v ich 

prostredí. Na zvyšovanie teploty má vplyv aj teplo uvoľňované z priemyselných 

procesov, spaľovacích motorov v doprave a vykurovania obytných budov. Spolu 

pôsobením týchto faktorov sa nad mestom vytvára tzv. tepelný ostrov. Nad mestom 

sa otepľujú vzduchové vrstvy a spolu s prítomnosťou kondenzačných jadier 

napomáhajú zvyšovaniu oblačnosti nad mestami oproti okolitej krajine. V ročnom 

priemere predstavuje tento rozdiel 5 až 10 %. V dôsledku zvýšenej oblačnosti sa 

zvyšuje aj množstvo zrážok, avšak z dôvodu, že v urbanizovanom prostredí 

nepriepustné povrchy zaberajú vysoký percentuálny podiel, je prirodzený kolobeh 

vody značne ovplyvnený  a negatívne poznačený. Urbanizácia má vplyv na 

hydrologický cyklus presahujúci hranice  samotného sídla a môže zásadne 

negatívne ovplyvňovať aj prírodné prostredie, vrátane fauny  aj flóry v priľahlom 

povodí.  

ii. Opatrenia voči častejším a intenzívnejším vlnám horúčav:  • Zabezpečiť zvyšovanie 

podielu vegetácie a vodných prvkov v sídlach, osobitne v zastavaných  centrách 

miest  • Zabezpečiť a podporovať zamedzovanie prílišného prehrievania stavieb, 

napríklad vhodnou  orientáciou stavby k svetovým stranám, tepelnú izoláciu, 

tienením transparentných výplni  otvorov  • Podporovať a využívať vegetáciu, 

svetlé a odrazové povrchy na budovách a v dopravnej infraštruktúre • Zabezpečiť a 

podporovať: aby boli dopravné a energetické technológie, materiály a infraštruktúra 

prispôsobené meniacim sa klimatickým podmienkam  • Zabezpečiť prispôsobenie 

výberu drevín pre výsadbu v sídlach meniacim sa klimatickým podmienkam 

Vytvárať komplexný systém plôch zelene v sídle v prepojení do kontaktných hraníc 

sídla a do  priľahlej krajiny    
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iii. Opatrenia voči častejšiemu výskytu silných vetrov a víchric: Zabezpečiť a 

podporovať implementáciu opatrení proti veternej erózii, napríklad výsadbu  

vetrolamov, živých plotov, aplikáciu prenosných zábran  

iv. Opatrenia voči častejšiemu výskytu sucha:  Podporovať a zabezpečiť opätovné 

využívanie dažďovej a odpadovej vody    

v. Opatrenia voči častejšiemu výskytu intenzívnych zrážok:  • Zabezpečiť a 

podporovať zvýšenie retenčnej kapacity územia pomocou hydrotechnických 

opatrení, navrhnutých ohľaduplne k životnému prostrediu.  Ak opatrenia zelenej 

infraštruktúry nepostačujú zabezpečiť a podporovať zvýšenie infiltračnej kapacity 

územia diverzifikovaním štruktúry krajinnej pokrývky s výrazným zastúpením 

vsakovacích prvkov v extraviláne a minimalizovaním podielu nepriepustných 

povrchov a vytvárania nových nepriepustných plôch na urbanizovaných pôdach v 

intraviláne obcí • Zabezpečiť a podporovať zvyšovanie podielu vegetácie pre 

zadržiavanie a infiltráciu dažďových vôd v sídlach, osobitne v zastavaných 

centrách miest  • Zabezpečiť a podporovať renaturáciu a ochranu tokov a mokradi  

dd) Vytvoriť podmienky pre kompostovanie rozložiteľného odpadu a vybudovať domácu 

kompostáreň slúžiacu pre potreby zužitkovania rozložiteľného odpadu vznikajúceho pri prevádzke 

zámeru.  

 Podmienky uvedené v písmenách aa) až dd) tejto časti nášho vyjadrenia žiadame uviesť v 

rozhodnutí ako záväzné podmienky záverečného stanoviska resp. rozhodnutia zo zisťovacieho 

konania ako opatrenia environmentálneho zisku.  

 4. Podľa článku 45 Ústavy SR „Každý má právo na včasné a úplné informácie o stave 

životného prostredia a o príčinách a následkoch tohto stavu.“  

 Podľa §3 ods.6 Správneho poriadku „Správne orgány sú povinné na úradnej tabuli 

správneho orgánu, na svojom webovom sídle, ak ho majú zriadené alebo aj iným vhodným 

spôsobom zrozumiteľne a včas informovať verejnosť o začatí, uskutočňovaní a o skončení konania 

vo veciach, ktoré sú predmetom záujmu verejnosti alebo o ktorých to ustanovuje osobitný zákon. 

Pritom sú povinné ochraňovať práva a právom chránené záujmy účastníkov konania a iných osôb. 

Úradná tabuľa správneho orgánu musí byť nepretržite prístupná verejnosti.“  

Podľa čl 4 ods.1 písm.b bod ii. zákona č.43/2006 Z.z. (Aarhuský dohovor) „Každá Strana 

zabezpečí, že orgány verejnej moci v rozsahu tohto článku a v rámci vnútroštátnych právnych 

predpisov sprístupnia verejnosti na základe žiadosti informácie o životnom prostredí; ak sa tak 

požaduje a vyplýva to z ustanovenia písmena b), aj kópie aktuálnej dokumentácie obsahujúcej 

alebo pozostávajúcej z týchto informácií: bez toho, aby musel byť preukázaný záujem; v 

požadovanej forme s výnimkou, ii) informácia je už verejne dostupná v inej forme.“  

Podľa §24 ods.1 písm.i zákona EIA č.24/2006 Z.z. „Príslušný orgán informuje 

bezodkladne verejnosť na svojom webovom sídle, prípadne aj na svojej úradnej tabuli o iných 

informáciách dôležitých na vydanie záverečného stanoviska alebo povolenia.“. Podľa §32 

Správneho poriadku a §29 ods.10 zákona EIA sú takýmito informáciami zverejňovanými podľa 

§24 ods.1 písm.i zákona EIA aj podklady rozhodnutia a doplňujúca informácia, ktoré žiadame 

zverejniť na webovej stránke www.enviroportál.sk/eia/sk na podstránke predmetného zámeru; o 

tejto skutočnosti úrad oboznámi účastníkov konania a dá im možnosť vyjadriť sa k nim pred 

vydaním rozhodnutia podľa §33 ods.2 Správneho poriadku. Žiadame dodržať uvedený procesný 

postup.  

5. Podľa dôvodovej správy novely zákona o posudzovaní vplyvov na životné prostredie 

č.314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 „Podľa Komisie sú hlavným nedostatkom platného zákona č. 

24/2006  Z. z. v znení neskorších predpisov dôsledky nedostatočného prepojenia procesu 
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posudzovania vplyvov navrhovaných činností s následnými povoľovacími procedúrami, pretože 

sa tak vytvára priestor pre nerešpektovanie výsledkov procesu posudzovania vplyvov, ktorým tak 

nemôže garantovať ani plné zabezpečenie práv dotknutej verejnosti už účastnej na tomto konaní, 

resp. majúcej záujem o výsledok rozhodovania v záležitostiach životného prostredia. Otvára sa tak 

problematika implementácie v rámci právneho poriadku Slovenskej republiky časti tých 

požiadaviek Aarhuského dohovoru (Dohovor o prístupe k informáciám, účasti verejnosti na 

rozhodovacom procese a prístupe k spravodlivosti v záležitostiach životného prostredia zo dňa 25. 

júna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (články č. 6, 7 a 9).“. Podľa čl.6 ods.4 Aarhuského 

dohovoru č.43/2006 Z.z. má verejnosť právo efektívne presadzovať svoje práva a záujmy pričom 

štátne orgány majú povinnosť realizáciu tohto práva efektívne zabezpečiť. Žiadame v odôvodnení 

rozhodnutia uviesť akým konkrétnym spôsobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v 

predmetnom konaní a to vo vzťahu k právu na dobrú správu vecí verejných podľa čl.41 Charty 

základných práv EÚ najmä vo vzťahu k realizácii práva na informácie o životnom prostredí podľa 

čl.4 Aarhuského dohovoru a možnosti efektívne reálne ovplyvniť výsledok zámeru podľa čl.6 

Aarhuského dohovoru a ktoré záväzné podmienky rozhodnutia sú materiálno-právnym prejavom 

naplnenia prístupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti prístupu k spravodlivosti v otázkach 

životného prostredia pre nasledovné konania.  

  

Podľa §63 zákona EIA č.24/2006 Z.z. „Príslušný orgán pri posudzovaní vplyvov 

strategických dokumentov alebo navrhovaných činností alebo ich zmien zabezpečí vykonanie 

konzultácií s povoľujúcim orgánom alebo schvaľujúcim orgánom, rezortným orgánom, dotknutým 

orgánom, dotknutou obcou a dotknutou verejnosťou, ktorá má možnosť zúčastniť sa konzultácií 

počas celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzultácií medzi navrhovateľom, 

obstarávateľom a ostatnými subjektmi procesu posudzovania vrátane verejnosti môžu byť najmä 

a) doplňujúce informácie o strategickom dokumente a navrhovanej činnosti, b) informácie o 

možných vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej činnosti na životné prostredie vrátane 

zdravia, c) vzájomné oboznámenie sa so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie 

navrhovaných opatrení, e) obsah a rozsah poprojektovej analýzy. (3) Príslušný orgán uvedie 

výsledky konzultácií v odôvodnení rozhodnutia zo zisťovacieho konania podľa § 7 a 29 a v 

záverečnom stanovisku podľa § 14 a 37.“; v dôsledku §64 zákona EIA sa konzultáciu vykoná na 

zvolanom ústnom pojednávaní podľa §21 Správneho poriadku, ktorú má príslušný úrad povinnosť 

zvolať, ak si verejnosť uplatní svoje právo na konzultáciu podľa §63 ods.1 zákona EIA, posledná 

veta.  

Žiadame príslušný orgán aby zvolal ústne pojednávanie za účelom vykonania konzultácie 

s povoľujúcim orgánom resp. schvaľujúcim orgánom, rezortným orgánom, dotknutým orgánom, 

dotknutou obcou a dotknutou verejnosťou, ktorá má možnosť zúčastniť sa konzultácií počas 

celého procesu posudzovania vplyvov podľa §63 zákona EIA č.24/2006 Z.z.. Predmetom 

konzultácie medzi navrhovateľom, obstarávateľom a ostatnými subjektmi procesu posudzovania 

vrátane verejnosti by malo byť najmä:    

a) doplňujúce informácie o strategickom dokumente a navrhovanej činnosti,  

b) informácie o možných vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej činnosti na 

životné prostredie vrátane zdravia,   

c) vzájomné oboznámenie sa so stanoviskami,  

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovaných opatrení,  

e) obsah a rozsah poprojektovej analýzy.  
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Žiadame uviesť výsledok konzultácie v odôvodnení vydaného rozhodnutia.  

Rozhodnutie ako aj ostatné písomnosti žiadame v zmysle §25a Správneho poriadku a §17 

ods.1 zákona o egovernmente doručovať výhradne len do elektronickej schránky nášho združenia 

na ústrednom portáli verejnej správy slovensko.sk; listiny v papierovej forme poštou nezasielať.  

 Toto podanie písomne potvrdíme podľa §19 ods.1 Správneho poriadku cestou 

elektronickej podateľne na ústrednom portáli verejnej správy slovensko.sk. 

     

Príslušný  orgán  sa  zaoberal  pripomienkami  zainteresovanej  verejnosti  a vyzval  navrhovateľa 

o doplňujúce  informácie. Navrhovateľ doručil dňa 24.07.2019 príslušnému orgánu doplňujúce 

informácie k zmene navrhovanej činnosti: 

   
Pripomienka č. písm. 1 a)  

Žiadame podrobne rozpracovať a vyhodnotiť v textovej aj grafickej časti dopravné 

napojenie, ako aj celkovú organizáciu dopravy v území súvisiacom s navrhovanou 

činnosťou v súlade s príslušnými normami STN a Technickými podmienkami TP 

09/2008 , TP 10/2008. Žiadame vyhodnotiť dopravno – kapacitné posúdenie v súlade 

s príslušnými normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické 

podmienky TP 10/2010  , Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov 

veľkých investičných projektov) pre existujúce križovatky ovplyvnené zvýšenou 

dopravou navrhovanej stavby a zohľadniť širšie vzťahy vychádzajúce z vývoja 

dopravnej situácie v dotknutom území, z jej súčasného stavu a aj z koncepčných 

materiálov mesta zaoberajúcich sa vývojom dopravy v budúcnosti (20 rokov od 

uvedenia stavby do prevádzky). Žiadame tak preukázať, že nie je potreba realizovať 

vynútené investície a zároveň, že nedochádza k nadmernému zaťaženiu územia v 

dôsledku dynamickej dopravy. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Riešenie dopravného napojenia je súčasťou návrhu stavebného objektu 09 

VJAZD / VÝJAZD NA EXISTUJÚCU KOMUNIKÁCIU. Návrh vychádza 

z dopravného a kapacitného posúdenia súčasného dopravného napojenia Hotela 

Lesná.  

 

Pripomienka č. písm. 1 b) 

Žiadame overiť výpočet potrebného počtu parkovacích miest v súlade s aktuálnym 

znením príslušnej normy STN 73 6110. Žiadame tak preukázať, že nie je potreba 

realizovať vynútené investície a zároveň, že nedochádza k nadmernému zaťaženiu 

územia v dôsledku statickej dopravy. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Zariadenia statickej dopravy budú riešené na pozemkoch navrhovateľa v súlade 

s platnými predpismi a normami. Návrh statickej dopravy je súčasťou 

navrhovaného stavebného objektu SO 10 – AREÁLOVÉ SPEVNENÉ PLOCHY.  

 

Pripomienka č. písm. 1 c) 

Žiadame overiť obsluhu územia verejnou hromadnou dopravou; žiadame, aby príslušná 

zastávka hromadnej dopravy bola maximálne v 5-minútovej pešej dostupnosti a 

preukázať tak znižovanie zaťaženia územia dopravou vytvorením predpokladov na 

využívanie hromadnej dopravy. 

Vyjadrenie navrhovateľa 
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Riešenie verejnej hromadnej dopravy nie je v kompetencie navrhovateľa. 

Zástavka autobusovej dopravy už existuje v súčasnosti - oproti hotelu na pozemku 

navrhovateľa a je v menšej ako päťminútovej pešej vzdialenosti od miesta 

navrhovanej zmeny. 

 

Pripomienka č. písm. 1 d) 

Vyhodnotiť dostatočnosť opatrení v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prírody 

podľa §3 ods.3 až ods.5 zákona OPK č.543/2002 Z.z.  

Vyjadrenie navrhovateľa 

Navrhovaná zmena je lokalizovaná mimo zastavaného územia obce Stará Lesná, 

v jestvujúcom areáli Hotela Lesná. Navrhovaná zmena nezasahuje do územného 

systému ekologickej stability dotknutého územia, z uvedeného dôvodu sa citované 

ust. zákona č. 543/2002 Z.z. o ochrane prírody a krajiny na neho nevzťahujú. 

 

Pripomienka č. písm. 1 e) 

Žiadame vyhodnotiť súlad výstavby a prevádzky navrhovanej činnosti s ochranou 

zelene v súlade s normou STN 83 7010 Ochrana prírody, STN 83 7015 Práca s pôdou, 

STN 83 7016 Rastliny a ich výsadba a STN 83 7017 Trávniky a ich zakladanie tak, aby 

sa preukázala ochrana krajinných zložiek v zmysle zákona OPK č.543/2002 Z.z.; 

preukázať ochranu existujúcej zelene, a to počas výstavby a aj prevádzky stavby. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Navrhovaná zmena je v súlade s uvedenými normami. Zákon č.543/2002 Z.z o 

ochrane prírody a krajiny nepozná pojem “ochrana krajinných zložiek“. 

V dotknutom území sa nevyskytujú druhy rastlín, ktoré sú osobitne chránené. 

Sadovnícke úpravy boli realizované navrhovateľom už v predchádzajúcich fázach 

projektu. 

 

Pripomienka č. písm. 1 f)  

Žiadame dôsledne rešpektovať a postupovať podľa Rámcovej smernice o vode č. 

2000/60/ES; najmä vyhodnotiť vplyv na životné prostredie a jeho zložky podľa článku 

4.7 Rámcovej smernice o vode, ktorá je transponovaná do národnej legislatívy a jej 

slovenská transpozícia je právne záväzná 

(http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za týmto účelom 

žiadame vyhodnotiť primárne posúdenie vplyvov na vody príslušnými metodikami CIS 

pre aplikáciu Rámcovej smernice o vode č. 2000/60/ES 

(http://ec.europa.eu/environment/water/water-

framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm) a tak preukázať, že v dôsledku 

realizácie zámeru nemôže byť zhoršená kvalita vôd a vodných útvarov; rovnako 

žiadame preukázať, že realizáciou zámeru sa nenaruší prirodzení vodná bilancia ani 

prirodzené odtokové pomery v území. 

 

Vyjadrenie navrhovateľa 

V zmysle platnej právnej úpravy týkajúcej sa ochrany vôd je v SR 

implementovaná Rámcová smernica o vode a určený postup posúdenia určených 

činností na dosiahnutie dobrého stavu povrchových vôd a dobrého stavu 

podzemných vôd. Postup pri povoľovaní činností, ktoré môžu mať vplyv na 

zmeny fyzikálnych vlastností útvaru povrchovej vody alebo zmeny úrovne hladiny 

útvarov podzemnej vody sa posudzujú v súlade s § 16 zákona 364/2004 Z. z. 

o vodách. Súčasťou navrhovanej zmeny však nie sú také činnosti, ktoré by 
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znamenali zmenu hydromorfologických vlastností útvarov povrchových vôd ani 

zmeny hladiny útvarov podzemnej vody, rovnako nemožno očakávať 

významnejší vplyv na prvky fyzikálnochemickej kvality vodných útvarov. 

V prípade, že príslušný orgán štátnej vodnej správy rozhodne o tom, že  ide o 

navrhovanú činnosť podľa § 16 ods. 6 písm. b) zákona 364/2004 Z. z. o vodách, 

bude oprávnenou osobou vypracovaný odborný posudok a správa, ktorá 

vyhodnotí či navrhovaná činnosť neumožní dosiahnutie dobrého stavu podzemnej 

vody, dobrého ekologického stavu, dobrého ekologického potenciálu, úspech pri 

predchádzaní zhoršenia stavu útvaru povrchovej vody alebo podzemnej vody 

alebo spôsobí zhoršenie stavu útvaru povrchovej vody z veľmi dobrého stavu na 

dobrý stav.  

 

Pripomienka č. písm. 1 g)  

Dokumentáciu pre primárne posúdenie vplyvov na vody podľa §16a Vodného zákona 

v ďalšej projekčnej fáze žiadame spracovať metodikou 

(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocu

ment?documentId=441). 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Rovnako ako v predchádzajúcom bode. 

 

Pripomienka č. písm. 1 h)  

Žiadame definovať najbližšiu existujúci obytnú, event. inú zástavbu s dlhodobým 

pobytom osôb v okolí navrhovanej činnosti, vo väzbe na hlukové, rozptylové vplyvy, 

dendrologický posudok a svetlotechnický posudok a vyhodnotiť vplyv jednotlivých 

emisií a imisií na tieto oblasti s dlhodobým pobytom osôb a preukázať, že nebudú 

vystavený nadmernému zaťaženiu. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Údaje o vplyvoch  na obyvateľov, vrátane údajov o najbližšej obytnej zástavbe sú 

uvedené na str.35. predloženého Oznámenia o zmene navrhovanej činnosti v časti 

„Vplyvy na obyvateľstvo“. Rozsah takto extenzívne požadovaného vyhodnotenia 

vplyvov nie je odôvodnený a podľa nášho názoru presahuje rozsah potrebný pre 

stupeň zisťovacieho konania. Požadované posudky a štúdie sú charakteristické 

pre stupeň posudzovania vplyvov, kedy je potrebné vyhodnotiť veľkosť 

konkrétneho vplyvu na zložky ŽP. Rozsah takéhoto hodnotenia nemôže byť 

svojvoľný ale je určený príslušným orgánom to na základe opodstatnených 

dôvodov v rámci stanoveného rozsahu hodnotenia navrhovanej činnosti.   

 

Pripomienka č. písm. 1 i)   

Žiadame overiť statiku stavby nezávislým oponentským posudkom a preukázať, že 

statika nie je v dôsledku podhodnotenia nebezpečná resp. v dôsledku nadmerného 

naddimenzovania príliš nezaťažuje územia a zložky životného prostredia.: 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Pri navrhovaní stavieb je podľa zákona č. 50/1976 Z.z. o územnom plánovaní a 

stavebnom poriadku projektant zodpovedný za správnosť a úplnosť 

vypracovania dokumentácie a jeho realizovateľnosť. Statický výpočet musí byť 

vypracovaný v takej forme, aby bol kontrolovateľný. Stavby musia byť navrhnuté 

a zhotovené tak, aby spĺňali základné požiadavky na stavby podľa Prílohy I 

nariadenia Európskeho parlamentu a Rady (EÚ) č. 305/2011 z 9. marca 2011, 

ktorým sa ustanovujú harmonizované podmienky uvádzania stavebných 
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výrobkov na trh a ktorým sa zrušuje smernica Rady 89/106/EHS. V stavebnom 

konaní stavebný úrad preskúma okrem iného aj či dokumentácia spĺňa 

požiadavky týkajúce sa verejných záujmov, predovšetkým ochrany životného 

prostredia, ochrany zdravia a života ľudí, a či zodpovedá všeobecným technickým 

požiadavkám na výstavbu ustanoveným týmto zákonom a osobitnými predpismi. 

Požiadavka oponentského statického posudku nie je zrozumiteľne odôvodnená 

a neexistuje dôvod pre, ktorý by mala byť táto otázka predmetom zisťovacieho 

konania.  

 

Pripomienka č. písm. 1 j)  

Žiadame variantné riešenie okrem nulového variantu ešte aspoň v dvoch alternatívnych 

variantoch, tak aby sa naplnil účel zákona podľa §2 písm. c zákona EIA č.24/2006 Z.z. 

„objasniť a porovnať výhody a nevýhody návrhu strategického dokumentu a 

navrhovanej činnosti vrátane ich variantov a to aj v porovnaní s nulovým variantom“. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Uvedená požiadavka je nad rámec zákona o posudzovaní vplyvov na ŽP. Podľa § 

29 zákona č. č.24/2006 Z.z.  ak ide o navrhovanú činnosť uvedenú v § 18 ods. 2, 

navrhovateľ je povinný pred začatím povoľovacieho konania k navrhovanej 

činnosti doručiť príslušnému orgánu písomne a elektronicky a) zámer s 

náležitosťami podľa § 22 ods. 3 a prílohy č. 9, ak má byť predmetom zisťovacieho 

konania navrhovaná činnosť alebo b) oznámenie o zmene navrhovanej činnosti 

vypracované podľa prílohy č. 8a, ak má byť predmetom zisťovacieho konania 

zmena navrhovanej činnosti. Oznámenie o navrhovanej činnosti sa 

nevypracováva variantne. Variantnosť riešenia je určená iba pre zámer. 

 

Pripomienka č. písm. 1 k) 

Vyhodnotiť zámer vo vzťahu s geológiou a hydrogeológiou v dotknutom území. 

Požadujeme spracovať aktuálny geologický a hydrogeologický prieskum a 

spracovaním analýzy reálnych vplyvov a uvedené zistenia použiť ako podklad pre 

spracovanie analýzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zámeru v oblasti geológie 

a hydrogeológie. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Vyhodnotenie vplyvu navrhovanej činnosti na horninové prostredie a podzemné 

vody je uvedené na str. 35 Oznámenia. Požiadavka na geologický 

a hydrogeologický prieskum je neodôvodnená. Činnosť zasahuje do horninového 

prostredia stavebnou činnosťou len v minimálnom rozsahu. Zásahy do územia 

neovplyvnia reliéf, geochemické parametre prostredia a ani ložiská nerastných 

surovín. Nie je predpoklad aktivácie geodynamických javov a erózie. 

 

Pripomienka č. písm. 1 l) 

Žiadame doložiť hydraulický výpočet prietokových množstiev ORL, dažďovej a 

odpadovej kanalizácie a ostatných vodných stavieb a tak preukázať, že nedôjde k 

preťaženiu kanalizačnej siete a teda k zvýšeniu rizika záplav ako aj to, že kanalizácia 

bude účinná a spĺňať parametre podľa zákona o kanalizáciách č.442/2002 Z.z.. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Výpočet (hydraulických) prietokových množstiev ORL a kanalizácie je 

štandardným výpočtom v PD UR a SP bude súčasťou PD pre územné a stavebné 

konanie. 
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Pripomienka č. písm. 1 m) 

Žiadame overiť návrh činnosti s územným plánom za predpokladu maximálnych 

intenzít predpokladaných činností aj v okolitom území. V tomto duchu následne 

preveriť aj všetky predchádzajúce body nášho vyjadrenia. Pri posudzovaní hodnotení 

súladu s územným plánom je dôležité zohľadňovať nielen stanovené regulatívy, ktoré 

sa týkajú technických riešení, ale rovnako aj ďalšie atribúty sociálnej a občianskej 

vybavenosti a charakteru územia a navrhovaného zámeru a to z hľadiska kumulácie a 

súbežného pôsobenia. Žiadame tak preukázať, že nedôjde k nadmernému zaťaženiu 

územia v rozpore s územným plánom. 

 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Navrhovaný zámer je umiestnený v extraviláne obce.  Dotknuté územie bude 

využívané v plnom súlade s platnou územnoplánovacou dokumentáciou obce 

Stará Lesná. 

 

 

 

Pripomienka č. písm. 1 n) 

Žiadame preukázať spôsob plnenia povinností vyplývajúce zo zákona o odpadoch 

č.79/2015 Z.z. a uviesť navrhované opatrenia Programu odpadového hospodárstva SR 

(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela). 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Dodržiavanie ustanovení zákona č. 79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplnení 

niektorých zákonov v znení neskorších predpisov je štandardná povinnosť 

navrhovateľa. 

 

Pripomienka č. písm. 1 o) 

Žiadame zapracovať záväzné opatrenia Programu odpadového hospodárstva SR 

(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-

obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf) do zámeru a v ňom 

navrhovaných opatrení a preukázať tak plnenie záväzných zákonných povinností na 

úseku odpadového hospodárstva. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Požiadavka presahuje zákonný rámec. Žiaden právny predpis neukladá 

povinnosť navrhovateľovi zapracovať záväzné opatrenia Programu odpadového 

hospodárstva SR do zámeru. Dodržiavanie ustanovení zákona č. 79/2015 Z.z. o 

odpadoch a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov 

je štandardná povinnosť navrhovateľa.  

 

Pripomienka č. písm. 1 p) 

Žiadame preukázať dôsledne ochranu poľnohospodárskej pôdy v zmysle zákona o 

ochrane poľnohospodárskej pôdy č.220/2004 Z.z. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Navrhovaná zmena nezasahuje do poľnohospodárskeho pôdneho fondu. 

 

Pripomienka č. písm. 1 q) 

Žiadame overiť bonitu zaberaných poľnohospodárskych pôd a predložiť odôvodnenie 

nevyhnutnosti takéhoto záberu. 

Vyjadrenie navrhovateľa 
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Navrhovaná zmena nezasahuje do poľnohospodárskeho pôdneho fondu. 

 

Pripomienka č. písm. 1 r) 

Žiadame overiť, že predložený zámer nie je situovaný na ornej pôde najvyššej kvality 

príslušného katastrálneho územia. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Navrhovaná zmena nezasahuje do poľnohospodárskeho pôdneho fondu. 

 

Pripomienka č. písm. 2 s) 

Výškovo aj funkčne zosúladiť s okolitou najbližšou zástavbou. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Urbanistické a architektonické riešenie plne rešpektuje regulatívy vyplývajúce z 

územného plánu obce, pričom neobmedzuje ostatné už jestvujúce stavby v danom 

území.   

 

Pripomienka č. písm. 2 t) 

Žiadame používať v maximálnej možnej miere materiály zo zhodnocovaných 

odpadov; žiadame uviesť aké recykláty a ako sa v zámere použijú. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Pri realizácii navrhovanej zmeny bude navrhovateľ dôsledne dodržiavať 

hierarchiu odpadového hospodárstva stanovenú v zákone o odpadoch. Pri 

realizácii navrhovanej zmeny budú používané certifikované stavebné materiály. 

V prípade ak to okolnosti umožnia budú pri realizácii navrhovanej zmeny využité 

aj recyklované materiály, napr. akustické panely SilentPET vyrábané z PET fľaši 

a textilných vlákien do konferenčnej miestnosti (https://www.liko-

akustika.cz/cs/akusticke-panely-silentpet).   

 

Pripomienka č. písm. 2 u) 

Žiadame, aby parkovacie miesta boli riešené formou podzemných garáží pod objektami 

stavieb a povrch územia upravený ako lokálny parčík, maximálne pripúšťame využitie 

striech parkovacích domov ako zatrávnených ihrísk či outdoorových cvičísk. V prípade 

nevyhnutnosti povrchovým státí ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné 

plochy  požadujeme použitie drenážnej dlažby , ktoré zabezpečia minimálne 80% 

podiel priesakovej plochy preukázateľne zadržania minimálne 8 l vody/m2 po dobu 

prvých 15 min. dažďa a znížia tepelné napätie v danom území. Na všetkých 

parkovacích plochách na teréne realizovať výsadbu vzrastlých drevín s veľkou korunou 

v počte 1 ks dreviny na každé 4 povrchové parkovacie státia. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

V terajšom stave, nie je ani možné pod existujúcimi stavbami realizovať 

podzemné parkoviská. Návrh statickej dopravy však ráta s umiestnením 25 

parkovacích miest pod novovybudované objekty Konferenčného centra 

a Apartmánového domu. Na výstavbu vonkajších parkovacích plôch je 

navrhovaná drenážna dlažba a do podkladových vrstiev budú použité vhodné 

recyklované stavebné materiály. Areál má už v súčasnosti realizované parkové 

úpravy. 

 

Pripomienka č. písm. 2 v) 

Projektant projektovú dokumentáciu pre územné a stavebné povolenie spracuje tak, 

aby spĺňala metodiku Európskej komisie PRÍRUČKA NA PODPORU VÝBERU, 
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PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENČNÝCH OPATRENÍ PRE 

PRÍRODNÉ VODY V EURÓPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-

html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpečenie správneho vodného režimu 

ako aj vysporiadanie a s klimatickými zmenami je komplexná a systematická činnosť; 

v zmysle §3 ods. 4 až 5 zákona OPK č.543/2002 Z.z. sú právnické osoby povinné 

zapracovávať opatrenia v oblasti životného prostredia už do projektovej dokumentácie. 

Spôsob ako sa daná problematika vyrieši je na rozhodnuté navrhovateľa, musí však 

spĺňať isté kvalitatívne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: 

http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-

mestach. Vo všeobecnosti požadujeme realizáciu tzv. dažďových záhrad. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Projektová dokumentácia pre ďalšie stupne povoľovacieho konania bude 

vypracovaná autorizovanou osobou a v súlade s  právnymi predpismi a normami 

platnými v SR. Ochrana zložiek ekosystémov je zahrnutá v jednotlivých právnych 

predpisoch v oblasti ochrany životného prostredia napr. zákon o ovzduší, zákon 

o vodách, geologický zákon ap. Pri realizácii navrhovanej zmeny budú predpisy 

zabezpečujúce ochranu zložiek ekosystémov v dotknutom území dodržané. 

Navrhovaná zmena uvažuje s odvedením dažďových vôd z objektov a spevnených 

plôch cez vsakovací objekt do podzemných vôd. V ďalšom stupni projektovej 

prípravy navrhovateľ zváži ďalšie možnosti využitia dažďovej vody z objektov 

ktoré sú predmetom navrhovanej zmeny. 

 

Pripomienka č. písm. 2 w) 

Požadujeme, aby sa zámer prispôsobil okolitej vegetácii a environmentálnej diverzite; 

a to najmä vhodnými vegetačnými úpravami nezastavaných plôch, správnym 

nakladaním s vodami na základe výpočtov podľa Vodného zákona, realizáciou zelenej 

infrašturktúry podľa §48 zákona OPK č.543/2002 Z.z. Táto zelená infraštruktúra by 

mala mať formu lokálneho parčíka, ktorý bude vhodne začlenený do okolitého územia 

a podľa prevádzkových možnosti voľne prístupný zo všetkých smerov; okrem 

environmentálnych funkcií bude plniť aj účel pre oddych zamestnancov a návštevníkov 

areálu; súčasťou parčíka je aj líniová obvodová izolačná zeleň. Z hľadiska stavebného 

zákona sa jedná o stavebný objekt sadových a parkových úprav, ktorý vhodne začleňuje 

zámer do biodiverzity okolitého územia. Sadové a parkové úpravy realizovať 

minimálne v rozsahu podľa príručky Štandardy minimálnej vybavenosti obcí 

(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-

usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-

pdf-1-95-mb) a podľa tejto metodiky spracovať dokumentáciu pre územné aj stavebné 

konanie. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Sadové a parkové úpravy sú už v areáli Hotela Lesná zrealizované na 

nadštandardnej  úrovni. 

 

Pripomienka č. písm. 2 x) 

Na horizontálne plochy (najmä strechy) žiadame aplikáciu zelených strešných krytín, 

ktoré plnia funkciu extenzívnej vegetačnej strechy. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Pri realizácii navrhovanej zmeny uvažuje navrhovateľ s realizáciou vegetačnej 

strechy na časti konferenčného centra.  
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Pripomienka č. písm. 2 y) 

Na vertikálne plochy (napr. steny) žiadame aplikáciu zelených stien (napr. brečtany 

vhodné na takúto aplikáciu) za účelom lepšieho zasadenia stavby do biodiverzity 

prostredia. 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Pri realizácii činnosti je plánovaná aplikácia zelených stien  na časti 

konferenčného centra čo je zjavné z priloženej projektovej dokumentácie 

(severný pohľad). 

 

Pripomienka č. písm. 2 z) 

Žiadame vyriešiť a zabezpečiť separovaný zber odpadu; v dostatočnom množstve 

zabezpečiť umiestnenie zberných nádob osobitne pre zber: komunálneho zmesového 

odpadu označeného čiernou farbou, kovov označeného červenou farbou, papiera 

označeného modrou farbou, skla označeného zelenou farbou, plastov označeného žltou 

farbou a bio-odpadu označeného hnedého farbou: 

Vyjadrenie navrhovateľa 

Pri nakladaní s komunálnym odpadom bude navrhovateľ plne rešpektovať 

podmienky určené v platnom VZN obce Mlynica o nakladaní s komunálnymi 

odpadmi, drobnými stavebnými odpadmi a objemným odpadom, ako aj príslušné 

ustanovenia zákona o odpadoch. 

 

Pripomienka č. písm. 3 aa) 

Navrhovateľ vysadí v /obci Mlynica 15ks vzrastlých drevín a to na verejných 

priestranstvách v obývaných častiach obce po dohode s orgánom ochrany prírody v 

zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny. 

Vyjadrenie navrhovateľa  

Pri realizácii navrhovanej zmeny sa neuvažuje s výrubom drevín, ktorá by 

vyžadovala primeranú náhradnú výsadbu drevín. Náhradná výsadba je 

v kompetencii príslušného štátneho orgánu ochrany prírody. 

 

Pripomienka č. písm. 3 bb) 

Žiadame, aby súčasťou stavby a architektonického stvárnenie verejných priestorov 

v podobe fasády,, exteriérov a spoločných interiérových prvkov bolo aj  nehnuteľné 

umelecké dielo neoddeliteľné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontána a 

pod.). Týmto sa dosiahne budovanie sociálneho, kultúrneho a ekonomického 

kapitálu nielen pre danú lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investície 

ekonomicky aj marketingovo.  

Vyjadrenie navrhovateľa  

Sadové a parkové úpravy sú už v areáli Hotela Lesná zrealizované na 

nadštandardnej    úrovni. Navrhovateľ už v predchádzajúcich stupňoch 

realizácie projektu zapracoval do architektonické diela do exteriéru (mozaika) 

a interiéru (skleno-betónová mozaika). 

 

Pripomienka č. písm. 3 cc) 

Vyhodnotiť umiestnenie zámeru z hľadiska tepelnej mapy spracovanej satelitným 

snímkovaním (infračervené snímkovanie voľne k dispozícii zo satelitu LANDSAT-8: 

https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-oli-

operational-land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects) a 

porovnať s mapou vodných útvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-
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wfd-spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrážok a 

teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy) a na základe ich 

vyhodnotenia navrhnúť vhodné adaptačné a mitigačné opatrenia podľa strategického 

dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptácie Slovenskej republiky na nepriaznivé 

dôsledky zmeny klímy" schválený uznesením vlády SR č. 148/2014, z ktorých uvádzame 

charakteristiku najdôležitejších opatrení, ktoré je navrhovateľ v zmysle §3 ods.5 zákona OPK 

č.543/2002 Z.z. povinný zapracovať do projektovej dokumentácie zámeru: 

Všeobecná charakteristika opatrení sa nachádza na str. 45 a 63 adaptačnej 

stratégie: v sídlach mestského typu je veľká koncentrácia povrchov, ktoré sa 

prehrievajú a majú veľkú tepelnú kapacitu. To spôsobuje značnú akumuláciu 

tepla v ich prostredí. Na zvyšovanie teploty má vplyv aj teplo uvoľňované z 

priemyselných procesov, spaľovacích motorov v doprave a vykurovania 

obytných budov. Spolu pôsobením týchto faktorov sa nad mestom vytvára 

tzv. tepelný ostrov. Nad mestom sa otepľujú vzduchové vrstvy a spolu s 

prítomnosťou kondenzačných jadier napomáhajú zvyšovaniu oblačnosti nad 

mestami oproti okolitej krajine. V ročnom priemere predstavuje tento rozdiel 

5 až 10 %. V dôsledku zvýšenej oblačnosti sa zvyšuje aj množstvo zrážok, 

avšak z dôvodu, že v urbanizovanom prostredí nepriepustné povrchy zaberajú 

vysoký percentuálny podiel, je prirodzený kolobeh vody značne ovplyvnený  

a negatívne poznačený. Urbanizácia má vplyv na hydrologický cyklus 

presahujúci hranice  samotného sídla a môže zásadne negatívne ovplyvňovať 

aj prírodné prostredie, vrátane fauny  aj flóry v priľahlom povodí. 

Opatrenia voči častejším a intenzívnejším vlnám horúčav:  • Zabezpečiť 

zvyšovanie podielu vegetácie a vodných prvkov v sídlach, osobitne v 

zastavaných  centrách miest  • Zabezpečiť a podporovať zamedzovanie 

prílišného prehrievania stavieb, napríklad vhodnou  orientáciou stavby k 

svetovým stranám, tepelnú izoláciu, tienením transparentných výplni  otvorov  

• Podporovať a využívať vegetáciu, svetlé a odrazové povrchy na budovách a 

v dopravnej infraštruktúre • Zabezpečiť a podporovať: aby boli dopravné a 

energetické technológie, materiály a infraštruktúra prispôsobené meniacim sa 

klimatickým podmienkam  • Zabezpečiť prispôsobenie výberu drevín pre 

výsadbu v sídlach meniacim sa klimatickým podmienkam Vytvárať 

komplexný systém plôch zelene v sídle v prepojení do kontaktných hraníc 

sídla a do  priľahlej krajiny   

Opatrenia voči častejšiemu výskytu silných vetrov a víchric: Zabezpečiť a 

podporovať implementáciu opatrení proti veternej erózii, napríklad výsadbu  

vetrolamov, živých plotov, aplikáciu prenosných zábran 

Opatrenia voči častejšiemu výskytu sucha:  Podporovať a zabezpečiť 

opätovné využívanie dažďovej a odpadovej vody   

Opatrenia voči častejšiemu výskytu intenzívnych zrážok:  • Zabezpečiť a 

podporovať zvýšenie retenčnej kapacity územia pomocou hydrotechnických 

opatrení, navrhnutých ohľaduplne k životnému prostrediu.  Ak opatrenia 

zelenej infraštruktúry nepostačujú zabezpečiť a podporovať zvýšenie 

infiltračnej kapacity územia diverzifikovaním štruktúry krajinnej pokrývky s 

výrazným zastúpením vsakovacích prvkov v extraviláne a minimalizovaním 

podielu nepriepustných povrchov a vytvárania nových nepriepustných plôch 

na urbanizovaných pôdach v intraviláne obcí • Zabezpečiť a podporovať 

zvyšovanie podielu vegetácie pre zadržiavanie a infiltráciu dažďových vôd v 
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sídlach, osobitne v zastavaných centrách miest  • Zabezpečiť a podporovať 

renaturáciu a ochranu tokov a mokradi 

Vyjadrenie navrhovateľa  

Navrhovaná zmena rešpektuje "Stratégiu adaptácie Slovenskej republiky na nepriaznivé 

dôsledky zmeny klímy". Všetky relevantné opatrenia budú dodržiavané. Uznesenie 

vlády, ktorým bola stratégia prijatá zaviazalo príslušných ministrov zabezpečiť plnenie 

stratégie ale nestanovilo formu jej plnenia. Pre fyzické a právnické osoby je uznesenie 

vlády ako samostatný dokument právne nezáväzné a nie je možné priamo uznesením 

vlády upravovať práva a povinnosti fyzických a právnických osôb. 

 

Pripomienka č. písm. 3 dd) 

Vytvoriť podmienky pre kompostovanie rozložiteľného odpadu a vybudovať domácu 

kompostáreň slúžiacu pre potreby zužitkovania rozložiteľného odpadu vznikajúceho 

pri prevádzke zámeru. 

Vyjadrenie navrhovateľa  

Pri nakladaní s biologicky rozložiteľnými odpadmi bude navrhovateľ plne rešpektovať 

hierarchiu odpadového hospodárstva SR a podmienky určené v platnom VZN obce Stará 

Lesná o nakladaní s komunálnymi odpadmi, drobnými stavebnými odpadmi a 

objemným odpadom, ako aj príslušné ustanovenia zákona o odpadoch. 

 

 

Vyjadrenie príslušného orgánu k pripomienkam dotknutej verejnosti ZDS: 

     Čo sa týka pripomienok dotknutej verejnosti, navrhovateľ sa s nimi v danom predprojektovom 

stupni vysporiadal dostatočne, navrhovateľ deklaroval ochotu navrhované environmentálne 

opatrenia podrobnejšie spracovať v ďalších stupňoch projektovej dokumentácie pre územné 

konanie, stavebné konanie.  

Požiadavke ZDS zvolať ústne pojednávanie za účelom vykonania konzultácie s povoľujúcim 

orgánom resp. schvaľujúcim orgánom, rezortným orgánom, dotknutým orgánom, dotknutou 

obcou a dotknutou verejnosťou, ktorá má možnosť zúčastniť sa konzultácií počas celého procesu 

posudzovania vplyvov podľa §63 zákona EIA č.24/2006 Z.z.. správny orgán nevyhovel, nakoľko 

vypracovaná environmentálna dokumentácia pre navrhovanú činnosť umožňuje dostatočné 

oboznámenie sa s navrhovanou činnosťou a zároveň obsahuje všetky náležitosti vyžadované 

podľa zákona č.24/2006 Z.z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení 

niektorých zákonov ( ďalej len „zákon EIA“) a súvisiacich právnych predpisov.  

Investičným zámerom navrhovateľa je vybudovať konferenčné centrum a apartmánový dom AD4 

k existujúcemu objektu hotela Lesná, jedná sa o ZÁMER ČINNOSTI, nie o povolenie činnosti. 

Legislatívne požiadavky sú v jednotlivých kapitolách zámeru popísané, pripomienky orgánov 

štátnej správy a obce sú zapracované do rozhodnutia zo  zisťovacieho konania.  

 

Vyjadrenie v mnohých bodoch požaduje riešiť skutočnosti, ktoré sú v zámere a projekte vyriešené, 

alebo ktoré vôbec nie sú v kompetencii spracovateľa zámeru, investora ani projektanta. Väčšina 

požiadaviek supluje kompetencie príslušných orgánov štátnej správy, samosprávy a iných 

organizácií, ktoré sú v okruhu dotknutých orgánov a sú kompetentní sa za seba k zámeru vyjadriť.  

Ustanovenia zákona č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredia je potrebné 

vykladať v súlade s ich účelom, ako aj v súlade smerníc, ktorých transpozíciu predstavuje, najmä 

Smernice Európskeho parlamentu a Rady 2001/42/ES z 27. júna 2001 o posudzovaní účinkov 

určitých plánov a programov na životné prostredie a Smernice Európskeho parlamentu a Rady 

2011/92/EÚ z 13. decembra 2011 o posudzovaní vplyvov určitých verejných a súkromných 
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projektov na životné prostredie . Preto aj účasť „dotknutej verejnosti“ by mala smerovať k tomuto 

cieľu, teda k účinnému posúdeniu skutočných a potenciálnych vplyvov zmeny  navrhovanej 

činnosti na životné prostredie vzhľadom na okolnosti danej navrhovanej činnosti.  

Podľa § 24 ods. 4 zákona č. 24/2006 Z. z. môže verejnosť prejaviť záujem na navrhovanej činnosti 

alebo jej zmene a na konaní  o jej povolení podaním odôvodneného písomného stanoviska alebo 

odôvodnených pripomienok.  

Proces zisťovacieho konania má poskytnúť základné informácie a hodnotenia pred prvým 

povolením podľa osobitných predpisov. Vychádza teda z podrobnosti riešenia v prvej etape 

prípravy, nepredstavuje žiadny druh  povolenia a nemá takéto povolenia nahrádzať. Všetky 

relevantné požiadavky budú riešené v rámci následných povoľovacích konaní.  

Predložený zámer dostatočne definuje a hodnotí vplyvy navrhovanej činnosti na jednotlivé zložky 

ŽP a navrhnuté opatrenia zabezpečujú súlad navrhovaného riešenia s požiadavkami súčasne 

platnej legislatívy o ŽP.  

Z rozhodnutia Najvyššieho súdu SR, sp. zn. 8Sžo/89/2015 vyp1ýva, že: ,,Najvyšší  súd Slovenskej 

republiky si záverom dovoľuje dať do pozornosti, že zo žiadneho zákona Slovenskej republiky, 

ani z Aarhuského dohovoru nevyplýva právny nárok občianskych združení a zainteresovanej 

verejnosti, aby ich pripomienkam, ktoré podávajú v procese posudzovania vplyvov na životné 

prostredie, bolo vyhovené. Účelom prístupu k informáciám a účasti verejnosti na rozhodovacom 

procese, ako aj prístupe k spravodlivosti v záležitostiach životného prostredia zaručených týmto 

dohovorom je, aby sa verejnosť’ mohla nielen vyjadriť ale najmä prostredníctvom odborníkov z 

oblasti životného prostredia predložiť kvalifikované pripomienky tak, aby sa hodnotiaci proces 

viedol v odbornej vecnej rovine vzhľadom k cieľu.“ 

 
Príslušný orgán listom č.j. OU-KK-OSZP-2019/008484-13/Kr zo dňa 24.09.2019 

upovedomil účastníkov konania v súlade s § 33 ods. 2 správneho poriadku, že pred vydaním 

rozhodnutia sa môžu vyjadriť k jeho podkladu i k spôsobu jeho zistenia, prípadne navrhnúť jeho 

doplnenie. 

Účastník konania Združenie domových samospráv, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava – Petržalka 

listom zo dňa 26.09.2019, ktorý bol príslušnému orgánu doručený cez elektronickú podateľňu dňa 

27.09.2019 požiadal o doručenie podkladov rozhodnutia podľa § 23 ods. 1 a ods. 4 Správneho 

poriadku.  

 

Príslušný orgán zastáva k predloženej žiadosti nasledovné stanovisko: 
Právny názor OÚ Kežmarok vychádza aj zo stanoviska Ministerstva životného prostredia SR č. 20149/2017 

zo dňa 12.05.2017 k aplikácii § 33 ods. 2 správneho poriadku. 

§ 23 správneho poriadku je konštruovaný  v súvislosti s nahliadaním do spisov a odsek 1 tohto 

ustanovenia jednoznačne predpokladá, aby účastník konania využil aktívne svoje právo nahliadnuť do 

spisu. Pri využití tohto svojho práva nahliadnuť do spisu má právo robiť si zo spisov výpisy, odpisy a dostať 

kópie spisov s výnimkou zápisníc o hlasovaní.  

OÚ Kežmarok poukazuje na ustálenú judikatúru najvyšších súdnych autorít, ako aj zo zaužívanej praxe 

správnych orgánov, z ktorej vyplýva, že správny orgán nie je povinný zaslať účastníkovi konania podklady 

pre rozhodnutie na základe jeho žiadosti, ktorou si uplatňuje svoje procesné právo na oboznámenie sa s 

podkladmi, ktoré tvoria podklad pre rozhodnutie podľa ust. § 32 a 33 Správneho poriadku. 

Z rozsudku Najvyššieho súdu Slovenskej republiky sp. zn. 1Sžp/3/2013 zo dňa 24.09.2013 vyplýva: 

„Zmyslom § 33 ods. 2 správneho poriadku je umožniť účastníkom konania, aby vo fáze pred vydaním 

rozhodnutia, po ukončení zisťovania podkladov pre rozhodnutie, mohli uplatniť svoje výhrady, resp. urobiť 

procesné návrhy. V zmysle citovaného zákonného ustanovenia, správny orgán je povinný dať účastníkovi 

konania a zúčastneným osobám možnosť, aby sa pred vydaním rozhodnutia mohli vyjadriť ku všetkým 

skutočnostiam, ktoré súvisia s dokazovaním pred vydaním rozhodnutia vo veci samej. Žiadne ustanovenie 

správneho poriadku neobsahuje povinnosť správneho orgánu zaslať fotokópiu celého spisového materiálu 
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účastníkovi konania, a to ani na jeho žiadosť. Zdôrazňujeme, že právo nazerať do spisov a robiť si z nich 

výpisy, odpisy a kópie spisov je možné iba za prítomnosti zamestnanca správneho orgánu.“ 

O možnosti uplatniť svoje právo nahliadnuť do spisu a vyjadriť sa tak ku všetkým skutočnostiam, ktoré 

súvisia so získavaním podkladov pre rozhodnutie, musí byť účastník správneho konania v zmysle § 33 ods. 

2 správneho poriadku riadne a včas upovedomený. O tejto skutočnosti príslušný orgán informoval 

účastníkov konania listom pod č.j. OU-KK-OSZP-2019/008484-13/Kr zo dňa 24.09.2019, aby  

v primeranej lehote 10 pracovných dní využili svoje právo a mohli sa vyjadriť.  

  

V rozsudku Krajského súdu v Bratislave sp. zn. 5S/234/2013 sa uvádza: „Podľa § 33 ods. 

2 správneho poriadku správny orgán je povinný dať účastníkovi konania možnosť sa pred vydaním 

rozhodnutia vyjadriť k jeho podkladu i k spôsobu jeho zistenia, prípadne navrhnúť jeho doplnenie. 

Uvedené ustanovenie neupravuje zákonnú povinnosť správneho orgánu oboznámiť s podkladmi 

rozhodnutia účastníka konania, či z vlastnej iniciatívy vyhotovovať kópiu administratívneho spisu 

a zasielať ho účastníkovi konania na vyjadrenie. Neposkytnutie podkladov obstaraných v rámci 

správneho konania vo forme vyhotovenia a zaslania ich kópie nemôže v žiadnom prípade 

znemožniť vyjadriť sa k podkladom rozhodnutia, keďže takáto povinnosť zo znenia § 33 ods. 2 

správneho poriadku explicitne pre správne orgány nevyplýva.“  

Z ustálenej súdnej praxe možno vyvodiť záver, že postupom správneho orgánu, ktorým 

nezaslal na základe žiadosti účastníkovi konania ním požadované podklady pre rozhodnutie 

nedošlo k popretiu základných zásad správneho konania, ako je zásada aktívnej súčinnosti 

účastníkov konania a zásada materiálnej pravdy. Postup, ktorý zvolil správny orgán pri plnení 

povinností podľa § 33 ods. 2 správneho poriadku je štandardným postupom v administratívnych 

konaniach aj iných správnych orgánov (obdobne ako aj v súdnych konaniach, kde súdy nezasielajú 

kópie súdneho spisu na vyjadrenie účastníkom súdneho sporu, ale vyžaduje sa ich aktívny prístup 

napríklad v podobe vykonania nahliadnutia do spisu). 

K porušeniu práv účastníka konania by došlo zo strany OU Kežmarok iba v prípade, ak by 

OU Kežmarok neumožnil účastníkovi konania nahliadnuť do spisu, alebo ak by vydalo vo veci 

meritórne rozhodnutie bez toho, aby účastníci konania a zúčastnené osoby boli informovaní o 

ukončení dokazovania a o možnosti vyjadriť sa k zhromaždeným podkladom. 

Dovoľujeme si poukázať na to, že nielen správny orgán má povinnosť postupovať v úzkej 

súčinnosti s účastníkmi konania, ale aj samotní účastníci správneho konania sú povinní preukázať 

aktívny prístup a záujem na korektnom priebehu celého správneho konania. 

Uvedené potvrdzuje aj rozsudok Najvyššieho súdu Slovenskej republiky sp. zn. 2Sžp/3/2013 

zo dňa 18.12.2013, ktorý vyjadril nasledovný právny názor k oboznamovaniu sa s podkladmi pred 

vydaním rozhodnutia: „Pokiaľ žalobca v odvolaní namietal procesné pochybenia správnych 

orgánov, odvolací súd mu dáva do pozornosti, že Správny poriadok vyžaduje aktívnu súčinnosť 

tak správneho orgánu ako aj účastníka správneho konania, k čomu v tomto konaní zo strany 

účastníka konania nedošlo, keďže tento svoje právo oboznámiť sa s podkladmi rozhodnutia 

nevyužil. Pokiaľ ide o nepredĺženie lehoty na podanie vyjadrenia, odvolací súd poznamenáva, že 

ide o lehotu procesnú, ktorej dĺžka závisí od úvahy správneho orgánu. Preto pokiaľ správny orgán 

dospel k záveru, že lehota 7 dní na podanie vyjadrenia je dostatočná, nepostupoval v rozpore so 

zákonom, keď žiadosti žalobcu o jej predĺženie nevyhovel, nakoľko zákon mu povinnosť vyhovieť 

takejto žiadosti neukladá. V tomto kontexte nárok na predĺženie procesnej lehoty určenej 

správnym orgánom neexistuje.“ 

Krajský súd v Bratislave v rozsudku sp. zn. 1S 286/2013-134 zo dňa 18.09.2014 na stranách 

8 a 9 uvádza: „Krajský súd dospel k právnemu záveru, že žalovaný správny orgán neporušil 

ustanovenia SP a postupoval v súlade s § 33 ods. 2 SP, keď dal žalobcovi možnosť vyjadriť sa k 

podkladom rozhodnutia i k spôsobu jeho zistenia (ešte pred rozhodnutím vo veci), pričom mu 

poskytol primeranú sedemdňovú lehotu na vyjadrenie sa s tým, že spisový materiál bude 

sprístupnený k nahliadnutiu u žalovaného v určenom čase. Krajský súd má za to, že pokiaľ sa 
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žalobca odvoláva na ustanovenie § 23 SP, treba zdôrazniť, že toto ustanovenie je konštruované v 

súvislosti s nahliadaním do spisov a odsek 1 tohto ustanovenia jednoznačne predpokladá, aby 

účastník konania využil aktívne svoje právo nahliadnuť do spisu. Pri využití tohto svojho práva 

nahliadnuť do spisu má právo robiť si zo spisov výpisy, odpisy a dostať kópie spisov s výnimkou 

zápisníc o hlasovaní. Žalobcovi bola poskytnutá možnosť nahliadnuť do spisu, on však túto 

možnosť napriek tomu, že je zastúpený advokátom nevyužil, požiadal o zaslanie kópie spisu a 

požiadal o stanovenie lehoty sedem dní na vyjadrenie po doručení kópie spisu. Súd túto žiadosť 

žalobcu posúdil ako žiadosť o predĺženie lehoty v súvislosti s tým, je potrebné uviesť, že SP 

nepozná inštitútu žiadosti účastníka konania o predĺženie lehoty umožňuje len, aby účastník 

požiadal o odpustenie zmeškanej lehoty (§ 28 SP). Znamená to teda, že žalobca nemal právny 

nárok na predĺženie lehoty na vyjadrenie sa a bol povinný vyjadriť sa k podkladom rozhodnutia v 

jemu poskytnutej primeranej sedemdňovej lehote (§ 27 ods. 1 SP), čo neurobil a ani nepožiadal o 

odpustenie zmeškanej lehoty. Krajský súd sa stotožňuje s právnym názorom žalovaného, že nie je 

povinnosťou správneho orgánu zasielať podľa § 33 ods. 2 SP spolu s výzvou na vyjadrenie sa k 

podkladom automaticky aj samotné podklady. Je teda na účastníkoch konania, aby využili svoje 

právo nahliadnuť do spisu a oboznámili sa s podkladmi, prípadne požiadali pri nahliadnutí do spisu 

o kópiu tohto spisu. SP vyžaduje aktívnu súčinnosť tak správneho orgánu, ako aj účastníka konania 

k čomu v tomto prípade zo strany žalobcu nedošlo, keďže tento svoje právo oboznámiť sa s 

podkladmi konania nevyužil. Takýto postup účastníka konania nemožno následne vykladať na 

ťarchu správneho orgánu a jeho pasivitu napriek tomu, že tento je v správnom konaní povinný 

aktívne brániť svoje práva, vykladať ako nezákonný postup správneho orgánu.“ 

 

Ak má správny orgán za to, že úplne zaobstaral všetky podklady potrebné pre rozhodnutie a 

dostatočne sa vysporiadal so všetkými návrhmi každého účastníka konania, môže uzavrieť fázu 

správneho konania v ktorej zhromažďoval a vyhodnocoval podklady potrebné pre vydanie 

rozhodnutia a oboznámiť účastníkov správneho konania o tejto skutočnosti. Ak má správny orgán 

za potrebné dodatočne zistiť podklady, čo môže vyplývať napríklad z odporujúcich si stanovísk 

jednotlivých účastníkov konania, môže týmto zaslať rozporné podklady opätovne, až kým správny 

orgán bude mať za to, že dostatočne zistil skutkový a právny stav veci a na základe tohto môže 

vydať rozhodnutie. Je teda na uvážení správneho orgánu, či považuje za potrebné, aby sa účastníci 

vzájomne vysporiadali so svojimi návrhmi, alebo preň bude dostatočný aktuálne zistený stav a s 

vyhodnotením dôkazov sa vysporiada vo svojej správnej úvahe. Z uvedeného nevyplýva ani právo 

žiadneho z účastníkov na zaslanie podkladov potrebných pre vydanie rozhodnutia, ani právo 

domáhať sa novej reakcie na predchádzajúce vyjadrenie iného účastníka. 

 

Dohovor o prístupe k informáciám, účasti verejnosti na rozhodovacom procese a prístupe k 

spravodlivosti v záležitostiach životného prostredia (Aarhuský dohovor) bol podpísaný 25. júna 

1998 na 4. ministerskej konferencii Európskej hospodárskej komisie OSN „Životné prostredie 

pre Európu“ v dánskom Aarhuse. Dohovor nadobudol platnosť 30. októbra 2001 a Európske 

spoločenstvo ho schválilo 17. februára 2005. Národná rada SR vyslovila súhlas s dohovorom 

uznesením č. 1840 z 23. septembra 2005. Platnosť pre Slovenskú republiku nadobudol 90. deň po 

dátume uloženia listiny o pristúpení 5. marca 2006 (oznámenie Ministerstva zahraničných vecí 

Slovenskej republiky č. 43/2006 Z.z. o prijatí Dohovoru o prístupe k informáciám, účasti 

verejnosti na rozhodovacom procese a prístupe k spravodlivosti v záležitostiach životného 

prostredia).  

 

Aarhuský dohovor pozostáva z troch základných pilierov: 

Prvý pilier Aarhuského dohovoru deklaruje právo verejnosti na prístup k informáciám o životnom 

prostredí. V súvislosti s prvým pilierom Aarhuského dohovoru bola vydaná smernica Európskeho 



Č.j.: OU-KK-OSZP-2019/008484-17/Kr 

 

27 

 

parlamentu a Rady č. 2003/4/ES z 28. januára 2003 o prístupe verejnosti k informáciám 

o životnom prostredí. V máji roku 2000 NR SR prijala zákon č. 211/2000 Z.z. o slobodnom 

prístupe k informáciám v znení neskorších predpisov, ktorý kodifikuje právo občanov na prístup 

k informáciám. V marci roku 2004 bol prijatý zákon č. 205/2004 Z.z. o zhromažďovaní, 

uchovávaní a šírení informácií o životnom prostredí a o zmene a doplnení niektorých zákonov. 

Tento zákon nadobudol účinnosť 1. júla 2004. Predmetom právnej úpravy tohto zákona je 

transpozícia smernice Európskeho parlamentu a Rady č. 2003/4/ES. 

Čl. 2 ods. 2 Ústavy Slovenskej republiky hovorí: „Štátne orgány môžu konať iba na základe 

ústavy, v jej medziach a v rozsahu a spôsobom, ktorý ustanoví zákon.“. 

Čl. 45 Ústavy Slovenskej republiky hovorí: „Každý má právo na včasné a úplné informácie o stave 

životného prostredia a o príčinách a následkoch tohto stavu.“. 

Okresný úrad Kežmarok, odbor starostlivosti o životné prostredie je toho názoru, že 

neuprel Združeniu domových samospráv právo oboznámiť sa s podkladmi pre vydanie 

rozhodnutia a neodoprel mu právo na informácie o životnom prostredí, ani mu neuprel ústavné 

právo na úplné a presné informácie o životnom prostredí podľa čl. 45 Ústavy SR, ani podľa 

Aarhuského dohovoru a ani mu neodoprel právo na dobrú správu vecí verejných podľa Charty 

základných práv EÚ, nakoľko  dotknutej verejnosti a všetkým účastníkom konania dal správny 

orgán možnosť pred vydaním rozhodnutia vyjadriť sa k jeho podkladu i k spôsobu jeho zistenia, 

prípadne navrhnúť jeho doplnenie a určil na to primeranú lehotu  10 pracovných dní odo dňa 

doručenia oznámenia o oboznámení sa so spisom. Každý účastník konania, ktorým je aj dotknutá 

verejnosť – Združenie domových samospráv, mal možnosť,  aby využil svoje právo nahliadnuť 

do spisu v dostatočne dlhej lehote, a oboznámil sa s podkladmi pre vydanie rozhodnutia, prípadne 

požiadal pri nahliadnutí do spisu o kópiu podkladov, a to že Združenie domových samospráv toto 

právo nevyužilo nie je procesným pochybením správneho orgánu. Okresný úrad Kežmarok, odbor 

starostlivosti o životné prostredie zastáva právny názor, že konal v zmysle  článkov Ústavy 

Slovenskej republiky, t.j. v jej medziach, v rozsahu a spôsobom, ktorý ustanovuje zákon a tiež že 

neporušil čl. 41 Charty základných práv EÚ a ani ustanovenia Aarhuského dohovoru.  

 

K podkladom pre vydanie rozhodnutia sa vyjadrilo Ministerstvo dopravy a výstavby SR 

listom č.j. 22464/2019/IDP/78855 zo dňa 30.09.2019: 

MDV SR berie predmetné podklady na vedomie a nemá žiadne ďalšie pripomienky. Zároveň 

MDV SR žiada v ďalších stupňoch prípravy územnoplánovacej dokumentácie o rešpektovanie 

pripomienok a podnetov, ktoré Vám boli zaslané listom  č. 2199/2019/IDP/56990 zo dňa 17. 7. 

2019. 

 

Stanoviská od subjektov, ktoré ich nedoručili v termíne podľa §29 ods. 9 zákona ElA, sa 

považujú za súhlasné.  

 

Príslušný orgán na  základe  komplexných  výsledkov zisťovacieho konania, po prihliadnutí na 

kritériá  stanovené  zákonom, na doručené stanoviská a na doručené doplňujúce informácie  dospel  

k záveru,  že  nie  je  predpoklad  priamych alebo nepriamych environmentálnych vplyvov činností  

takého významu, aby bolo potrebné  ich podrobnejšie analyzovať a spracovať  správu  o hodnotení. 

Navrhovanou  činnosťou sa nepredpokladajú závažné  negatívne  vplyvy  na  jednotlivé zložky  

životného  prostredia za predpokladu dodržiavania všeobecne závažných právnych  predpisov. 

Okresný  úrad Kežmarok, odbor  starostlivosti  životné  prostredie  nemohol vyhovieť  návrhom 

dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovaní navrhovanej činnosti z dôvodu,  že  neboli  

predložené konkrétne negatívne vplyvy, ktoré by sa dali podrobnejšie  posúdiť, rozpracovať a 

vyhodnotiť pri ďalšom posudzovaní vplyvov na životné prostredie navrhovanej činnosti. 
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Účelom „zákona“  nie je povolenie navrhovanej činnosti, resp. súhlas s jej uskutočnením, 

ale je určiť  opatrenia,  ktoré  zabránia  znečisťovaniu  životného  prostredia,  zmiernia  

znečisťovanie životného  prostredia  alebo  zabránia  poškodzovaniu  životného  prostredia,  získať  

odborný podklad na vydanie rozhodnutia o povolení činnosti podľa osobitných predpisov, 

nevytvára však vecný  ani  časový  priestor  pre  posúdenie  navrhovaného  umiestnenia  stavby  v  

rozsahu kompetencií stavebného úradu. 

Okresný úrad Kežmarok, odbor starostlivosti o životné prostredie na základe preskúmania 

a zhodnotenia predloženého oznámenia o zmene navrhovanej činnosti, doručených stanovísk 

rezortného orgánu, dotknutých orgánov a dotknutej verejnosti, z hľadiska zhodnotenia celkovej 

úrovne ochrany životného prostredia primerane použil kritériá pre zisťovacie konanie uvedené 

v prílohe č. 10 zákona EIA a dospel k záveru, že oznámenie je spracované dostatočne a 

navrhovanou zmenou činnosti nedôjde k významnému navýšeniu hodnôt už pôvodnej realizovanej 

činnosti, nie sú neprimerane obmedzené alebo ohrozené práva a oprávnené záujmy účastníkov 

konania a sú splnené podmienky podľa zákona EIA, ktoré boli súčasťou oznámenia o zmene 

navrhovanej činnosti a predpisov upravujúcich zisťovacie konanie, preto rozhodol tak, ako je to 

uvedené vo výrokovej časti tohto rozhodnutia.  

 

Ak sa zistí, že skutočné vplyvy posudzovanej zmeny činnosti sú väčšie, ako sa uvádza 

v oznámení o zmene navrhovanej činnosti, je ten, kto činnosť vykonáva povinný zabezpečiť 

opatrenia na zosúladenie skutočného vplyvu s vplyvom uvedeným v oznámení a v súlade s 

podmienkami určenými v rozhodnutí o povolení činnosti podľa osobitných predpisov. 

 

 

Upozornenie:  

Podľa § 38 ods. 4 zákona EIA, OU Kežmarok ako príslušný orgán má v povoľovacom konaní 

k navrhovanej zmene činnosti postavenie dotknutého orgánu.  

 

Podľa § 24 ods. 2 zákona EIA má dotknutá verejnosť postavenie účastníka v konaniach uvedených 

v tretej časti a následne postavenie účastníka v povoľovacom konaní k navrhovanej činnosti, alebo 

jej zmene, ak uplatní postup podľa ods. 3 alebo ods. 4 ak jej účasť v konaní už nevyplýva z 

osobitného predpisu.  

 

Podľa § 29 ods. 16 zákona EIA dotknutá obec o rozhodnutí vydanom v zisťovacom konaní 

bezodkladne informuje verejnosť na svojom webovom sídle, ak ho má zriadené, a na úradnej tabuli 

obce o čom žiadame zaslať písomný doklad. 

 

Toto rozhodnutie vydané v zisťovacom konaní oprávňuje navrhovateľa navrhovanej činnosti, v 

súlade s § 29 ods. 12 zákona, podať návrh na začatie povoľovacieho konania k navrhovanej 

činnosti. 

 

 

 

Poučenie: 

Proti tomuto rozhodnutiu možno podať odvolanie podľa § 53 a § 54 zákona č. 71/1967 Zb. o 

správnom konaní v znení neskorších predpisov na Okresný úrad Kežmarok, odbor starostlivosti o 

životné prostredie, Huncovská 1, Kežmarok v lehote do 15 dní odo dňa oznámenia rozhodnutia. 
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Rozhodnutie vydané v zisťovacom konaní je po vyčerpaní riadnych opravných prostriedkov, ktoré 

sa preň pripúšťajú, preskúmateľné súdom podľa ustanovení zákona č. 162/2015 Z.z. Správny 

súdny poriadok v znení neskorších predpisov. 
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