MINISTERSTVO

¥ ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako
ustredny orgén Statnej spravy starostlivosti o zZivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2
ods. 1 pism.c) zdkona ¢.525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla
§ 1 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov a ako prisluSny orgén podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podl'a ustanoveni
zdkona ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vydava podla § 37 zékona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a podla § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov

) ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo:4547/2019-1.7/ss (52714/2019)

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
Swietelsky-Slovakia spol s. r. o

2. Identifika¢né Cislo
00 896 225

3. Sidlo
Mokran zahon 4, 821 04 Bratislava
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II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
Modernizacia obalovne ziviénych zmesi Pezinok

2. Ucel

Ucelom navrhovanej ¢innosti je modernizacia obalovne Ziviénych zmesi Pezinok (d’alej len
»havrhovana ¢innost™‘) vymenou existujucej technologickej linky a suvisiaceho zariadenia za novy
technologicky celok. Modernizaciou vyroby bude dosiahnuté zvySenie kapacity vyroby zo
sucasnych 60 00 t/rok na navrhovanych 140 000 t/rok aj nové dispozi¢né usporiadanie obal'ovne
v existujicom vyrobnom areali.

3. Uzivatel
Uzivatel'om navrhovanej ¢innosti bude navrhovatel’ — Swietelsky-Slovakia spol. s. r. 0., so
sidlom Mokran zahon 4, 821 04 Bratislava (d’alej len ,,navrhovatel™).

4. Umiestnenie
Kraj: Bratislavsky
Okres: Pezinok
Obec: Pezinok
Katastralne tizemie: Pezinok
Parcelné cisla: 5188/7, 5188/9, 5188/15, 5188/18, 5188/19, 5188/20, 5188/27

Areal navrhovanej ¢innosti je situovany v priemyselnej zoéne na JV okraji mesta Pezinok, v
cipe medzi cestou II/503 Pezinok - Senec (Vini¢ianska cesta) a Zelezni¢nou tratou. V aredli je v
sucasnosti vybudovana obalovacia suprava typu ,,WIBAU WKM 100“ s vykonom maximalne
60 000 t/rok.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti
Zaciatok vystavby: 2019
Zaciatok prevadzky: 2019
Ukoncenie ¢innosti:  je dané Zivotnost'ou zariadenia (cca 20 rokov).

6. Strucny popis technického a technologického rieSenia
Nova technoldgia navrhovanej ¢innosti bude pozostavat’ z veZovej SarZovej obalovacej
stipravy s nominalnym vykonom 160 t/hod.

Zakladné Casti obal'ovne:

e Davkovace kameniva;

e Davkovace recyklatu;

e Dopravné cesty;

¢ Susiaci bubon kameniva;

e Filtre odprasenia;

e Elavator kameniva;

e Horuce triedenie materialu;

e Zasobniky horticeho kameniva;
e MieSacie zariadenie;
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¢ Silo hotovej zmesi;

e Rozvodna a velin;

e Tekuté a pevné prisady;

e Fillerové hospodarstvo;

e Ziviéné hospodarstvo;

o Sklad 'ahkého vykurovacieho oleja;

e Kompresor pre vyrobu a distribuciu stla¢eného vzduchu.

Po vykonani potrebnych uprav a oprav budi objekty Mostova vaha a Regulacna stanica,
ktoré st sucastou existujucej stavby, zachované. Kontrolné vazenia automobilov privazajucich do
komplexu kamenivo a cudzi filter bude vykonavané na mostovej vahe. Socidlno-prevadzkovy
objekt bude nahradeny novym objektom, vzhl'adom na sti¢asny technicky stav.

Technologicka cCast’ s riadiacim strediskom, objekt na parcele 5188/19, bude odstraneny
a nahradend novym objektom. Zmena dispozicie bude predikovat’ zmenu casti inZinierskych
rozvodov v areali objektu.

Navrhovana ¢innost’ bude sluzit' za uc¢elom vyroby zivicnych zmesi pre ucely vystavby,
obnovy, rekonstrukcie a opravy ciest, na zdklade poziadaviek odoberatel'ov, tak ako v sucasnosti.

Technologicky proces

Dovoz kameniva potrebnych frakcii do Strkového hospodarstva bude zabezpeleny
nakladnymi automobilmi. Strkové hospodarstvo bude predstavovat’ 12 skladovacich boxov
so zelezobetonovymi stenami a ich plocha bude spevnend ziviénou zmesou. Motorovy kolesovy
naklada¢ bude odoberat’ kamenivo zo skladovacich boxov Strkového hospodarstva a cez dve
navazkové rampy ho bude nakladat’ do dvanastich davkovacov, z ktorych dva buda uréené ako
davkovace recyklatu. Jednotlivé frakcie kameniva budi ddvkované davkovacmi podla stanovenej
receptury tak, aby nedoSlo k ohrevu a vysuSovaniu kameniva. Pasové dopravniky budu davkované
kamenivo k vysuSeniu a ohriatiu na stanovenu teplotu prepravovat’ do suSiaceho bubna. SuSiaci
bubon bude obsahovat’ kombinovany hordk na zemny plyn a l'ahky vykurovaci olej (d’alej len
»LVO®) s ventildtorom. OtacCanie bubna po naklonenej rovine zabezpe¢i postupovanie zmesi
kameniva proti spalinam z hordku smerom k vysypu na zvisly elevator. Elevator nasledne
vysuSenu a zahriatu zmes kameniva dopravi na vrchol mieSacej veze, kde bude zmes kameniva
opét roztriedena a rozdelend do zasobnych bunkrov podrl'a jednotlivych frakcii. Do miesacky bude
kamenivo davkované podla stanovenej receptiry po presnom navazeni jednotlivych frakcii
kameniva.

Mlety véapenec, filler, ktory je jednym z komponentov pri vyrobe Zivicnych zmesi, sa priddva
do zmesi za tc¢elom dosiahnutia pozadovanych vlastnosti. Fillerové silo bude pozostavat’ z dvoch
oddelenych nadob, ktoré sliZia na oddelenie skladovania vlastného fillera (odsaty prach
z odprasovania po suSeni kameniva) a cudzieho (dovazany filler). Vlastny filler bude dovéazany
koréekovym elevatorom a zavitovymi dopravnikmi do sila, odkial bude dopravovany do
medzizasobnika a nasledne do vahy. Cudzi filler budu privazat' do sila automobilové cisterny
a nasledne bude dopravovany zo sila priamo do vahy. Po dovdZeni mnoZstva daného receptom,
bude filler davkovany do mieSacky dopravnikom.
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Asfalt bude ulozeny v Siestich valcovych skladovacich izolovanych tankoch s celkovym
objemom 480 m®. Skladovacia a technologicka prevadzkova teplota asfaltu bude zabezpedena
elektrickym ohrevom. Tepelne upraveny asfalt bude vyhrievanym potrubim presunuty
do mieSacej veze a po odmerani nutného mnozstva bude davkovany do miesacky. Manipulacia
s asfaltom bude v celom vyrobnom procese prebiehat’ v uzavretom cykle.

Pozorovanie a meranie hladiny v skladovacich nédrziach bude zabezpecovat’ kontinualny
meraci systém tlakovou sondou. Blokovanie Cerpadla pri preplneni nddrze zabezpeci meranie
hladiny pocas stacania asfaltu zo Specidlneho cestného prepravnika na individualnom stlaCacom
mieste, ktoré bude vytvorené vedl'a skladovacich nadrzi.

Do mixéra budi vSetky komponenty priddvané podla popisu. Niektoré zmesi budu
obohatené o recyklovany material, t. j. material odfrézovany z opravenych komunikacii. Hotova
zmes bude dopravend z miesacej komory do jednej zo Styroch komor sila hotovej zmesi a odtial
priamo do nékladného vozidla bude zmes vypustana. Vaha pre vadZenie mnozstva odvazanej zmesi
bude osadend pod miestom vypustania.

Technoldgia obalovne bude obsahovat' aj ploSinu na zvlhéenie korby vozidla pred jej
naplnenim hotovou Zivi¢nou zmesou, ktord bude situovand pred ndjazdom pod zésobnik hotovej
zivi¢nej zmesi. PloSina na zaplachtovanie naplneného vozidla bude d’alSou sucastou technoldgie
obal'ovne a bude situovana za n4jazdom pod zdsobnik hotovej Zivi¢nej zmesi. Po naplneni korby
sa korba zaplachtuje termoplachtou, ktora je sucast'ou vozidla.

Odprasovacie zariadenie

Proces suSenia je spojeny s nadmernou tvorbou prachu. Obal'oviia bude obsahovat’ filtracné
zariadenie, ktoré obmedzi emisie prachu. Odtah prachovych castic a spalin do odprasovacieho
zariadenia zaisti vysokotlakovy ventilator. Cistenie bude zaistené suchymi textilnymi filtrami.
Ocelovy komin s priemerom 1200 mm a vyskou 12 m bude do ovzduSia rozptyl'ovat’ vycisteny
hortci vzduch. Na komine bude meracie miesto na meranie emisii. Vo vyc¢istenom plyne by mala
koncentracia tuhych zne&istujtcich latok (d’alej len ,, TZL“) spiiiat’ s dostatoénou rezervou limit
stanoveny aktualnou slovenskou legislativou v oblasti ochrany ovzdusia. Tkanivovy filter bude
regenerovany pomocou tlakového vzduchu. Oddeleny prach bude z dna zberného zariadenia
vynasany $pirdlovym dopravnikom k elevatoru prachu, ktory ho prepravi do sila filleru.

Skladovanie a stlacanie LVO

Podl'a poziadaviek azasad protipoZiarnej bezpecnosti pri manipuldcii a skladovani
horlavych kvapalin, tazkych vykurovacich olejov a rastlinnych a zivo€isnych tukov a olejov bude
nadrz na LVO s objemom 30 m?® situovana v havarijnej nadrzi. Havarijnd nadrz bude mat
nepriepustn podlahu, ktord bude opatrend naterom odolnym voci pouzivanym ropnym latkam.
Stacacia plocha bude ohrani¢ena obrubnikom, vyvySena nad okolity terén s izolaciou proti ropnym
latkam. StaCacie miesto bude vybavené havarijnou nadrzou s objemom vo velkosti maximalneho
objemu stadanej automobilovej cisterny. Potrebnd havarijnd nadrz s objemom 25 m® bude

zabezpecend vyspadovanim stacacej plochy do havarijnej nadrze skladu CVO.
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III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni (zimeru)

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy ¢. 8 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zdkon*) je zaradena do kapitoly 6. Priemysel stavebnych latok, polozka ¢. 4 Obalovne
ziviénych zmesi, cast’ A (povinné hodnotenie) od 10 000t/rok.

Na zaklade odovodnenej ziadosti navrhovatel’a Ministerstvo zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR*), rozhodnutim ¢&. 4547/2019-1.7/ss-2942/2019
zo dna 14.01.2019 upustilo podla § 22 ods. 6 zakona od poziadavky variantného rieSenia
navrhovanej ¢innosti.

Zamer vypracovala spolo¢nost ENVICONSULT spol. s.r.o., Obezna 7, 010 08 Zilina v
januari 2019. Sucastou zameru je aj Hlukova stadia, Mgr. Peter Hujo, november 2018
a Rozptylova s§tidia, RNDr. Ivan Pirman, november 2018.

Nakol’ko udaje uvedené v zamere boli postacujtiice, vzh'adom na charakter, rozsah a vplyvy
navrhovanej ¢innosti, ako aj s prihliadnutim na stanoviskd doruc¢ené k zdmeru podl'a § 23 zdkona
a charakter pripomienok v nich obsiahnutych, a po ich podrobnom postdeni, MZP SR v sulade s
§ 32 ods. 1 zdkona rozhodlo, ze spravu o hodnoteni ¢innosti nie je potrebné vypracuvat’. V procese
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie funkciu spravy o hodnoteni ¢innosti plnil zdmer

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni (zameru)

Navrhovatel’ predlozil zdmer k navrhovanej ¢innosti na postidenie podl'a § 22 ods. 1 zdkona
na MZP SR dia 29. 01. 2019, &im podla § 18 ods. 2 zékona & 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*‘) zac¢alo konanie vo
veci posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. V zamere
sa vyhodnotil jeden variant navrhovanej ¢innosti a nulovy variant.

MZP SR podla § 18 ods. 3 spravneho poriadku upovedomilo znamych uéastnikov konania o
zacCati konania a zaroven predloZilo zdmer na zaujatie stanoviska podl'a § 23 ods. 1 zdkona, listom
¢. 4547/2019-1.7/ss-8171/2019 zo dia 11. 02. 2019, zaslanym nasledovnym subjektom procesu
posudzovania: navrhovatelovi, rezortnému organu (Ministerstvo hospodarstva Slovenske;j
republiky), povolujucemu a dotknutému orgdanu (Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie), povolujicemu organu a dotknutej obci (Mestsky Urad Pezinok), a dotknutym
organom (Bratislavsky samospravny kraj; Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Grad spravy
majetku Statu; Okresny tGrad Pezinok, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii; Okresny
urad Pezinok, odbor krizového riadenia; Regiondlny trad verejného zdravotnictva Bratislava;
Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku). MZP SR zverejnilo podla § 23
ods. 1 zakona ozndmenie o predlozeni zdmeru a zdmer na svojom webovom sidle
www.enviroportal.sk dia 11. 02. 2019. Dotknuta obec (mesto Pezinok) informovala verejnost’ o
predmetnom zdmere a 0 moznosti nahliadnutia do zdmeru v uradnych hodinach na Mestskom urade
Pezinok a o moznosti zaslania stanoviska do 21 dni od zverejnenia obcou, prostrednictvom
zverejnenia verejnej vyhlasky na uradnych tabuliach mesta Pezinok a na webovom sidle mesta
www.pezinok.sk od 25. 02. 2019 do 18. 03. 2019.

MZP SR rozhodnutim ¢&. 4547/2019-1.7/ss 23681/2019 zo diia 02. 05. 2019 podla § 32 ods.
1 zakona urcilo, ze spravu o hodnoteni Cinnosti nie je potrebné vypracovat. Rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ diia 27. 05. 2019. Na d’al$i postup hodnotenia sa primerane pouzili
ustanovenia § 33 az 39 zadkona. V dalSich krokoch procesu posudzovania funkciu spravy
o hodnoteni ¢innosti plnil zamer.


http://www.pezinok.sk/
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MZP SR listom &. 4547/2019-1.7/ss-30792/2019 zo diia 11. 06. 2019 informovalo vietky
subjekty procesu posudzovania o nadobudnuti pravoplatnosti uvedeného rozhodnutia a zaroven
poziadalo dotknutu obec (mesto Pezinok), aby informovala o tejto skuto¢nosti verejnost’, a to do
troch pracovnych dni od doru¢enia ozndmenia o pravoplatnosti rozhodnutia a zaroven verejnosti
oznamila, kedy a kde je mozné do zameru nahliadnut’, robit’ z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné
naklady zhotovit’ kopie.

MZP SR zaroveti poziadalo dotknutt obec, aby v spolupraci s navrhovatelom zabezpetila
verejné prerokovanie navrhovanej cinnosti. Stcasne bola dotknuta obec upozornena,
Ze termin a miesto verejného prerokovania je dotknutd obec povinna oznamit' najneskor 10
pracovnych dni pred jeho konanim a prizvat naii okrem verejnosti aj zastupcov MZP SR,
rezortného organu a dotknutych orgénov.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Verejné prerokovanie navrhovanej cCinnosti podla § 34 zakona sa uskutocnilo dia
01.07.2019 0 16.00 hod. na Mestskom trade v Pezinku.

Verené prerokovanie bolo pripravené za spoluprace navrhovatela a mesta Pezinok ako
dotknutej obci.

Podla zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej cinnosti sa na predmetnom
prerokovani zcastnili dvaja zastupcovia navrhovatela, jeden zastupca spracovatel’a zadmeru, traja
zastupcovia dotknutej obce a jeden zastupca verejnosti.

Program verejného prerokovania:

1. Otvorenie

2. Prezenté4cia navrhovanej ¢innosti
3. Diskusia

4. Zaver

K bodu 1 : Verejné prerokovanie otvoril pan Ivan Pirman, spracovatel’ zdmeru privitanim
ucastnikov a predstavenim zéastupcov navrhovatela. Nasledne informoval ucastnikov verejného
prerokovania o zamere navrhovanej ¢innosti, ktord spo¢iva vo vymene existujucej technologicke;j
linky obalovacky a stvisiaceho zariadenia za novy technologicky celok, ktory naviac umozni
zvysenie kapacity vyroby. Zaroveh informoval, ze MZP SR upustilo od spracovania spravy
o hodnoteni a v nasledujticich krokoch procesu posudzovania bude spravu o hodnoteni ¢innosti
nahradzat’ zamer. Dalej uviedol, Ze z prerokovania bude vyhotoveny zaznam, ktory bude spolu
s prezen¢nou listinou dorugeny v zdkonom stanovenej lehote na MZP SR.

Kbodu 2 : Péan Ivan Pirman svojou prezentaciou oboznamil ucastnikov verejného
prerokovania s predmetom prerokovania, strucne opisal technické rieSenie, vstupy, naroky na
suroviny a dopravu v porovnani so sti¢asnost'ou. Nasledne popisal dominantné vplyvy navrhovanej
¢innosti aich dopad na okolie auviedol i opatrenia, ktoré budu realizované na ochranu
podzemnych vod.

K bodu 3 : Pan Marian Sipo§ za mesto Pezinok sa zaujimal o postdenie kapacity intenzity
dopravy na ceste 11/502, ktora vedie cez Pezinok. Ked’ze navrhovatel’ poZaduje navysenie kapacity
navrhovanej ¢innosti, predpoklada sa d’alSie zat'aZenie cestnej komunikacie a aj zvysenie intenzity
dopravy cez mesto Pezinok. V zamere sa uvadza, Ze doprava stvisiaca s navrhovanou ¢innostou
bude rozdelend 50:50 a preto 50% dopravy bude viest’ prave cez mesto Pezinok. Podl'a nazoru pana
Siposa je uz v sucasnosti prekrodena intenzita dopravy na tejto ceste a preto bude mestské
zastupitel'stvo pozadovat’ toto postidenie od navrhovatela.

Odpoved’ pana Ivana Pirmana: Postdenie kapacity intenzity dopravy na cestnej komunikacii
nie je povinnostou investora. Podl'a verejne dostupnych informdcii je aj planovany obchvat
Pezinka, ¢iZe je mozné pocitat’ s rozdelenim stucasnej dopravy aj na iné cestné komunikacie a preto
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sa nepredpoklada navysenie intenzity dopravy vzhl'adom na ¢innost’ obal'ovacky. Zaroven dodal,
Ze sucasnd kapacita intenzity dopravy by nemala branit’, resp. obmedzovat’ podnikatel'ské aktivity
v regione.

Pan Marian Sipo$ za mesto Pezinok doplnil, Ze tak ako pri zavedeni, resp. rozsireni plynovej
alebo elektrickej pripojky, zodpovednost’ nesie investor vratane nakladov na realizaciu. Preto pri
uvazovanom navyseni dopravy by aj kapacitné posudenie na cestnej komunikécii malo byt na
investorovi.

Pani Renata Klimentovd z mestského uradu Pezinok: Navrhovatel pozaduje navysenie
kapacity obal'ovacky na 80 000 ton/ro¢ne, ale v zamere sa uvadza mozny narast az na 140 000
ton/ro¢ne, ¢o predstavuje aj zvySenie dopravy v suvislosti s navrhovanou ¢innostou a narast
intenzity dopravy na ceste veducej cez mesto Pezinok. PreCo pozaduje navrhovatel takéto
navysenie, ked’ uvadza, ze v sti€asnosti je vyuzitie obalovacky nizsie?

Odpoved pana Mateja Mojzisa znela, ze obalovacka v sucasnosti vyraba 15 000 -
40 000 ton/ro¢ne a posobnost’ obal'ovacky je regionalna. Dosah obal'ovacky je cca 60 km, resp. 90
min. na dopravu a poloZenie asfaltu. Investicia do modernizacie navrhovanej ¢innosti je dlhodoba,
min. na 20 rokov, preto sa pocita s urcitou rezervou. Rakuski majitelia spolo¢nosti dbaju na
vSetkych svojich obal'ovackach na environmentéalne hl'adisko a snazia sa vytvarat’ vhodné pracovné
podmienky aj pre svojich zamestnancov. Preto staré obalovacky renovuju, modernizuju a
vzhl'adom na ndkladnost’ takejto modernizacie pocitaju aj s urcitymi rezervami pri max. kapacite
a vykone obal'ovacky do buducnosti. V sti¢asnosti sa nepocita s max. vyuzitim obal'ovacky.

Pani Pavla Juraskova, obcan mesta Pezinok sa zaujimala o vykonavané kontroly v suvislosti
s navrhovanou ¢innost'ou obal'ovacky a prip. kontrolami nad rdmec stanovenych zakonom, resp.
prisluSnymi predpismi.

Odpoved’ pana Mateja Mojzisa: Informoval o predpisanych kontrolach, ktoré suvisia
s ¢innost’ou samotnej obal'ovacky. Zaroven uviedol, Ze spolocnost’ Swietelsky robi aj kontroly nad
ramec a to najma pri pouzivanych vstupnych materialoch (skusky v certifikovanych laboratoriach).

Pani Pavla Jurdskova, obcan mesta Pezinok doplnila, Ze v zdmere sa uvadza, Ze sa ako
vstupny material bude pouZivat aj recyklat. Co to je a &i to nie je nebezpeény odpad?

Odpoved’ pana Mateja MojZiSa a pana Ivana Pirmana znela, Ze recyklat nie je povaZovany za
nebezpecny odpad. Je to vyfrézovany materidl z ciest, ktory sa pretriedi a nasledne sa prida v
ur¢itom mnozstve do vyroby asfaltovej zmesi. BeZne sa pouZiva ako podkladovy material na
stabilizaciu podkladu a pre nestmelené vrstvy vozoviek (napr. v Ceskej republike je bezne
pouzivany pri budovani cyklotras). Pan Ivan Pirman doplnil, Ze ani asfalt nie je povaZovany za
nebezpecny odpad.

P4n Marian Sipo§ za mesto Pezinok sa zaujimal, o to kto bude vykonavat triedenie a &i je
v zdmere zahrnutd aj skladka?

Odpoved’ pana Mateja MojziSa a pana Ivana Pirmana znela, Ze v zdmere st planované dve
skladky na recyklovany material. Triedenie recyklovaného materialu je mozné dvoma sposobmi,
bud’ vlastnymi kapacitami alebo externou formou.

Kbodu 4 : Pan Ivan Pirman obozndmil ucastnikov verejného prerokovania s d’alSim
postupom a pod’akoval pritomnym za ucast’.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotoveny zdznam, ktory bol spolu s prezen¢nou
listinou dorueny elektronicky na MZP SR dia 08. 07. 2019.
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4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni (zimer)
Na MZP SR boli doru¢ené nasledovné pisomné stanoviska k navrhovanej innosti:

ZdruZenie domovych samosprav (list zo dna 11. 02. 2019) — (stanovisko je v uplnom zneni)

,VYJADRENIE VPROCESE EIA KZAMERU ,MODERNIZACIA OBALOVNE

ZIVICNYCH ZMESI PEZINOK

ZdruZeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §24 ods.2 zakona EIA ¢. 24/2006 Z.z. o

posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri posudzovani

vplyvov na zivotné prostredie a postavenie Ucastnika naslednych povol'ovacich konani. Stanovy

Zdruzenia domovych samosprav v elektronickej podobe su k dispozicii na prehliadanie alebo na

stiahnutie tu: , vypis z registra ob&ianskych zdruzeni MV SR: https://g00.gl/V4XopA a vypis z

registra pravnickych osob SU SR tu: http://goo.gl/Ikofe7.

Pre elektronickt komunikaciu pouzivajte mail: slavik@samospravydomov.org

Pre pisomny styk pouzite elektronickli schranku Zdruzenia domovych samosprav na UPVS

slovensko.sk.

K predstavenému dokumentu ,,Modernizdcia obalovne Zzivicnych zmesi Pezinok* mame

nasledovné pripomienky:

1. Ziadame spracovat’ dokument ochrany prirody podl'a §3 ods.3 az ods.5 zakona OPK
€.543/2002 Z.z. a predlozit’ ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie.

2. Ziadame dodrZat’ ustanovenia zdkona &. 364/2004 Z.z. o vodach (vodny zékon).

3. Ziadame dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit’ neziaducemu uniku
Skodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod. Osobitne pozadujeme spravu
o hospodareni s vodou, ktord hodnoti aktudlny stav podzemnych vod, povrchovych vod
atd’., spolu s posudenim vplyvu dokonc¢eného projektu na zivotné prostredie (stav vodnych
utvarov)

4. Ziadame dosledne respektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode ¢&.
2000/60/ES; najméd vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zloZzky podl'a ¢lanku 4.7
Ramcovej smernice o vode, ktora je transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska
transpozicia je pravne zavizna (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-
eu/).

5. Pozadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to
najmid vhodnymi vegetatnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim
s vodami na zaklade vypoctov podl'a Vodného zakona, realizaciou zelenej infraSturktary
podl'a §48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

6. Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie
a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5
zékona OPK ¢.543/2002 Z.z. st pravnické osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti
zivotného prostredia uz do projektovej dokumentécie. Spdsob ako sa dand problematika
vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spifiat’ isté kvalitativne aj technické
parametre, viac ktejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-
vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti odpora¢ame realizaciu tzv.
dazd’ovych zéhrad.

7. Ziadame pouZivat’ v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; st
vhodné na mnohé aplikéacie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech a maju
mnohé¢ pozitivne ekologické, environmentalne a klimatické funkcie.

8. Vzhladom na splnenie podmienok uvedenych v §24 ods.2 zdkona ¢. 24/2006 Z.z. je
Zdruzenie domovych samosprav ucastnikom dalSich povolovacich konani (Gzemné
konanie, izemné planovanie, stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto Ziadame, aby


https://goo.gl/V4XopA
http://goo.gl/Ikofe7
mailto:slavik@samospravydomov.org
http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/
http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach
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sme ako zndmy ucastnik konania boli v zmysle §§24 a 25 Spravneho poriadku o zacati
tychto konani pisomne upozorneni, aby sme si v nich mohli uplatiiovat’ svoje prava.
Zdruzenie domovych samosprav zaroven konstatuje, ze podl'a §24 ods.2 zakona ¢.24/2006
moézu byt jeho prdva na priaznivé zivotné prostredie priamo dotknuté a to minimalne
v rozsahu a v zmysle obsahu tychto pripomienok.

Vzhl'adom na uvedené ziadame zahrnit’ do podmienok rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zadkona EIA
¢.24/2006 Z.z. resp. podla §37 ods.5 zdkona EIA v zmysle prilohy k zdkonu EIA ¢.12, bod V1.3
a bod VI.6 aj nasledovné podmienky:

Vypracovat’ samostatny projekt zaclenenia stavby do biodiverzity uzemia sadovnickymi
upravami v podobe novych zelenych ploch, ktoré zaroven prispeji k zvyseniu ekologickej
stability izemia a ktoré budu mat’ charakter lokdlneho parc¢iku vhodného pre dany typ
uzemia a infiltracnu funkcionalitu. Stcast'ou tohto projektu bude aj zapracovanie opatreni
Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy schvaleny
uznesenim vlady SR ¢. 148/2014 (https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmeny-
klimy/nas-sr-2014.pdf) tak, Ze budu obsahovat’ mix mitigacnych opatreni podl’a odporucani
MZP SR na jeho stranke https://www.protisuchu.sk/#section-features.

Projektant projektovi dokumentaciu pre tizemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spiiala metodiku Standardy minimalnej vybavenosti obci, Bratislava 2010
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-
1-95-mb).

Projektant projektovi dokumentéciu pre izemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spifala metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATREN{ PRE PRIRODNE
VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2).
Zabezpecit’ ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit' neZiaducemu uniku
nebezpecnych latok do pddy, podzemnych a povrchovych vod.

Vypracovat’ projekt zapracovania opatreni Programu odpadového hospodarstva SR ako aj
zékona o odpadoch (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-
podnikatela).

Ziadame dosledne respektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode ¢&.
2000/60/ES; najméd vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zloZky podla ¢lanku 4.7
Ramcovej smernice o vode, ktora je transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska
transpozicia je pravne zavizna (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-
eu/). Osobitne pozadujeme spravu o hospoddreni s vodou, ktord hodnoti aktudlny stav
podzemnych vdd, povrchovych vod atd’., spolu s posidenim vplyvu dokonceného projektu
na Zivotné prostredie (stav vodnych utvarov). Uvedené nalezitosti ziadame adekvéatne
uviest’' v dokumentacii pre izemné aj stavebné rozhodnutie.

Realizaciou zdmeru nenarusit’ existujice odtokové pomery v tizemi.

Zaroven ziadame jednotlivé body nasho vyjadrenia v odévodneni rozhodnutia vyhodnotit’ podl'a
§20a zakona EIA.

Ziadame prislusny organ aby zvolal Ustne pojednévanie za u¢elom vykonania konzulticie s
povolujiicim organom resp. schvalujicim organom, rezortnym organom, dotknutym organom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnost'ou, ktora ma moznost’ zucastnit’ sa konzultacii pocas celého
procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultacie
medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane
verejnosti by malo byt’ najma:


https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmeny-klimy/nas-sr-2014.pdf
https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmeny-klimy/nas-sr-2014.pdf
https://www.protisuchu.sk/#section-features
https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb
https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb
https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb
http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2
https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela
https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela
http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/
http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/

Strana ¢. 10 zaverecného stanoviska ¢. 4547/2019-1.7/ss-52714/2019 zo dna 08. 10. 2019

a)  doplnujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,
b) informdcie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie vratane zdravia,
c)  vzajomné obozndmenie sa so stanoviskami,
d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,
e) obsah arozsah poprojektovej analyzy.
Ziadame uviest’ vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.“

Regiondlny tirad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto (list ¢. HZP/5030/2019 zo diia
19.02. 2019)

Vzhl'adom na rozptylova a hlukovu stadiu, ktoré preukazali dostato¢nti ochranu obytného
prostredia a z hl'adiska pohl'adu verejného zdravia nemé osobitné poziadavky.

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Urad sprdvy majetku Stitu, odbor sprivy majetku
Statu (list ¢. USMS-35-8/2019 zo dna 19. 02. 2019)
K spracovanému zameru nema z hl'adiska vplyvov na zivotné prostredie Ziadne pripomienky.

Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zdachranného zboru v Pezinku (list ¢. ORHZ-PK2-
2019/000464-2 zo dna 19. 02. 2019)

Z hl'adiska ochrany pred poziarmi, nepredpokladad vzniku negativnych vplyvov na zivotné
prostredie.

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Sekcia stratégie, odbor priemyselného rozvoja

(list ¢. 13629/2019-4210-15188 zo dna 04. 03 .2019)
V stanovisku uvadza nasledovné odporacania:

- zabezpecit' systém kontroly stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov na
zamedzenie unikov ropnych latok do podzemnych vod pocas vystavby;

- zabezpecit’ vSetky zariadenia proti inikom skladovanych latok do podzemnych vod;

- pocCas prevadzky zabezpecit' technicky a organizacne nakladanie s odpadmi v sulade
s poziadavkami zékona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o odpadoch®);

- zabezpecit, aby koncentracia emisii tuhych znelistujucich latok neprekrocila
pri vSetkych operéacidch stanoventi hodnotu — eliminovat’ zdroje prasnosti;

- dodrziavat’ limitné hodnoty pre hluk a vibracie;

- realizécia vSetkych opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti
uvedenych v zamere.
V zavere uvadza, Ze odporuca schvalit’ navrhovanu ¢innost’ v kontexte ostatnych stanovisk.

Okresny wurad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-PK-
OSZP/2019/003097 zo dna 05. 03. 2019)
V stanovisku uvadza, za jednotlivé zlozky zivotného prostredia, nasledovné.

Statna sprava odpadového hospodarstva: v pripade, ked’ povodca odpadov ro¢ne naklada pocas
vystavby a prevadzky s va¢§im mnozstvom ako 1 t nebezpecnych odpadov, je povinny poziadat’ o
udelenie stihlasu podla § 97 ods. 1 pism. g) zdkona o odpadoch. Po uvedeni predmetnej stavby do
prevadzky je Ziadatel' povinny zosuladit’ svoju ¢innost’ s platnou legislativou v odpadovom
hospodarstve a so V§eobecne zavdznym nariadenim Mesta Pezinok v ustanoveniach tykajtcich sa
odpadového hospodarstva.

Statna sprava ochrany prirody a krajiny: po predloZeni vetkych podkladov a dokumentov sa v
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rieSenom Uzemi nenachddza ziadne chranené tizemie, ochranné pasmo chraneného izemia, ani
d’al$ie vyznamné prvky z hl'adiska ochrany prirody a krajiny. RieSend lokalita sa nachadza v prvom
stupni ochrany podl'a § 12 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o ochrane prirody*) V prvom stupni ochrany sa uplatiiuju ustanovenia
o vSeobecnej ochrane prirody a krajiny podl'a druhej Casti zdkona o ochrane prirody a krajiny.
Statna vodna sprava: pozaduje v nasledujucich stupiioch projektovej dokumentécii, posudenie
kapacity existujucich zariadeni (dazd’ovej kanalizacie, odluCovaca ropnych latok (d’alej len
,»ORL®) a vsakovacich objektov), pretoze na zaklade skuto¢nosti rozsirovania spevnenych ploch
dojde k zvySeniu mnozstva vod zpovrchového odtoku odvadzanych do podzemnych vad.
V pripade realizacie vybudovania studne na uzitkova vodu (vodna stavba), podlieha tato ¢innost’
povoleniu organom S$tatnej vodnej spravy. Ostatné pripadné poziadavky organ Statnej vodnej
spravy uplatneni v procese uzemného a stavebného konania.

Statna sprava ochrany ovzdusia uvadza, e nové technologické zariadenie musi spiiiat’ vietky
poziadavky uré¢ené zakonom ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»zakon o ovzdusi) vyhlaskou Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 410/2012
Z. z. , ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov
a ostatnych nadvizujucich predpisov tykajicich sa ochrany ovzdusia. Dalej uvadza, Ze v d’alsom
konani je potrebné poziadat’ o vydanie suhlasu na zmenu zdroja znecistovania ovzdusia podla §
17 ods. 1 zdkona o ovzdusi, predlozit’ v Ziadosti vSetky potrebné udaje podl'a § 17 ods. 2 zdkona o
ovzdus$i, vypracovat’" Subor technicko-prevadzkovych parametrov a technicko-organizacnych
opatreni na zabezpecenie ochrany ovzdusia a poziadat’ o jeho schvélenie.

Mesto Pezinok (list ¢. 5931/2019 zo dnia 20. 03. 2019)
V stanovisku informuje MZP SR o zverejneni zdmeru na uradnej tabuli a na internetove;j
stranke Mesta Pezinok (www.pezinok.sk) od 25. 02. 2019 do 18. 03. 2019.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podl'a § 36 zakona vypracoval na zdklade urcenia
MZP SR, list & 4547/2019-1.7/ss-36512/2019 zo dia 10. 06. 2019, RNDr. Miloslav Badik,
zapisany v zozname odborne spdsobilych oséb na posudzovanie vplyvov ¢innosti na zivotné
prostredie pod ¢islom 377/06/OPV (d’alej len ,,spracovatel’ posudku®).

Odborny posudok bol vypracovany v sulade s § 36 zdkona a obsahuje vSetky zédkonom
stanovené naleZzitosti. Spracovatel’ posudku vypracoval odborny posudok na zaklade predloZeného
zédmeru, dorucenych pisomnych stanovisk, rozhodnutia o upusteni od potreby vypractivania spravy
o hodnoteni ¢innosti, zdznamu z verejného prerokovania, obozndmenia sa s vecnymi
a technickymi parametrami navrhovanej modernizacie, metodickych pokynov a prislusnych
pravnych predpisov v danej problematike a na zaklade vlastnych zisteni a odbornych skusenosti.

Spracovatel’ posudku konStatoval, Ze zdmer, ktory plnil funkciu spravy o hodnoteni ¢innosti,
je spracovany na dobrej urovni. Obsah a Struktara dokumentacie je spracovana v sulade
s prisluSnymi pravnymi predpismi. Charakteristika a popis jednotlivych zloZiek Zivotného
prostredia z pohl'adu ich kvalitativneho aj kvantitativneho spracovania je spracovana dostatone
podrobne pre dant ¢innost’.

Z posudenia predmetného zameru, doru¢enych stanovisk k zdmeru, zdznamu z verejného
prerokovania a na zéklade vlastného zistovania podla spracovatela posudku nevyplynul ziaden
zasadny problém, ktory by vylucil odporicanie navrhovanej ¢innosti na jej realizaciu v plnom
rozsahu.


http://www.pezinok.sk/
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Spracovatel’ posudku k doru¢enym stanoviskdm konstatoval, Ze ani v jednom z nich neboli
vznesené¢ konkrétne, resp. zasadné pripomienky k posudzovanému zameru resp. k samotnej
planovanej navrhovanej ¢innosti.

V odbornom posudku jeho spracovatel’ uviedol, ze z hl'adiska predpokladanych vplyvov na
zivotné prostredie pri posudzovani predmetnej navrhovanej ¢innosti nevznikli Ziadne vyznamné
negativne skutoCnosti, ktoré by branili realizacii uvedenej navrhovanej ¢innosti v danom rozsahu
a s jej konkrétnymi vplyvmi.

Spracovatel’ posudku v odbornom posudku zaverom uvédza, ze realizdcia navrhovanej
¢innosti je mozna v navrhovanom variante uvedenom v zdmere. Na zaklade uvedeného spracovatel’
posudku, z hl'adiska potencidlnych dopadov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, odporucil
MZP SR stihlasit’ s realizaciou navrhovanej ¢innosti v navrhovanom realizaénom variante.

Odportcania a zavery z odborného posudku boli vyuzité ako podklad pri spracovani kapitoly
VI. a VIL tohto zaverecného stanoviska.

Odborny posudok bol dorugeny na MZP SR diia 19. 08. 2019.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zaklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo a zdravotné rizika

Pocas rekonstrukcie budu vplyvy predstavovat’ predovsetkym zvySent hlukova zataz,
prasnost’ a znecistenie ovzdusia spdsobené pohybom stavebnych a montdznych mechanizmov a
suvisiacej dopravy. Miera prasnosti bude zavisiet’ od okamzitych poveternostnych pomerov. Tieto
vplyvy vSak budi obmedzené na samotny priestor stavby a asovo obmedzené na dobu stavby, a je
ich moZzné zmiernit vhodnymi organizanymi opatreniami. Negativnhym vplyvom pocas
rekonstrukcie je aj doCasné zvysenie intenzity dopravy. Je potrebné zdoraznit', Ze vystavba bude
prebiehat’ v tzemi, kde verejnost’ nema pristup a toto izemie je dostato¢ne vzdialené od obytnych
oblasti.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti je negativnou strankou predovsetkym znecistovanie
ovzduSia a tvorba hluku. S prevadzkou st spojené aj naroky na dopravu materidlov a hotovej
ziviénej zmesi. Vhodnd lokalizdcia uvedené vplyvy minimalizuje. Navrhovana c¢innost je
umiestnend v priemyselnej zéne na Vini¢ianskej ceste, pricom od mesta ju oddel'uje stromovy
porast, ktory lemuje zelezni¢nu trat’. NajblizSie obytné uzemie mesta Pezinok na ulici Lesnicka sa
nachadza vo vzdialenosti 420 m od technologickej linky. Juzne od priemyselného aredlu sa
nachadza satelitny utvar Natalin majer, povodna zahradkarska osada, v ktorej je v si¢asnosti
niekol’ko objektov trvalo obyvanych. Severny okraj osady sa nachadza vo vzdialenosti cca 500 m
od technologickej linky obalovne.

Socialne a ekonomické dosledky a stvislosti - rekonStrukcia navrhovanej Cinnosti je
nevyhnutnou, nakol'’ko sti¢asna technoldgia je moralne opotrebovana a po urcitom ¢ase by musela
byt’ odstavend. Modernizaciou arealu sa podari zachovat’ pracovné miesta pre 6 zamestnancov
tvoriacich obsluhu, ale aj mnoho dalSich v nadvézujtcich ¢innostiach (pokladdka Zivicnej zmesi,
doprava, sluzby). Negativne socialne a ekonomické ddsledky a suvislosti sa neocakavaju.
Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vyznamny vplyv na zdravotny stav obyvatel’stva.



Strana ¢. 13 zaverecného stanoviska ¢. 4547/2019-1.7/ss-52714/2019 zo dna 08. 10. 2019

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny geodynamické javy a geomorfologické
pomery

Realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ negativny vplyv na horninové prostredie a
prirodné zdroje. Navrhovana ¢innost’ nevstupuje do konfliktu s loziskami nerastnych surovin ani
s dobyvacim priestorom. So zretelom na rovinaty charakter uzemia a stabilitu horninového
prostredia stavebné prace neovplyvnia reliéf alebo horninové prostredie. Charakter ani rozsah
navrhovanej ¢innosti nema predpoklad vzniku negativnych vplyvov na geomorfologické pomery.
Mozny negativny vplyv na kvalitu horninového prostredia je v kategorii rizik ¢innosti, napriklad
v pripade havarie, kedy je mozna kontaminacia okolia havarie predovsetkym uniknutymi ropnymi
latkami. Pri riadnej prevadzke sa kontaminacia horninového podlozia cudzorodymi latkami
nepredpoklada.

Vplyvy na podu

Realizacia navrhovanej ¢innosti je planovand na pozemkoch situovanych v priemyselnom
areali, bez zaberu pol'nohospodarskej alebo lesnej pddy. Mozny negativny vplyv na pddne pomery
je v kategorii rizik Cinnosti, napriklad v pripade havérie, kedy je mozna kontaminécia okolia
havérie predovsetkym uniknutymi ropnymi latkami.

Vplyvy na ovzdusie a klimatické pomery

Pri prevadzke navrhovanej ¢innosti dochadza v jej okoli a v okoli dopravnych tras prevozu
materidlov a hotovej Zzivicnej zmesi k lokdlnemu znecistovaniu ovzduSia, najmd z ddvodu
zvySenej praSnosti a zvySenim emisii produkovanych do ovzduSia v suvislosti s nakladnou
dopravou. Produkcia exhalatov ma podiel aj na globalnych désledkoch znecistenia ovzdusia, akymi
su acidifikacia a zmena klimy v désledku produkcie sklenikovych plynov. Charakter navrhovanej
¢innosti nevytvara predpoklad pre vyznamne ovplyvnenie klimatickych pomerov SirSieho okolia.
Pri navrhovanej ¢innosti vznikne odpadové teplo, hlavne z procesu ohrevu kameniva. Emisia tepla
sa bude prejavovat’ iba v najbliZSom okoli technologickej linky. Predstavuje Standardnu
technoldgiu vyroby ziviénej zmesi. Vymenou technologickej linky sa situdcia oproti sucasnému
stavu vyrazne nezmeni.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

V SirSom okoli rieSeného uzemia sa utvary povrchovych vod nevyskytuju, a preto
nepredpokladdme vplyvy na tato zlozku zZivotného prostredia. V obdobi realizacie navrhovane;j
¢innosti moZze ohrozenie kvality podzemnych vdd nastat’ pri vykonavani zemnych prac a stavebne;j
¢innosti, pripadne v dosledku havarie, kedy je mozna kontaminécia okolia havarie predovSetkym
uniknutymi ropnymi latkami. V obdobi realizicie je vyznamnou podmienkou zodpovedna
realiz4cia stavebnych préac, zabezpecenie zariadeni na skladovanie a manipulaciu so znecist'ujucimi
latkami, nasledne sprdvna manipuldcia s tymito latkami a v neposlednej miere aj realizacia
preventivnych opatreni, hlavne z hl'adiska zabezpecenia stavby havarijnymi prostriedkami a
poucenim zamestnancov doddvatela stavby.

Celkovy vplyv na vodné pomery bude z hladiska rizika ich znelistenia nevyznamny
a z hl'adiska spotreby vody a produkcie odpadovych vod stredne negativny, environmentalne
akceptovatelny, nakol’ko mozné rizika je mozné eliminovat’ dostupnymi opatreniami.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy a na chranené uzemia

Navrhovanou ¢innostou neddjde k naruSeniu zdujmov ochrany prirody a krajiny.
Navrhovana ¢innost’ bude umiestnena v uzemi, na ktoré sa vzt'ahuje prvy, vSeobecny stupen
uzemnej ochrany prirody a krajiny v zmysle zdkona o ochrane prirody, bez zvlastnej izemnej alebo
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druhovej ochrany. Posudzované tizemie nezasahuje do zZiadnych velkoplosnych ani maloplosnych
chranenych tzemi ani do uzemi chranenych vramci Ramsarského dohovoru. Realizacia
navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na chranené tizemia ani ich ochranné pasma. Areal
navrhovanej ¢innosti sa nenachadza vo vodohospodarsky vyznamnej oblasti, ani v pdsmach
ochrany vodnych zdrojov. Areal farmy nezasahuje do ekologicky hodnotnych segmentov krajiny
a navrhovana ¢innost’ nenarusi funkénost’ Ziadneho prvku uzemného systému ekologickej stability.

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v existujicom vyrobnom areéli. Priamo v rieSenom
uzemi sa nevyskytuju biotopy flory a fauny vyznamné z hl'adiska zachovania biotickej, biotopovej,
krajinnej diverzity a heterogenity, teda takych, v ktorych sa vyskytuji chranené, vzacne a ohrozené
taxony, biotopy ohrozenych a vzacnych druhov niz§ich rastlin, stanovistia vzacnych a ohrozenych
rastlinnych spoloCenstiev, lokality s vyskytom druhov a spoloCenstiev na hranici alebo mimo
uzemia svojho suvislejSiecho aredlu a lokality s vyskytom ekologicky vyznamnych druhov a
spolocCenstiev organizmov.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice
Vplyvy presahujice Stitne hranice sa vzhladom na charakter, rozsah a umiestnenie
navrhovanej ¢innosti nepredpokladaji.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNQSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do navrhovanych ani vyhldsenych chranenych vtacich
uzemi, Gzemi eurdpskeho vyznamu a ani suvislej eurdpskej sustavy chranenych uzemi Natura
2000. Nezasahuje ani do vyhlasenych velkoplosnych ¢i maloplosnych chranenych uzemi prirody
v zmysle zdkona o ochrane prirody. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv bud’ samostatne, alebo
v kombindcii s inou ¢innost'ou na uzemie patriace do suvislej eurdpskej stistavy chranenych tizemi
alebo na uzemie eurdpskeho vyznamu.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zaverec¢né stanovisko

MZP SR na zaklade komplexného postidenia navrhovanej ¢innosti podl'a zakona, pri ktorom
bol zohl'adneny stav vyuZitia Uzemia a Unosnost’ prirodného prostredia, vyznam ocakavanych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia, chranené¢ wUzemia
a zdravie obyvatel'stva z hladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, po vyhodnoteni
predloZenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania a zadverov odborného
posudku a za suc¢asného stavu poznania

sahlasi
s realizaciou navrhovanej ¢innosti ,,Modernizacia obal’ovne Zivicnych zmesi Pezinok* za

predpokladu dodrzania prisluSnych platnych pravnych predpisov a splnenia podmienok a realizacie
opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto zadvere¢ného stanoviska.
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Platnost’ zaverecného stanoviska je sedem rokov odo dia nadobudnutia jeho pravoplatnosti.
Zaverecné stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti zaéne konanie o umiestneni
alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zéklade zaverov komplexného postidenia navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona prislusny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanej cinnosti podl’a variantu navrhovanej c¢innosti
a popisaného v zdmere v bode I1.6. tohto zaverecného stanoviska, tzn. modernizacia obalovne
zivicnych zmesi vymenou existujucej technologickej linky a stuvisiaceho zariadenia za novy
technologicky celok. Modernizaciou vyroby bude dosiahnuté zvySenie kapacity vyroby zo
sucasnych 60 00 t/rok na navrhovanych 140 000 t/rok aj nové dispozi¢né usporiadanie navrhovanej
¢innosti v existujucom vyrobnom aredli.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny

Na zaklade charakteru navrhovanej Cinnosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, na zaklade sprdvy o hodnoteni a odborného posudku,

s prihliadnutim na stanoviskd zainteresovanych subjektov, sa pre etapu pripravy, realizacie

a prevadzky navrhovanej ¢innosti urcuju nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Pri podani Ziadosti o vydanie stthlasu na uZivanie stavby velkého zdroja predlozit’” Subor
technicko-prevadzkovych parametrov a technicko-organiza¢nych opatreni na zabezpecenie
ochrany ovzdusia a Ziadost’ o jeho schvalenie.

2. 'V ramci ziadosti o suhlas organu ochrany ovzdusia na uvedenie zdroja do trvalej prevadzky
pripravit’ navrh prevadzkovej evidencie zdroja.

3. Pred uvedenim zdroja do prevadzky spracovat’ miestny prevadzkovy predpis pre obsluhu
zariadeni, vratane rieSenia mimoriadnych stavov a havarii.

4. Pri vyrobe bittmenovych zmesi nepouzivat’ kvapalné palivo s obsahom siry vy$§im ako 1 %.

5. Vykonavat’ pravidelni kontrolu a v pripade potreby vymenu filtracnej textilie vo filtracnom
zariadeni.

6. Realizovat’" opatrenia na zniZenie sekundarnej prasnosti z aredlovych komunikécii
a spevnenych ploch.

7. Z dovodu rozSirenia spevnenych ploch dojde k zvySeniu mnozstva vdd z povrchového
odtoku odvadzanych do podzemnych vod, je potrebné vzhl'adom na tuto skutocnost’, kapacitu
existujucich zariadeni (dazd’ovej kanalizacie, ORL a vsakovacich objektov) v dalSich
stupiioch projektovej dokumentécie posudit’ prip. rozsirit’.

8. 'V priebehu prevadzky sledovat’ uinnost’ Cistenia vod z povrchového odtoku na vystupe
z ORL a v pripade prekracovania stanovenej hodnoty zabezpecit’ okamzit idrzbu zariadenia.

9. Pocas vystavby =zabezpeCit systém kontroly stavebnych mechanizmov a dopravnych
prostriedkov na zamedzenie tnikov ropnych latok do podzemnych vod.

10. V priebehu prevadzky dodrziavat’ bezpecnostné predpisy pri manipuldcii s ropnymi latkami,
kontrolovat stav vozidiel a mechanizmov.

11. Pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti, po inStaldcii vSetkych technologickych zariadeni
vykonat’ v okrajovej Casti Pezinka a lokality Natalin majer kontrolné merania hluku. V pripade
vysledkov prekracujticich pripustné hodnoty, realizovat’ dodatocné upravy na jednotlivych
technologickych zariadeniach.
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12. Pre obdobie prevadzky zabezpecit' technicky a organizane nakladanie s odpadmi v stlade
s poziadavkami zakona o odpadoch.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 1 zakona je ten, kto realizuje navrhovanti Cinnost’ povinny
zabezpecit’ aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zakonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a tohto
zékona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukon¢enia ¢innosti.

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 2 zdkona je ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’ posudzovanii
podla tohto zékona, povinny zabezpecit' vykonavanie poprojektovej analyzy, ktora pozostava
najma zo:

» systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;

» kontroly plnenia a vyhodnocovania u¢innosti poziadaviek uvedenych v zavere¢nom stanovisku
a v povoleni ¢innosti;

» zabezpeCenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave o
hodnoteni so skuto€nym stavom.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti sa odporica v rdmci poprojektovej analyzy v
pravidelnych intervaloch monitorovat’ kvalitu ovzdusSia okolia vratane pracovného prostredia —
mikroklimy. Za u¢elom dodrziavania emisnych limitov prvé opravnené meranie vykonat pred
uvedenim technologie do prevadzky. Monitorovat’ emisie v sulade s pravoplatnym povolenim a
zabezpecit’ dodrziavanie uréenych limitnych hodnot.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov ur¢i povolujuci organ, v stlade
s tymto zavereénym stanoviskom vydanym podla § 37 zdkona.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podl'a § 39 ods. 4
zakona ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny v pripade, ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy
navrhovanej cCinnosti posudzovanej podla zdkona su nepriaznivejSie, nez uvadza sprava
o hodnoteni navrhovanej ¢innosti, zabezpeCit opatrenia na zosuladenie skutocného vplyvu
s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni, v sulade s poziadavkami uvedenymi v zavere¢nom
stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podPa § 35 vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K navrhovanej c¢innosti bolo doru¢enych 7 pisomnych stanovisk od zainteresovanych
orgdnov S§tatnej spravy a samospravy a dotknutej verejnosti. Ani v jednom doru¢enom stanovisku
nebol vyjadreny nesthlas s navrhovanou ¢innost'ou, stanoviska obsahovali iba pripomienky, ktoré
upozoriiovali na dodrZiavanie platnych pravnych predpisov. Véc¢Sina doru€enych stanovisk bola
bud’ bez pripomienok, alebo obsahovali upozornenia na dodrziavanie platnej legislativy.

Pripomienky zaslalo Zdruzenie domovych samosprav (d’alej len ,,ZDS*). Ani z jednej pripomienky

vzhl'adom na charakter arozsah navrhovanej c¢innosti nevyplynula potreba podrobnejSieho

hodnotenia vplyvov v sprave o hodnoteni ¢innosti. VacSina poziadaviek ZDS nebola akceptovana,
nakolko boli vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti irelevantné a zo znenia niektorych
poziadaviek sa dalo usudit, Ze sa navrhovanej ¢innosti vobec netykali. Dalie pripomienky sa tykali
dodrziavania platnej legislativy, resp. boli navrhovatelom splnené. Vyhodnotenie pripomienok
bolo uvedené v odovodneni rozhodnutia ¢.4547/2019-1.7/ss-812368199/2019 zo dia

02. 05. 2019, ktorym MZP SR uréilo, Ze spravu o hodnoteni &innosti nie je potrebné vypracuvat,

atoto rozhodnutie tvori sucast podkladov, na zdklade ktorych bolo vydané toto zaverecné

stanovisko.
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Relevantné¢ pripomienky, podmienky apoziadavky zo stanovisk su akceptované
a vyhodnotené v kapitole VIL.2. tohto zaverecného stanoviska, opodstatnené podmienky
a poziadavky su zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odévodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovana cinnost’ bolo vypracované podla § 37 ods. 1 az 5
zakona na zaklade zameru, ktory plnil funkciu spravy o hodnoteni ¢innosti, stanovisk dorucenych
k zameru, rozhodnutia o upusteni od potreby vypracuvania spravy o hodnoteni ¢innosti, zdznamu
z verejného prerokovania a odborného posudku vypracovaného podla § 36 zakona.

O podkladoch rozhodnutia a 0 moznosti sa k podkladom rozhodnutia pred jeho vydanim
vyjadrit’ a navrhnut’ jeho doplnenie boli informovani aj ucastnici konania listom ¢. 4547/2019-
1.7/35-46545/2019 zo dia 06.09.2019, ktori tito moznost nevyuzili. Na upovedomenie
o podkladoch rozhodnutia a 0 moznosti sa k nim vyjadrit’ reagovalo ZDS zZiadostou o podklady
rozhodnutia a Ziadostou o konzultacie zo dia 13. 09. 2019.

V uvedenom podani ZDS Ziadalo o zverejnenie vSetkych podkladov rozhodnutia na tzv.
enviroportali, v pripade nezverejnenia o zaslanie jednotlivym ucastnikom konania, a tiez aby
prislusny organ zvolal tstne pojednavanie za i€elom vykonania konzultacii podla § 63 zékona.
MZP SR na svojom webovom sidle www.enviroportal.sk zverejnilo vietky informacie v sulade
s ustanoveniami zdkona. V zmysle § 23 ods. 1 spravneho poriadku tc¢astnici konania maji pravo
nazerat do spisov, robit’ si z nich vypisy, odpisy a dostat’” kopie spisov. ZDS vSak do spisu
nahliadnut’ neprisilo, preto mu kopia spisu poskytnutd nebola. Konzultacie podla § 63 zdkona su
vykonavang, v sulade s § 64 zdkona, ako Gstne pojednavanie podl'a § 21 spravneho poriadku. Podl'a
§ 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi ustne pojednéavanie, ak to vyzaduje povaha veci,
najma ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zakon. Vzhl'adom na
uvedené, MZP SR v konani o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢&innosti nenariadil ustne
pojednavane podl'a § 21 spravneho poriadku, nakol’ko to nevyzadovala povaha veci. MZP SR
zaroven uvadza, ze zdmer navrhovanej ¢innosti bol v sulade ustanovenim § 23 ods. 1 zakona
zverejneny a verejnosti dostupny na webovom sidle MZP SR, azaroveid bol dostupny
prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou v stlade s § 23 ods. 3 zdkona.

Pri hodnoteni podkladov a vypractivani zavereného stanoviska MZP SR postupovalo podl’a
ustanoveni zdkona. V rdmci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zakona
bolo doru¢enych 7 pisomnych stanovisk, z ktorych ani jedno nebolo nestthlasné. MZP SR dosledne
analyzovalo kazdl pripomienku a stanoviskd od zainteresovanych subjektov.

Pri posudzovani boli zvazované vSetky moZzné negativne aj pozitivne vplyvy navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, vratane moZznych rizik z havarii. PredloZzeny
zamer, dorucené pisomné stanoviska, verejné prerokovanie ani odborny posudok, neidentifikovali
vplyvy, ktoré by realizdciou navrhovanej ¢innosti znamenali vyznamné riziko poSkodenia alebo
ohrozenia Zivotného prostredia, ¢i ovplyvnenia zdravotného stavu obyvatel'stva. Ziadny z organov
nevzniesol pripomienku, ktord by zasadnym spOsobom obmedzovala alebo znemoznovala
realiz4ciu navrhovanej ¢innosti.

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zvdZzené a zhodnotené vsetky predpokladané
vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky a na prirodné prostredie
v lokalite realizécie navrhovanej ¢innosti.

V priebehu procesu posudzovania, vychadzajic zo sucasného stavu poznania sa nezistili také
skutoCnosti, ktoré by po realizicii navrhovanych opatreni v tomto zavereCnom stanovisku
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zavaznym sposobom ohrozovali niektoru zo zloziek zivotného prostredia alebo zdravie obyvatel'ov
dotknutej obce.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva, ze
realizany variant po zohladneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska, je prijatelny z hl'adiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov
na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva.

Na zéklade uvedeného MZP SR suhlasi s realiziciou navrhovanej &innosti vo variante
popisanom v kapitole I1.6 pri splneni podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto zadvere¢ného
stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zdkona boli zhodnotené
tie vplyvy na zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto stadiu poznania predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 zakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

Celkovo bolo k navrhovanej &innosti na MZP SR doruéenych 7 pisomnych stanovisk od
zainteresovanych orgdnov Statnej spravy a samospravy a dotknutej verejnosti. Vacsina dorucenych
stanovisk bola bud’ bez pripomienok, alebo obsahovali upozornenia na dodrziavanie platnej
legislativy.

Vyjadrenie k pripomienkam ZDS je uvedené v ramci rozhodnutia €. 4547/2019-1.7/ss-
812368199/2019 zo diia 02.05.2019, ktorym MZP SR upustilo od poziadavky vypracovania
spravy o hodnoteni ¢innosti. ZDS Ziadalo tieto pripomienky tiez zapracovat’ do vyroku rozhodnutia
v pripade, ze prislusny organ vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania, Ze navrhovana ¢innost’ sa
nebude posudzovat. Nakolko navrhovana ¢innost’ podlicha povinnému hodnoteniu, je takato
poziadavka irelevantna.

Stanovisko Regionalneho uradu verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto bolo bez
pripomienok. MZP SR berie stanovisko na vedomie.

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Urad spravy majetku §titu nemalo Ziadne
pripomienky k navrhovanej innosti. MZP SR berie stanovisko na vedomie.

Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku nemalo pripomienky
k navrhovanej ¢innosti. MZP SR berie stanovisko na vedomie.

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, sekcia stratégie, odbor priemyselné¢ho
rozvoja v stanovisku uviedlo odporti¢aniam ako:

- zabezpecit' systém kontroly stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov na

zamedzenie unikov ropnych latok do podzemnych vdd pocas vystavby;

- zabezpecit’ vSetky zariadenia proti unikom skladovanych latok do podzemnych vod,;

- pocas prevadzky zabezpecit' technicky a organizatne nakladanie s odpadmi v stlade

s poziadavkami zdkona o odpadoch;

- zabezpecit, aby koncentracia emisii tuhych znecistujucich latok neprekrocila

pri vSetkych operéacidch stanoventi hodnotu — eliminovat’ zdroje prasnosti;

- dodrziavat’ limitné hodnoty pre hluk a vibracie;

- realizécia vSetkych opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti

uvedenych v zamere.

V zavere uvadza, ze odporuca schvalit’ navrhovanu ¢innost’ v kontexte ostatnych stanovisk.

MZP SR berie uvedené stanovisko na vedomie a konstatuje, Ze charakter uvedenych pripomienok

bol podkladom pre zapracovanie podmienok do kapitoly VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v stanovisku uviedlo
pripomienky, ktoré predovSetkym vychadzaju z dodrziavania vSeobecnych platnych zaviaznych
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predpisov v oblasti odpadového hospodarstva, ochrany prirody a krajiny, vodnej spravy a ochrany
ovzdusia. MZP SR berie na vedomie a uvddza, Ze pripomienky vyplyvajii z dodrzania vieobecne
platnych zaviznych predpisov vo veci ochrany Zivotného prostredia, ktoré je navrhovatel viazany
dodrzat pri vystavbe aj prevadzke navrhovanej cinnosti.

Mesto Pezinok v stanovisku uviedlo informaciu o zverejneni zdmeru na tradnej tabuli a na
internetovej stranke mesta. MZP SR berie stanovisko na vedomie.

VIIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Mgr. Sona Sadékova

2. Potvrdenie spravnosti idajov
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Ing. Roman Skorka
riaditel’ odboru

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska
Bratislava, 08. 10. 2019

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknutd verejnost’ je podl'a § 3 pism.s) zdkona verejnost, ktord je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajiicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zadujem na takomto
konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujiica ochranu Zivotného prostredia a spiiiajica
poziadavky ustanovené v zdkone mé zaujem na takom konani.

Dotknutd verejnost ma podla § 24 ods.2 zdkona postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a ndsledne postavenie ucCastnika v povolovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zékona, t. j. prejavi zdujem
na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim oddévodneného pisomného stanoviska
k zameru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej
¢innosti podla § 30 ods. 6, odévodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti
podla § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zdvere¢nému stanovisku podl'a § 24 ods. 3, ak
jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

Zainteresovanou verejnostou je v procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na

zivotné prostredie Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava.
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X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, & je zavereéné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢&i sa proti nemu moZno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podl'a § 37 ods. 1 zadkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre d’alSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zavereéného stanoviska vznika opravnenie navrhovatela
navrhovanej ¢innosti, podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej ¢innosti alebo
jej zmene vo variante odsthlasenom prislusnym orgdnom v zévere¢nom stanovisku.

Proti tomuto zavereCnému stanovisku mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost’ ma podla § 24 ods. 4 zakona pravo podat’ rozklad proti zavere¢nému stanovisku
aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zaverecného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat’ na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie
Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo diia 0ozndmenia zavereéného stanoviska
ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zékona sa za denl dorucenia zaverecného stanoviska
povazuje patndsty denl zverejnenia zaverecného stanoviska prislusnym organom podl'a § 37 ods. 7
zakona.

3. Udaj, ¢i zavereéné stanovisko mozno preskiimat’ sidom
Toto zaverecné stanovisko je preskiimatelné sidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripustaja.



Strana ¢. 21 zaverecného stanoviska ¢. 4547/2019-1.7/ss-52714/2019 zo dna 08. 10. 2019

Dorucuje sa (elektronicky):




