\%} SEP&IIE)SNY Odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie
M. R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok
PEZINOK
OU-PK-0SZP-2019/006351 Pezinok 04.10.2019
ROZHODNUTIE

VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako prislusny organ
Statnej spravy podla § 5 zdkona NR SR ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, v spojeni so
zakonom ¢.180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov a V spojeni s § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov vydava podla § 46 a § 47 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v
zneni neskorsich predpisov a podla § 29 zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,,zakon o posudzovani®) na zdklade zameru ,,Roboticka farma Senkvice®, ktory predlozil
navrhovatel' PoI'nohospodarske druzstvo v Senkviciach, Nadrazna 75, 900 81 Senkvice toto
rozhodnutie:

Navrhovana &innost ,,Roboticka farma Senkvice® umiestnena na Gizemi Bratislavského
kraja, v okrese Pezinok, v katastralnom uzemi Velké Senkvice, na pozemkoch registra ,,E« parc.
¢. 322/100, 323/100, 326/100, 327/100, 331/100, 334/102, 334/103, 334/104, 335/100, 338/101
a registra ,,C* parc. ¢. 339/71,72, 339/7, 339/73, 339/11,12,13, 339/74, 339/56, 339/16, 339/35,
339/77, 339/54,55, 339/14, 339/36,37,38, 339/1, ktorej navrhovatelom je Pol'mohospodarske
druzstvo v Senkviciach, Nadrazna 75, 900 81 Senkvice

sa nebude posudzovat

podla zékona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, pre uvedent ¢innost’ je preto mozné poziadat’
0 povolenie podl'a osobitnych predpisov.

Pre eliminovanie alebo zmiernenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
podla § 29 ods. 13 zakona o posudzovani sa urcuju tieto podmienky:

- dodrziavat’ vSetky opatrenia uvedené v kapitole ¢. IV. 10. predlozeného zameru,



- Zzaoberat sa pripomienkami dotknutej verejnosti uvedené v bode 8 tohto rozhodnutia,
opodstatnené pripomienky, ktoré maju oporu v zakone zohladnit’ pri povolovani ¢innosti
podl’a osobitnych predpisov,

- dotknuta verejnost’ uvedena v § 24 zakona o posudzovani disponuje pravami definovanymi
v § 24 ods. 2 tohto zakona.

Odovodnenie

Navrhovatel' PoI'nohospodarske druzstvo v Senkviciach, Nadrazna 75, 900 81 Senkvice
(d’alej len ,,navrhovatel*) predlozil dna 24.05.2019 Okresnému uradu Pezinok, odboru
starostlivosti 0 Zivotné prostredie (dalej len ,,OU Pezinok ) podla § 29 ods. 1 pism. a) zikona o
posudzovani zédmer navrhovanej ¢innosti ,,Robotickd farma Senkvice* (dalej len ,,zamer),
vypracovany podla prilohy ¢. 9 zdkona o posudzovani. Zamer je rieSeny okrem nulového
variantu (sGCasny stav - t.j. variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’
neuskutocnila) Vjednom variante. Okresny urad Pezinok na zaklade ziadosti navrhovatel'a
upustil od poziadavky variantného rieSenia zameru listom ¢. OU-PK-OSZP-2019/006341 zo dna
22.05.2019.

OU Pezinok ako prisluiny organ $tatnej spravy podla § 5 zékona &. 525/2003 Z.z. o
Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov, v spojeni so zakonom ¢.180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej
spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a v spojeni s § 56
pism. b) zdkona o posudzovani a podl'a § 18 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov zacal spravne konanie vo veci zistovacieho konania 0 predpokladanych
vplyvov na Zivotné prostredie diiom podania castnika konania prisluSnému organu, t.j. diilom
doru¢enia zameru navrhovatel'om (24.05.2019).

OU Pezinok v sulade s § 23 ods. 1 zakona o posudzovani listom zo dita 04.06.2019
upovedomil o zacéati konania rezortny organ, povolujici organ, dotknuté organy a dotknuta
obec, ktorej zamer zaslal v prilohe. Nasledne OU Pezinok informoval verejnost’ o doru¢enom
zédmere, O tom, ze podlieha zistovaciemu konaniu a d’alSich skuto¢nostiach v sulade s § 24
ods. 1 zakona o posudzovani. OU Pezinok zverejnil dita 05.06.2019 informaciu pre verejnost
0 uvedenom zamere na webovom sidle Ministerstva Zzivotného prostredia SR na adrese:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/roboticka-farma-senkvice-nove-podanie-, na webovom
sidle uradu http://www.minv.sk/?uradna-tabula-pk ana svojej uradnej tabuli v sidle ul. M.R.
Stefanika 10, 902 01 Pezinok.

Navrhovana c¢innost’ svojimi parametrami podla prilohy ¢. 8 zakona o posudzovani,
kapitoly ¢. 11 PoI'nohospodarska a lesna vyroba, polozky €. 1 Zariadenia na intenzivnu zivo¢isnu
vyrobu vratane deponii vedl'ajsich produktov s kapacitou a) hospodarskych zvierat od 100 VDJ
IVDJ — velkd dobytéia jednotka - 500 kg zivej hmotnosti/, podlicha zistovaciemu konaniu
0 posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, ktoré tunajsi urad vykonal
podla § 29 zékona o posudzovani.

Popis navrhovanej ¢innosti

Predmetom navrhovanej ¢innosti je celkova modernizacia existujliicej pol'nohospodarske;j
farmy. Jedna sa o vystavbu novej modernej robotickej stajne s mliecnicou a nevyhnutnym
technologickym a socialnym zazemim, nové reproduk¢éné stajne, doplnenie skladovacich kapacit
na vyprodukovany tekuty hnoj a doplnenie skladovacich kapacit na silaz. Stavba bude dalej


https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/roboticka-farma-senkvice-nove-podanie-
http://www.minv.sk/?uradna-tabula-pk

doplnena o potrebné farmovych zariadeni inzinierske pripojky, ako je farmovych zariadeni
elektro pripojka, farmovych zariadeni vodovodna pripojka a farmovych zariadeni dazd’ova
kanalizacia so vsakom zachytenych zrazkovych vod na farme.

Sucasny systém chovu dojnic v Siestich stajniach a s dojenim na existujucej dojarne bude
nahradeny novym progresivnym sposobom chovu s robotickym dojenim priamo v produkénej
stajni.

Na farme sa pocita SO zachovanim sucasného poc¢tu chovanych krav, teda: zakladne stado
400 ks krav, 363 ks jalovic a 100 ks teliat.

Vypocet dobyt¢ich jednotiek (DJ):

Hovddzi dobytok Pocet kusov koeficient Pocet DJ
Dojnice a jalovice nad 24 mesiacov 400 ks 1,0 400,0 DJ
Hoviadzi dobytok od 6 do 24 mesiacov 330 ks 0,6 198,0 DJ
Telata do 6 mesiacov 133 ks 0,4 53,2 DJ

SPOLU 651,2 DJ

Existujiici objekt 4 silaznych komoér bude doplneny o0 piatu komoru s podorysnymi
rozmermi 38 x 50 m. Celkova kapacita ZzI'abov bude 2 x 5 700 = 11 400 m3, 11 400 m3 x 0,75 =
8 550 t.

Novo navrhovana nadrz na tekuty hnoj bude vybudovana ako Zelezobetonova, kruhova
monoliticka nadrz (systém WOLF), ¢iasto¢ne zapustena pod existujuci terén.

Vsetky novo budované strechy z objektov SO 01 a SO 02 budu pomocou novej dazd’ove;j
kanalizacie zvedené do novovybudovanej vsakovanej a retencnej drenaze. Pre bezpetné
zachytenie a nasledné vsiaknutie dazd’ovych vod z novych striech bude potrebné zabezpecit
vsakovaciu drenaz s minimalnou zachytnou kapacitou 90 m3.

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej cinnosti

Rozhodnutie 0 umiestneni stavby a stavebne povolenie v podl'a zékona ¢. 50/1976 Zb. o
uzemnom rozhodnuti a stavebnom povoleni v zneni neskorSich predpisov.

V stlade s § 23 ods. 4 zdakona o posudzovani dorudili prisluSnému organu svoje
pisomné stanoviska tieto subjekty /stanoviska su uvedené v skratenom zneni/:

1. Ministerstvo pédohospoddrstva a rozvoja vidieka SR, list ¢. 2979/2019 zo dna 28.06.2019 -
nema pripomienky a nepoZzaduje d’alSie posudzovanie.
1.1. Navrhované stavby aprevadzkové stbory musia pri realizcii zabezpeCovat
dodrZiavanie podmienok zakona ¢. 39/2007 Z.z. o veterinarnej starostlivosti v zneni
neskorsich predpisov, ako aj nariadenia vlady SR ¢. 322/2003 Z.z. o ochrane zvierat

chovanych na farmarske ucely v zneni neskorSich predpisov.

OU Pezinok stanovisko vzal na vedomie. Pripomienka predstavuje dodriavanie vieobecne
zavdaznych predpisov, technickych noriem alebo nariadeni, ktorych dodrziavanim je
navrhovatel viazany.

2. Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna vodnd sprdva, list
¢. OU-PK-0SZP-2019/007205/Ka zo dna 17.06.2019 - nema pripomienky a nepozaduje
dalSie posudzovanie.

OU Pezinok stanovisko vzal na vedomie.



3. Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna sprdva odpadového
hospodarstva, list ¢. OU-PK-OSZP-2019/006794 zo dna 06.06.2019 - nema namietky proti
realizacii predmetného zadmeru a nepozaduje jeho d’alSie posudzovanie.

3.1. Po uvedeni predmetnej stavby do prevadzky je ziadatel’ povinny zosuladit’ svoju ¢innost’
s platnou legislativou v odpadovom hospodarstve a so VSeobecne zaviznym nariadenim
Obce Senkvice v ustanoveniach tykajucich sa odpadového hospodarstva.

OU Pezinok stanovisko vzal na vedomie. Pripomienka predstavuje dodrziavanie vieobecne
zavdznych predpisov, technickych noriem alebo nariadeni, ktorych dodrZiavanim je
navrhovatel viazany.

4. Okresny urad Pezinok odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stitna sprdva ochrany

ovzdusia, list ¢. OU-PK-OSZP/2019/007119 zo dna 20.06.2019:

4.1. Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ochrana ovzdusia, ako
organ §tatnej spravy prislusny podl'a §5, ods.1 zakona €.525/2003 Z.z. o Statnej sprave
starostlivosti 0 zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov upozorfiuje
navrhovatel'a na potrebu postupovat podla zakona ¢. 137/2010 o ovzduSi V zneni
neskor$ich predpisov, vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zékona o ovzdusi v zneni
neskorSich predpisov (vyhldska), ktord upravuje technické poziadavky a podmienky
prevadzkovania pre chovy hospodarskych zvierat a nadvazujucich predpisov tykajucich
sa ochrany ovzdusia.

Podla predlozenej dokumenticie budi navrhované =zariadenia kategorizované a
zaClenené v zmysle prilohy ¢.1 vyhlasky nasledovne:
6 OSTATNY PRIEMYSEL A ZARIADENIA
6. 12 Chov hospodarskych zvierat s projektovanym po¢tom chovnych miest:
d) hovédzi dobytok - dojnice =200 ks
e) hovidzi dobytok — ostatny =200 ks
Zaclenenie: velky zdroj znecistovania ovzdusSia

4.2. V d’alSom konani je potrebné poziadat’ o vydanie sthlasu podla § 17 zakona o ovzdusi.

OU Pezinok sa pripomienkami zaoberal. Pripomienky predstavujii dodrziavanie vieobecne
zavidznych predpisov, technickych noriem alebo nariadeni, ktorych dodrZiavanim je
navrhovatel viazany.

5. Okresny urad Pezinok odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna sprdava ochrany
prirody a krajiny, list ¢. OU-PK-OSZP-2019/006928-002 zo dna 10.06.2019 - nema
namietky proti realizacii predmetného zameru a nepozaduje jeho d’alSie posudzovanie.

OU Pezinok stanovisko vzal na vedomie.

6. Okresné riaditel’stvo hasicéského a zachranného zboru v Pezinku, list ¢. ORHZ-PK2-
2019/001484-2 zo dna 11.06.2019 - po prestudovani predmetného zameru navrhovanej
¢innosti z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na
zivotné prostredie.

OU Pezinok stanovisko vzal na vedomie.

7. Regiondlny tirad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave,
list ¢. HZP/10380/2019 zo dna 13.06.2019 — netrva na posudzovani zameru.



Cinnost’ nepredstavuje ohrozovanie verejného zdravia a nemala by nad pripustnd mieru
zhorsit’ zivotné podmienky obyvatel'ov najblizSich obytnych domov. Ocakava sa zlepSenie
jestvujucej situacie.

7.1. Cinnost bude d’alej podlichat’ postideniu podl'a zak.&. 355/2007 Z.z.

OU Pezinok stanovisko vzal na vedomie. Pripomienka predstavuje dodrziavanie vieobecne
zavdznych predpisov, technickych noriem alebo nariadeni, ktorych dodrZiavanim je
navrhovatel viazany.

Dotknuta verejnost’

8. Podanim zo dna 08.06.2019, doru¢enym dna 10.06.2019, zaujalo svoje stanovisko Zdruzenie
domovych samosprdv, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava s nasledovnymi pripomienkami:
8.1. Podl'a §17 zdkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,(1) Kazdy je povinny,

predovSetkym opatreniami priamo pri zdroji, prechadzat’ znecistovaniu alebo
poskodzovaniu Zzivotného prostredia a minimalizovat' nepriaznivé dosledky svojej
¢innosti na zivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva uzemia alebo prirodné zdroje,
projektuje, vykonava alebo odstraiiuje stavby, je povinny také ¢innosti vykonavat len po
zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné prostredie a zat'azenie uzemia, a to v rozsahu
ustanovenom tymto zakonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto hodl4 zaviest’ do
vyroby, obehu alebo spotreby technoldgie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodla dovazat’,
je povinny zabezpegit, aby spiiali podmienky ochrany Zivotného prostredia a aby v
pripadoch ustanovenych tymto zdkonom a osobitnymi predpismi boli postdené z
hl'adiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Ziadame navrhovatel'a, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to z hladiska

nasledovnych ustanoveni osobitnych zédkonov:

a) Ziadame podrobne rozpracovat a vyhodnotit' v textovej aj grafickej Casti dopravné
napojenie, ako aj celkovu organizaciu dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou
¢innostou v stlade s prisluSnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP
09/2008 , TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné postidenie v stilade s
prisluSnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické
podmienky TP 10/2010 , Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov
velkych investiénych projektov) pre existujuce krizovatky ovplyvnené zvySenou
dopravou navrhovanej stavby a zohl'adnit’ $irSie vztahy vychadzajuce z vyvoja dopravne;j
situdcie v dotknutom uzemi, z jej sucasného stavu a aj z koncepcnych materidlov mesta
zaoberajucich sa vyvojom dopravy v budtcnosti (20 rokov od uvedenia stavby do
prevadzky). Ziadame tak preukazat’, Ze nie je potreba realizovat’ vynitené investicie a
zaroven, Ze nedochadza k nadmernému zatazeniu Uzemia v dosledku dynamicke]
dopravy.

OU Pezinok:

Podla dopliujucich informdacii od navrhovatela dopravné napojenie nema vplyv na zamer
o navrhovanej cinnosti, kedZe sa od sucasného stavu po ukonceni cinnosti nezmeni.
Predmetnu cinnost nie je mozné povazovat za velky investicny projekt, ktory by
dramatickym sposobom zasahoval do dopravnej situdacie v uzemi. V zdsade sa jedna o
rekonsStrukciu objektu. Podla predlozeného zameru nevyzZaduje navrhovana cinnost
rieSenie novych dopravnych systémov, ani pripojky na existujice dopravne systémy.
Lokalita navrhovanej cinnosti je dopravne napojend na jestvujuci dopravny systéem v
ramci obce. Existujuca prijazdova (vyjazdova) komunikacia do aredlu PD ostava bezo
zmien. Novo budu spevnené manipulacne plochy vjazdov do novych objektov, ktoré budu
napojene na existujiice spevnené komunikdcie aredlu PD. OU Pezinok vzhladom na
uvedené a vzhladom na predmet konania povazuje udaje v ramci zameru za postacujuce.



b)

d)

f)

9)

Ziadame overit' vypodet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktudlnym
znenim prislusnej normy STN 73 6110. Ziadame tak preukézat, Ze nie je potreba
realizovat’ vynitené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zataZeniu
uzemia v dosledku statickej dopravy.

OU Pezinok:

Podfla dopliujucich informdcii od navrhovatela areal PD ma k dispozicii vlastné plochy
urcené na parkovanie pri administrativnej budove, do ktorych sa projektom nezasahuje.
OU Pezinok povazuje poziadavku za neopodstatneni.

Ziadame overit’ obsluhu Gizemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislugna
zastavka hromadnej dopravy bola maximdlne v 5-minatovej peSej dostupnosti a
preukazat’ tak znizovanie zat'azenia uzemia dopravou vytvorenim predpokladov na
vyuzivanie hromadnej dopravy.

QU Pezinok:

Podla doplijiicich informacii od navrhovatela Objekt sa nachadza v zabehnutej lokalite,
ktord spliia podmienku pesej dostupnosti SAD. OU Pezinok povazuje poziadavku za
splnenui.

Vyhodnotit' dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody
podl'a §3 ods.3 az ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.

QU Pezinok:

Vsetky relevantné vplyvy zasahujuce do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov boli
posiidené a objektivne zhodnotené v ramci prelozeného zameru. OU Pezinok povazuje
poziadavku za neopodstatnen.

Ziadame vyhodnotit’ stlad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene
v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s podou, STN 83
7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby sa
preukazala ochrana krajinnych zloZiek v zmysle zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukézat’
ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

OU Pezinok:

Podla doplinujucich informacii od navrhovatela V existujucom aredli nie je Ziadna zelen
dotknutd vystavbou, navyse je navrhnuté doplnenie liniovej izolacnej zelene v zmysle
MUSES. OU Pezinok povazuje pripomienku za neopodstatnenii, nakolko predstavuje
upozornenie na potrebu dodrZiavania vseobecne zaviznych legislativnych predpisov
alebo technickych noriem, ktorych dodrziavanim je navrhovatel viazany.

Ziadame dosledne respektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode &.
2000/60/ES; najma vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zloZky podla ¢lanku
4.7 Ramcovej smernice o vode, ktord je transponovanid do narodnej legislativy a jej
slovenska transpozicia je pravne Z4vazna
(http://lwww.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom
ziadame vyhodnotit’ primarne posudenie vplyvov na vody prislusnymi metodikami CIS
pre aplikaciu Rémcovej smernice 0 vode ¢. 2000/60/ES
(http://ec.europa.eu/environment/water/waterframework/
facts_figures/guidance docs en.htm) a tak preukéazat, Zze v dosledku realizacie zdmeru
nemdze byt zhorSend kvalita vod a vodnych ttvarov; rovnako ziadame preukazat’, ze
realizdciou zdmeru sa nenaruSi prirodzeni vodnd bilancia ani prirodzené odtokové
pomery v uzemi.

Dokumentaciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podl'a §16a Vodného zakona v
d’alSej projekcnej faze ziadame spracovat’ metodikou
(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/serviet/documentRepository/downloadDocument
?documentl d=441).

OU Pezinok Ipism. 1) a q)/-



http://ec.europa.eu/environment/water/waterframework/
http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?documentI
http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?documentI

h)

)

K)

Berie sa na vedomie. Vplyvy na povrchovi a podzemnui vodu su rozpracované v kapitole
IV. bode 3.Povinnostou navrhovatela je dodrZiavanie zdkona ¢. 364/2004 Z.z. o voddch,
ktorého sucastou je ochrana podzemnych a povrchovych vod a zabranenie neZiaducemu
uniku Skodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod. Navrhovana cinnost’ je
rieSend s plnym respektovanim poziadaviek zakona o voddch. Riesenie navrhovanej
cinnosti plne respektuje vsetky poziadavky na zaobchdadzanie so znecistujucimi latkami v
zmysle § 39 vodného zdkona. Smernica 2000/60/ES Europskeho parlamentu a Rady z 23.
oktobra 2000, ktorou sa ustanovuje ramec posobnosti pre opatrenia spolocenstva v
oblasti vodného hospodarstva je pravnym zaviznym aktom Europskej unie, ktory je
prebraty a transponovany do narodnej legislativy SR a to konkrétne do zdkona C.
364/2004 Z.z. o vodach v zneni neskorsich predpisov (poslednda zmena je ucinna od
15.3.2018). Respektovanie poziadaviek platného zdakona o voddch je teda sucasne
respektovanim a postupom podla danej Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES. Organ
Statnej vodnej spravy v nasledujucich povolovacich konaniach urci podmienky realizacie
stavby a prevadzky tak, aby boli splnené potrebné poziadavky na odkanalizovanie a
zdsobovanie predmetnej stavby pitnou vodou.

Ziadame definovat’ najbliz§iu existujici obytn(i, event. ini zastavbu s dlhodobym
pobytom 0s6b v okoli navrhovanej Cinnosti, vo vidzbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit vplyv jednotlivych
emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0so6b a preukazat, ze nebudu
vystaveny nadmernému zat'azeniu.

OU Pezinok:

Vzdialenost od obytnej zastavby aj vsetky relevantné vplyvy hluku a emisii boli posudené
a objektivne zhodnotené v ramci predlozeného zameru (v rozptylova studia).

Ziadame overit' statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukézat, Ze
statika nie je v dosledku podhodnotenia nebezpecna resp. v dosledku nadmerného
naddimenzovania prili§ nezat'azuje tizemia a zlozky zivotného prostredia.

QU Pezinok:

Berie sa na vedomie. Overenie statickych vypoctov nie je predmetom zistovacieho
konania Vv ramci posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. PoZiadavka mozZe byt
predmetom povolovacieho procesu.

Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu este aspofi v dvoch alternativnych
variantoch, tak aby sa naplnil t¢el zakona podla §2 pism. ¢ zékona EIA ¢.24/2006 Z.z.
,»objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody ndvrhu strategického dokumentu a navrhovanej
¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.

QU Pezinok:

Predlozeny zamer je vypracovany v jednom variantom rieseni, nakolko navrhovatel
poziadal prislusny orgdn Stdtnej spravy o upustenie od variantného rieSenia comu OU
Pezinok vyhovel listom ¢. OU-PK-OSZP-2019/006341 zo dia 22.05.2019.

Vyhodnotit zamer vo vztahu s geologiou a hydrogeologiou v dotknutom uzemi.
Pozadujeme spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako podklad pre spracovanie analyzy
vplyvov navrhovaného posudzovaného zdmeru v oblasti geologie a hydrogeologie.

QU Pezinok:

Berie sa na vedomie. Posudenie vplyvov na geologiu a hydrogeologiu je uvedené
V dostatocnom rozsahu v casti kapitole 1V. cast 3. PozZiadavka méze byt predmetom
povolovacieho procesu.

Ziadame dolozit hydraulicky vypodet prietokovych mnozstiev. ORL, dazdovej a
odpadovej kanalizdcie a ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat, ze neddjde k
pretazeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika zaplav ako aj to, ze kanalizicia
bude u¢inna a spiiat’ parametre podl'a zékona o kanalizaciach ¢.442/2002 Z.z.



p)

a)

OU Pezinok:

Berie sa na vedomie. Odpadovad kanalizdacia sa v tizemi nenachdadza, vody povrchového
odtoku su popisané v kapitole IV cast 2 a 3. Poziadavka moze byt predmetom
povolovacieho procesu.

Ziadame overit’ navrh ¢innosti s izemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych Cinnosti aj v okolitom tuzemi. V tomto duchu nésledne preverit aj
vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni suladu s
uzemnym planom je doblezit¢ zohl'adnovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaja
technickych rieseni, ale rovnako aj d’alSie atributy socidlnej a obc¢ianskej vybavenosti a
charakteru izemia a navrhovaného zameru a to z hladiska kumulacie a subezného
posobenia. Ziadame tak preukdzat, Ze neddjde k nadmernému zataZeniu Gzemia V
rozpore s izemnym planom.

QU Pezinok:

Navrhovana cinnost je v sulade s platnym uzemnym planom, dalej v kompetencii
stavebného uradu v procese stavebného povolenia.

Ziadame preukazat spdsob plnenia povinnosti vyplyvajuce zo zékona o odpadoch
¢.79/2015 Z.z. auviest navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).

Ziadame zapracovat zavdzné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-
obaly/registre-azoznamy/poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zameru a v fiom
navrhovanych opatreni a preukdzat’ tak plnenie zdvdznych zakonnych povinnosti na
useku odpadového hospodarstva.

OU Pezinok /pism. n) a o)/

Odpady a nakladanie s nimi su Uvedené v kapitole IV. cast 2.

V predlozenom zamere je uvedené, ako budi v procese pripravy, realizacie stavby a Vv jej
prevddzke reSpektované podmienky zdkona o odpadoch a budu doésledne dodriané,
nako/ko sa jednda o povinnost vyplyvajiicu z osobitnych predpisoV.

Ziadame preukazat dosledne ochranu polnohospodarskej pody v zmysle zakona
0 ochrane pol'nohospodarskej pody ¢.220/2004 Z.z.

OU Pezinok:

Podla dopliujucich informacii od navrhovatela Ziadna polnohospodarska péda nie je
zdmerom dotknutd. OU Pezinok povazuje poziadavku za neopodstatnenii.

Ziadame overit’ bonitu zaberanych polnohospodarskych pod a predlozit odovodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

OU Pezinok:

Podla doplnujucich informacii od navrhovatela Ziadna polnohospodarska péda nie je
zamerom dotknutd. OU Pezinok povazuje poZiadavku za neopodstatnenti.

Ziadame overit, 7e predloZeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prislusného katastralneho tizemia.

QU Pezinok:

Podla dopliujucich informdcii od navrhovatela Ziadna polnohospoddrska poda nie je
zamerom dotknutd. OU Pezinok povazuje poziadavku za neopodstatnenii.

Podl'a §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana
¢innost’ alebo jej zmena bude posudzovat’ podla tohto zdkona, primerane sa pouziju kritéria
pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom prisluSny organ prihliada aj na
stanoviska podla § 23 ods 4.“ Ak sa nepreukaze stlad zameru s environmentalnymi
zaujmami podl'a osobitnych zakonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az r) v tejto Casti
nasho stanoviska, pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru
,,Roboticka farma Senkvice (nové podanie)* prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného
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prerokovania, odborného postdenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré
navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia; v takomto
pripade Ziadame v rozsahu hodnotenia uviest' aj povinnost’ vyhodnotit’ body a) az r) tejto
Casti naSho vyjadrenia a suCasne nase poziadavky uvedené v Casti 2) a v Casti 3) tohto
vyjadrenia uviest’ v zdvdznych podmienkach zavere¢ného stanoviska.

V pripade, Zze prislusny organ vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o dalSom
neposudzovani vplyvov zameru ,,Robotickd farma Senkvice (nové podanie) na Zivotné
prostredie podl'a zdkona EIA, ziadame zapracovanie podmienok uvedenych v cCasti 2) a v
Casti 3) tohto stanoviska do zavdznych podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13 zdkona EIA
a zarovei ich vyhodnotit’ v odovodneni rozhodnutia podl'a §20a pism.a zékona EIA.

8.2. Podla §18 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: , Kazdy, kto svojou ¢innost'ou
znecistuje alebo posSkodzuje zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je
povinny na vlastné naklady zabezpecovat’ sledovanie tohto posobenia a poznat’ jeho
mozné dosledky.”; podla §27 ods.1 zakona o zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto
poskodzovanim zivotného prostredia alebo inym protiprdvnym konanim spdsobil
ekologickt ujmu, je povinny obnovit’ prirodzené funkcie naruseného ekosystému alebo
jeho Casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dovodov ucelné, je povinny ekologicku
ujmu nahradit’ inym sposobom (ndhradné plnenie); ak to nie je mozné, je povinny
nahradit’ tito ujmu v peniazoch. Subeh tychto ndhrad sa nevylucuje. Spésob vypoctu
ekologickej uymy a d’alSie podrobnosti ustanovi osobitny predpis.©. Podl'a §8 zékona o
zivotnom prostredi ,,Ochrana zivotného prostredia zahfila cCinnosti, ktorymi sa
predchadza znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia alebo sa toto
zneCistovanie alebo poSkodzovanie obmedzuje a odstrafiuje. Zahfiia ochranu jeho
jednotlivych zloziek, alebo konkrétnych ekosystémov a ich vzdjomnych vézieb, ale aj
ochranu Zivotného prostredia ako celku.“ Podla §10 zdkona o Zivotnom prostredi
Ekologicka ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajica
poskodenim ich zloziek alebo narusenim vnutornych vézieb a procesov v dosledku
I'udskej €innosti.*

Ziadame, aby navrhovatel’ obnovil prirodzenti biodiverzitu dotknutého tizemia, ¢o najviac

obnovil prirodzené funkcie narusené¢ho ekosystému, ¢o najviac ochranil zivotné prostredie a

kompenzoval tak ekologicki ujmu v doésledku navrhovaného zameru nasledovnymi

opatreniami:

s) Vyskovo aj funkéne zostladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

QU Pezinok:
Navrhovana stavba vyskovo aj funkcne respektuje regulativy platnej uzemnoplanovacej
dokumentdcie.

t) Ziadame pouzivat’ v maximélnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov;
ziadame uviest’ aké recyklaty a ako sa v zamere pouziju.

QU Pezinok:
Berie sa na vedomie. Vyuzitie odpadov na dalsie zhodnotenie v ramci realizacie stavby
nie je predmetom zistovacieho konania. Jeho vyuZitie je na zvazeni investora.

u) Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garazi pod objektami
stavieb a povrch uzemia upraveny ako lokalny paréik, maximalne pripustame vyuzitie
striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade
nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné
plochy pozadujeme pouzitie drendZznej dlazby , ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel
priesakovej plochy preukézatelne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15
min. dazda a zniZia tepelné napitie v danom uzemi



(www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf). Na vsetkych parkovacich
plochéach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s vel'kou korunou v pocte 1 ks
dreviny na kazd¢ 4 povrchové parkovacie statia.

OU Pezinok:

Poziadavka je bezpredmetna. Parkovacie miesta nie su predmetom navrhovanej ¢innosti.

V) Projektant projektovi dokumentaciu pre tzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spifiala metodiku Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA AREALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE
PRIRODNE VODY \Y EUROPE (http://nwrm.eu/guide-
sk/files/assets/basichtml/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho
vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je komplexna a
systematicka ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. st pravnické
osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektovej
dokumentécie. Sposob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela,
musi v8ak spinat isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

OU Pezinok:
Berie sa na vedomie. Poziadavka méze byt predmetom povolovacieho procesu, v
kompetencii orgdnu Stdtnej vodnej spravy.

w) Pozadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a
to najmd vhodnymi vegetaénymi Upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s
vodami na zéklade vypoctov podla Vodného zakona, realizaciou zelenej infrasturktiry
podla §48 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. Tato zelena infraStruktira by mala mat’ formu
lokalneho parcika, ktory bude vhodne zaCleneny do okolit¢tho uzemia a podla
prevadzkovych moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych
funkcii bude plnit’ aj Gcel pre oddych zamestnancov a navstevnikov arealu; sucast'ou
parcika je aj liniovd obvodova izolacna zelen. Z hl'adiska stavebného zakona sa jedna o
stavebny objekt sadovych a parkovych Uprav, ktory vhodne zaclenuje zamer do
biodiverzity okolit¢ho iizemia. Sadové a parkové tpravy realizovat’ minimalne v rozsahu
podla prirucky Standardy minimalnej vybavenosti obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmerneniaoznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-
95-mb) a podrla tejto metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.
OU Pezinok:

Berie sa na vedomie.

X) Na horizontalne plochy (najmi strechy) ziadame aplikaciu zelenych stre$nych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

y) Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. breétany
vhodné na taktto aplikdciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity
prostredia.

QU Pezinok /pism. x), v)/:
Zamer navrhovanej ¢innosti neuvazuje so zelenymi strechami ani zelenymi stenami.

z) Ziadame vyriesit a zabezpeGit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve
zabezpec€it’ umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového
odpadu oznacené¢ho Cciernou farbou, kovov oznaceného cervenou farbou, papiera
oznac¢en¢ho modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého farbou.

QU Pezinok:
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Nakladanie s odpadom je riesené v zdamere v stati IN.2 Odpady. Zabezpecenie
separovaného zberu odpadu je Vv zmysle zdkona ¢.79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni
neskorsich prepisov v kompetencii obce.
Podmienky uvedené v pismenach r) az z) v tejto Casti naSho vyjadrenia ziadame uviest’ v
rozhodnuti ako zavdzné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo
zistovacieho konania ako preventivne a kompenzacné opatrenia.

8.3. Podla ¢1.55 ods.1 Ustavy SR ,,Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zakladd na
principoch socidlne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.”; ¢o je jedna z
definicii trvalo udrzateného rozvoja: suCasny ekonomicky rast sibezne s rastom
socialnych a ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zdkona o Zivotnom prostredi
¢.17/1992 Zb. , Trvalo udrzateI'ny rozvoj spolocnosti je taky rozvoj, ktory sticasnym i
budiicim generdcidm zachovava moznost’ uspokojovat’ ich zdkladné zivotné potreby a
pritom neznizuje rozmanitost’ prirody a zachovava prirodzené funkcie ekosystémov.*
Trvalo udrzatel'ny rozvoj podl'a €l.1 zakona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) je ,,zivot
kazdého cloveka, prislusnika tejto i buducich generécii, v Zivotnom prostredi, ktoré je
primerané pre zachovanie zdravia a dosiahnutie blahobytu.*.

Podra §1 Stavebného zékona ,,(1) Uzemnym planovanim sa sustavne a komplexne riesi
priestorové usporiadanie a funkéné vyuzivanie Gizemia, ur¢uju sa jeho zasady, navrhuje
sa vecna a Casova koordinécia ¢innosti ovplyviujucich zivotné prostredie, ekologicku
stabilitu, kultirno-historické hodnoty izemia, Gzemny rozvoj a tvorbu krajiny v sulade s
principmi trvalo udrZatePného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvara predpoklady pre
trvaly stlad vSetkych ¢innosti v uzemi s osobitnym zretel'om na starostlivost’ o Zivotné
prostredie, dosiahnutie ekologickej rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného
rozvoja, na Setrné vyuZzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych,
civilizaénych a kultarnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zaviSenim procesu
uzemného planovania, kedy sa vydava individualny spravny akt, ktory umiestiuje dany
projekt do tzemia; v zmysle citovaného ustanovenia zédkona to musi byt v sulade s
principom trvalo udrZateI'ného rozvoja.

KedZe predmetom daného konania je umoznenie ekonomického rastu; musi byt sibezne
sprevadzané nielen kompenzaciou a prevenciou (vid’ ¢ast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj
ekologicky rast resp. environmentalny zisk; t.j. vplyvy na Zivotné prostredie musia
nielen environmentalnu ujmu kompenzovat, ale urobit’ aj nieCo navySe, poskytnit
environmentalnu pridani hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu
nasledovnych opatreni:

aa) Navrhovatel' vysadi v obci Senkvice 30ks vzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych castiach obce po dohode s organom ochrany prirody v
zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.
OU Pezinok:
Urcenie nahradnej vysadby ako aj jej formy je v podla § 48 zdakona ¢. 543/2002 Z.z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov v kompetencii obce.

bb) Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v
podobe fasady,, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné
umelecké dielo neoddeliteI'né od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontdna a pod.).
Tymto sa dosiahne budovanie socidlneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre
danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.
OU Pezinok:
Navrhovana c¢innost’ sa umiestiuje do existujiiceho polnohospodarskeho druzstva, ktoré
nie je urcené Sirokej verejnosti. Uvedend poziadavka je neopodstatnend.
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cc) Vyhodnotit umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym
snimkovanim (infracervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-
olioperational-land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects)
aporovnat s mapou vodnych utvarov  (https://www.eea.europa.eu/data-and-
maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako
aj ] mapami zrazok a teploty vzduchu

(http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat mesacnemapy) a na zadklade ich

vyhodnotenia navrhnut’ vhodné adaptacné a mitigatné opatrenia podla strategického

dokumentu Slovenskej republiky “Stratégie adaptacic Slovenskej republiky na

nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢&. 148/2014, z

ktorych uvadzame charakteristiku najdodlezitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel’ v

zmysle §3 ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat do projektovej

dokumentécie zameru:

- VSeobecnd charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v
sidlach mestského typu je velka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievajii a maju
vel'ka tepelnu kapacitu. To sposobuje zna¢ni akumuléciu tepla v ich prostredi. Na
zvySovanie teploty méa vplyv aj teplo uvolfiované z priemyselnych procesov,
spalovacich motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu pdsobenim
tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepl'uji
vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou kondenzaénych jadier napomahaju
zvySovaniu oblacnosti nad mestami oproti okolitej krajine. V ro¢nom priemere
predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V dosledku zvySenej oblacnosti sa zvySuje aj
mnozstvo zrazok, avSak z dovodu, ze v urbanizovanom prostredi nepriepustné
povrchy zaberaju vysoky percentualny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znaéne
ovplyvneny a negativne poznaceny. Urbanizacia méa vplyv na hydrologicky cyklus
presahujuci hranice samotného sidla a méze zisadne negativne ovplyviiovat aj
prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v pril'ahlom povodi.

- Opatrenia voci CastejSim a intenzivnejSim vlndm horucav: « Zabezpecit’ zvySovanie
podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest
 ZabezpecCit a podporovat’ zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad
vhodnou orientdciou stavby k svetovym strandm, tepelni izolaciu, tienenim
transparentnych vyplni otvorov ¢ Podporovat’ a vyuZivat’ vegetaciu, svetlé a odrazové
povrchy na budovach a v dopravnej infrastruktire ¢ Zabezpecit' a podporovat: aby
boli dopravné a energetické technoldgie, materidly a infraStruktara prisposobené
meniacim sa klimatickym podmienkam * Zabezpecit’ prisposobenie vyberu drevin pre
vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat komplexny
systém ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do pril'ahlej
krajiny

- Opatrenia vo¢i CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit’
a podporovat’ implementaciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu
vetrolamov, zivych plotov, aplikaciu prenosnych zabran

- Opatrenia voci castejSiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpecit' opédtovné
vyuzivanie dazd’ovej a odpadovej vody

- Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: « Zabezpecit' a podporovat’
zvySenie retencnej kapacity tUzemia pomocou hydrotechnickych opatreni,
navrhnutych ohl'aduplne k Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktiry
nepostacuju  zabezpec¢it a podporovat’ zvySenie infiltracnej kapacity tUzemia
diverzifikovanim Struktary krajinnej pokryvky s vyraznym zastupenim vsakovacich
prvkov v extravildine a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a
vytvarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych poédach v intravilane obci
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» ZabezpeCit a podporovat’ zvySovanie podielu vegeticie pre zadrziavanie a
infiltraciu dazd’ovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest
Zabezpecit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi.
OU Pezinok:
Navrhovand c¢innost’ e umiestnend v sulade s tizemn0-planovacou dokumentdciou obce,
ktora bola vypracovana aj s ohladom na naroky ochrany Zivotného prostredia. Vzhladom
na to, Ze navrhovand cinnost je v sulade s uzemnym planom, mame za to, Ze jej
umiestnenie zarover splia aj poziadavky na tieto naroky.
Navrhovatel' pri svojej cinnosti bude uplatiiovat’ opatrenia primerane rozsahu a
charakteru svojej cinnosti v sulade s implementacnymi podmienkami Stratégie,
metodikami a zavidznymi postupmi pre lokdlnu adaptaciu uvedenej stratégie a v sulade s
platnou legislativou SR.

dd) Vytvorit' podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat domacu
kompostaren sluziacu pre potreby zuzitkovania rozlozite'ného odpadu vznikajaceho pri
prevadzke zameru.

OU Pezinok:
Vzhladom na charakter navrhovanej Ccinnosti nie je wuvazZované s realizaciou
kompostarne.

Podmienky uvedené v pismenach aa) az dd) tejto Casti nasho vyjadrenia ziadame uviest’ v

rozhodnuti ako z&vdzné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo

zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho zisku.

8.4. Podla ¢lanku 45 Ustavy SR ,,Kazdy ma pravo na v&asné a tplné informécie o stave
zivotného prostredia a 0 pri¢inach a nasledkoch tohto stavu.*

Podrla §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne orgény st povinné na tradnej tabuli spravneho
organu, na svojom webovom sidle, ak ho maji zriadené alebo aj inym vhodnym sposobom
zrozumitel'ne a v€as informovat’ verejnost’ o zacati, uskutocnovani a o skonceni konania vo
veciach, ktoré su predmetom zaujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje osobitny
zakon. Pritom st povinné ochranovat’ prava a pravom chranené zaujmy ucastnikov konania a
inych 0sob. Uradna tabul’a spravneho organu musi byt’ nepretrzite pristupna verejnosti.*

Podrla ¢l 4 ods.1 pism.b bod ii. zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazd4 Strana
zabezpeCi, Ze organy verejnej moci v rozsahu tohto ¢lanku a v rdmci vnutroStatnych
pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zaklade ziadosti informacie o Zivotnom
prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktudlnej
dokumentécie obsahujlicej alebo pozostavajucej z tychto informacii: bez toho, aby musel byt’
preukazany zaujem; v poZadovanej forme s vynimkou, ii) informacia je uz verejne dostupna
v inej forme.*

Podl'a §24 ods.1 pism.i zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ informuje bezodkladne
verejnost na svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej turadnej tabuli o inych
informaciach dolezitych na vydanie zaverecného stanoviska alebo povolenia.“. Podla §32
Spravneho poriadku a §29 ods.10 zédkona EIA s takymito informaciami zverejiovanymi
podla §24 ods.1 pism.i zdkona EIA aj podklady rozhodnutia a dopliiujica informacia, ktoré
ziadame zverejnit na webove] stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke
predmetného zameru; o tejto skutocnosti trad oboznami ucastnikov konania a da im
moznost’ vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia podl'a §33 ods.2 Spravneho poriadku.
Ziadame dodrZat’ uvedeny procesny postup.
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8.5. Podl'a dovodovej spravy novely zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
¢.314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 ,,Podl'a Komisie su hlavnym nedostatkom platného
zdkona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov dosledky nedostatocného
prepojenia procesu posudzovania vplyvov navrhovanych c¢innosti s naslednymi
povolovacimi procedirami, pretoze sa tak vytvara priestor pre nereSpektovanie
vysledkov procesu posudzovania vplyvov, ktorym tak nemdze garantovat’ ani plné
zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto konani, resp. majlcej zdujem
o vysledok rozhodovania v zaleZitostiach Zivotného prostredia. Otvara sa tak
problematika implementacie v rdmci pravneho poriadku Slovenskej republiky casti tych
poziadaviek Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k informacidm, ucasti verejnosti
na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zélezitostiach zivotného
prostredia zo dna 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (¢lanky €. 6, 7 a 9).%.
Podl'a ¢l.6 ods.4 Aarhuského dohovoru ¢€.43/2006 Z.z. méa verejnost pravo efektivne
presadzovat’ svoje prava a zdujmy priCom Statne organy maju povinnost’ realizaciu tohto
prava efektivne zabezpedit. Ziadame v odovodneni rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym
sposobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo vztahu k
pravu na dobré spravu veci verejnych podla ¢l.41 Charty zékladnych prav EU najmi vo
vztahu k realizacii prava na informacie o zivotnom prostredi podla ¢l.4 Aarhuského
dohovoru a moznosti efektivne redlne ovplyvnit’ vysledok zdmeru podla ¢1.6 Aarhuského
dohovoru a ktoré zavdzné podmienky rozhodnutia st materidlno-prdvnym prejavom
naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v
otazkach zivotného prostredia pre nasledovné konania.

Podla §63 zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,Prislusny orgdn pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov alebo navrhovanych cCinnosti alebo ich zmien zabezpeci
vykonanie konzultacii s povol'ujiicim organom alebo schvalujucim orgdnom, rezortnym
organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma
moznost' zucastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov. (2)
Obsahom konzulticii medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi
procesu posudzovania vratane verejnosti mozu byt najmé a) dopliiujice informacie o
strategickom dokumente a navrhovanej Cinnosti, b) informéacie o moznych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane zdravia, c)
vzajomné obozndmenie sa so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie navrhovanych
opatreni, €) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3) PrisluSny organ uvedie vysledky
konzultacii v odovodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7 a 29 a v
zaverecnom stanovisku podla § 14 a 37.%; v dosledku §64 zakona EIA sa konzultaciu
vykond na zvolanom uUstnom pojednavani podla §21 Spravneho poriadku, ktord ma
prislusny urad povinnost’ zvolat’, ak si verejnost’ uplatni svoje pravo na konzultaciu podl'a
§63 ods.1 zékona EIA, posledna veta.

Ziadame prisluiny organ aby zvolal istne pojednavanie za i¢elom vykonania konzultacie
s povolujucim orgdnom resp. schval'ujicim organom, rezortnym orgdnom, dotknutym
organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma moZznost' zucastnit’ sa
konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zdkona EIA
¢.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a
ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti by malo byt najmai: a)
doplniujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej €innosti, b) informacie o
moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
vratane zdravia, ¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami, d) doplnenie alebo
upresnenie navrhovanych opatreni, ¢) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. Ziadame
uviest’ vysledok konzultacie v odovodneni vydaného rozhodnutia.
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Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame v zmysle §25a Spravneho poriadku a §17
ods.1 zékona o egovernmente dorucovat’ vyhradne len do elektronickej schranky nasho
zdruzenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
postou nezasielat’.

OU Pezinok:

Prislusny organ sa zvecného hladiska zaoberal vsetkymi pripomienkami a navrhmi
dotknutej verejnosti, uvedené vbode 8 tohto rozhodnutia. Vzhladom na komplexné
vysledky zistovacieho konania, ktoré nepoukdazali na predpokladané prekrocenie
medznych hodnot alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti Zivotného
prostredia v dosledku realizacie alebo prevadzky navrhovanej cinnosti teda prislusny
organ nedospel k zaveru, Ze posudzovanie vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie z dévodov uvedenych dotknutou verejnostou su opodstatnené, preto nemohol
vyhoviet navrhom dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej
¢innosti podla zdkona o posudzovani prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného
prerokovania, odborného posudenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré
navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.
Vystupom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovand cinnost bude
posudzovat' podla zdakona o posudzovani, co okresny urad s ohladom na vysledky
zistovacieho konania vydal, pricom prihliadal na kritéria stanovené zdkonom
0 posudzovani a stanoviska dorucené k zmene navrhovanej cinnosti /§29 ods. 3 a priloha
¢ 10/ Ucelom zdikona o posudzovani je ziskat odborny podklad na vydanie rozhodnutia
0 povoleni cinnosti podla osobitnych predpisov, nevytvdra vsak vecny ani casovy priestor
pre posudenie stavby v rozsahu kompetencii stavebného uradu. Prislusny organ
konstatuje, ze v predlozenom zamere su podrobne rozpracované jednotlivé state tykajuce
sa dopravného napojenia, zelene, pouzité predpisy a normy. Pripomienky v stanovisku
Zdruzenia domovych samosprav su vicSinou technického charakteru  /dopravné
napojenie, dodrzanie prislusnych noriem a predpisov, dodrZanie ustanoveni zakonov,
nahradnd vysadba, a posudky/ a budu predmetom dalsich povolovacich konani.

Na zaklade pripomienok ZduzZenia domovych samosprav nie je dovod, aby bola
predmetna cinnost dalej posudzovana prostrednictvom spravy o hodnoteni. Pripomienky,
ktoré prevazne presahuju ucel zistovacieho konania, mozu byt predmetom spravneho
konania o povoleni cinnosti podla osobitného predpisu.

Podla § 24 ods. 2 zdkona o posudzovani dotknuta verejnost ma postavenie ucastnika v
konaniach uvedenych v tretej casti a ndsledne postavenie ucastnika v povolovacom

konani k navrhovanej cinnosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podla odseku 3 alebo
odseku 4.

Zdruzenie domovych samosprav taktiez pozZadovalo zvolanie ustneho pojednavanie za
ucelom vykonania konzultacie podla §63 zakona o posudzovani.

Prislusny organ sa zaoberal vsetkymi pripomienkami Zdruzenia domovych samosprav,
ktorych vyhodnotenie je uvedené v odovodneni tohto rozhodnutia. Do podmienok
rozhodnutia zahrnul aj podmienku zaoberat sa pripomienkami dotknutej verejnosti,
pricom opodstatnené pripomienky, ktoré maju oporu v zdkone sa maju zohladnit
V dokumentdacii stavby pre uzemné a stavebné konanie a pri povolovani c¢innosti podla
osobitnych predpisov. K predlozenému zameru boli vSetky stanoviska od dotknutych
orgdnov dorucené bez pripomienok a nepozadovali dalSie posudzovanie. Ina verejnost
svoje stanovisko nedorucila. Konzultacie podla § 63 zdkona o posudzovani su
vwkonavané, v sulade s § 64 zakona o posudzovani, ako ustne pojedndvanie podla § 21
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spravneho poriadku. Podla § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi ustne
pojednavanie, ak to vyzaduje povaha veci, najmd ak sa tym prispeje k jej objasneniu,
alebo ak to ustanovuje osobitny zdkon. OU Pezinok ako prislusny orgdn md za to, Ze
predlozeny zamer dostatocne definuje a hodnoti vplyvy navrhovanej cinnosti na
Jednotlivé zlozky ZP a navrhnuté opatrenia zabezpecujii silad navrhovaného riesenia
prevadzky s poZiadavkami sucasne platnej legislativy o ZP a podklady zhromazdené
V ramci vykonaného dokazovania su dostatocné na rozhodnutie vo veci.. Prislusny organ
Z uvedeného dévodu nepovazuje vykonanie konzultdcie podla § 63 zdkona o posudzovani
za potrebnu.

V zmysle § 24 ods. 2 zakona o posudzovani ma dotknutd verejnost’ postavenie Ucastnika v
konaniach uvedenych v tretej Casti tohto zakona a nasledne postavenie ti€astnika v povolovacom
konani k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a odseku 3 alebo odseku 4, ak jej ucast’ v
konani uz nevyplyva z osobitného predpisu. Pravo dotknutej verejnosti na priaznivé zivotné
prostredie, ktord prejavila zaujem na navrhovanej ¢innosti postupom podla odseku 3 alebo
odseku 4 zakona o posudzovani, moze byt povolenim navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny
alebo néslednou realizdciou navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.

Oslovené dotknuté organy — Obec Senkvice, Okresny urad Pezinok - OCDPK, PLO, Urad
BSK, Regiondlna veterindrna a potravinova sprava Senec, SOP SR Sprava CHKO Malé Karpaty
V stanovenej lehote ani do vydania tohto rozhodnutia svoje stanovisko nedorucili. Pisomné
stanoviska od subjektov, ktoré neboli nedorucené v termine podla § 29 ods. 9 zdakona o
posudzovani, sa povazuju za suhlasné.

OU Pezinok listom ¢. OU-PK-OSZP-2019/006351 zo diia 08.08.2019 podla § 33 ods. 2
spravneho poriadku ozndmil, Ze Gcastnici konania a zUCastnené osoby maji mozZnost’, aby sa
pred vydanim rozhodnutia vyjadrili k jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhli
jeho doplnenie, ato v lehote do 5 dni odo diia doruéenia tohto upovedomenia. OU Pezinok pre
oboznamenie sa s podkladmi rozhodnutia v sulade s § 23 ods. 1 spravneho poriadku ur¢il, ze do
spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy a vypisy) na Okresnom trade Pezinok,
odbore starostlivosti 0 Zivotné prostredie, na adrese M. R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok.

K podkladom pre vydanie rozhodnutia sa opdtovne vyjadrila a zaslala svoje stanovisko dotknuta
verejnost: ZdruZenie domovych samosprav, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava s nasledovnymi
pripomienkami:

Ziadame ako podmienky rozhodnutia o d’alsom neposudzovani uviest’ nasledovné:

a) Ziadame pouzivat v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov;
ziadame uviest’ aké recyklaty a ako sa v zamere pouZiju.

b) Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieené formou podzemnych garazi pod objektami
stavieb a povrch uzemia upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripuStame vyuzitie
striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade
nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné
plochy pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby , ktoré zabezpec€ia minimalne 80% podiel
priesakovej plochy preukazatelne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15
min. dazd’a a znizia tepelné napétie v danom uzemi
(www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

c) Na vSetkych parkovacich plochach na teréne realizovat vysadbu vzrastlych drevin s
vel'kou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

d) Projektant projektovi dokumentaciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spiiala metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
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PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE
PRIRODNE VODY V  EUROPE (http:/nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako
aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematickd ¢innost’; v
zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. st pravnické osoby povinné
zapracovavat’ opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektove; dokumentacie.
Sposob ako sa dana problematika vyrieSi je na rozhodnuté navrhovatela, musi vSak
spinat ist¢ kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-
vmestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

e) Pozadujeme, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a
to ngjma vhodnymi vegetacnymi Gpravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s
vodami na zéklade vypoctov podl'a Vodného zakona, realizaciou zelenej infrasturktiry
podla §48 zédkona OPK ¢.543/2002 Z.z. Tato zelend infraStruktira by mala mat’ formu
lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolit¢ho tzemia a podla
prevadzkovych moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych
funkcii bude plnit' aj Gcel pre oddych zamestnancov a navstevnikov aredlu; sucast'ou
parcika je aj liniova obvodova izolac¢na zelen. Z hl'adiska stavebného zakona sa jedna o
stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zaclenuje zamer do
biodiverzity okolitého uzemia. Sadové a parkové Upravy realizovat’ minimélne v rozsahu
podla prirucky Standardy minimalne;j vybavenosti obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemneplanovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-
1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat dokumentdciu pre uzemné aj stavebné
konanie.

f) Na horizontalne plochy (najmi strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

g) Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na takito aplikdciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity
prostredia.

h) Ziadame vyriesit a zabezpelit' separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve
zabezpecit' umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového
odpadu oznacené¢ho ciernou farbou, kovov oznaceného cCervenou farbou, papiera
oznac¢eného modrou farbou, skla ozna¢eného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého farbou.

i) Navrhovatel vysadi v obci Senkvice 30ks vzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych astiach obce po dohode s organom ochrany prirody v
zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

j) Ziadame, aby suastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v
podobe fasddy, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné
umelecké dielo neoddelite'né od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontdna a pod.).
Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre
danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

K) Vyhodnotit umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym
snimkovanim (infracervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-erosarchive-landsat-archives-landsat-8-
oli-operational-land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qtscience_center_objects)
a porovnat s mapou vodnych utvarov  (https://www.eea.europa.cu/data-
andmaps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166)
ako aj S mapami zrazok a teploty vzduchu
(http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat mesacnemapy) a na zdklade ich
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vyhodnotenia navrhnat’ vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podla strategického

dokumentu Slovenskej republiky “Stratégie adapticie Slovenskej republiky na

nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014, ktoré je
navrhovatel' v zmysle §3 ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat do
projektovej dokumentacie zameru:

- VSeobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v
sidlach mestského typu je velka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaji a maju
velku tepelnu kapacitu. To spdsobuje zna¢ni akumulaciu tepla v ich prostredi. Na
zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvolnované z priemyselnych procesov,
spalovacich motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu pdsobenim
tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepl'uji
vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou kondenzacnych jadier napoméhaju
zvySovaniu oblacnosti nad mestami oproti okolitej krajine. V ro¢nom priemere
predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V dosledku zvySenej oblacnosti sa zvySuje aj
mnozstvo zrazok, avSak z dovodu, Ze v urbanizovanom prostredi nepriepustné
povrchy zaberaji vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znacne
ovplyvneny a negativne poznaceny. Urbanizacia méa vplyv na hydrologicky cyklus
presahujiici hranice samotného sidla a moéze zdsadne negativne ovplyviovat aj
prirodné prostredie, vratane fauny aj fléry v pril'ahlom povodi.

- Opatrenia voci CastejSim a intenzivnejSim vlndm horti€av: * Zabezpec€it’ zvySovanie
podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest
 Zabezpelit' a podporovat’ zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad
vhodnou orientaciou stavby k svetovym strandm, tepelnu izolaciu, tienenim
transparentnych vyplni otvorov ¢ Podporovat’ a vyuZzivat’ vegetaciu, svetlé a odrazové
povrchy na budovach a v dopravnej infrastrukture « Zabezpecit’ a podporovat’: aby
boli dopravné a energetické technoldgie, materidly a infraStruktira prispdsobené
meniacim sa klimatickym podmienkam ¢ Zabezpecit' prispdsobenie vyberu drevin pre
vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat komplexny
systém ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do pril'ahlej
krajiny

- Opatrenia voc¢i CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit' a
podporovat’ implementaciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu
vetrolamov, zivych plotov, aplikdciu prenosnych zabran

- Opatrenia voci castejSiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpecit opidtovné
vyuzivanie dazd’'ovej a odpadovej vody

- Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: « Zabezpecit' a podporovat’
zvySenie retencnej kapacity Uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni,
navrhnutych ohl'aduplne k Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktary
nepostauju  zabezpe€it' a podporovat zvySenie infiltracnej kapacity Uzemia
diverzifikovanim Struktury krajinnej pokryvky s vyraznym zastipenim vsakovacich
prvkov Vv extraviline a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov
a vytvarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych podach v intravilane
obci ¢ Zabezpecit' a podporovat zvySovanie podielu vegetacie pre zadrziavanie a
infiltraciu dazd’ovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest ¢
Zabezpecit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi

[) Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat domacu
kompostaren sliziacu pre potreby zuzitkovania rozloziteI'ného odpadu vznikajuceho pri
prevadzke zameru.

Zdruzenie domovych samosprav v predmetnom posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
uplatnilo navrh podmienok rozhodnutia o d’alSom neposudzovani s cielom zabezpecit’ vysokl a
ucinnu v€asnu ochranu zivotného prostredia zaloZenl na zisteni priamych a nepriamych vplyvov
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a na zaklade porovnania alternativ v zmysle §2 zdkona EIA. ZDS ma za to, ze agregovanou
aplikaciou citovanych ustanoveni zakona podl'a §29 ods.13 zdkona EIA sa v rozhodnuti musia
uviest’ aj podmienky, ktoré eliminuji negativne vplyvy a zabezpecuju vysoku uroven zivotného
prostredia pricom podla §29 ods.3 zakona EIA sa pri tom zohl'adiuju aj vyjadrenia verejnosti.
Podla §2 zékona EIA ma urad pri vyhodnocovani pripomienok zistovat’ a vyhodnocovat, ¢i
eliminuji negativne vplyvy resp. ¢i zabezpecuji vysoku uroven zivotného prostredia a ¢i sa
nenavrhuje efektivnejSia alternativa. Preto podmienka na nédvrh ZDS sa nemusi v rozhodnuti
uviest’ len v tom pripade, ak sa preukdze, ze neeliminuje negativne vplyvy alebo zabezpecenie
vysokej urovne zivotného prostredia je neefektivne alebo je ina porovnatelna alternativa, ktora
ako podmienka ulozena bola. Ziadame akcepticiu resp. neakcepticiu nami navrhovanych
podmienok zdévodnit’ v zmysle §20a zakona EIA.

Toto vyjadrenie a spdsob akym sa s nim trad a prokuritor vysporiadal ziadame uviest v
rozhodnuti.

OU Pezinok:
Uvedené pripomienky su totozné so vzmesenymi pripomienkami dotknutej verejnosti zo dna
08.06.2019, s ktorymi sa prislusny organ zaoberal v bode 8 odévodnenia tohto rozhodnutia.

Vyhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie:
Udaje o priamych a nepriamych vplyvoch na fivotné prostredie:

Vplyv na pédu
Pozemky, na ktorych sa navrhovana c¢innost bude realizovat sa nachadzaji vo

vybudovanom pol'nohospodarskom druzstve a vzhladom na charakter izemia vystavby a jeho
vyuZzivanie sa nepredpoklada ovplyvnenie pod. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ poziadavky na
zaber polnohospodarskeho pdédneho fondu. Realizacia navrhovanej c¢innosti nebude mat’
negativny vplyv na pddu pri dodrzani technologickych postupov stavby a vSeobecne zaviznych
predpisov. V ramci zameru nie su navrhované ziadne funkcie, ktoré by mali zasadny vplyv na
horninové prostredie. Pocas prevadzky navrhovaného zameru sa kvalita pody oproti sticasnosti
nezmeni.

Vplyvy na povrchovii a podzemnt vodu

Cinnost’ predmetného zameru je spojend so vznikom véd z povrchového odtoku zo
strechy stajni do drenaZe. Technologicka odpadova voda nevznikne. Pocas vystavby 1 prevadzky
stavby sa nepredpoklada, Ze by sa vyraznejSie zmenili charakteristiky vodného reZzimu daného
uzemia.
Pocas vystavby

Vplyvy na povrchové a podzemné vody pocas vystavby zdmeru sa nepredpokladaji. K
lokdlnemu znecisteniu podzemnych vod moze dojst’ len pri nepredvidatelnom tniku pohonnych
hmét a olejov poCas havarii stavebnych mechanizmov. Pocas stavebnych prac moze
z kvalitativneho hladiska dochadzat' ku kontaminacii podzemnej vody ropnymi latkami pri
nahodnych poruchidch a pripadnych havaridch stavebnych mechanizmov. V jednotlivych
mechanizmoch vyuzivanych na stavebné prace budu pouzivané biologicky rychlo rozlozitel'né
oleje.
Pocas prevadzky

Novy objekt mastale bude napojeny na aredlovy vodovod samostatnou vodovodnou
pripojkou. Vody povrchového odtoku zo striech stajni budi odvadzané do drenaze. K moznému
havarijnému tuniku znecistujucich latok moéze dojst’ len pri nepredvidatenych situaciach a
havariach. Navrhovanymi opatreniami budu takéto situacie minimalizované. Tekuty hnoj bude
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kumulovany Vv nepriepustnej nadrzi podla potreby bude preCerpavany do novovybudovanej
nadrze na tekuty hnoj, ktora bude vybudovana ako Zelezobeténova, kruhova monoliticka nadrz
(systém WOLF), ¢iasto¢ne zapustena pod existujuci terén. Nadrz bude vybavena 2 x mieSadlom
a 1 x Cerpadlom pre manipuldciu SO skladovanym materiallom. Nadrz bude doplnena o
vodohospodarsky zabezpecené vydajne miesto, kde budia v ¢ase plnenia odvoznej techniky
parkovat’ cisterny na tekuty hnoj. Pripadne odkvapy z manipulacie s tekutym hnojom buda
zvedené do bezodtokovej zachytky (sucast’ vydajného miesta).

Realizaciou navrhovanej ¢innosti nie je predpoklad ovplyvnenia hydrogeologickych
pomerov v dotknutom uzemi. Z hl'adiska vodnych zdrojov realizacia zameru nepredpoklada
ziadne zasahy do kvalitativnych ani kvantitativnych parametrov. Nakol'ko bude overena
vodotesnost’ nadrzi na tekuty hnoj, nie je predpoklad kontaminacie podzemnych ani
povrchovych vod. Riziko havarie je pri pravidelnom sledovani naplnenia nadrzi a jej
vyprazdiovania nepravdepodobné. Taktiez sa nepredpoklada zavazny negativny vplyv ¢innosti
na rezim, kvalitu a obeh podzemnej vody. Novy zamer neovplyvni kvalitu podzemnej ani
povrchovej vody oproti sti¢asnosti pri dodrzani navrhovanych opatreni.

V roku 2003 boli vybudované v areali druzstva nové silazne Zl'aby o rozlohe cca 40 x 50
X 3 m. Na zaklade poziadavky Pol'nohospodarskeho druzstva boli vybudované dve
monitorovacie sondy do hibky 10 m. Sondy vybudovala firma Mikul4§ Emil Geologicka sluzba,
Bratislava. Vzhl'adom na geomorfologicky charakter uzemia, ako i litologické zlozenie, hladina
podzemnej vody do hibky 10 m pod terén, zistena nebola.

Vybudované objekty po uvedeni skladu do prevadzky bude potrebné pozorovat’ aspon 2 X
ro¢ne. Pretoze v uzemi hladina podzemnej vody nebola zistena, nebolo ani potrebné vychadzat
z0 zékladného rozboru, ktory by naznadil pripadni ekologicku zataz skimaného prostredia.
Technicka sprava z pozorovacich vrtov je priloZzena v prilohach zameru. Pri rozsireni silaznych
7Fabov bude sonda SP 1 zrugena, nakol’ko sa nachadza v mieste rozsirenia 7labu.

Vplyvy na ovzdusie
Pocas vystavby

Je mozné predpokladat’ vznik emisii z liniovych zdrojov a z plosného zdroja
zneCistovania ovzduSia. Liniovymi (mobilnymi) zdrojmi budi ndkladné autd a stavebna
technika. PloSnym zdrojom bude samotny priestor staveniska. Tieto vplyvy st docasné,
kratkodobé, kumulativne a lokalneho charakteru. Ukoncenim realizaénych prac tieto vplyvy
zaniknll. V etape vystavby sa navrhuje pri vyjazde nakladnej automobilovej dopravy zo stavby
pravidelne cistit’ kolesa aut a vozovku, aby sa zabranilo zvySenej prasnosti. Stavebny material sa
navrhuje dopravovat’ na stavenisko, pokial je mozne zaplachtovany a uloZeny v paletach.
Skladovanie pra$nych stavebnych materialov sa odporaca v stavebnych silach.
Pocas prevadzky

Na farme sa pocCita s miernym zvySenim poctu chovaného dobytka a existujuce
znedistenie ovzdusia bude priblizne rovnaké ako po modernizacii farmy. Podl'a Vyhlasky MZP
SR ¢. 410/2012 Z.z. je farma pre chov hovidzieho dobytka zaradena ako vel’ky zdroj zneéistenia
ovzdusia do kategorie 6.12.1: Chov hospodarskych zvierat s projektovanym poc¢tom chovnych
miest: e) hovéddzi dobytok - ostatny s poctom chovnych miest > 750 (863 ks). Prevadzka je
projektovana tak, aby nedochadzalo k vyraznému znecistovaniu ovzdusia oproti sicasnému
stavu a tak aby bol minimalizovany negativny vplyv na obyvatel'stvo. V predmetnom
pol'nohospodarskom druzstve bol aj doteraz realizovany chov hovéddzieho dobytka - uzemie je aj
Vv sucasnosti zatazované znecistovanim ovzdusSia. Navrhovanym zamerom ddjde k miernemu
navySeniu chovu dobytka v novom modernom objekte. Realizaciou navrhovanej ¢innosti pri
dodrzani novych navrhovanych opatreni na znizovanie produkcie NH3 sa nepredpoklada
zvysenie znec€istenia ovzdusia oproti sicasnosti.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy
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V stvislosti S0 zamerom sa nepredpokladaju negativne dopady na biotopy fauny a flory
pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti. Navrhovana ¢innost’ sa navrhuje v prostredi, ktoré je
pozmenené chovom hospodarskych zvierat. Po dokonceni Robotickej farmy je potrebné doplnit’
liniova izolaént zelen pozdiZ severovychodnej strany arealu druzstva v linii hranice arealu v
zmysle Uzemného pland, aby sa vytvorila esteticka liniovéa bariéra, ¢im sa oddeli od rozvojovej
plochy ¢. 19 navrhovanej na hlavné funkcne vyuzitie Sport a rekreacia — rekreacne chaty pri
vodnej nadrzi.

Vplyvy na krajinu a chrdnené Gzemia

Spdsob vyuzivania krajiny sa nezmeni, pribudne novy hospodarsky objekt ale celkova
Struktara a vyuzitie izemia ostane zachované — Robotickd farma na chov hovédzieho dobytka.
Uvazovany zamer nepredpoklada negativny alebo ruSivy vplyv na krajinu, ktora je v znacnej
miere antropogénne zmenena. Chranene tzemia akejkol'vek kategorie a vyznamu sa na
posudzovanom uzemi nenachadzaju. Navrhovana Cinnost’ na predmetné izemie nema Ziadny
negativny ani rusivy dopad. Vybudovanim nového objektu po zbtrani existujiceho nebude
vyznamnym zasahom do scenérie krajiny. Novovybudovany objekt bude prizemny, takze nebude
predstavovat’ vizudlnu bariéru VO vnimani extravilanu. V stc¢asnosti druzstvo chova hovidzi
dobytok, a tak zriadenim nového objektu budu pokracovat uz jestvujuce vplyvy na zivotné
prostredie. Vzhl'adom na situovanie navrhovanej cinnosti sa vplyv na chranené uzemia
nepredpoklada.

Vplyvy na obyvatel’stvo
Vplhvy pocas vystavby

Su ¢asovo obmedzené a su spojené predovsetkym so zvySenym pohybom nakladnych
automobilov a stavebnych mechanizmov. Sprievodnym javom stavebnej Cinnosti je zvySena
prasnost’ a tvorba emisii. Tato sa bude prejavovat’ jednak v samotnom mieste vystavby a na
pristupovej komunikacii. Vplyv zapachu bude obmedzeny na vyfukové plyny z premavky
motorovych vozidiel a nakladnych vozidiel pocas vystavby navrhovanej Cinnosti. Vyznamné
vplyvy pocas realizacie zameru Sa neocakavaji, nakolko budu prebiehat v priestoroch
jestvujuceho arealu. Pocas vystavby bude vplyv na obyvatel'stvo spojeny jedine s dopravou
materialu a technologickych zariadeni, ktoré¢ dovezie dodavatel’ cez miestne komunikacie do
arealu hospodarskeho dvora. Pred realizaciou demolacie jestvujucich zastaralych kravinov dojde
k odvozu dobytka do fariem na Morave a po dokonéeni zameru k naslednému dovozu dobytka
do Robotickej farmy.
Vplhyvy pocas prevadzky

Ani pocas prevadzky sa nepredpokladaju vyznamné negativne vplyvy na obyvatel'stvo
oproti stcasnému stavu, nakolko dojde len k nepatrnému navySeniu poctu dobytka oproti
siCasnému Stavu. Zdravotny stav obyvatel'stva nebude prevadzkou navrhovaného zameru
ovplyvneny. Vplyv negativnych vystupov na obyvatel'stvo, je zavisly na vzdialenosti
umiestnenia navrhovanej ¢innosti od obytnych zon dotknutych obyvatel'ov. Z hladiska vplyvov
na obyvatel'stvo je najddlezitejSia lokalizacia navrhovaného zdmeru. Vzdusnd vzdialenost
lokality navrhovanej &innosti od najbliziej obyvanej zastavby je cca 200 m. Uzemie na ktorom je
planované umiestnenie navrhovanej cinnosti — vystavba novej modernej Robotickej farmy je
dlhodobo vyuzivané na ucel chovu hospodarskeho dobytka. Planované a v minulosti dosahované
kapacity chovu — 400 ks dojnic cca 400 ks mladého dobytka aj po vystavbe novych stajni nebuda
prekro¢ené. Navrhovatel' planuje maximalny celkovy stav 863 ks. Prevadzkou navrhovaného
objektu sa nepredpoklada vznik hlukovych hladin obtazujicich obyvatelstvo. Vzhl'adom na
charakter ¢innosti a vzdialenost’ navrhovanej ¢innosti zdmeru mozno predpokladat’, Ze limitné
hodnoty vibracii a hluku nebudu prekracované v okoli posudzovanej stavby pocas vystavby ani
pocas prevadzky.
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Dopravné zatazenie SirSicho uzemia a predovsetkym intravilanu obce oproti stcasnej
situacii bude mierne zvysené iba v ase vystavby arealu. V ¢ase prevadzkovania bude dopravné
zat'’azenie bezvyznamné.

Z negativnych vplyvov prichadzaju do avahy neprijemné pachové vnemy, ktoré mozu
byt obtazujiice pre obyvatel'stvo v blizkosti druzstva. Zapach ako neprijemny vnem moze
vyvolavat’ negativne subjektivne pocity jednotlivcov byvajacich pri hospodarskom dvore. Tento
negativny vplyv vsak vo velkej miere suvisi S intenzitou zapachu, so vzdialenostou a od
rozptylovych podmienok. Zvysenie pachovych latok v okoli druzstva oproti si¢asnému Stavu za
podmienky dodrziavania navrhovanych opatreni na znizenie produkcie NH3 - sa nepredpoklada.
Na dokladné postdenie vplyvov ¢innosti na I'udi byvajucich v najblizSej obyvanej zastavbe ako
aj na okolité prostredie bola vypracovana Rozptylova studia, ktora vypracoval RNDr. Ferdinand
Hesek, CSc. (marec 2019). Hlavnym cielom rozptylovej Studie je posudenie vplyvu objektu
Robotickd farma Senkvice na kvalitu ovzdusia blizkeho okolia farmy. Ako uvadza v zavere
Rozptylovej studii, ¢uchova hranica i limitna hodnota pre NH3 na vypoctovej ploche bude
prekrocena len v tesnej blizkosti oboch mastali. Najvyssia kratkodoba koncentracia amoniaku na
vypoctovej ploche dosiahne hodnotu 372,5 pg.m-3, ¢o je 186,3 % limitnej hodnoty. Hranica
prekroCenia limitnej hodnoty amoniaku sa vyskytuje len v tesnej blizkosti mastali. Na fasade
najexponovanejsieho rodinného domu v Senkviciach kratkodobé limity na ochranu ludského
zdravia nebudt prekro¢ene. Najvyssia koncentracia NH3 pri najnepriaznivejSich prevadzkovych
a rozptylovych podmienkach dosiahne hodnotu 46,0 g.m-3, ¢o je 23 % limitnej hodnoty.
Najvyssie vypocitané koncentracie NH3 sa vyskytuju pri stabilnych rozptylovych podmienkach
a kritickej rychlosti vetra. Takéto podmienky sa vyskytuju v zdujmovom tzemi len vynimo¢né a
prevazne v no¢nych hodinach. Predmet posudzovania Robotickd farma Senkvice spina
poziadavky a podmienky, ktoré st ustanovené pravnymi predpismi vo veci ochrany ovzdusia. V
Stadiu spracovania projektovej dokumentacie buda aplikované vsetky hygienické a bezpecnostné
normy a opatrenia, ktoré sa prenesu do technickej realizacii stavby. Pri dodrziavani vSetkych
navrhovanych opatreni sa vV porovnani SO sucasnym stavom nepredpokladaji Ziadne negativne
vplyvy navrhovanej ¢innosti na obyvatel’stvo.

Vplyvy na dopravu

Vplyv na dopravu spociva predovsetkym v dopravnom zataZeni Gizemia pocas vystavby a
prevadzky zameru. Novy objekt bude napojeny na jestvujicu vnutroarealova dopravu a pril'ahla
jestvujucu miestnu komunikaciu. So zvySenou dopravou pri vystavbe zdmeru sa zvysi aj
produkcia plynnych a tuhych exhalatov v okoli vnutroarealovych komunikacii i spevnenych
ploch v samotnom aredli. Zamer nepredpoklada navysenie dopravy oproti sti¢asnosti.

Sulad s uzemnoplanovacou dokumentdciou

Pri vypracovani dokumentacie je reSpektovany sulad s koncepciou rozvoja Slovenska
2001, sulad s UPN VUC Bratislavského kraja, sulad s Uzemnoplanovacou dokumentaciou obce
Senkvice.

Zaver:

Okresny trad Pezinok v ramci zistovacieho konania podl'a zakona o posudzovani posudil
navrhovanu &innost’ ,,Robotickd farma Senkvice® z hladiska jej povahy a rozsahu, miesta
vykonédvania, vyznamu jej oCakavanych vplyvov na Zivotné prostredie vratane vplyvov na
zdravie obyvatel'ov, pricom vzal do uvahy sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom tizemi.
Pri rozhodovani primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie podla § 29 zdkona
0 posudzovani, uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zdkona a vychadzal zo stanovisk dorucenych
k zameru podl'a § 23 ods. 4 zakona o posudzovani.

Navrhovana ¢innost’ riesi celkovi modernizaciu existujucej polnohospodarskej farmy,
ktora je vsulade s uzemnym planom obce Senkvice. Navrhovana &innost’ sa nenachadza
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Vv environmentélne citlivej oblasti, nezasahuje do chranenych tzemi a ich ochrannych pésiem.
Navrhovana &innost’ spiiia poziadavky a podmienky, ktoré st ustanovené pravnymi predpismi vo
veci ochrany ovzduSia anebude ohrozovat zdravie miestneho obyvatelstva. Pri dodrzani
technickych a prevadzkovych opatreni nebude mat’ negativny vplyv na povrchové a podzemné
vody. Uvedend skutoCnost’ sa prejavila aj v stanoviskdch od dotknutych subjektov, ktoré
predlozili kladné stanoviskd a nepozadovali d’alSie posudzovanie navrhovanej ¢innosti podla
zakona o posudzovani. Vznesené poziadavky od dotknutych orgdnov sa z prevaznej miere
vztahovali na d’alSie konania podl'a osobitnych predpisov, ktorych riesenie je v posobnosti inych
organov, preto ich prislusny organ zahrnul do poziadaviek tohto rozhodnutia vo vztahu
k navrhovanej ¢innosti, ktoré bude potrebné zohl'adnit’ v procese konania o povoleni ¢innosti
podl'a osobitnych predpisov. Pisomné stanoviskd od subjektov, ktoré neboli nedorucené
Vv termine podla § 29 ods. 9 zakona o posudzovani, sa povazuji za suhlasné. Okresny urad
Pezinok sa zvecného hladiska zaoberal vSetkymi pripomienkami dotknutej verejnosti,
uvedenymi v bode 8 tohto rozhodnutia. V zmysle zakona a posudzovani v prepojeni na stavebny
zakon sa dotknutd verejnost, ktora podala stanovisko vramci zistovacieho konania stava
ucastnikom d’al§ich povolovacich konani, v ktorych sa pripomienkami bude musiet’ zaoberat’
prislusny povolovaci organ atiez stavebnik, ktory je povinny relevantné pripomienky
zapracovat’ do projektovej dokumentécie.

Opatrenia pre navrhovanu ¢innost' sa ukladaju z dovodu ocakavanych kratkodobych
vplyvov pocas realizdcie Cinnosti a predpokladanych vplyvov pocas prevadzky navrhovanej
¢innosti a stavby vratane projektovej pripravy stavby za ucelom predchadzania nepriaznivym
vplyvom navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov.

Na zaklade vykonaného hodnotenia vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredie v predmetnom
uzemi a pri splneni opatreni na prevenciu, elimindciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na
zivotné prostredie povazujeme realizaciu navrhovanej Cinnosti za prijatelnu a z hl'adiska
vplyvov na Zivotné prostredie a celospolocenského uzitku investicie za realizovatelnu a v uzemi
unosnu.

Na zaklade uvedeného prisluSny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia a konstatuje, Ze navrhovant Ccinnost’ je tak za predpokladu plného
reSpektovania vSetkych zakonom stanovenych poziadaviek a uloZenych opatreni mozné
odporucit’ k realizacii.

Ak sa zisti, Zze skuto¢né vplyvy posudzovanej zmeny €innosti si vacsie, ako sa uvadza
V zamere, je ten, kto ¢innost’ vykonava, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skutocného
vplyvu svplyvom uvedenym v zamere aV stlade spodmienkami uréenymi v rozhodnuti
0 povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Upozornenie: Podla § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknuta obec o rozhodnuti vydanom
v zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma
zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Poucenie

Ukastnici konania vratane verejnosti v sulade s § 24 ods. 4 zakona o posudzovani maju
pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podla § 53 a § 54 zékona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v lehote do 15 dni odo dna
oznamenia rozhodnutia na Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, M.R.
Stefanika 10, 902 01 Pezinok .
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Vo vztahu k verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani za deni dorucenia
rozhodnutia sa povazuje pitnasty den zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom sidle
http://www.minv.sk/?uradna-tabula-pk a zaroven na uradnej tabuli prislusného organu.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripastaju, preskimatelné sudom podla ustanoveni piatej Casti
zékona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatela navrhovanej
¢innosti v sulade s § 29 ods. 12 zédkona o posudzovani podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti.

JUDr. Lenka Dudakova
veduca odboru

Dorucuje sa:

1. Pol’noyospodérske druzstvo v Senkviciach, Nédvrainé 75,900 81 Senkvice
2. Obec Senkvice, Nam. G. Kolinovic¢a 5, 900 81 Senkvice
3. Zdruzenie domovych samosprav, Nam. SNP 13, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava

Na vedomie:

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR, Dobrovi¢ova 12, 812 66 Bratislava
Okresny urad Pezinok, OSZP, SSOPaK, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok
Okresny urad Pezinok, OSZP, SSOH, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok
Okresny trad Pezinok, OSZP, SVS, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok
Okresny trad Pezinok, OSZP, SSOO, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok
Okresny trad Pezinok, PLO, ul. M.R. Stefanika 15, 902 01 Pezinok

lO Okresny urad Pezinok, OCDPK, Radni¢né nam. 9, 902 01 Pezinok

11. Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava

12. Regionalny urad verejného zdravotnictva, Ruzinovska 8, 820 09 Bratislava

13. Regionalna veterinarna a potravinova sprava Senec, Svitoplukova 50, 903 01 Senec
14. OR Hasi¢ského a zachranného zboru, Hasi¢ska 4, 902 01 Pezinok

15. SOP, Sprava CHKO Malé Karpaty, Starova 115, 900 01 Modra
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