MINISTERSTVO

¥ ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako
ustredny orgén Statnej spravy starostlivosti o zZivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2
ods. 1 pism. c) zakona ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla
§ 1 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov a ako prislu$ny orgén podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podl'a ustanoveni
zdkona ¢€.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vydava podla § 37 zékona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a podl'a § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 2874/2019-1.7/vt

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI
1. Nazov
VAHOSTAV - SK, as.
2. Identifikac¢né cislo
31356 648
3. Sidlo

Priemyselna 6, 821 09 Bratislava
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II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Mobilné drviace jednotky TEREX PEGSON XA400 a TEREX PEGSON 1000 SR

2. Ugel

Ugelom navrhovanej ¢innosti ,Mobilné drviace jednotky TEREX PEGSON XA400
a TEREX PEGSON 1000 SR* (d’alej len ,,navrhovana ¢innost™) je zhodnocovanie stavebnych
odpadov v mieste ich vzniku mobilnymi zariadeniami TEREX PEGSON XA400 a TEREX

PEGSON 1000 SR.

3. Uzivatel

VAHOSTAYV - SK, a.s., Priemyselna 6, 821 09 Bratislava

4. Umiestnenie

Kraj: Zilinsky
Okres: Ruzomberok
Obec: Likavka
Katastralne uzemie: Likavka
Parc. ¢.: 2660/1

Navrhovanu ¢innost” bude tvorit’ mobilné drviace jednotky, ktorych prevadzkovanie je
uvazované na uzemi celej Slovenskej republiky. Prvé umiestnenie navrhovanej ¢innosti bude
na volnej ploche v lokalite staveniska vychodného portélu tunela Cebrat’ dialnice D1 v tGiseku
Hubova-Ivachnova. Zariadenie staveniska tunela Cebrat’ je dopravne napojené pristupovou

komunikaciou na cestu 1/59 RuZomberok-Dolny Kubin.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia a skonCenia vystavby:
Predpokladany termin zacatia prevadzky:
Predpokladany termin skoncenia prevadzky:

6. Strucény popis technického a technologického rieSenia

vystavba nie je potrebna

2019

mobilné zariadenie bude
prevadzkované na jednom mieste
kratSie ako 6 po sebe nasledujucich
mesiacov, ukoncenie prevadzky
zariadenia je dané jeho zivotnostou
(cca 20 rokov)

Navrhovana cinnost’ bude pozostdvat’ z mobilnej drviacej jednotky TEREX PEGSON
XA400 a mobilnej drviacej jednotky TEREX PEGSON 1000 SR. Mobilné drviace jednotky sa

budu prepravovat’ na miesto zhodnocovania na t'ahaci.
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Tieto mobilné drviace jednotky st vhodné na drvenie a triedenie prirodného materialu
(napr. vapenec), ako aj stavebného odpadu (betdn, tehly, keramika). Maximalna kapacita
zariadenia TEREX PEGSON XA400 je 250 t/h, t. j. 500 000 t/rok, a TEREX PEGSON 1000
SR 150 t/h, t. j. 300 000 t/rok (pri 2 000 prac. hod).

Drviaca jednotka TEREX PEGSON XA400 sa sklad4 z nasypky, vibracného ¢lankového
podavaca s triediacou plochou, jednoc¢el'ustového drvica, dieselmotorového pohonu, pasového
dopravnika pretriedenia, pasového dopravnika odpadu a magnetického separatora. Zariadenie
je na pasovom podvozku, pomocou ktorého sa mdze podl'a potreby pohybovat’ na ploche, kde
dochadza k zhodnocovaniu odpadov, maximalnou rychlostou 0,9 km/h. Pohon zabezpecuju
vstavané hydromotory. Pohyb je ovladany cez ru¢né dial’kové ovladanie.

TEREX PEGSON 1000 SR je nezévisly pasovy drvi¢ pohanany dieselovym motorom
zahriujuci kuzelovy drvic Automax. Zabudované dvojpodlazné vibracné, triediace sito
zabezpecuje recyklaciu vel'kych kusov spit’ do drvica a vystup kone¢ného produktu.

Drviace zariadenie sa skladd z podvozku na masivnom rame, pasového dopravnika,
podavaca, drvi¢a, dopravnika drveného produktu, pohonnej jednotky, kalibracného sita,
dopravnika jemnych castic, prenosovych dopravnikov na hornej a dolnej strane,
recirkulacného dopravnika a protiprachovych spfch. Zariadenie je na pasovom podvozku,
pomocou ktorého sa modze podla potreby pohybovat na ploche, kde dochadza
k zhodnocovaniu odpadov, maximdlnou rychlostou 0,9 km/h. Pohon zabezpecuji vstavané
hydromotory. Pohyb je ovladany cez ru¢né dial’kové ovladanie.

Proces spracovania stavebného odpadu pozostava z nasledovnych krokov:

Priprava materialu: Pred samotnou recyklaciou sa material vyseparuje a v pripade
potreby upravi na pozadovany rozmer pomocou hydraulickych kladiv alebo hydraulickych
drviacich cel'usti, obsluha drvica vykona vizudlnu kontrolu materidlu ur€eného na recykléaciu,
pricom sa zameria na pritomnost’ neziaducich primesi, ktoré je potrebné pred drvenim
vyseparovat’.

Nakladanie: Materidl na spracovanie sa podava kolesovym nakladaCom alebo bagrom
z naviSenej rampy do nasypky, odtial’ sa podava vibracnym podévatom cez kaskadovy rost so
Strbinou 60 mm do drvica. Tu prebehne odlu¢enie jemnej frakcie vstupného materidlu.

Drvenie a triedenie: V samotnom drvi¢i prebieha drvenie vstupného materidlu, ktorého
vystupom je drvina s ro6znou frakciou. Prasnost’ je obmedzovana tryskami pri nasypke do
drvica. V tejto Casti dochadza aj k vytriedeniu materidlu tak, aby nepresiahol frakciu vhodnu
na pouzitie. Roztriedeny material prepadava na sklz na pas pre triedeny alebo hotovy produkt.
Zelezo pritomné v rozdrvenom materiali je separované magnetickym separatorom.

Odsun: Podrveny material prepadajiici cez Strbinu drvica je vynaSany hlavnym
vynasacim pasom, kde pada na hromadu a nasledne je odvdZany kolesovym nakladacom na
deponiu vo vzdialenosti 10-20 m od zariadenia.

Vstupnou surovinou budi stavebné odpady kategorie ,,O0“ — ostatny, ktoré su podla
vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa
ustanovuje Katalég odpadov v zneni neskorsich predpisov zaradené nasledovne:

17 01 01 beton

17 01 02 tehly

17 01 03 8kridly a obkladovy material a keramika

17 01 07 zmesi betonu, tehal, Skridiel, obkladového materidlu a keramiky iné ako uvedené
v 170106

17 03 02 bitimenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01
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17 05 04 zemina a kamenivo iné ako uvedené v 17 05 03
17 09 04 zmieSané odpady zo stavieb a demolacii iné ako uvedené¢ v 17 09 01, 17 09 02
al170903
Pri zhodnocovani stavebnych odpadov moéze vzniknat kovovy odpad, ktory sa
v stavebnom odpade vyskytuje ako neziaduca primes. Ide o ostatny odpad 17 04 05 zelezo
aocel. Odpad bude vyseparovany magnetickym separdtorom, ulozeny do kontajnera
a odovzdany na zhodnotenie.

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni (zameru)

Navrhovana c¢innost” je podla prilohy ¢.8 kzikonu ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon*) zaradena do kapitoly 9. Infrastruktara, polozky ¢. 11. Zariadenie
na zhodnocovanie ostatného stavebného odpadu, cast A, aod 100 000 t/rok podlicha
povinnému hodnoteniu.
Na zéklade odovodnenej ziadosti navrhovatela, VAHOSTAV - SK, as., Priemyselnd 6,
821 09 Bratislava (d’alej len ,,navrhovatel*), Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej
republiky, sekcia environmentdlneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR%) listom ¢&. 10590/2018-
1.7/vt zo dna 15.10. 2018 upustilo podla § 22 ods. 6 zdkona od poziadavky variantného
rieSenia navrhovanej ¢innosti. V zdmere sa vyhodnotil jeden variant navrhovanej ¢innosti
a nulovy variant.
Nakolko udaje uvedené¢ v zamere boli postacujuce, vzhl'adom na charakter, rozsah
a vplyvy navrhovanej ¢innosti, ako aj s prihliadnutim na stanoviska dorucené k zdmeru podla
§ 23 zakona a po ich podrobnom posudeni, MZP SR v stilade s § 32 ods. 1 zakona rozhodlo,
Ze spravu o hodnoteni ¢innosti nie je potrebné vypracuvat. V procese posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie funkciu spravy o hodnoteni ¢innosti plnil zamer.
Zamer vypracovala spoloénost ENVICONSULT spol. s r.0., Obezna 7, 010 08 Zilina,
v septembri 2018. Stucast’ou zameru je aj:
¢ Informativne akustické meranie TEREX PEGSON XA400, protokol: Si_ 018 2018/N,
VibroAkustika, s.r.o., Zilina, september 2018;

e Informativne akustické meranie TEREX PEGSON 1000 SR, protokol:
Si 021 2018/N, VibroAkustika, s.r.o., Zilina, september 2018;

e Hlukova studia, Mgr. Peter Hujo, september 2018;

e Rozptylova §tadia, RNDr. Ivan Pirman, september 2018.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni (zimeru)

Navrhovatel’ predlozil zdmer na postdenie podla § 22 ods. 1 zakona na MZP SR dia
29.10.2018, ¢im podla § 18 ods.2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) zacalo konanie vo veci
posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

MZP SR podla § 18 ods.3 spravneho poriadku upovedomilo znamych ucastnikov
konania o zacati konania a zaroven predlozilo zamer na zaujatie stanoviska podla § 23 ods. 1
zakona, listom ¢. 10590/2018-1.7/vt, 58861/2018, 58862/2018-int. zo dna 07.11. 2018,
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nasledovnhym subjektom procesu posudzovania: navrhovatelovi, rezortnému organu
(Ministerstvo  zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor odpadového hospodarstva), povolujucemu
organu (Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, oddelenie Statnej
spravy vod a vybranych zloziek Zzivotného prostredia kraja), dotknutej obci (Likavka),
dotknutému samospravnemu kraju (Urad Zilinského samospravneho kraja) a dotknutym
organom (Okresny urad Ruzomberok, odbor starostlivosti o zivotné prostredie; Okresny urad
Ruzomberok, odbor krizového riadenia; Okresny urad Ruzomberok, pozemkovy a lesny
odbor; Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Liptovskom Mikulasi; Okresné
riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru Ruzomberok). MZP SR zverejnilo podla § 23
ods. 1 zakona oznamenie o predlozeni zdmeru azamer na svojom webovom sidle
www.enviroportal.sk dna 07.11.2018. Dotknutd obec (Likavka) informovala verejnost
verejnou vyhlaskou ¢. MJ-1434/2018 zo dna 19. 11.2018 o doruceni zédmeru, o moznosti
nahliadnutia do zameru po dobu 21 dni na Obecnom turade Likavka pocas tradnych hodin
a 0 moznosti dorucit’ svoje stanovisko do 21 dni od zverejnenia vyhlasky.

MZP SR rozhodnutim &. 2874/2019-1.7/vt, 5542/2019 zo dia 30.01.2019 podla § 32
ods. 1 zdkona urcilo, Ze spravu o hodnoteni ¢innosti nie je potrebné vypracovat. rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ diia 19. 02. 2019. Na d’als$i postup hodnotenia sa primerane pouzili
ustanovenia § 33 az 39 zikona. V d’alSich krokoch procesu posudzovania funkciu spravy
o0 hodnoteni &innosti plnil zamer. MZP SR listom & 2874/2019-1.7/vt, 10750/2019 zo diia
25. 02. 2019 informovalo vSetky subjekty procesu posudzovania o nadobudnuti pravoplatnosti
uvedeného rozhodnutia a zaroven poziadalo dotknuti obec (Likavka), aby informovala o tejto
skutocnosti verejnost’, a to do troch pracovnych dni od dorucenia oznamenia o pravoplatnosti
rozhodnutia a zaroven verejnosti oznamila, kedy a kde je mozné do zameru nahliadnut’, robit’
z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné ndklady zhotovit’ kdpie.

MZP SR zaroven poziadalo dotknutii obec, aby v spolupraci s navrhovatel'om zabezpeéila
verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti. Sucasne bola dotknutd obec upozornena, Ze termin
a miesto verejného prerokovania je dotknuta obec povinna oznamit’ najneskoér 10 pracovnych
dni pred jeho konanim a prizvat' naii okrem verejnosti aj zastupcov MZP SR, rezortného
organu a dotknutych organov.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni (zimeru) s verejnost’ou

Verejné prerokovanie navrhovanej Cinnosti podla § 34 zakona sa uskuto€nilo dia
27.03.2019 0 16.30 hod. v priestoroch PoZiarnej zbrojnice obce Likavka. Termin a miesto
verejného prerokovania ozndmila obec Likavka verejnosti ozndmenim zverejnenym na
uradnej tabulu obce dita 13. 03. 2019.

Podla zadznamu z verejného prerokovania navrhovanej cCinnosti sa na predmetnom
prerokovani zucastnili dvaja zastupcovia navrhovatel’a, zastupca spracovatela zameru a dvaja
zastupcovia dotknutej obce. Verejnost’ sa verejného prerokovania nezucastnila.

V ramci diskusie navrhovatel’a a spracovatela zameru so zastupcami obce Likavka bol
prekonzultovany pristup k posudzovaniu mobilnych drviacich zariadeni na Slovensku a d’alsi
postup procesu posudzovania navrhovanej ¢innosti.

Ked’ze po uplynuti 25 minut od terminu zaciatku verejného prerokovania sa nedostavil
ziadny obcan, starosta obce verejné prerokovanie ukoncil.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotoveny zaznam, ktory bol spolu s prezen¢nou
listinou doru¢eny na MZP SR diia 08. 04. 2019.


http://www.enviroportal.sk/
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4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni (zimeru)
Na MZP SR boli doru¢ené nasledovné pisomné stanoviska k navrhovanej ¢innosti:

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentdlneho
hodnotenia a odpadového hospoddrstva, odbor odpadového hospodarstva (list ¢. 60876/2018
zo dna 23. 10. 2018)

V pripade mobilného zariadenia na zhodnocovanie ostatného stavebného odpadu
prevaznej miere ide o drvice stavebného odpadu, priCom tato ¢innost’ podla prilohy ¢. 1
zakona ¢. 79/2015 Z.z. oodpadoch v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
o odpadoch®) zodpoveda ¢innosti R12 — Uprava odpadov uréenych na spracovanie niektorou
z ¢innosti R1 az R11. V pripade udelenia ¢innosti RS — Recyklécia alebo spétné ziskavanie
inych anorganickych materidlov podla prilohy ¢. 1 zdkona o odpadoch, ziadatel by mal
prevadzkovat sucasne aj zariadenie na triedenie takto podrvenych odpadov, ktoré mu roztriedi
podrveny odpad podla frakcii a povolujicemu organu predlozi certifikat, rozhodnutie,
protokol a pod. podla § 2 ods. 1 pism. f) a i) zdkona ¢. 264/1999 Z. z. o technickych
poziadavkach na vyrobky a o posudzovani zhody v zneni neskorSich predpisov.

Udeleny suhlas podl'a § 97 ods. 1 pism. h) zdkona o odpadoch na zhodnocovanie odpadov
alebo na zneSkodiovanie odpadov mobilnym zariadenim ma platnost na celom uzemi
Slovenskej republiky.

Odbor odpadového hospodarstva mal k predmetnému materialu nasledovné pripomienky:

» vzhl'adom na réznorodost’” zhodnocovaného odpadu c¢innostami R5 a R12, ziada

konkrétne uviest, ktoré druhy odpadov sa budlii zhodnocovat’ ¢innostou R5 a ktoré
¢innostou R12;
» na strane 12, 31 a 43 predmetného zameru (druhy zhodnocovanych odpadov), je
uvedeny neplatny nazov druhu odpadov, a to:
17 01 03 8kridly a obkladovy material a keramika;
17 01 07 zmesi betonu, tehal, skridiel, obkladového materialu a keramiky iné ako
uvedené v 17 01 06.
Navrhovatel'a upozoriiuje na dodrZiavanie aktualne platnej legislativy v oblasti
odpadového hospodarstva, ktorou je vyhlaSka Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky €. 365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov
v platnom zneni.

> Navrhovatel' v zdmere uvadza, Ze zariadenia spifiaju parametre v sulade s najlep3imi
dostupnymi technikami (d’alej len ,,BAT*). Z hladiska odpadového hospodarstva
ziada doplnit’ a blizSie Specifikovat’, ktoré Casti resp. poziadavky na BAT technologie
podla smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU pre spracovanie odpadu,
budu splnené v ramci navrhovanej ¢innosti na prevadzkovanie mobilnych zariadeni
na zhodnocovanie stavebnych odpadov.

Na zaklade celkového zhodnotenia predlozeného zdmeru, povahy a rozsahu navrhovanej
¢innosti, odbor odpadového hospodarstva konStatuje, ze navrhovand cCinnost' je v danej
lokalite akceptovatel'na za predpokladu, Ze vysSie uvedené pripomienky budi zohladnené
v procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Okresny urad RuZomberok, odbor starostlivosti o fivotné prostredie, Stitna sprdava
odpadového hospodarstva (list ¢. OU-RK-OSZP-2018/010402-002/Fo zo dna 05. 12. 2018)
Z hladiska odpadového hospodarstva k zdmeru nema pripomienky.
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Okresny urad RuZomberok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna sprdva
ochrany prirody a krajiny (list ¢. OU-RK-OSZP- 2018/009824-002/My zo diia 15. 11. 2018)

Navrhovana c¢innost, ktorej ucelom je prevadzkovanie mobilnych zariadeni na
zhodnocovanie stavebnych odpadov v k. 0. obce Likavka, parcelné ¢islo C-KN 2660/1 v areali
vychodného portalu tunela Cebrat’ razeného v suvislosti s vystavbou dialnice D1 v tseku
Hubova — Ivachnova nezasahuje do ziadnych chranenych izemi v zmysle zdkona ¢. 543/2002
Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov a plati tu 1. stupen uzemnej
ochrany prirody. Rovnako uzemie nie je sucastou chranenych vtacich Uzemi a tzemi
eurdpskeho vyznamu, teda lokalit zaradenych do systému Natura 2000.

Organ ochrany prirody ziada do rozsahu hodnotenia zapracovat’ povinnost’ botanického
prieskumu lokalit zasiahnutych navrhovanou ¢innostou z dovodu minimalizacie zésahov do
biotopov narodného alebo eurdpskeho vyznamu.

Okresny urad Ruzomberok, pozemkovy a lesny odbor (list ¢. OU-RK-PLO-2018/009863-
13K zo dna 26. 11. 2018)

V zamere sa uvadza, e v rieSenom uzemi bola v dosledku vystavby tunela Cebrat
a nadvézujuceho Useku dial'nice D1 zrealizovana skryvka pol'nohospodarskej pody a uzemie je
v sucasnosti stcastou staveniska.

Na zéklade uvedené¢ho uvadza, ze urad vydal rozhodnutia a stanoviska tykajuce sa zédberu
pol'nohospodarskej pddy na dial'nicu D1 Hubova — Ivachnova podl'a zakona ¢. 220/2004 Z. z.
o ochrane avyuzivani pol'nohospodérskej pddy aozmene zikona ¢&. 245/2003 Z.z.
o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Liptovskom Mikulasi (list
¢. 2018/008830/MUDr. Huddk zo dna 23. 11. 2018)

V tvode stanoviska uvadza zékladne udaje o navrhovanej Cinnosti, d’alej sumarizuje
hlukovu situaciu a vyhodnotenie hlukovej Stidie. V zavere upozoriiuje na zdravotné rizika
vyplyvajuce z expozicie pracovnikov pri praci, najma:

- riziko vibracii, bud’ celotelovych alebo prenaSanych na ruky, vyplyvajice z obsluhy
drviacich, dopravnych a ostatnych strojov,

- riziko hluku,

- riziko prasnych expozicii — prachu s moznym fibrogénnym ucinkom — horninové pevné
aerosoly alebo podne pevné aerosoly — v zavislosti od predpokladaného zloZenia suroviny a od
podielu oxidu kremicitého v surovine.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej Cinnosti podla § 36 zadkona vypracoval na ziklade
uréenia MZP SR, list ¢&. 2874/2019-1.7/vt, 25028/2019, zo dia 13.05.2018, RNDr. Jan
Savrnoch, zapisany v zozname odborne sposobilych 0sdb na posudzovanie vplyvov &innosti
na zivotné prostredie pod Cislom 224/98-OPV (d’alej len ,,spracovatel’ posudku®).

Odborny posudok bol vypracovany v sulade s § 36 zdkona a obsahuje vSetky zdkonom
stanovené nalezitosti. Spracovatel’ posudku konstatoval, ze v predlozenom zamere, ktory plnil
funkciu spravy o hodnoteni ¢innosti, sa vyskytuji len malé nedostatky, ktoré nemaji zasadny
vplyv na jeho vypovednu troven, dokumentaciu hodnotil ako Uplnt, dobre vypracovanu
a vyhovujlcu pre postidenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a obyvatel'ov.
Zamer vhodne dopiita mapova dokumentacia, fotografie, schémy a protokoly z informativnych
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akustickych merani, hlukova Stadia, arozptylova S$tadia. Spracovatel posudku dalej
konstatoval, ze predlozena dokumenticia zrozumitelne a primerane popisuje navrhovanu
¢innost’, poddva dostatocné informacie o suCasnom stave zivotného prostredia
a predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia, s uvedenim opatreni na ich zmiernenie.

V odbornom posudku jeho spracovatel uvadza, ze celkové predpokladané vplyvy
navrhovanej ¢innosti na dotknuté izemie boli komplexne zdokumentované a vyhodnotené na
zaklade predlozenych podkladovych materidlov a vyjadreni zainteresovanych subjektov.
Vyznam vplyvov bol vyhodnoteny vo vztahu k povahe arozsahu navrhovanej cCinnosti,
rozsahu vplyvov, velkosti a komplexnosti vplyvov, ¢asu trvania a pod. Vyznamnejsi vplyv na
obyvatel’stvo sa nepredpoklada.

Spracovatel’ posudku z hladiska vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
a obyvatel’stvo, ziskané poznatky o Uzemi a navrhovanej Cinnosti, najmé s prihliadnutim na
predpokladané vplyvy, ako aj pozitiva, ktoré bude mat’ pri vyuzivani odpadov, odporucil
realizdciu navrhovanej cinnosti. Vychadzal pritom zhodnotenia vSetkych predlozenych
podkladov a doru¢enych stanovisk.

Odporucania a zavery z odborného posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani
kapitoly VI. a VII. tohto zavere¢ného stanoviska.

Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR dita 01. 07. 2019.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zéklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo a hodnotenie zdravotnych rizik

Drviace linky budi umiestnené na ploche zariadenia staveniska pri vychodnom portali
tunela Cebrat’. Zariadenia budu vzdialené 460 m od najblizsieho obytného tizemia — skupiny
domov pri ceste I/59 v severnej Casti Likavky a 600 m od prvého obytného domu suvislej
zastavby obce Likavka. Penzion Hubertus je vo vzdialenosti cca 350 m. Dotknuta lokalita je
od obce izolovand taktieZ morfologickou vyvySeninou, ¢im dochddza k zmierneniu
negativnych prejavov navrhovanej ¢innosti a uvedené vzdialenosti su dostatocné, aby nedoslo
k vyznamnému ovplyvneniu obyvatel'stva ¢innost'ou liniek.

Dominantnymi vplyvmi Cinnosti drviacich jednotiek na okolie budi hluk a prasnost.
V stvislosti s navrhovanou ¢innostou bude hluk generovany drviacim zariadenim
a manipulac¢nou technikou (naklada¢, bager). Moznosti ovplyvnenia okolitého prostredia
hlukom generovanym drviacimi jednotkami a manipula¢nou technikou boli vyhodnotené
prostrednictvom hlukovej Stadie, podl'a ktorej pripustné hodnoty hluku v obytnom tizemi budu
pri prevadzke drviacich zariadeni dodrzané.

Vibracie z drviacej linky sa prejavuji do vzdialenosti niekol’ko metrov od zariadenia
a moznost’ ovplyvnenia SirSieho okolia je vylucena.

Navrhovana ¢innost’ neovplyvni vyrazne pomery dotknutého tizemia z hladiska Cistoty
ovzdusia. Urcujucou znecistujucou latkou vznikajiicou pri zhodnocovani stavebnych odpadov
je prach (tuhé znecistujuce latky). PraSnost’ vznikajuca pri prevadzke zariadenia bude
eliminovand skrapanim.
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Za ucelom zistenia urovne znecistenia ovzdusSia v okoli prevadzky drviacich liniek bola
vypracovana rozptylova $tudia. Pripustné hodnoty koncentracii znecistujicich latok v obytnej
zone nebudi prekroéené ani po pripo¢itani hodnét regionalneho pozadia. Cinnost’ mobilnych
drviacich jednotiek v lokalite vychodného portélu tunela Cebrat’ nebude predstavovat’ pre
obyvatel’stvo okolitych obci zdravotné riziko.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti na kazdom mieste ur¢enia, vzhl'adom na svoju podstatu,
charakter a rozsah bude docasnym zdrojom znecistujicich latok na lokalite, kde bude
vykonavat’ svoju cinnost’, nepredpokladd sa vSak produkovanie emisii nad rdmec platnych
emisnych limitov prisluSnych znecist'ujicich latok v ovzdusi, ktorych koncentracie by mohli
ohrozit’ zdravie a hygienické pomery dotknutého obyvatel'stva.

Negativne vplyvy vzhladom na to, ze ide o mobilné =zariadenia, ktoré budu
prevadzkované na jednom mieste maximalne 6 mesiacov, budl nepravidelné a kratkodobé.

Obsluha zariadenia predpoklada potrebu 2 pracovnikov v jednej zmene. Vo vztahu
k zamestnancom zdravotné rizika vyplyvaju z expozicie pracovnikov pri praci vibraciami,
hlukom a prachom.

Nepredpoklada, ze navrhovana Cinnost' bude mat negativny vplyv na zdravotny stav
obyvatel'stva alebo zamestnancov, ak budu dodrzané vsSetky technické, bezpecnostné,
hygienické a legislativne podmienky prevadzky.

Zhodnocovanie odpadov nebude zdrojom Ziarenia, tepla a zapachu.

Vplyvy  na  horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Cinnost’ mobilnych drviacich jednotiek nebude mat pri danom umiestneni vplyv na
horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a ani geomorfologické pomery
a nie je predpoklad takéhoto vplyvu ani po presune do inej lokality.

Kontaminacia horninového prostredia pocas prevadzky navrhovanej €innosti je len malo
pravdepodobna a to iba pri havarijnych situaciadch, ku ktorym by pri dodrzani vSetkych
bezpecnostnych predpisov nemalo dojst’. Pripadny Unik nebezpecnych latok, predovSetkym
latok ropného charakteru, mozno odstranit’ pouzitim sorpénych prostriedkov, preto vplyv
navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie bude zanedbatelny.

Vplyvy na ovzdusie a klimatické pomery

Urcujucou znecistujucou latkou budu tuhé znecistujuce latky (TZL). Bude vznikat
prasnost’ v procese drvenia a sekundarna prasnost. Okrem toho pohonné jednotky drviacich
zariadeni a manipulacné technika budu aj zdrojom emisii zo spalovania motorovych paliv —
zékladné znecist'ujuce latky (hlavne NO, a CO).

Spotreba nafty pohonnych agregéatov drviacich zariadeni dosahuje pri zariadeni TEREX
PEGSON XA400 18 1/motohodina a pri TEREX PEGSON 1000 SR 28 l/motohodina. Cinnost’
drviacich liniek nebude mat’ vplyv na klimatické pomery a faktory zmeny klimy; prispevok
pohonnej jednotky k tvorbe sklenikovych plynov je zanedbatel'ny.

Pri zhodnocovani stavebnych odpadov dochadza k tvorbe prachu, ktord zavisi od vlhkosti
spracovavaného materidlu. Prasnost je mozné vyznamne znizit zvlhCovanim materidlu
vodnymi tryskami, ktoré su sti€astou zariadeni, v pripade nedostatocnej prirodzenej vlhkosti
materialu.

Vplyv drviacich jednotiek na okolie bol posudeny rozptylovou stadiou. Vypocitané
koncentracie tuhych znecistujicich latok vo forme PM;o a PM, s boli porovnané s limitnymi
hodnotami znecistenia vonkajSieho prostredia stanovenymi vyhlaskou Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 244/2016 Z.z. o kvalite ovzdu$ia v zneni neskorSich
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predpisov. Vysledky modelového vypoctu preukézali, ze pripustné hodnoty koncentrécii
znecist'ujucich latok v obytnej zone nebudu prekrocené ani po pocitani hodnot regionalneho
pozadia.

Je predpoklad, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti pocas jej prevadzky neddjde z hl'adiska
kvality ovzduSia k ziadnym podstatnym negativnym javom, ktoré by mohli vaznejSie
ovplyvnit' kvalitu ovzduSia na uzemi, kde bude vykonavand ¢innost drvenia stavebnych
odpadov.

Vplyvy emisii zneCistujucich latok na kvalitu ovzduSia budi malo vyznamné,
nepravidelné, ¢asovo obmedzené a lokdlneho charakteru.

Vplyvy na vodné pomery

Navrhovana ¢innost’ nebude odoberat’ povrchovi vodu ani podzemnu vodu pre potreby
technologie. Drviace jednotky maju naroky na technologicki vodu pouZivani pri
obmedzovani prasnosti vodnymi sprchami. Spotreba vody je cca 400 1/h, ¢o je pri rocnej
prevadzke 2 000 hodin 800 m*/rok. Dovoz technologickej vody bude zabezpegeny cisternou.
Realizaciou navrhovanej ¢innosti nebudu vznikat’ technologické odpadové vody.

Z hladiska vplyvov na podzemné vody existuje potencialna moznost’ tniku nebezpecnych
latok, najmé ropnych, do podzemnych vdd. Technické a technologické riesSenie mobilnych
jednotiek a materidlové zabezpeCenie ako aj reidlne malé zhromaZdované objemy
nebezpecnych latok minimalizuj potencidlne rizika.

Dodrziavanim prevadzkovych a manipulaénych predpisov mozno eliminovat vznik
havarijnych stavov, ktoré by mohli znecistit’ povrchové alebo podzemné vody. Navrhovanou
¢innost'ou nebude ovplyvilovany prietok a kvalita povrchovych vod.

Obsluhu zariadeni budil zabezpecovat’ dvaja zamestnanci. PoCas prevadzky vznikne na
jednom mieste minimalne mnoZstvo splaskovych odpadovych vod. Obsluha bude vyuZivat
jestvujucu infraStruktaru zariadenia staveniska, pripadne budu pouzité chemické toalety.

Vplyvy na podu

Samotné zariadenia, vzhl'adom na ich mobilitu a skuto¢nost, Ze nemaji naroky na
stavebné upravy, nebudi mat naroky na zaber pddy alesnych pozemkov. S prevadzkou
zariadeni stivisi manipulac¢na plocha, na ktorej sa bude zhromazd'ovat’ materidl na zhodnotenie
aplocha, na ktorej bude doCasne umiestneny recyklat a vyseparovany material. V pripade
posudzovanej lokality existujuceho zariadenia staveniska Cebrat’ nevzniknu naroky na zaber
pol'nohospodarske; pody alesnych pozemkov ani pri tejto manipulacnej ploche. Je
nepravdepodobné, aby pri presunoch do inych lokalit doSlo v dosledku realizécie navrhovane;j
ginnosti k zaberom pol'nohospodarskej pody alebo lesnych pozemkov. Cinnost’ zhodnocovania
odpadov bude realizovand v rdmci buducich stavieb alebo v priemyselnych a inych aredloch,
kde je poda odnata z podneho fondu.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na kvalitu pod v dosledku neStandardnej situdcie maji
povahu moZnych rizik a su rieSiteI'né beznymi havarijnymi postupmi.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Na stavebnom dvore vystavby dialnice D1 sa nenachadzaju chranené, ani vzacne druhy
fauny a flory, taktiez sa tu nenachadzaju biotopy eurdpskeho ani ndrodného vyznamu.

Vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti a jej umiestiiovanie na miestach vzniku
stavebnych odpadov sa vyznamné negativne vplyvy na faunu afloru a ich biotopy
neocCakavaju.
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Vplyvy na krajinu — Struktiuru a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz, a na uzemny systém
ekologickej stability

Cinnost’ mobilnych drviacich jednotiek nebude negativne menit’ §truktiru a vyuZivanie
krajiny, nebude mat’ ziadny vplyv na scenériu krajiny a tiez neovplyvni zZiadny z prvkov
uzemného systému ekologickej stability.

Vplyvy na chranené uzemia a ich ochranné pasma

Navrhovana &innost’ umiestnena v aredli zariadenia staveniska tunela Cebrat’ nezasahuje
do ziadnych velkoplosnych ani maloplo$nych chranenych tizemi. Podl'a zdkona ¢. 543/2002
Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov tu plati 1. stupeii ochrany.
Dotknuté izemie nie je stcastou chranenej vodohospodarskej oblasti ani ochrannych pasiem
vodnych zdrojov.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej c¢innosti sa nepredpokladd jej umiestiiovanie
v chranenych uzemiach.

Vplyvy na urbanny komplex, kulturne a historické pamiatky a na kulturne hodnoty
nehmotnej povahy

Prvky urbanneho komplexu nebudu realizdciou navrhovanej Cinnosti dotknuté. Priamo
v lokalite staveniska dial'nice D1 sa nenachadzaji Ziadne pamiatky kultiirnej alebo historickej
hodnoty a ani realizdciou navrhovanej ¢innosti na inych miestach sa nepredpokladaju vplyvy
na kultirne a historické pamiatky ani kultirne hodnoty nehmotnej povahy.

Vplyvy na archeologické naleziska, paleontologické ndleziska a vyznamné geologické
lokality

Na uzemi dotknutom realizdciou navrhovanej €innosti sa nenachadzaju archeologické
naleziskd, paleontologické naleziska, ani vyznamné geologické lokality. Samotnad navrhovana
¢innost’ si nevyZaduje realizéciu stavebnych prac, preto sa nepredpoklad4 vplyv navrhovane;j
¢innosti na archeologické ndleziska, paleontologické naleziskd a vyznamné geologicke
lokality.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice
Vplyvy presahujuce Statne hranice sa vzhladom na charakter a rozsah navrhovanej
¢innosti nepredpokladaju.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ ("?INNQSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Posudzované uzemie sa nachddza mimo Uzemi eurdpskeho vyznamu a mimo chranené
vtacie Uzemia. Najbliz§ie Uizemia patriace do suvislej eurdpskej ststavy chranenych tzemi
SKUEV0305 Cho¢ a SKUEV0253 Vah st dostatocne vzdialené od rieSenej lokality (cca
1,7 km) a navrhovanou ¢innost’ou nebudu ovplyvnené.

Nepredpoklada sa umiestiiovanie navrhovanej ¢innosti v izemiach eurdpskeho vyznamu
alebo chranenych vtacich uzemiach a nepredpoklada sa negativny vplyv navrhovanej ¢innosti
bud’ samostatne, alebo v kombinacii s inou ¢innost'ou na tzemia patriace do stvislej eurdpske;j
sustavy chranenych tizemi (Natura 2000) a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich ochrany.
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VI

1.

ROZHODNUTIE VO VECI
Zavereéné stanovisko

MZP SR na zaklade komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podla zakona, pri
ktorom bol zohladneny stav vyuzitia izemia a Unosnost’ prirodného prostredia, vyznam
ocakavanych vplyvov navrhovanej cCinnosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia,
chranené uzemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania,
po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania
a zaverov odborného posudku a za stic¢asného stavu poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanej cinnosti ,,Mobilné drviace jednotky TEREX PEGSON XA400
a TEREX PEGSON 1000 SR* za predpokladu dodrzania prisluSnych platnych pravnych
predpisov a splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost’ zaveretného stanoviska je sedem rokov odo dna nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zavere¢né stanovisko nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zacne
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Odsuhlaseny variant

Na zaklade zédverov komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podl'a zakona prisluSny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podl’a realiza¢ného variantu uvedeného
v zamere a popisaného v bode II.6. tohto zaverecného stanoviska, tzn. s prevadzkovanim
mobilnych zariadeni na zhodnocovanie stavebnych odpadov  TEREX PEGSON XA400
s kapacitou 250 t/h, t.j. 500 000 t/rok, a TEREX PEGSON 1000 SR s kapacitou 150 t/h, t. .
300 000 t/rok.

. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej

¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zaklade charakteru navrhovanej Cinnosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, na zaklade zdmeru a odborného posudku, s prihliadnutim na
stanoviska zainteresovanych subjektov, sa pre etapu pripravy, realizdcie a prevadzky
navrhovanej ¢innosti ur¢uju nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Pri premiestneni mobilnych zariadeni do inych lokalit dodrzat’ odstupovi vzdialenost” min.
10 m od linie brehov povrchovych tokov alebo vodnych pldch.

2. Pri premiestneni mobilnych zariadeni do inych lokalit reSpektovat’ lokdlne podmienky,
neumiestiiovat’ zariadenia v lokalitach, v ktorych by bola moZnost' poSkodenia vzacnych
biotopov.

3. Pri umiestiovani zariadeni prednostne vyuzivat spevnené plochy, pripadne nespevnené
plochy s nizkou priepustnost'ou povrchovej vrstvy.

4. Prevadzkovat’ mobilné zariadenia samostatne, aby nedochadzalo ku kumulativnemu vplyvu
ich prevadzky.
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4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny
zabezpecit’ aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a
tohto zakona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizécie a ukoncenia ¢innosti.

Podla ustanoveni § 39 ods.2 zakona je ten, kto realizuje navrhovani cinnost
posudzovanu podla tohto zdkona, povinny zabezpecit’ vykondvanie poprojektovej analyzy,
ktora pozostava najmé zo:

» systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;

» kontroly plnenia a vyhodnocovania uc¢innosti poziadaviek uvedenych v zavere¢nom
stanovisku a v povoleni ¢innosti;

» zabezpeCenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v zamere
so skutoénym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov urci povolujici orgéan, v sulade
s tymto zavereénym stanoviskom vydanym podla § 37 zdkona.

Vzhl'adom na charakter a rozsah navrhovanej cinnosti a vysledky posudzovania
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie je potrebné poprojektovi analyzu zamerat’ na:

e preverovanie dodrziavania predpisanych hladin hluku a vibracii vonkajSieho
prostredia;

e preverovanie dodrziavania podmienok ochrany zdravia pri praci, bezpecnosti prace
a poZziarno-bezpec¢nostnych opatreni.

Na zéklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podl'a § 39 ods. 4
zdkona ten, kto realizuje navrhovanu Cinnost’ povinny v pripade, ak sa zisti, Ze skutocné
vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podla zakona st nepriaznivejSie, nez uvadza
zamer, ktory nahradza sprdvu o hodnoteni ¢innosti, zabezpecit opatrenia na zosuladenie
skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zamere, v sulade s poziadavkami uvedenymi
v zaverecnom stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podPa § 35 vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K navrhovanej ¢innosti bolo dorucenych 5 pisomnych stanovisk od zainteresovanych
orgdnov S$tatnej spravy a samospravy. Ani v jednom stanovisku nebol uvedeny nesthlas
s navrhovanou ¢innostou. Dorucené stanoviska boli bud’ bez pripomienok, alebo obsahovali
upozornenia na formélne nedostatky, prip. na dodrZiavanie platnej legislativy. Okresny trad
RuZomberok, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Statna sprava ochrany prirody a krajiny
vo svojom stanovisku Ziadal do rozsahu hodnotenia zapracovat’" povinnost’ botanického
prieskumu lokalit zasiahnutych navrhovanou ¢innostou z dovodu minimalizacie zésahov do
biotopov narodného alebo eurdpskeho vyznamu. Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti
a jej predpokladané umiestiiovanie na miesta vzniku stavebného odpadu, nie je predpoklad jej
umiestiiovania v lokalitach, v ktorych by sa nachadzali biotopy narodného alebo eurdpskeho
vyznamu, preto MZP SR povazuje tiito poziadavku za neopodstatnenii. Z d’al§ich pripomienok
vzhl'adom na charakter a rozsah navrhovanej ¢innosti nevyplynula potreba podrobnejSieho
hodnotenia vplyvov v sprave o hodnoteni &innosti, apreto MZP SR uréilo, Ze spravu
o hodnoteni ¢innosti nie je potrebné vypracuvat'.

Dorucené stanoviska boli akceptované, okrem poZiadavky botanického prieskumu lokalit
zasiahnutych navrhovanou ¢innostou predlozenej Okresnym tradom Ruzomberok, odborom
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starostlivosti o Zivotné prostredie, Statnej spravy ochrany prirody a krajiny. Pripomienky
a poziadavky zo stanovisk boli vyhodnotené v kapitole VII.2. tohto zaverecného stanoviska.

Verejnost’, ani mimovladna organizacia podporujica ochranu zivotného prostredia
v stanovenej lehote prislusnému organu ziadne pisomné stanovisko nedorucila.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA
1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované podla § 37 ods. 1 az 5
zakona na zaklade zdmeru, ktory plnil funkciu spravy o hodnoteni cinnosti, stanovisk
dorucenych k zdmeru, rozhodnutia o upusteni od potreby vypracuvania spravy o hodnoteni
¢innosti, zaznamu z verejného prerokovania a odborného posudku vypracovaného podla § 36
zakona. O podkladoch a 0 moznosti sa k podkladom rozhodnutia pred jeho vydanim vyjadrit’
a navrhnat’ jeho doplnenie boli informovani aj uc€astnici konania listom ¢. 2874/2019-1.7/vt,
36664/2019 zo dina 10. 07. 2019, ktori tito moznost’ nevyuZzili.

Pri hodnoteni podkladov a vypractvani zavereéného stanoviska MZP SR postupovalo
podl'a ustanoveni zdkona. MZP SR désledne analyzovalo kazdu pripomienku a stanoviska od
zainteresovanych subjektov. Vyhodnotenie stanovisk je uvedené v kapitole VL.5. a v kapitole
VIL.2. tohto zaverec¢ného stanoviska. V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie podl'a zakona bolo doru¢enych 5 pisomnych stanovisk, z ktorych ani jedno nebolo
nesthlasné. Verejnost’ moznost’ vyjadrit’ sa k navrhovanej ¢innosti, ¢i uz pisomne alebo Ustne
na verejnom prerokovani, nevyuzila.

PredloZeny zémer, dorucené pisomné stanoviskd, verejné prerokovanie ani odborny
posudok, neidentifikovali vplyvy, ktoré by realizdciou navrhovanej Cinnosti znamenali
vyznamné riziko poskodenia alebo ohrozenia Zivotného prostredia ¢&i zdravia. Ziadny
z organov nevzniesol pripomienku, ktora by zdsadnym sposobom obmedzovala alebo
znemoznovala realizaciu navrhovanej ¢innosti.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej Cinnosti, pri ktorej je mobilnd drviaca jednotka
definovana ako zariadenie, ktoré je konStrukéne a technicky uspdsobené na presun z miesta na
miesto, nie je pevne spojené so zemou alebo stavbou a nevyzaduje stavebné povolenie, je
posudenie stladu navrhovanej cinnosti s platnou Uzemnopldnovacou dokumenticiou
bezpredmetné. V obdobi nec¢innosti budu zariadenia odstavené na Stavebnom dvore 1 Martin,
ktory je vo vlastnictve navrhovatela.

Dominantnymi vplyvmi realizacie navrhovanej ¢innosti budi hluk a tvorba emisii prachu.
Tieto vplyvy buda posobit’ kumulativne s ¢innost'ami suvisiacimi so stavebnymi pracami, pri
ktorych budi mobilné zariadenia umiestiiované. Pri kumulacii vplyvov sa vSak nepredpoklada
prekracovanie noriem kvality Zivotného prostredia a zdravia v okolitom obytnom uUzemi.
Vsetky ¢innosti budu realizované iba pocas dennej, pripadne vecernej doby. Negativne vplyvy
(hluk a emisie) budu lokédlneho charakteru, s kratkodobym trvanim, s minimalnym dopadom
na zlozky zivotného prostredia a zdravie obyvatel'stva. Mobilné drviace jednotky budu
prevadzkované vzdy samostatne, takze k ich kumulativnemu pdsobeniu nedojde.

Podrvenim a vytriedenim stavebného odpadu vznikd materidl vytriedeny na pozadovanu
frakciu, ktory je pripraveny k d’alSiemu pouzitiu pri vystavbe — jeho dalSie vyuZitie je
zabezpecené.

Na zéklade vykonaného posudenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
a zdravie, ako aj celospolocenského Uzitku, mozno prevadzku mobilnych drviacich jednotiek
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povazovat’ za vhodnl a tnosnu. Pri presune zariadeni do inych lokalit je potrebné reSpektovat’
opatrenia navrhované na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie.

Identifikované negativne vplyvy neprekrocia rdmce stanovené pravnymi predpismi
v oblasti ochrany Zivotného prostredia. Predpokladané vplyvy predstavujii malo vyznamné
riziko ohrozenia zivotného prostredia a zdravia obyvatelov. Z vysledkov posudzovania
vplyvov navrhovanej cCinnosti na zivotné prostredie vyplyva, ze realizacny variant po
zohl'adneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto zadverecného stanoviska je
prijatelny z hl'adiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov na zivotné prostredie.

Na zaklade uvedeného MZP SR suhlasi s realiziciou navrhovanej &innosti
v navrthovanom realizatnom variante s podmienkou realizdcie podmienok uvedenych
v kapitole VI.3. tohto zdverecného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto Stddiu poznania
predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 zakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

Celkovo bolo k navrhovanej ¢innosti doruéenych na MZP SR 5 pisomnych stanovisk od
zainteresovanych organov §tatnej spravy a samospravy. VicSina dorucenych stanovisk bola
bez pripomienok, niektoré stanoviska obsahovali upozornenia na formélne nedostatky, prip. na
dodrziavanie platnej legislativy. Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom
v Liptovskom Mikulasi upozornil na zdravotné rizikéd vyplyvajlice z expozicie pracovnikov pri
praci, najmid riziko vibréacii, riziko hluku a riziko prasnych expozicii. Pri realizacii
navrhovanej ¢innosti musia byt dodrziavané podmienky ochrany zdravia pri préaci
a bezpecnosti prace vyplyvajlce z platnej legislativy.

Okresny trad RuZomberok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stitna sprava
ochrany prirody a krajiny, Ziadal do rozsahu hodnotenia zapracovat’ povinnost’ botanického
prieskumu lokalit zasiahnutych navrhovanou ¢innostou z dovodu minimalizacie zdsahov do
biotopov narodného alebo eurdpskeho vyznamu. Navrhovand c¢innost bude realizovana
vramci budicich stavieb alebo v priemyselnych ainych aredloch, kde bude potrebné
spracovanie stavebného odpadu na mieste jeho vzniku, preto nie je predpoklad umiestnenia
mobilnych drviacich jednotiek v lokalitdch, v ktorych by sa nachéadzali biotopy ndrodného
alebo europskeho vyznamu. V rieSenej lokalite sa nenachddzaji Ziadne biotopy narodného
alebo eurdpskeho vyznamu. V rieSenom uzemi bola v dosledku vystavby tunela Cebrat
a nadvizujaceho useku dialnice D1 zrealizovana skryvka pol'nohospodérskej pody a tizemie je
v si¢asnosti suastou staveniska. MZP SR preto povazuje takiito poziadavku za
neopodstatnend, v kapitole VI.3. zdverecného stanoviska vSak napriek tomu bola urcena
podmienka neumiestiiovat’ zariadenia v lokalitach, v ktorych by bola moznost” poskodenia
vzacnych biotopov.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentdlneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor odpadového hospodarstva, Ziadalo uviest,
ktoré druhy odpadov sa budi zhodnocovat’ ¢innostou R5 a ktoré &innostou R12. Cinnostou
R5 budt zhodnocované druhy odpadov: 17 01 01, 1701 02, 170103, 170107, 17 03 02
a ¢innost'ou R12 budu zhodnocované druhy odpadov: 17 05 04, 17 09 04.



Strana ¢. 16 zdaverecného stanoviska ¢. 2874/2019-1.7/vt zo dna 09. 09. 2019

Odbor odpadového hospodarstva tiez ziadal doplnit’ a blizsie Specifikovat’, ktoré Casti,
resp. poziadavky na BAT technologie podl'a smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2010/75/EU pre spracovanie odpadu budi splnené v ramci navrhovanej ¢innosti. Relevantnym
dokumentom vo vztahu k najlepsim dostupnym technikdm pri spracovani odpadu je
referenény dokument BAT pre spracovanie odpadu. Jeho zavery su zhrnuté vo Vykonavacom
rozhodnuti komisie (EU) 2018/1147 z 10.augusta 2018, ktorym sa podla smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU stanovuju zavery o najlep$ich dostupnych
technikach (BAT) pri spracovani odpadu. Prioritnym opatrenim vo vztahu k drveniu odpadu
je v zmysle uvedeného dokumentu zabranenie vzniku difuznych emisii prachu do ovzdusia.
Tato poziadavka je v zhode so VSeobecnymi technickymi poziadavkami a vSeobecnymi
podmienkami prevadzkovania stacionarnych zdrojov emitujicich tuhé znecistujice latky,
stanovené prilohou 3, cast' II.1 vyhlaSky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky €. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykondvaji niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi
v zneni neskorsich predpisov, ktoré pozaduju ,,Ak ide o upravu stavebného odpadu, napriklad
drvenie a stvisiace Cinnosti, ktoré st vykondvané na volnom priestranstve a pre ktoré
nemozno podla najlepSej dostupnej techniky rieSit odprasovanie zakapotovanim
a odlu¢ovanim, je potrebné udrziavat’ dostatont vlhkost na zabrinenie alebo obmedzenie
prasnosti“. 'V danom pripade st splnené obe poziadavky — =zariadenia su cCiastocne
zakapotované a dostato¢na vlhkost materidlu je zabezpecend bud’ prirodzenou vlhkost'ou
materialu alebo kropenim tryskami.

VIIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Mgr. Veronika Tencerova
2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ing. Roman Skorka
riaditel’ odboru

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska

Bratislava, 09. 09. 2019

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknutd verejnost’ je podla § 3 pism.s) zadkona verejnost, ktora je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajucim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujica ochranu Zivotného prostredia
a spiiiajiica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.
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Dotknutd verejnost ma podla § 24 ods. 2 zédkona postavenie Ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v povol'ovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zékona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej c¢innosti podla § 30 ods. 6, oddévodneného pisomného stanoviska k sprave
0 hodnoteni c¢innosti podla § 35 ods.2, alebo podanim odvolania proti zavere¢nému
stanovisku podl'a § 24 ods. 3, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti nebola identifikovana ziadna
dotknuté verejnost’.

POUCENIE O ODVOLANI

. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu mozno

odvolat’

ZavereCné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre
d’alSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej Ccinnosti, podat navrh na =zadatie povolovaciecho konania
k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prislusSnym organom
v zéverecnom stanovisku.

Proti tomuto zaverecnému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost ma podla § 24 ods. 4 zdkona pravo podat’ rozklad proti zavere¢nému
stanovisku aj vtedy, ak nebola uc¢astnikom konania o vydani zdverecného stanoviska.

. 'V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad moZno podat na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Pudovita Stira 1, 812 35 Bratislava, vlehote do 15 dni odo diia oznamenia
dorucenim pisomného vyhotovenia zavere¢ného stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods.4 zdkona sa za deil dorucenia zdvere¢ného
stanoviska povazuje pétndsty den zverejnenia zaverecného stanoviska prislusSnym organom
podl'a § 37 ods. 7 zakona.

Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozZno preskimat’ sidom

Toto zéverecné stanovisko je preskimatel'né sidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripust’aja.
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Dorucuje sa:

1. VAHOSTAV - SK, a.s., Hlinska 40, 011 18 Zilina

2. Obecny trad Likavka, Janov¢ikova 815, 034 95 Likavka

3. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy
vod a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, Tomésikova 46, 832 05 Bratislava

4. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor odpadového hospodarstva a integrovanej
prevencie, TU

5. Urad Zilinského samospravneho kraja, Komenského 48, 011 09 Zilina

6. Okresny urad Ruzomberok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie A. Hlinku 74,
034 01 Ruzomberok

7. Okresny urad Ruzomberok, odbor krizového riadenia, Donc¢ova 11, 034 01 Ruzomberok

8. Okresny urad Ruzomberok, pozemkovy a lesny odbor, Namestie A. Hlinku 74, 034 01
Ruzomberok

9. Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Liptovskom Mikulasi, Ul. Starova 36,
031 80 Liptovsky Mikulas

10. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru RuZomberok, Namestie A. Hlinku 74,

034 50 Ruzomberok



