MINISTERSTVO

LY ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako
ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2
ods. 1 pism. c) zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podl'a
§ 1 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov a ako MZP SR podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona &. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni
zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vydéva podla § 37 zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorSich predpisov a podla § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov

) ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 2771/2019-1.7/bj (46045/2019, 46047/2019-int.)
I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
VAHOSTAV - SK, a.s.

2. Identifika¢né Cislo
31356 648

3. Sidlo
Priemyselna 6, 821 09 Bratislava

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
Mobilné drviace jednotky TEREX PEGSON Metrotrak 900x600 a RESTA KH3
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2. Ukel

Ucelom navrhovanej &innosti je prevadzkovanie mobilnych zariadeni na zhodnocovanie
stavebnych odpadov v zmysle poziadaviek zdkona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o odpadoch®).
3. Uzivatel

Uzivatelom navrhovanej &innosti bude navrhovatel, VAHOSTAV - SK, a.s., Priemyselna

6, 821 09 Bratislava (d’alej len ,,navrhovatel™).

4. Umiestnenie

Kraj: Zilinsky

Okres: Martin

Obec: Martin

Katastralne izemie:  Martin

Parcelné ¢.: KN- C 2206/20 a2198/21

Prvé umiestnenie bude v lokalite stavebného dvora SD1 Martin spolo¢nosti VHS - SK, a.s.
Vzhl'adom na to, ze sa jednd o mobilné zariadenie na zhodnocovanie ostatného stavebného
odpadu, ddjde k umiestneniu zariadenia na miesto materidlneho zhodnocovania podla potreby
stavby.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Vzhl'adom na to, Ze sa jedna o mobilné zariadenie, k vystavbe navrhovanej cinnosti
nedojde. Termin zacatia prevadzky navrhovanej ¢innosti bude po vydani pravoplatnych sthlasov
podl'a zékona o odpadoch, pricom uvedené stihlasy mozno udelit’ len na urcity ¢as, najviac na pat
rokov. V zmysle § 5 ods. 4 zdkona o odpadoch bude mobilné zariadenie prevadzkované na
jednom mieste kratSie ako Sest’ po sebe nasledujicich mesiacov.

6. Strucény popis technického a technologického rieSenia

Mobilné drviace jednotky TEREX PEGSON METROTRAK 900X600 a RESTA KH3 su
vhodné na drvenie a triedenie prirodného kameniva (vapenec, Zula), ako aj stavebného odpadu
(beton, tehly, keramika).

Drviace jednotky spiiaju kritérid pre mobilné zariadenie podla § 5 ods. 4 zakona o
odpadoch:

a) je konStruk¢ne a technicky prispdsobené na €asty presun z miesta na miesto;

b) vzhl'adom na jeho konstrukéné rieSenie nebude pevne spojené so zemou alebo stavbou;

¢) je urcené na zhodnocovanie odpadov alebo na zneSkodnovanie odpadov v mieste ich vzniku;

d) nevyzaduje stavebné povolenie ani ohlasenie podla zdkona ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»stavebny zakon®).

Kazdé mobilné zariadenie bude prevadzkované na jednom mieste kratSie ako Sest’ po sebe
nasledujucich mesiacov.
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Kapacita zariadeni

, . . Vykon zariadenia v t/rok
Zariadenie Vykon zariadenia v t/h }(]pri 2 000 prac. hod)
Min. Priemer Max. Min. Priemer Max.
TEREX PEGSON
Metrotrak 900x600 90 133 175 180 000 | 265000 | 350 000
RESTA KH3 80 143 205 160 000 | 286 000 | 410 000
Technicky popis

TEREX PEGSON METROTRAK 900x600
Drviaca jednotka je uréend na upravu prirodného kameniva aj na zhodnocovanie
stavebnych odpadov. Sklada sa z nasledovnych casti:
- nasypky;
- vibracného c¢lankového podavaca s triediacou plochou;
- Cel'ust'ového drvica;
- dieselmotorového pohonu;
- pasového dopravniku pretriedenia;
- pasového dopravniku odpadu;
- magnetického separatora;

- pasov.

Rozmery:
- prevadzkové: dizka 13,12 m x §irka 3,87 m x vyska 3,4 m
- prepravné: dizka 13,12 m x $irka 2,4 m x vyska 3,2 m

Zariadenie je na pasovom podvozku, pomocou ktoré¢ho sa méze podla potreby pohybovat’
na ploche, kde dochadza k zhodnocovaniu odpadov, maximalnou rychlostou 0,9 km/h. Pohon
zabezpecuju vstavané hydromotory. Pohyb je ovladany cez ruéné dial’kové ovladanie.

Vsetky pohony, kompenzacné kolesé, bubny, spojky, ozubené stikolia a klinové remene su
vybavené krytmi z pletiva alebo plechu, aby bol zabezpecend bezpe¢nd prevadzka zariadenia.
Trysky na obmedzenie praSnosti su umiestnené pri nasypke podavania do drvi€a a na konci
dopravnika pre findlny produkt. Privod vody cca 7 I/min, tlak 2,8 bar.

RESTA KH3
Drviaca jednotka je ucend na Upravu prirodného kameniva aj na zhodnocovanie stavebnych
odpadov. Sklada sa z nasledovnych casti:
- nasypky;
- pasového davkovacieho dopravniku do drvica;
- kuzel'ového drvica;
- elektromotoru;
- pasového dopravniku produktu;
- elektrocentraly.
Vsetky stcasti, vratane potrebnych krytov, elektrorozvadzaca, hydrostanice a
hydrorozvodov su ulozené na masivhom ramovom pasovom podvozku, ¢o umoZiuje pohyb

jednotky.

Rozmery:
- prevadzkové: dizka 16 m x §irka 3,1 m x vyska 3,532 m
- prepravné: dizka 14,1 m x §irka 2,75 m x vyska 3,532

Na pohon je pouzitd zabudovana elektrocentrdla CAT GEH 275 s vykonom 160 kW pri
1480 otackach za min.
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Kuzelovy drvic KDC 33 HP je so Strbinou nastavitenou v rozsahu 14-32 mm. Drvi€ je
pohénany elektromotorom cez remenovy prevod.

Indikétor kovov sluzi na zistovanie kovovych predmetov v materidloch dopravovanych po
pasovych dopravnikoch do drvica. Je schopny signalizovat’ pritomnost kovového predmetu,
zablokovat’ pohyb péasu a tym zabranit’ posSkodeniu drvica.

Sprchy na obmedzenie prasnosti — trysky st umiestnené pri nasypke podavania do drvica a
na konci dopravnika pre findlny produkt. Privod vody: cca 7 I/min, tlak 2,8 bar.

Vsetky pohony, kompenzacné kolesa, bubny, spojky, ozubené sukolia a klinové remene su
vybavené krytmi z pletiva alebo plechu, aby bol zabezpecena bezpecna prevadzka zariadenia.

Technologicky popis

Priprava materialu — pred samotnou recyklaciou sa material vyseparuje a v pripade potreby
upravi na pozadovany rozmer pomocou hydraulickych kladiv alebo hydraulickych drviacich
Cel'usti. Obsluha drvi¢a vykona vizualnu kontrolu materialu uréené¢ho na recyklaciu, priCom sa
zameria na kontrolu pritomnosti neziaducich primesi, ktoré je potrebné pred drvenim
vyseparovat’.

Nakladanie — material na spracovanie sa podava kolesovym nakladacom alebo bagrom, z
navfSenej rampy do nasypky. Odtial’ sa podava vibraénym podavacom pohdnanym s dvoma
vibratnymi motormi cez kaskadovy rost so Strbinou 60 mm do drvica. Tu prebehne odlucenie
jemnej frakcie vstupného materialu.

Drvenie a triedenie — v samotnom drvi¢i prebieha drvenie vstupného materidlu, ktorého
vystupom je drvina s r6znou frakciou. Prasnost’ je obmedzovand tryskami pri nasypke do drvica.
Potriedeny material prepadava na sklz na pas pretriedeny alebo hotového produktu. Zelezo
pritomné v rozdrvenom materiali je separované magnetickym separdtorom, ktory je priecne
ulozeny nad pasom produktu.

Odsun — podrveny materidl prepadajici cez Strbinu drvica je vynaSany hlavnym vynaSacim
pasom, kde padd na hromadu a nésledne je odvazany kolesovym nakladaom na depdniu vo
vzdialenosti 10 - 20 m od zariadenia.

Druhy odpadov

V zariadeni sa zhodnocuju ostatné stavebné odpady, ktoré su podl'a vyhlasky Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Katalog
odpadov v zneni neskorSich predpisov zaraden¢ nasledovne:
1701 01 beton;
1701 02 tehly;
170103 Skridly a obkladovy material a keramika;

1701 07 zmesi betonu, tehal, skridiel, obkladového materidlu a keramiky iné ako uvedené v
17 01 06;

17 03 02 bitimenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01;

17 05 04 zemina a kamenivo iné ako uvedené v 17 05 03;

17 09 04 zmieSané odpady zo stavieb a demolacii iné¢ ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02
al170903.

Pri umiestneni v lokalite SD1 Martin bude predmetom upravy ribanina z razenia tunela
Visilové, ktord je zastupend kusovitym Zulovym materidlom s maximalnym rozmerom tlomkov
0,5-0,6 m.

Nakladanie materidlu a odvoz recyklatu na depdniu sa uskutocituje kolesovym naklada¢om
Caterpillar CAT 962H.
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V zmysle prilohy €. 1 k zdkonu o odpadoch budi pocas prevadzky mobilného zariadenia
vykonavané nasledujice ¢innosti:
R5 - Recyklécia alebo spitné ziskavanie anorganickych materidlov (kat. ¢. 17 01 01, 17 01 02,
170103,170107a17 03 02);

R12 - Uprava odpadov uréenych na spracovanie niektorou z ¢innosti R1 az R11 (kat. &. 17 05 04
a 17 09 04).

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy €. 8 k zdkonu ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,zdkon*) zaradena do kapitoly 9. InfraStruktura, polozka ¢. 11 Zariadenie na
zhodnocovanie ostatného stavebného odpadu, ¢ast A — od 100 000 t/rok (maximalna kapacita
zariadenia TEREX PEGSON Metrotrak 900x600 je 350 000 t/rok a RESTA KH3 je 410 000
t/rok.) a preto podlieha povinnému hodnoteniu podl'a zakona.

Zamer navrhovanej Cinnosti ,,Mobilné drviace jednotky TEREX PEGSON Metrotrak
900x600 a RESTA KH3*“ (dalej len ,,zdmer*) vypracovala spolo¢nost ENVICONSULT spol.
s 1.0., Obezna 7, 010 08 Zilina v septembri 2018 (d’alej len ,,spracovatel’ dokumentacie™). Zamer
bol vypracovany v nulovom variante a dvoch navrhovanych variantoch.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovatel' dorucil dina 29. 10. 2018 Ministerstvu zivotného prostredia Slovenskej
republiky, odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR*) podl'a § 22
zékona zamer vypracovany podla prilohy €. 9 zakona.

MZP SR ako ustredny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1 a
§ 2 zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2
zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,spravny poriadok®) a ako MZP SR podl'a § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k)
zékona upovedomilo listom ¢. 10294/2018-1.7/bj (58397/2018, 58396/2018- interny) zo dna
06. 11. 2018, ze diiom dorucenia zdmeru zacalo podla § 18 spravneho poriadku spravne konanie
vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie.

MZP SR zaslalo zamer na zaujatie stanoviska podl'a § 23 ods. 1 zdkona rezortnému organu,
povol'ujlicemu organu, dotknutym organom a dotknutej obci. Zamer bol zverejneny na webovom
sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky na adrese:
http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/mobilne-drviace-jednotky-terex-pegson-metrotrak-900x600-
resta-kh3

Oznamenie o doru¢enom zémere bolo zverejnené od 19. 11. 2018 do 10. 12. 2018 na
uradnej tabuli mesta Martin.

MZP SR listom &. 10294/2018-1.7/bj (65125/2018) zo diia 06. 12. 2018 upovedomilo
navrhovatel'a, povolujuci, dotknuty a rezortny orgédn, ako aj dotknuti obec, Ze prerokovanie
rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti s navrhovatel'om sa podla § 30 ods. 1 zdkona uskuto¢ni
dna 19. 12. 2018 o 13:00 hod. v budove Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky.

MZP SR rozhodnutim &. 2771/2019-1.7/bj (5248/2019) zo dia 28. 01. 2019 (pravoplatné
dna 19. 02. 2019) podl'a § 32 ods. 1 zédkona urcilo, Ze spravu o hodnoteni ¢innosti nie je potrebné
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vypracovat. Na d’alsi postup hodnotenia sa primerane pouzili ustanovenia § 33 az 39 zékona.
V dalsich krokoch procesu posudzovania funkciu spravy o hodnoteni ¢innosti plnil zamer.
MZP SR poziadalo dotknutli obec (mesto Martin), aby informovala o tejto skutoénosti verejnost,
a to do troch pracovnych dni od dorucenia rozhodnutia a zdroven verejnosti oznamila, kedy a kde
je mozné do zameru nahliadnut’, robit’ z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady zhotovit
kopie. Zaroveih MZP SR poziadalo dotknutt obec, aby v primeranom &ase, podla § 34, ods. 2
zakona, zabezpecila, v spolupraci s navrhovatel'om, verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti podla § 34 zakona sa uskutocnilo dna 25. 04.
2019 o 15,00 hod. v zasadacej miestnosti ¢. 103 Mestského tradu v Martine. Termin a miesto
verejného prerokovania oznamilo mesto Martin pozvankou &. UHAM/209/2019 — Gab/52 zo diia
08. 04.2019.

Verejného prerokovania sa zuacastnili: zastupca navrhovatela, zéstupca spracovatela
dokumentacie, 2 zastupkyne dotknutej obce (mesto Martin) a zastupkyna Okresného tradu
Martin. Za dotknutu verejnost’ sa nezucastnil nikto.

V ramci diskusie navrhovatela a spracovatela zameru so zastupcami mesta Martin boli
prekonzultované a vysvetlené stanoviska Utvaru hlavného architekta mesta Martin a Okresného
uradu Martin k zameru, ktoré boli dorucené na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej
republiky.

Dalej bol diskutovany pristup k posudzovaniu mobilnych drviacich zariadeni v Slovenskej
republike a dal§i postup procesu posudzovania navrhovanej cinnosti, ako aj Specifika
zhodnocovania rabaniny z tunela Visiiové v danej lokalite vo vzt'ahu k zdkonu o odpadoch.

Mesto Martin v spolupraci so zastupcom navrhovatela vyhotovilo zdznam z verejného
prerokovania, ktory bol MZP SR doruéeny dita 10. 05. 2019 spolu s prezenénou listinou listom
&. UHAM/209/2019 — Gab/71 zo diia 06. 05. 2019.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Do doby vypracovania zaverecného stanoviska boli na MZP SR dorucené nasledovné
pisomné stanoviska k navrhovanej ¢innosti (uvedené v skratenom zneni):

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor odpadového hospodarstva (list ¢.
60874/2018 zo dna 23. 10. 2018)
Odbor odpadového hospodarstva mé k predmetnému zameru nasledovné pripomienky:

» vzhladom na roznorodost’ zhodnocovaného odpadu ¢innostami RS a R12, ziada konkrétne
uviest’, ktoré druhy odpadov sa budil zhodnocovat ¢innost'ou R5 a ktoré ¢innostou R12;

» na strane 11, 32 a 44 predmetného zameru (druhy zhodnocovanych odpadov), je uvedeny
neplatny nazov druhu odpadov, a to:
- 17 01 03 skridly a obkladovy material a keramika;
- 17 01 07 zmesi betonu, tehal, skridiel, obkladového materidlu a keramiky iné ako uvedené

v 17 01 06;

Navrhovatel'a upozorfiuje na dodrZiavanie aktudlne platnej legislativy v oblasti odpadového
hospodarstva, ktorou je vyhlaSka Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov v zneni neskorsich predpisov.

> Navrhovatel v zamere uvadza, e zariadenia spifiajii parametre v sulade s najlep3imi
dostupnymi technikami (d’alej len ,,BAT*). Z hladiska odpadového hospodarstva Ziada
doplnit’ a blizSie Specifikovat, ktoré casti resp. poziadavky na BAT podla smernice
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Europskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU pre spracovanie odpadu, budu splnené v ramci
navrhovanej ¢innosti na prevadzkovanie mobilnych zariadeni na zhodnocovanie stavebnych
odpadov.

Na zéklade celkového zhodnotenia dokumenticie k predlozenému zdmeru z hl'adiska
povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, odbor odpadového hospodarstva Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky konStatuje, ze navrhovana cinnost je v danej lokalite
akceptovatelnd za predpokladu, ze vyssie uvedené pripomienky budt zohl'adnené podl'a procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Okresné riaditel’stvo HasiCského a zdachranného zboru v Martine (list ¢. ORHZ-MT2-
2018/000149 zo dna 20. 11. 2018)

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v Martine ako dotknuty organ podl'a
§ 3 pism. p) zakona po prestudovani ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti z hl'adiska
ochrany pred poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-MT-OSZP-
2018/015700 zo dna 03. 12. 2018)

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prisluSny organ Statne;j
spravy ochrany ovzdusia podl'a zékona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov, § 22 pism. d)
a § 26 zakona ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov zasiela podla § 23 ods. 4
zéakona k predlozenému zameru nasledovné stanovisko:

Pozaduje do rozsahu hodnotenia zapracovat nasledovné podmienky:

a) pri prevadzkovani zariadeni plnit’ vSetky povinnosti vyplyvajuce zo zédkona ¢. 137/2010 Z. z. o
ovzdusi v zneni neskorsich predpisov, predovsetkym z hl'adiska opatreni na obmedzovanie
tuhych znecist'ujucich latok;

b) zabezpecit, aby zariadenia pracovali vZzdy samostatne, aby nedochadzalo k ich kumulativhemu
ucinku;

¢) pri premiestneni zariadeni do inej lokality dodrziavat’ odstupovu vzdialenost’ od obyvaného
uzemia a to v pripade zariadenia RESTA KH3 — 300 m a pri zariadeni TEREX PEGSON
Metrotrak 900x600 vzdialenost 400 m, pripadne dohodnut podmienky realizacie €innosti v
¢asovo limitovanom obdobi so zastupcami obce.

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-MT-OSZP-

2018/015628 zo diia 04. 12. 2018)

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako prisluSny organ Statnej
spravy odpadového hospodarstva podla § 1 a § 5 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statne] sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov a podla § 104 a § 108 zdkona o odpadoch na zéklade postidenia predlozeného zameru
uvadza nasledovné:

Pozaduje dopracovat’ zamer podl'a zdkona v zmysle nasledovnych suvislosti, na ktoré si
dovol'uje poukézat’:

- vypracovany zamer v kap. IV., 2.3 ODPADY s uvedenim 7 druhov zhodnocovanych
stavebnych odpadov, uvadza, ze na prevadzku v sulade s poziadavkami zédkona o odpadoch sa
vztahuje ziskanie suhlasu organu Statneho organu odpadového hospodarstva podla:

-ust. § 97 ods. 1 pism. h) tohto zékona;
-ust. § 97 ods. 1 pism. e) tohto zakona.
V suvislosti s uvedenym navrhuje rozsirit’ citovanu Cast’ aj o poZiadavky vyplyvajuce z § 12 a
§ 13 zékona o odpadoch (nakolko sa jednd o vSeobecné povinnosti nakladania s odpadmi,



Strana ¢. 8 zaverecného stanoviska ¢. 2771/2019-1.7/bj zo dna 04. 09. 2019

resp. o zakazy).

- vypracovany zamer v kap. II. v 8 OPIS TECHNICKEHO A TECHNOLOGICKEHO

RIESENIA pri zariadeni uvadza: ,,Drviaca jednotka je uréena na Gpravu prirodného kameniva
aj na zhodnocovanie stavebnych odpadov*.
V suvislosti s uvedenym navrhuje rozliSovanie pripadov, ked’ sa jedna bud’ o zhodnocovanie
urcenych druhov odpadov mobilnym zariadenim (pod stithlasom podl'a ust.§ 97 ods. 1 pism. h)
zakona o odpadoch, v mieste vzniku), alebo sa jedna napr. o Uipravu prirodného kameniva
(material nezaradeny v zmysle ustanoveni legislativy v odpadovom hospodarstva, ked’ sa teda
nejedna o zhodnocovanie odpadu).

- vypracovany zamer v kap. IV v 12 POSUDENIE SULADU NAVRHOVANEJ CINNOSTI S
PLATNOU UZEMNOPLANOVACOU DOKUMENTACIOU uvédza: ,,Drviace linky budi
umiestnené v existujicom aredli stavebného dvora SD1 Martin, na ktorom je v sulade s
uzemnym rozhodnutim umiestnend obalovia Ziviénych zmesi®.

Tato stat’ s poukdzanim na mobilnost’, konsStrukéné a technické uspdsobenie na presun z
miesta na miesto konstatuje nevyzadovanie ani ohlasenia, ani stavebného povolenia podla
stavebné¢ho zdkona a udajne je z tohto pohladu posudenie stladu navrhovanej ¢innosti s
platnou tizemnoplanovacou dokumentéaciou bezpredmetné.

V suvislosti s vysSie uvedenym navrhuje, ked’ sa jedné o Gpravu prirodného kameniva (ked’ sa
teda nejedna o zhodnocovanie odpadu), ze lokalita, kde bude drveny materidl (teda nie odpad),
ma byt rieSena aj v zmysle stavebného zékona.

Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Martine (list ¢. PPL 2018/009008 zo dna
06. 12. 2018)

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Martine z hl'adiska primarnej ochrany
a podpory zdravia obyvatel'stva na seku verejného zdravotnictva dava k predlozenému zdmeru
nasledovné odborné stanovisko:

Predlozeny zadmer nie je v rozpore s platnymi pradvnymi predpismi v oblasti ochrany,
podpory a rozvoja verejn¢ho zdravia a verejného zdravotnictva. Pre mobilnu drvi¢ku (v dosledku
charakteru zvuku, hluku a vznikajucich emisii a vzhl'adom ku charakteru odpadu, ktory drvicky
spracovavajui) je potrebné, aby odborne spdsobilé osoby vo vztahu k umiestneniu zariadenia
navrhli postacujiice vzdialenosti od obytnych zén (miesta s trvalym pobytom obyvatelov) v
predpokladanych lokalitach tychto mobilnych zariadeni tak, aby nemohlo dochadzat’ k akutnemu
alebo chronickému poSkodeniu zdravia obyvatelov faktormi Zivotného/pracovného prostredia
vznikajicimi ¢innostou posudzovanych zariadeni. Posudzovanie podla zédkona v pripade
mobilnych zariadeni strdca na opodstatneni, nakol’ko takéto zariadenie nevyuziva spravidla plnt
kapacitu spracovania alebo moZznosti spracovania (v tomto pripade stavebného odpadu), ale
spracovava objem stavebného odpadu, ktory je k dispozicii na konkrétnom mieste, nebude sa tam
zvéazat’ a bude tvorit’ len percento/zlomok $titkovej/maximalnej kapacity zariadenia. Zhodnotenie
a posudenie mozného vplyvu na zniZenie negativnych vplyvov na obyvatel'stvo (hluk, prasnost’)
a navrhnutie dostato¢nych kritérii na vyhovujlice umiestnenie takychto zariadeni bez negativneho
ovplyvilovania zdravia obyvatel'ov postacuje pre ucely ochrany, podpory a rozvoja verejného
zdravia, verejného zdravotnictva a zaroven postacuje pre ochranu Zzivotného prostredia. Toto
odborné stanovisko nenahrddza povolenia, stanoviska a podmienky, uvedené v platnych
pravnych predpisoch Slovenskej republiky a Eurdpskej tnie, spadajiicich do kompetencii a
rozhodovacej pravomoci inych orgénov a in§titucii.

Na toto odborné stanovisko bude Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom v
Martine prihliadat’ v d’alSich stupiioch spravneho konania, ku ktorym je pravny subjekt podla
platnej legislativy v oblasti ochrany a podpory verejného zdravia povinny prisluSny organ
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verejného zdravotnictva poziadat’ o vydanie zavdzného stanoviska, resp. rozhodnutia.

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-MT-OSZP-
2018/015696 zo dna 04. 12. 2018)

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako prislusny organ Statnej
vodnej spravy podla zékona ¢.525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov po prestudovani
predlozeného zameru suhlasi s navrhovanou ¢innost'ou za dodrzania podmienky :

- pri prevadzke drviacich jednotiek eliminovat’ Uniky znecistujucich latok do horninového
prostredia a podzemnych vod tym, ze spevnené plochy a manipulacné plochy (tankovanie
pohonnych hmot) mimo aredlu Stavebného dvora D1 budu zabezpecené v zmysle § 39 zakona
¢.364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich predpisov a jeho
vykonavacej vyhlaSky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z.,
ktorou sa ustanovuji podrobnosti o zaobchddzani so znecistujucimi latkami, o ndleZitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vod.

Mesto Martin, Utvar hlavného architekta mesta Martin (list ¢. UHAM/755/2018 - Gab/119 zo
dna 17. 12. 2018)

Podla platného Uzemného planu sidelného utvaru Martin (d’alej len ,,UPN-SU Martin®)
v zneni zmien a doplnkov ¢. 1-6 ajeho zavdznych cCasti vyhlasenych VSeobecne zaviznym
nariadenim mesta Martin ¢. 38 v zneni zmien a doplnkov €. 1-6 sa pozemky, na ktorych ma byt’
zamer realizovany, nachadzaji v urbanistickom okrsku 17, v uzemi PVi — pol'nohospodarska
vyroba. Stavebny dvor SD1 spoloénosti VAHOSTAV — SK, a.s. je v zmysle platného UPN-SU
Martin docasnou stavbou.

Utvar hlavného architekta mesta Martin pozaduje :
- predlozeny zamer dopracovat a vyznacit' prepravné trasy stavebného materidlu a s tym
stivisiace zat'azenie komunikécii na tzemi mesta Martin a predpokladany vplyv na dotknuté
uzemie, resp. obytné tizemie;
- posudit’ kumulativny vplyv ( hluk, prasnost’ a pod. ) navrhovanych mobilnych drviacich
jednotiek vo vézbe na docCasnu stavbu (obalovna zivicnych zmesi a betonéarka), s ktorou
prevadzkovanie zariadenia bezprostredne suvisi.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zadkona vypracoval na zaklade
oznamenia o urceni spracovatel’a posudku (list ¢. 2771/2019-1.7/bj, 26950/2019 zo dna 22. 05.
2019) RNDr. Jan Savrnoch, Ivana Houdeka 1924/30, 034 01 Ruzomberok, zapisany v zozname
odborne spdsobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov €innosti na zivotné prostredie pod ¢islom
224/98-OPV (d’alej len ,,spracovatel’ posudku®).

Spracovatel’ posudku vyhodnotil v odbornom posudku najma uplnost’ zameru (plni funkciu
spravy o hodnoteni) a stanoviskd k nemu, uplnost’ zistenia kladnych a zdpornych vplyvov
navrhovanej ¢innosti vratane ich vzajomného pdsobenia, pouzité metddy hodnotenia a uplnost’
vstupnych informdcii, navrh technického rieSenia s ohladom na dosiahnuty stupeil poznania, ak
ide o vyluCenie alebo obmedzenie znecistovania alebo poSkodzovania zivotného prostredia,
varianty rieSenia navrhovanej ¢innosti a ndvrh opatreni a podmienok na vylicenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.
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Spracovatel’ posudku skonstatoval, Ze:

» Predlozeny zamer je vyhotoveny v sulade s platnou legislativou a svojim spracovanim a
rozsahom zodpoveda poziadavkdm zdkona. Svojim obsahom bol spracovany podla prilohy ¢.
9 zadkona, v rozsahu 50 stran, vratane prehl'adne;j situdcie, schém, obrazkovych priloh a troch
samostatnych priloh ( 1.Protokoly z informativnych akustickych merani, 2. Hlukova §tidia,
3. Rozptylova studia);

» Celkové predpokladané vplyvy navrhovanej Cinnosti na dotknuté tzemie boli komplexne
zdokumentované a vyhodnotené na zéklade predloZzenych podkladovych materidlov a
vyjadreni zainteresovanych subjektov. Vyznam vplyvov bol vyhodnoteny vo vzt'ahu k povahe
a rozsahu navrhovanej Cinnosti, lokalite, najmi na: rozsah vplyvu, velkosti a komplexnosti
vplyvu, ¢asu trvania a pod. Bolo prihliadnuté aj na doterajSiu prevadzku, ktord sa v aredli
nachadza. Z vyhodnotenia vyplyva, Ze c¢innost mobilnych drviacich jednotiek v lokalite
Martin nebude predstavovat’ pre obyvatel'stvo okolitych obci zdravotné riziko;

= V predmetnom zamere boli uvedené a analyzované vsetky dostupné relevantné informacie.
Pouzité metody hodnotenia st prijate'né a vstupné informacie povazuje za tplné;

» Navrh technického rieSenia s oh'adom na primeranost’ nakladov a dosiahnuty stupen poznania
je z hladiska obmedzovania zneCistovania alebo poskodzovania zivotného prostredia a
zdravia dostato¢ny a vyhovujuci;

» Na ziklade celkového posudenia predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie mozno konStatovat, Ze navrhovanad cinnost' je realizovatelnd v navrhovanom
variante.

Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR diia 15. 07. 2019.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie boli vyhodnotené na zéklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvy na horninové prostredie, reliéf, nerastné suroviny a podu

Vzhladom na charakter navrhovanej cinnosti (zhodnocovanie stavebnych odpadov
mobilnym zariadenim) sa neocakavaju vplyvy na horninové prostredie. Potencidlnymi vplyvmi
(na horninové prostredie a pddu) mozu byt havarijné stavy, kedy moézu dojst’ k iniku pohonnych
hmot, resp. mazacich a prevodovych olejov do pddy a nasledne do horninového prostredia,
pricom v danom pripade je potrebné zabezpe€it urychleny sana¢ny zisah a odobrat
kontaminovantl zeminu alebo horninové prostredie do prislusnych nadob na to uréenych a mat’ k
dispozicii pri prevadzke navrhovanej ¢innosti prostriedky potrebné na takyto sanacny zésah. Ako
prevencia k uvedenému moznému riziku havarijného stavu bude sluzit’ pravidelnd kontrola
technického stavu mobilného zariadenia a jeho pravidelna udrzba.

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv na nerastné suroviny, pricom moZzZno
hovorit’ aj o nepriamom pozitivnom vplyve a to vtom zmysle, ze v sulade so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi a normami bude dochédzat’ k nahradzovaniu prirodnych surovin
navrhovanou ¢innost'ou vzniknutym recyklatom.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti v posudzovanom tuzemi neddjde k trvalému alebo
docasnému zaberu pol'nohospodarskej pody alebo lesnych pozemkov.
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Vplyvy na hydrologické pomery

Posudzovana lokalita nie je v priamom kontakte s povrchovymi tokmi ani vodnymi
plochami. Pri umiestneni mobilnych drviacich jednotiek do inych lokalit sa odportca ich
umiestnenie min. 10 m od brehu povrchového toku alebo vodnej plochy.

Rizikom znecistenia podzemnych vod pocas prepravy mobilnej drviacej jednotky a jej
¢innosti je unik ropnych latok pri pripadnej havarii. Riziko takejto havarie je vSak vzh'adom na
konstrukciu  drvicky  askusenosti s prevddzkovanim  obdobnych  zariadeni  velmi
nepravdepodobna.

V pripade umiestnenia drviacej jednotky v posudzovanej lokalite v Martine je riziko
ohrozenia podzemnych vod v dosledku havarie vel'mi nizke az vylucené, nakol’ko manipulacna
plocha je spevnend. Pri premiestneni do inych lokalit je potrebné preferovat umiestnenie
zariadenia taktiez na spevnenych plochéach alebo plochéach s nizkou priepustnostou povrchove;j
VIStvy.

V ramci opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov na povrchové a podzemné vody je
potrebné kontrolovat stav mechanizacnych prostriedkov a zabezpecit, aby v priebehu ich
prevadzky boli dodrziavané bezpecnostné predpisy pri manipulacii s ropnymi latkami a bude
potrebné zamedzit’ iniku ropnych latok.

Vplyvy na ovzdusie a hlukovu situdciu

Urcujucou znecistujucou latkou vznikajicou pri zhodnocovani stavebnych odpadov je
najmé prach (tuhé znecist'ujuce latky). Pri Giprave a zhodnocovani stavebnych odpadov dochédza
k zvySenej prasnosti. Prasnost’ sa vyznamne znizi zvlh¢ovanim materidlu vodnymi tryskami.

Za ucelom zistenia urovne znecistenia ovzdusia navrhovanou ¢innost'ou v posudzovanom
uzemi bola vypracovana rozptylova Studia. Vysledky modelového vypoctu preukazali, Ze
prispevky hodnotenych zakladnych znecistujucich latok k znecistovaniu ovzduSia od
posudzovanej technologie budu spifiat’ limitné hodnoty stanovené vyhlagkou Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 244/2016 Z. z. o kvalite ovzduSia v zneni neskorSich
predpisov. Podl'a vysledkov rozptylovej Studie prispevky ku kratkodobym koncentracidam PMo v
obytnom tzemi dosiahnu max. 0,11 - 0,12 pg/m®, ¢o je zhruba 0,2 % limitu a priemerné ro¢né
koncentracie PMip a PM»s dosahuji zanedbatel'né hodnoty. Pripustné hodnoty koncentrécii
zne€istujucich latok v obytnej zone nebudl prekrocené ani po pripocitani hodndt regiondlneho
pozadia.

Pri premiestneni zariadeni do inej lokality bude potrebné dodrzat’ odstupovu vzdialenost’ od
obyvaného uzemia, a to v pripade zariadenia RESTA KH3 300 m a pri zariadeni TEREX
PEGSON METROTRAK 900x600 vzdialenost 400 m, prip. dohodnit’ podmienky realizacie
¢innosti v ¢asovo limitovanom obdobi so zastupcami obce.

Posudzované zariadenia budu pracovat’ vZdy samostatne, takZze nebude dochéadzat’ k ich
kumulativnemu téinku.

Naroky na dopravu v suvislosti s prevadzkou navrhovanej ¢innosti zdvisia od potrieb
odvozu drvenych materidlov (odpadov), ich druhu a mnoZstva, typu vozidiel, ktoré na to maja
byt pouzité a dizky trvania vykonavania ¢innosti navrhovanymi mobilnymi zariadeniami.

Moznosti ovplyvnenia okolitého prostredia hlukom generovanym drviacimi jednotkami a
manipula¢nou technikou boli vyhodnotené prostrednictvom hlukovej Stadie. Vo vypoctovych
bodoch situovanych v chranenom obytnom tzemi bola vypocitand hodnota ekvivalentnej hladiny
hluku pre denny a vecerny €as menej ako 40 dB. Znamena to, ze pripustné hodnoty hluku v
obytnom uzemi budu pri prevadzke drviacich zariadeni dodrzané.

Vzhl'adom na situovanie navrhovanej ¢innosti v stavebnom areali a polohu okolitého
zastavaného obytného uzemia sa nepredpokladd pocas prevadzky mobilného zariadenia na
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zhodnocovanie odpadov taky prispevok imisii hluku, ktory by spdsobil nadlimitné ovplyvnenie
najblizSej obytnej zastavby/prekrocenie povolenych limitov stanovenych vyhlaskou Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku,
infrazvuku a vibrécii v zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov.

Vplyvy na genofond, biodiverzitu, biotu, ekologicku stabilitu, chranené stromy a na chrdnené
uzemia

Navrhovana c¢innost v posudzovanom uzemi nezasahuje do ziadneho chraneného
maloplosného alebo velkoplosného uzemia néarodnej sustavy chranenych tzemi a ani do ich
ochrannych pasiem podla zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov, pricom v rieSenom uzemi plati 1. stupen uzemnej ochrany. Na ploche
rieSeného Uzemia sa nenachadzaju biotopy a druhy eurdpskeho alebo narodného vyznamu.
Realizaciou navrhovanej ¢innosti v posudzovanom tzemi neddjde k priamemu ani nepriamemu
ovplyvneniu druhov, resp. ich populécii a biotopov, ktoré st predmetom ochrany v najblizsich
chranenych tzemiach. Chranené stromy sa v dotknutom Uzemi nenachddzaju a realizicia
navrhovanej ¢innosti ich ani neohrozi. V ramci realizdcie navrhovanej ¢innosti v predmetnom
uzemi sa nenavrhuje vyrub drevin. VzhI'adom na sucasny charakter lokality, navrhovanej ¢innosti
a sucasné zastiipenie a antropogénne ovplyvnenie zelene v rieSenom Uzemi, sa neocakava
negativne ovplyvnenie rastlinstva a jeho biotopov v rieSenom izemi a ani v jeho $irSom okoli.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k zniZeniu diverzity vzacnych alebo ohrozenych
druhov vyskytujucich sa v SirSom okoli posudzovanej lokality. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’
vplyv na biodiverzitu v posudzovanom uzemi.

Z pohladu ochrany vod posudzované uzemie nie je sucastou chranenej vodohospodarskej
oblasti ani ochrannych pasiem zdrojov vod.

Pri presune zariadenia do inej lokality je potrebné reSpektovat lokalne podmienky.
Neodporuca sa zariadenia situovat’ do vzdialenosti blizSej ako 100 m od chrdneného izemia.

Vplyvy na krajinu, jej Struktiru a vyuZivanie, scenériu krajiny a na uzemny systéem ekologickej
stability

Z hladiska stcasnej krajinnej Struktary posudzované uzemie predstavuje antropogénne
pozmenenll urbannu krajinu. Navrhovana €innost’ nebude mat’ vyznamny negativny vplyv na
Struktiru a vyuzivanie krajiny a sucasne neovplyvni Ziadny z prvkov tzemného systému
ekologickej stability. Vplyv navrhovanej Cinnosti na Struktiru a vyuZzivanie krajiny bude v
posudzovanom tzemi akceptovatelny.

Celkovo mozno konStatovat, Ze realizdcia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vyznamny
vplyv na krajinu.

Vplyvy na obyvatel’stvo

Drviace linky budi umiestnené v existujucom aredli stavebného dvora SD1 Martin, v zéne,
ktora mozno charakterizovat’ ako priemyselna. Nachddza sa tu obaloviia Zivicnych zmesi, v
susedstve sa nachadza Strkoviia spolo€nosti Prefa Su€any a na vytaZzenych prenajatych plochach
sa skladkuje na halde vyrub z tunela Visiiové. Zariadenia budu vzdialené od najbliZzSej obytnej
zastavby 1290 m.

Vyznamné negativne vplyvy na pohodu a kvalitu Zivota obyvatel'stva dotknutého
prevadzkou navrhovanej ¢innosti sa v posudzovanom uzemi nepredpokladaji.

Navrhovana c¢innost nema charakter priemyselnych prevadzok a zariadeni, ktoré by
produkovali Specifické toxické latky s negativnym vplyvom na zdravie dotknutého obyvatel'stva.

Vzhl'adom na polohu navrhovanej Cinnosti v stavebnom aredli (mimo obytné uzemie) sa
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vyznamné znec€istenie ovzdusia tuhymi zne€istujicimi latkami a vyznamny negativny dopad na
zdravie okolit¢ho obyvatel'stva nepredpoklada.

Predpokladané vplyvy presahujuce Stdatne hranice

Z hl'adiska charakteru, umiestnenia a rozsahu navrhovanej ¢innosti je mozné konstatovat,
ze sa jedna o Cinnost’ lokalneho charakteru, kde sa predpokladd, ze navrhovana ¢innost’ nebude
mat’ nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie presahujici Statne hranice.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNQSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Navrhovana Cinnost’ nezasahuje do navrhovanych ani vyhlasenych chranenych vtacich
uzemi, Gzemi eurdpskeho vyznamu a ani suvislej eurdpskej sustavy chranenych tzemi Natura
2000. Nezasahuje ani do vyhlasenych vel'koplosnych ¢i maloplosnych chranenych tizemi prirody
v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej Cinnosti a predpokladanych vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie mozno konStatovat’, ze navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv bud’
samostatne, alebo v kombinacii s inou ¢innostou na tzemie patriace do suvislej europskej
sustavy chranenych Gizemi alebo na tizemie eurdépskeho vyznamu.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zaverecné stanovisko

MZP SR na zéklade komplexného postdenia navrhovanej &innosti podla zakona, pri
ktorom bol zohladneny stav vyuZitia Uzemia a Unosnost’ prirodného prostredia, vyznam
ocakavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zloZzky Zivotného prostredia, chranené
uzemia azdravie obyvatel'stva z hladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, po
vyhodnoteni predloZenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania a zaverov
odborného posudku a za sucasného stavu poznania

suhlasi

s realizdciou navrhovanej c¢innosti ,,Mobilné drviace jednotky TEREX PEGSON
Metrotrak 900x600 a RESTA KH3* za predpokladu splnenia podmienok a realizacie opatreni
uvedenych v predlozenom zédmere (plni funkciu spravy o hodnoteni) a v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost’ zaverecného stanoviska je sedem rokov odo dita nadobudnutia jeho pravoplatnosti.
Zaverecné stanovisko nestradca platnost, ak sa pocas jeho platnosti za¢ne konanie o povoleni
¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zéklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podl'a zakona MZP SR
suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti ,,Mobilné drviace jednotky TEREX PEGSON
Metrotrak 900x600 a RESTA KH3* podla navrhovaného variantu popisaného v zdmere a
v bode II.6. tohto zavere¢ného stanoviska, tzn. prevddzkovanie mobilnych zariadeni na
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zhodnocovanie stavebnych odpadov podla poziadaviek zdkona o odpadoch, pricom maximalna
kapacita zariadenia TEREX PEGSON METROTRAK 900X600 je 350 000 t/rok a RESTA KH3
je 410 000 t/rok.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti

Na zéklade charakteru navrhovanej ¢innosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie, na zdklade odborného posudku, s prihliadnutim na stanoviska
zainteresovanych subjektov sa odporticaju nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Mobilné zariadenie umiestnit’ a prevadzkovat’ na vyhradenom mieste, priCom sa umiestni
na spevnenu plochu, kde sa zabezpeci proti posunutiu, prevrateniu a inému nezelanému
pohybu.

2. Prevadzkovat’ mobilné zariadenia samostatne, aby nedochadzalo ku kumulativnemu vplyvu
ich prevadzky.

3. Spevnené plochy a manipula¢né plochy mimo arealu Stavebného dvora D1 zabezpecit v
zmysle § 39 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zédkona Slovenskej narodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zdkon) v zneni
neskorSich predpisov a jeho vykondvacej vyhlaSky Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani
so znecistujucimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni
mimoriadneho zhorSenia vod.

4. Pri umiestneni mobilnych zariadeni dodrziavat’ odstupovu vzdialenost’ min. 10 m od linie
brehov povrchovych tokov alebo vodnych ploch.

5. Pri umiestneni mobilnych zariadeni dodrziavat odstupovu vzdialenost od obyvaného
uzemia a to v pripade zariadenia RESTA KH3 — 300 m a pri zariadeni TEREX PEGSON
Metrotrak 900x600 vzdialenost 400 m, pripadne dohodnit’ podmienky realizicie
navrhovanej ¢innosti v ¢asovo limitovanom obdobi so zastupcami obce.

6. Dodrziavat’ pripustné hodnoty hluku v zmysle vyhlasky Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach na objektivizdciu hluku,
infrazvuku a vibrécii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona je ten, kto realizuje navrhovanll ¢innost povinny
zabezpeCit' aj sulad realizovania €innosti s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podla
tohto zékona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Podl’a ustanoveni § 39 ods. 2 zékona je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ posudzovanu
podla tohto zakona, povinny zabezpecit’ vykonavanie poprojektovej analyzy, ktord pozostava
najmé zo:

a) systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;

b) kontroly plnenia a vyhodnocovania u¢innosti poziadaviek uvedenych v zaverecnom
stanovisku a v povoleni ¢innosti;

c) zabezpeCenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v zamere
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so skutonym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov ur¢i povolujici organ, v sulade s
tymto zavere¢nym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zékona.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej Cinnosti je potrebné poprojektova analyzu zamerat’ na:
* preverovanie a dodrziavanie predpisanych hladin hluku a vibrécii vonkajSicho prostredia;

» preverovanie dodrziavania podmienok ochrany zdravia pri praci, bezpecnosti prace, poziarno-
bezpecnostnych opatren;

* sledovanie mnozstva a druhu zhodnocovanych ostatnych odpadov a dodrziavanie povinnosti
povodcu (drzitel'a) odpadu v zmysle zdkona o odpadoch.

Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy navrhovanej ¢innosti st horSie ako sa uvadza v sprave o
hodnoteni, je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’, povinny zabezpecit' opatrenia na zosuladenie
skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni v sulade s poziadavkami ur¢enymi
v rozhodnuti o povoleni navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podPa § 35 vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K navrhovanej c¢innosti bolo do doby vypracovania tohto zaverecného stanoviska
dorucenych 7 pisomnych stanovisk od oslovenych organov statnej spravy a dotknutej obce. Ani v
jednom stanovisku nebol uvedeny nesthlas s navrhovanou c¢innostou. VicSina dorucenych
stanovisk bola bez pripomienok, niektoré stanoviskd upozoriiovali na dodrziavanie platnej
legislativy, prip. obsahovali podmienky a opatrenia na prevadzku navrhovanej ¢innosti.

Verejnost’ k navrhovanej ¢innosti nedorucila ziadne stanovisko.

Relevantné pripomienky, podmienky a poziadavky zo stanovisk boli akceptované.
Pripomienky boli vyhodnotené v kapitole VIL2. tohto zavere¢ného stanoviska, opodstatnené
podmienky boli zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaveretné stanovisko pre navrhovanu ¢innost bolo vypracované podla § 37 ods. 1 az 5
zakona na zéklade zdmeru (na zaklade rozhodnutia €. 2771/2019-1.7/bj, 5248/2019 zo dna 28. O1.
2019 nebolo potrebné vypracovat’ spravu o hodnoteni), stanovisk dorucenych k zameru, zdznamu
z verejného prerokovania a odborného posudku vypracovaného podla § 36 zakona.

Pri hodnoteni podkladov a vypractuvani zavereéného stanoviska MZP SR postupoval podl'a
ustanoveni zdkona. Vyhodnotenie stanovisk je uvedené v kapitole VL.5. a v kapitole VII.2. tohto
zaverecného stanoviska. V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla
zakona bolo dorucenych 7 pisomnych stanovisk k zadmeru, z ktorych ani jedno nebolo
nesuhlasné. Verejnost’ moznost’ vyjadrit’ sa k navrhovanej ¢innosti, ¢i uz pisomne alebo tstne na
verejnom prerokovani, nevyuzila.

V priebehu posudzovania boli zvazené vSetky predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie, zvazili sa rizikd navrhovanej Cinnosti z hladiska vplyvu na Zivotné
prostredie, chranené uzemia a zdravie obyvatelov, na zaklade Coho bolo preukdzané, ze
navrhovani ¢innost' je moZné realizovat za podmienky dodrzania ustanoveni vSeobecne
zéviaznych pravnych predpisov a dodrZania opatreni na vyluCenie alebo znizenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.
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Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva, ze
realizaény variant po zohladneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska je prijatelny z hl'adiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov
na zivotné prostredie.

V priebehu procesu posudzovania sa nezistili ziadne skutocnosti, ktoré¢ by po realizacii
opatreni uvedenych v zdmere apodmienok uvedenych v zdvereCnom stanovisku zavaznym
spdsobom ohrozovali niektord zo zloziek zivotného prostredia alebo zdravie obyvatelov
dotknutého tizemia.

MZP SR listom ¢&. 2771/2019-1.7/bj, 39775/2019 zo diia 29. 07. 2019 oznamil podla § 33
ods. 2 spravneho poriadku, ze UcCastnici konania a zi¢astnené osoby maji moznost’, aby sa pred
vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne
navrhnat’ jeho doplnenie. Do vydania tohto zaverecného stanoviska sa nikto z €astnikov konania
nebol oboznamit’ s podkladmi rozhodnutia ani nenavrhol jeho doplnenie.

Na zaklade uvedeného MZP SR suhlasi s realiziciou navrhovanej ¢innosti v odsuhlasenom
variante podl'a bodu VI.2.

Vramci procesu posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie podla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na zZivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto Stddiu poznania
predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 zakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

K navrhovanej &innosti bolo na MZP SR dorugenych 7 pisomnych stanovisk od oslovenych
organov Statnej spravy a samospravy. Verejnost’ sa v ramci celého procesu posudzovania vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie nevyjadrila v zmysle poziadaviek zdkona. V ziadnom
zo stanovisk nebol vyjadreny nesuhlas s navrhovanou ¢innost'ou.

Z dorucenych stanovisk bolo bez pripomienok stanovisko Okresného riaditel'stva
Hasi¢ského a zachranného zboru v Martine. MZP SR stanovisko berie na vedomie.

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Martine a Okresny urad Martin,
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie za Gsek vodného hospodarstva a usek ochrany ovzdusia
pozadovali dodrziavanie platnej legislativy vo svojej posobnosti. MZP SR stanoviskd berie na
vedomie.

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor odpadového hospodarstva:

- pozadoval uviest’ druhy odpadov, ktoré sa budi zhodnocovat’ ¢innostou RS a ktoré ¢innostou
R12. MZP SR akceptuje pripomienku. Navrhovatel' v ramci prerokovania dia 19. 12. 2019
upresnil, Ze cinnostou R5 budi zhodnocované druhy odpadov s kat. ¢. 17 01 01, 17 01 02, 17 01
03, 17 01 07 a 17 03 02. Cinnostou R12 budii zhodnocované druhy odpadov s kat. ¢ 17 05 04 a
17 09 04,

- upozornil navrhovatel'a na zle uvedené nazvy kat. &. odpadov 17 01 03 a 17 01 07. MZP SR
akceptuje pripomienku;

- ziadal doplnit’ a blizSie Specifikovat’, ktoré casti, resp. poziadavky na BAT podl'a smernice
Europskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU pre spracovanie odpadu budu splnené v réamci
navrhovanej ¢innosti. MZP SR akceptuje pripomienku. Navrhovatel vysvetlil, Ze relevantnym
dokumentom vo vztahu k BAT pri spracovani odpadu je referencny dokument BAT pre
spracovanie odpadu. Jeho zdvery si zhrnuté vo Vykondvacom rozhodnuti komisie (EU)
2018/1147 z 10. augusta 2018, ktorym sa podla smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2010/75/EU stanovujii zavery o BAT pri spracovani odpadu. Prioritnym opatrenim vo vztahu k
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drveniu odpadu je v zmysle uvedeného dokumentu zabranenie vzniku difuznych emisii prachu do
ovzdusia. Tato poZiadavka je v zhode so VSeobecnymi technickymi poZiadavkami a vSeobecnymi
podmienkami prevadzkovania stacionarnych zdrojov emitujucich tuhé znecistujuce latky,
stanovené prilohou 3, cast 1.1 vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi, ktoré pozZaduju
LAk ide o upravu stavebného odpadu, napriklad drvenie a suvisiace cinnosti, ktoré su
vykondvané na volnom priestranstve a pre ktoré nemozno podla najlepsej dostupnej techniky
riesit’ odprasovanie zakapotovanim a odlucovanim, je potrebné udrziavat dostatocnu vihkost na
zabranenie alebo obmedzenie prasnosti. V danom pripade su splnené obe poZiadavky -
zariadenia su ciastocne zakapotované a dostatocna vihkost materialu je zabezpecena bud’
prirodzenou vlhkostou materidlu alebo kropenim tryskami.

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zzivotné prostredie za usek odpadového
hospodarstva:
- pozadoval rozliSovanie pripadov, kedy sa jedna o zhodnocovanie odpadov mobilnym
zariadenim a upravu prirodného kameniva, ktoré nie je odpadom, v ramci vyuzitia vytazeného
horninového materialu. MZP SR akceptuje pripomienku. Navrhovatel' v ramci prerokovania dia
19. 12. 2019 vysvetlil, Ze zariadenia umiestnené na stavebnom dvore Martin budu drvit rubaninu
z tunela Visnové a ako zariadenia na zhodnocovanie stavebnych odpadov budu pracovat mimo
tohto aredlu;
- pozadoval zostladenie navrhovanej ¢innosti s platnou uzemnopldnovacou dokumentéiciou v
zmysle stavebného zékona. MZP SR neakceptuje pripomienku. Na umiestnenie mobilného
zariadenia sa stavebny zakon nevztahuje;
- realne dotknutou z hl'adiska drvenia riibaniny v lokalite je aj obec Suéany. MZP SR neakceptuje
pripomienku. Posudzovany areadl nezasahuje do k. u. Sucany a podla vyhodnotenia vplyvov hluku
a emisil na okolite uzemie, su tieto faktory vo vztahu k limitnym hodnotam podlimitné a
neovplyvnia tak negativne obyvatelstvo v k. 1. Sucany.

Mesto Martin, Utvar hlavného architekta mesta Martin:
- zladal zdmer dopracovat’ a vyznacit' prepravné trasy stavebného materidlu a s tym suvisiace
zatazenie komunikacii na izemi mesta Martin a predpokladany vplyv na dotknuté tizemie, resp.
obytné tizemie. MZP SR neakceptuje pripomienku. Navrhovatel nebude vykondvat prepravu
stavebného materidalu. Predmetom jeho cinnosti v Martine je zhodnotenie vyrubu z vystavby
tunela Visiove, ktory je docasne zhromazdeny na ploche byvalej tazobne Strkopieskov medzi
Priekopou a Sucanmi;
- ziadal posudit’ kumulativny vplyv mobilnych drviacich jednotiek vo vézbe na docasnll stavbu.
MZP SR neakceptuje pripomienku. V zdmere je konstatované, Ze vplyvy navrhovanej ¢innosti
budu posobit’ kumulativne a synergicky s cinnostami vykondavanymi v ramci stavebného dvora.
Kvantifikdacia kumulativneho vplyvu nie je mozna pre nedostupnost podkladov o emisidch
existujucich zariadeni. Posobenie ostatnych zdrojov bolo v ramci rozptylovej Studie vyhodnotené
zapocitanim hodnot regiondalneho pozadia. Z vysledkov posudenia vyplyva, Ze pri kumuldcii
vplyvov, vzhladom na umiestnenie cinnosti, nedojde k prekracovaniu noriem kvality Zivotného
prostredia a zdravia v okolitom obytnom uizemi. Vzhladom na dostatocnu vzdialenost zariadeni
od obytnej zony toto konsStatovanie plati aj v pripade vplyvu hluku na okolie.

MZP SR relevantné pripomienky dorugené k zameru zahrnulo ich do kapitoly VL.3. tohto
zaverecného stanoviska.
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VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Mgr. Jana Benovicsova

2. Potvrdenie spravnosti idajov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Ing. Roman Skorka

riaditel’ odboru

3. Miesto a datum vydania zaverec¢ného stanoviska
Bratislava, 04. 09. 2019

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism.s) zdkona verejnost, ktora je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa zivotného prostredia, alebo méd zaujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizicia podporujuca ochranu zivotného prostredia
a spihajiica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost’ ma podla § 24 ods.2 zékona postavenie ucCastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nésledne postavenie ucastnika v povolovacom konani
k navrhovanej Cinnosti, ak uplatni postup podla § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zikona, t.]j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti podla § 30 ods. 6, oddévodneného pisomného stanoviska k sprave
0 hodnoteni ¢innosti podl'a § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zavere¢nému stanovisku
podla § 24 ods. 3, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti nebola identifikovana dotknuta
verejnost’.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu mozZno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavdazné pre d’alSie
povol'ovacie konanie. Pravoplatnostou zdverecného stanoviska vznika opravnenie navrhovatela
navrhovanej ¢innosti, podat’ navrh na zacatie povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti
alebo jej zmene vo variante odstthlasenom prisluSnym organom v zavere¢nom stanovisku.

Proti tomuto zaverecnému stanovisku mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.
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Verejnost’ ma podl'a § 24 ods. 4 zakona pravo podat’ rozklad proti zadverecnému stanovisku
aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zaverecného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat’ na MZP SR, Namestie Cudovita Stira 1, 812 35 Bratislava, v lehote
do 15 dni odo dna oznamenia dorucenim pisomného vyhotovenia zavereCné¢ho stanoviska
ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zédkona sa za deni doruCenia zavere¢ného stanoviska
povazuje pitnasty den zverejnenia zdvereCného stanoviska prisluSnym organom podla § 37
ods. 7 zakona.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskimat’ sidom

Toto zéverecné stanovisko je preskimatelné sidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripistaja.

Dorucuje sa elektronicky:

1. VAHOSTAV - SK, a.s., Priemyselna 6, 821 09 Bratislava

2. Mesto Martin, Namestie S. H. Vajanského 1, 036 49 Martin

3. Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy
vdd a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

4. Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Namestie S. H. Vajanského
1, 036 58 Martin

5. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Martine, Viliama Zingora 30,
036 01 Martin

6. Okresny urad Martin, odbor krizového riadenia, Namestie S. H. Vajanského 1, 036 58
Martin

7. Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Martine, Kuzméanyho 27, 036 80
Martin

8. Urad Zilinského samospravneho kraja, Komenského 48, 011 09 Zilina

9. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor odpadového hospodarstva
a integrovanej prevencie, TU




