
 

 

  

                      László Sólymos 

       minister 

 

        Bratislava, 18.   marec 2019 

         č. sp.: 3469/2019-1.1 

        číslo:   14901/2019 

      

 

R o z h o d n u t i e 

 

Podľa § 61 v spojení s § 59 ods. 1 a 2 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní (správny 

poriadok) v znení neskorších predpisov a na návrh Osobitnej komisie ministra životného 

prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov vo veciach posudzovania 

vplyvov na životné prostredie 

zamietam 

rozklad občianskeho združenia Združenie domových samospráv, Nám. SNP 13, P.O.BOX 

218, 850 00 Bratislava, IČO 31820174 a Mgr. Tomáša Janca, Americká 3, 831 02 Bratislava  

proti rozhodnutiu vydanému v zisťovacom konaní Ministerstva životného prostredia 

Slovenskej republiky, odboru posudzovania vplyvov na životné prostredie č. 8375/2018-

1.7/zl-R zo dňa 06.09.2018, ktorým ako ústredný orgán štátnej správy starostlivosti o životné 

prostredie podľa § 1 ods. 1 písm. a) a § 2 ods. 1 písm. c) zákona č. 525/2003 Z. z. o štátnej 

správe starostlivosti o životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení 

neskorších predpisov, ako správny orgán podľa § 1 ods. 2 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom 

konaní (správny poriadok) v znení neskorších predpisov a ako príslušný orgán podľa § 3 

písm. k) a § 54 ods. 2 písm. f) zákona č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na životné 

prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov rozhodlo 

podľa § 46 a § 47 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní (správny poriadok) v znení 

neskorších predpisov a § 29 zákona č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na životné 

prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov na základe 

oznámenia o zmene navrhovanej činnosti predloženého navrhovateľom Slovenská správa 

ciest, Investičná výstavba a správa ciest – Banská Bystrica, Skuteckého 32, 974 23 

Banská Bystrica, IČO: 00 33 28,  že zmena navrhovanej činnosti „I/66 Brezno – obchvat, 

II. etapa, 1. úsek“ sa nebude posudzovať podľa zákona č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní 

vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších 

predpisov 

a 

rozhodnutie Ministerstva životného prostredia Slovenskej republiky,  

odbor posudzovania vplyvov na životné prostredie  

č. 8375/2018-1.7/zl-R zo dňa 06. 09. 2018 

potvrdzujem. 
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Odôvodnenie: 

Dňa 04.07.2018 navrhovateľ Slovenská správa ciest, Investičná výstavba a správa 

ciest – Banská Bystrica, Skuteckého 32, 974 23 Banská Bystrica, IČO: 00 33 28 (ďalej ako 

„navrhovateľ“) doručil na Ministerstvo životného prostredia, odbor posudzovania vplyvov na 

životné prostredie (ďalej ako „ministerstvo“) podľa prílohy č. 8a zákona č. 24/2006 Z. z. 

o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov 

v znení neskorších predpisov (ďalej len „zákon č. 24/2006 Z. z.“) oznámenie o zmene 

navrhovanej činnosti „I/66 Brezno – obchvat, II. etapa, 1. úsek.  

Oznámenie o zmene navrhovanej činnosti vypracovala spoločnosť ISPO spol. s r.o. 

inžinierske stavby, Slovenská 86, 080 01 Prešov v máji 2018.  

Účelom stavby je vybudovanie preložky cesty I/66 v trase južného obchvatu mesta 

Brezno ako dvojpruhovej komunikácie s neobmedzeným prístupom v kategórii C9,5/70 

celkovej dĺžky 1,64 km, ktorým sa má zabezpečiť vylúčenie tranzitnej dopravy, hlavne ťažkej 

nákladnej dopravy z intravilánu mesta, čím by sa mal znížiť hluk a emisie v dotknutom území 

a malo by dôjsť k priaznivému prerozdeleniu dopravy na existujúcej cestnej sieti. 

Predmetom zmeny navrhovanej činnosti „I/66 Brezno – obchvat, II etapa, 1. úsek“ je 

zmena technického riešenia stavby, ktorá spočíva v zrušení navrhovanej okružnej križovatky 

Kiepka, vrátane ramena križovatky na miestnu komunikáciu ul. Brezenská. K zrušeniu 

križovatky Kiepka došlo na základe prognózy dopravy a po priradení matíc dopravných 

vzťahov získaných z prognózy dopravy pre rok 2038. V prípade realizácie križovatky Kiepka 

by totižto došlo k zvýšeniu intenzity dopravy na cestách v intraviláne mesta Brezno, čo by 

malo negatívny vplyv na celkovú dopravnú situáciu a plynulosť a bezpečnosť dopravy. 

Stavba, resp. zmena navrhovanej činnosti „I/66 Brezno – obchvat, II etapa, 1. úsek“ má 

byť umiestnená v Banskobystrickom kraji, v okrese Brezno, v katastrálnom území Brezno, na 

pozemkoch s parcelnými číslami 6541/1, /2, /8, /6, 2268, 2269, 2263, 2262, 2256-2259, 

6541/9, 6543/11, 6543/1, 6541/17-19, 6576/4, 2033, 2032/1, 2032/2, 6543/9, 6543/12, 

6567/4, 6540, 7630/7. 

Začiatok navrhovanej úpravy km 2,397 je na ramene križovatky Mazorníkovo navrhnutej 

v I. etape výstavby obchvatu, pokračuje severovýchodným smerom po trase cesty 

III/2397(529005) na úseku cca 200 m, kde potom pokračuje po severnom úpätí  masívu 

Uhliská poza existujúcu priemyselnú prevádzku, preklenuje masív vrchu Uhliská, pokračuje 

smerom do údolia Brezenského potoka, pričom križuje miestnu komunikáciu, potok 

Brezenec, poľnú cestu, ďalej pokračuje v súbehu s potokom Brezenec po jeho pravom brehu, 

okrajom bývalého roľníckeho družstva a končí v navrhovanej okružnej križovatke Rohozná 

pri čističke odpadových vôd (ďalej len ,,ČOV“) na ceste I/72. Dĺžka navrhovanej úpravy 

preložky cesty I/66 je cca 1,640 km po navrhovanú okružnú križovatku Rohozná. Konštrukcia 

vozovky je navrhovaná ako polotuhá vozovka v celkovej hrúbke 0,58 m s úpravou – výmenou 

podložia. Šírkové usporiadanie je navrhnuté v kategórií C9,5/70 ako dvojpruhová 

komunikácia s neobmedzeným prístupom. Súčasťou stavby je aj úprava napojenia cesty 

III/2397 (529005) ul. Staničná.  

Súčasťou stavby budú:  

• Mostné objekty na trase preložky I/66:  

- pri križovaní poľnej cesty, miestnej komunikácie – Ul. Pod Hôrkou a potoka Brezenec 

v km 3,605 – navrhnutý päťpoľový mostný objekt s dĺžkou premostenia 208,24 m; 

- pri križovaní účelovej komunikácie v km 3,962 - navrhnutý jednopoľový mostný 

objekt s dĺžkou premostenia 5,0 m. 
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• Mostné objekty mimo preložky cesty I/66: 

- pri križovaní poľnej cesty s potokom Brezenec. 

• Križovatky  na trase preložky cesty I/66: 

- križovatka Rohozná – súčasťou obchvatu cesty I/66 je riešená aj križovatka s cestou 

I/72 ako okružná križovatka. Do navrhovanej okružnej križovatky je riešené aj napojenie 

miestnej komunikácie – ul. Podkoreňová. Okružná križovatka je navrhnutá ako veľká 5 

ramenná okružná križovatka s jedným jazdným pruhom na okružnom páse. V 

pridruženom priestore pozdĺž ramien okružnej križovatky je navrhnutý chodník šírky 2,0 

m. 

• Oporné múry a zárubné múry: 

- oporný múr v km 3,220 vľavo; 

- zárubný múr v km 3,325 vpravo; 

- oporný múr na úprave pokoreňovej ulice pri ČOV; 

- oporný múr v km 3,900 vpravo; 

- oporný múr v km 3,980 vľavo. 

• Protihlukové steny (ďalej len PHS“): 

- PHS v km 3,600 vľavo; 

- PHS v km 3,980 vľavo; 

- PHS v križovatke Rohozná – sever. 

• Protihlukové opatrenia v križovatke Rohozná, pozostávajúce z výmeny okien a dvier a 

úpravy fasády  na troch rodinných domoch. 

• Oplotenie:  

- v km 2,397 – km 2,718 38 vpravo na úseku 1 v dĺžke 328,0 m;  

- v km 2,728 86 – km 3,488 77 vpravo na úseku 2 v dĺžke 796,0 m;  

- v km 3,700 – km 3, 915 vľavo na úseku 3 v dĺžke 225,50 m. 

- v km 3,528 – km 3,586 22 vľavo na úseku v dĺžke 63,50 m;  

- okolo piliera mosta 203-00 na úseku v dĺžke 21,0 m. 

• Verejné osvetlenie - v rámci navrhovanej výstavby cesty I/66 bude potrebné doplniť 

osvetlenie ramena križovatky Mazornikovo a osvetliť križovatku Rohozná, ku ktorej 

bude potrebné vybudovať NN prípojku. 

• Meteostanica – k meteostanici bude potrebné vybudovať aj NN prípojku. 

• Sanácia územia  

• Úprava potoka Brezenec - je riešená na úseku od ulice Pod Hôrkou, pozdĺž bývalého 

areálu družstva v riečnych kilometroch 0,955 – 1,378. Celková dĺžka navrhovanej 

úpravy je 418,75 m. Koryto bude lichobežníkového tvaru so svahmi v sklone 1:1,5 a 

opevnené na výšku Q100 + 0,30 m, okrem ľavého brehu na úseku km 0,005 až km 

0,025, kde bude opevnenie len na výšku Q100. 

• Preložky inžinierskych sietí: 

• Odvodnenie. 
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Ministerstvo listom č. 8375/2018-1.7/zl.up. zo dňa 10.07.2018, 37991/2018 a listom  

č.  8375/2018-1.7/zl.up.č.2, 39265/2018 zo dňa 17. 07. 2018 upovedomilo dotknutú obec, 

dotknuté orgány, povoľujúci orgán, rezortný orgán, že dňom doručenia oznámenia o zmene 

navrhovanej činnosti začalo podľa § 18 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní (správny 

poriadok) v znení neskorších predpisov (ďalej ako „správny poriadok“) správne konanie vo 

veci posudzovania predpokladaných vplyvov zmeny navrhovanej činnosti na životné 

prostredie. Zároveň týmto listom zaslalo podľa § 29 ods. 6 zákona č. 24/2006 Z. z. informáciu 

o  oznámení o zmene navrhovanej činnosti a vyzvalo ich na zaujatie stanoviska podľa § 29 

ods. 9 zákona č. 24/2006 Z. z. najneskôr do 10 pracovných dní od doručenia tohto 

upovedomenia. Ministerstvo dotknutú obec upozornilo, že podľa § 29 ods. 8 zákona č. 

24/2006 Z. z. majú do troch pracovných dní od doručenia oznámenia o zmene informovať 

o jej doručení verejnosť prostredníctvom úradnej tabule a na svojom webovom sídle, ak ho 

má zriadené a zároveň verejnosť informovať, kde a kedy možno do oznámenia o zmene 

nahliadnuť. Zároveň dotknutá obec uvedie, v akej lehote môže verejnosť podávať 

pripomienky a označí miesto, kde sa môžu podávať. Ministerstvo zároveň dotknutú obec 

požiadalo, aby zabezpečila sprístupnenie oznámenia o navrhovanej činnosti najmenej 10 

pracovných dní od zverejnenia uvedených informácií.   

Informáciu a text oznámenia o zmene navrhovanej činnosti ministerstvo dňa 11. 07. 2018 

zverejnilo na svojom webovom sídle, na adrese:   

http://www.enviroportal.sk/sk//eia/detail/i-66-brezno-obchvat-ii-etapa-1-usek 

K oznámeniu o zmene bolo v stanovenej lehote doručených 9 stanovísk. 

Listom č. 8375/2018-1.7/zl., 41608/2018 zo dňa 31. 07. 2018 ministerstvo upovedomilo 

účastníkov konania o predĺžení lehoty na vydanie rozhodnutia v zisťovacom konaní  v lehote 

60 dní od doručenia oznámenia o zmene navrhovanej činnosti. 

Listom č. 8375/2018-1.7/zl, 44176/2018 zo dňa 15. 08. 2018 ministerstvo upovedomilo 

o podkladoch rozhodnutia a podľa § 33 ods. 2 správneho poriadku oznámilo, že účastníci 

konania a zúčastnené osoby majú možnosť sa pred vydaním rozhodnutia vyjadriť k jeho 

podkladu i k spôsobu jeho zistenia prípadne navrhnúť jeho doplnenie do 10 dní od doručenia 

tohto upovedomenia. 

Na základe preskúmania a zhodnotenia predloženého oznámenia o zmene navrhovanej 

činnosti, vyjadrení orgánov štátnej správy a doručených stanovísk, predpokladaných vplyvov 

na životné prostredie dňa 06. 09. 2018 ministerstvo vydalo v zisťovacom konaní rozhodnutie 

č. 8375/2018, v ktorom rozhodlo, že zmena navrhovanej činnosti sa nebude posudzovať podľa 

zákona č. 24/2006 Z. z. Rozhodnutie bolo zverejnené na webovom sídle ministerstva dňa 19. 

09. 2018. 

Proti rozhodnutiu boli v zákonnej lehote podané rozklady:  

- dňa 24. 09. 2018 rozklad občianskeho združenia Združenie domových samospráv, 

P. O. BOX 218, Nám. SNP 13,  850 00 Bratislava, IČO 31820174 (ďalej len 

„podávateľ rozkladu 1“) 

- dňa 03. 10. 2018 rozklad Mgr. Tomáša Janca, Americká 3/12, 831 02 Bratislava 

(ďalej len „podávateľ rozkladu 2“). 

Podávateľ rozkladu 1 uvádza ako dôvod podania rozkladu nasledujúce skutočnosti:  

„Dôvodom odvolania nie je pochybenie prvostupňového orgánu, ale len využitie práva na 

vstúpenie do procesu EIA v ktoromkoľvek momente. Žiada, aby jeho pripomienky boli riadne 

http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/
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vyhodnotené a boli podkladom o ďalšom posudzovaní podľa § 29 ods. 3 zákona č. 24/2006 Z. 

z., resp. boli uložené podmienkou rozhodnutia podľa § 29 ods. 13“ zákona č. 24/2006 Z. z. 

Pripomienky podávateľa rozkladu znejú nasledovne: 

1. Upozorňuje na dodržiavanie § 2 zákona č. 135/1961Zb. o pozemných komunikáciách 

(cestný zákon) v znení neskorších predpisov a zároveň žiada rešpektovať Technicko-

kvalitatívne podmienky MDVRR SR, časť 9 – Kryty chodníkov a iných plôch z dlažby, 

technické podmienky projektovania odvodňovacích zariadení na cestných komunikáciách 

ako aj ostatné technické predpisy v plnom rozsahu. 

2. V prípade nevyhnutnosti povrchovým státí ako aj na ploché strechy a iné spevnené 

vodorovné plochy požaduje použitie drenážnej dlažby, ktorá zabezpečí minimálne 80 % 

podiel priesakovej plochy preukázateľne zadržania minimálne 8 l vody/m2 po dobu 

prvých 15 min. dažďa a znížia tepelné napätie v danom území.  

3. Žiada spracovať dokument ochrany prírody podľa § 3 ods. 3 až ods. 5 zákona  

č. 543/2002 Z. z. o ochrane prírody a krajiny v znení neskorších predpisov (ďalej len 

„zákon OPK“) a predložiť ho príslušnému orgánu ako podklad rozhodnutia o 

posudzovaní vplyvov na životné prostredie. 

4. Žiada vyhodnotiť súlad výstavby a prevádzky navrhovanej činnosti s ochranou zelene v 

súlade s normou STN 83 7010 Ochrana prírody, STN 83 7015 Práca s pôdou, STN 83 

7016 rastliny a ich výsadba a STN 83 1017 Trávniky a ich zakladanie. 

5. Žiada dodržať ustanovenia zákona č. 364/2004 Z. z. o vodách (vodný zákon). 

6. Žiada dbať o ochranu podzemných a povrchových vôd a zabrániť nežiaducemu úniku 

škodlivých látok do pôdy, podzemných a povrchových vôd. Osobitne žiada správu 

o hospodárení s vodou, ktorá hodnotí aktuálny stav podzemných vôd, povrchových vôd 

atď., spolu s posúdením vplyvu dokončeného projektu na životné prostredie (stav 

vodných útvarov). 

7. Žiada dôsledne rešpektovať a postupovať podľa Rámcovej smernice o vode  

č. 2000/60/ES, najmä vyhodnotiť vplyv na životné prostredie a jeho zložky podľa článku 

4.7 Rámcovej smernice o vode, ktorá je transponovaná do národnej legislatívy a jej 

slovenská transpozícia je právne záväzná. 

8. Žiada definovať najbližšiu existujúci obytnú, event. inú zástavbu s dlhodobým pobytom 

osôb v okolí navrhovanej činnosti, vo väzbe na hlukové, rozptylové vplyvy, 

dendrologický posudok a svetlotechnický posudok. 

9. Výškovo aj funkčne zosúladiť s okolitou najbližšou zástavbou. 

10. V okolí zámeru navrhuje realizáciu lokálneho parčíku ako samostatného stavebného 

objektu, ktorý po realzácii bude mať zároveň charakter cestnej zelene.. 

11. Náhradnú výsadbu žiada riešiť výlučne výsadbou vzrastlých stromov v danej lokalite. 

Nesúhlasí s finančnou náhradou spoločenskej hodnoty. 

12. Sadové a parkové úpravy realizovať minimálne v rozsahu podľa príručky Štandardy 

minimálnej vybavenosti obcí. 

13. Náhradnú výsadbu žiada riešiť tak, aby prispievali k zlepšovaniu lokálnej mikroklímy 

a jej bilancie. 

14. Žiada dôsledne uplatňovať strategický dokument Slovenskej republiky „Stratégia 

adaptácie Slovenskej republiky na nepriaznivé dôsledky zmeny klímy“ schválený 

uznesením vlády SR č. 148/2014, z ktorých uvádza charakteristiku najdôležitejších 
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opatrení, ktoré je navrhovateľ v zmysle § 3 ods. 5 zákona OPK povinný zapracovať do 

projektovej dokumentácie zámeru: 

 - Všeobecná charakteristika opatrení nachádzajúca sa na str. 45 a 63 adaptačnej stratégie 

 - Opatrenia voči častejším a intenzívnejším vlnám horúčav:  

• Zabezpečiť zvyšovanie podielu vegetácie a vodných prvkov v sídlach, osobitne v 

zastavaných  centrách miest;   

• Zabezpečiť a podporovať zamedzovanie prílišného prehrievania stavieb, napríklad 

vhodnou  orientáciou stavby k svetovým stranám, tepelnú izoláciu, tienením 

transparentných výplni  otvorov;   

• Podporovať a využívať vegetáciu, svetlé a odrazové povrchy na budovách a v 

dopravnej infraštruktúre;  

• Zabezpečiť a podporovať: aby boli dopravné a energetické technológie,  materiály a 

infraštruktúra prispôsobené meniacim sa klimatickým podmienkam;  

• Zabezpečiť prispôsobenie výberu drevín pre výsadbu v sídlach meniacim sa 

klimatickým podmienkam. Vytvárať komplexný systém plôch zelene v sídle v 

prepojení do kontaktných hraníc sídla a do  priľahlej krajiny.   

- Opatrenia voči častejšiemu výskytu silných vetrov a víchríc:  

• Zabezpečiť a podporovať implementáciu opatrení proti veternej erózii, napríklad 

výsadbu  vetrolamov, živých plotov, aplikáciu prenosných zábran. 

- Opatrenia voči častejšiemu výskytu sucha:   

• Podporovať a zabezpečiť opätovné využívanie dažďovej a odpadovej vody.   

- Opatrenia voči častejšiemu výskytu intenzívnych zrážok:   

• Zabezpečiť a podporovať zvýšenie retenčnej kapacity územia pomocou 

hydrotechnických opatrení, navrhnutých ohľaduplne k životnému prostrediu. Ak 

opatrenia zelenej infraštruktúry nepostačujú zabezpečiť a podporovať zvýšenie 

infiltračnej kapacity územia diverzifikovanim štruktúry krajinnej pokrývky s 

výrazným zastúpením vsakovacích prvkov v extraviláne a minimalizovaním podielu 

nepriepustných povrchov a vytvárania nových nepriepustných plôch na 

urbanizovaných pôdach v intraviláne obcí;  

• Zabezpečiť a podporovať zvyšovanie podielu vegetácie pre zadržiavanie a infiltráciu 

dažďových vôd v sídlach, osobitne v zastavaných centrách miest;  

•   Zabezpečiť a podporovať renaturáciu a ochranu tokov a mokradi. 

15. Nakladanie s vodami, zabezpečenie správneho vodného režimu ako aj vysporiadanie sa s 

klimatickými zmenami je komplexná a systematická činnosť; v zmysle § 3 ods. 4 až 5 

zákona OPK sú právnické osoby povinné zapracovávať opatrenia v oblasti životného 

prostredia už do projektovej dokumentácie. Spôsob ako sa daná problematika vyrieši je 

na rozhodnutí navrhovateľa, musí však spĺňať isté kvalitatívne aj technické parametre, 

viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-

povrchoveho-odtoku-v-mestach. 

16. Statiku stavby žiada overiť nezávislým oponentským posudkom. 

17. Žiada variantné riešenie okrem nulového variantu ešte aspoň v dvoch alternatívnych 

variantoch, tak aby sa naplnil účel zákona podľa § 2 písm. c) zákona „objasniť a 

http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach
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porovnať výhody a nevýhody návrhu strategického dokumentu a navrhovanej činnosti 

vrátane ich variantov a to aj v porovnaní s nulovým variantom“. 

18. Vyhodnotiť zámer vo vzťahu s geológiou a hydrogeológiou v dotknutom území. 

Požaduje spracovať aktuálny geologický a hydrogeologický prieskum a spracovaním 

analýzy reálnych vplyvov a uvedené zistenia použiť ako podklad pre spracovanie analýzy 

vplyvov navrhovaného posudzovaného zámeru v oblasti geológie a hydrogeológie. 

19. Žiada doložiť hydraulický výpočet prietokových množstiev ORL, dažďovej kanalizácie 

a ostatných vodných stavieb. 

20. Žiada overiť návrh činnosti s uzemním plánom za predpokladu maximálnych intenzít 

predpokladaných činností aj v okolitom území. V tomto duchu následne preveriť aj 

všetky predchádzajúce body nášho vyjadrenia. Pri posudzovaní hodnotení súladu 

s územným plánom je dôležité zohľadňovať nielen stanovené regulatívy, ktoré sa tykajú 

technických riešení, ale rovnako aj ďalšie atribúty sociálnej a občianskej vybavenosti 

a charakteru územia a navrhovaného zámeru. 

21. Žiada dôsledne dodržiavať zákon č. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplnení 

niektorých zákonov. 

22. Žiada používať v maximálnej možnej miere materiály zo zhodnocovaných odpadov; sú 

vhodné na mnohé aplikácie, ako napr. spevnené plochy, povrchy plochých striech a majú 

mnohé pozitívne ekologické, environmentálne a klimatické funkcie. 

23. Žiada zapracovať záväzné opatrenia Programu odpadového hospodárstva SR do zámeru a 

v ňom navrhovaných opatrení. 

24. Žiadame spracovať manuál krízového riadenia pre prípad krízových situácií a havárií. 

25. Žiada, aby súčasťou stavby a architektonického stvárnenia verejných priestorov v podobe 

fasády, exteriérov a spoločných interiérových prvkov bolo aj nehnuteľné umelecké dielo 

neoddeliteľné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontána a pod.). Týmto sa 

dosiahne budovanie sociálneho, kultúrneho a ekonomického kapitálu nielen pre danú 

lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investície ekonomicky a marketingovo. 

26. Žiada dôsledne dodržiavať zákon č. 220/2004 Z. z. o ochrane a využívaní 

poľnohospodárskej pôdy a o zmene zákona č. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a 

kontrole znečisťovania životného prostredia a o zmene a doplnení niektorých zákonov. 

27. Žiada overiť bonitu zaberaných poľnohospodárskych pôd a predložiť odôvodnenie 

nevyhnutnosti takéhoto záberu. 

28. Žiada overiť, že predložený zámer nie je situovaný na ornej pôde najvyššej kvality 

príslušného katastrálneho územia. 

29. Konštatuje, že „vzhľadom na splnenie podmienok uvedených v § 24 ods. 2 zákona je 

Združenie domových samospráv účastníkom ďalších povoľovacích konaní (územné 

konanie, územné plánovanie, stavebné konanie, vodoprávne konanie) a preto žiadame, 

aby sme ako známy účastník konania boli v zmysle § 24 a § 25 správneho poriadku 

o začatí týchto konaní písomne upozornení, aby sme si v nich mohli uplatňovať svoje 

práva.“ 

Ďalej podávateľ rozkladu 1 žiada „zahrnúť do podmienok rozhodnutia podľa § 29 ods. 13 

zákona č. 24/2006 Z. z. resp. podľa § 37 ods. 5 zákona č. 24/2006 Z. z. v zmysle prílohy č. 12, 

bod VI. 3 a bod VI. 6“ a aj nasledovné podmienky: 
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 Budovanie parkovacích miest a komunikácií je potrebné navrhnúť v súlade s príslušnými 

normami STN technickými predpismi v maximálne možnej miere používať materiály zo 

zhodnotených odpadov s retenčnou nádržou. 

 Na všetkých parkovacích plochách ma teréne realizovať výsadbu vzrastlých drevín 

s veľkou korunou v počte 1 ks dreviny na každé 4 parkovacie státia. 

 Vypracovať samostatný projekt začlenenia stavby do biodiverzity územia sadovníckymi 

úpravami v podobe nových zelených plôch, ktoré zároveň prispejú k zvýšeniu ekologickej 

stability územia a ktoré budú mať charakter lokálneho parčíku vhodného pre daný typ 

územia a infiltračnú funkcionalitu. Súčasťou tohto projektu bude aj zapracovanie opatrení 

Stratégie adaptácie Slovenskej republiky na nepriaznivé dôsledky zmeny klímy schválený 

uznesením vlády SR č. 148/2014 (https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmeny-

klimy/nas-sr-2014.pdf). tak, že budú obsahovať mix mitigačných opatrení podľa 

odporúčaní MŽP SR na jeho stránke. 

 Projektant projektovú dokumentáciu pre územné a stavebné povolenie spracuje tak, aby 

spĺňala metodiku Štandardy minimálnej vybavenosti obcí, Bratislava 2010. 

 Projektant projektovú dokumentáciu pre územné a stavebné povolenie spracuje tak, aby 

spĺňala metodiku Európskej komisie „Príručka na podporu výberu, projektovania 

a realizovania retenčných opatrení pre prírodné vody v Európe“. 

 Zabezpečiť ochranu existujúcej zelene, a to počas výstavby a aj prevádzky stavby. 

 Dbať o ochranu podzemných a povrchových vôd a zabrániť nežiaducemu úniku 

nebezpečných látok do pôdy, podzemných a povrchových vôd. 

 V prípade, že vody z povrchového odtoku (dažďové vody) z parkovísk budú odvádzané do 

verejnej kanalizácie alebo sústredene vsakovacím objektom (vsakovacou šachtou, 

vsakovacím vrtom) do podzemných vôd, je potrebné tieto vody prečistiť v odlučovači 

ropných látok. 

 Vypracovať projekt zapracovania opatrení Programu odpadového hospodárstva SR ako aj 

zákona o odpadoch (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-

podnikatela). 

 Dôsledne rešpektovať a postupovať podľa Rámcovej smernice o vode č. 2000/60/ES; 

najmä vyhodnotiť vplyv na životné prostredie a jeho zložky podľa článku 4.7 Rámcovej 

smernice o vode, ktorá je transponovaná do národnej legislatívy a jej slovenská 

transpozícia je právne záväzná (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-

eu/). Osobitne požaduje správu o hospodárení s vodou, ktorá hodnotí aktuálny stav 

podzemných vôd, povrchových vôd atď., spolu s posúdením vplyvu dokončeného projektu 

na životné prostredie (stav vodných útvarov). Uvedené náležitosti žiada adekvátne uviesť 

v dokumentácii pre územné aj stavebné rozhodnutie.  

 Žiada preukázať splnenie záujmov ochrany vôd predložením rozhodnutia podľa § 16a 

zákona č. 364/2004 Z.z. o vodách a o zmene zákona Slovenskej národnej rady č. 372/1990 

Zb. o priestupkoch v znení neskorších predpisov (vodný zákon). 

 Hydraulickým výpočtom preukázať dostatočnú kapacitu a účinnosť ORL, kanalizácie 

a ostatných vodných stavieb. 

 Realizáciou zámeru nenarušiť existujúce odtokové pomery v území.“ 

Podávateľ rozkladu 1 zároveň žiada jednotlivé body vyjadrenia vyhodnotiť v odôvodnení 

rozhodnutia podľa § 20a zákona č. 24/2006 Z. z.  

https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmeny-klimy/nas-sr-2014.pdf
https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmeny-klimy/nas-sr-2014.pdf
https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela
https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela
http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/
http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1990/372/
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1990/372/
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Podávateľ rozkladu 2 uvádza ako dôvod podania rozkladu nasledujúce skutočnosti:  

1. „Text oznámenia je príliš stručný, nekonkrétny, je vedený vo všeobecnej rovine. 

Nepopisuje podrobne všetky vplyvy, ktoré zmena môže spôsobiť. 

2. Oznámení o zmene navrhovanej činnosti nie je dostatočne vyhodnotený vplyv stavby na 

zmenu klímy a spôsob adaptácie stavby na dôsledky budúcej zmeny klímy. Trasa 

prechádza cez rozsiahle zosuvné územia, potenciálne zosuvné územia a zamokrenými 

územiami. Úplne absentuje posúdenie rizík súvisiacich s extrémnymi klimatickými javmi 

a adaptáciou projektu na ne. 

3. V oznámení o zmene navrhovanej činnosti nie sú dostatočne posúdené vplyvy na 

povrchové a podzemné útvary vôd, pri čom dôjde k rozsiahlym zásahom do vodných 

tokov, preložka vodného toku, mostné objekty. Je potrebné doplniť posúdenia súvisiace s 

článkom 4.7 rámcovej smernice o vodách. 

4. V oznámení o zmene navrhovanej činnosti sú iba minimálnym spôsobom spomenuté 

kumulatívne vplyvy. V tomto kontexte je potrebné vyhodnotiť kumuláciu vplyvov 

všetkých doteraz vykonaných zmien (v texte sú uvádzané zmeny v roku 2012 a 2015). 

Každá zmena sama o sebe nemusí mať významné negatívne vplyvy, no kumuláciou 

niekoľkých mierne negatívnych vplyvov môže nastať vplyv významný. Tiež je potrebné 

vyhodnotiť kumulatívne vplyvy iných plánov a projektov, ktoré boli od pôvodného 

posudzovania realizované, povolené alebo sú v procese povoľovania. 

5. Vplyvy na chránené územia je popísaný iba všeobecne a nekonkrétne, pre objektívne 

zhodnotenie vplyvov je potrebné podstatne podrobnejšie posúdenie. Nie sú popísané 

územia Natura 2000 ani územia národnej sústavy chránených území. Je iba konštatované, 

že trasa zmeny navrhovanej činnosti neprechádza priamo žiadnym takýmto územím. 

Týmto sa síce vylúči priamy vplyv, no nie je vylúčený nepriamy vplyv, ktorý takéto 

líniové stavby majú aj do vzdialenosti niekoľko kilometrov.“ 

Ministerstvo listom č. 8375/2018-1.7/zl-up., 52412/2018 zo dňa 02. 10. 2018 

upovedomilo podľa § 56 správneho poriadku ostatných účastníkov konania o obsahu 

podaného rozkladu  podávateľa 1 a vyzvalo ich, aby sa k nemu vyjadrili do 5 pracovných dní 

od doručenia tejto výzvy.  

Ministerstvo listom č. 8375/2018-1.7/zl-up.2, 55581/2018 zo dňa 18. 10. 2018 

upovedomilo podľa § 56 správneho poriadku ostatných účastníkov konania o obsahu 

podaného rozkladu  podávateľa 2 a vyzvalo ich, aby sa k nemu vyjadrili do 5 pracovných dní 

od doručenia tejto výzvy.  

Ministerstvo listom č. 8375/2018-1.7/zl-up.3, 55598/2018 zo dňa 18. 10. 2018 

upovedomilo podávateľa 2 rozkladu (Mgr. Tomáša Jancu) podľa § 56 správneho poriadku o 

obsahu podaného rozkladu  podávateľa 2 (Združenie domových samospráv) a vyzvalo ho, aby 

sa k nemu vyjadril do 5 pracovných dní od doručenia tejto výzvy.  

K obsahom podaných rozkladov sa vyjadrili: 

Navrhovateľ listom zo dňa 11. 10. 2018, v ktorom sa vyjadruje k jednotlivým bodom  

podávateľa rozkladu 1, pričom žiada vyhodnotiť pripomienky ako neopodstatnené a listom zo 

dňa 29. 10. 2018, v ktorom sa vyjadruje k jednotlivým bodom  podávateľa rozkladu 2, pričom 

žiada vyhodnotiť pripomienky ako neopodstatnené 

Mesto Brezno listom č. MsÚ-2018/1108-9, 37970/2018 zo dňa 12. 10. 2018, v ktorom sa 

vyjadruje k jednotlivým bodom  podávateľa rozkladu 1, pričom pripomienky pokladá za 

irelevantné a listom č. MsÚ-2018/1108-13, 39068/2018 zo dňa 25. 10. 2018, v ktorom sa 
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vyjadruje k jednotlivým bodom  podávateľa rozkladu 2, pričom pripomienky pokladá za 

irelevantné. 

V stanovenej lehote neboli doručené žiadne ďalšie stanoviská.  

Ministerstvo listom č. 8375/2018-1.7/zg, 62760/2018 zo dňa 23. 11. 2018 predložilo 

napadnuté rozhodnutie, rozklad a vyjadrenie navrhovateľa k rozkladu ako aj príslušný spisový 

materiál v zmysle § 61 ods. 3  a § 57 ods. 2 správneho poriadku ministrovi životného 

prostredia Slovenskej republiky (ďalej len „odvolací orgán").  

Napadnuté rozhodnutie ministerstva, ako aj predložený spisový materiál, preskúmala 

Osobitná komisia ministra životného prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach 

rozkladov vo veciach posudzovania vplyvov na životné prostredie (ďalej len „osobitná 

komisia“).  

Odvolací orgán v súlade s § 59 ods. 1 správneho poriadku preskúmal napadnuté 

rozhodnutie ministerstva v celom rozsahu a k podaným rozkladom zaujal nasledujúce 

stanovisko: 

K námietkam podávateľa rozkladu 1 odvolací orgán uvádza: 

K bodu č. 1 upozorňujúcom na dodržiavanie dotknutých právnych predpisov uvádza 

odvolací orgán, že zmena navrhovanej činnosti je spracovaná v súlade s platnými právnymi 

normami , technickými normami a predpismi. 

K bodom č. 2, 25 požadujúcim používanie drenážnej dlažby a vytvorenie umeleckého 

diela odvolací orgán uvádza, že vzhľadom na charakter zmeny navrhovanej činnosti je táto 

požiadavka irelevantná. 

K bod č. 3 požadujúcom spracovať dokument ochrany prírody odvolací orgán zaujal 

nasledovné stanovisko. Podávateľ rozkladu sa odvoláva na zákonné ustanovenia, ktoré  

neukladajú podnikateľom či právnickým osobám povinnosť spracovávať  dokumenty ochrany 

prírody a predkladať ich príslušným orgánom ako podklad rozhodnutia v procese 

posudzovania, tak ako to požaduje podávateľ rozkladu. Predpokladané vplyvy zmeny 

navrhovanej činnosti boli zisťované v priebehu vypracovania oznámenia o zmene 

navrhovanej činnosti a sú v oznámení o zmene navrhovanej činnosti i v odôvodnení 

rozhodnutia vydaného v zisťovacom konaní zdokumentované. Zmena obchvatu mesta Brezna 

v II. etape 1. úsek nezasahuje do žiadnych chránených území ani do ich ochranných pásiem. 

Požiadavky ods. 3 až 5 § 3 zákona OPK budú uplatňované v rámci povoľovania predmetnej 

zmeny navrhovanej činnosti podľa osobitných predpisov. 

K bodom č. 4, 5, 21, 22, 23, 26, ktoré požadujú dodržiavanie právnych predpisov zaujal 

odvolací orgán nasledujúce stanovisko. Uvedené vyplýva z dodržania všeobecne platných 

záväzných predpisov a noriem vo veci ochrany životného prostredia, ktoré je navrhovateľ 

viazaný dodržať pri výstavbe aj prevádzke navrhovanej činnosti. 

K bodu č. 6, v rámci ktorého podávateľ rozkladu  žiada dbať na ochranu podzemných 

a povrchových vôd uvádza odvolací orgán, že pripomienky vyplývajú z dodržania všeobecne 

platných záväzných predpisov vo veci ochrany životného prostredia, ktoré je navrhovateľ 

viazaný dodržať pri výstavbe aj prevádzke navrhovanej činnosti. Požiadavka na vypracovanie 

správy o hospodárení s vodou nemá oporu vo všeobecne záväzných právnych predpisoch, 

pričom v rámci predmetného oznámenia o zmene navrhovanej činnosti bol zhodnotený 

súčasný stav podzemných a povrchových vôd, ako aj posúdený vplyv zmeny navrhovanej 

činnosti na dotknuté vodné útvary. 
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K bodu č. 7 upozorňujúcu na dodržiavanie Rámcovej smernice o vode odvolací orgán 

uvádza, že táto je transponovaná do národnej legislatívy. Navrhovateľ je povinný pri výstavbe 

aj prevádzke navrhovanej činnosti a jej zmeny dodržiavať všeobecne platné záväzne predpisy 

vo veci ochrany životného prostredia. 

K bodom č. 8 a 9 požadujúcim definovanie najbližšej existujúcej zástavby odvolací orgán 

uvádza, že trasa cesty 1/66 v súčasnosti vedie cez centrum Brezna. Po uvedení obchvatu do 

prevádzky dôjde k zníženiu emisii a hluku z dopravy v centre mesta, čím sa zníži priamy 

nepriaznivý vplyv dopravy na niekoľko tisíc obyvateľov priľahlých sídlisk. V rámci 

zisťovacieho konania bol posúdený vplyv na obyvateľstvo s ohľadom na hluk z dopravy a 

znečistenie ovzdušia. Navrhovaná činnosti je funkčne zosúladená s existujúcimi 

a navrhovanými prvkami technickej a dopravnej infraštruktúry, ako aj s najbližšou obytnou 

zástavbou.  

K bodom č. 10 až 13 požadujúcom lokálny parčík a jeho sprístupnenie verejnosti uvádza 

odvolací orgán nasledovné. Vzhľadom na charakter zmeny navrhovanej činnosti je 

požiadavka na výstavbu lokálneho parčíka irelevantná. Zmena navrhovanej činnosti ale musí 

spĺňať požiadavky v zmysle zákona o OPK, ktoré budú uplatnené v ďalších povoľovacích 

konaniach. 

K bodu č. 14: Navrhovateľ je povinný pri výstavbe aj prevádzke navrhovanej činnosti 

a jej zmeny dodržiavať všeobecne platné záväzne predpisy vo veci ochrany životného 

prostredia. „Stratégia adaptácie Slovenskej republiky na nepriaznivé dôsledky zmeny klímy“ 

by mala byť transponovaná do národnej legislatívy.  

K bodu č. 15: Požiadavka sa týka nasledujúcich povoľovacích konaní, ktorými sa bude 

musieť navrhovateľ zaoberať. Zmena navrhovanej činnosti musí spĺňať požiadavky v zmysle 

zákona o vodách, zákona OPK a dokumentu „Stratégia adaptácie Slovenskej republiky na 

nepriaznivé dôsledky klímy“. 

K bodu č. 16: Požiadavka na nezávislý oponentský posudok statiky je relevantná až v 

nasledujúcom konaní. 

K bodu č. 17: Podľa požiadaviek § 29 a prílohy č. 8a zákona sa nepožaduje oznámenie o 

zmene navrhovanej činnosti vypracovávať vo viacerých realizačných variantoch.  

K bodu č. 18: Požiadavka sa týka nasledujúcich povoľovacích konaní. Vplyv 

navrhovanej činnosti na geológiu a hydrogeológiu bol vyhodnotený v pôvodnom riešení a 

taktiež aj v projektovej dokumentácii, ktorá bola súčasťou príloh oznámenia o zmene  

navrhovanej činnosti. Zmena navrhovanej činnosti bude mať porovnateľný vplyv na životné 

prostredie ako v pôvodne posudzovanom riešení..  

K bodu č. 19: Požiadavka sa týka nasledujúcich povoľovacích konaní. Zároveň súčasťou 

príloh oznámenia o zmene navrhovanej činnosti bola projektová dokumentácia, v ktorej sa 

nachádza  údaje o výpočte množstva dažďových vôd podľa STN 75 6101 a údaje o prietokoch 

jednotlivých ORL. 

K bodu č. 20: V netechnickom zhrnutí, ktoré je súčasťou oznámenia o zmene 

navrhovanej činnosti sa uvádza: “Územný plán Brezna bol schválený mestským 

zastupiteľstvom mesta Brezno dňa 14. 12. 2001 a to schválením Všeobecne záväzného 

nariadenia mesta Brezna o záväzných častiach územného plánu mesta Brezna VZN č. 065, 

uzn. č. 134/2001/II. s účinnosťou od 01. 01. 2002 v znení neskorších doplnkov. Zmena trasy 

obchvatu „I/66 Brezno – obchvat, II. etapa, 1. úsek“ je navrhnutá v úseku od križovatky s 

cestou II/529 po križovatku s cestou I/72. Táto zmena je navrhnutá v zmysle schváleného 

ÚPN mesta Brezno“. 
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K bodu 24: K požiadavke spracovania „Manuálu krízového riadenia pre prípad krízových 

situácií a havárií“ zaujal odvolací orgán nasledujúce stanovisko. Odvolaciemu orgánu nie je 

známe, že by niektorý legislatívny predpis upravoval spracovanie uvedeného dokumentu.  

K bodom č. 27 a 28: Zmena navrhovanej činnosti rovnako ako pôvodne posudzovaná 

navrhovaná činnosť prechádza z veľkej časti rozptýlenou zeleňou, poľnohospodárskou pôdou 

(10 % záberu) a ruderalizovaným okrajom zastavaných plôch. Väčšina záberu stavby (cca 80 

%) je na pôde s rozptýlenou zeleňou alebo trvalými trávnymi porastmi. Z hľadiska celkového 

záberu stavby v II. etape, 1. úseku obchvatu má pôvodná navrhovaná činnosť oproti zmene 

navrhovanej činnosti väčší záber o cca 10 %. Vzhľadom na vyššie uvedené fakty nedôjde k 

stratám na poľnohospodárskej produkčnosti daného územia pri realizácii zmeny navrhovanej 

činnosti. Z hľadiska celkového záberu a kvality pôdy je negatívny vplyv zmeny navrhovanej 

činnosti menší ako by bol vplyv pôvodne navrhovanej činnosti. 

K požiadavkám, ktoré podávateľ rozkladu 1 žiada zahrnúť v rámci rozhodnutia vydaného 

v zisťovacom konaní alebo v rámci záverečného stanoviska, zaujal odvolací orgán 

nasledujúce stanovisko. Uvedené pripomienky sú obsahovo zhodné s vyššie uvedenými 

pripomienkami. Vzhľadom na charakter stavby je možné ich považovať za irelevantné, 

prípadne ich dodržiavanie vyplýva z dodržania všeobecne platných záväzných predpisov vo 

veci ochrany životného prostredia, ktoré je navrhovateľ viazaný dodržať pri výstavbe aj 

prevádzke navrhovanej činnosti 

K námietkam podávateľa rozkladu 2 odvolací orgán uvádza: 

Oznámenie o zmene navrhovanej činnosti bolo spracované v zmysle prílohy č. 8a zákona 

č. 24/2006 Z. z. Oznámenie o zmene navrhovanej činnosti popisuje relevantné vplyvy, ktoré 

sa dajú očakávať realizáciou zmeny navrhovanej činnosti, ktoré sa dajú očakávať realizáciou 

zmeny navrhovanej činnosti, ktorá spočíva v zrušení navrhovanej okružnej križovatky 

Kiepka.. Vplyvy sú opísané dostatočne v intenciách poznania predmetného územia, pôvodnej 

stavby a navrhovaného technického riešenia. Prepojenie s ostatnými plánovanými 

a realizovanými činnosťami sú vyhodnotené v primeranom rozsahu vzhľadom na charakter 

zmeny činnosti a vzhľadom na skutočnosť, že v predmetnom území nie je predpoklad ďalších 

navrhovaných činností. V území sa nepripravuje, neplánuje významná dopravná stavba, resp. 

iná stavba, ktorá by svojimi parametrami významne kumulatívne a synergicky pôsobila s 

navrhovanou činnosťou na hodnotené územie. V dotknutom území neexistujú významné 

priemyselné či iné činnosti, ktoré by mali v kumulácii s výstavbou obchvatu výrazný 

negatívny vplyv na zložky životného prostredia. Rozšírením cestnej siete o obchvat nemožno 

hovoriť o kumulácii  negatívnych vplyvov na životné prostredie a zdravie obyvateľstva, 

naopak v konečnom dôsledku po uvedení obchvatu  do prevádzky dôjde  po prerozdelení 

dopravy k zníženiu produkcie emisii a hluku z dopravy v centre mesta. Celkovo možno 

hodnotiť, že vplyvy zmeny navrhovanej činnosti na zložky životného prostredia a zdravie 

obyvateľstva, vrátane kumulatívnych a synergických, budú za predpokladu dodržiavania 

všeobecne platných predpisov zanedbateľné. 

K bodu č. 1:  Vzhľadom na povahu a rozsah stavby sa nedá nepredpokladať, že by teleso 

komunikácie vytváralo bariéru v prúdení vzduchu, preto nemožno očakávať preukázateľné 

vplyvy na klimatické pomery. Posúdenie rizík súvisiacich s klimatickými javmi a adaptáciou 

nie je nutné vzhľadom na predpokladaný nevýznamný vplyv navrhovanej zmeny činnosti.   

K bodu 2: Posúdenie súvisiace s článkom 4.7 rámcovej smernice o vodách nie je nutné 

vzhľadom na predpokladaný málo významný vplyv navrhovanej zmeny činnosti. Nad 

potokom Brezenec vznikne vplyvom zmeny činnosti jeden nový most a jeden most ako 

náhrada za jestvujúci most. Vplyv na vodné pomery je v prípade zmeny  navrhovanej činnosti 

menší ako v pôvodne posudzovanej činnosti. Je to dôsledok menšieho rozsahu preložiek 
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vodného toku potoka Brezenec (418 m pri zmene navrhovanej činnosti, 757 pri pôvodnom 

riešení).  

K bodu č. 3: Prepojenie s ostatnými plánovanými a realizovanými činnosťami sú 

vyhodnotené v primeranom rozsahu vzhľadom na charakter zmeny činnosti a vzhľadom na 

skutočnosť, že v predmetnom území nie je predpoklad ďalších navrhovaných činností.  

K bodu č. 4: Navrhovaná zmena činnosti nie je v konflikte so žiadnym chráneným 

územím. V rámci zisťovacieho konania boli k zmene navrhovanej činnosti doručené 

stanoviská Štátnej ochrany prírody Slovenskej republiky a Ministerstva životného prostredia 

Slovenskej republiky, sekcie ochrany prírody, biodiverzity a krajiny (po termíne, z toho 

dôvodu neboli uvedené v rozhodnutí zo zisťovacieho konania), v ktorých bolo konštatované, 

že zmena navrhovanej činnosti nebude mať výraznejší vplyv na záujmy ochrany prírody ako 

pôvodne navrhovaná činnosť a preto nepožadujú pokračovať v ďalšom procese posudzovania.  

Z vyššie uvedených dôvodov po preskúmaní rozkladom napadnutého rozhodnutia 

a príslušnej spisovej dokumentácie s prihliadnutím na stanovisko Osobitnej komisie 

konštatujem, že v uvedenej veci bolo potrebné rozhodnúť tak, ako sa uvádza vo výroku tohto 

rozhodnutia. 

 

Poučenie: 

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 61 ods. 2 správneho poriadku nemožno odvolať. 

Toto rozhodnutie je preskúmateľné súdom. 

 

 

 

 

 

                                                                   László Sólymos 

                                                                                  minister životného prostredia                                                                                           

                                                       Slovenskej republiky 

 

 
  


