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Rozhodnutie

Podla § 61 v spojeni s § 59 ods. 1 a 3 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskor$ich predpisov, na zaklade rozkladu Marcela Slavika,
a na navrh Osobitnej komisie ministra zivotné¢ho
prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov

zruSujem

rozhodnutie vydané v zistovacom konani Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie ¢. 382/2018/1.7/ak zo dna
03.04.2018, ktorym ako ustredny orgén Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a
§ 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti
o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,
ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako prislu§ny orgén podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2
pism. f) zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov rozhodlo podl'a § 46 a § 47 zdkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a § 29
zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov na zaklade oznamenia o zmene navrhovane;j
¢innosti predlozeného navrhovatefom GREEN ANSWERS SK s.r.0., Racianska 144, 831 54
Bratislava, ze zmena navrhovanej ¢innosti ,,Energeticky park Zlatna na Ostrove — VEZNO
2017% sanebude posudzovat podla zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

a
vec vraciam Ministerstvu Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

na nové prejednanie a rozhodnutie.
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Odovodnenie:

Dna 03.11.2017 navrhovatel GREEN ANSWERS SK s.r.o., Racianska 144, 831 54
Bratislava, ICO 44780834 (dalej ako ,,navrhovatel) dorué¢il na Ministerstvo Zivotného
prostredia, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (d’alej ako ,,ministerstvo®)
vsulade s § 29 ods. 1 pism. b) zédkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej ako
»Zakon €. 24/2006 Z. z.*) oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Energeticky park Zlatna
na Ostrove — VEZNO 2017 (dalej ako ,,0zndmenie o zmene* pripadne ,,zmena navrhovane;j
¢innosti®) spracované podla § 18 ods. 3) zédkona €. 24/2006 Z. z. a vypracované v sulade
s Prilohou 8a k zakonu 24/2006 Z. z.

Ministerstvo listom ¢. 9177/2017-1.7/ak 51515/2017 zo dna 15.11.2017 upovedomilo
dotknuté obce, dotknuté organy, povolujuce organy, rezortny orgdn a vSetkych zndmych
ucastnikov konania, ze dilom dorufenia oznamenia o zmene navrhovanej Cinnosti zacalo
podla § 18 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej ako ,spravny poriadok®) spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Zaroven tymto
listom zaslalo podla § 29 ods. 6 zakona ¢. 24/2006 Z. z. informéciu o ozndmeni o zmene
navrhovanej ¢innosti a vyzvalo ich na zaujatie stanoviska podl'a § 29 ods. 9 zdkona ¢. 24/2006
Z. z. najneskor do 10 pracovnych dni od doruCenia tohto upovedomenia.. Ministerstvo
dotknuté obce upozornilo, Ze maju podla § 29 ods. 8 zikona &. 24/2006 Z. z. do troch
pracovnych dni od doruCenia ozndmenia o zmene informovat o jej doruceni verejnost
prostrednictvom turadnej tabule ana svojom webovom sidle, ak ho ma obec zriadené
a zaroven verejnost informovat, kde akedy mozno do ozndmenia o zmene nahliadnut’.
Zaroven dotknuta obec uvedie, v akej lehote moZe verejnost’ podavat’ pripomienky a oznaci
miesto, kde sa mdézu podavat’. Ministerstvo zaroven dotknuté obce poZziadalo, aby zabezpecili
spristupnenie oznamenia o navrhovanej ¢innosti najmenej 10 pracovnych dni od zverejnenia
uvedenych informacii.

Informéciu a text ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti ministerstvo dna 15.11.2018
zverejnilo na svojom webovom sidle, na adrese:

http://enviroportal.sk/eia/dokument/266686?uid=celffc58cdc2e9daec1d46277c816a45dab
66717

Zmena navrhovanej c¢innosti spo¢iva v redukcii poctu veternych elektrarni
,Energetického parku Zlatna na Ostrove* v zmysle zaverecného stanoviska ministerstva ¢.
2365/2011-3.4/ak zo dna 25. 5. 2012 a jeho zmeny ,.Energeticky park Zlatna na Ostrove
» VEZNO*““ v zmysle vyjadrenia ministerstva ¢. 8219/2014-3.4/ak zo dna 28.11.2014, ako aj v
zmene typu veternych elektrarni. V zaverecnom stanovisku sa na realizdciu odportucalo 16
veternych elektrarni VESTAS typu V112-3.0 MW (celkovo 48 MW), predmetom vyjadrenia
je 16 veternych elektrarni VESTAS typu V112-3.0 MW (celkovo 45 MW) a predmetom tohto
rozhodnutia je zmena na 12 veternych elektrarni VESTAS typu V136-4.3 MW (celkovo 43
MW). Umiestnenie veternych elektrarni sa navrhuje v zmysle citovaného vyjadrenia, pricom
tri miesta ostani neobsadené, maju vsSak predstavovat’ rezervu, pre pripad, Ze by niektoré z
veternych elektrarni nebolo mozné umiestnit’ na pdvodne ur¢enych miestach. Navrhovany typ
veternej elektrarne ma trojlistovll vrtul'u priemeru 136 m (pdvodny typ 112 m) s osou
umiestnenou 142 m nad terénom (pdvodny typ 119 m nad terénom).

Ide o zmenu navrhovanej ¢innosti zaradenej podl'a prilohy ¢. 8 k zdkonu €. 24/2006 Z. z.
do odvetvia 2. Energeticky priemysel, polozky ¢islo 3. Zariadenia na vyuzivanie vetra na
vyrobu energie (veterné elektrarne) (¢ast’ A - povinné hodnotenie).


http://enviroportal.sk/eia/dokument/266686?uid=ce1ffc58cdc2e9dae1d46277c816a45da6e66717
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K oznameniu o zmene bolo v stanovenej lehote doruc¢enych 9 stanovisk.

Listom ¢. 382/2018-1.7./ak 15982/2018 zo dna 13.03.2018 ministerstvo upovedomilo
ucastnikov konania o podkladoch rozhodnutia a podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku
oznamilo, ze ucastnici konania a zuCastnené osoby maji moznost sa pred vydanim
rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladu ik spdsobu jeho zistenia pripadne navrhnit jeho
doplnenie do 7 pracovnych dni od dorucenia tohto upovedomenia.

Na zaklade preskiimania a zhodnotenia predlozeného oznamenia o zmene navrhovanej
¢innosti, vyjadreni organov S§tatnej spravy a doruCenych stanovisk ministerstvo dna
14.06.2018 vydalo v zistovacom konani rozhodnutie ¢. 382/2018-1.7./ak 24465/2018,
v ktorom rozhodlo, Ze zmena navrhovanej ¢innosti sa nebude posudzovat podl'a zakona ¢.
24/2006 Z. z. za nasledujucich podmienok:

1. Oprdvnena organizdcia vypracuje letecko-prevadzkové posudenie (Stadiu)
navrhovanej ¢innosti na letecké pozemné zariadenia vzdusnych sil ozbrojenych sil SR, ktoré
potvrdi, Ze zmena navrhovanej Cinnosti nebude mat’ negativny vplyv na tieto zariadenia
(generovanie falosnych cielov veternymi elektrarnami a vytvaranie radioloka¢ného tiena za
elektrarniami). V ramci izemného konania povol'ujlici orgdn poziada Ministerstvo obrany SR
o vyjadrenie k uvedenému posudeniu ($tadii) a k navrhovanej ¢innosti.

2. Dopravny urad vyd4d na =zaklade Ziadosti navrhovatela sthlas s navrhovanou
¢innost'ou.

3. Po ukonceni vystavby sa navrhovany veterny park uvedie do skuSobnej prevadzky,
pocas ktorej sa vykonaju kontrolné merania hluku v najblizSom obytnom prostredi. V pripade
prekro€enia pripustnych hodnét ekvivalentnych hladin akustického tlaku Laeq stanovenych
vyhlaskou MZ ¢. 549/2007 Z. z. vniektorom zo zadanych vypoctovych bodoch
(ENVICONSULT, spol. sr.o0. Zilina, 22.02.2018), resp. casovom referencnom intervale,
navrhovatel’ zabezpeci opatrenia, aby k takému prekroceniu nedochadzalo.

Rozhodnutie bolo zverejnené na webovom sidle ministerstva diia 02.05.2018, na stranke:

http://enviroportal.sk/eia/dokument/275185%?uid=6a390cd42¢e795a84e5849d0f6¢cftdcd750
11987

Proti rozhodnutiu bol dita 05.05.2018 podany rozklad Marcela Slavika, || Gzl

I (d'ale ako . podavatel rozkladu®).

Podavatel’ rozkladu uvadza nasledujice skuto¢nosti:

Doévodom odvolania nie je pochybenie prvostupiiového organu, ale len vyuzitie prava na
vstiipenie do procesu EIA v ktoromkol'vek momente. Ziada, aby jeho pripomienky boli riadne
vyhodnotené a boli podkladom o d’alSom posudzovani podla § 29 ods. 3 zdkona, resp. boli
ulozené podmienkou rozhodnutia podla § 29 ods. 13 zakona.

Pripomienky podavatela rozkladu zneji nasledovne:

1. Ziada podrobne rozpracovat v textovej aj grafickej ¢asti dopravné napojenie, ako aj
celkovi organizaciu dopravy v Uzemi stvisiacom s navrhovanou ¢innostou v sulade
s prisluSnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008;

2. Ziada doplnit dopravno — kapacitné posudenie v sulade s prislusnymi normami STN
a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010,
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov)
pre existujuce krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a
zohladnit’ SirSie vztahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej situacie v dotknutom uzemi, z
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jej sucasného stavu a aj z koncepénych materidlov mesta zaoberajucich sa vyvojom
dopravy v buducnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky);

Ziada overit’ obsluhu tzemia verejnou hromadnou dopravou, Ziada aby prislusna zastavka
hromadnej dopravy bola max. v 5 minttovej peSej dostupnosti;

Ziada overit’ vypocet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktudlnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110;

Ziada, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami
stavieb a povrch uzemia upraveny ako lokdlny parcik, maximalne pripasta vyuzitie
striech parkovacich domov ako zatrdvnenych ihrisk ¢i outdoorovych cviéisk;

Upozoriiuje na potrebu aplikécie ,,ustanovenia § 2 zakona ¢. 135/1961Zb. o pozemnych
komunikaciach® v spojeni s ,,metodickym pokynom MP 38/2016.%

V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie vegetacnych dielcov, ktoré zabezpecia minimalne
80% podiel priesakovej plochy preukéazatelne zadrzania minimalne 8 1 vody/m? po dobu
prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napitie v danom uzemi,

Ziada spracovat dokument ochrany prirody podla § 3 ods. 3 aZ ods. 5 zakona
¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»zakon OPK*) a predlozit ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o
posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie;

Ziada vyhodnotit’ stlad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou zelene v
sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pddou, STN 83
7016 rastliny a ich vysadba a STN 83 1017 Travniky a ich zakladanie.

Ziada dodrzat’ ustanovenia zakona ¢&. 364/2004 Z. z. o vodach (vodny zakon);

Ziada dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit' neziaducemu tniku
Skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchovych véd. Osobitne Ziada spravu
o hospodareni s vodou, ktord hodnoti aktualny stav podzemnych vdd, povrchovych vod
atd’., spolu s posudenim vplyvu dokonceného projektu na Zivotné prostredie;

Ziada dosledne respektovat a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode ¢&.
2000/60/ES, najmi vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku
4.7 Ramcovej smernice o vode, ktord je transponovana do narodnej legislativy a jej
slovenska transpozicia je pravne zavizna.

Ziada definovat’ najbliz$iu existujici obytnu, event. inti zastavbu s dlhodobym pobytom
0s0b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo védzbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok.

Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najbliz§ou zastavbou.

V okoli zdmeru navrhuje realizaciu lokdlneho parc¢iku ako samostatného stavebného
objektu, ktory vSak po realizacii bude pristupny Sirokej verejnosti.

Pozaduje, aby v pripade kladného odporacacieho stanoviska bol realizovany park vhodne
zacleneny do okolitého tizemia a vol'ne pristupny zo vSetkych smerov.

Nahradnu vysadbu ziada rieSit’ vylucne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite.
Nesuhlasi s financnou ndhradou spoloc¢enskej hodnoty.

Nahradnu vysadbu a lokédlny parcik ziada rieSit’ tak, aby prispievali k zlepSovaniu
lokalnej mikroklimy a jej bilancie.
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19. Ziada dosledne uplatiiovat’ strategicky dokument Slovenskej republiky ,,Stratégie
adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé doésledky zmeny klimy* schvalené
uznesenim vlady SR ¢. 148/2014, z ktorych uvadza charakteristiku najdolezitejSich
opatreni, ktoré je navrhovatel’ v zmysle § 3 ods. 5 zdkona OPK povinny zapracovat’ do
projektovej dokumentacie zdmeru:

- VSeobecna charakteristika opatreni nachadzajuca sa na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie
- Opatrenia voci Castej$im a intenzivnej$im vindm horucav:

» Zabezpecit' zvySovanie podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v
zastavanych centrach miest;

» Zabezpecit' a podporovat’ zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad
vhodnou orientaciou stavby k svetovym stranam, tepelnu izolaciu, tienenim
transparentnych vyplni otvorov;

* Podporovat a vyuzivat vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach av
dopravnej infrastrukture;

» Zabezpecit' a podporovat’: aby boli dopravné a energetické technologie, materialy a
infraStruktira prisposobené meniacim sa klimatickym podmienkam;
» Zabezpecit prisposobenie vyberu drevin pre vysadbu v sidlach meniacim sa

klimatickym podmienkam. Vytvarat komplexny systém ploch zelene v sidle v
prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do pril'ahlej krajiny.

Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric:

» Zabezpecit a podporovat implementaciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad
vysadbu vetrolamov, Zivych plotov, aplikaciu prenosnych zabran.

- Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu sucha:
* Podporovat’ a zabezpecit’ opatovné vyuZzivanie dazd'ovej a odpadovej vody.
- Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok:

» ZabezpeCit a podporovat zvySenie retencnej kapacity Uzemia pomocou
hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohladuplne k zivotnému prostrediu. Ak
opatrenia zelenej infraStruktiry nepostacuju zabezpecit a podporovat’ zvySenie
infiltracnej kapacity Uzemia diverzifikovanim Struktiry krajinnej pokryvky s
vyraznym zastipenim vsakovacich prvkov v extravilane a minimalizovanim podielu
nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych ploch na
urbanizovanych pddach v intravilane obci;

» Zabezpecit’ a podporovat’ zvySovanie podielu vegetacie pre zadrziavanie a infiltraciu
dazd’ovych vdd v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest;

» Zabezpecit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi;

20. Alternativou k bodom 15 az 19 by bola realizacia zatrdvnenej strechy (mo6zu byt pouzité
aj vegetacné dielce Specifikované v bode 5.) astromoradie obkolesujuce pozemok.
Zatravnend strecha pozitivne prispieva k mikroklimatickej bilancii a zaroven je
prirodzenou termoreguléciou, navyse zniZzujucou naklady na termoreguldciu objektu;

21. Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie sa s
klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka ¢innost’; v zmysle § 3 ods. 4 az 5
zédkona OPK su pravnické osoby povinné zapracovéavat’ opatrenia v oblasti zivotného
prostredia uz do projektovej dokumentéacie. Sposob ako sa dand problematika vyriesi je
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na rozhodnuti navrhovatela, musi viak spinat’ isté kvalitativne aj technické parametre,
viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-
povrchoveho-odtoku-v-mestach;

Statiku stavby Ziada overit’ nezavislym oponentskym posudkom:;

Ziada variantné rieSenie okrem nulového variantu eite aspoit v dvoch alternativnych
variantoch, tak aby sa naplnil ucel zakona podla § 2 pism. c¢) zdkona ,,0bjasnit’ a
porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti
vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom;

Vyhodnotit' zdmer vo vztahu s geologiou a hydrogeologiou v dotknutom uzemi.
Pozaduje spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako podklad pre spracovanie analyzy
vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geologie a hydrogeologie;

Ziada dolozit’ hydraulicky vypodet prietokovych mnozstiev ORL, dazd'ovej kanalizacie
a ostatnych vodnych stavieb;

Ziada overit navrh &innosti s uzemnim planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych ¢innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nasledne preverit aj
vSetky predchddzajuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni suladu
s izemnym planom je dolezité zohl'adiiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaji

technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socialnej a obcianskej vybavenosti
a charakteru izemia a navrhovaného zameru;

Ziada dosledne dodrziavat' zakon &. 79/2015 Z.z. o odpadoch aozmene a doplneni
niektorych zékonov;

Ziada vyrieSit a zabezpeCit separovany zber odpadu; v dostatocnom mnoZstve
zabezpecit’ umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber:

- Komunalneho zmesového odpadu oznaceného ¢iernou farbou
- Kovov oznaceného Cervenou farbou

- Papiera ozna¢eného modrou farbou

- Skla oznac¢eného zelenou farbou

- Plastov oznaceného Zltou farbou

- Bio-odpadu oznaceného hnedou farbou.

Ziada pouZivat v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; su
vhodné na mnoh¢é aplikécie, ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech a maju
mnohé pozitivne ekologické, environmentalne a klimatické funkcie;

Ziada zapracovat’ zavdzné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR do zameru v
nom navrhovanych opatreni;

Ziada spracovat’ manual krizového riadenia pre pripad krizovych situacii a havarii;

Ziada, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenia verejnych priestorov v podobe
fasady, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo
neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontdna a pod.). Tymto sa
dosiahne budovanie socidlneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre danu
lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky a marketingovo;


http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach
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33.Ziada dosledne dodrziavat zakon & 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuZivani

34.

35.

36.

pol'nohospodarskej pddy a o zmene zakona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a
kontrole znecist'ovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov;

Ziada overit' bonitu zaberanych polnohospodarskych pdd a predlozit oddvodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu;

Ziada overit, ze predloZzeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prislusného katastralneho tizemia;

Vzhladom na splnenie podmienok uvedenych v § 24 ods.2 zikona je Zdruzenie
domovych samosprav ucastnikom d’alS§ich povolovacich konani (Gzemné konanie,
uzemné planovanie, stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto ziadame, aby sme
ako znamy ucastnik konania boli v zmysle § 24 a § 25 spravneho poriadku o zacati tychto
konani pisomne upozorneni, aby sme si v nich mohli uplatiiovat’ svoje prava.

Dalej podavatel’ rozkladu Ziada zahrnit' do podmienok rozhodnutia podla § 29 ods. 13

zakona €. 24/2006 Z. z. resp. podla § 37 ods. 5 zdkona ¢&. 24/2006 Z. z. v zmysle prilohy ¢.
12, bod VI. 3 a bod VI. 6 aj nasledujiice podmienky:

»Budovanie parkovacich miest a komunikacii je potrebné navrhnut’ v stlade s prislusnymi
normami STN technickymi predpismi v maximalne moznej miere pouzivat’ materialy zo
zhodnotenych odpadov s reten¢nou nadrzou.

Na vSetkych parkovacich plochach ma teréne realizovat' vysadbu vzrastlych drevin
s vel'kou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 parkovacie statia.

Zachovat’ izemnu rezervu pre budice metro/nadradeny systém hromadnej dopravy.

Vypracovat’ samostatny projekt zaClenenia stavby do biodiverzity uzemia sadovnickymi
upravami v podobe novych zelenych ploch, ktoré zaroven prispeju k zvySeniu ekologicke;j
stability uzemia a ktoré budii mat’ charakter lokalneho parciku vhodného pre dany typ
uzemia a infiltra¢na funkcionalitu. Sucast'ou tohto projektu bude aj zapracovanie opatreni
Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy schvaleny

uznesenim vlady SR ¢&. 148/2014 (https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmeny-
klimy/nas-sr-2014.pdf).

Projektant projektovli dokumentaciu pre tzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
splnala metodiku Eurdopskej komisie ,,Prirucka na podporu vyberu, projektovania
a realizovania reten¢nych opatreni pre prirodné vody v Eurdpe.

Zabezpecit’ ochranu existujlcej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit' neZiaducemu uniku
nebezpecnych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

V pripade, Ze vody z povrchového odtoku (dazd’ové vody) z parkovisk budlii odvadzané do
verejnej kanalizdcie alebo sustredene vsakovacim objektom (vsakovacou Sachtou,
vsakovacim vrtom) do podzemnych vod, je potrebné tieto vody precistit’ v odlucovaci
ropnych latok.

Vypracovat’ projekt zapracovania opatreni Programu odpadového hospodarstva SR ako aj
zakona o odpadoch (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-
podnikatela).

Ziada dosledne respektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode &. 2000/60/ES;
najmd vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7 Réamcove;j


https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmeny-klimy/nas-sr-2014.pdf
https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmeny-klimy/nas-sr-2014.pdf
https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela
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smernice o vode, ktord je transponovand do narodnej legislativy ajej slovenska
transpozicia je pravne zavazna (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-
eu/). Osobitne pozadujeme spravu o hospodéreni s vodou, ktord hodnoti aktudlny stav
podzemnych vod, povrchovych vod atd’., spolu s posidenim vplyvu dokonceného projektu
na zivotné prostredie (stav vodnych ttvarov). Uvedené ndlezitosti ziada adekvatne uviest’
v dokumentdcii pre uzemné aj stavebné rozhodnutie.

o Ziada preukéazat’ splnenie zaujmov ochrany vod predloZenim rozhodnutia podla § 16a
zékona €. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon).

e Hydraulickym vypoctom preukazat” dostato¢ni kapacitu a ¢innost ORL, kanalizacie
a ostatnych vodnych stavieb.

o Realizéciou zdmeru nenarusit’ existujuce odtokové pomery v tzemi.*

Podavatel’ rozkladu zaroven ziada jednotlivé body vyjadrenia vyhodnotit’ v odovodneni
rozhodnutia podla ,,§ 20 zdkona EIA*

Ministerstvo listom ¢. 382/2018-1.7./ak 44068/2018 zo dna 15.08.2018 upovedomilo
podl'a § 56 spravneho poriadku ostatnych tcastnikov konania o obsahu podaného rozkladu a
vyzvalo ich, aby sa k nemu vyjadrili do 10 pracovnych dni.

K obsahu podaného rozkladu sa vyjadrili:

Obec Zlatna na Ostrove, 946 12 Zlatna na Ostrove 184, listom zo dna 27.08.2018:
nesuhlasi s obsahom podaného rozkladu.

Obec Calovec, 946 02 Calovec & 170, listom zo diia 31.08.2018: nevie posudit’
spravnost’ podaného rozkladu a pripomina stanovisko Peti¢ného vyboru Obcianskej iniciativy
EKTO, ktoré zaslala listom zo dita 01.12.2017 aktoré vyjadruje nesthlas s realizaciou
navrhovanej ¢innosti.

Ministerstvo listom €. 382/2018-1.7/ak 52606/2018 zo dna 02.10.2018 predlozilo
napadnuté rozhodnutie, rozklad a vyjadrenie navrhovatel’a k rozkladu ako aj prislusny spisovy
materidl v zmysle § 61 ods. 3 a § 57 ods. 2 spravneho poriadku ministrovi Zivotného
prostredia Slovenskej republiky (d’alej len ,,odvolaci organ").

Napadnuté rozhodnutie ministerstva, ako aj predlozeny spisovy materidl, preskumala
Osobitna komisia ministra Zivotného prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach
rozkladov vo veciach posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Dia 04.12.2019 odvolaci organ predizil lehotu na vydanie rozhodnutia z dévodu
skutkovej a pravnej narocnosti a zlozitosti prejednavanej veci a komplexného posudenia
a dosledného zvazenia pravnych a faktickych aspektov prejednavanej veci.

Listom zo dia 13.12.2018 Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Urad spravy
majetku $tatu, zaslalo svoje stanovisko k upovedomeniu o prediZeni lehoty a pripomenulo, Ze
k zmene navrhovanej &innosti vydalo nestthlasné stanovisko pod ¢islom UCLaSMS 44-
547/2017 zo dna 06.12.2017 ,,zdévodu, Ze planovana vystavba veternych elektrarni sa
nachadza v priamej viditeI'nosti leteckych pozemnych zariadeni vzduSnych sil a ozbrojenych
sil Slovenskej republiky.*

Odvolaci organ v stlade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie ministerstva v celom rozsahu ak podanému rozkladu zaujal nasledujuce
stanovisko:


http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/
http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/
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K namietkam podéavatela rozkladu ohl'adom dopravného napojenia, dopravno-
kapacitného posudenia, parkovacim miestam a budovaniu podzemnych garazi zaujal odvolaci
organ nasledujuce stanovisko. Poziadavka bola rozpracovana v predlozenej dokumentacii
v textovej aj grafickej Casti, ktord rozpracovava dopravné napojenie a aj celkovu organizaciu
dopravy v tizemi suvisiacom s navrhovanou ¢innostou v stlade s prisluSnymi normami STN.

Zaroven odvolaci organ uvadza, ze povodny rozsah navrhovanej ¢innosti bol predmetom
povinného hodnotenia navrhovanej ¢innosti, ktoré bolo predmetom povinného hodnotenia
ukonceného zavereéného stanoviska ministerstva ¢. 2365/2011-3.4/ak zo dna 25.05.2012 a
jeho zmeny ,Energeticky park Zlatna na Ostrove ,,VEZNO““ v zmysle vyjadrenia
ministerstva ¢. 8219/2014-3.4/ak zo dna 28.11.2014, ako aj v zmene typu veternych
elektrarni. V doésledku zmeny navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada zvysSena dopravna zataz
oproti posudenej verzii navrhovanej ¢innosti.

K namietke podavatela rozkladu ohladom dostupnosti uzemia verejnou hromadnou
dopravou odvolaci orgén uvadza, ze vzhl'adom na predmet navrhovanej ¢innosti a jej zmeny
ju povazuje za irelevantnu.

K ndmietkam ohl'adom technicko-kvalitativnych podmienok, poziadavke krytov
chodnikov, pléch z dlazby, realizicie zatravnenych striech, parcika a dazdovych zahrad
odvolaci organ zaujal nasledovné stanovisko. Zo zameru je zrejmé, Ze sa jedna o energeticky
park — vystavbu veternych turbin a navrhovatel' neplanuje zmenu jestvujucich spevnenych
ploch a aredlovych komunikacii. Vzhl'adom na charakter zmeny navrhovanej ¢innosti nie je
mozné danu poziadavku vybudovania lokalneho parcika splnit’. Je povinnostou navrhovatel’a
vykonavat’ jej udrzbu v stilade s uvedenymi STN. pripomienka smeruje do etapy vystavby a
prevadzky navrhovanej cinnosti aje povinnostou navrhovatela postupovat v sulade
s dotknutymi normami pre ochranu zelene.

K namietkam smerujicim k ochrane vod a dodrZiavaniu prisluSnych zakonov zaujal
odvolaci orgdn nasledujice stanovisko. Povinnostou navrhovatela je dodrziavanie zédkona
¢. 364/2004 Z. z. o vodéch, ktorého stcastou je ochrana podzemnych a povrchovych vod a
zabranenie neziaducemu uniku Skodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.
Sprava o hospodareni s vodou, ktora hodnoti aktudlny stav podzemnych vod, povrchovych
vod atd’., spolu s posudenim vplyvu dokonceného projektu na zivotné prostredie (stav
vodnych utvarov) je nadStandardnd poziadavka, ktorti Stitna vodna sprava vo svojom
stanovisku k zdmeru nepozadovala. Zo zameru je zrejmé, Ze navrhovana ¢innost’ je rieSend
s plnym reSpektovanim poZziadaviek zakona o vodach. RieSenie navrhovanej ¢innosti plne
reSpektuje vSetky poziadavky na zaobchadzanie so zneCistujicimi latkami v zmysle § 39
vodného zékona.

Smernica 2000/60/ES Europskeho parlamentu a Rady z 23. oktdbra 2000, ktorou sa
ustanovuje ramec pdsobnosti pre opatrenia spolocenstva v oblasti vodného hospodarstva je
pravnym zavdznym aktom Eurdpskej unie, ktory je prebraty a transponovany do nérodnej
legislativy SR ato konkrétne do zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodich v zneni neskorSich
predpisov (posledna zmena je ucinnd od 15.03.2018). ReSpektovanie poziadaviek platného
zakona o vodéch je teda sucasne reSpektovanim a postupom podla danej Rémcovej smernice
o vode ¢. 2000/60/ES.

Odvolaci orgdn ma za to, Ze uvedené namietky vyplyvaji z dodrzania vSeobecne platnych
zaviaznych predpisov vo veci ochrany zivotného prostredia, ktoré je navrhovatel' viazany
dodrzat’ pri vystavbe aj prevadzke navrhovanej ¢innosti. PoZiadavka na vypracovanie spravy
0 hospodareni s vodou nema oporu vo vSeobecne zaviznych pravnych predpisoch, pricom v
ramci predmetného ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti bol zhodnoteny stcasny stav
podzemnych a povrchovych vod, ako aj posuideny vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na
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dotknuté vodné utvary, konkrétne v Casti IV. Vplyvy na zivotné prostredie a zdravie, bod IV.2
Vplyvy na jednotlivé zlozky zivotného prostredia.

Odvolaci organ uvadza, ze podavatel' rozkladu sa odvoldva na zakonné ustanovenia,
ktoré¢ neukladaju podnikatel'om ¢i pravnickym osobam povinnost’ spracovavat dokumenty
ochrany prirody a predkladat’ ich prisluSnym orgdnom ako podklad rozhodnutia v procese
posudzovania, tak ako to pozaduje podavatel’ rozkladu. Predpokladané vplyvy zmeny
navrhovanej cinnosti boli zistované v priebehu vypracovania oznamenia o zmene
navrhovanej c¢innosti asu v oznameni o zmene navrhovanej c¢innosti aj v odovodneni
rozhodnutia vydaného v zistovacom konani dostato¢ne zdokumentované.

K namietke pozadujucej posudenie vplyvu na obyvatel'stvo odvolaci organ uvadza, ze
v ramci zistovacieho konania bol dostato¢ne posudeny vplyv na obyvatel'stvo s oh'adom na
hluk, ako je uvedené v Ozndmeni o zmene navrhovanej ¢innosti v €asti I11.2 Opis technického
a technologického rieSenia navrhovanej Cinnosti vratane poziadaviek na vstupy a vystupy
acasti IV. Vplyvy na Zivotné prostredie azdravie obyvatel'stva, osobitne vratane
kumulativnych a synergickych. K ozndmeniu o zmene navrhovanej Cinnosti je priloZzena
hlukova $tadia, v ktorej je definovana najblizSia zastavba a vyhodnotené st predpokladané
vplyvy navrhovanej ¢innosti na fu. Z uvedeného dovodu ma odvolaci organ za to, ze
poziadavke podévatel'a rozkladu bolo vyhovené uz v rdmci zistovacieho konania.

K namietke smerujucej k vySkovému zostladeniu zmeny navrhovanej ¢innosti odvolaci
organ uvadza, Ze uvedené vyplyva z ozndmenia ozmene Cast III.2 Opis technického
a technologického rieSenia navrhovanej ¢innosti vratane poziadaviek na vstupy a vystupy vo
vztahu s ¢astou III. Udaje o zmene navrhovanej ¢innosti.

K némietkam obsahujucim poziadavky néhradnej vysadby odvolaci organ uvadza, Ze
zmena navrhovanej ¢innosti neuvazuje s vyrubom drevin a s nim spojenou néahradnou
vysadbou.

K namietkam ohladom dodrZiavania ,,Stratégie adapticie Slovenskej republiky na
nepriaznivé dosledky zmeny klimy* odvolaci orgdn uvadza, Ze ma za to, ze tdto by mala byt’
transponovana do narodnej legislativy. Navrhovatel’ je povinny pri vystavbe aj prevadzke
navrhovanej ¢innosti ajej zmeny dodrziavat vSeobecne platné zavdzne predpisy vo veci
ochrany Zivotného prostredia.

K namietke pozadujicej strategicky vypocet uvadza odvolaci organ, Ze overenie
statickych vypoctov nie je predmetom zistovacieho konania. PoZiadavka smeruje do d’al§ich
stupniov projektovej pripravy.

K namietke poZzadujicej vyhodnotit navrhovani c¢innost vo vztahu s geologiou
a hydrogeoldgiou na zaklade S$tidia administrativneho spisu odvolaci orgdn uvadza, Ze
uvedené predpokladané vplyvy na horninové prostredie a podzemnu vodu boli primerane
poziadavkdm na spravu hodnoteni definované v ramci povinného hodnotenia navrhovanej
¢innosti. Zmena navrhovanej ¢innosti nepredpoklada iné vplyvy, ako boli postidené.

K poziadavke overit povolenie suzemnym pldnom odvolaci organ uvadza, Ze
z oznamenia o zmene navrhovanej c¢innosti, Cast II1.4 Druh pozadovaného povolenia
navrhovanej Cinnosti podl'a osobitnych predpisov, zktorého je zrejmé, ze lokalizacia
navrhovanej Cinnosti sa nachadza vyluéne vo funkéne vymedzenom tuzemi katastrdlneho
uzemia dotknutej obce. Zmena navrhovanej ¢innosti nepredpoklada iné vplyvy, ako boli
posudené.
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K némietkam ohl'adom separovaného zberu odpadu a adaptacie Programu odpadového
hospodarstva zaujal odvolaci orgdn nasledujuce stanovisko. Pripomienky nemaji vztah
k zmene navrhovanej ¢innosti.

K namietke pozadujucej pouzitie materialov zo zhodnocovanych odpadov odvolaci organ
uvadza, ze moznost' technickej realizovatelnosti nie je mozné v tejto chvili relevantne
zhodnotit’ vzh'adom na podrobnost’ aktualneho stupia projektovej dokumentacie.

K némietke pozadujucej vypracovanie ,,Manudlu krizového riadenia pre pripad krizovych
situécii a havarii“ zaujal odvolaci organ nasledujuce stanovisko. Odvolaciemu orgénu nie je
zname, ze by niektory legislativny predpis upravoval spracovanie ,,Manudlu krizového
riadenia pre pripad krizovych situacii a havarii*.

K nédmietke smerujucej k umelecko-architektonickému konceptu zdmeru odvolaci organ
uvadza, ze vzhladom na predmet navrhovanej c¢innosti je mozné uvedenu poziadavku
povazovat za irelevantni. Taktiez, zmena navrhovanej ¢innosti nema predpoklada iné vplyvy,
ako boli posudené.

K némietkam vyplyvaju z dodrzania vSeobecne platnych zaviaznych predpisov vo veci
ochrany polnohospodarskej pddy, ktoré je navrhovatel viazany dodrzat' pri realizacii
navrhovanej Cinnosti odvolaci organ na zéklade Stidia administrativneho spisu uvadza, ze
zmena navrhovanej ¢innosti neuvazuje o zabere inej pody, ako bolo pdvodne posudené.

K némietke, ktora sa vzt'ahuje k pravu ZDS na Gc¢ast’ v konani a vzh'adom na skuto¢nost’,
ze podavatelom rozkladu je fyzickd osoba Marcel Slavik, povazuje odvolaci organ tuto
namietku za bezpredmetnu.

K poziadavkam, ktoré podavatel’ rozkladu ziada zahrnit’ v rdmci rozhodnutia vydaného
v zistovacom konani alebo vramci zaverecného stanoviska, zaujal odvolaci organ
nasledujuce stanovisko. Uvedené pripomienky st obsahovo zhodné s vysSie uvedenymi
pripomienkami. Vzhladom na charakter stavby je mozné ich povazovat za irelevantné,
pripadne ich dodrziavanie vyplyva z dodrzania vSeobecne platnych zaviaznych predpisov vo
veci ochrany zivotného prostredia, ktoré je navrhovatel viazany dodrzat’ pri vystavbe aj
prevadzke navrhovanej ¢innosti.

Nad rdmec podanych rozkladov a na zaklade Stadia administrativneho spisu odvolaci
organ dospel k zaveru, Ze ministerstvo pochybilo, ked’ nezohl'adnilo stanovisko Ministerstva
obrany Slovenskej republiky, ktoré bolo na ministerstvo dorucené listom zo dia 06.12.2017
a ktorym vyjadruje nesuhlas s realizaciou navrhovanej ¢innosti v uvedenej lokalite z dovodu
vplyvu navrhovanej ¢innosti na systém leteckych pozemnych zariadeni, ¢im by boli dotknuté
zaujmy vojenského letectva a obrany Statu. Ministerstvo poziadavku ministerstva obrany
reflektovalo v ramci podmienok rozhodnutia, ¢o odvolaci organ nepovazuje za dostatocné.

Na zéklade stidia administrativneho spisu odvolaci organ dospel k zisteniu, ze
ministerstvo sa v rozhodnuti nevysporiadalo s peticiou a stanoviskom Obcianskej iniciativy
EKTO proti zameru vybudovania veternych elektrarni, ktoré bolo dorudené ministerstvu
listom zo dna 30.11.2017 vlehote na predkladanie stanovisk k ozndmeniu o zmene
navrhovanej c¢innosti. Z administrativneho spisu vyplyva, Ze ministerstvo nedorucovalo
dokumenty splnomocnencovi ob¢ianskej iniciativy ani inej osobe, ktort by za splnomocnenca
urcilo v sulade s § 24 ods. 11 zakona ¢. 24/2006 Z. z.

Odvolaci organ ma za to, Ze uvedené skuto¢nosti predstavuju taku vadu konania, ktoré
mé za nasledok nezdkonnost’ rozhodnutia, na podklade coho je potrebné napadnuté
rozhodnutie zrusit’ a vec vratit na nové prejednanie a rozhodnutie.
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V ramci nového prejednania ministerstvo pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovana
¢innost’ bude posudzovat’ podl'a zadkona ¢. 24/2006 Z. z., okrem dokumentéacie oznamenie o
zmene, aplikovani kritérii pre zistovacie konanie uvedenych v prilohe ¢. 10 zikona ¢.
24/2006 Z. z. (transpozicia prilohy ¢. III Smernice 52/2014/EC), prihliadne aj na dorucené
stanoviska.

V ramci nového prejednania veci sa ministerstvo bude zaoberat’ prdvom signatarov
peticie dorucenej Obcianskou iniciativou EKTO na tcast v konani v zmysle zakona ¢.
24/2006 Z. z. a subsididrne v zmysle § 17 spravneho poriadku.

Z vyssie uvedenych dovodov po preskimani rozkladom napadnutého rozhodnutia
a prisluSnej spisovej dokumentacie s prihliadnutim na stanovisko Osobitnej komisie
konstatujem, Ze v uvedenej veci bolo potrebné rozhodntt’ tak, ako sa uvadza vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 61 ods. 2 spravneho poriadku nemozno odvolat'.
Toto rozhodnutie nie je preskimatel'né sidom.

Laszl6 Solymos
minister zivotného prostredia

Slovenskej republiky
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