OKRESNY
URAD odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie

KOMARNO
Namestie Generala Klapku 7, 945 01 Komarno

OU-KN-0SZP-2019/006791- 29-Po v Komarne, dna 05.06.2019

ROZHODNUTIE
VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Okresny trad Komarno, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako vecne a miestne
prislusny organ Statnej spravy na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie podla § 5 ods. 1
zakona ¢. 525/2003 Z. z. 0 Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny orgén podl'a § 1 ods. 2 zdkona €.
71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako prislusny
organ podla § 3 pism. k) v spojeni § 53 pism. ¢) a § 56 pism. b) zakona ¢&. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskor$ich predpisov, rozhodol podla § 29 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a
podla § 46 a § 47 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov o vykonani zistovacieho konania k navrhovanej ¢innosti ,,Cesta 1/64
Komarno — obchvat® navrhovatel'a Narodna dial’ni¢na spolo¢nost’, a.s., Dibravska cesta 14,
841 04 Bratislava, ICO : 35 919 001 takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Cesta 1/64 Komarno — obchvat* uvedena v zdmere navrhovane;j
¢innosti
sa nebude posudzovalt

podla zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov.

V stlade s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
Okresny trad Komarno, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie urcuje nasledovné podmienky
na eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie:

Akceptovat’ opatrenia na zmiernenie negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti, t. j.
opatrenia z kap. ¢. 4.10 zdmeru a opatrenia uvedené v prilohe €. 3 zdmeru (Primerané postudenie
vplyvov navrhovanej ¢innosti na izemia ststavy Natura 2000).

Uzemnoplinovacie opatrenia : .

1. V uzemnych planoch dotknutych obci je potrebné zvazit pri d’alSich zmenach zaradenie
ploch, ovplyvnenych hlukom a emisiami z nového tahu 1/64 v posudzovanom useku, medzi
plochy urcené na byvanie.

2. 'V pripade realizacie obchvatu mesta Komérna bude potrebné zakomponovat’ do izemného
planu mesta adekvatnu nahradu za rekrea¢nt oblast’ pri mftvom ramene Véhu, ktora bude
dotknuta vystavbou a prevadzkou obchvatu.

3. Navrhovany zamer musi byt v stlade s izemnoplanovacou dokumentaciou obce Komarno.
Zamer nesmie byt v rozpore s Uzemnym planom regionu Nitrianskeho kraja schvalenym




uznesenim ¢. 113/2012 z 23. riadneho zasadnutia Zastupitel'stva Nitrianskeho
samospravneho kraja konaného dna 14. maja 2012 a jeho zavéznou Castou vyhlasenou
Vseobecne zdviznym nariadenim NSK €. 2/2012 a ani s jeho Zmenami a doplnkami €. 1
schvalenymi uznesenim ¢. 111/2015 zo 16. riadneho zasadnutia Zastupitel'stva Nitrianskeho
samospravneho kraja konaného dia 20. jula 2015 a ich zdvéznou castou vyhldsenou
Vseobecne zaviznym nariadenim NSK €. 6/2015.

Technické opatrenia :

4.

Z hladiska ochrany obyvatel'stva pred hlukovou zatazou boli (na zdklade aktudlnych
podkladov) navrhnuté protihlukové steny podl'a vysledkov hlukove;j studie.

Rozsah navrhovanych protihlukovych opatreni:

Tabulka 46 Rozsah navrhovanych protihlukovych opatreni pre variant 1 (modry)

Poradie Stani¢enie v km Poloha Dizka v m Vyska v m
PH1 1,150-1,670 vlavo 520 2,5-3,5
PH2 2,270-5,500 vpravo 3230 2,5-3,5
PH3 3,200-5,500 vlavo 2300 2,5-3,5
Spolu 6050 (P 3230/L 2820)

Tabulka 47 Rozsah navrhovanych protihlukovych opatreni pre variant 2 (zeleny)

11.

12.

Poradie Stani¢enie v km Poloha Dizka v m Vyska vm
PH1 0,500-1,200 vpravo 700 2,5-3,5
PH2 2,000-5,250 vpravo 3250 2,5-3,5
PH3 2,930-5,250 vlavo 2320 2,5-3,5
Spolu 6070 (P 3950/L 2320)

Rozsah protihlukovych opatreni v d’al$ich stupiioch dokumentacie preverit a navrhnat na
zéklade aktualizovaného dopravného zat'azenia v zmysle platnych predpisov

Vsetky skladky zemin vytvorené pre potrebu vystavby cesty 1/64 v obchvate Komarna
situovat’ v dostato¢nej vzdialenosti od vodnych tokov a chrdnenych tzemi tak, aby
nedochédzalo k ich zanaSaniu.

Vodu odvéadzant z novopostavenej komunikacie do recipientov (tokov) je nutné precistit’
(ORL, sedimentacna nadrz, reten¢na nadrz), aby bolo zabranené znecisteniu tokov a vodnych
ploch splavom vod z cesty, a to vratane soli. Sucastou projektu musi byt opatrenie na
zachytenie odpadovych vdd pre pripadné havarijné situacie na zamere.

Na ochranu znecistovania pody a vody je pri vystavbe dblezité nasadzovanie iba takych
strojov a dopravnych prostriedkov, ktoré si vo vyhovujucom technickom stave, doplnit’
vybavu stavebnej mechanizécie o havarijny bali¢ek obsahujuci sorbent.

Vyber travnych zmesi pouzitych na osev rekultivovanych ploch v chranenych uzemiach je
potrebné odstihlasit’ s prislusnou spravou SOP SR (trivne zmesi musia byt druhovo a
biotopovo vhodné pre dané lokality).

Pri rekultivécii a vysadbach je potrebné pouzit’ vhodné povodné druhy drevin a krikov.

. Protihlukové steny mimo mostnych objektov realizovat prednostne z nepriehladného

neleskniiceho sa materialu, aby bolo zabrdnené kolizidm vtdkov s nimi. Pri priehl'adnych
protihlukovych stenach previest Upravu vyplni napr. zvislymi prizkami Sirky 30 mm s
osovou rozteCou 100 mm (prazky pieskované alebo lepené). Toto opatrenie je podstatne
ucinnejSie nez napr. pouzivanie siluet dravcov.

Na uzemi lokalit sustavy Natura 2000 neumiestiiovat’ stavebné dvory a iné plochy, ktoré by
znamenali d’als$i zaber biotopov.

Koryta regulovanych tokov v mieste krizovania s navrhovanou komunikéaciou bude potrebné
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opevnit’ tak, aby nedochadzalo k naruSeniu spodnych Casti mostnych objektov.

V ramci Vegetacnych uprav realizovat’ krajinarske upravy tak, aby tieto upravy viedli k
zakomponovaniu stavby do krajiny a zmiernili sa tak vplyvy na krajinu, jej raz, krajinnu
scenériu a celkovy krajinny obraz a jeho rekrea¢nt funkciu.

Vegetacné Gpravy na samotnom telese komunikdcie riesit’ tak, aby nelékali vtacie druhy do
blizkosti komunikacie a to vhodnym vyberom drevin a krovin, resp. ich vhodnym
rozmiestnenim.

Technologické opatrenia:

Planovany usek cesty 1/64 v obchvate Komarna osvetl'ovat’ iba v nevyhnutnom rozsahu z
pohladu bezpecnosti, nebude tak dochadzat’ k vyraznému ldkaniu hmyzu (potrava vtakov) do
priestoru komunikacie.

Manipulaciu s ropnymi produktmi a pohonnymi hmotami realizovat’ zdsadne len na plochach
k tomu urCenym; v pripade havarie sprevadzanej unikom Skodlivych latok do podneho
prostredia miesto havarie okamzite asanovat, zneCisteni zeminu ulozit' na zabezpeCenu
plochu a zaistit’ jej nasledné ulozenie na zabezpecCenej skladke alebo iné zneskodnenie (v
zmysle Havarijného planu vystavby).

V pripade variantu 1 je potrebné zvolit' taku technologiu vystavby mosta cez CHA
Komarnanské slanisko, ktora zabezpeci vystavbu bez priameho zasahu do CHA.
Organizacné a prevadzkové opatrenia:

Realizovat’ podrobny pedologicky prieskum v dotknutom tzemi pre zistenie mocnosti
ornicnej vrstvy a stanovit’ mnozstvo skrytej ornice. V pripade jej prebytku (pokial’ nebudu
skryvky pouzité k spétnej rekultivacii ploch a svahov) rozhodnat’ o ich d’alSom vyuziti v
spolupraci s orgdnom ochrany PPF.

Docasné skladky orni¢nej vrstvy je nutné zabezpecit’ podla prisluSnych predpisov pred ich
znehodnotenim, hlavne zabrénit’ rozmnozeniu ruderalnych a invdznych druhov rastlin a
kontaminécii pody ich semenami.

Spétné ukladanie ornice realizovat’ prioritne v dobe vegetacného pokoja.

V pripade realizacie ndhradnych vysadieb je potrebné ich navrhovat’ s dorazom na néhradu
funkcie zabratych (vyrubanych) porastov.

Po ukonceni vystavby realizovat’ likvidaciu stavebnych dvorov a tcelovych komunikécii
realizovanych v ramci stavby a zaistit’ ich rekultivaciu.

Minimalizovat' zésahy do porastov nelesnej drevinnej vegetdcie v krajine, sprievodnej
liniovej vegetacie ciest, vegetdcie na rozhrani pol'nohospodarsky obhospodarovanych poli
tvoriace] vyznamny prirodny prvok v urbanizovanej krajine, vegetacie nadvézujicej na
Komarnanské rameno ako aj vegetacie vo zvysku luzného lesa pri ricke Vah.

Zabezpecit’ pri drevinadch nachadzajucich sa v tesnej blizkosti stavby, komplexnu ochranu.
Vykonat’ opatrenia potrebné na ochranu tak nadzemnej, ako aj podzemnej Casti dreviny, t.j.
pri vykopovych pracach nezasahovat” do koretiovej sustavy drevin a dodrziavat ochrannu
vzdialenost’ 2,5 m od kmena stromu (vzdialenost’ podl'a normy STN 83 7010). Korenova
ststavu je potrebné chranit’ pred zhutiovanim opatreniami podla normy STN 83 7010
Osetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie. Kmei a koretiovu sustavu chranit’ v
pripade potreby oplotenim z pevného materidlu, tak aby vicSie mechanizmy nemohli toto
ochranné opatrenie naruSit a poSkodit’ drevinu. Kmen a koru dreviny ochranit’ bud’
debnenim, alebo obalenim hrubou textiliou. Tieto ochranné opatrenia budii po ukonceni
stavby odstranené zhotovitel'om.

Pri vykopovych pracach a stavebnych upravach nie je dovolené v korenovej zéne drevin
navazat’ zeminu, stavebny material alebo stavebny odpad, ani zvySovat’ nepriepustnost’ pody.
V blizkosti korefiového priestoru drevin v ramci staveniska, nie je mozné skladovat
chemické a iné latky, ktoré by mohli spdsobit’ poskodenie dreviny a manipulovat’ s takymito
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latkami.

V pripade navrhu odvadzania vod z povrchu komunikacie vsakovanim je potrebné vykonat
hydrogeologicky prieskum v mieste navrhovanych vsakovacich objektov.

V dalSej faze projektovej pripravy naplanovat’ postup a organizaciu vystavby tak aby boli
pripadné nepriaznivé vplyvy na obyvatel'stvo minimalizované.

Na celej stavbe bezodkladne zasypavat’ vzniknuté depresie, ktoré by sa mohli naplnit’ vodou
a lakat’ tak na rozmnozovanie niektoré druhy obojzivelnikov.

V ramci spracovania dokumentacie pre stavebné povolenie je potrebné preverit’ a v pripade
potreby navrhnut’ doCasné resp. trvalé zadbrany proti vnikaniu obojzivelnikov na stavbu.
Hranica zaberov stavby v priestore UEV/CHA Komarianské slanisko bude pocas vystavby
oplotena, aby sa minimalizoval zasah do priestoru tohto chraneného izemia.

Hranica zdberov stavby v lesnom poraste na I'avom brehu Véhu bude pocas vystavby
docasne oplotena.

V ramci zdberov stavby ddjde k likvidacii vSetkych nelegélnych skladok odpadu v spolupraci
s organmi miestnej samospravy.

Pred realizaciou stavby monitorovat’ vyskyt chr¢ka poI'ného, ktory sa tu vyskytuje. V pripade
jeho vyskytu v priestore buducej stavby je potrebné zaber stavby poorat’ po zbere plodin,
alebo na jar do aprila a udrziavat’ priestor bez suvislej vegetacie (konzultovat’ toto opatrenie s
environmentalnym dozorom stavby resp. so zastupcom SOP SR).

V posudzovanom tzemi v useku stanicenia variantu 2 (zeleny) cca 2,500 km, pri variante 1
(modry) cca 2,700 km sa vyskytoval ohrozeny druh cesnak hranaty (Allium angulosum), po
dohode s orgdnmi ochrany prirody je mozné navrhnit’ jeho transfer na ina slatiniskova
lokalitu v okoli.

Pocas vystavby a po nej je potrebné zabranit’ najmi rozSirovaniu invaznych, nepévodnych a
expanzivnych druhov rastlin manaZmentom v rdmci zéberov stavby (napr. pravidelnym
kosenim).

Iné opatrenia :

37.

Pred realizdciou vybraného variantu zrealizovat monitorovaci systém, pre sledovanie
vychodiskovych geologickych a hydrogeologickych podmienok a minimalizovania
negativnych vplyvov na horninové prostredie a podzemné vody.

Zmiernujice opatrenia pocas projektovej pripravy :
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Pocas projektovej pripravy:

Dodrzat’ rozsah navrhnutych opatreni (mosty, protihlukové steny, zabrany proti vtdkom) aj
v d’alSom stupni projektovej dokumentacie.

V ramci DUR pre vybrany variant spracovat’ migra¢énii $tadiu, ktord overi priechodnost
uzemia pre jednotlivé skupiny Zivo€ichov vyskytujicich sa v izemi (vratane obojzivelnikov).
V dalSom stupni projektovej pripravy realizovat’ hydrogeologicky prieskum so zameranim
na ovplyvnenie vodného rezimu UEV Komériianské slanisko a UEV Pri Orechovom rade a
jeho vysledkom prispdsobit’ technické riesenie projektu (napr. spdsob zahibenia pilierov,
rozsah nasypu atd’.)

Na estakade cez Vah je nutné zvysit’ protihlukovu stenu alebo ju navysit’ o pletivovu zabranu
proti vtakom tak, aby bola letovéa vySka vtakov zdvihnuta nad prechadzajlice kamiony.
Navrhnut' doplnenie rozsahu zébran proti stretom s vtakmi. Celkovy rozsah PHS a
ochrannych prvkov pre vtaky a netopiere pre jednotlivé varianty je zrejmy z obrazku 41 a 42.
Na obrazkoch je zndzorneny rozsah PHS a ochrannych prvkov technického rieSenia v
Zameru, ako aj doplnenia navrhnut¢ do d’alSej projektovej pripravy v ramci tohto
primeraného posudenia.

Rozsah a konkrétna podoba PHS, ako aj zabran proti vtadkom bude detailne rieSena v
nadvizujiicom stupni projektovej dokumentacie (DUR) v spolupraci so SOP SR. Je nutné,
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aby mala parametre, ktoré budu pre vtaky dobre viditené. Ak budu tieto bariéry priehl'adné,
odporucame ich opatrit’ celoploSnym vzorkovanim, bez reflexnej Gipravy. Pre PHS na teréne
je mozné nechat’ obrast’ steny popinavymi rastlinami, aby boli lepsie v€lenené do krajiny.

V dalsich stupiioch projektovej dokumentéacie navrhnat’ vhodny typ konstrukcie estakady cez
Viéh z hl'adiska bezpecnosti vtakov.

Ako zmierfiujiice opatrenie priameho zasahu do tizemia CHVU Dolné PovazZie v pripade
variantov V1 a V2 odporucame realizaciu vysadby krovinovych a trvalych tradvnych porastov
v ramci trvalého zaberu stavby v CHVU.

V ramci zdberov stavby vysadzat’ iba dreviny, ktoré neatrahuju vtaky do blizkosti cesty.
Druhové zloZenie konzultovat’ so SOP SR.

Odpadova vodu odvadzanu do recipientov (tokov) je nutné predcistit’ (ORL, sedimentacna
nadrz, retencnd nadrz), aby bolo zabranené znecisteniu tokov splavom vod z cesty, a to
vratane soli. Sucastou projektu musi byt opatrenie na zachytenie odpadovych vod pre
pripadné havarijné situdcie na zamere.

Na tizemi lokalit sustavy Natura 2000 neumiestiiovat’ stavebné dvory a iné plochy, ktoré by
znamenali d’al$i zaber biotopov.

Minimalizovat realizaciu staveniskovych komunikéacii mimo trasu vybraného variantu.

Pri krizeni vodnych tokov je nutné dbat’ na ponechanie prirodzeného charakteru koryta a
brehov.

Nespeviiovat’ korytd, v pripade nutnosti pouzit’ iba kamenny zahoz.

Realizovat’ podmostie navrhnutych mostov tak, aby bola prekonate'nd pre zivocichy
(ponechanie prirodzeného (hlinitého) podmostia, vylucenie stvislych betonovych ploch,
zachovat’ suché aj mokré cesty po oboch brehoch toku, sklon brehov, nadrzi a dalSich
stvislych ploch.

Pocas realizacie:

Zabezpecit’ environmentalny stavebny dozor, ktory bude dohliadat’ na dodrZiavanie zdkona €.
543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, v platnom zneni, d’alej na dodrziavanie d’alSich
podmienok vystavby plynucich z platnych povoleni.

Pocas vystavby pilierov v toku Vahu a Komariianského ramena navrhnut taky spdsob
vystavby aby bolo minimalizované zakalenie vody pocas stavby.

Pri vystavbe piliera vSetky staveniskové plochy oddelit’ od podlozia geotextiliou, aby nedoslo
K premiesaniu tunajsej pody s nasypovym materialom.

Vystavbu mostného piliera pri variante 2 — zeleny, realizovat’ v ¢o najkratSom case.
Staveniskovll dopravu viest’ iba po nasypanych plochéach.

V mieste krizenia s vodnymi tokmi a tahovymi cestami obojzivelnikov je nutné pocas
vystavby zachovat’ moZnost’” migracie pre obojzivelniky bez rizika stretu so stavebnou
technikou (pozri obr. 31).

Na celej stavbe bezodkladne zasypéavat’ vzniknuté depresie, ktoré by sa mohli naplnit’ vodou
a lakat’ tak na rozmnozovanie niektoré druhy obojzivelnikov.

Stavebna mechanizacia musi byt vybavend havarijnym balickom obsahujucim sorbent. V
tychto oblastiach mat’ sorbenty pripravené v dostatocnom mnozstve tiezZ na zariadeniach
staveniska. Pouzivat' biodegradabilné prevadzkové kvapaliny, vSetku mechanizaciu
pracujucu v tychto oblastiach udrzovat’ vo vyhovujucom technickom stave (ziadne odkvapy),
vylucit' akékol'vek riziko kontamindcie okolia nebezpecnymi stavebnymi latkami (vratane
latok so zasaditou reakciou).

Pokial’ to bude mozné z bezpe¢nostného hladiska, minimalizovat’ osvetlenie stavebnych
dvorov a priestoru samotnej stavby zameru v noci. Zabrani sa tym zbyto¢nému ldkaniu
no¢ného hmyzu na svetlo.

Vyrub drevin realizovat’ prednostne mimo vegetacného obdobia (oktdber az februar).




63. Vyplach z vrtov pri vystavbe pilot (az sa budu realizovat’) precerpavat’ do kalovej nadrze,
ktord bude umiestnenda mimo chraneného uzemia.

64. Oplach techniky manipulujicej s beténom striktne realizovat’ mimo chranené¢ho uzemia
pocas celej doby vystavby.

65. Po ukonceni vystavby mostného piliera staveniskové plochy vhodne rekultivovat’ a udrziavat
pocas zvysnej doby vystavby.

66. Umoznit’ zabezpedenie manazmentu UEV Komarianské slanisko vratane zdroja vody v takej
podobe ako pred vystavbou. Presné podmienky je potrebné dojednat’ v d’alSich stupiioch
projektovej dokumentacie v spolupraci s BROZ a so SOP SR.

Po sprevadzkovani :

67. Koncentracia chloridov vo Vahu v kritickom jarnom obdobi bude sledovana v ramci
navrhnutého monitoringu (pocas 1 roku od zahéjenia prevadzky stavby (v pripade potreby 3
rokov prevadzky)). Pokial bude zistené negativne pdsobenie chloridov splavenych z
komunikacie na populécie lastirnikov, bude nutné prijat’ opatrenia k zniZeniu koncentracie
chloridov vo vode vypustanej do recipientu.

68. V miestach, kde moze dochédzat’ ku kolizidm s vtadkmi a netopiermi, navrhnut’” monitoring
pocas prevadzky (vratane kontroly a pravidelného odstraiiovania kadaverov — uhynutych
jedincov), po dobu minimalne 1 roka.

69. V pripade zistenia zvySenej mortality vtadkov a netopierov (v ramci poprojektovej analyzy)
navrhnut’ opatrenia (napr. steny proti koliziam), ktoré tento faktor minimalizuju.

70. V_nasledujicich procesoch spracovania projektovej dokumentacie dopracovat kritéria
technického a urbanistického charakteru a dodrzat opatrenia na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie uvedené v predlozenom zamere.

71. Statiku stavby overit’ nezdvislym oponentskym posudkom.

72.V dalsich stupiioch projektovej pripravy realizovat’ d’alSie geologické a hydrogeologické
Studie.

73. Dolozit' hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a odpadove;j
kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb.

Odovodnenie

Navrhovatel’ Narodna diaPni¢na spolo¢nost’, a.s., Dibravska cesta 14, 841 04
Bratislava, ICO : 35 919 001 (d’alej len ,,navrhovatel*) predlozil diia 18.03.2019 v pisomne;j aj
elektronickej forme prislusnému organu podl'a § 29 ods. 1 pism. a) zédkona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o posudzovani*) zamer navrhovanej ¢innosti ,,Cesta 1/64
Komarno — obchvat* (d’alej len ,,zamer*), ktorého spracovatel'om je HBH Projekt spol. s. r. 0. ,
Kapitulska 313/12, 97 01 Banska Bystrica.

Navrhovana nova cesta 1/64 Koméarno, obchvat, zabezpeci prelozenie cesty /64 mimo
centrum mesta a odvedenie tranzitnej dopravy aj z cesty 1/63 ¢im sa vyrie$i komplikovana
situdcia v cestne] doprave v meste Komarno. Cielom posudzovanych variantov cesty /64
Komarno, obchvat je zaroven odklonit” tranzitni dopravu z centra mesta Komarno.

Posudzované varianty cesty I/64 Komarno, obchvat su sti¢astou planovanej stavby cesty
I/64 Komarno - hranica - Nitra Hlohovec - D1, ktorej t¢elom je riesit’ nova polohu cesty 1/64 s
maximalnym vyuZzitim existujicej cestnej siete, s cielom zabezpecit' rychlejSie dopravné
napojenie z dial'nice D1 a rychlostnej cesty R1 cez Nitru na Statnu hranicu SR/MR v Komarne.



Cesta [/64 Komarno, obchvat, je posudzovana v dvoch aktivnych variantoch a to variant
1 (modry), ktory vznikol z nutnosti modifikacie prechodu trasy obchvatu cez CHA/UEV
Komarnanské slanisko a variant 2 (zeleny). Varianty vychadzaju zo stidie realizovatelnosti pre
stavbu ,,I/64 Topol'¢any - Nitra - Komarno* spracovanej spolo¢nost'ou HBH Projekt spol. s.r.0. v
septembri 2017.

Umiestnenie navrhovanej cinnosti:
Kraj : Nitriansky

Okres : Komarno

Obec : Komarno

Katastralne uzemie : Komarno

Opis technického a technologického rieSenia:

Variant 1 (modry)

Celkova dizka: 7,470 km

Trasa variantu 1 cesty 1/64 zacina zapadne od mesta Komarno a napaja sa na most cez Dunaj,
ktory je v sucasnosti vo vystavbe. Kategoria cesty je v celom useku od km 0,000 az po km 7,470
(C22,5/80. Cestu 1/63 krizuje v km 0,000 mimouroviiovo mostnym objektom vo vyske 7,2 m, pod
ktorym sa nachadza kruhovy objazd. Dizka premostenia je 81,5 m. Od tohto miesta ma niveleta
cesty pomerne vyrovnany vySkovy priebeh s miernym zvlnenim az po km 0,583, kde zacina
pomaly klesat’ na hodnotu 3,5 m nad terénom v km 1,121. V rdmci tohto useku prekondva cesta
dvomi mostnymi objektami Komarianské slanisko a Zelezni¢nu trat. Mostny objekt nad
Koméartianskym slaniskom je v km 0,450, cesta je vo vyske 9.8 m a jeho diZka je 138,0 m.
Zelezniénu trat’ v km 0,659 krizuje cesta 1/64 mostnym objektom dizky 25,5 m vo vyske 8,3 m.
Usek cesty od km 0,000 je orientovany severnym smerom az po cca km 0,800 odkial sa
pravotoivym smerovym oblikom stica smerom na vychod. Od km 1,121 je trasa vySkovo
vedend nad existujucim terénom na nasype v tvare sinusoidy po km 6,226, kde cesta klesa pod
existujuci terén do zarezu 3,3 m. Od km 1,121 niveleta cesty stupa do nasypu vysky 6,9 m v
mimotroviiovej krizovatke v km 1,625, kde mostnym objektom dizky 81,5 m prekonava cestu
1I/573. Od tohto mosta vyska nasypu klesd po km 1,990 na hodnotu 1,17 m nad existujucim
terénom. Dal§im mostnym objektom v km 2,571 cesta 1/64 prechadza nad Zelezni¢nu trat’ a
polnii cestu dizkou mostnej konstrukcie 43,5 m. Vyska cesty pomaly klesa po km 3,049, kde je
tesne nad existujucim terénom a pred tymto minimom je v km 2,848 mostny objekt o dizke 2,2
nad potokom. Od km 3,049 niveleta cesty stupa na najdlh$i a najvys$§i most v ramci tohto
variantu. V ramci stapania v km 3,198 premost’uje pol'néd cesta navrhovanii komunikaciu 1/64 s
dizkou mosta 57,5 m. Na konci stiipania je cesta I/64 na najdlh§om moste dizky 1831,4 m s
vyskou nad existujicim terénom 12,4 m. V rdmci tohto mosta su dva protismerné obluky, prvy
pravoto€ivy a naitho nadvézujuci 'avoto€ivy obluk. Cesta tymto mostom prekondva tak mftve
rameno rieky, ako aj samotnu rieku Vah, miestne komunikacie. V ramci mosta v km 5,049 cesta

vwe

cv v

km 7,189, kde sa zarovenn mimouroviiovou krizovatkou napaja na existujicu cestu 1/64 v smere
Komarno - Nitra. Dlzka premostenia je 41,5 m.
V rdmci variantu 1 st navrhované protihlukové steny a zadbrany proti vtakom.

Variant 2 (zeleny)

Celkové dizka: 7,200 km

Trasa variantu 2 cesty 1/64 zacina rovnako ako variant 1 zdpadne od mesta Komérno a napéja sa
na most cez Dunaj, ktory je v stiCasnosti vo vystavbe. Kategoria cesty C22,5/80 je v iseku od km
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0,000 az po km 7,000, iba poslednych 200 m je navrhnuta kategéria C11,5/80. Cestu 1/63 krizuje
v km 0,000 mimouroviiovo mostnym objektom vo vyske 7,2 m, pod ktorym sa nachadza
kruhovy objazd, ktorym sa napdja na uz spominant existujucu cestu I/63 v smere Dunajska
Streda — Komarno . Dizka premostenia je 81,5 m. Oba varianty ida ¢ast’ Gseku od km 0,000
rovnako v jednej osi, pred mostnym objektom nad Komarnanskym slaniskom sa zeleny variant
odklana blizsie k mestu Komarno a po km 1,300 ho lemuje zo severnej strany. Za mostnym
objektom v km 0,449 nad Komértianskym slaniskom, ktorého dizka je 141,5 m a vyska mostnej
konstrukcie 14,54 m, zaCina niveleta cesty 1/64 v pravoto¢ivom smerovom obluku klesat. V
tomto klesani prekonava v km 0,775 Zelezni¢nu trat’ dizkou svojej konstrukcie 35,5 m a vyskou
na existuyjucim terénom 12,42 m a v km 1,300 71,5 m dlhym mostnym objektom na
mimouroviovej krizovatke krizuje cestu 11/573 vo vyske 6,53 m nad terénom. Najniz$i bod v
tomto klesajucom useku je v km 1,605, kde je cesta v ndsype 1,1 m nad terénom. Cesta plynule
stipa po vypuklom obluku do km 2,176. V km cca 2,000 tohto vySkového oblika sa smerovo
stotoznuje s modrym variantom 1 aZ po km cca 6,000. Od km 2,176 cesta pomaly klesa. V km
2,290 je na ceste 1/64 mostny objekt nad tratou ZSR a polnou cestou o dizke mostnej
konstrukcie 43,5 m a vyskou nad existujicim terénom 8,57 m. V dalSej Casti klesania je nad
potokom mostny objekt v km 2,610 a diZkou konstrukcie 2,2 m. V km 2,819 je trasa v najniz§om
bode tohto klesania, v zareze 2,29 m pod existujucim terénom. Od km 2,819 niveleta cesty opét
stupa na najdlh$i anajvyssi most v ramci tohto variantu. V ramci stipania v km 2,914
premost’uje pol'na cesta navrhovani komunikaciu 1/64 s dizkou mosta 57,5 m. Na konci stipania
je cesta 1/64 na najdlhom moste dizky 1831,4 m v km 4,302 a s vyskou nad existujucim terénom
12,7 m. V ramci tohto mosta st dva protismerné obliky, prvy pravotoc€ivy a naitho nadvizujici
lavotoCivy obluk. Cesta tymto mostom prekonéva tak mftve rameno rieky, ako aj samotnt rieku
Viéh, miestne komunikacie. V druhom vyskovom obluku v rdmci tohto mosta v km 4,764 zacina
cesta klesat” do svojho posledného minima v km 5,947 do zarezu 3,34 m pod existujuci terén.
Cesta od tohto miesta pomaly stipa a smerovo je v priamej aZ po posledny mostny objekt v tohto
iseku v km 6,883 s diZkou konstrukcie 37,5 m a vyskou nad terénom 5,85m. Zaroven v tejto
krizovatke mimourovilovo kriZuje cestu 1/64 a zaroven sa na fiu napaja dvomi kruhovymi
objazdami v smere Komarno — Nitra. V ramci variantu 2 si podobne ako pri variante 1
navrhované protihlukové steny a zabrany proti vtakom.

Navrhovana ¢innost’ je nova ¢innost’, ktora podl'a zékona o posudzovani, prilohy ¢. 8 spada
pod kategoriu: 13.2 Cesty I. a Il. triedy a prestavba alebo rozsirenie jestvujtcej cesty I. a II.
triedy spojené so zmenou kategorie vratane — Cast’ B (Zistovacie konanie).

Podl'a ust. § 23 ods. 1 zédkona 0 posudzovani prislusny organ zaslal zamer povolujicemu
organu, rezortnému organu, dotknutému organu a dotknutej obci.

Prislusny organ listom ¢. OU-KN-OSZP-2019/006791-002 a OU-KN-OSZP-2019/006791-
003 zo dna 20.03.2019 oznamil zacatie konania a zverejnil podla § 23 ods. 1 zdkona
0 posudzovani zadmer a ozndmenie o predlozeni zameru v informa¢nom Systéme procesov
EIA/SEA na adrese : https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/cesta-i-64-komarno-obchvat

Dotknuta obec Mesto Komarno podl'a ust. § 23 ods. 3 zakona 0 posudzovani informovala
0 zamere verejnost’ spdsobom v mieste obvyklym, v diioch od 22. marca 2019 do 12. aprila 2019
a zaroven oznamila kde a kedy mozno do zameru nahliadnut, v akej lehote mdze verejnost
podavat’ pripomienky a miesto, kde sa mdézu pripomienky podavat. Zamer bol verejnosti
spristupneny po dobu 21 dni od zverejnenia informacie o jeho doruceni.


https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/cesta-i-64-komarno-obchvat

Podl'a ust. § 23 ods. 4 zakona 0 posudzovani rezortny organ, povolujuci organ, dotknuty
organ a dotknuta obec dorucia pisomné stanoviska k zameru prislusnému organu do 21 dni od
jeho dorucenia; ak sa nedoruci pisomné stanovisko v uvedenej lehote, stanovisko sa povazuje za
stihlasné. Verejnost’ moze dorudit’ svoje pisomné stanovisko k zameru prislusnému organu do 21
dni od zverejnenia zameru na webovom sidle ministerstva alebo od zverejnenia oznamenia podla
odseku 3; pisomné stanovisko sa povazuje za dorucené, aj ked’ je dorucené v stanovenej lehote
prostrednictvom dotknutej obce;

Prislusny organ v sulade s § 29 ods. 2 zakona o posudzovani vykonal zistovacie konanie
0 posudzovani navrhovanej ¢innosti k zdmeru. V zmysle § 29 ods. 3 zdkona o posudzovani
prislusny organ primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 zdkona
o posudzovani, pri¢om prihliadal aj na stanoviska podl'a § 23 ods. 4 zadkona o posudzovani.

V sulade s § 23 ods. 4 zdkona 0 posudzovani dorudili prislu§nému orginu Svoje pisomné
stanoviské K predmetnému zdmeru tieto subjekty ( stanoviskd su uvadzané v skratenom zneni) :

1. Okresny urad Komarno, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,

e 7 hladiska Statnej spravy ochrany vdd (list ¢. OU-KN-OSZP-2019/007010 zo dna 1.4.2019)
— vo svojom stanovisku Ziada dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit
neziaducemu uniku Skodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych véd ako aj
dodrzat’ ostatné ustanovenia zdkona €. 364/2004 Z. z. o vodach a 0 zmene zdkona SNR ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor$ich predpisov (vodny zékon) a zaroven
nepozaduje posudzovanie podl'a zdkona o posudzovani.

Vyjadrenie prislusného orgdnu : Ustanovenia zavdzného predpisu je navrhovatel povinny
dodrziavat. Vzhladom na uvedené prislusny organ neuviedlo tuto podmienku do vyrokovej casti
rozhodnutia.

e 7 hladiska Statnej spravy odpadového hospodarstva (list ¢. OU-KN-OSZP-2019/007077-2 zo
dna 25.03.2019): Z hl'adiska zaujmov $tatnej spravy vo veciach odpadového hospodarstva
k predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti nemame zasadné pripomienky, avsak :

- vhbode 3.4.5 Odpady — skladky, v poslednej vete na str. ¢. 53, pred ,,Tabulkou 16
Produkcia odpadov a nakladanie s odpadmi na uzemi okresu Komarno*, namiesto slov ,,s
§ 39 ods. 16 zakona ¢. 223/2001 Z. z. 0 odpadoch, v platnom zneni* treba uviest’ slova ,,
s § 81 ods. 7 pism. d) zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch aozmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov*;

- vhbode 3.4.5 Odpady — skladky, v prvej vete na strane ¢. 54, za tabulkou 17 Vybrané
ukazovatele znecistovania zivotného prostredia v okrese Komarno®, namiesto slov ,,od
roku 2007 kompostiren Velky Harcas“ treba uviest' slova ,,od roku 2017 mald
kompostaren v lokalite Harcds “.

Z hladiska zaujmov $tatnej spravy vo veciach odpadového hospodarstva navrhujeme, aby
predlozeny zdmer nebol posudzovany podl'a tohto zdkona.

Vyjadrenie prislusného orgdanu : berie stanovisko dotknutého organu na vedomie,
uvedené predstavuje upozornenie na preklepy v texte zameru, ktoré vsak nemaju vplyv na
hodnotenie vplyvov cinnosti .

e 7 hladiska $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny (list ¢. OU-KN-OSZP-2019/007094-
002 zo dna 10.04.2019) : Okresny urad Komarno, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie Vam z hl'adiska ochrany prirody a krajiny podla §29 zdkona EIA, dava k
predmetnej veci nasledovné stanovisko: Dopravné stavby (obchvat ako aj most cez
Vazsky Dunaj) budu najviac negativne posobit’ na celkové ostavajuce minimalistické




prirodné prostredie okolia mesta Komarno, z tohto hladiska predstavuji oba varianty
rovnocenné¢ vplyvy. Ako jeden z nedostatkov zameru je prave zadefinovanie
minimalnych kritérii technického a urbanistického charakteru za ucelom moznej
elimindcie tychto stavieb, na prirodné prostredie (napr. nutnost’ zaclenovania dopravnych
stavieb do krajiny pomocou terénnych, sadovych a krajinarskych uprav a pod.).

Za predpokladu, ze v pripadnych dalSich fazach posudzovania alebo nasledujucich
procesoch spracovania projektovej dokumentacie budi dopracované kritéria technického
a urbanistického charakteru a budu dodrzané opatrenia na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie uvedené v predlozenom zamere je
Z hl'adiska zaujmov ochrany prirody a krajiny okrem nultého variantu prijatelnejsi
variant 2 — zeleny z dévodu kratsej celkovej dizky.

Vyjadrenie prislusného orgdanu : podmienka rozhodnutia

e 7 hladiska $tatnej spravy ochrany ovzdusia (list ¢. OU-KN-OSZP-2019/007405-2-Va zo
dia 9.4.2019) vo svojom stanovisku uvadza nasledovné: PredloZzeny material
nepojedndva o potencidlnych stacionarnych zdrojoch znecistovania ovzdusia. Obmedzit’
prevadzku mobilnych zdrojov moze v zmysle § 34 ods. 1 pism. i) zakona NR SR ¢.
137/2010 Z. z. 0 ovzdusi obec. Ako dotknuty organ Statnej spravy ochrany ovzdusia
k predlozenému zameru neuplatiiuje d’alSie pripomienky a nepozaduje posudzovanie
podla zékona.

Vyjadrenie prislusného orgdnu : Ustanovenia zavdizného predpisu je navrhovatel povinny
dodrziavat. Vzhladom na uvedené prislusny orgdn neuviedol tuto podmienku do vyrokovej casti
rozhodnutia.

Okresny turad Komarno, odbor krizového riadenia (list ¢. OU-KN-OKR-2019/007056-
002 zo dna 28.03.2019) vo svojom stanovisku uvadza : z hl'adiska zaujmov civilnej ochrany
obyvatel'stva nema ziadne pripomienky Kk predloZzenému zameru navrhovanej c¢innosti.
TaktieZ z hl'adiska zdujmov civilnej ochrany nenavrhujeme, aby zadmer bol posudzovany
podl'a uveden¢ho zakona.

Vyjadrenie prislusného orgdnu : berie stanovisko dotknutého orgdanu na vedomie

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody,
biodiverzity a krajiny (list ¢. 6478/2019-6.3 zo diia 29.maja 2019) :

Zamer je navrhovany v Nitrianskom kraji, v okrese Komdarno, k. 0. Komarno. Zamer
zasahuje do niekolkych chranenych tzemi, za dotknuté tGzemia st povazované: NPR
Apalsky ostrov, UEV Dolnovazske luhy (SKUEV0092), PR Komo¢in, PR Vrbina, CHA
Komartianské slanisko, UEV Komarianské slanisko (SKUEV0010), CHA Pri Orechovom
rade, UEV Pri Orechovom rade (SKUEV0017), CHA Pavelské slanisko, UEV Pavelské
slanisko (SKUEV0099), CHVU Dolné Povazie (SKCHVU005), CHVU Dunajské luhy
(SKCHVU007). V blizkom okoli sa nachadza UEV Alavium Starej Nitry (SKUEV155) a
chranené stromy Platanova alej v Komarne.

Vplyvy predmetného useku cesty 1/64 Komarno — obchvat boli hodnotené v sprave o
hodnoteni v ramci navrhovanej ¢innosti ,,Cesta 1/64 Komarno — hranica — Nitra — Hlohovec —
D1, tsek Cesta 1/64 Komarno, obchvat*“ (HBH Projekt spol. s r. o., april 2018). Predkladany
zamer je vo vel'kej miere totoZny s predmetnou spravou o hodnotent.

Predkladané su 2 varianty navrhovanej ¢innosti: variant . 1 (modry variant) s dizkou 7,47
km a variant ¢. 2 (zeleny variant) s dlzkou 7,20 km. Varianty sa liSia premostenim UEV
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Komarnanské slanisko (zaCiatok tuseku), vzdialenostou od zastavaného Uzemia mesta
Komarno a koncovym tisekom navrhovanej trasy.

1. Za&iatok tiseku - premostenie UEV Komartianské slanisko

Variant ¢. 1 (modry variant) prechadza vychodnou ¢astou UEV Komériianské slanisko na
moste s dizkou premostenia 122 m, celkové dizka izemného stretu s UEV je 60 m. Variant &.
2 (zeleny variant) prechadza izemim na moste v obluku vychodnejSie v porovnani s modrym
variantom. Dizka premostenia je 140 m, celkova dizka uzemného stretu s UEV je 56 m,
pri¢om vo variante ¢. 2 je navrhovany stredovy mostny pilier umiestneny priamo v UEV
Komarnanské slanisko. Zaber (,,podmostie®) v pripade oboch variantov predstavuje cca 1% z
celkovej rozlohy UEV Komarianské slanisko.

V zamere absentuje vyhodnotenie vplyvov jednotlivych variantov (najmé variantu ¢. 2) na
UEV Komarnanské slanisko pocas vystavby (napr. vplyv pristupovej cesty k pilieru,
posobenie stavebnych mechanizmov a pod.)

Z pohPadu zaujmov ochrany prirody a krajiny sekcia uprednostiiuje na zaciatku useku
v pripade premostenia UEV Komarnanské slanisko variantné riesenie ¢. 1 (navrhnuté v
modrom variante), ktoré nezasahuje pilierom do predmetného UEV.

2. Koncové tiseky cesty od cca km 6,50, resp. km 6,80 v savislosti so zasahom do CHVU
Dolné Povazie

Sekcia upozorfiuje na nevhodné variantné rieSenie koncovych usekov, nakolko vyber
jedného z variantov predurci, resp. podmieni trasovanie nasledujiceho useku cesty v smere
Komarno — Nitra. Vplyvy nadvazujaceho tseku cesty v smere Komarno — Nitra zatial’ neboli
celkovo vyhodnotené, preto je v tomto Staddiu predcasné urCovat smerovanie koncovych
usekov navrhovanych v zadmere.

V zamere (str. 108-109) bol identifikovany vplyv na CHVU Dolné Povazie. Variant &. 1
vedie cca 2 km v tesnom stbehu s juznou hranicou CHVU Dolné Povazie a v km 7,00
zasahuje navrhovana trasa do cipu dotknutého chraneného izemia. Variant €. 2 taktieZ vedie
cca 2 km v tesnom stbehu s juznou hranicou CHVU Dolné Povazie a v km 7,00 sa zeleny
variant vzd'al'uje od hranice CHVU Dolné Povazie na vychod.

Z. pohladu zaujmov ochrany prirody a krajiny sekcia povazuje na koncovom useku
cesty za vhodnejSie variantné rieSenie ¢. 2 (navrhnuté v zelenom variante), nakol’ko v
tomto pripade dochadza k menSiemu priamemu zaberu CHVU Dolné Povazie.

Nakol'ko vplyvy predloZeného zdmeru na ziujmy ochrany prirody a Kkrajiny boli
zhodnotené a v zavere primeraného posudenia je konStatované, Ze realizacia Ziadneho z
hodnotenych variantov zimeru nesposobi naruSenie integrity sustavy Natura 2000,
nepovazujeme za potrebné zamer d’alej posudzovat’ v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z.

Ziadame, aby boli akceptované a v ziviznych podmienkach rozhodnutia uvedené
vSetky opatrenia na zmiernenie negativnych vplyvov navrhovanej d¢innosti, t. j.
opatrenia z kap. ¢. 4.10 zimeru a opatrenia uvedené v prilohe ¢. 3 zimeru (Primerané
posudenie vplyvov zameru na uzemia sustavy Natura 2000).

Vyjadrenie prislusného orgdanu : akceptuje stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcie ochrany prirody, biodiverzity akrajiny a uvedené podmienky
zapracoval do podmienok tohto rozhodnutia.
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4. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Agentiara spravy majetku (list ¢. ASM-40-
651/2019) vo svojom stanovisku uvadza : nema pripomienky, lebo v rieSenom tzemi nema
zvlastne izemné poziadavky. Z hl'adiska zdkona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie nemame pripomienky.

Vyjadrenie prislusného orgdanu : berie stanovisko dotknutého organu na vedomie

5. Obdianske zdruZenie : Ochrana prirody, krajiny avéd Slovenskej republiky,
Nezabudkova 812/40, 821 01 Bratislava — RuZinov ( list zo diia 01.04.2019) : V zamere je
nedostatocne vyhodnoteny vplyv na chranené izemia, vratane uzemia sustavy Natura 2000.
Trasa obchvatu priamo i nepriamo ovplyviiuje niekol’ko chranenych tzemi narodnej sustavy
(miniméalne 7) a sustavy Natura 2000 (minimalne 8), zasahuje resp. ovplyviiuje vel'a prvkov
USES regionalneho i nadregionalneho vyznamu (miniméalne 10). Za najzdsadnejSie
povazujeme nedostatoéné vyhodnotenie vplyvu na Uzemia ststavy Natura 2000, najméi
CHVU Dunajské luhy. Vazna metodickd chyba bola urobena v Casti postdenie
kumulativnych vplyvov. Do kumuldcie neboli zahrnuté tak zavazné projekty so zdvaznymi
negativnymi vplyvmi ako rozvoj pristavu v Komarne, budovanie mostu cez Dunaj , ale
i vzdialenej$imi ako vodacko — $portovy areal v Samorinskej zatoke, DUNAJBUS — lodna
doprava od Vojky po Devin, Sirokorozchodna zeleznica, ktord by mala byt trasovana
v CHVU subezne s D4 a dalSie. O niektorych projektoch sa piSe ako o buducich, no redlne
su uz vo vystavbe. Tiez niektoré UEV su popisované ako planované do etapy ,,C*, pritom su
uz vyhlasené v etape ,,C*. Tvrdenie, zZe Gzemie v okoli Bratislavy je uZz kapacitne naplnené
z pohl'adu vplyvu na CHVU, no v okoli Komarna eSte nie — je ucelové rozhodnutie a je
Vv zédsadnom rozpore s pravidlami kumulativneho posudzovania. Z pohl'adu posudzovania
vplyvov je vzdialenost’ pdsobenia irelevantnd. Jednozna¢ne je nevyhnutné posudzovat
vsetky vplyvy na celé uzemie CHVU a najmé na jednotlivé druhy vtakov. Ak sa uz niekde
V uzemi realizuje projekt s vyznamne negativnymi vplyvmi, tak kazdy d’alSi, aj mierne
negativny vplyv, je nepripustny aje potrebné ho kumulativne vyhodnotit’ ako vyznamne
negativny. Ide najmi o druhy haja tmava, bocian Cierny a orliak morsky. Na tieto druhy ma
preukdzany vyznamny negativny vplyv stavba dial'nice D4, ale taky isty vplyv bude mat’ aj
planovany projekt irokorozchodnej Zeleznice i Areal vodnych $portov v Samorinskej zatoke
a pravdepodobne aj Lodna doprava DUNAJBUS. Posudzovany projekt obchvatu Komarna
ma vyhodnoteny vplyv na tieto druhy ako mierne negativny. Preto v kumulacii s ostatnymi
planmi a projektami plianovanymi, realizovanymi iV realizacii na uzemi CHVU
Dunajské luhy musi byt’ jednoznaé¢ne vyhodnoteny ako vyznamne negativny.

Na zéklade vyssie uvedené¢ho pozadujeme, aby zamer ,,Cesta 1/64 Komarno — obchvat
bol riadne posideny podl’a zaikona EIA, nakol'ko zistovacie konanie je nedostatocné a nie
je jednozna¢ne vyliceny mozny negativny vplyv. Prave naopak, takyto vyznamny vplyv je
viac ako isty.

Pozadujeme tiez, aby v rdmci d’alSieho procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
boli aktualizované, podrobne vypracované a vyhodnotené najmé nasledujiice dokumenty:
-Stanovisko VUVH k vplyvom na vodné utvary

-Migrac¢na Studia

-Primerané posudenie vplyvov na uzemia Natura 2000

-Postdenie vplyvov na hydromorfologicky stav vodnych tokov

-Posudenie rizik stivisiacich so zmenou klimy a adaptacia projektu na mozné rizika

Odpoved NDS a.s.:
Zamer bol riadne posudeny podla platnej legislativy a metodik pre hodnotenie vplyvov na
sustavu chranenych uzemi Natura 2000. To znamend, Ze boli riadne zhodnotené kumulativne
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vplyvy na vietky dotknuté uzemia sustavy Natura 2000 (kapitola 4.3 primeraného posudenia)
ako aj priame a nepriamy vplyvy na dotknuté predmety ochrany, bez identifikdcie vyznamne
negativneho vplyvu.

\V Zdmere v kapitole 3.1.6 Chrdnené iizemia a USES je priamo v texte pod SKUEV2393
Dunaj uvedené, ze uzemie europskeho vyznamu bolo doplnené do ndarodného zoznamu
Vv ramci etapy C.

Proces EIA pre tento zamer prebicha podla zdkona ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a 0Zmene a doplneni niektorych zakonov so vsetkymi potrebnymi
nalezitostami.

- k Stanovisku VUVH k vplyvom na vodné titvary:
Stanovisko VUVH Bratislava z primdrneho posiidenia nového infrastruktirneho projektu
,, Cesta 1/64 Komarno, obchvat“ podla cl.4.7 Smernice 2000/60/ES Europskeho parlamentu a
Rady z 23. oktobra 2000, ktorou sa stanovuje ramec posobnosti pre opatrenia spolocenstva v
oblasti vodného hospodarstva (ramcova smernica o vode RSV) je vyhotovené dna 29.
novembra 2017.

- k Migracnej studii:
V Zamere bolo vyhodnotenie na zdaklade prieskumu v kapitole 4.3.4 Vplyvy na faunu, floru
a ekosystémy. Problematika migrdcie je samostatne popisand v podkapitole Vplyv na
migrdciu v uzemi. Tiez migrdcie v Zamere boli riesené pri obidvoch variantoch pri Vplyvoch
na polovnicke reviry v kapitole 4.8 Vyvolané suvislosti, ktoré mozZu sposobit’ vplyvy
S prihliadnutim na sucasny stav Zivotného prostredia v dotknutom vizemi.

- k Primeranému posudeniu vplyvov na vizemia Natura 2000:
V zmysle platnych metodik bolo vypracované aktualne Primerané posudenie vplyvov stavby
Cesta 1/64 Komarno, obchvat na uzemia sustavy Natura 2000 (HBH Projekt spol. s. r. o.,
marec 2019) ako samostatny dokument k Zameru.

- k Postideniu vplyvov na hydromorfologicky stav vodnych tokov:

Stanovisko VUVH Bratislava z primdrneho posiidenia nového infrastruktiirneho projektu
,,Cesta 1/64 Komarno, obchvat* podla ¢l.4.7 Smernice 2000/60/ES Eurdpskeho parlamentu
aRady z 23. oktébra 2000, ktorou sa stanovuje ramec pdsobnosti pre opatrenia spolocenstva
Voblasti vodného hospodarstva (ramcovda smernica o vode RSV) je vyhotovené dna 29.
novembra 2017. V tomto stanovisku je v casti a.l vyhodnoteny Vplyv realizacie ,,Cesta 1/64
Komarno, obchvat* na fyzikalne (hydromorfologické) charakteristiky utvarov povrchovej vody
vratane kumulativnych vplyvov. Taktiez v casti a.2 je vyhodnoteny Vplyv projektu ,, Cesta 1/64
Komarno, obchvat*“ na zmenu hladiny utvaru podzemnej vody.

Toto stanovisko sa v zavere odporucalo vyhotovit aj pre dalsi stupen projektovej pripravy.

- k Posudeniu rizik suvisiacich so zmenou klimy a adaptdcia projektu na mozné rizikd:
Bolo vypracované aktualne posudenie rizik suvisiacich so zmenou klimy (vplyv klimatickych
zmien) k stavbe Cesta 1/64 Komarno, obchvat ako samostatny dokument k Zameru (HBH projekt
spol. s.r.o., marec 2019).

V doterajsom procese posudzovania neboli vyhodnotené vplyvy zdameru ako , vyznamne
negativne .

Vyjadrenie prislusného organu :
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K namietkam smerujucim k nedostatocnému vyhodnoteniu vplyvu navrhovanej cinnosti
na sustavu chranenych uzemi Natura 2000 uvadza prislusny orgadn, Ze sucastou zdmeru
navrhovanej cinnosti bolo tzv. primerané posudenie, ktoré vo svojich zaveroch uvddza, zZe pri
dodrzani podmienok eliminujicich kumulativne vplyvy planovanych stavieb nie su vplyvy na
celistvost’ sustavy Natura 2000 vyznamne negativne a mozu tak postupit do dalsej projektovej
pripravy. Variant V1 — modry i variant V2 - zeleny je mozné odporucit do dalsej projektovej
pripravy. Nemaju nepriaznivé vplyvy na integritu lokalit sustavy Natura 2000 z hladiska cielov
ich ochrany. Variant V2 — zeleny je z hladiska vplyvov na lokality sistavy Natura 2000 vhodnejsi
k realizacii. Zaroven prislusny organ poukazuje na skutocnost, ze k zameru navrhovanej ¢innosti
obsahujiicemu uvedené primerané posiidenie bolo dorucené stanovisko dotknutého orgdnu MZP
SR, SOPBaK ako prislusného organu pre tuto oblast, ktory vo svojom stanovisku uviedol, Ze sa
so zavermi stotoznuje, Nakolko vplyvy predlozeného zameru na zaujmy ochrany prirody a krajiny
boli zhodnotené a v zavere primeraného posudenia je konstatované, Ze realizdacia Ziadneho z
hodnotenych variantov zameru nesposobi naruSenie integrity sustavy Natura 2000. Prislusny
organ po vykonani zistovacieho konania, pocas, ktorého boli identifikované a vyhodnotené
vplhyvy navrhovanej cinnosti a po zohladneni vyssie uvedeného stanoviska dotknutého orgdanu
pre tuto oblast’ zastava nazor, Ze poZiadavka posudzovat navrhovanu cinnost je vzhladom na
uvedené neopodstatnend.

V suvislosti s poziadavkou na vykonanie tzv. primdrneho posudenia uvadza prislusny
orgdn nasledovné. Sticastou zameru navrhovanej ¢innosti bolo stanovisko VUVH ako poverenej
osoby pre hodnotenie projektov podla ¢lanku 4.7 ramcovej smernice o voddch, ktoré v zdaveroch
uvadza , Ze primarne (predbezné) posudenie projektu ,, Cesta 1/64 Komadrno, obchvat* v zmysle
., Postupu pre posudzovanie infrastruktiurnych projektov podla ¢l. 4.7 smernice Europskeho
parlamentu a Rady 2000/60/ES, ktorou sa ustanovuje ramec posobnosti spolocenstva v oblasti
vodnej politiky“ bude potrebné vykonat' aj pre dalsi stupen projektovej dokumentacie, ktord
bude obsahovat ndavrhy konkrétnych rieseni stavebnych objektov, ktoré mozu sposobit’ zmenu
fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik utvarov povrchovej vody SKD0002 Patinsky
kanal, SKD0018 Dunaj, SKV0027 Vah a/alebo zmenu hladiny utvarov podzemnej vody
SK1000200P, SK1000300P, SK1000600P, SK2001000P, SK2000500P.

V dalsej projektovej priprave VUVH odporica zamerat sa na mozné zmieriiujiice opatrenia v
snahe eliminovat' dopad vystavby nového infrastrukturneho projektu Cesta 1/64 Komdarno,
obchvat na ekologicky stav/potencial dotknutych utvarov povrchovej vody, ako aj drobnych
vodnych tokov a kanalov a na zmenu hladiny utvarov podzemnej vody.

Zaroven podla § 16a 0ds. (1) vodného zdkona pred podanim navrhu na zacatie konania o
povoleni navrhovanej cinnosti poziada fyzicka osoba alebo pravmicka osoba organ Statnej
vodnej spravy o vydanie rozhodnutia, ci ide o navrhovanu cinnost podla § 16 ods. 6 pism. b)

Vzhladom na skutocnost' ,Ze podla aktualneho znenia § 16a vodného zakona ma byt
sucastou ziadosti projektova dokumentdcia, ktora vsak nie je sucastou dokumentdcie
predkladanej pre posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie, beriic na vedomie vysSie uvedené
stanovisko VUVH a zévery vyhodnotenia predpokladanych vplyvov navrhovanej cinnosti, mozno
povazovat' tuto poziadavku za neopodstatnenu. Prislusny organ nepovazuje po vyhodnoteni
vplhyvov na Zivotné prostredie a po zohladneni stanoviska prislusného organu pre oblast ochrany
véd, ktory uviedol, Ze nepovazuje DOPLNIT za potrebné pozadovat pozadované posiidenie
V tomto Stadiu. S ohladom na ucel zdakona o posudzovani povazuje prislusny organ zhromazdené
podklady v rdmci zistovacieho konania za postacujiice.

V' pripade mitigacnej stratégie a jej opatreni k zmiZeniu emisii sklenikovych plynov
stanovenych v horizonte r. 2020 mozno zamer hodnotit' neutrdlne, nakolko sa nepredpoklada

14



uvedenie komunikdcie do previdzky v tomto termine.

Tiez vo vztahu k adaptacnej stratégii ma projekt vztah prevazne neutralny a mozno ho
hodnotit tiez ako pozitivny hlavne vo vztahu k zaisteniu flexibility a spolahlivosti dopravného
systemu regionu a odvedenie dopravy z urbanizovaného uzemia a je tu zohladnenda skutocnost,
Ze zamer je sam o sebe stavbou adaptovanou na zmenu klimy.

6. Okresny urad Nitra, OSZP ( list &. OU-NR-OSZP2-2019/021163 zo diia 12.04.2019) : Z
hl'adiska zdujmov ochrany prirody a krajiny navrh vybudovania nového dopravného
obchvatu mesta v obidvoch variantoch rieSenia priamo zasahuje Chraneného vtacieho uzemia
Dolné Povazie. Variant 1 (modry) prechadza tymto tizemim v km cca 7,000 - 7,470. Variant
2 prechadza chrdnenym vtacim uzemim v useku cca km 6,783 - 6,993.

Priamo dotknuty bude aj chraneny areal Komarianské slanisko, ktory je zaroven aj stcastou
siete NATURA 2000 - ako tizemie eurdpskeho vyznamu SKUEV0010 Komarfianské slanisko.
Ponad toto chranené uzemie je navrhnuty mostny objekt vo variante 1 (modry), tak aby piliermi
nezasahoval do chranené¢ho Uzemia, avSak v ramci variantu 2 (zeleny) je navrhnuty mostny
objekt s pilierom umiestnenym priamo v chranenom uzemi.

Dopravné stavby (obchvat ako aj most cez Vazsky Dunaj) budil najviac negativne posobit’ na
celkové ostavajice minimalistické prirodné prostredie okolia mesta Komarno, z tohto hl'adiska
predstavuju oba varianty rovnocenné vplyvy. Ako jeden z nedostatkov zameru je prave
zadefinovanie minimalnych kritérii technického a urbanistického charakteru za icelom moznej
elimindcie tychto stavieb, na prirodné prostredie (napr. nutnost’ zaclefiovania dopravnych stavieb
do krajiny pomocou terénnych, sadovych a krajinarskych tprav a pod.).

Za predpokladu, Ze v pripadnych dalSich fazach posudzovania alebo nasledujucich
procesoch spracovania projektovej dokumentdcie budi dopracované kritéria technického a
urbanistického charakteru a budi dodrZzané opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie uvedené v predlozenom zamere je z hladiska
zaujmov ochrany prirody a krajiny okrem nultého variantu prijatelnejsi variant 2 — zeleny z
dovodu kratsej celkovej dizky.

Urad ako dotknuty organ v zmysle § 3 pism. p) zadkona nema dalsie pripomienky k
predlozenému zédmeru navrhovanej Cinnosti podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov.

Odpoved NDS a.s.:

Kritéria technického a urbanistického charakteru a opatrenia budu zahrnuté aj v dalsich
podrobnejsich projektovych stupiioch pripravy.

Stanovisko ohladom variantu 2 (zeleny) NDS berie na vedomie.

Vyjadrenie prislusného organu : podmienka rozhodnutia

7. Statna ochrana prirody SR, Sprava CHKO Ponitrie a CHKO Dunajské Luhy (list ¢&.
CHKOPNaDL-DS/156-003/2019 zo dna 09.04.2019) : Najvyznamnej$im vplyvom na
chranené¢ tzemia je navrh vybudovania nového dopravného obchvatu mesta, ktory v
obidvoch variantoch rieSenia ¢iastocne zasahuje do CHA Komadrnanské slanisko, ktoré je
sticastou siete NATURA 2000.
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Z hl'adiska OPaK dopravné stavby, (obchvat jako aj 1 most cez Vazsky Dunaj), buda asi
najviac negativne posobit’ na celkové ostavajice minimalistické prirodné prostredie okolia
mesta Komarno, z tohto hl'adiska sa naim obe varianty javia ako rovnocenné a ako jeden
Z nedostatkov zdmeru je prave zadefinovanie minimalnych kritérii technického
a urbanistického charakteru za Gc¢elom moznej eliminacie tychto stavieb, na prirodné
prostredie, (napr. nutnost’ zaclenovania dopravnych stavieb do krajiny pomocou terénnych,
sadovych a krajinarskych uprav, vedenie cesty na mostnom telese a v uzavretom tubuse cez
useky v prirode blizkom prostredi a inunda¢né tizemia).

Zial’ nase obavy vyslovené v OS k navrhu UPD mesta Komarno citujem: ,, Dopravné
rieSenie variantu A sa nam javi ako prijatelnejSie z toho dovodu ze urbanisticky tlak
technickej stavby obchvatovej cesty bude rozlozeny na vicSie izemie v blizkosti uz aj tak
jestvujuceho nadzemného el. vedenia, ako u varianty B, ktory ale naviac zabera
z rekreaéného hladiska cenné primestské Uzemia, ktoré sa takto pripravia o sucasni
pritazlivost, atym sa moZe pripadne vyvinut' ovela vicsi urbanisticky tlak na sucasne
zachované prirodné prvky tzemia, majiuce charakter vyznamnych krajinnych prvkov a st
saéastou prvkov USES, (inunda¢né uzemie Vazskeho Dunaja, sa uz potvrdili ato
vyslovenim podmienok zo strany mesta, citujem: ,,Doplnit’ do izemnoplanovacich opatreni
potrebu nadhrady za zabratu Cast’ rekreacnej oblasti pri mftvom ramene Vahu*

Navrh rieSenia a odovodnenie

Z hl'adiska OPaK sa ndm javi okrem nultého variantu prijatelnejsi variant 2 zeleny, za
predpokladu do SOH alebo nasledujucich taz PD buda dopracované kritéria technického
a urbanistického charakteru za ucelom eliminacie moznych negativnych vplyvov, na prirodné
prvky a krajinu. Navrhujeme aby do d’alSich faz vypracovania PD boli zahrnuté a realizované
opatrenia navrhované v stati 6 NAVRH ZMIERNUJUCICH OPATRENT.

Z hladiska OPaK ani jedno z variantnych rieSeni nie je akceptovatelné v plnej miere
a navrhujeme vyhladat’ iné rieSenie ktoré by nebolo vedené v blizkosti, alebo cez posledné
zvysky zachovanych prvkov prirode blizkych lokalit a mimo zaujmové uzemia OPaK. Z tohto
hl'adiska sa ndm javi prijate'nejSie obchvat mesta Komarno rieSit’ z juznej strany, (cez Uzemie
vV MR a cez 2. planovany most pod troviiou novo navrhovaného pristavu pri k.. Mala 1za).

Na zaklade principov udrzate'ného rozvoja sa vytvaraji vyvazené podmienky pre kvalitni
priestorovi organizdciu na baze podpory autoprofilacie casti sidiel, kde by sa mali
uprednostnovat’ principy urbanistickych intervencii (regulacnych mechanizmov) do funkéného a
priestorového rozvoja Uzemia s cielom budovat vyvazeni a harmonickll sidelnu Strukturu,
posilitujiic poziciu limitov vyuzitia Gzemia a verejného zaujmu vo vztahu ku vol'nému trhu.
Ro6znymi formami regulaénych zésahov vo verejnom zdujme by sa mal vytvorit’ stabilizovane;jsi
priestorovy a Uzemny rozvoj s minimalizaciou negativnych zasahov do priestorovych Struktir
osidlenia a do krajiny. Takto sa umierfiuje priestorova expanziu formou zintenziviiovania a
skvalitiovania funk¢nej komplexnosti vyrobnych i skladovych casti  sidiel. Znizuji sa
nepriaznivé disparity, rovnovazne sa vyuziva potencial priestoru a diverzia jednotlivych casti
mesta, venuje sa pozornost” znevyhodnenym oblastiam, umiestiiuje sa v rdmci polycentrickej
Struktiry vybavenost, obsluzné, socidlne a pracoviskové funkcie, ¢im sa vytvaraji tizemné
predpoklady pre rast pracovnych prileZitosti, aj v oblasti starostlivosti o krajinu.

Podla § 3 ,,zdkona* odsek (3) Vytvéranie a udrziavanie uzemného systému ekologickej
stability je verejnym zaujmom. Podnikatelia™¥ a pravnické osoby, ktori zamyslaju vykondvat’
¢innost’, ktorou moézu ohrozit’ alebo narusit’ tzemny systém ekologickej stability, su povinni
zéaroven navrhnit’ opatrenia, ktoré prispeju k jeho vytvaraniu a udrziavaniu.
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Podl'a § 4 ,,zakona“ (VSeobecna ochrana rastlin a zivo¢ichov) odsek (1) Kazdy je pri
vykonavani Cinnosti, ktorou mdze ohrozit’, posSkodit’ alebo znicit rastliny alebo zivoc¢ichy, alebo
ich biotopy, povinny postupovat’ tak, aby nedochadzalo k ich zbyto¢nému thynu alebo k
poskodzovaniu a niceniu.

Podla § 2 odsek (2),pismeno c), zdkona, vyznamny Krajinny prvok je taka cast
uzemia, ktord utvara charakteristicky vzhlad krajiny alebo prispieva k jej ekologickej
stabilite, najmé les, raSelinisko, brehovy porast, jazero, mokrad’, rieka, bralo, tiesnava, kamenné
more, pieskovy presyp, park, aleja, remiza

Podl'a § 3 odsek (2), zdkona, Vyznamny krajinny prvok mozno uzivat' len takym
spdsobom, aby nebol naruSeny jeho stav a nedoslo k ohrozeniu alebo k oslabeniu jeho
ekologickostabiliza¢nej funkcie.

Sprievodné a verejna zelefi, ma priaznivy vplyv na znizovanie prasnosti, okrem toho by
mohla vyznamne dotvorit’ a pozitivne upravit’ sti€¢asni krajinna Struktiru zdujmového Uizemia
(eliminacia stresovych faktorov). Lem porastov drevin a bylin, okolo obytnej Casti uzemia,
vyrobnych zariadeni, v parkoch, pri pol'nych cestach, alebo vodnych tokoch, umozni vytvorenie
naraznikovej zony, ktora Gfinne moze zabranovat veternej erozii  z okolitych
pol'nohospodarskych pozemkov, vyrazne napoméha k vytvaraniu priaznivych mikroklimatickych
podmienok pre biotu i ¢loveka, ale vytvara aj podmienky pre priaznivy rozvoj izemnému
systému ekologicke;j stability.

Odpoved NDS a.s.:
NDS berie na vedomie stanovisko ohladom variantu 2 (zeleny). Kritéria technického

a urbanistického charakteru budu zahrnuté v dalsich podrobnejsich stupiioch projektovej
pripravy.

NDS berie na vedomie stanovisko v tomto bode, upozornuje na fakt, Ze akymkolvek trasovanim
obchvatu sa nie je mozné vyhnit zaujmom OPaK ani vizemiam chranenym v zmysle platnej
legislativy.

Vyjadrenie prislusného orgdanu : Kritéria technického a urbanistického charakteru budi
zahrnuté v dalsich podrobnejsich stupnioch projektovej pripravy — podmienka rozhodnutia

8. Ministerstvo dopravy a vystavby SR, sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikacii
(list ¢. 17378/2018/SCDPK/38585 zo dna 04.04.2019): Predmetom predlozeného zameru je
vyhodnotenie predpokladanych vplyvov novej navrhovanej ¢innosti, ktorou je navrh trasy
obchvatu mesta Komarno na zivotné prostredie, so zohladnenim environmentalnych,
technicko-ekonomickych a dopravnych kritérii. V zamere boli poskytnuté informacie o
navrhovanej Cinnosti, o stave Zivotného prostredia v danom uzemi, v ktorom sa ma
navrhovand ¢innost’ realizovat' a o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie.

I/64 Koméarno — obchvat bola v predlozenom zamere navrhnutd v dvoch variantoch
vedenia trasy, ktoré sa odliSujui v navrhu premostenia UEV Komérfianské slanisko,
vzdialenostou cesty od zastavaného tzemia mesta Komarno a pripojenim na existujucu
dopravnu infrastruktiru na konci useku.

Trasa variantu 1 (modry) s celkovou dizkou 7,470 km, ktora vedie severnejsie, bola
navrhnuta vo vacsej blizkosti mestskej casti Hadovce.
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Variant 2 (zeleny), dizky 7,200 km, vedeny juZnejsie a bliZsie k zastavanému tzemiu mesta
Komarno, reSpektuje trasovanie obchvatu mesta Komarno podl'a Uzemného planu VUC
Nitrianskeho kraja, okrem pripojenia na cestu 1/64 na konci useku.

Posudzovany zdmer mostom krizuje v obidvoch variantoch 1 (modry) a 2 (zeleny) UEV
Komarnanské slanisko v jeho najuzSom mieste, ktoré je zaroven chranenym aredlom so IV.
stupiom ochrany. Vo variante 2 (zeleny) bol navrhnuty stredovy mostny pilier, ktory
zasahuje priamo do ¢asti UEV. Trasa obchvatu v toto variante 2 bola navrhnuta cez UEV na
moste v obluku, ktory prechddza vo vicSej vzdialenosti od cennych biotopov. V pripade
variantu V1 je most rovny a pilier mosta sa nachiadza mimo UEV, trasa sa dostava vSak
blizsie k hodnotnym biotopom UEV, a preto hrozi ich vi¢sie ovplyvnenie nepriamymi
vplyvmi.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti Cesta 1/64 Komarno — obchvat sa zabezpeci vylucenie
tranzitnej dopravy z intravilanu mesta Komarno, ¢im dojde k vyraznému zlepsSeniu dopravnej
situdcie a dopravnej obsluhy tizemia, k zvySeniu plynulosti a bezpecnosti cestnej dopravy, k
znizeniu rizik, ktoré suvisia s intenzivnym dopravnym zatazenim mestskych komunikacii, a
to vSetko bude mat pozitivny vplyv na obyvatel'stvo a jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia.

V zmysle zaverov posudenia ocakévanych vplyvov ¢innosti z hl'adiska ich vyznamnosti a
na zaklade vysledkov multikriteridlneho hodnotenia boli obidva posudzované varianty
vyhodnotené ako porovnatelné s takmer identickymi vplyvmi a boli odporacané ako
optimalne varianty za predpokladu realizcie navrhnutych zmierfiujicich opatreni.

Sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikacii si z hladiska svojej odbornej
poOsobnosti vo¢i predmetnému zameru navrhovanej ¢innosti Cesta 1/64 Komarno — obchvat
neuplatiiuje zdsadné pripomienky. Obidva posudzované varianty mozno vzhladom na
identifikované vplyvy na zivotné prostredie v predloZzenom zamere povazovat’ za technicky
realizovatel'né.

Dovol'ujeme si vSak upozornit’ na skutoCnost’, ze na str. 8§ v predlozenom zamere st
uvedené terminy realizacie navrhovanej €innosti, ktoré su rozdielne oproti aktualizovanému
investi¢énému planu navrhovatel'a — Narodnej dial'ni¢nej spolo¢nosti, a. s. Bratislava.

Odpoved NDS a.s.:

MDaV SR si neuplatiiuje zdasadné pripomienky, upozoriiuju na skutocnost, ze na str. 8 v
predlozenom zdamere su uvedené terminy realizacie navrhovanej cinnosti, ktoré su rozdielne
oproti aktualizovanému investicnému planu navrhovatela — Narodnej dialnicnej spolocnosti,
a. s. Bratislava.

Aktualne platny termin zaciatku vystavby je v roku 2024 a zaciatok prevadzky 2027.

Vyjadrenie prislusného orgdanu : berie stanovisko dotknutého organu na vedomie

Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Komarne (list ¢. ORHZ-KN2-
2019/000269-002 zo dna 01.04.2019) : z hladiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada
vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie prislusného organu : berie stanovisko dotknutého organu na vedomie
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10.

11.

Okresny urad Komarno, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii ( list ¢. OU-
KN-OCDPK-2019/007933-002 zo dia 10.04.2019) : Pri rieSeni predmetného zameru
ziadame dodrzat’ ustanovenia zédkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny
zékon) v zneni neskorSich predpisov a ostatnych spolustuvisiacich noriem a predpisov. K
posudzovaniu vplyvov na zivotné prostredie k uvedenému zameru sa nebudeme vyjadrovat’.

Vyjadrenie prislusného orgdanu: Ustanovenia zdvizného predpisu je navrhovatel’ povinny
dodrziavat. Vzhladom na uvedené prislusny orgdn neuviedol tuto podmienku do vyrokovej
casti rozhodnutia.

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja (list ¢. CS 06055/2019, CZ 10317/2019 zo diia
08.04.2019) : Navrhovany zamer musi byt v stlade s Gzemnoplanovacou dokumentéciou
mesta Komarno. Zamer nesmie byt v rozpore s Uzemnym planom regiéonu Nitrianskeho
kraja schvdlenym uznesenim ¢. 113/2012 z 23. riadneho =zasadnutia Zastupitel'stva
Nitrianskeho samospravneho kraja konané¢ho dia 14. maja 2012 a jeho zavdznou castou
vyhlasenou VSeobecne zavdznym nariadenim NSK ¢. 2/2012 a ani s jeho Zmenami a
doplnkami ¢. 1 schvalenymi uznesenim ¢&. 111/2015 zo 16. riadneho zasadnutia
Zastupitel'stva Nitrianskeho samospravneho kraja konaného dia 20. jala 2015 a ich zaviznou
Cast'ou vyhlasenou Vseobecne zaviaznym nariadenim NSK ¢&. 6/2015.

Posudzovany zamer ,,Cesta 1/64 Komarno, obchvat® je na zaklade svojich parametrov
podla prilohy ¢. 8 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov zaradeny do kapitoly €.
13 — Doprava a telekomunikacie, polozky ¢. 2 — Cesty I. a Il. triedy a prestavba alebo
roz$irenie jestvujucej cesty 1. a II. triedy spojené so zmenou kategoérie vratane od 5 km do 10
km stavebnej diZky. Na zéklade vys§ie uvedeného a na zaklade posudzovanych parametrov
podlieha rieSeny zamer zistovaciemu konaniu.

Vzhladom na to, ze v dotknutom tzemi sa nachddzaji v rdmci sustavy Natura 2000
uzemia eurdpskeho vyznamu Koméarnanské slanisko (SKUEV0010), Pri orechovom rade
(SKUEV0017), Dolnovéazske luhy (SKUEV0092), Pavelské slanisko, (SKUEV0099),
Aluvium Starej Nitry (SKUEVO0155), uzemia eurdpskeho vyznamu vo faze navrhu Vazsky
Duna; (SKUEV0819), Dunaj (SKUEV2393), chranené vtacie uzemia Dolné¢ PovaZie
(SKCHVUO005), Dunajské luhy, (SKCHVUO007) a zamer v obidvoch variantoch zasahuje
priamo do chranenych uzemi Komarfanské slanisko (SKUEV0010) a Dolné Povazie
(SKCHVUO005), pozadujeme zdmer posudzovat podla zikona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja odportiéa vybrat’ a realizovat’ zeleny variant, ktory
je v sulade s Uzemnym planom regionu Nitrianskeho kraja a jeho Zmenami a doplnkami €. 1.

Odpoved NDS a.s.:

V Zamere v kapitole 4.12 Posudenie suladu navrhovanej cinnosti s platnou uzemnopldanovacou
dokumentdciou a dalsimi relevantnymi strategickymi dokumentmi je uvedené, zZe trasa variantu 2
(zeleny) reSpektuje trasovanie obchvatu mesta Komdrno v plnej miere tak ako je navrhnuté
v Uzemnom pline VUC Nitrianskeho kraja a trasa variantu 1 (modry) v prevaznej miere
respektuje Uzemny plan VUC Nitrianskeho kraja, mierne sa vsak odchyluje v viseku cca 0,520 -
2,541 km a v useku cca 7,000 — 7,470 km.
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NDS povazuje za dostatocne vyhodnotenie vplyvov na predmetné uzemia siete Natura 2000
spracované v ramci Zameru a rovnako je mozné povazovat za dostatocny aj navrh zmiernujucich
opatreni.

Vyjadrenie prislusného organu : Vplyvy sii vyvhodnotené dostatocne uz v tomto Stadiu procesu
EIA a dalsim postupom by mal ich monitoring v ramci poprojektovej analyzy.

12. Mesto Komarno (list ¢. 19958/3831/0OR/2019 zo dna 09.aprila 2019) : K predmetnému
zameru dava nasledovné stanovisko : Sprava obsahuje dva varianty — modry a zeleny. Mesto
Komarno zasadne nesuhlasi s tzv. modrym variantom rieSenia v useku pri mestskej Casti
Hadovce (zdpadna Cast’ mesta, pokracovanie od nového mostu), z nasledovnych dovodov :

-Nesulad s platnym tzemnym planom mesta (d’alej UPN). V platnom tzemnom plane mesta
Komarno je schvalena trasa juzne od transformacnej stanice — zhodna so ,,zelenym* variantom
v tomto useku. Tato trasa bola platna uz aj v predchddzajicom izemnom pléne.

- V &ase spracovania nového — teraz uz platného UPN severny ,,modry* oblik v etape konceptu
eSte nebol navrhovany, to znamena , Zze nebol postdeny ani v procese SEA pre uzemny plan.
V procese SEA pre novy UPN Komarna Zavere&né stanovisko bolo vydané dia 17.3.2017, t.z.
este pred vznikom tzv. modrého variantu v spornom useku pri Hadovciach.

-Modry variant v tseku pri Hadovciach krizuje navrhované vyrobné plochy a znemozni d’alsi
rozvoj priemyslu v tejto lokalite, prispieva tym k pretrvavajicej nezamestnanosti v meste.

-Modry variant je vedeny v tesnej blizkosti ploch sluziacich anavrhovanych pre funkciu
»byvania“ v mestskej Casti Hadovce. Takéto trasovanie predstavuje ekologickll zataz pre
obyvatel'ov dotknutej mestskej Casti (hluk, vibracie, znecistenie ovzdusia, atd’.)

-Pri zelenom variante st menSie zabery polnohospodarskej pody, pre zeleny variant je udeleny aj
suhlas orgdnu ochrany pol'nohospodarskej pddy. Tento suhlas je podkladom k budicemu
moznému vyuZitiu polnohospodarskej pody a bol tiez jednym z najddlezitejSich podkladov pre
schvalenie platného izemného planu.

Nesuhlasné stanovisko Mesta Komarno k modrému variantu sa tyka len useku pri mestskej casti
Hadovce. Sprava obsahuje aj pokracovanie trasy 1/64 vychodne od mesta za riekou Vah pri
mestskej Gasti Dulov Dvor. V tejto asti su tiez dve varianty — modry a zeleny, tieto obidve su
pre Mesto Komarno z hl'adiska suladu s Uzemnym planom prijatelné. Pre prva etapu realizacie
sa javi ako realneji modry variant, s ktorym je novy UPN v sulade s tym, Ze v izemnom plane
bude vyhl'adovo aj nad’alej rezervovany koridor zeleného variantu v Casti tzv. prepajajucej cesty
1/63 s vyhl'adovym premiestnenim cesty I/64 do vychodnej polohy od Dulovho Dvora, v zmysle
paltnych miestnych ako 1 nadradenych uzemnoplanovacich dokumentacii. Poznamenavame, Ze
tvar buducej mimouroviovej krizovatky v tomto mieste by mal byt vhodny aj pre hore uvedené
vyhl'adové pokracovanie cesty 1/63 vychodnym smerom v sulade s izemnymi planmi.

Z uvedenych dovodov Mesto Komdarno v zdpadnej ¢asti mesta ( severne od nového mostu pri
Hadovciach) trva na zelenom variante, kym vo vychodnej €asti mesta pri Dulovom Dvore
suhlasi s obidvomi variantmi.

Nakol’ko trasa obchvatu v nami podporovanom koridore uz bola posudena v zmysle zakona ¢.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v procese SEA pri obstaravani
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Uzemného planu mesta Komarno, netrvame na d’alsom posudzovani EIA podla zdkona NR SR
¢. 24/2006 Z.z. v platnom zneni.

Odpoved NDS a.s.:

V Zamere v kapitole 4.12 Posudenie suladu navrhovanej ¢innosti s platnou uzemnoplanovacou
dokumentdciou a dalsimi relevantnymi strategickymi dokumentmi je uvedené, Ze trasa variantu
1 (modry) v prevaznej miere respektuje v sucasnosti platny Uzemny plan mesta Komdrno. Trasa
sa vSak mierne odchyluje od uizemného planu v useku cca km 0,520 - 2,541 kde je navrhovand
sirsim oblukom vedena severne od trafostanice oproti trase zakreslenej v uzemnom plane. Potom
pokracuje vychodne smerom na Dulov dvor priblizne tak ako je navrh trasy v vizemnom pline.
Trasa variantu 2 (zeleny) respektuje trasovanie obchvatu navrhnuté v Uzemnom pldne mesta
Komdrno az po tisek cca km 5,286 — 6,500. Trasa potom pokracuje JV az juzne popod Dulov
dvor, oproti navrhu trasy v uzemnom plane, kde je trasovanie vedené napojenim na cestu 1/64.
Stanovisko mesta Komarno berie NDS na vedomie.

Vyjadrenie prislusného orgdnu : Silad s Uzemnym plinom mesta je mozné dosiahnut
kombindciou obidvoch variantov nasledovne:

- ResSpektovanim zeleného variantu, az po usek krizovania s jestvujucou trasou cesty 1/64
pri Dulovom Dvore, od ktorého je mozné viest dalej trasu v modrom variante. Odchylka
rieSenia mimoviroviiovej krizovatky v tomto mieste sa nepovazuje za nesilad s UPN mesta,
nakolko zdaviizné sii len miesta, ale nie tvary krizovatiek ( zaviznd cast UPN — kapitola 5.1.7-
tvary mimouroviiovych krizovatiek vo vykrese dopravného vybavenia povazovat za odporicané)

- Je potrebné viak zvazit odporucanie mesta pre vyhodnotenie tvaru tejto mimouroviiovej
krizovatky , tak aby mohla umoznit aj budice napojenie na vyhladové trasy cesty 1/64 severnym
smerom v zmysle UPN Komarno aj nadradenych uzemnoplanovacich dokumentacii.

13. Obcania mesta Komarno, mestska ¢ast Hadovce, v zastipeni Renata Pélfiova, trvale
bytom Hadovce 19, 945 01 Komarno

Hadovce — Gadéc o.z., v zastipeni Ing. Erika Pisonova — predseda zdruzenia, so sidlom
Hadovce 19, Komarno 945 01, ICO: 51 216 671

Wallton s.r.o., v zastiipeni konatelom Ing. Peter Simon, so sidlom Lucova 571/5, Koméarno 945
01, ICO: 46 936 246

BEST LIFE INVEST s.r.o., v zastiipeni konatel'om Milo§ Kuchar, so sidlom Mieru 1, 945 01
Komarno, ICO: 50 380923 (list doru¢eny osobne dia 02.04.2019 ) v ktorom sa uvadza
nalsedovné : Sprava o hodnoteni ¢innosti podl’a § 31 Zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie, v platnom zneni — pripomienky dotknutej verejnosti

Dna 07.06.2018 sa dotknuta verejnost’ zicCastnila na verejnom prerokovani Spravy o hodnoteni
¢innosti podla § 31 zékona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, V
platnom zneni ,,Cesta /64 Komarno, obchvat“ (d’alej len ,,Sprava o hodnoteni ¢innosti®),
predloZenej Zhotovitelom Spravy o hodnoteni ¢innosti - spolo¢nostou HBH Projekt spol. s r. o.
Navrhovatel'om spracovania Spravy o ¢innosti je Narodna dial'ni¢na spolo¢nost’, a.s.. Predmetom
rokovania boli vystupy uvedenej Spravy o hodnoteni ¢innosti, a to Variantné rieSenia Cesty 1/64
Komarno, obchvat (strana 8 Spravy o hodnoteni) :

»A.IL9. Varianty navrhovanej ¢innosti (strucny prehlad)

V ramci spravy o hodnoteni ¢innosti (Spravy EIA) boli posudzované nasledovné varianty cesty
1/63 Komarno — obchvat.
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Variant 1 (modry) predstavuje jednu alternativu rieSenia trasy severného obchvatu mesta
Komarno navrhovanou rychlostnou cestou 1/64 a tym odvedenie tranzitnej dopravy v smere od
Novych Zamkov, Starova a Bratislavy. Trasa modrého variantu je vedena prevazne ako
uroviiova v nasype. Ako naduroviiova je vedend mostom v useku ponad miestne komunikacie,
rieku Vah, kanaly, zatopové uzemie a cestu 11/1463. Trasa sa pri Dulovom dvore sa napéja na
existujucu cestu 1/64.

Variant 2 (zeleny) sa od variantu 1 (modrého) odliSuje navrhom premostenia UEV
Komarnanského slaniska a d’alej vedenim trasy vo vicsej blizkosti zastavaného izemia mesta
Komarno, juzne od trafostanice. Most cez slanisko je v rdmci variantu 2 (zeleny) navrhovany o 3
metre dlh$i a smerovany severovychodne oproti mostu variantu 1 (modry), ktory je smerovany
severne. Trasa variantu 2 (zeleny) je rovnako ako trasa variantu 1 (modry) navrhovana ako
naduroviiova avedena sa stiCa severnym smerom, vychodne od cesty 1/64 a zel. trate
120B.mostom v tseku ponad miestne komunikécie, rieku Véh, kandly, zatopové uzemie a cestu
111/1463. Trasa sa na rozdiel od variantu 1 (modry) pri Dulovom dvore nenapaja na existujicu
cestu 1/64, ale

K vysSie uvedenému pripomienkujeme:

Dna 09.11.2017 Mestské zastupitel'stvo (MZ) Komarno na svojom 36. zasadnuti odsuthlasilo
Koncept nového uzemného planu mesta Komarno (d’alej len UPN KN), v ktorom z vyssie
spomenutych variantnych rieSeni v Sprave o hodnoteni bolo predloZené len jedno z nich, a to
Variant 2 (zeleny) (Variant B v Koncepte UPN KN). Mesto Komarno na rokovani Mestského
zastupitel'stva vyssie uvedeného rozhodlo na zéklade predchadzajticich rokovani, viacnasobne
odrocenych i na zaklade peticii od ob¢anov. Svojim rozhodnutim tak prijalo do procesu tvorby
UPN KN v zmysle platnej legislativy Variant B, ktory bol a je zakresleny v UPNR VUC Nitra a
je s nim v stulade podla zdkona ¢. 50/1976 Zb. Zakon o Uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon), v platnom zneni. Uvedeny schvéleny Variant B je totozny s
variantom podl'a Spravy o hodnoteni ¢innosti Variant 2 (zeleny).

Jednym zo zavaznych dévodov pre rozhodovanie MZ Komérno dia 15.11.2017 bol aj fakt, ze
obstaravany novy UPN KN vo Variante B predpokladd vybudovanie rezidenénych parkov a
vyc€lenenie rozsiahlej plochy na zény s celoroénym byvanim prevazne v rodinnych domoch.

Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti pocCas stretnutia s prislusnikmi kompetentnych organov
na verejnom prerokovani Spravy o hodnoteni ¢innosti zastupcovia verejnosti vyjadrili svoj
nesuhlas v ¢asti Spravy o hodnoteni ¢innosti s ich navrhovanym Variantom 1 (modry).

Zo Spravy o hodnoteni ¢innosti vychadzaju viaceré vystupy pri porovnani Variantov 0, 1
(modry), 2 (zeleny), ktoré maji v koncovych hodnoteniach totozné hodnoty. Napriek tomu,
podla ¢lanku C.X. VSEOBECNE ZROZUMITELENE ZAVERECNE ZHRNUTIE strana 167
Spravy o hodnoteni ¢innosti odporuca Variant 1 (modry).

Avsak v Sprave o hodnoteni ¢innosti d’alej konstatuje:

,Posudzovany Variant 2 (zeleny) je vo velkej miere totozny s Variantom 1 (modry). ,,
taktiez

»AIL10. Celkové naklady (orientacné)

Variant 1 (modry): 209 244 tis. €

Variant 2 (zeleny): 193 482 tis. €

Dalej uvadzame nasledovné skuto&nosti, ktoré st vyplyvajii zo Spravy o hodnoteni &innosti:
V Casti ku Sprave o hodnoteni:

22



B. UDAJE OPRIAMYCH VPLYVOCH NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE
PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA uvadzame argumenty pre podporu Variantu 2 zeleny
nasledovné:

- Predbezny odhad celkového zaberu pddy v ha je nizsi

- Predbezny odhad zaberu chranenej pol'nohospodarskej pddy je pri bonitnejsej pode nizsi

- Predbezny odhad zaberu lesného pddneho fondu je nizsi

- Orientacna spolo¢enska hodnota odstraiilovanych drevin vo vyjadreni na Eur je vyznamne
nizsia

- Vibrécie pri Variante 1 (modry) strana 26 Spravy o hodnoteni ¢innosti ,,Potencidlny zdroj
vibracii, ktoré méze naruSovat’ faktory pohody a ovplyviiovat statiku, st predovsetkym stavebné
prace. Vyraznejsi prejav vibracii mozno oc¢akavat’ do vzdialenosti jednotiek, respektive desiatok
metrov od osi komunikacie* ¢o moze narusit’ statiku rodinnych domov a priemyselnych objektov
v oblasti mestskej ¢asti Hadovce.

dalej citujeme a vyberame z tabul’ky ¢. C.III1.1 a C.II1.2 Spravy o hodnoteni ¢innosti str. 93 a 94:
,C . KOMPLEXNA CHARAKTERISTIKA A HODNOTENIE VPLYVOV NA ZIVOTNE
PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Pocty dotknutych obyvatel'ov trasou Variantu 1 (modry) v jednotlivych ¢astiach mesta Komarno

Hadovce 322 obyvatel'ov cca 0 m od okraja komunikacie
Nova Osada 62 cca 20 m od okraja komunikacie
Pocty dotknutych obyvatel'ov trasou Variantu 2 (zeleny) v jednotlivych ¢astiach mesta Komarno

Hadovce 322 obyvatel'ov cca 298 m od okraja komunikécie
Nova Osada 62 cca 20 m od okraja komunikacie*
ako argumenty pre podporu Variantu 2 (zeleny) uvddzame nasledovné:

Pocty obyvatel'ov su uvadzané podl'a prihlaseného trvalého bydliska v mestskej Casti Hadovce.
Skuto¢nostou vSak je, ze v obdobi ostatnych dvoch rokov sa do mestskej Casti Hadovce
pristahovalo do novovystavanych rodinnych domov mnoho mladych rodin a v st¢asnosti je vo
vystavbe rezidencny park Wallton, s kapacitou byvania v 33 rodinnych domoch. Planovana je
vystavba novej obytnej Stvrte Park Soho, taktiez v mestskej casti Hadovce, ktord ponukne
Stylové a moderné byvanie vysSieho Standardu, s mnozstvom zelene, detskych ihrisk a s
bezproblémovym parkovanim, akd v Komarne nema obdobu. Stvrt’ poniikne svojim obyvatelom
bezpeénost’ svojou uzavretostou a kontrolovanym vstupom. Stvrt, kde budu rodinné domy s
rozlahlymi pozemkami, bytové domy s nadStandardnymi bytmi a obcianska vybavenost' so
sluzbami pre kazdodenny zivot v primeranej vzdialenosti. Park Soho znamena nové, kvalitné
byvanie pre priblizne 200 obyvatelov. V sucasnosti maju oba parky vydané platné stavebné
povolenia a je zah4jend ich vystavba. V neposlednom rade nemozno opomenut, Ze v severnej
gasti MC Hadovce st v ramci rieSenia nového UPN KN planované d’alsie plochy s funkénym
vyuzitim RD Obytné uzemie - prevaha byvania v rodinnych domoch. Momentalne je MC
Hadovce tou castou mesta Komarno, kde je predpoklad najintenzivnejSieho prilivu nového
obyvatel'stva, ktoré hl'add svoje byvanie mimo centra mesta, v pokojnej €asti mesta, napriek
tomu dostupného miesta k ostatnej infraStruktire. Tato skutocnost’ je uz teraz potvrdend prilivom
mnohych mladych rodin do tejto MC. Z uvedenych dovodov pre obyvatelov a buducich
obyvatelov MC Hadovce nie je pripustna nulova vzdialenost od okraja MC Hadovce k ceste
1/63 podla Variantu 1 (modry) a nemodze povazovat’ vzdialenost’ obchvatu Komarno v dizke 289
metrov za zanedbatelni od planovanej komunikicie obchvatu Variant 2 (zeleny). Najma z
dévodu hluku, prasnosti, znecistenia ovzdusia.
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CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV si vo vystupoch
tabuliek identické.

Avsak je potrebné zdoraznit, ze Variant 1 (modry) v podstatnej miere negativne ovplyvni
kazdodenny Zivot obyvatelov MC Hadovce a to nie §tatisticky a v tabul’kach, ale konkrétne bude
mat’ dlhodobé negativne u¢inky na znecistenie ovzdusia, znecistenie hlukom a negativny dopad
na psychiku obyvatelov.

V neposlednom rade je dolezité prihliadat’ aj na vyroky Spravy o hodnoteni Cinnosti (citécie):
,»Na zaklade vysSie uvedeného je mozné konStatovat, Zze realizdciou zameru v obidvoch
variantoch doéjde k zmene krajinného razu dotknutého tizemia. Varianty 1 (modry) a 2 (zeleny)
podstatne naruSia krajinny raz v rovnakej miere nakolko je ich trasovanie z prevaznej Casti
identické. Obidva varianty ovplyvnia negativne charakter a vzhlad blizkeho krajinného
priestoru. Z pohl'adu rozl'ahlosti a charakteru scenérie, vysoké nasypy a mimouroviiové
krizovatky a mostné konstrukcie, narusia dominantnym technickym prvkom druhotnt krajinna
Struktaru.!*

.,V hodnotenom tzemi sa nachadza niekolko d’alich uzemi eurdpskeho vyznamu. Okrem UEV
Komarianské slanisko bude navrhovanou &innostou priamo ovplyvnené aj CHVU Dolné
Povazie. V tomto pripade ma vyznamnejsi negativny vplyv variant 1 (modry) nakol’ko zasahuje
podstatne vacsiu cCast’ chraneného tUzemia oproti variantu 2 (zeleny).“! Zo zavereéného
vyhodnotenia Hlukovej $tadie vyplyva: ,,V ramci hlukového postdenia bolo pomocou programu
SoundPLAN v.8.0 stanovené hlukové zat'azenie tzemia z dopravy pre Variant 1 a 2 obchvatu
Komarna. Vysledky vypoctov pre vyhl'adovy rok 2043 preukazali, ze na obidvoch navrhovanych
variantoch je mozné navrhnut' u¢inné protihlukové opatrenia (protihlukové steny) na ochranu
chranenych Uzemi tak, aby boli dodrZzané najvysSie pripustné hodnoty podla prisluSnych
predpisov. Z tohto pohl'adu st obidva navrhované varianty zrovnatel'né, Variant 2 vS8ak vykazuje
lepSie parametre z hl'adiska ochrany mestskej ¢asti Komarno-Hadovce v okoli km 1,0-1,5, kde je
trasa vedend vo vzdialenejSej polohe od okraja zdstavby.*

Emisna Stadia poukazuje na namerané hodnoty, kde konstatuje, Ze: ,,s rastiicou vzdialenost'ou od
osi komunikécie hodnoty imisného prispevku pomerne rychlo klesaju‘

Variant 1 (modry) je v od okraja komunikacie v nulovej vzdialenosti pri trvale osidlenej MC
Hadovce
Variant 2 (zeleny) je od okraja komunikacie vzdialeny priblizne 300 metrov pri MC Hadovce

,PRIMERANE POSUDENIE VPLYVU STAVBY CESTA I/64 KOMARNO, OBCHVAT NA
UZEMIA SUSTAVY NATURA 2000

4.1.2 CHVU Dolné Povazie Obidva varianty posudzovaného zameru priamo zasahuju do CHVU
Dolné Povazie. Zamer sa v oboch variantoch priblizuje k CHVU Dolné Povazie az na konci
svojej trasy, v momente, kedy prekroci riecku Véah na jej l'avy breh, dochadza k izemnému stretu
v pripade oboch variantov. Variant V1 — modry sa priblizuje k hranici CHVU Dolné Povazie
medzi km 5.5 a koncom zameru, kedy na uzemie CHVU dokonca vstupuje. Trvaly zéber
variantu V1 — modrého zabera rozlohu 5.65 ha z CHVU Dolné Povazie. Variant V2 — zeleny sa
priblizuje k hranici CHVU Dolné Povazie medzi km 5.2 a koncom zameru, kedy na tizemie
CHVU dokonca vstupuje. Trvaly zaber variantu V2 — zeleného zaberé rozlohu 0,2 ha z CHVU
Dolné Povazie.

4.2.1.1 Biotop 1340 Vnutrozemské slaniska a slan¢ liky (prioritne)
Vyskyt v dotknutych lokalitdch a kvalita biotopov UEV Komarianské slanisko Prioritny biotop
1340 Vnutrozemské slaniskd a slané luky sa v rdmci UEV Komarnanské slanisko vyskytuje na
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ploche 0,3 ha. Udaj pochadza z roku 2016. Na lokalite ho ndjdeme vo fragmentoch v strednej
Casti uzemia. Biotop je na lokalite v nepriaznivom stave. Plocha, ktori v sucasnosti zaberaju
halofyty, je velmi malad a jej stav je nevyhovujuci. Hlavnhym doévodom neziaducich zmien
vegetacie je absencia vhodnej starostlivosti, velké mnozstvo biomasy na lokalite a tym
zamedzenie rastu slanomilnych druhov.

Mapa biotopov UEV Komartianské slanisko.

Na obr ¢. 17 str. 66 zltd plocha predstavuje oblast’ sucasného vyskytu stanovista 1340
Vnutrozemské slaniskd a slané luky. Zelena plocha predstavuje biotop s potencidlom obnovy
stanovista 1340. Vyznamnost' vplyvu UEV Komarfianské slanisko Zasah do predmetu ochrany
(stanoviste 1340) aktudlne nenastane vobec, a to v pripade ziadneho z variantov. Biotop 1340 sa
nachddza vo vzdialenosti cca 350 m od variantu V1, resp. 370 m od variantu V2. V ziadnom
z variantov nedochadza ani k stretu s la¢nym biotopom s potencialom obnovy stanovista 1340,
aj ked variant V1 s nim prakticky susedi.*

.Na zaklade vysSie uvedeného bol vplyv zameru (vo variante V1 aj V2) na stanoviSte 1340
vyhodnoteny ako mierne negativny (-1), priom o nie¢o vhodnejsi je variant V2 — zeleny.
Dovodom je vicsia vzdialenost’ od kI"a¢ovych biotopov. .,

LPrvym je rieSenie stretu s UEV Komariianské slanisko. Obidva varianty krizia UEV
Komarnanské slanisko na moste. V pripade variantu V1 — modrého je tento most rovny a pilier
mostov sa nachadza mimo UEV. Dostava sa viak blizsie k hodnotnym biotopom UEV a preto
hrozi aj ich véic¢Sie ovplyvnenie nepriamymi vplyvmi zdmeru (zatienenie, vodny rezim). Variant
V2 — zeleny prechadza cez UEV na moste v obliku, ktory trasu viac priblizuje k sucasnej
Zeleznicnej trati, prechddza vo vicSej vzdialenosti od cennych biotopov a naviac ponechava
nedotknuty vadsi celok agrocenéz v tejto oblasti. Zasahuje vSak jednym pilierom do UEV.
Napriek tomu bol variant V2 vyhodnoteny ako vhodnejsi pre realizéciu, aj ked’ prijate'né pre
realiziciu (bez vyznamného negativneho vplyvu) st obidva varianty.

»Variant V1 — modry 1 variant V2 - zeleny je moZné odporucit’ do d’alSej projektovej pripravy.
Nemaju nepriaznivé vplyvy na integritu lokalit sustavy Natura 2000 z hl'adiska cielov ich
ochrany.
Variant V2 — zeleny je z hl'adiska vplyvov na lokality sustavy Natura 2000 vhodnejsi k
realiz4cii.

Stavba cesty 1/64 Komarno, obchvat nezasahuje do tohto biotopu Sl1 pri Ziadnom z obidvoch
posudzovanych variantov. Co sa tyka tohto biotopu, je potrebné zabranit’ pocas vystavby a po nej
najma rozsirovaniu invaznych, nepdvodnych a expanzivnych druhov rastlin.*

Zaverom
,»C.IL9. Chranené uzemia podla osobitnych predpisov a ich ochranné pasma SKUEV0010
Komarnanské slanisko

Navrhovana cesta 1/64 prechadza chranenym Uzemim premostenim, isekom dlhym 60,4
m V rdmci rieSenia variantu 1 (modry) a 55,6 m v ramci rieSenia variantu 2 (zeleny). Premostenie
UEV je vo variante 1 (modry) navrhnuté Cesta 1/64 Komaérno, obchvat Sprava o hodnoteni
¢innosti podla § 31 zékona €. 24/2006 Z. z., o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie HBH
Projekt spol. s r.0. 63 Banska Bystrica, april 2018 z vysokého nasypu (14 - 18 m) so stredom
mostu v stani¢eni km 0,450. Dizka mostu ponad UEV je v tomto variante navrhnuta 138 m s
plochou 3381 m2 . V ramci variantu 2 (zeleny) je premostenie rovnako navrhnuté z vysokého
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nasypu (14 - 18 m) so stredom mostu v stani¢eni km 0,449. Dizka mostu vo variante 2 (zeleny)
ponad UEV je navrhnutd 141,5 m splochou 3466,8 m2 . Mostny objekt ponad UEV
Komariianské slanisko je navrhnuty vo variante 1 (modry) tak aby piliermi nezasahoval do UEV
avSak v ramci variantu 2 (zeleny) je navrhnuty mostny objekt s pilierom umiestnenym priamo v
chranenom Uzemi.

CHA Komarfanské slanisko Uzemie sa nachadza uprostred polnohospodarskej pody v
juhovychodnej Casti katastralneho izemia Komarno v blizkosti mestskej ¢asti Nova Straz. Za
chraneny areal bolo slanisko vyhlasené v roku 2012 a to za ¢elom ochrany biotopu eurdpskeho
vyznamu: Vnutrozemské slaniskd a slané luky (1340). Biotop predstavuje zasolena terénna
znizenina s hladinou podzemnej vody v blizkosti zemského povrchu s vyskytom vzacnych
halofytov. Rozloha chraneného uzemia je 14,7780 ha. Oba varianty 1 (modry) aj 2 (zeleny)
krizuju tento CHA Vv jeho najuzSom mieste. Detailny popis technického rieSenia premostenia u
oboch variantov je uvedeny vyssie v ramci odseku SKUEV0010 Komarnanské slanisko.*

Trasa variantu 2 (zeleny) reSpektuje trasovanie obchvatu mesta Komarno v plnej miere
tak ako je navrhnuté v Uzemnom plane VUC Nitrianskeho kraja. Tak, ako s fiou bolo
uzrozumené obyvatel'stvo mesta Komarno.

Na zaver stanoviska Dotknutej verejnosti uvadzame nasledovné zhrnutie:

Po prestudovani obsiahlej Spravy o hodnoteni C€innosti v ramci Casovych moZnosti nam
vyplyvaju

nasledovné poznatky:

- Variant 2 (zeleny) je finan¢ne menej nakladny

- hlukova §tidia podporuje Variant 2 (zelend) lebo vykazuje lepSie parametre z hl'adiska ochrany
MC Hadovce, kde je trasa vedena vo vzdialenej$ej polohe od okraja zastavby

- z emisnej Stadie vyplyva, vzdialenejSia poloha od okraja zastavby Variant 2 (zeleny) ma tieZ
priaznivejsie ukazovatele na zdravie obyvatelov MC Hadovce

- CHVU Dolné Povazie je podstatne menej zasiahnuté (0,2 ha) Variantom 2 (zeleny), pri¢om
Variant 1 (modry) zabera rozlohu 5,65 ha z CHVU Dolné Povazie

- NATURA 2000 podporuje Variant 2 (zeleny) z viacerych dévodov, napriek tomu, Ze mostny
pilier zasahuje do UEV Komariianské slanisko, Variant 2 (zeleny) je pre realizaciu vhodnejsi

- NATURA 2000 doporucuje Variant 1 (modry) a Variant 2 (zeleny) do d’alSej projektovej
pripravy, ale uvadza: ,,Na zaklade vyssie uvedeného bol vplyv zameru (vo variante V1 aj V2) na
stanoviste 1340 vyhodnoteny ako mierne negativny (-1), pricom o nie¢o vhodnejsi je variant V2
— zeleny. Dovodom je vicsia vzdialenost’ od kIicovych biotopov. ,,

Z uvedenych skutoénosti vyplyva, ze pre obyvatelov MC Hadovce je Variant 2 (zeleny)
prijatel'ny s pozitivnejSim dopadom pre ich trvalé byvanie a kaZzdodenny Zivot, s ohl'adom na
dopad vplyvov trasovania uvedené¢ho Variantu 2 (zeleného) na ostatné obyvatel'stvo mesta
Komarno, ked’ze vplyv na toto obyvatel'stvo v trasovani oboch variantov je malo vyznamny, az
nevyznamny. Nemozno opomenut ani negativny vplyv Variantu 1 (modry) vo viacerych
vykédzanych ukazovatel'och, ako je uvedené v Sprave o hodnoteni (Natura 2000).

Nakol'ko sa nejedna len o investiciu miestneho vyznamu, mame za to, Ze je potrebné ju
posudzovat’ globalne, prihliadajic na zaujmy a Zivot obyvatel'ov mesta Komarno s reSpektom a
zaujmom o prirodu. V neposlednom rade mame za to, Ze nie sme Specialisti z oboru ekologie, nie
sme certifikovani projektanti ciest a dialnic, sme vSak dotknuta verejnost’, ktord v kone¢nom
dosledku bude zndsat” kazdodenny vplyv investicného zadmeru, ktory je vSak nevyhnutny pre
naSe mesto v ktorom trvale Zijeme.
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Tymto Vas uctivo ziadame, aby ste pri rozhodovani o vybere Variantu na trasovanie
obchvatu mesta Komarno Cesty 1/64 Komarno, obchvat a vybere Variantu podl'a Spravy o
hodnoteni ¢innosti prihliadali na zakladné potreby obyvatelov mesta v sulade s prirodnym
charakterom daného Uizemia.

Odpoved NDS a.s.:

Z uvedeného v stanovisku vyplyva, Ze pre obyvatelov MC Hadovce je Variant 2 (zeleny)
prijatelny s pozitivnejsim dopadom pre ich trvalé byvanie a kazdodenny zivot, S ohladom na
dopad vplyvov trasovania uvedeného Variantu 2 (zeleného) na ostatné obyvatelstvo mesta
Komarno. NDS stanovisko obcanov a horeuvedenych subjektov berie na vedomie.

Vyjadrenie prislusného organu : Verejnost sa vyjadrila k sprdve o hodnoteni, ktord je obsahovo
identicka ako zdmer. Zo zaverov Primeraného posudenia vplyvov na uzemia sustavy Natura
2000 vyplyva, ze Variant V1 — modry i variant V2 - zeleny je moziné odporucit' do dalSej
projektovej pripravy. Nemaju nepriaznivé vplyvy na integritu lokalit sustavy Natura 2000 z
hladiska cielov ich ochrany. Variant V2 — zeleny je z hladiska vplyvov na lokality sustavy
Natura 2000 vhodnejsi k realizacii.

14, ZdruzZenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, 850 00 Bratislava ( elektronické
podanie zo dia 25. Marca 2019) : VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU
»CESTA 1-64 KOMARNO, OBCHVAT*

Zdruzeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §24 ods.2 zakona EIA ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a postavenie u¢astnika naslednych povolovacich
konani. Stanovy Zdruzenia domovych samosprav v elektronickej podobe sii k dispozi cii na
prehliadanie alebo na stiahnutie tu: https://goo.gl/AVbAX] , vypis z registra ob¢ianskych
zdruzeni MV SR: https://goo.gl/\VAXopA a vypis z registra pravnickych oséb SU SR tu:
http://goo.gl/Ikofe7.Pre elektronicku komunikéciu pouzivajte mail:
slavik@samospravydomov.org Pre pisomny styk pouzite elektronicku schranku Zdruzenia
domovych samosprav na UPVS slovensko.sk.

K predstavenému dokumentu ,Cesta [-64 Komarno, obchvat® mame nasledovné
pripomienky:

1. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy poZadujeme pouzitie drenaZznej dlazby , ktoré zabezpecia minimalne 80%
podiel priesakovej plochy preukézatelI'ne zadrZzania minimélne 8 1 vody/m2 po dobu prvych
15 min. dazd’a a zniZia tepelné napitie v danom tGzemi, vid’ informac¢ny material Narodnej
recyklaénej agentary SR www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf. Tieto
materialy spliiaj technické predpisy definované v predchadzajucom bode tychto
pripomienok. « recyklovana plastova vegetacna tvarnica vysypana kamennou drtou fr. 8-16

* kamenivo fr. 0-4 tr.A

* geotextilia netkand protiropna

* separacnd geotextilia (podl'a potreby hydroizola¢né a vyspadovana do ORL)

* hutnené drvené kamenivo ftr. 0-4, tr. A

* hutnené drvené kamenivo fr. 0-63, tr.A

* vystuzna geomreza

Odpoved NDS a.s.: ’
Variant 1 (modry) s dlzkou 7,470 km aj variant 2 (zeleny) s dlzkou 7,200 km nema vo svojom
technologickom rieSeni zZiadne volné spevnené vodorovné plochy.
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Obidva varianty zacinaju rovnako napojenim sa na most cez Dunaj a koncia v pripade variantu
1 (modry) napojenim sa mimouroviiovou krizovatkou na existujucu cestu 1/64 v smere Komarno
— Nitra, variant 2 (zeleny) mimouroviiovo krizuje cestu 1/64 a zdaroven sa na nu napdja dvomi
kruhovymi objazdmi v smere Komarno — Nitra. Okrem odlisnych navrhov premostenia nad CHA
Komarnanskym slaniskom v cca 0,500 km az po cca 2,000 km su obidva varianty prakticky
takmer zhodné v technickom rieSeni, pricom prevazna cast je premostend.

Miesta v okoli obchvatu vratane krizovatiek budu zatravnené v zmysle Vegetacnych uprav.

Vjadrenie prislusného orgdnu . Travniky a ich zakladanie - v kapitole 4.10 Opatrenia na
zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie v casti Technické opatrenia su uvedené vybrané poziadavky v ramci vegetacnych
uprav vrdtane navrhu vyberu travnych zmesi- podmienka rozhodnutia

2. Ziadame spracovat’ dokument ochrany prirody podla § 3 ods. 3 az ods. 5 zdkona OPK &.
543/2002 Z. z. a predlozit’ ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie.

Odpoved NDS a.s.:

(3) Vytvaranie a udrzZiavanie uizemného systému ekologickej stability je verejnym zdujmom.
Podnikatelia*® a pravnické osoby, ktori zamyslajii vykonavat ¢innost, ktorou mézu ohrozit alebo
narusit uzemny system ekologickej stability, su povinni zdroven navrhnut opatrenia, ktoré
prispeju k jeho vytvaraniu a udrziavaniu.

V kapitole 4.5.3 Vplyv na prvky USES sii vyhodnotené strety obidvoch variantov s prvkami
USES, konkrétne s nadregiondalnym biocentrom NBcl Apdli. Cesta je v tomto tiseku riesend v
obidvoch variantoch rovnako, kapacitnym mostnym objektom s dostatocnou priechodnostou pre
migrujuce zivocichy, preto je vplyv navrhovanej cinnosti hodnoteny ako okrajovy (nedojde k
obmedzeniu funkcnosti prvku). Vplyvy na vtactvo su v tomto useku minimalizované
protihlukovymi stenami a bariérou pre vtiky, tak aby bolo zabranené koliziam vtactva s
dopravou aj v pripade vyskytu hmly alebo v noci.

(4) Podnikatelia a pravnické osoby, ktori svojou cinnostou zasahuju do ekosystémov, ich zloZiek
alebo prvkov, su povinni na vlastné naklady vykonavat' opatrenia smerujuce k predchadzaniu a

obmedzovaniu ich poskodzovania a nicenia.

Opatrenia pocas vystavby su navrhnuté v kapitole 4.10 Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

(5) Podnikatelia a pravnické osoby su povinni opatrenia podla odsekov 3 a 4 zahrnut uz do
navrhov projektov, programov, planov a ostatnej dokumentdcie vypracuvanej podla osobitnych
predpisov.16)

Bude realizované.

Vyjadrenie prislu§ného organu Opatrenia pocas vystavby su navrhnuté v kapitole 4.10
Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej cinnosti na
Zivotné prostredie -.podmienka rozhodnutia

3. Ziadame vyhodnotit’ stilad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou zelene v

sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pédou, STN 83 7016
Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie.
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Odpoved NDS a.s.:

Norma STN 83 7010 Ochrana prirody. OSetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetdcie
je uvedena v kapitole 4.10 Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych
variantov navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie v casti Organizacné a prevadzkové
opatrenia.

Norma STN 83 7015 Technologia vegetacnych uprav v krajine. Prdca s podou — V Zamere Cesta
1/64 Komdrno — obchvat su vybrané poziadavky na ochranu pody v kapitole 4.10 Opatrenia na
zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie v casti Technické opatrenia, Technologické opatrenia a Organizacné a prevadzkové
opatrenia.

Norma STN 83 7016 Technologia vegetacnych uprav v krajine. Rastliny a ich vysadba —
PozZiadavka v pripade nahradnej vysadby je uvedend v kapitole 4.10 Opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej c¢innosti na Zivotné prostredie v casti
Organizacné a prevadzkové opatrenia. PodrobnejSie postupy pocas vystavby sa realizuju az v
dalsich fazach projektovej pripravy.

Norma STN 83 7017 Technoldgia vegetacnych uprav v krajine. Travniky a ich zakladanie - v
kapitole 4.10 Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov
navrhovanej cinnosti na zZivotné prostredie v casti Technické opatrenia su uvedené vybrané
poziadavky v ramci vegetacnych uprav vratane navrhu vyberu travnych zmesi.

Vyjadrenie prislu§ného orgdnu : opatrenia na zmiernenie negativnych vplyvov navrhovanej
Cinnosti, t. j. opatrenia z kap. ¢. 4.10 zameru a opatrenia uvedené v prilohe ¢. 3 zameru
(Primerané posudenie vplyvov zameru na vuzemia sustavy Natura 2000)- podmienka rozhodnutia

4. Ziadame dodrzat’ ustanovenia zakona &. 364/2004 Z.z. o vodach (vodny zakon).

Odpoved NDS a.s.:

Dodrziava sa. PozZiadavky na ochranu povrchovej a podzemnej vody su navrhnuté v kapitole
4.10 Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej
cinnosti na zivotné prostredie v casti Technické opatrenia, Organizacné a prevadzkové opatrenia
aj Technologické opatrenia (Havarijny plan vystavby).

Takisto plati § 39 podla zakona ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zdakonov, pricom ods. (2) pism. a) je zabezpeceny monitoringom
Jednotlivych zlozZiek Zivotného prostredia vratane povrchovej a podzemnej vody ako pred tak aj
pocas celej doby vystavby a nasledne aj po uvedeni do prevadzky.

Vyjadrenie prislusného orgdnu Ustanovenia zdvizného predpisu je navrhovatel povinny
dodrzZiavat. Vzhladom na uvedené prislusny organ neuviedol tuto podmienku do vyrokovej casti
rozhodnutia.

5. Ziadame dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neziaducemu uniku
Skodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod. Osobitne pozadujeme spravu o
hospodareni s vodou, ktora hodnoti aktualny stav podzemnych vod, povrchovych véd atd’., spolu
s posudenim vplyvu dokonceného projektu na zivotné prostredie (stav vodnych ttvarov)

Odpoved NDS a.s.:
Poziadavky na ochranu povrchovej a podzemnej vody sui navrhnuté v kapitole 4.10 Opatrenia na
zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej cinnosti na Zivotné

29



prostredie v casti Technické opatrenia, Organizacné a prevadzkové opatrenia aj Technologicke
opatrenia (Havarijny plan vystavby).

Takisto plati § 39 podla zakona ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zdakonov, pricom ods. (2) pism. a) je zabezpeceny monitoringom
Jednotlivych zlozZiek Zivotného prostredia vratane povrchovej a podzemnej vody ako pred tak aj
pocas celej doby vystavby a nasledne aj po uvedeni do prevadzky.

Vyjadrenie prislusného orgdanu : opatrenia na zmiernenie negativnych vplyvov navrhovanej
cinnosti, t. j. opatrenia z kap. ¢. 4.10 zameru a opatrenia uvedené v prilohe ¢. 3 zdameru
(Primerané posudenie vplyvov zameru na uzemia sustavy Natura 2000)- podmienka rozhodnutia

6. Ziadame dosledne repektovat’ a postupovat’ podl'a Ramcovej smernice o vode &. 2000/60/ES;
najmd vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢Elanku 4.7 Ramcovej
smernice 0 vode, ktora je transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je
pravne zaviazna (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/).

Odpoved NDS a.s.:

Respektuje sa.

Vyjadrenie prislus§ného orgdanu : opatrenia na zmiernenie negativnych vplyvov navrhovanej
cinnosti, t. j. opatrenia z kap. ¢. 4.10 zameru a opatrenia uvedené v prilohe ¢. 3 zdmeru
(Primerané posudenie vplyvov zameru na vizemia sustavy Natura 2000)- podmienka rozhodnutia

7. Ziadame definovat’ najbliZ§iu existujuci obytnu, event. int zastavbu s dlhodobym pobytom
0s0b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vdzbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky
posudok a svetlotechnicky posudok.

Odpoved NDS a.s.:

Bola vypracovana Hlukova Studia ako samostatna textova priloha k Zameru Cesta 1/64 Komarno
— obchvat (Ing. Viadimir Kryl, Ateliér modelovania, HBH Projekt spol. s.r.o., Brno, marec
2019). Na zaklade vysledkov boli navrhnuté protihlukové opatrenia v podobe protihlukovych
Stien, strucny popis je uvedeny tiez v kapitole 4.2.4 Hluk a vibracie.

Bola vypracovana Emisna Studia ako samostatna textova priloha k Zameru (Mgr. David Kouril,
Ateliér modelovania, HBH Projekt spol. s.r.o., Brno, marec 2019). Vypocet vykonany v ramci
emisno-imisnej Studie preukdzal pri vsetkych sledovanych znecistujucich latkach hlboko
podlimitné prispevky z dopravy vo zvolenom reprezentativnom vizemi.

Strucny popis vysledkov je uvedeny tiez v Zamere Cesta 1/64 Komdrno — obchvat v kapitole
4.2.1 Ovzdusie.

Vyjadrenie prislusného organu : Poziadavky na ostatné posudky su irelevantné.

8. Vyskovo aj funkéne zostladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.
Odpoved NDS a.s.: Irelevantna a nezrozumitelna poziadavka.
Vyjadrenie prislusného orgdnu : neakceptuje sa

9. Pozadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to
najméd vhodnymi vegetacnymi Upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami
na zaklade vypoctov podl'a Vodného zakona, realizaciou zelenej infrastruktury podla §48 zakona
OPK ¢.543/2002 Z.z.

Odpoved NDS a.s.:
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Spracované v Zamere. Vegetacné upravy su ako jedny z poziadaviek uvedené v Zamere v
kapitole  4.10 Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov
navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie v casti Technické opatrenia.

Vyjadrenie prislusného orgdanu : podmienka rozhodnutia

10. Nahradnu vysadbu Ziadame riesit’ vyluéne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite.
Nesuhlasime s finan¢nou nédhradou spoloc¢enskej hodnoty.

Odpoved NDS a.s.:

Vysadby su navrhované v kapitole 4.10 Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
Jjednotlivych variantov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie v casti Technické opatrenia.
Vyjadrenie prislusného orgdanu : podmienka rozhodnutia

11. Sadové a parkové upravy realizovat minimalne v rozsahu podla priru¢ky Standardy
minimalnej  vybavenosti obci  (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne
planovanie/metodicke-usmerneniaoznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-
vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb)

Odpoved NDS a.s.:

Poziadavka sadovych a parkovych uprav je v tomto pripade nerelevantna, nakolko obchvat
Komarna v obidvoch variantoch je planovany mimo zastavaného tizemia.

Dalsie poziadavky sii uvedené v Zamere v kapitole 4.10 Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie v casti Organizacné a
prevadzkové opatrenia nasledovne:

Minimalizovat zasahy do porastov nelesnej drevinnej vegetacie v krajine, sprievodnej liniovej
vegetdcie ciest, vegetdcie na rozhrani polnohospodarsky obhospodarovanych poli tvoriacej
vyznamny prirodny prvok v urbanizovanej krajine, vegetdacie nadvizujucej na Komdrnanské
rameno ako aj vegetdcie vo zvySku luzného lesa pri rieke Vih.

A v casti Technické opatrenia :

V' ramci Vegetacnych uprav realizovat' krajindrske upravy tak, aby tieto upravy viedli k
zakomponovaniu stavby do krajiny a zmiernili sa tak vplyvy na krajinu, jej raz, krajinnu scenériu
a celkovy krajinny obraz a jeho rekreacnu funkciu (hlavne v rekreacnej zone Komarnanské
rameno).

Vyjadrenie prislus§ného organu:. PozZiadavka sadovych a parkovych uprav je v tomto pripade
nerelevantna

12. Ziadame dosledne uplatiiovat’ strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie
adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim
vlady SR ¢. 148/2014, z ktorych

uvadzame charakteristiku najdolezitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel v zmysle §3 ods.5
zékona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat’ do projektovej dokumentacie zameru.

1 VSeobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v
sidlach mestského typu je velka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaji a maja velkl
tepelnu kapacitu. To sposobuje znacnu akumulaciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty
ma vplyv aj teplo uvolniované z priemyselnych procesov, spalovacich motorov v doprave a
vykurovania obytnych budov. Spolu posobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv.
tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluja vzduchové vrstvy a spolu s pritomnost'ou
kondenzacnych jadier napomahaji zvySovaniu obla¢nosti nad mestami oproti okolitej krajine. V
ro¢nom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V dosledku zvySenej oblacnosti sa zvySuje
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aj mnozstvo zrazok, avSak z dovodu, ze v urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy
zaberaju vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znacne ovplyvneny a
negativne poznaceny. Urbanizacia méa vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci hranice
samotného sidla a moze zasadne negativne ovplyviiovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj
flory v prilahlom povodi.

[1 Opatrenia voci CastejSim a intenzivnejSim vinam horucéav: ¢ Zabezpecit' zvySovanie
podielu vegeticie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest
Zabezpecit' a podporovat zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad vhodnou
orientaciou stavby k svetovym strandm, tepelnu izolaciu, tienenim transparentnych vyplni
otvorov

* Podporovat’ a vyuzivat' vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a v dopravnej
infraStrukture « Zabezpecit’ a podporovat: aby boli dopravné a energetické technoldgie, materialy
a infraStruktara prispdsobené meniacim sa klimatickym podmienkam

» ZabezpecCit' prispdsobenie vyberu drevin pre vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym
podmienkam Vytvarat komplexny systém ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych
hranic sidla a do pril'ahlej krajiny

[] Opatrenia voci ¢astejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit’ a podporovat
implementaciu opatreni proti veternej erozii, napriklad vysadbu vetrolamov, zivych plotov,
aplikaciu prenosnych zabran

[1 Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpecit’ opdtovné vyuZzivanie
dazd’ovej a odpadovej vody

[1 Opatrenia voc€i CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: ¢ Zabezpecit a podporovat
zvySenie reten¢nej kapacity Uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych
ohladuplne k zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktiry nepostacuju zabezpecit
a podporovat’ zvySenie infiltracnej kapacity uzemia diverzifikovanim Struktury krajinnej
pokryvky s vyraznym zastipenim vsakovacich prvkov v extravilane a minimalizovanim podielu
nepriepustnych povrchov a vytvéarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych poédach
v intravildne obci ¢ Zabezpecit' a podporovat’ zvySovanie podielu vegetacie pre zadrziavanie a
infiltraciu dazd’ovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest ¢ Zabezpecit' a
podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi

Odpoved NDS a.s.:

Bola vypracovana samostatna priloha k Zameru Cesta 1/64 Komadrno — obchvat: Posudenie rizik
suvisiacich so zmenou klimy (Vplyv klimatickych zmien), (HBH Projekt spol. s.r.o., Mgr. Marek
Sekercdak, Mgr. Marek Toman, Mgr. Tomds Sikula, marec 2019), ktord respektuje vyssie
spominany dokument. Na zaklade posudenia hodnotenych rizik boli navrhnuté konkrétne
opatrenia v jednotlivych usekoch obidvoch variantov (kapitola IV.4 Identifikacia a vyber
moznosti na prisposobenie zameru zmenam klimy).

Vyjadrenie prislusného orgdanu: Priloha k Zameru Cesta 1/64 Komarno — obchvat: Posudenie
rizik suvisiacich so zmenou klimy (Vplyv klimatickych zmien) resSpektuje vyssie spominany
dokument.

13. Nakladanie s vodami, zabezpeCenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a
s klimatickymi zmenami je komplexnd a systematicka ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 aZ 5 zdkona
OPK ¢.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti zivotného
prostredia uz do projektovej dokumentacie. Sposob ako sa dand problematika vyriesi je na
rozhodnuté navrhovatel'a, musi v$ak spinat’ isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto
téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanies- vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach. Vo vSeobecnosti odpori¢ame realizaciu tzv. dazd’ovych zéhrad.
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Odpoved NDS a.s.:

Podla metodickej prirucky Dazdové zdhrady, vodozadriné opatrenia a environmentalna
vychova (Ing. Lubica Zolcerova a kolektiv autorov, 2016) v kapitole Kam neumiestiiovat
dazdovu zahradu, resp. Spravne umiestnenie nie je vhodné dazdové zahrady umiestnit tam, kde
je vysoka hladina spodnej vody (najmd okolie Komarnanského ramena, premostenie Vihu).
Vzhladom k technickému rieseniu stavby v obidvoch variantoch nie je mozné umiestnit’ dazdové
zahrady tiez v okoli dalsich premosteni. V chranenych uzemiach sa vSeobecne neodporuca vicsi
zdsah nez je nutny, a taktiez vyuzitie dazdovych zdahrad je otazne v usekoch, ktoré prechadzaju
cez polnohospodarsky obhospodarovanu krajinu, nakolko tam je viac potrebna zachytend viaha
celoplosne pre pestované plodiny.

V tomto pripade povazujeme tuto pozZiadavku za irelevantnu.

Vyjadrenie prislu§ného organu: Vzhladom k technickému rieseniu stavby v obidvoch variantoch
nie je mozné umiestnit dazd'ové zahrady tiez v okoli dalsich premosteni — neakceptuje sa

14. Statiku stavby Ziadame overit’ nezavislym oponentskym posudkom.

Odpoved NDS a.s.:
Tuto poziadavku je mozné riesit az pri dalsich podrobnejsich stuprioch projektovej pripravy.
Vyjadrenie prislusného orgdanu: podmienka rozhodnutia

15. Vyhodnotit’ zdmer vo vzt'ahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tizemi. Pozadujeme
spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy realnych
vplyvov a uvedené zistenia pouZit' ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného
posudzovaného zameru v oblasti geologie a hydrogeologie.

Odpoved NDS a.s.:

Bola vypracovana InzZinierskogeologicka studia pre Cestu 1/64 — Topol¢any — Nitra — Komdrno,
Geoconsult, spol. s r.o., (Bratislava, jul 2017), ktora bola podkladom pre spracovanie zameru.
Dalsie geologické a hydrologické Stidie budii spracované v dalsich stupiioch projektovej
pripravy.

Vyjadrenie prislusného organu: v dalSich stupnioch projektovej pripravy realizovat' dalSie
geologické a hydrogeologické studie - podmienka rozhodnutia

16. Ziadame dolozit’ hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazd'ovej a odpadove;j
kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb.

Odpoved NDS a.s.:
Pre tento stupen projektovej dokumentdacie ja tato poziadavka neodévodnena a neopodstatnenda.
Vyjadrenie prislusného orgdanu: - podmienka rozhodnutia

17. Ziadame dbsledne dodrziavat zakon o odpadoch &.79/2015 Z.z. Zhrnutie povinnosti
vyplyvajuce 70 zakona 0 odpadoch je napr. tu:
https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela.

Odpoved NDS a.s.:

Poziadavka je uvedend v Zamere v kapitole 4.2.3 Odpady: Nakladanie s odpadmi, sposob ich
vyuzitia, alebo zneSkodnovania sa riadi podla platnych pravnych predpisov, aktualne podla
zdkona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdakonov, v platnom zneni.
Za odpadové hospodarstvo v priebehu vystavby zodpoveda investor stavby, ktory bude povinny
plnit vsetky povinnosti ako povodca odpadu.
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Vyjadrenie prislusného organu:. Ustanovenia zavizného predpisu je navrhovatel povinny
dodrzZiavat. Vzhladom na uvedené prislusny organ neuviedol tuto podmienku do vyrokovej casti
rozhodnutia.

18. Ziadame pouzivat v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; st
vhodné na mnoh¢ aplikacie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech a maju mnohé
pozitivne ekologické, environmentalne a klimatické funkcie.

Odpoved NDS a.s.:

Nakladanie s odpadmi, sposob ich vyuzitia, alebo zneskodnovania sa riadi podla platnych
pravnych predpisov, aktualne podla zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni
niektorych zdakonov, v platnom zneni.

Vyjadrenie prislu§ného orgdnu: Ustanovenia zdvizného predpisu je navrhovatel’ povinny
dodrziavat. Vzhladom na uvedené prislusny organ neuviedol tuto podmienku do vyrokovej casti
rozhodnutia.

19. Ziadame zapracovat zavizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a
obaly/registre-azoznamy/ poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zameru a v fiom navrhovanych
opatrent.

Odpoved NDS a.s.:

Za odpadové hospodarstvo v priebehu vystavby zodpoveda investor stavby, ktory bude povinny
plnit vietky povinnosti ako povodca odpadu.

Vyjadrenie prislusného organu: Ustanovenia zavizného predpisu je navrhovatel povinny
dodrziavat. Vzhladom na uvedené prislusny organ neuviedol tuto podmienku do vyrokovej casti
rozhodnutia.

20. Ziadame spracovat’ manual krizového riadenia pre pripad krizovych situacii a havarii

Odpoved NDS a.s.:

Vypracovanie Havarijného planu vystavby je navrhnuté v kapitole 4.10 Opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie v casti
Technologické opatrenia, vratane inych opatreni na ochranu vod a pody pre pripadné havarijné
situacie v casti Technické opatrenia.

Vyjadrenie prislusného orgdanu: podmienka rozhodnutia

21. Ziadame, aby sti¢astou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe
fasady,, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo
neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne
budovanie socidlneho, kulturneho a ekonomického kapitalu nielen pre dant lokalitu a mesto, ale
hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Odpoved NDS a.s.:

Vzhladom k technickému rieSeniu, ktoré je navrhované mimo zastavaného uzemia je poZiadavka
nerelevantnad.

Vyjadrenie prislusného orgdanu: neakceptuje sa

22. Ziadame dosledne dodrziavat’ zakon o ochrane pol'nohospodarskej pody ¢.220/2004 Z.z.
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Odpoved NDS a.s.:

Zaber polnohospodarskeho podneho fondu bol vyhodnoteny podla zaradenia dotknutych BPEJ
do skupiny kvality pody a v dalSom konani bude podliehat ustanoveniam zakona ¢. 220/2004 Z.
z., 0 ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pody, v platnom zneni.

Vyjadrenie prislusného organu: Ustanovenia zavdizného predpisu je navrhovatel
povinnydodrziavat. Vzhladom na uvedené prislusny organ neuviedol tuto podmienku do
vyrokovej casti rozhodnutia.

23. Ziadame overit' bonitu zaberanych polnohospodarskych pdod a predloZit oddvodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

Odpoved NDS a.s.:

Predbezny odhad zdberu chrdanenej polnohospodarskej pody je vyhodnoteny v Zamere v kapitole
4.1.1 Poda, prip. v kapitole 4.3.3 Vplyvy na polnohospodarsku podu.

Vyjadrenie prislusného organu. Zaber polnohospodarskeho podneho fondu bol vyhodnoteny
podla zaradenia dotknutych BPEJ do skupiny kvality pody a v dalsom konani bude podliehat
ustanoveniam zdkona ¢. 220/2004 Z.z., o ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pody, v
platnom zneni. Zaber lesnych pozemkov podlieha ndlezitostiam zdakona ¢. 326/2005 Z.z., o

lesoch, v platnom zneni.

24. Ziadame overit, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prislusného katastralneho uzemia.

Odpoved NDS a.s.:

Predbezny odhad zdaberu chranenej polnohospodarskej pody je vvhodnoteny v Zamere v kapitole
4.1.1 Poda, prip. v kapitole 4.3.3 Vplyvy na polnohospodarsku podu.

Vyjadrenie prislusného organu: Zaber polnohospodarskeho podneho fondu bol vyhodnoteny
podla zaradenia dotknutych BPEJ do skupiny kvality pody a v dalsom konani bude podliehat
ustanoveniam zakona ¢. 220/2004 Z.z., o ochrane a vyuzZivani polnohospodarskej pody, v
platnom zneni. Zaber lesnych pozemkov podlieha naleZitostiam zdkona ¢. 326/2005 Z.z., o
lesoch, v platnom zneni.

25. Vzhl'adom na splnenie podmienok uvedenych v §24 ods.2 zdkona ¢. 24/2006 Z.z. je
Zdruzenie domovych samosprav ucastnikom d’alSich povolovacich konani (1zemné konanie,
uzemné planovanie, stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto Ziadame, aby sme ako
znamy ucastnik konania boli v zmysle §§24 a 25 Spravneho poriadku o zacati tychto konani
pisomne upozorneni, aby sme si v nich mohli uplatiovat’ svoje prava. ZdruZzenie domovych
samosprav zaroven konStatuje, Ze podla §24 ods.2 zékona ¢.24/2006 mozu byt jeho prava na
priaznivé Zivotné prostredie priamo dotknuté a to minimalne v rozsahu a v zmysle obsahu

tychto pripomienok.

Vzhl'adom na uvedené pozadujeme, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohl'adnené a v
zmysle §29 ods. 3 zdkona €. 24/2006 Z.z. sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zédmeru
,Cesta [-64 Komarno, obchvat® podl'a tohto zdkona prostrednictvom spravy o hodnoteni,
verejného prerokovania, odborného posudenia so spracovanim zavere¢ného stanoviska, ktoré
navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzac¢né opatrenia; v takomto
pripade ziadame naSe pripomienky v podmienkach zavere¢ného stanoviska akceptovat’.

V pripade, Ze prisluSny organ napriek nasej poziadavke vyda rozhodnutie zo zistovacieho
konania o d’alsom neposudzovani vplyvov zameru ,,Cesta 1-64 Komarno, obchvat® na Zivotné
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prostredie podla zakona EIA, Ziadame zapracovanie jednotlivych bodov nasho vyjadrenia do
vyroku rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zdkona EIA a zaroven ich vyhodnotenie v oddvodneni
rozhodnutia podla §20a pism.a zakona EIA.

Vzhl'adom na uvedené Ziadame zahrnit’ do podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13
zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. resp. podla §37 ods.5 zidkona EIA v zmysle prilohy k zdkonu
EIA ¢.12, bod VI.3 a bod VI.6 aj nasledovné podmienky:

1 Budovanie parkovacich miest a komunikacii je potrebné navrhnut’ v stlade s prislusnymi
normami STN technickymi predpismi; v maximalnej moznej miere pouzivat materialy zo
zhodnotenych odpadov s retencnou funkcionalitou.

[] Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s vel'kou
korunou v poéte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

[1 Vypracovat’ samostatny projekt zaclenenia stavby do biodiverzity uzemia sadovnickymi
upravami v podobe novych zelenych ploch, ktoré zaroven prispejit k zvySeniu ekologickej
stability izemia a ktoré budi mat’ charakter lokélneho parc¢iku vhodného pre dany typ tzemia a
infiltraéni funkcionalitu. Sucastou tohto projektu bude aj zapracovanie opatreni Stratégie
adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy schvéleny uznesenim
vlady SR €. 148/2014 (https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmenyklimy/nas-sr-2014.pdf)
tak, Ze budil obsahovat’ mix mitigaénych opatreni podl'a odporti¢ani MZP SR na jeho stranke
https://www.protisuchu.sk/#section-features.

[ Aplikovat’ zelené vegetacné steny (napr. popinavé breCtany urcené na takuto aplikéciu) na
zasadenie stavby do biodoverzity prostredia.

[ Projektant projektovi dokumentaciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spiiala  metodiku  Standardy  miniméalnej  vybavenosti  obci, Bratislava 2010
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba- 5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-
oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnejvybavenosti- obci-pdf-1-95-mb).

[1 Projektant projektovii dokumentaciu pre tzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spiiala  metodiku  Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE
VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2).

[1 Zabezpecit’ ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

] Dbat’ 0 ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit’ neziaducemu tniku nebezpe¢nych
latok do pddy, podzemnych a povrchovych vod.

[1 Vypracovat’ projekt zapracovania opatreni Programu odpadového hospodarstva SR ako aj
zakona o odpadoch (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).

[] Ziadame dosledne re$pektovat’ a postupovat’ podl'a Ramcovej smernice o vode &. 2000/60/ES;
najmd vyhodnotit vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podla clanku 4.7 Rémcovej
smernice o vode, ktora je transponovand do narodnej legislativy a jej slovenské transpozicia je
pravne zavazna  (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/).  Osobitne
pozadujeme spravu o hospodareni s vodou, ktora hodnoti aktudlny stav podzemnych vad,
povrchovych vad atd’., spolu s

posudenim vplyvu dokonceného projektu na zivotné prostredie (stav vodnych ttvarov). Uvedené
nalezitosti ziadame adekvatne uviest’ v dokumentacii pre izemné aj stavebné rozhodnutie.

[] Ziadame preukdzat splnenie zaujmov ochrany vod predlozenim rozhodnutia podla §16a
Vodného zakona.

[1 Realizaciou zameru nenarusit’ existujice odtokové pomery v izemi.

Zaroven ziadame jednotlivé body nasho vyjadrenia v odovodneni rozhodnutia vyhodnotit’ podl'a
§20a zakona EIA.
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Ziadame prisluiny organ aby zvolal Ustne pojednavanie za Gc¢elom vykonania konzulticie s
povolujucim organom resp. schval'ujicim organom, rezortnym organom, dotknutym organom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnost'ou, ktora ma moznost' zucastnit’ sa konzultacii pocas
celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.. Predmetom
konzultacie medzi navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania
vratane verejnosti by malo byt najma:

a) doplnujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informécie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej €innosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia,

¢) vzajomné obozndmenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest’ vysledok konzulticie v odévodneni vydaného rozhodnutia.

Podl'a dovodovej spravy novely zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ¢.314/2014
Z.z. platnej od 1.1.2015 ,,Podl'a Komisie st hlavhym nedostatkom platného zakona ¢. 24/2006 Z.
z. v zneni neskorSich predpisov dosledky nedostatoéného prepojenia procesu posudzovania
vplyvov navrhovanych ¢innosti s naslednymi povol'ovacimi procedirami, pretoze sa tak vytvara
priestor pre nere$pektovanie vysledkov procesu posudzovania vplyvov, ktorym tak nemoéze
garantovat’ ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto konani, resp.
majlcej zaujem o vysledok rozhodovania v zalezitostiach zivotného prostredia. Otvara sa tak
problematika implementacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky casti tych
poziadaviek Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k informaciam, Gc¢asti verejnosti na
rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zaleZitostiach zivotného prostredia zo dna
25. jina 1998), ktoré smernica EIA implementuje (¢lanky €. 6, 7 a 9).”“. Podla €l.6 ods.4
Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’ svoje prava a
zaujmy priCom Statne orgadny maji povinnost' realizdciu tohto prava efektivne zabezpecit'.
Ziadame v odévodneni rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym spdsobom bolo uvedené
ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo vzt’ahu k pravu na dobru spravu veci
verejnych podPa ¢1.41 Charty zakladnych prav EU najmi vo vztahu k realizacii prava na
informacie o Zivotnom prostredi podla ¢l.4 Aarhuského dohovoru a mozZnosti efektivne
realne ovplyvnit’ vysledok zameru podla ¢l.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavizné
podmienky rozhodnutia su materialno-pravnym prejavom naplnenia pristupu verejnosti k
spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otazkach Zivotného prostredia pre
nasledovné konania.

Odpoved NDS a.s.:

Pripomienky sa povazuju za irelevantné, odpovede na dané pripomienky boli uvedené uz pri
vy$sie uvedenych poziadavkach. V pripade rozhodnutia samotného uradu v Komadrne na
vykonanie konzultacie sa NDS a.s. ako navrhovatel zucastni.

Vyjadrenie prislusného orgdnu : Konzultacie podla § 63 zakona o posudzovani st vykonavané,
v stlade s § 64 zdkona o posudzovani, ako Ustne pojedndvanie podl'a § 21 spravneho poriadku.

Podla § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi ustne pojednavanie, ak to
vyzaduje povaha veci, najmé ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny
zékon.

PrisluSny orgdn ma za to, ze podklady zhromazdené v ramci vykonaného dokazovania,
ku ktorym ste sa mohli vramci vysSSie uvedeného upovedomenia vyjadrit v sulade
S ustanoveniami § 33 ods. 2 spravneho poriadku, st dostato¢né na rozhodnutie vo veci.

37



V konani bolo verejnosti umoznené zaslat’ odovodnené pisomné stanovisko podla § 24
ods. 3 =zakona o posudzovani. Zamer navrhovanej Ccinnosti, rozsah hodnotenia a sprava
0 hodnoteni boli v sulade s jednotlivymi ustanoveniami zakona o posudzovani zverejnené
a verejnosti dostupné na webovom sidle ministerstva a zaroven boli dostupné prostrednictvom
zverejnenia dotknutou obcou Komarno Vv stlade s jednotlivymi ustanoveniami zakona o
posudzovani.

Zaver :

Na zaklade komplexnych vysledkov zistovaciecho konania a vysledkov povinného
hodnotenia planovanej stavby ,,Cesta 1/64 Komarno — hranica — Nitra — Hlohovec — D1* a na
zaklade vysSie uvedenych skutocnosti prislusny organ rozhodol, Ze navrhovana ¢innost’ ,,Cesta
1/64 Komarno — obchvat“ nebude predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako
je uvedené vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia.

Prislusny organ v ramci zistovacieho konania, posudil navrhovanu ¢innost’ z hl'adiska povahy a
rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti, najma jeho tinosného
zatazenia a ochranu poskytovani podl'a osobitnych predpisov, vyznamu ocakévanych vplyvov
na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva a urovne spracovania zameru.

PREDPOKLADANE PRIAME A NEPRIAME VPLYVY NA ZIVOTNE PROSTREDIE:
Vplyvy na ovzdusie a klimu:

Z hl'adiska vplyvov na ovzdusie neboli zistené vyznamné rozdiely medzi variantom 1 (modry) a
variantom 2 (zeleny). Imisné prispevky z novej komunikdcie su vplyvom umiestnenia v
extravilane a predpokladanej plynulej prevadzky pomerne nizke. Celkovo moZzno konStatovat’, ze
mnozstvo Skodlivin produkovanych do voI'ného ovzdusia v obidvoch posudzovanych variantoch
cestného obchvatu mesta Komarno, je akceptovatel'né.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody :

Pri obidvoch posudzovanych variantoch navrhovanej cesty 1/64 Koméarno, obchvat je uz teraz
mozné konStatovat’ aj napriek vymenovanym moznostiam zne€istovania vod, Ze pri dodrzani
Standardnej koncepcie odvodnenia cestnych komunikécii (kanalizacia, sedimentacné a retenéné
nadrze, odlucovace ropnych latok) je zneCistovanie recipientov, ako aj podzemnych vod v
dotknutom tizemi vplyvom prevadzky pldnovaného obchvatu Komarna malo vyznamné.
Nakol’ko obidva posudzované varianty rieSia krizovanie vodnych tokov a ploch totoznym
dopravno — technickym rieSenim, su aj ich vplyvy na vodné pomery rovnako vyznamné. Z
hladiska mnoZstva odvadzanych dazd’ovych vod do recipientov sa mézu vplyvy variantu 1
(modry) javit’ ako mierne silnejSie oproti variantu 2 (zeleny).

Na zaklade zistenych skuto¢nosti mozno hodnotit’ vplyvy obidvoch variantov 1 (modry) a 2
(zeleny) na vodné pomery ako mierne negativne.

Vplyvy na pol'nohospodarsku podu :

Na zéaklade vsetkych zistenych skuto¢nosti a porovnani zaberov pody pri obidvoch
posudzovanych variantoch je mozné konstatovat, Ze obidva varianty 1 (modry) a 2 (zeleny) maja
takmer totozny vplyv na pddne pomery dotknutého tizemia. VzhI'adom na svoju o 270 m vacsiu
celkovu diZku sa ako menej vhodny javi variantu 1 (modry), ktory zabera o 0,988 ha viac pody
vysokej kvality a 0 0,262 ha pody strednej kvality oproti variantu 2 (zeleny).

38



Vplyvy na faunu, floru a ekosystémy:

Pri realizacii ktoréhokol'vek z posudzovanych variantov neddjde k ovplyvneniu kvalitativneho
zlozenia tunajSej fauny a flory (biodiverzity), nanajvy§ mozno uvazovat o znizeni poctu
niektorych druhov v Uzemi, z ktorych vécSina sa vrati po ukonceni vystavby na povodny
kvantitativny stav druhu. Takmer pre vSetky dotknuté druhy existuji v izemi vhodné ndhradné
biotopy, na ktorych je mozné zachovanie vSetkych dotknutych druhov fauny aj flory.

Vplyvy na krajinu :

Realizaciou zdmeru v obidvoch variantoch dojde k zmene krajinného razu dotknutého tzemia.
Varianty 1 (modry) a 2 (zeleny) podstatne narusia krajinny raz v rovnakej miere nakol’ko je ich
trasovanie z prevaznej Casti identické. Obidva varianty ovplyvnia negativne charakter a vzhl'ad
blizkeho krajinného priestoru.

Vplyvy na obyvatel’stvo :

Obidva posudzované varianty budi mat’ za nasledok zniZzenie negativneho vplyvu z dopravy (vo
vyssie pomenovanych faktoroch) v okoli sicasnej cestnej siete hlavne v centre mesta Komarno,
takze bude badatel'ny ich pozitivny prinos vo vzt'ahu k obyvatel'om.

Na opacnej strane bude pozitivny prinos cesty ¢iastocne znizeny vplyvmi z vystavby a nasledne;j
prevadzky nového cestného koridoru v doposial’ az tak neatakovanom priestore. Tieto vplyvy,
resp. ich velkost’ ¢i vyznam vSak priamo suvisia s umiestenim jednotlivych variantov a tak
poctom novo dotknutych obyvatelov.

Obidva varianty prinesu pozitiva pre priblizne rovnaky pocet obyvatelov mesta Komarno.
Negativne ovplyvni nevyrazne mensi po€et obyvatel'ov variant 1 (modry) nakol’ko je trasa cesty
vedend vo vicsej vzdialenosti od zahradkarskych oblasti a obytnych oblasti v severnej a SZ casti
mesta Komarno oproti trasovaniu variantu 2 (zeleny).

Nulovy variant s nerieSenim dopravnej situacie bude neustale zhorSovat’ vplyvy hluku, zvySovat’
koncentracie imisii z automobilovej dopravy na dotknuté obyvatel'stvo v centre mesta a
zvySovat riziko dopravnych nehod, preto je jeho vplyv negativneho pdsobenia na obyvatel'stvo
hodnoteny ako najhorsi.

Vplyvy na chranené izemia a ich ochranné pasma:

Trasy obidvoch variantov krizuju uzemie CHA Komarnanské slanisko so 4. stupfiom ochrany v
okrajovej Casti, s tym rozdielom ze trasa variantu 1 (modry) nezasahuje mostnymi piliermi
priamo do CHA. Naopak mostné piliere v trase variantu 2 (zeleny) zasahuji do chraneného
uzemia. V pripade variantu 1 (modry) bude premostend plocha CHA 0,143 ha. V pripade
variantu 2 (zeleny) bude premostend plocha 0,16 ha chrdneného uzemia. Vzhl'adom na
premostenie relativne malej plochy okrajovej Casti Uizemia nie je predpokladané vyrazné
negativne ovplyvnenie predmetov ochrany.

Pri vystavbe obidvoch variantov obchvatu Koméarno méze dojst’ k negativnym vplyvom na toto
chranené izemie najma pocas vystavby premostenia a osddzania mostného piliera, co by malo za
nasledok mechanické poskodenie biotopu stavebnou technikou v pripade variantu 2 (zeleny).
Vplyvy pocas vystavby variantu 1 (modry) st predpokladané ako miernejSie nakol’ko v tomto
pripade nie st potrebné vykopy v chranenom uzemi v dosledku osddzania mostného piliera.
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Pocas prevadzky je mozné predpokladat’ v obidvoch navrhovanych variantov vplyv zneéistenia z
automobilovej dopravy na chranené tizemie do vzdialenosti cca 20 m od telesa cesty. Dalej sa
predpoklada vplyv hluku z dopravy ktory méze spdsobit’ zmenu spravania zivoc¢ichov v tomto
uzemi. Obidva spominané vplyvy vSak budi v maximalnej moznej miere zmiernované
navrhovanymi protihlukovymi stenami v tomto useku cesty v obidvoch variantoch.

V blizkosti posudzovanych variantov sa spomedzi maloplosnych chranenych uzemi nachadza aj
NPR Apalsky ostrov ( 5. stupeit ochrany), vzdialend cca 137,33 m severne od tras obidvoch
navrhovanych variantov. Vzhladom k tomu, ze trasy obidvoch variantov nezasahuji priamo do
chraneného uzemia ani do jeho ochranného pasma sa vplyvy na predmety ochrany tohto tizemia
pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti v obidvoch variantoch nepredpokladaja. CHA
Pri orechovom rade sa nachadza cca 551m JV od trasy obidvoch posudzovanych variantov a
plati v iom 3. stupen ochrany. Ani v tomto pripade nie si predpokladané vplyvy na predmet
ochrany vzhl'adom k dostato¢nej vzdialenosti obidvoch variantov navrhovanej ¢innosti.

Ostatné chranené uzemia podla zakona ¢. 543/2002 Z.z., o ochrane prirody a krajiny, v platnom
zneni sa nachadzaji vo vzdialenostiach od obidvoch navrhovanych variantov vacsich ako 1 000
m. Preto sa negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na tieto izemia nepredpokladaju.

Vplyv na lokality sustavy NATURA 2000:

Obidva posudzované varianty predstavuju zasah do okrajovej Casti lokality Komarnanské
slanisko, ktora je sticasne evidovana ako chraneny areal a zaroven uzemie eurépskeho vyznamu.
Obidva varianty zasahuju do tejto lokality v podobnom rozsahu s rozdielom lokalizéacie
mostného piliera priamo v lokalite v pripade variantu 2 (zeleny) oproti variantu 1 (modry), ktory
piliermi do lokality nezasahuje.

V hodnotenom tizemi sa nachadza niekol’ko dalsich uzemi eurdpskeho vyznamu. Okrem UEV
Komarianské slanisko bude navrhovanou ¢&innostou priamo ovplyvnené aj CHVU Dolné
Povazie. V tomto pripade ma vyznamnej$i negativny vplyv variant 1 (modry) nakol’ko zasahuje
podstatne vacsiu Cast’ chraneného tzemia oproti variantu 2 (zeleny).

Ostatné UEV a CHVU v okoli zameru vak nie su ani jednym z posudzovanych variantov
ovplyvnené. Hodnotené boli ako potencidlne dotknuté iba tie, kde boli identifikované predmety
ochrany, ktoré mézu prist’ nejakym spdésobom do priameho kontaktu so zamerom. Jednd sa
najmé o vysoko mobilné druhy, ako st vtaky, vel'ké cicavce a netopiere.

Nakol’ko aj pri zasahoch ide o okrajové Casti chranenych izemi, celkovo vyznamnost’ vplyvov
na jednotlivé predmety ochrany vietkych hodnotenych UEV a CHVU je hodnotena ako mierne
negativna. TaktieZ v suvislosti s realizdciou zdmeru v hodnotenych variantoch nenastane
narusenie integrity lokalit ani v obdobi prevadzky.

Vplyvy obidvoch variantov je mozné hodnotit’ ako takmer identické. Vzhl'adom vSak na mensi
zasah do CHVU Dolné Povazie je ako variant s najmensim vplyvom vyhodnoteny variant 2
(zeleny).

Vplyv na prvky USES :

Na zdklade vyhodnotenia poctu a povahy stretov posudzovanych variantov su obidva
navrhované variant 1 (modry) a 2 (zeleny) vyhodnotené rovnako mierne obmedzujtce, avsak bez
vyraznych negativnych vplyvov.
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Variant nulovy mozno kvalifikovat' ako variant bez nového vplyvu na prvky USES. Nakolko
vSak existujuci most cez rieku Vah pdsobi uz v sucasnosti ako bariéra pre vtactvo, je vplyv
nulového variantu hodnoteny ako mierne negativny.

OCAKAVANE VPLYVY ZHLADISKA VYZNAMNOSTI A CASOVEHO PRIEBEHU
POSOBNOSTI :

Obyvatel’stvo

Stcasna premavka na nadregionalnej, regionalnej aj miestnej cestnej sieti v izemi zasadnym
sposobom negativne ovplyviiuje rad konkrétnych obci. V tu hodnotenom useku v okrese
Komarno pri stavbe Cesta I/64 Komarno, obchvat bude vyrazne pozitivnym vysledkom na
lokalnej urovni znizenie hodnot zatazenia negativnymi vplyvmi z existujucej dopravy veducej
cez centrum mesta Komarno.

Vplyv na skvalitnenie dopravnej siete v dotknutom uzemi moéZeme hodnotit’ ako vyznamne
pozitivny s mnohymi pozitivhymi dopadmi na obyvatel’stvo.

Hluk  Realizaciou Cesty 1/64 Komarno, obchvat bude hlukovou zat'azou ovplyvnené nové
uzemie. Pripadne zvySené hodnoty hluku bude treba na lokéalnej urovni minimalizovat’
navrhnutymi protihlukovymi opatreniami v podobe protihlukovych stien.

Na lokalnej tirovni dojde v okoli koridoru vybraného variantu k celkovému zvySeniu hlu¢nosti
(predikovanych hladin akustického tlaku LAeq). Ta sice nebude presahovat’ zakonom stanovené
hygienické limity, definované v prilohe vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z.z. v platnom zneni
(ktorou sa mimo iné ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku), no na niektorych
miestach bude vnimané negativne. Po realizacii potrebnych protihlukovych opatreni pre vybrany
variant mozno vplyv hluku hodnotit’ ako nevyznamny.

Horninové prostredie

Obidva posudzované varianty v urcitej miere zasahuju do horninového prostredia hlavne pri
budovani mostov, zarezov a vysokych nasypov. Vplyv na horninové prostredie je pri realizécii
ktoréhokol'vek variantu malo vyznamny.

Klima

Mozné ovplyvnenie zdkladnych klimatickych charakteristik je uvaZzované iba na uzko lokalnej
urovni, kedy sa bude jednat’ predovSetkym o zmenu charakteru aktivneho povrchu, ¢o sa moze
prejavit’ v malych mikrocirkulacnych zmendach.

Vplyv na klimu pri realizicii zdmeru moéZeme hodnotit” ako malo vyznamny.
Imisie

Vplyvom prevadzky na planovanej ceste 1/64 Komarno, obchvat dojde v dotknutej oblasti k
miernemu ndrastu celkovych emisii. Naproti tomu vSak ddjde, vzhl'adom k prerozdeleniu
dopravy, k poklesu vysokych hodnot imisnych koncentracii Skodlivin v ovzdusi z existujucej
cestnej dopravy v meste Komarno.

Celkovy mierny narast imisného zat'azenia nebude presahovat limitné hodnoty stanovené
vyhlaskou MZP SR ¢. 244/2016 Z.z. v o kvalite ovzduSia, v platnom zneni. Vplyv bude
badatel'ny na lokalnej urovni.
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Vplyv navrhovanej cesty 1/64 Komarno, obchvat bude mat’ v kone¢nom dosledku pozitivny
vplyv, nakol’ko d6jde ku zniZzeniu imisného zat'azenia iizemia v centre mesta Komarno. Celkovo
vSak bude mat’ mierny narast emisii Skodlivin a prerozdelenie imisii Skodlivin v izemi mierny

vplyv.
Voda

Pri povrchovych vodach neddjde k zasadnému zasahu do odvodnenia oblasti posudzovanym
zdmerom. Potencidlne zmeny rezimu podzemnych vod moéze priniest vystavba mostnych
pilierov v okoli Komarnanského ramena. V d’alSich etapach bude potrebné previest podrobny
hydrogeologicky prieskum pre Specifikovanie moznych vplyvov na vodné pomery vystavbou
jedného z variantov. Vplyv mozno predpokladat’ maximdlne na regiondlnej trovni.

Vplyv na kvalitu podzemnych a povrchovych vod, po zausteni vod z cestnej kanalizacie bude
eliminovany cCistenim v ORL a nasledne preCerpavany z retencnych nadrzi do recipientov.
Limity pre odpadové vody su stanovené¢ Nariadenim vlady SR ¢. 269/2010 Z.z., ktorym sa
ustanovuju poziadavky na kvalitu a kvalitativne ciele povrchovych vod a limitné hodnoty
ukazovatel'ov znecistenia odpadovych vod a osobitnych vod, v plathom zneni.

Z hladiska vplyvu na rezim podzemnych a povrchovych vdd je vplyv zdmeru mozno hodnotit’
ako malo vyznamny.

Poda

V tomto ohlade bude mat najvacsi vplyv predovSetkym rozsiahly zaber prevazne
pol'nohospodarskej pody. Tento ubytok bude aj cez svoj znacny rozsah mat iba lokalny
charakter. Zaber polnohospodarskeho pddneho fondu bol vyhodnoteny podla zaradenia
dotknutych BPEJ do skupiny kvality pody a v d’alSom konani bude podlichat’ ustanoveniam
zakona €. 220/2004 Z.z., o ochrane a vyuZivani pol'nohospodarskej pody, v platnom zneni. Zaber
lesnych pozemkov podlieha nalezitostiam zakona €. 326/2005 Z.z., o lesoch, v platnom zneni.

K postihnutiu pdd SirSieho okolia kontaminaciou imisiami z dopravy by nemalo dochadzat’,
pretoZe je preukazané, Ze kontaminécia pdd klesa geometrickym radom od okraja Stvorpruhove;j
komunikacie.

Vplyv na podu sa odhliadnuc od rozdielnych zéberov polnohospodarskej pody pri
posudzovanych variantoch d& hodnotit’ ako vyznamny u obidvoch variantov z hladiska zdberu
prevazne vysoko produkénych ornych pdd.

Fauna , flora a biotopy

V posudzovanom Uzemi sa nachadzaju tzemia a druhy chranené instititmi ochrany platnymi v
ramci SR ako aj inStitatmi eurdpskej legislativy. Podmienky ochrany su definované v zakone ¢.
543/2002 Z.z., 0 ochrane prirody a krajiny, v platnom zneni. Vyznam a hodnota vyskytu tychto
druhov a ich biotopov presahuje hranice regionov.

Zistené¢ druhy a biotopy boli porovnané so zoznamom chranenych druhov a biotopov vo
vyhlaske MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z., v platnom zneni, ktorou sa vykonava zakon o ochrane prirody
a krajiny. K vplyvom na chranené¢ druhy mdze dojst’ zdsahom do lokality najmi pri variante 2
(zeleny) v CHA Komarnanské slanisko v podobe zlikvidovania plochy v mieste zaberu a
osadenia navrhovaného mostného piliera. Pri variante 1 (modry) sa predpokladd mensi -
nepriamy vplyv, bez vyznamného zdsahu a vplyvu na predmety ochrany. Celkovo ddjde k
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okrajovym zasahom do lokalit s vyskytom chranenych druhov, s vynimkou lokality
Komarnanské slanisko pri variante 2 (zeleny), bez vyznamného zasahu a vplyvu na ich celkové
populacie.

Krajina

Vzhl'adom k rozsahu a liniovému charakteru zameru mozno zasah do krajiny chapat’ skor na
lokalnej Grovni. Najsilnej$i prejav nového cestného telesa bude v Ciastkovych lokalitach. Ide
najmi o Komarnanské rameno, ktoré je vyuzivané na rekreaciu.

Celkovo je mozno povedat, ze vzhladom k charakteru dotknutého tizemia a skutoCnosti, ze
vacsiu Cast’ krajiny tvoria pol'nohospodarsky obhospodarované plochy, je mozné pri obidvoch
posudzovanych variantoch definovat’ vplyv ako malo vyznamny.

Chranené izemia

V dotknutom Uzemi sa nachddzaju uzemia chranené instititmi ochrany platnymi v ramci
Slovenska ako aj v ramci EU. Podmienky ochrany st definované v zakone &. 543/2002 Z.z., o
ochrane prirody a krajiny, v platnom zneni. Vyznamom a hodnotou chraneny areal CHA
Komarnanské slanisko, ktoré je zaroven uzemim patriace do sustavy Natura 2000 ako uzemie
europskeho vyznamu SKUEVO0010 Komarnanské slanisko ur€ite presahuji hranice regionov.
Vplyvy pri jednotlivych variantoch boli vyhodnotené podla zaberu a celkového
predpokladaného zasahu do chraneného izemia.

K ovplyvneniu tohto iizemia ddjde hlavne v pripade variantu 2 (zeleny), kde bude ovplyvnena
Cast’ izemia mostnym pilierom. Pri variante 1 (modry) sa predpokladaji skor nepriame vplyvy.
Vplyv na chrénené¢ uzemie mozno hodnotit’ ako batatelny no v maximalnej moznej miere
minimalizovany.

Kulturne a historické pamiatky. archeoldgia

K zaniku alebo poskodeniu historickych pamiatok neddjde. K ovplyvneniu archeologickych
lokalit, ¢i uz potvrdenych, alebo novoobjavenych moéze dojst’ na lokalnej trovni. Preto je
potrebné realizovat’ pred zacatim vystavby zachranny vyskum v zmysle §36 ods. 2 zikona ¢.
238/2014 Z.z., o ochrane pamiatkového fondu, v platnom zneni. Vzhl'adom na predpokladany
rozsah zasahu archeologickych lokalit je mozno vplyv stavby zameru hodnotit’” ako mene;j
vyznamny.

Predpokladané vplyvy presahujace Statne hranice

Posudzovany zdmer sa nachadza cca 1,040 km od hranic s Mad’arskom. Samotny usek
cesty I/64 Komdarno, obchvat nebude predstavovat’ vplyv presahujici Statne hranice. O vplyve
presahujucom Statnu hranicu Slovenska je vSak nutné hovorit’ v kontexte budiuceho napojenia na
cestnu siet’ Mad’arska. T4to komunikacia bude vytvarat’ do buducna kvalitativne novu dopravnu
0s prechadzajucu od severu na juh s prepojenim na mad’arskt cestnu siet’ s prechodom cez rieku
Dunaj. Celkovo mozno Kkonstatovat’ pozitivne vplyvy spOsobené hlavne ¢iastocnym
prerozdelenim dopravy v Nitrianskom regione.

Realizacia ziadneho z hodnotenych variantov (V1, V2) zameru Cesta 1/64 Komarno,
obchvat nesposobi narusenie integrity ziadnej lokality sustavy Natura 2000. Predpokladom je
ponechanie sucasného technického rieSenia aj v d’alSich stupnoch projektovej dokumentacie a
re$pektovanie zaverov Stidie realizovatelnosti 1/64 Topoléany — Nitra — Komarno (HBH
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Projekt, 2017) pri priprave dal§ich liniovych stavieb v CHVU Dolné Povazie, resp. prijatie
takych opatreni, ktoré zabezpecia akceptovatel'ny stav pre udrzanie predmetov ochrany.

Vplyvy st vyhodnotené dostatocne uz v tomto $tadiu procesu EIA a d’alSim postupom by
mal ich monitoring v ramci poprojektovej analyzy. Monitoring jednotlivych zloziek Zivotného
prostredia bude sluzit' na zozbieranie objektivnych informacii o posudzovanom zamere a jeho
vplyvoch na okolité prostredie. Preveria sa analyzy spracované pocas celej projektovej pripravy
posudzovaného zameru vo vybranom variante, resp. analyzy spracované pre pripad nerealizacie
posudzovaného zdmeru.

Ak sa zisti, ze skutocné vplyvy posudzovanej ¢innosti su vicsie, ako sa uvadza v zdmere,
je ten, kto ¢innost’ vykondva povinny zabezpecit opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu
s vplyvom uvedenym v zamere a v stlade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni
¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Opodstatnené pripomienky dotknutej verejnosti, majuce oporu v zakone, bude potrebné
zohl'adnit’ pri povol'ovani ¢innosti podl'a osobitnych predpisov, v ktorom mé dotknuta verejnost’
postavenie ucastnika konania.

Upozornenie: Podla § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknuta obec bezodkladne informuje
o tomto rozhodnuti verejnost’ spésobom v mieste obvyklym.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podla § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov na Okresny urad
Komarno, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Nam. gen. Klapku ¢. 7, 945 01 Komarno v
lehote do 15 dni odo dita oznamenia doru¢enim pisomného vyhotovenia rozhodnutia ucastnikovi
konania.

Verejnost ma podla § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani pravo podat’ odvolanie proti
tomuto rozhodnutiu aj vtedy, ak nebola u€astnikom zistovacieho konania. V pripade verejnosti
podla § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani sa za deni dorucenia rozhodnutia povazuje pétnasty den
zverejnenia tohto rozhodnutia, vydan¢ho v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 zakona o
posudzovani.

Toto rozhodnutie je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaji, preskimatel'né sprdvnym stidom podl'a ustanoveni zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

RNDr. Martin Bi¢ian
veduci odboru

44



Dorudi sa :

Narodna dial'ni¢né spolo¢nost’, a.s., Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava

Mesto Komarno, Namestie generala Klapku 1, 945 01 Komarno

Zdruzenie domovych samosprav, sidlo: Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava,
Office : Namestie SNP 13, 850 00 Bratislava

Obcania mesta Komarno, mestska cast’ Hadovce, v zastipeni Renata Palfiova, trvale bytom
Hadovce 19, 945 01 Komarno

Hadovce — Gadoc o.z., v zastipeni Ing. Erika Pisoniova — predseda zdruZenia, so sidlom
Hadovce 19, Komarno 945 01, ICO: 51 216 671

Wallton s.r.0., v zastipeni konatefom Ing. Peter Simon, so sidlom Lugova 571/5, Komarno
945 01, ICO: 46 936 246

BEST LIFE INVEST s.r.o., v zastupeni konatel'om Milo§ Kuchar, so sidlom Mieru 1, 945 01
Komarno, ICO: 50 380 923

Ochrana prirody, krajiny a vod Slovenskej republiky, ICO : 52075443, ob¢ianske zdruZenie
so sidlom Nezabudkova 812/40, 821 01 Bratislava - Ruzinov

1.
2.
3.

4.

10.
11.
12.
13.

14.

Na vedomie :

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie slobody 6, P.O. Box
100, 810 05 Bratislava — rezortny organ

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Odbor Statnej spravy ochrany
prirody Namestie I'udovita Stara 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 72 Bratislava

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, Razusova 2A, 949 01 Nitra

Krajsky pamiatkovy Grrad Nitra, Namestie Jana Pavla IlI. 8, 949 01 Nitra

Okresny urad Komarno, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie generala
Klapku 7, 945 01 Koméarno

Okresny urad Komarno, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikéacii, Senny trh 4,
945 01 Koméarno

Okresny trad Komadarno, odbor krizového riadenia, Nam. M.R. Stefanika 10, 945 01
Komérno

Okresny urad Komarno, pozemkovy a lesny odbor, Senny trh 4, 945 01 Koméarno
Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a ZZ, Druzstevna 16, 945 01 Komarno

Obvodny bansky trad, Mierova 19, 821 05 Bratislava

Regiondlny urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky so sidlom v Komaérne,
Medercéska ulica ¢. 39, 945 01 Komarno

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Stefanikova trieda 69, 949
01 Nitra

Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Korzo Bélu Bartoka 789/3, 929 01
Dunajska Streda
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