MINISTERSTVO

¥ ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako
ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism.a) a § 2
ods. I pism. c) zakona ¢.525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny orgéan podl'a
§ 1 ods.2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonané¢ho podl'a ustanoveni
zakona ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vydéava podla § 37 zdkona ¢&.24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov a podla § 46 a § 47 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov

ZAV];RE(“:NE STANOVISKO
Cislo: 612/2019-1.7/zg
(35178/2019, 35179/2019-int.)

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATEL’OVI
1. Nazov
Nérodna dial'ni¢na spolo¢nost’ a. s.
2. Identifika¢né cislo
35919 001
3. Sidlo

Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava
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1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov

Dial'nica D2 - Protihlukovéa stena Lamac
2. Ukel

Utelom zmeny navrhovanej ¢innosti ,,Dial’nica D2 - Protihlukova stena Lamac¢* (d’alej len
»Zzmena navrhovanej ¢innosti®) je vystavba docasnej protihlukovej steny s cielom znizit' hlukovi
zataz z cestnej dopravy vo vymedzenom useku dial'nice D2.
3. Uzivatel

Motoristickd verejnost’

4. Umiestnenie

Kraj: Bratislavsky

Okres: Bratislava

Obec: Bratislava

Katastralne tizemie: =~ Lamac a Dubravka

Parc. ¢.: 661/1, 661/2, 662/1, 662/2, 663/1, 663/2, 665/1, 1834, 3496/13,
666/10, 619/7, 620/13, 620/15, 621/8, 622/12, 622/14, 623/8, 624/8,
625/7.

Zaciatok stavby je napojeny na existujucu dial'nicu D2 v useku Bratislava, Lamacské cesta —
Staré Grunty v km 55,071, v priestore krizovania s komunikaciou II/505. V km cca 55,603 D2
krizuje Zelezni¢nu trat’ €. 110 — Bratislava — Kuty — Bteclav, v km cca 55,825 krizuje dial'nica D2
polnt cestu (pldnovant miestnu obsluzni komunikaciu), d’alej v km cca 57,264 miestnu obsluznu
komunikaciu, ktord sa napdja na cestu I/2 (Lamacskd cesta). Koniec stavby sa nachadza
na existujucej dial'nici D2 v km 57,827 pred ¢erpacou stanicou pohonnych latok.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Termin zacatia vystavby: 01/2022
Termin skoncenia vystavby: 06/2024
Termin zacatia prevadzky: 06/2024
Termin skon¢enia prevadzky: 2034

6. Strucény popis technického a technologického rieSenia

Strucny popis povodnej cinnosti

Dialnica D2 v predmetnom useku Bratislava — Lamac¢ bola uvedenéd do prevadzky v roku
1973, pricom ochrana okolitého urbanizovaného uizemia pred hlukom z dopravy nebola dostato¢ne
zabezpecend, a to aj napriek vyznamnému narastu dopravnych intenzit v poslednom desatroci.
V pripade, ze by sa zmena navrhovanej ¢innosti nerealizovala hlukova zataz obyvatelstva
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dotknutych casti v prilahlom obytnom prostredi liniovej stavby by sa nad’alej zvySovala.
Strucény popis zmeny navrhovanej éinnosti

Zmena navrhovanej ¢innosti predstavuje vystavbu protihlukovej steny (d’alej len ,,PHS*) na
dialnici D2, ide o stavbu docasnu, ktora bude sluzit’ pocas obdobia, kym nebude dobudovany
6-pruh na dialnici D2. Po sprevddzkovani dialnice na 6-pruh budi realizované finalne

ripravy realizacie rozsirenia dial'nice D2 na 6-pruh.
y

Pri budovani PHS déjde k uprave trasy dialnice D2 v tseku km 55,071 az 57,827. Uprava
dialnice D2 v predmetnom useku bude spocivat’ v rozsireni dialnice D2 v mieste existujucej
nespevnenej krajnice na potrebnu Sirku 2,35 m pre funk¢éné osadenie mobilnej PHS a v spevneni
podlozia stredového deliaceho pasu. DiZka upravovaného tseku dialnice je 2,756 km, pri¢om:

* zaCiatok rozsirenia dial'nice D2 je v km 55,071

* koniec rozsirenia dial'nice D2 je v km 57,827

» zaCiatok useku PHS na dial'nici D2 je v km 55,080

* koniec useku PHS na dial'nici D2 je v km 57,817.

Realiz4ciou protihlukovych opatreni sa nemenia jednotlivé vizby na okolité urbanizované
plochy, zaroven ostavaju zachované vSetky krizovania s existujicou cestnou i zelezni¢nou siet'ou.
Vyskové vedenie trasy dial'nice D2 sa pri budovani docasnej mobilnej PHS nezmeni.

Zmena navrhovanej cinnosti pozostava znasledovnych stavebnych objektov, resp.
prevadzkovych suborov:
* 030-00 Vegetacné upravy dialnice;
e 101-00 Dial'nica D2;
* 102-00 Prelozky portalov DZ;
* 103-01 Trvalé dopravné znacenie;
* 103-02 Docasné¢ dopravné znacenie;
e 201-00 Most na dialnici nad Zelezni¢nou tratou Bratislava — Bfeclav, ev. ¢. D2-113 km
55,617,
e 202-00 Most na dial’nici nad mestskou komunikaciou, ev. ¢. D2-114 km 55,829;
e 203-00 Most na dial'nici nad mestskou komunikaciou, ev. ¢. D2-115 km 57,269;
s 240-00 Zarubné mury;
*  290-00 Protihlukové opatrenia;
*  602-00 Prekladka VN kabla ZSDIS v km 55,632 — 56,088;
*  610-00 Prekladka kabla Slovak Telekom v km 55,068 — 57,828;
+  620-00 Uprava verejného osvetlenia;
+  690-01 Uprava ISD;
«  690-02 Uprava optického kdbla HMSR Bratislavy.

V suvislosti s vystavbou docasnej protihlukovej bariéry budu zriadené dve zariadenia
staveniska, ktoré¢ budu situované tak, aby boli pristupné z okolitych komunikacii, priCom navrh
stavebnych dvorov vychédza zo spdsobu vyuzivania tychto ploch, z predpokladanych potrieb
dodavatela, ako aj z konfigurdcie terénu. Pre zariadenie staveniska su v zmysle projektovej
dokumentacie stavby navrhované 2 lokality:

o Prvy stavebny dvor (ZS 1) je navrhnuty na ploche v blizkosti krizovania cesty II/505 a
dialnice D2 na pozemkoch s parc. ¢.: 644/306, 644/441, 644/443, 644/502 (ostatné plochy),
v katastralnom uzemi Lamac. Celd plocha stavebného dvora je navrhnutd v docasnom
zabere stavby, ktory je potrebné pred zacatim stavby majetkovopravne vysporiadat’.
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o Druhy stavebny dvor (ZS 2) je navrhnuty na spevnenej ploche pri Cerpacej stanici
pohonnych latok Slovnaft v km cca 57,900 na parcele ¢. 666/6 (zastavané plocha a
nadvoria), v katastralnom uzemi Lamac. Vlastnikom pozemku je NDS a. s. Po zriadeni
stavebného dvora bude nad’alej zachovana obsluha CSPL vratanie parkovacich ploch pre
osobnu i ndkladnt dopravu.

Zemn¢ prace

Stard vozovka existujucej dial'nice D2 v dotknutom tseku stavby sa v miestach preplatovania
s novou vozovkou vyfrézuje v hribke 40 mm, pricom vyfrézovany materidl moze byt spétne
pouzity do podsypanych vrstiev vozovky. Odhumusovanie sa zrealizuje v hrubkach 100 mm.
Odstranena humusova vrstva sa docCasne ulozi na depéniu humusu v ramci plochy v doCasnom
zabere — zariadenie staveniska (ZS1). Humusova vrstva sa spétne pouzije na zahumusovanie
svahov telesa po realizacii navrhovanej ¢innosti. Svahy telesa sa spédtne zahumusuju hrubkou
200 mm a zatravnia.

Protihlukové opatrenia — realizacia mobilnej PHS

Na zaklade navrhnutych protihlukovych opatreni vyplyvajucich z akustickych studii su
v trase dial'nice D2 v km 55,080 — 57,827 navrhnuté mobilné protihlukové steny umiestnené na
l'avej a pravej spevnenej krajnici a tiez v strednom deliacom pase liniove;j stavby.

Protihlukové steny st tvorené pouZitim kombinovaného systému PHS a beténového
zvodidla. Konstrukcia sa poklada priamo na spevneny povrch bez nutnosti budovania zakladov
alebo fixovania PHS k terénnemu podkladu. Mobilnd PHS je navrhnutd ako vol'ne stojaca stena
tvaru obrateného pismena T. Stena je vsadena do dial'nicného zvodidla typu New Jersey ulozenom
na jeho podstavci smerom k vozovke.

Parametre navrhnutych protihlukovych opatreni v podobe mobilnej PHS, navrhnutej po
oboch stranach dial'nice D2 a tieZ v strede dial'nice D2, st nasledovné (parametre o vyske a dlzke
su prevzaté z odborného posudku):

PHS vlavo:
Stani¢enie Vyska PHS Dizka PHS Plocha PHS
55,080 — 55,365 km 3.0m 285 m 855 m?
55,365 — 57,797 km 4,0 m 2432 m 9 728 m?
Spolu:  2717m Spolu: 10 583 m?
PHS vpravo:
Stani¢enie Vyska PHS Dika PHS Plocha PHS
55,080 — 55,615 km 3,5m 535 m 1872,5 m?
55,615 —57,809 km 4,0 m 2194 m 8 776,0 m?
Spolu: 2729 m Spolu: 10 648,5 m?
PHS v strede dial'nice:
Stani¢enie Vyska PHS Dizka PHS Plocha PHS
55,080 — 55,365 km 3,5m 285 m 997,5 m?
55,365 — 57,817 km 4,0 m 2452 m 9 808,0 m?
Spolu: 2737m Spolu: 10 805,5 m?
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Sthrnne je celkova dizka navrhnutych PHS v posudzovanom tseku dialnice D2 8 183 m.

Navrhované protihlukové opatrenia st docasné do doby sprevadzkovania dial'nice D2 na
6-pruh, kedy budu v danom tuseku prijaté a realizované nové/findlne protihlukové opatrenia,
ktorych rozsah bude spresneny a blizSie Specifikovany v ramci projektovej pripravy realizacie
rozSirenia dial'nice D2 na 6-pruh. Navrhovand PHS mé max. vysku 4,0 m, ide o certifikovani
mobilnu protihlukovu stenu, ktord okrem zniZenia hluku v predmetnom useku dialnice D2
zabezpe¢i zvySenie bezpeCnosti dopravnej prevadzky. Stavba bude umiestiiovand do tesnej
blizkosti dopravnych prudov na D2 s cielom minimalizacie zasahu do cestnej zelene. V sucasnosti
iné protihlukové opatrenia (iny modifikovany variant - PHS s vySSou vyskou ako 4 m) v danom
useku dial'nice D2 nie je mozné vzhl'adom na pldnované rozsirenie dialnice realizovat’.

Navrhnuté technické rieSenie realizacie protihlukovych opatreni na dial'nici D2 si nevyziada
demoléciu obytnych objektov ani priemyselnych areélov.

Upravv mostov

V mieste mostnych objektov nie je mozné pouzit’ systém mobilnych protihlukovych stien.
Z tohto dévodu budi na mostoch pouzité zachytné bezpecnostné zariadenie — mostné zvodidlo
s integrovanou PHS. Za tymto u¢elom bude potrebné zhotovit’ na moste nové rimsy, na ktoré budu
mostné zvodidla ukotvené. Upravy v trase zmeny navrhovanej innosti budu realizované na
3 mostnych objektoch:
« Most na dial'nici nad Zelezni¢nou tratou Bratislava — Bfeclav, ev. & D2-113 km 55,617, dizka
premostenia 19,0 m;
« Most na dialnici nad mestskou komunikaciou, ev. & D2-114 km 55,829, dizka premostenia
27,2 m;
« Most na dialnici nad mestskou komunikaciou, ev.¢. D2-115 km 57,269, dizka premostenia
36,2 m.

Zarubné mury
Zarubny mur je navrhnuty z dovodu eliminicie vzniku novych zéberov dialnice pocas
rozSirenia cestného telesa a tiez pre stabilizdciu zérezu v pite svahu. Vzhladom na terénne
podmienky daného izemia je konStrukcia zarubného mura rozdelend na tri Gseky:
o Zarubny mur v km 56,173 00 — 56,754 11 D2 vpravo, celkova dizka 582 m;
o Zarubny mur v km 56,844 40 — 57,030 43 D2 vpravo, celkova dizka 188 m;
o Zarubny mur v km 56,387 55 — 57,054 68 D2 vlavo, celkova dizka 663 m.

Zarubny mur je navrhnuty ako gabionova konStrukcia vysky 2 m, zloZzend z dvoch na sebe
uloZzenych koSov. Mur bude uloZzeny pod sklonom 5° ploSne zalozeny na zhutnenom
Strkopieskovom podsype premennej mocnosti (min. 0,30 m).

Plochy docasného zaberu budu po ukonceni stavby rekultivované. Z pozemkov rekultivacie
budu odstranené vsetky doCasné stavby, pevné a mobilné objekty, zvySky stavebnych materialov,
spevnené plochy vratane podkladnych a podsypovych vrstiev. Zakladom rekultivéacie je spétné
zahumusovanie ploch.

Zmena navrhovanej ¢innosti zahfia aj vegetacné upravy, ktoré budi zrealizované na celej
ploche rieSen¢ho zemia, na svahoch a nasypoch a ploch dotknutych navrhovanou ¢innostou.
Vzhl'adom na stiesnené pomery za novovybudovanymi PHS sa navrhuje zatravnenie dotknutych
ploch.
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III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (d’alej
len ,MZP SR*) vydalo podla § 29 ods. 11 zikona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsSich predpisov (dalej
,Zakon o posudzovani vplyvov®) a podl'a § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) rozhodnutie
vydané v zistovacom konani ¢. 1949/2017-1.7/jm (17395/2017) zo dna 16. 04. 2017, ktorym
rozhodlo, Ze sa zmena navrhovanej ¢innosti uvedena v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti
bude posudzovat podla zédkona o posudzovani vplyvov. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
24.05.2017.

Diia 09. 06. 2017 sa konalo na MZP SR prerokovanie rozsahu hodnotenia zmeny navrhovanej
¢innosti.
MZP SR po prerokovani s navrhovatel'om uréilo podla § 30 zakona o posudzovani vplyvov

rozsah hodnotenia zmeny navrhovanej cinnosti ¢. 1949/2017-1.7/jm (26761/2017) zo dna
09. 06. 2017.

Spravu o hodnoteni zmeny navrhovanej ¢innosti (d’alej len ,,sprava o hodnoteni) podla
prilohy €. 11 k zdkonu o posudzovani vplyvov a na zdklade rozsahu hodnotenia ¢. 1949/2017-
1.7/jm (26761/2017) zo dia 09. 06. 2017 vypracovala v jili 2018 spolo¢nost’ EKOJET s.r.o., Staré
Grunty 9A, 841 04 Bratislava.

Sprava o hodnoteni obsahuje nulovy variant (stav, ktory by nastal, ak by sa zmena
navrhovanej ¢innosti neuskutocnila) a jeden variant rieSenia zmeny navrhovanej ¢innosti.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovatel, Narodnd dial'ni¢na spolocnost, a.s., Dubravskd cesta 14, 841 04 Bratislava
(dalej len ,,navrhovatel™) predlozil spravu o hodnoteni podla § 31 zakona o posudzovani vplyvov
na MZP SR dna 31. 07. 2018.

MZP SR, listom &. 1826/2018/1.7/zl.up (51122/2018) zo dia 24. 09. 2018 upovedomilo
podla § 18 ods. 3 spravneho poriadku zndmych tcastnikov konania, Ze diiom dorucenia spravy
0 hodnoteni zacalo podl'a § 18 spravneho poriadku spravne konanie vo veci posudzovania vplyvov
zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

MZP SR listom ¢&. 1826/2018-1.7/z1 (43546/2018, 43547/2018-interny) zo diia 06. 08. 2018
zaslalo na zaujatie stanoviska podl'a § 33 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov spravu o hodnoteni
prostrednictvom informécii o zverejneni na webovom sidle MZP SR, nasledovnym subjektom
procesu posudzovania: rezortnému organu (Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej
republiky, odbor cestnej infrastruktury), povolujiicemu organu (Ministerstvo dopravy a vystavby
Slovenskej republiky, odbor Specidlny stavebny urad pre dialnice, Mestska Cast’ Bratislava —
Lamag, stavebny trad, Mestska Cast’ Bratislava — Dubravka, stavebny urad), dotknutym organom
(Urad Bratislavského samospravneho kraja, Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislava, Sekcia dopravy, Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, sekcia majetku
a infrastruktira, Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Okresny urad
Bratislava, odbor krizového riadenia, Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych
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komunikacii, Okresny urad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor, Regionalny trad verejného
zdravotnictva Bratislava, Hasi¢sky a zachranny utvar hlavného mesta Slovenskej republiky,
Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, ttvar veduceho hygienika rezortu,
Dopravny turad, divizia civilného letectva) a na vyjadrenie Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny; sekcii ochrany prirody
biodiverzity a krajiny. Dotknutej obci (Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava,
odd. stratégii rozvoja mesta a tvorby izemnoplanovacich dokumentov) bola sprava o hodnoteni
dorudend v listinnej forme. Ucastnikovi konania Klare Hornifovej bolo doruéené Vseobecne
zrozumiteI'né zdvere¢né zhrnutie.

MZP SR podla § 33 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov zverejnilo spravu o hodnoteni na
webovom sidle MZP SR www.enviroportal.sk diia 07. 08. 2018.

MZP SR upozornilo dotknuti obec aby podla § 34 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov
informovala o doruceni spravy o hodnoteni verejnost’ a to do troch pracovnych dni od dorucenia
spravy o hodnoteni a zaroven zverejnila v§eobecne zrozumitel'né zaverecné zhrnutie na dobu 30
dni na Uradnej tabuli a na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a oznamila, kde a kedy je
mozné do spravy o hodnoteni nahliadnut’, robit’ z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady
vyhotovit’ kopie, v akej lehote moze verejnost’ podavat’ pripomienky, a aby oznacila miesto, kde
sa mozu podavat. MZP SR zaroven poziadalo dotknutli obec, aby v spolupraci s navrhovatel'om,
podla § 34 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov, zabezpecila verejné prerokovanie navrhovane;j
¢innosti a prizvala nan okrem verejnosti, aj zastupcov prisluSného orgénu, rezortného organu
a dotknutych orgénov. Sucasne bola dotknuta obec upozornend, Ze termin a miesto verejného
prerokovania je dotknut4 obec povinnd, podl'a § 34 ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov, ozndmit’
najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim.

Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava podla § 34 ods. 1 zakona
o posudzovani vplyvov zverejnila spravu o hodnoteni na uradnej tabuli a na svojom webovom
sidle od 17.08.2018 do 16.09.2018. V tychto diloch bolo mozné do spravy o hodnoteni
nahliadnut’ na prizemi budovy Magistratu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy,
v priestoroch sluzieb ob¢anom /FRONT OFFICE.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Verejné prerokovanie podla § 34 zdkona o posudzovani vplyvov sa uskutocnilo dna
05. 09. 2018 o 16,30 hod. v budove Magistratu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava,
Primacidlne nam. ¢. 1, v miestnosti ¢. 107. Termin a miesto verejného prerokovania oznamila
dotknuta obec pozvankou ¢. MAGS OSRMT 35 035/2018 - 400 301, OSRMT 20/18/vl. zo diia
21. 08. 2018, verejnost’ bola o verejnom prerokovani informovand spéosobom v mieste obvyklym,
ato 10 dni pred jeho konanim. Podl'a prezencnej listiny sa na verejnom prerokovani zc¢astnilo
11 os6b.

Verejné prerokovanie prebehlo Standardnym spdsobom, vuvode Ing. S. Tokos
zrekapituloval doterajSie kroky v procese posudzovania vplyvov z polohy hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislava. Nasledne bola predstavend posudzovana ¢innost, zodpovedny
rieSitel’ za spracovanie spravy o hodnoteni Mgr. T. Sembera prezentoval informacie o zmene
navrhovanej Cinnosti najskor v mene navrhovatela a ndsledne odprezentoval obsah spravy
0 hodnoteni. V ramci informacii tykajucich sa posudzovanej ¢innosti zhrnul zisadné fakty
objasniujiice variant mobilnej protihlukovej steny.


http://www.enviroportal.sk/
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Po predstaveni posudzovanej Cinnosti otvoril Ing. S. Toko$ diskusiu, v ktorej odzneli
diskusné prispevky tematicky sa tykajuce posudzovanej ¢innosti.

V ramci diskusie pan F. Urban pozadoval aby sa PHS posunula za krematérium, o 500 m na
sever, najlepsie az po Zahorska Bystricu, a aby sa na vyrobu PHS vyuzila technologia slovenskej
firmy STERED z Krajného z cirkularnej ekonomiky, recyklat z autosedaciek PSA Peugeot, ktory
spiiia parametre pre rok 2024, ide o predajnii a otestovant slovensku technologiu. Takato PHS by
mala pohlcovat’ hluk, vibraciu a plnila by d’alSie funkcie — vodozadrznu, d4 sa ochladzovat
dialnica (neprehrieva sa) a znizovat' pra$nost, je vyuzitelna ako zelena stena. Dalej uviedol,
ze v pripade vyuzitia novej technoldogie STERED navrhuje, aby osvetlenie dialnice v¢lenit’ priamo
do protihlukovej steny.

K presunutiu PHS navrhovatel’ uviedol, Ze v sprave o hodnoteni je uvedeny usek, na ktory
bola sprava o hodnoteni spracovana, v tomto konani sa to neda rozsirit'. K vyrobe PHS navrhovatel’
uvadza, ze kazdd mobilnda PHS musi mat’ prislusné certifikaty bezpecnosti a odporaca firme
STERED, aby takéto certifikaty mala. Na dodavatel'a PHS bude vykonané vyberové konanie, avSak
navrhovatel’ poukdzal na to, Ze obstaravatel’ nesmie do verejného obstardvania zadat’ konkrétne
prvky a ndzov konkrétnej firmy.

Do diskusie sa pripojil aj p. B Sel¢an (obyvatel’ Lamaca), ktory upozoriioval na zvySujicu sa
intenzitu hluku, podl'a jeho nadzoru navrhované rieSenie PHS ni¢ nevyrieSi. Navrhuje predlzenie
PHS az po tsek tunelu Sitina.

K uvedenej téme sa vyjadril T. Sembera, ktory uvadza, ze prediZenie nie je mozné zaclenit
do tohto projektu, koncom 2018 by sa mali spracovat’ merania hluku, na zaklade ich vysledkov sa
bude problém riesit’.

Pan D. Valentovi¢ upozoriiuje, Ze intravilan miest mé byt’ osetreny podl'a EU legislativy tak,
ze ak prechadza intravilanom dial'nica, musi mat’ vybudované PHS, preto ziada rieSitel'ov, aby
vyuzili legislativne podmienky ktoré predpisuje EU-zékonodarstvo.

Pan M. Polas (z referatu zivotného prostredia, Mestska ¢ast’ Bratislava — Lamac) mal otazku,
preco vystavba PHS je naplanovana az na rok 2022.

K uvedenej otazke sa vyjadrila p. Papcunovd, ktord premietla harmonogram — casovy
legislativny proces vystavby.

Pan F. Urban navrhuje d’alSie technické rieSenia PHS.

Na vSetky prezentované otazky boli pocas diskusie uvedené odpovede a objasnenia danych
situdcii. Niektoré otazky sa opakovali aj v stanoviskach zaslanych k sprave o hodnoteni.

Diskusiu a verejné prerokovanie ukon¢il Ing. Stanislav Tokos.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotoveny zaznam, ktory bol spolu s prezenénou
listinou doru¢eny na MZP SR diia 18. 09. 2019.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podla § 35 zdkona o posudzovani vplyvov boli na MZP SR doruéené nasledovné pisomné
stanoviska k sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti:

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava (list ¢. MAGS OSRMT 50848/18-393823, OSRMT
817/18, EIA ¢. 30 zo dna 22. 08. 2018, doruceny dna 30. 08. 2018)
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Z hladiska izemného planovania:

e Navrhovand PHS je situovand v koridore dopravnej stavby dialnice D2. Budovanie PHS
s ciel'om zniZenia hlukovej zataze z prevadzky dial'nice D2 nie je v rozpore s izemnym planom.

e 7 hladiska funk¢ného vyuzitia predlozenu spravu o hodnoteni berie na vedomie.

Z hladiska dopravného inzinierstva

Z hladiska rieSenia verejného dopravného bavenia k predlozenej sprave o hodnoteni nema
pripomienky. Upozornenie: predlozena sprava o hodnoteni neobsahuje situaciu so zakreslenim
polohy stavebnych dvorov. Podl'a uvedenych parcelnych ¢isel je plocha stavebného dvora ZS1
umiestnend na pozemkoch polyfunkéného uzemia Lamacské brana — Bory pri objekte Bory Mail
a okolo Showroom Volvo Bory.

Z hladiska systémov technickej infrastruktiry — bez pripomienok

K zlozkam zivotného prostredia:

Zelen, tvorba krajiny — vegeta¢né Upravy budu zrealizované na celej ploche rieSen¢ho izemia, na
svahoch a nasypoch a plochach dotknutych zmenou navrhovanej ¢innosti. Zakladanie travnikov
bude realizované na zahumusovanych plochach svahov, pred zatravnenim bude povrch zhutneny -
bez pripomienok.

Ochrana prirody a krajiny, USES:

e Realizécia zmeny navrhovanej ¢innosti nepredstavuje ziadne negativne vplyvy na chranené
lizemia, na prvky ochrany prirody a tvorby krajiny, izemia siete Natura 2000, Uzemny systém
ekologickej stability, Ramsarské lokality, biotopy ap. - bez pripomienok.

e Primerané posudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na dotknuté tzemia sustavy Natura 2000
v zmysle ¢lanku 6.3 smernice 92/43/EHS o ochrane prirodzenych biotopov a vol'ne zijucich
zivocichov arastlin (EKOJET, s.r.o., 06/2018) deklaruje, Ze zmena navrhovanej Cinnosti
nepredstavuje nepriaznivy vplyv na predmety ochrany, integritu a koherenciu izemi Natura
2000 z hladiska ciel'ov ochrany. Berie na vedomie.

Ovzdusie:

e Pre potreby zmeny navrhovanej ¢innosti bola spracovana rozptylova Stidia (VALERON Enviro
Consulting s.r.0., 2018), kde sa konStatuje, Ze najvyssie hodnoty koncentrécii znecist'ujucich
latok v oboch variantoch na vypoctovej ploche pri najnepriaznivejSich rozptylovych
a prevadzkovych podmienkach budu nizsie ako su legislativou stanovené limitné hodnoty. Berie
na vedomie.

e Osadenie mobilnej PHS zabezpeci priaznivy vplyv na rozptyl emisii. Stena vytvori bariéru,
ktora ovplyvni koncentraciu plynnych latok priamo v trase dialnice D2 tak, ze PHS vytlaci
plynné znecistujuce latky smerom nahor mimo dychacej zony a tak zabezpeci redukciu tychto
latok v tesnej blizkosti za stenou, kde dochédza k zniZeniu koncentracie. Uvedené berie na
vedomie a hodnoti pozitivne.

Vody:

Odvedenie odpadovych vod z povrchového odtoku — nemeni sa sti€asny sposob odvadzania
v rieSenom tseku telesa dialnice D2. Dialnica D2 bude odvodnena prie¢nym a pozdiznym
sklonom vozovky, plai pod vozovkou bude odvodnena prie¢nym sklonom do pozdiznej drenaze —
trativodov. V zaujme nezhorSovania kvality povrchovych apodzemnych vod a eliminacie
kontaminécie pod, pozaduje reSpektovat’ povinnosti vyplyvajiice zo zakona ¢. 364/2004 Z. z.
o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zakon), zakon €. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych
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kanalizécidch a o zmene a doplneni zakona ¢. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach,
Nariadenie Vlady Slovenskej republiky ¢. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na
dosiahnutie dobrého stavu vad.

Pody - realizacia vystavby PHS si nevyzaduje zaber pol'nohospodarskej ani lesnej pody; dotknuté
parcely st v KN evidované ako ostatné plochy a zastavané plochy a nadvoria.
Hluk — upozornuje, ze v sprave o hodnoteni chyba splnenie poziadavky z rozsahu hodnotenia —

preukazat’ opodstatnenost’ vynalozenych investicii vo vztahu k zlepSeniu hlukovych pomerov
v dotknutom tzemi (bod 2.2.2.).

Celkové environmentdlne zhodnotenie navrhovanej ¢innosti:

Zaver — za predpokladu realizacie opatreni uvedenych v kap. IV. Opatrenia navrhnuté na
prevenciu, eliminiciu, minimalizdciu a kompenzaciu vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie a zdravie, pri splneni opatreni uvedenych v kap. VI. Navrh monitoringu
a poprojektovej analyzy, podmienok uvedenych v zdviznom stanovisku hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy k investi¢nej ¢innosti a po zohl'adneni naSich pripomienok, je
podla nasho odborného zhodnotenia predmetnd zmena navrhovanej ¢innosti v rieSenom Uzemi
environmentalne akceptovatel'na.

Konstatuje, ze k investicnému zameru ,,Dial'nica D2 — Protihlukova stena Lamac* bolo vydané
kladné Zavizné stanovisko hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy k investi¢nej ¢innosti
pod ¢. MAGS OUIC 49397/15-3J1673 zo dna 22. 03. 2016.

Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia (list ¢. OU-BA-OKRI-2018/082207 zo dia
20. 08. 2018, doruceny dna 31. 08. 2018)

Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia berie na vedomie spravu o hodnoteni ako
informaciu o pripravovanych ¢innostiach na uzemi ich obvodu, taktiez aj zmien ¢innosti na izemi
vo vzt'ahu k Zivotnému prostrediu, k chrdnenym tzemiam a pod. sliziacu na aktualizaciu svojich
vlastnych dokumentov.

Regiondlny tirad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave (list
¢. HZP/9585/2018 zo dinia 21. 08. 2018, doruceny dna 27. 08. 2018)

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave
z hl'adiska ochrany verejného zdravotnictva sthlasi s predlozenou spravou o hodnoteni.
Odovodnenie: Rozptylova Stidia preukdzala, ze PHS vytla¢ia emisie a umoZznia ich rozptyl, preto
nebudu prekraCované imisné limity znecist'ujicich latok z dopravy.

Akusticka Studia preukazala v kontrolnych bodoch pokles hodnot hluku az o 10 dB, najviac
v nocnej dobe. Sucasné hodnoty pre deni poklesnt z 64-76 dB na 62-68 dB, pre vecer z 63-74 dB
na 58-66 dB a pre noc z 57-73 dB na 52-63 dB. Pokles bude znac¢ny, napriek tomu, ze nebude
mozné znizit' hluk vo vSetkych bodoch pod limitné hodnoty. Ide vSak o doCasné rieSenie. Ide
o ochranu obytného prostredia pred nadmernym hlukom. Cinnost’ bude d’alej posudena podla
zakona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov, v ramci izemného konania.

Dopravny urad (list ¢. 18718/2018/ROP-002/3648-HU zo dna 05. 09. 2018, doruceny dna
06. 09. 2018)
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Dopravny urad ako dotknuty organ Statnej spravy na Useku civilného letectva v zmysle
ustanovenia § 28 ods. 3 zakona ¢. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zakon) a o zmene a
doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov nemd z hl'adiska zaujmov civilného
letectva k predmetnej stavbe ziadne poziadavky.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Sekcia cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii (list ¢. 23366/2018/SCDPK/6200 zo dna 05. 09. 2018, doruceny dna 07. 09. 2018)

V stanovisku su uvedené konstatovania tykajice sa faktov uvedenych v sprave o hodnoteni.
Sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikacii si z hl'adiska svojej odbornej pdsobnosti voci
predlozenej sprave o hodnotni neuplatiiuje zZiadne pripomienky.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, (list ¢. OU-BA-OSZP3/2018/084736-6/SEA/IV-EIA-
suhr.st. zo dna 10. 09. 2018, doruceny dna 17. 09. 2018, podany na postovu prepravu dna
13.09. 2018)

Stanovisko z hladiska ochrany prirody a krajiny:

e Zmena navrhovanej ¢innosti sa navrhuje v tizemi, pre ktoré plati 1. stupeii ochrany v rozsahu
ustanoveni § 12 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon OPK*).

e Zmena stavby dial’nice nie je spojena so Ziadnou ¢innost'ou podl'a zdkona OPK v danom uzemi
zakdzanou.

e Priamo v zabere zmeny navrhovanej ¢innosti sa nenachddza ziadne chranené uzemie narodnej
siete, eurdpskej stistavy Natura 2000, ani biotop narodného alebo eurdpskeho vyznamu.

e Podla Regionalneho tizemného systému ekologickej stability mesta Bratislavy (SAZP, 1994)
zaujmovym uzemim prechadza provincidlny biokoridor IV. Malé Karpaty. V blizkosti stavby
sa nachadza Lamacsky potok, ktory vytvara regionalny biokoridor II. Stara Mlaka s pritokmi.
Vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na funkcénost’ ekosystémov v uvedenych biokoridoroch
predlozena sprava o hodnoteni osobitne nehodnotila.

e Realiz4dciou zmeny navrhovanej ¢innosti budi dotknuté zaujmy ochrany drevin, stavba si
vyziada vyrub 244 ks stromov s obvodom kmena mensim ako 40 cm, 151 ks s obvodom kmena
vissim ako 40 cm a 400 m? krikov. Vietky odstrafiované dreviny su su¢astou cestnej zelene
a na ich vyrub bude vydéavat povolenie cestny spravny organ podla osobitnych predpisov
(§ 14 ods. 3 zdkona ¢. 135/ 1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zédkon) v zneni
neskorsich predpisov) po dohode s organom Zzivotného prostredia — po vyjadreni dotknutého
organu OPK v posobnosti hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy. Za vyrubané
dreviny tak nie je mozné ulozit’ ndhradnt vysadbu v zmysle § 48 zakona OPK. Cestna zelen
spifia najmé funkciu melioraéni (zlepovaciu), ¢o znamend, e dreviny svojou transpiraénou
¢innost'ou sposobuju tpravu vlhkostnych pomerov ovzduSia. Svojim priestorovym objemom
a asimila¢nou biomasou aktivne upravuju dalSie prvky klimy, ako je teplota, slnecné ziarenie,
pradenie vzduchu, vd’aka ¢omu nedochddza k prehriatiu cestnych komunikacii. Izola¢na
(ochrannd) funkcia predstavuje ochranu pred Skodlivymi latkami (plynnymi, tuhymi
a aerosolovymi), hlukom, vetrom, Ziarenim a d’alSimi negativnymi vplyvmi. Predmetnym
uzemim prechadza provincialny biokoridor Devinska Kobyla, ktory nadvézuje na provincialny
biokoridor Malé Karpaty, pricom spdja uzemie biocentra provincidlneho vyznamu Devinska
Kobyla s chranenou krajinnou oblastou Malé Karpaty a umoziluje migraciu zivocichov.
Vzhl'adom k uvedenému odportaca nahradit’ vyribané dreviny vysadbou novej cestnej zelene v
ramci navrhovanej zmeny Cinnosti ako opatrenie podla § 3 ods. 3 a 4 zakona OPK a novi
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vysadbu stromov a krikov zahrnit do navrhu dokumentéicie stavby vypractivanej podla
osobitnych predpisov.

Stanovisko z hl'adiska ochrany ovzduSia:

Zdrojom znecistovania ovzduSia je doprava na dialnici D2 a v koridore cestnych
komunikacii v prilahlom tzemi zmeny navrhovanej ¢innosti. V sucasnosti nie je plocha rieSeného
uzemia obyvana. V okoli arealu navrhovanej stavby sa nachadzaju obytné celky po oboch stranach
vo vzdialenosti cca 35-60 m od hranice rieSeného tzemia. Najblizsia obytna kompaktna sidliskova
zona Dibravka sa nachadza vo vzdialenosti 100-150 m a kompaktnid zastavba MC Lama¢
vo vzdialenosti cca 150-200 m od trasy stavby PHS. Vybudovanie PHS bude mat’ nesporne
pozitivny vplyv na okolité prostredie z titulu vyznamného zniZenia hlukovej zat'aze a bude mat’
mierne pozitivny vplyv aj z hl'adiska Sirenia exhalatov z dopravy na dialnici D2, hlavne z hl'adiska
zachytavania prachovych castic.

V ramci hodnotenia vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti bola spracovana rozptylova studia.
Vysledky rozptylovej Stadie preukézali, Ze najvysSie hodnoty koncentrécii znecist'ujicich latok na
vypoctovej ploche pri najnepriaznivejSich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach budia
niz8ie ako su legislativou stanovené limitné hodnoty.

Osadenie mobilnej PHS zabezpeci priaznivy vplyv na rozptyl emisii. Stena vytvori bariéru,
ktora ovplyvni koncentraciu plynnych latok priamo v trase dial'nice D2, tak ze PHS vytlac¢i plynné
znecist'ujuce latky smerom nahor mimo dychacej zony a tak zabezpec¢i redukciu tychto latok
v tesnej blizkosti za stenou, kde dochadza k zniZeniu koncentracie.

Vzhl'adom na uvedené, k predlozenej sprave o hodnoteni z hl'adiska ochrany ovzdusia nema
namietky.

Stanovisko z hl'adiska odpadového hospodérstva:
K predlozenej sprave o hodnoteni nema pripomienky. Podmienky pre nakladanie s odpadmi
urci organ odpadového hospodarstva v povol'ovacom procese stavby.

Stanovisko z hl'adiska Statnej vodnej spravy:

Ochranu povrchovych vod pred znecistenim pocas vystavby a prevadzky bude potrebné
rieSit v projektovej dokumentacii stavby, zabezpecit' disciplinou na stavbe, prislusnou
dokumentéciou na rieSenie havarii a prevadzkovou dokumentaciou.

K zmene navrhovanej ¢innosti, ani k predloZenej sprave o hodnoteni nema pripomienky.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity
a krajiny (list ¢. 9272/2018-6.3 zo dna 19. 09. 2018)

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia ochrany prirody,
biodiverzity a krajiny zaslala nasledovné stanovisko:

Docasna protihlukova stena ma byt realizovand v urbanizovanom prostredi mesta
Bratislavy, nezasahuje do osobitne chranenych izemi ani nie je v ich blizkosti. Podl'a zakona OPK
plati v dotknutom izemi prvy stupeii ochrany. Sekcia k predloZenej sprave o hodnoteni poukazuje
na nasledovné nedostatky:

a) Opatrenie ,,Zabezpecit, aby likvidacia drevnej hmoty z dotknutého pozemku bola realizovana
odvozom. Pélenie a drvenie na stavenisku je nepripustné. Nepatri do kategorie zelene, ale do
kategdrie odpadov.
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b) Zo spravy o hodnoteni nie je jasné, ¢i je v ramci zmieriiujucich opatreni uvazovana ndhradna
vysadba drevin. V kapitole C/IV/2 Technické opatrenia je uvedené ,,po ukonceni stavebnych
prac vykonat' nahradné rekultivacie a vysadbu zelene v lokalitach narusenych vystavbou*.
V kapitole A/9 Popis technického a technologického riesenia je navrhované len zatraviiovanie
dotknutych ploch.

Zmena navrhovanej Cinnosti je podla predlozenej spravy o hodnoteni, z pohl'adu ochrany
prirody a krajiny, prijatel'na. Do zaverecného stanoviska pozaduje uviest’ podmienku, Ze vyrub
drevin bude kompenzovany ndhradnou vysadbou.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, odbor vediiceho hygienika rezortu (list
C. 23365/2018/UVHR/84267 zo diia 08. 11. 2018, doruceny dna 14. 12. 2018)

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, odbor vediuceho hygienika rezortu
(dalej len ,,MDV SR*) stihlasi so spravou o hodnoteni.

MDYV SR sice zohl'adiiuje skuto¢nost’, ze ide o navrh docasného riesenia nevyhovujicej
akustickej situacie v zivotnom prostredi — v prilahlom chranenom tzemi tvorenom obytnymi
celkami a kompaktnou sidliskovou zénou po oboch stranach dialnice D2, avSak ziada aby
v d’alSom stupni povolovacieho procesu predmetnej navrhovanej ¢innosti (stavby) bolo spresnené
na vyhl'adovo aké dlhé obdobie je predmetna docasna stavba navrhovana.

Na zaklade tohto udaju aktualizovat’ hlukovu §tidiu aj so zohl'adnenim o€akavanej intenzity
dopravy v dotknutom tseku dial'nice D2 v priebehu predpokladaného doasného obdobia uzivania
navrhovanej stavby. V aktualizovanej hlukovej §tudii preukdzat’ predikované hodnoty hlukovych
pomerov v prilahlom chranenom tzemi vo vzdialenosti 100 a 200 m od osi najblizSieho jazdného
pruhu dial'nice D2 po vybudovani mobilnej protihlukovej steny.

ZdruZenie domovych samosprav (list zo dna 09. 09. 2018, doruceny dna 10. 09. 2019)

K predloZenej sprave o hodnoteni mé nasledovné pripomienky:
- Je potrebné zvazit’ alternativu z materidlov zo zhodnotenych odpadov, ktoré maji schopnost’
tlmit’ ruchy a hluky a obmedzit’ jeho Sirenie v priestore.
- Je potrebné zvazit' alternativu zvukovej izolacie spocCivajicej z izolacnej zelene v podobe
vzrastlych stromov, resp. hlukovl stenu doplnit’ aj o tento prvok.
- Dokonc¢enu hlukovt stenu je potrebné opatrit’ vertikdlnou zeleniou, podobne ako tomu je na
Einsteinove;j ulici.

Klara HorniSova (list zo dna 30. 08. 2018, doruceny dna 31. 08. 2018)

Vo svojom stanovisku uvadza nasledovné:

1. Sprava o hodnoteni venuje neimerne vela miesta uvaham, ¢i by mala zmena navrhovanej
¢innosti vplyv na viacero najbliZSich chranenych tGzemi roznych druhov a usudzuje, Ze
vzhl'adom na vel'ké vzdialenosti by nijaké vplyvy neboli, okrem azda nepriamych vplyvov na
biokoridor Stara Mléka.

2. O biote v dotknutom Uzemi sa tvrdi, ze jej diverzita je nizka, bez prirodzenych biotopov
a dlhodobejSieho pobytu chranenych zivocichov. Takéto zavery mozu byt len dosledkom
nedostatocného prieskumu. TunajSie nepriechodné hustiny ruze Sipovej, Cernic atd’. tvoria
prirodzené biotopy, s vhodnymi hniezdnymi moZnost’ami pre vtactvo.

3. Jestvujlice porasty zrejme lepSie brania erdzii ako zamysl'ané travnaté porasty na novouloZenej
zemine. Nie je jasné, preco by sa mali novozaloZené travnaté porasty zvonka PHS kosit,
a to dokonca trikrat do roka.
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11.

12.

13.

. Nadmerny je tiez priestor opatovne venovany vyskytu karagany a tomu, ¢i su tunajsie jej jedince

stromami alebo krikmi. Statna ochrana prirody Slovenskej republiky by sa mala v prvom rade
vyjadrovat’ k prirodnym hodnotdm dotknutého uzemia, k jeho nadvdznostiam na okolie
a k ekologickym sluzbam, ktoré poskytuje a nie k takymto nepodstatnostiam.

. Nendlezité si konStatovania, Ze ,,dotknuté uzemie sa nachadza v pomerne vyrazne antropicky

exponovanom priestore miestnej Casti Dubravka” a ,,okolie rieSeného uzemia nie je
pol'nohospodarsky vyuzivané, ide o urbanizované mestské prostredie” — jeho SirSie okolie je
také, no ono samo je naopak stcastou rozsiahleho zeleného ostrova, ktory je pri pohlade
zurbanizovanych Casti pastvou pre o¢i, ma teda ucinky aj rekreacné, zlepsuje klimatické pomery
a je utoCiskom volne zijucich zivoc¢ichov.

. 'V sprave o hodnoteni sa tvrdi, ze PHS by svojou vyskou branila kolizidm vozidiel s netopiermi

— nie su tu vsak prilozené udaje o pozorovaniach, ¢i je spravanie netopierov naozaj také, ze za
stenou zasa nezletia niz$ie. Pritom sa tu nehovori ni¢ o0 moznych kolizidch vtactva so samotnou
navrhovanou stenou.

. Oproti dérazu na nezmysly sa na druhej strane v sprave o hodnoteni vobec neuvazuju

kumulované vplyvy mnohych betonovych a asfaltovych stavieb a spevnenych povrchov na
prehrievanie a vysuSovanie celej krajiny, vratane tychto, hoci aj vzdialenych chranenych tzemi.
Podla textu by mal byt trvaly zaber ploch asi 1,2 ha, a to by pritom bola len zakladna
protihlukovej steny, bez zaratania ploch jej d’alSich stien, ktoré by akumulovali a salali teplo.

. Zaporny vplyv by mala aj tazba a dovoz ndsypového materidlu z lomu Devin — tazba kamena

v lome odkrajuje z okolitych lesov v masive Devinskej Kobyly, vyvolava nestabilitu svahov,
je zdrojom prasnosti.

. Sprava o hodnoteni pritom tvrdi, Ze montdz a demontaz steny nebude spdsobovat’ vyznamnu

prasnost’ ¢i hluk. Vraj sa nebudu pouzivat’ tazké mechanizmy a robit’ buracie prace. Na d’alSom
mieste sa v nej pise, ze hluénost’ pouzitych mechanizmov mozno zanedbat’, lebo bude zakryta
hlukom z dopravy a kompenzovana stiSenim dopravy vyvolanom dopravnymi obmedzeniami,
¢o su zjavneé hluposti. Chvalit’ sa tym, Ze niektoré z krokov vystavby by boli bez hluku a prachu,
ked’ iné — frézovanie asfaltu, bliranie betonu, vykopy zeminy a odstrafiovanie vegeta¢ného krytu
—nimi budu oplyvat,, je bezoCivé a zavadzajice. Pritom zelen, ktora by sa kvoli vystavbe znicila,
sama o sebe tlmi hluk a zachytava prach a imisie.

Podkladové udaje su v sprave o hodnoteni a jej prilohédch na ré6znych miestach uvedené rozne.
Hlukové mapy v akustickej $tadii zobrazuj hladiny hluku len pre ¢ast’ Lipského a Hus¢avovej
ulice. Je tu sice vyznacena hladina hluku na vozovke na Harmincovej ulici, ale jej okolie je uz
vybielené, a tak nie je jasné, ¢i sa do vypoctu hladiny hluku na vyfarbenych castiach Lipského
a Huscavovej ulice zahrnul aj vplyv hluku z celej Harmincovej ulice, ktora je ve'mi hlu¢na.
V tejto suvislosti je tiez zname, ze sa dlhodobo planuje rozsSirenie vozovky na Harmincovej ulici
na 4 pruhy (s ¢im nestihlasim), takze nie je pravdivé tvrdenie zo spravy o hodnoteni, Ze do
obdobia planovaného rozsirenia dial'nice D2 na 6 pruhov ,,sa v danom Uzemi nepripravuje,
neplanuje vyznamna dopravna stavba, ktord by svojimi parametrami vyznamne kumulativne
a synergicky posobila s navrhovanou ¢innostou na hodnotené uzemie”.

V akustickej $tadii sa neuvadza, aka presnost’ ma pouzity pocitatovy program. Hladiny hluku
by sa mali odmerat’ aj v akych bodoch, ktoré neboli vstupmi do vypoctov, a porovnat
s hodnotami, ktoré vypocital program.

Sprava o hodnoteni bagatelizuje zohavenie krajiny, aké by spdsobila protihlukova stena. Masy
betonu s planovanou vyskou a niekol’ko kilometrovou dizkou by posobili deprimujiico ako mury
vézenia, zastierali a kazili by vyhl'ad na zalesnené kopce v okoli — svahy Malych Karpat i masiv
Devinskej Kobyly, z okien, balkonov a mnohych inych miest, 'udia by stracali ponatie
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o plynulosti a celkovej podobe okolitého krajinného reliéfu. Oproti tomu, pohl'ad na rozl'ahlé
a suvislé celky zelene pdsobi obodrujuco a liecivo.

Takisto je prevratenim skutoCnosti tvrdit’, Ze stena by zvysila bezpe¢nost’ premavky a znizila
riziko dopravnych nehod. Naopak, posobila by neprirodzene, deprimujiico, monoténne
a uspavajuco, stazovala by orientaciu. Cestujucich by pripravila o pekné vyhlady, ktoré
vyznamne prispievaju k radostiam dna.

Stena by sa v pripade zivelnych pohrom, napriklad poziarov, mohla stat osudnou
neprekonatel'nou bariérou ¢i uz pre osoby na dial’nici alebo z jej vonkajsku. V takych krajnych
situdciach su zakazy prechodu irelevantné. Sti¢asnd podoba predmetného useku dial'nice jej pesi
prechod neznemoziiuje, a je teda bezpecnejSia. Navyse v pripade poziaru porastov v okoli
dial'nice by stena vel'mi st'azila hasenie.

Nie je jasné, na akom podklade sa v sprave o hodnoteni tvrdi, Ze stavba by prispela k znizeniu
sveteln¢ho znecistenia. To je sposobené najmi svetelnymi reklamnymi tabulami na vysokych
stoziaroch. Neuvadza sa, ¢i by steny zhorSili vyhlad z dialnice na tieto tabule, ¢i by ich
prevadzkovatelia pripadne nezvysili alebo ¢i sa chystd nejaké administrativne opatrenie
obmedzujtce ich prevadzku.

Mojou poziadavkou je zvazit’ variant znizenia intenzity dopravy po dial’nici i po inych cestach
ako moZnost’ na znizenie hlukovej zat'aze sa sprava o hodnoteni nezaoberala. PoZiadavka nie je
iraciondlna, takym je naopak jej ignorovanie, ¢o vedie k nekon¢iacim sa nenasytnym zaberom
pddy a jej pokryvaniu betonom a asfaltom bez ohl'adu na nasledky.

Zo spravy o hodnoteni sa dozvedela, Ze doba prevadzky navrhovanej stavby by mala byt asi
desat’ rokov. Cena a rozsah nicenia, ktoré by si vyziadala, si vo vzt'ahu k tomu nadmerné.

Ako som uz napisala dévnejSie, tvrdenie, Ze “je navrhovand investicnd ¢innost” dotknutym
obyvatel'stvom dlhodobo ocakdvand”, je nepodlozend. V mieste svojho bydliska a jeho okoli
som nikdy nepocula, Ze by sa stazoval na hluk z dial'nice a dozadoval sa ochrany pred nim.
O plane na vystavbu predmetnej protihlukovej steny tu asi vie len malokto. Naopak, obyvatelia
z tych domov na Lipského a Hus¢avovej ulici, ktoré su najblizsie k Harmincovej ulici sa uz dlho
stazuju na hluk a vibracie z Harmincovej ulice. UZ roku 2012 niektori z nich uvadzali, Ze si tam
dali premerat hladinu hluku a vysledky boli porovnate'né ako na Racianskom myte.
Aké rieSenie okrem zniZenia intenzity dopravy je prijatelné tu?

Trvam na vSetkych svojich stanoviskach k predmetnému zadmeru zo 06. 07. 2016, 27. 09. 2016.
30.01.2017,05.04.2017 a 15. 06. 2017.

Navrhovatel’ by mal zamer vziat’ spit’ v celom rozsahu.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k zmene navrhovanej ¢innosti podl'a § 36 zakona o posudzovani vplyvov

vypracovala na ziklade uréenia MZP SR, listom &. 1826/2018-1.7/zg-usop (55664/2018) zo dia
19.10.2018, Doc. RNDr. Eva Pauditsova PhD || . ::»isan:
v zozname odborne spdsobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredie pod
¢islom 500/2010/OHPV (d’alej len ,,spracovatel’ posudku®).

Spracovatel’ posudku vypracoval odborny posudok na zaklade spravy o hodnoteni, stanovisk

k sprave o hodnoteni, rozsahu hodnotenia, zdznamu z verejného prerokovania a dopliiujicich
informaécii.

Spracovatel’ posudku konsStatuje, ze sprava o hodnoteni je z hl'adiska Struktiury kapitol

spracovana v sulade s prilohou ¢. 11 zdkona o posudzovani vplyvov. Ide o primerany rozsah
dokumentacie stakym uvedenim podrobnosti, aby bolo mozné identifikovat’ predpokladané
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vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov. Sprava o hodnoteni je vhodne doplnena
prehladnymi tabul’kami, mapami, vykresmi a samostatnymi tematickymi prilohami.

Vhodne boli zvolené kritéria Specifikujiice hranicu rieSeného Uzemia. Vplyvy zmeny
navrhovanej ¢innosti boli hodnotené na ploche Sirsieho okolia, ktorého hranica bola stanovena cca
500 m od situovania zmeny navrhovanej ¢innosti.

Analyza dotknutého uzemia je vypracovana v ramci niektorych kapitol zjednodusene.
ZjednoduSena charakteristika izemia méze byt dévodom nespravnej interpretacie informaécii
anaslednej nespravnej predikcie sily aintenzity ocakavanych vplyvov. Napr. v kapitole
o klimatickych pomeroch by bolo vhodné venovat’ pozornost’ pradeniu vzduchu. Pri posudzovani
mobilnych PHS patria takéto daje k doélezitym informaciam.

Nie je vhodné preberat’ udaje z populariza¢nych materidlov (napr. z dokumentacii magistratu
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy). Niektoré zdroje 0dajov uvadzané pri
charakteristikach zloziek zivotného prostredia su sekundarne, casto ide o interpretované data, preto
by bolo vhodnejsie, aby spracovatel’ dokumentacie pouzival primdrne a relevantné datové zdroje.
Pausalne uvadzanie informacného zdroja “Geoenviroportal nie je vhodné. Na tomto portali sa
mnoh¢ udaje, na ktoré sprava o hodnoteni odkazuje, vobec nenachadzajii, mnohé data z tohto
zdroja nemaju adekvatnu (aktudlnu a detailni) vypovednu hodnotu, hoci je v sprave o hodnoteni
uvadzany rok 2018. V texte sa nachiddzajuo nevhodné formulacie, napr. Zze ,hibka hladiny
podzemnej vody zavisi od klimatickych pomerov a morfologie terénu®. Pisatel’ mal pravdepodobne
na mysli zavislost’ vySky hladiny podzemnej vody od geologického podlozia, morfologie terénu
a od vyskytu klimatickych javov a ich intenzity.

Velmi zjednoduSene astroho je konStatované, Ze zalietavanie, resp. vyskyt
vzacnejSich/plachsich druhov vtadkov v rieSenom tzemi sa vzhladom na identifikované silné
antropogénne vplyvy v hodnotenom priestore nepredpokladd. Vyjadrenia tohto typu do
dokumenticie nepatria. V sucasnosti sme svedkami vysokej adaptability organizmov
v antropogénne zmenenom prostredi, preto nie je mozné vylucit’ pritomnost’ vzacnych druhov a to
aj prave preto, ze iba niekol’ko stoviek metrov st od hodnotené¢ho izemia vzdialené chranené
uzemia. V tejto stvislosti si aj opustené asukcesne zarastajuce plochy (sady, zéhrady)
potencialnymi atraktivnymi biotopmi pre mnohé druhy organizmov a nie iba pre druhy dobre
adaptované na zivot v blizkosti sidel (potkan hnedy, myS domova a i.) ako je uvedené v sprave
0 hodnoteni (str. 38). NavySe aj v kap. 7.3.2 sa uvadzaji presne opacné tvrdenia, Ze ,,v rieSenom
uzemi mdze byt zaznamenany vyskyt niektorych chranenych vol'ne Zijucich vtakov viazanych
prevazne na biotopy poli, spoloCenstva nelesnej drevinovej vegetacie... Na ploche dotknutej
realizciou navrhovanej ¢innosti mézeme predpokladat’ ich obcasné zalietavanie, av§ak vzhl'adom
na charakter rieSeného uzemia, ktoré je v tesnom kontakte s telesom dial’nice, s ¢im stvisi zvySena
hlu¢nost’ prostredia, pohyb vozidiel, nepredpokladdme ich dlhodobejSie zdrZiavanie sa.
Zalietavanie a obCasny vyskyt druhov viaZucich sa na plochy rieSeného tizemia suvisi najmai s ich
potravovymi narokmi.

Hodnotenie zranitel'nosti jednotlivych zloziek Zivotného prostredia je v sprave o hodnoteni
formalna. Stanovené hodnotiace kritéria pre jednotlivé zlozky Zivotného prostredia su vhodne
zvolené, avSak udaje v dokumentacii nezodpovedaji urovni, ktord je potrebna pre takyto typ
hodnotenia. Autori si zamiefiaji pojmy ekologicka a environmentdlna tinosnost’, ucelovo su tieto
pojmy prispdsobované. Cela tato Cast’ spravy o hodnoteni nema relevantnti vypovednt hodnotu.

Pri posudeni ocakavaného vyvoja tzemia, ak by sa zmena navrhovanej c¢innosti
nerealizovala, je bez akychkol'vek suvislosti konStatované, Ze hlukova zéataz obyvatel'stva
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dotknutych mestskych casti v prilahlom obytnom prostredi liniovej stavby sa bude nad’alej
zvysovat. V tejto kapitole absentuje vizia trendov automobilovej dopravy, ktord je spracovana aj
na svetovej a aj na europskej trovni. Podiel dominancie elektromobilov v odhadovanych ¢asovych
horizontoch so sebou prinesie benefity, ktoré s hladinou hluku bezprostredne suvisia. Proces
posudzovania vplyvov predstavuje ndstroj, ktory sa ma zaoberat roéznymi potencidlnymi
situdciami, predikciami r6znorodych modelov situécii. Narast autonomnych vozidiel na elektricky
pohon v praxi je realita. Navrhovana ¢innost’ zasahuje z ¢asového hl'adiska do horizontov, kedy je
realne, ze budu v urbannom prostredi fungovat’ iné dopravné modely v porovnani so sti¢asnost'ou.

Kapitola 19. (str. 54), ktord ma informovat, ¢i je zmena navrhovanej ¢innosti v sulade
s uizemnoplanovacou dokumentaciou alebo nie je, je dokonale napisana tak, aby sa ani pismenkom
netykala konkrétnej posudzovanej ¢innosti. V kap. 19., resp. 19.1 malo byt konstatované, ze podla
platného tzemného planu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy je funkéné vyuzitie
zaujmového tizemia nasledovné: dialnice a rychlostné cesty — FT Al; plochy namesti a ostatné
komunika¢né plochy aZze sa v uzemnopldnovacej dokumenticii priamo PHS nespomina.
Navrhovana ¢innost’ vSak nie je v rozpore s uzemnym planom, ¢o je deklarované v zaviznom
stanovisku Hlavného mesta SR Bratislava (¢. MAGS OUIC 49397/15-311673, zo diia 22. 03. 2016,
priloha ¢. 6 spravy o hodnoteni) k realizacii doCasnej protihlukovej steny v predmetnom useku
trasy dialnice D2 km 55,071 - 55,827.

Vstupné informécie ako aj poznatky zo Specidlnych studii (primerané posudenie lokalit
Natura 2000, akustické Studie, emisna Stadia) vytvorili bazu pre determiniciu ocakavanych
vplyvov. Je zrejmé, Ze kvalita vstupnych udajov priamo podmieniuje kvalitu identifikacie predikcie
vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti.

Kapitola venovana hodnoteniu predpokladanych vplyvov a dopadov reprezentuje
najpodstatnejSiu Cast’ spravy o hodnoteni a je mozné konStatovat, Ze z hl'adiska poziadaviek
zakona je spracovana komplexne, t. z., Ze je venovany priestor tak primarnym ako aj kumulativnym
vplyvom. Pri vyhodnoteni boli aplikované Standardné postupy a hodnotiaca Skéla.

Za vazny nedostatok spravy o hodnoteni spracovatel’ posudku povazuje nespravne uvadzané
dizkové a plosné parametre kI'iCovych opatreni, ktorymi su protihlukové steny. V sprave
0 hodnoteni sa nachddzaji chyby v podstatnych ciselnych hodnotach tykajicich sa udajov
o vyskach PHS, o ploche PHS, nie st v stulade udaje v akustickych $tadiach a v sprave o hodnoteni,
resp. nie je objasnené, preco sa udaje odliSuju. Nedostatok je zavazny aj v tej stivislosti, ze v sprave
o hodnoteni je uvedené, Ze tieto Uidaje st spracované na zdklade dokumentacie pre stavebné
povolenie stavby “Dial'nica D2 — protihlukova stena Lamac*.

V sprave o hodnoteni nie je uvedena informacia, preco a akym sposobom boli stanicenia pri
navrhoch PHS upravené pri prevzati udajov z Akustickej $tudie INSL s.r.o. (2014). Sucty dlZzok
a ploch PHS v sprave o hodnoteni nie st spravne vypoéitané, rozdiely st v stovkach m/m?,

V zavere¢nych konStatovaniach akustickej Stidie VALERON Enviro Consulting s.r.o.
(2018) sa uvadzaja vySky navrhnutych PHS 3,5 m az 4 m. Nie je zrejmé, na zaklade ¢oho, pretoze
v sprievodne] sprave tejto akustickej Studie ani na modeloch zobrazujlcich priestorova
distribiiciu hluku s aplikdciou PHS nie je zrejmé s akymi vySkami PHS boli modely pocitané.
Tento udaj je zasadny aje metodickou chybou, ak to nie je v akustickej Studii uvedené.
Je pravdepodobné, Ze vyskové parametre boli prevzaté z akustickej Stidie vypracovanej INSL
s.r.0. (2014), pretoze v hlukovej studii VALERON Enviro Consulting s.r.o. (2018) sa na str. 16
uvadzaju aktualizacie iba vzhl'adom na intenzitu dopravy. Je otdzne, ktoré vySkové parametre
PHS boli v aktualizovanej akustickej Studii prevzaté, pretoze v akustickej §tadii INSL s.r.o.
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(2014) boli realizované vypocty aj na vysky PHS 5,5 m. Tiez nie je zrejmé, v ktorych usekoch
dialnice boli vo vypoétoch modelov aplikované PHS roznych vysok. Udaje o staniGeniach
v aktualizovanej akustickej $tadii z r. 2018 uplne absentuji. Nie je teda zrejmé, na zaklade ¢oho
bol vysloveny zaver uvedeny v akustickej §tudii VALERON Enviro Consulting s.r.o. (2018)
a na zéklade ¢oho boli v sprave o hodnoteni uvedené parametre pri navrhnutych PHS.

Do spravy o hodnoteni bolo prevzaté zaverecné konStatovanie z hlukovej Stadie
VALERON Enviro Consulting s.r.o. (2018), kde sa uvadzaju vysky PHS od 3,5 m do 4 m.
V sprave o hodnoteni sa vSak v detailnych opisoch uvadza aj 3,0 m vyska PHS. Pri kontrolnom
a opravnom vypoéte dizok PHS a ploch PHS pre posudzovany tsek dialnice boli v ramci
odborného posudku akceptované vysky PHS, ktoré st uvedené v akustickej stadii INSL s.r.o.
(2014) a ktoré boli uvedené pri navrhoch aj v sprave o hodnoteni. Stani¢enia pre jednotlivé tiseky
boli v ramci opraveného vypoctu v odbornom posudku prevzaté zo spravy o hodnoteni. Tieto
staniCenia sa ale odliSuji od hodnét staniceni uvedenych v akustickej stadii takéto udaje
absentuju.

Vzhl'adom na posudenie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti, pri ktorom boli
zvazené predpokladané vplyvy na zlozky Zivotného prostredia a zdravie obyvatelov, ich
vyznam, intenzita, rozsah a trvanie a po zohl'adneni predlozenych stanovisk, vysledku verejného
prerokovania a stvisiacich konzultécii a za su¢asného stavu poznania a vyjadreni zainteresovanych
subjektov navrhuje odporucit’ realizovat’ posudeny variant zmeny navrhnutej ¢innosti. Zmenu
navrhovanej ¢innosti odporuca realizovat’ vzhladom na to, Ze siCasné vyuzitie uzemia je
intenzivne urbanizované a intenzita dopravy sa neustale zvysuje. Vizia iného modelu dopravy,
s ktorym sa bude spajat’ ind (nizSia) emisia hladin hluku je otdzkou budutcnosti. Situacia
v posudzovanom useku je z hl'adiska hluku uz v stcasnosti vel'mi zat'azend, preto je potrebné
situdciu riesit’ aktudlne.

Do zavere¢ného stanoviska odporuca o. i. zapracovat’ nasledovné informaécie:

» v dokumentécii pre stavebné povolenie stavby aktualizovat’ lokalizaciu stavebnych dvorov,
uviest’ realne parcelné Cisla

* v zavere¢nom stanovisku uviest’ poznamku, Ze vyrub drevin nebude kompenzovany nahradnou
vysadbou, pretoze pri vyrube drevin sa bude postupovat podla § 14 ods. 3 zakona

%

¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zédkon).
Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR dia 07. 02. 2019.

MZP SR na zéklade vyssie uvedenych nedostatkov tykajiicich sa najmd nespravne uvadzanej
dizky a plosnych parametrov PHS vyzvalo navrhovatela listom ¢. 612/2019-1.7/zg, 8763/2019
zo dna 13. 02. 2019 v sulade s § 32 ods. 1 spravneho poriadku za ucelom zistit' presne a uplne
skutocny stav veci, aby zaujal stanoviska k vyssie uvedenym skutocnostiam. Dané stanovisko bolo
navrhovatelom dorucené dna 06. 03. 2019, uvadza sa v nom nasledovné:

, Mame za to, Ze sa jedna o chybu v pisani resp. numericku, ktora vznikla pri spocitavani
a preberani udajov z uz spracovanych podkladov a materialov. Navrh vysok PHS vychadzal
z vysledkov akustickych studii. Pocas procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie boli
vyhotovené dve akustické Studie: INSL s.r.o. (2014) — v etape zameru a VALERON Enviro
Consulting s.r.o. (2018) — v etape spravy o hodnoteni. Akusticka studia zr. 2018 vychddzala
z vysledkov akustickej Studie zr. 2014, do vypoctu hlukového zataZenia boli prevzaté vstupné
udaje, okrem intenzity dopravy, ktora bol aktualizovand. Pocas procesu posudzovania boli
v detaile spresnené stanicenia navrhnutych PHS (dizkové rozdiely boli minimdlne) a spésobilo to
fakt, Ze do vypoctu plochy PHS vstupovali, resp. mali vstupovat nové cisla. Druhym faktorom,
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ktory sposobil matematicku chybu bol ciselny udaj o vyske PHS. V etape zameru bolo v urcitych
usekoch uvazovana vyska PHS 5 m, ¢o bolo v etape Spravy o hodnotni spresnené. Mobilné PHS
maju z technického hladiska vyskové obmedzenie, mozu dosahovat maximalne vysku 4m. Vstupné
hodnoty thkajiice sa vysok a dizok PHS boli v texte Spravy o hodnotni aktualizované, ale
v tabulkach a do vypoctov zostali povodné ciselné hodnoty. Rozdielne ciselné hodnoty uvadzané
pri PHS vznikli chybnym prenesenim udajov. Dovolujeme si upozornit na to, Ze plosny parameter
PHS nie je v danom pripade zdasadny. Pre ochranu zdravia obyvatelov, na zmiernenie hlukového
zatazenia, je klicovd dizka PHS a vyska PHS. V tomto pripade méze dosiahnut mobilnd PHS
maximalne vysku 4 m, co bolo v zdveroch spravy o hodnoteni odporucené. VyssSie opisana
matematicka chyba nema dopad na zavery spravy o hodnoteni. Vypocet plochy PHS so spravnymi
Cislami nezmeni navrhy opatreni, ktoré su v sprdave o hodnoteni uvedené. Aj napriek vyssie
uvedenej nespravnej informacii o ploche stien, navrhovand zmena predstavuje pre obyvatelov
a uzivatelov prilahlych pozemkov vyznamne pozitivny vplyv a to najmd vyznamnym znizZenim
hladiny hluku, ktory generuje prevadzka D2, ale tiez zniZenim priameho zataZenia exhalatmi
a prachom, svetelnym smogom a podobne. Tento vplyv bude mat nesporne pozitivny dopad na
obyvatelov, ale aj na okolitu faunu a floru*.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy zmeny navrhovanej €innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené
na zaklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo a hodnotenie zdravotnych rizik

V okoli navrhovanej stavby sa nachadzaji obytné celky po oboch stranach vo vzdialenosti cca
35-60 m od hranice rieSeného Uizemia. NajbliZSia obytna kompaktna sidliskova zona mestskej Casti
Dubravka sa nachadza od trasy stavby protihlukovej steny vo vzdialenosti 100-150 m, kompaktna
zastavba mestskej ¢asti Lamac vo vzdialenosti cca 150-200 m.

Vystavbou protihlukovej steny za zabezpeci znizenie hlukovej zat'aze z prevadzky dialnice
D2, ¢o bude mat’ pozitivny vplyv na obyvatel'stvo Zijuce v pril'ahlej zastavbe sidelnych utvarov
Lamac a Dubravka.

Akustickd $tudia preukazala v kontrolovanych bodoch pokles hodndt hluku az o 10 dB,
najviac v no¢nej dobe. Stcasné hodnoty pre dent poklesnu z 64-76 dB na 62-68 dB, pre vecer
z 63-74 dB na 58-66 dB a pre noc z 57-73 dB na 52-63 dB.

V pripade ak by sa navrhovana stavba nezrealizovala, hlukova zat'az obyvatel'ov dotknutého
uzemia by sa nad’alej zvySovala a okolité urbanizované izemie nebude chranené pred hlukom
z narastajucej intenzity dopravy na dialnici D2.

Nakol'ko vSak ide o docasni protihlukovu stenu bude potrebné v povol'ovacom procese
spresnit’ vyhl'adovo na aké dlhé obdobie je predmetna stavba navrhovana a na zéklade tohto udaju
aktualizovat’ hlukovu §tadiu aj so zohl'adnenim o€akavanej intenzity dopravy v dotknutom tGzemi
dialnice v priebehu predpokladaného docasného obdobia uzivania navrhovane;j stavby.

Navrhovana stavby svojim vySkovym rieSenim (max 4 m) nebude nadlimitne svetlotechnicky
ovplyviiovat’ najblizSiu obytnu zastavbu.
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Narusenie pohody a kvality zivota v blizkosti rieSeného uzemia moze nastat’ pocas stavebnych
a terénnych prac, kedy bude zvySena najma prasnost’ a hluk. Z prevadzky zmeny navrhovanej
¢innosti nebudl vznikat’ odpadové latky takého charakteru a zlozenia, ktoré by mali negativny
dopad na zdravotny stav sucasného 1 budiceho okolit¢ho obyvatel’stva.

Celkovo mozno hodnotit’, Ze vystavba protihlukovej steny bude mat pozitivny vplyv na
zdravie obyvatel'stva v okoli dopravnej trasy, nakolko v sucasnej dobe suCasnd ochrana
urbanizovaného obytného izemia pred zvySujicimi sa hladinami hluku nie je postacujuca.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery

Vzhl'adom na parametre zmeny navrhovanej Cinnosti, jej lokalizaciu a charakter dané¢ho
uzemia, sa neocakavaji vyrazné vplyvy posudzovanej Cinnosti na geomorfologické pomery
a geodynamické javy, ¢i uz v etape vystavby alebo prevadzky. Stavba nevyzaduje budovanie
hlbokych zékladovych konstrukeii.

Stavba je navrhnutd a bude realizovana tak, aby v maximélnej mozZnej a znamej miere
eliminovala moznost’ kontaminécie horninového prostredia a aby sa eliminovala moznost’ d’alsej
kontaminécie horninového prostredia z prilahlého uzemia rieSeného izemia navrhovanej ¢innosti.

Zmena navrhovanej cinnosti priamo nepretina ziadne tazené ani vyhladové loziska
nerastnych surovin, taktiez nezasahuje priamo do chranenych loziskovych izemi, z tohto dévodu
bude vplyv navrhovanej ¢innosti na nerastné suroviny nulovy.

Vplyvy na podu

Realizacia zmeny navrhovanej ¢innosti nevyzaduje zaber pol'nohospodarskej, alebo lesnej
pddy, ide len o rozsirenie zéberu stavby v rozsahu cca 1,9 m do 2,3 m od stucasnej krajnice D2 v
oboch smeroch. Z pohladu druhu pozemku sa jednd o ostatné plochy a zastavané plochy
a nadvoria.

Riesené uzemie nie je v prekryve s pddami s vysokou bonitou, resp. s pddami zaradenymi
medzi chranené pody. Vzhl'adom na charakter stavby a jej stavebno-technické rieSenie mozno
hodnotit vplyv zmeny navrhovanej Cinnosti na podu ako menej vyznamny s lokalnym
ch