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Rozhodnutie

Podla § 61 v spojeni s § 59 ods. 1 a 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov a na navrh Osobitnej komisie ministra Zivotného
prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov vo veciach posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie

zamietam

rozklad obcianskeho zdruzenia Zdruzenie domovych samosprav, Nam. SNP 13, P.O.BOX
218, 850 00 Bratislava, ICO 31820174 proti rozhodnutiu vydanom v zistovacom konani
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie ¢. 7263/2018-1.7/fr zo dna 16. 11. 2018, ktorym ako ustredny organ $tatnej
spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c)
zékona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako sprdvny organ podla § 1
ods. 2 zadkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov a ako prisluSny organ podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. f) zakona ¢. 24/2006 Z.
z. 0 posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov rozhodlo podla § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a § 29 zdkona &. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov na zdklade oznamenia o zmene navrhovanej €innosti predloZeného
navrhovatelom SKY PARK, s.r.o., Digital Park II, Eisteinova 25, 851 01 Bratislava,
ICO 35 892 170, 7e zmena navrhovanej ¢innosti ,,Administrativna budova ¢. 1, Culenova
ulica® sa nebude posudzovat’ podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

a
rozhodnutie Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
¢. 7263/2018-1.7/fr zo diia 16. 11. 2018

potvrdzujem.
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Odovodnenie:

Dna 24.05.2018 navrhovatel’ SKY PARK, s.r.o., Digital Park II, Eisteinova 25, 851 01
Bratislava, ICO 35 892 170 (dalej ako ,,navrhovatel™) doruéil na Ministerstvo Zivotného
prostredia, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (d’alej ako ,ministerstvo™
pripadne ,,prvostupfiovy organ‘) oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Administrativna
budova ¢&. 1, Culenova ulica® (d'alej ako ,,0znamene o zmene*), vypracované podl'a prilohy
¢. 8 Cast’ A k zédkonu ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej ako ,,zakon ¢. 24/2006 Z.
z.%).

Oznamenie o zmene ¢innosti vypracovala spolocnost’ IVASO, s. r. 0., Gen. Svobodu 30,
902 01 Pezinok.

Poévodna navrhovana &innost' ,,Administrativna budova Culenova, Bratislava® bola
predmetom povinného hodnotenia podla zdkona ¢&. 24/2006 Z. z., ktoré bolo ukoncené
ZavereCnym stanoviskom ministerstva ¢. 2504/2012-3.4/mv zo dna 28.05.2012. V rémci
naslednej pripravy dokumenticie pre izemné rozhodnutie prislo k spresneniam, ktoré boli
predmetom konania o zmene navrhovanej ¢innosti podl'a v tom case platného znenia zakona
¢. 24/2006 Z. z. ukoncené vyjadrenim ministerstva ¢. 7360/2014-3.4/mv zo dna 25.08.2014
(v tabul’ke oznacené ako Prva zmena).

Predmetom predkladaného ozndmenia o zmene je Etapa V. Administrativna budova €. 1,
ktora je navrhnuta severo-vychodne od krizenia ulic Culenova a Landererova oproti komplexu
budov nového Néarodného divadla.

Porovnanie povodne posudzovaného riesenia a predkladanej zmeny navrhovanej ¢innosti
je nasledovné:

Porovnanie z hladiska lokality
Lokalita sa zmenou navrhovanej ¢innosti nemeni.
Porovnanie z hladiska urbanisticko-architektonického riesenia

Predkladand zmena navrhovanej ¢innosti vychadza zo spresnenia rieSenia v dokumentacii
pre uzemné rozhodnutie. Zéisadné koncepéné vychodiskd, urbanisticko-architektonicke
rieSenie a stavebno-technické rieSenia zostavaju zachované.

Zmeny z hladiska urbanisticko-architektonického rieSenia a hmotovo-priestorového
rieSenia st v porovnani s povodne posudzovanym rieSenim v tom, Ze nebude vybudované
vonkajSie parkovisko, ale statickd doprava bude umiestnend len v podzemnej garazi. Tym je
vyvoland potreba piatich podzemnych podlazi. Zmena navrhovanej ¢innosti pocita s tym, Ze
vSetky parkovacie miesta (celkom 756, teda o 17 menej) budi umiestnené v parkovacej
podzemnej garazi.

Druhé zmena spociva v tom, Ze nie je navrhovany pril'ahly pavilénovy objekt reStauracie.

Porovnanie zakladnych parametrov stavby

Parameter Povodné | Prva zmena | V sc€asnosti Rozdiel
rieSenie | navrhovanej | posudzovana
¢innosti zmena
navrhovanej
¢innosti
Zastavana plocha objektami (m?) 3184 3179 2178 -1 006
(-1 001)
Pocet nadzemnych podlazi veze 29 29 29 0
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Pocet podzemnych podlazi veze 2 2 5 +3
Pocet nadzemnych podlazi 1 1 Pavilon nie je -
pavilonu (restauracie) navrhovany
Celkova nadzemna hruba podlazna | 46 579 46 579 45 096 -1 483
plocha (m?) (-1483)
Uzitkova plocha - veza (m?) 35930 35653 35653 =277
(-8)
Uzitkova plocha — re§tauracia (m?) 1327 1327 - -
Pocet parkovacich stojisk — celkom 773 773 756 -17

Ministerstvo listom ¢. 7263/2018-1.7/mv zo dna 05.06.2018 upovedomilo dotknuté obce,
dotknuté organy, povol'ujuce organy, rezortny organ a vsetkych znamych ucastnikov konania,
ze diiom dorucenia ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti zacalo podla § 18 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej
ako ,,spravny poriadok®) spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov
zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Zarovenl im tymto listom zaslalo podla
§ 29 ods. 6 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. informéciu o oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti
a vyzvalo ich na zaujatie stanoviska podla § 29 ods. 9 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. najneskor do
10 pracovnych dni od dorucenia tohto upovedomenia. Ministerstvo dotknuté obce upozornilo,
ze podla § 29 ods. 8 zdkona €. 24/2006 Z. z. maji do troch pracovnych dni od dorucenia
oznamenia o zmene informovat’ o jej doruceni verejnost’ prostrednictvom uradnej tabule a na
svojom webovom sidle, ak ho maji zriadené a zaroven verejnost” informovat, kde a kedy
mozno do oznamenia o zmene nahliadnut’. Zaroven dotknutd obec uvedie, v akej lehote mdze
verejnost’ podavat’ pripomienky a oznaci miesto, kde sa moézu podéavat’. Ministerstvo zaroven
dotknuté obce poziadalo, aby zabezpecili spristupnenie oznadmenia o zmene najmenej 10
pracovnych dni od zverejnenia uvedenych informacii.

Informaciu a text ozndmenia o zmene ministerstvo dna 07.06.2018 zverejnilo na svojom
webovom sidle, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/administrativnha-budova-culenova-bratislava-2

K oznameniu o zmene bolo v stanovenej lehote dorucenych 11 stanovisk.

Listom ¢. 7263/2018-1.7/bb, 51535/2018 zo dna 26.09.2018 ministerstvo upovedomilo
o podkladoch rozhodnutia a podl'a § 33 ods. 2 spravneho poriadku ozndmilo, Ze ucastnici
konania a zaucastnené osoby maju moznost sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho
podkladu i k spdsobu jeho zistenia pripadne navrhnat’ jeho doplnenie do 5 pracovnych dni od
dorucenia tohto upovedomenia. Svoje vyjadrenie zaslali dvaja G€astnici konania.

Ministerstvo pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat podla
zékona €. 24/2006 Z. z. okrem dokumentacie oznamenia o zmene, aplikovalo primerane aj
kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 zékona €. 24/2006 Z. z. (transpozicia
prilohy €. III Smernice 52/2014/EC), pri€om prihliadalo aj na dorucené stanoviska v sulade s
§ 29 ods. 9 zakona ¢. 24/2006 Z. z.

Na zaklade preskiimania a zhodnotenia predloZeného oznamenia o zmene, vyjadreni
organov S§tatnej spravy a doruCenych stanovisk ministerstvo dna 16.11.2018 vydalo
v zistovacom konani rozhodnutie ¢. 7263/2018-1.7/fr, 62978/2018, v ktorom rozhodlo, zZe
zmena navrhovane;j ¢innosti sa nebude posudzovat’ podla zékona
¢. 24/2006 Z. z. Rozhodnutie bolo zverejnené na webovom sidle ministerstva dita 10.12.2018.
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Proti rozhodnutiu bol dia 17.12.2018 elektronicky podany rozklad obcianskeho
zdruzZenia Z(}ruienie domovych samosprav, P. O. BOX 218, Nam. SNP 13, 850 00
Bratislava, ICO 31820174 (d’alej ako ,,podavatel rozkladu®).

Podavatel’ rozkladu uvadza ako dovod podania rozkladu nasledujice skuto¢nosti:

1) Podmienky rozhodnutia v zmysle § 29 ods. 13 zakona EIA ¢. 24/2006 Z. z. ,,Ak ide o
rozhodnutie, v ktorom sa urcilo, ze navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena nepodlieha
posudzovaniu podla tohto zakona, vyrokova cast rozhodnutia obsahuje aj
podmienky, ktoré eliminuju alebo zmierfiuji vplyv na zivotné prostredie.; v
napadnutom rozhodnuti st uvedené nedostatocné podmienky podla § 29 ods. 3
zakona EIA, hoci z vyhodnotenia stanovisk dotknutej verejnosti aj dotknutych
organov vyplyva cely rad opodstatnenych podmienok, ktoré mali byt uvedené ako
podmienka rozhodnutia.

2) Urad neposkytol kopiu podkladov rozhodnutia odvolatel'ovi, hoci o to vyslovne Ziadal.
V zmysle ustalenej judikatary ESIP je kazdy &lensky $tat EU povinny uplatiiovat
svoje zakony eurokonformnym vykladom, t.j. Ze sa naplni litera ndrodného zakona
ako aj litera prava EU. V zmysle ¢&l. 4 Aarhuského dohovoru mal odvolatel’ narok na
koépiu podkladov ako sucast’ informdécie o Zivotnom prostredi a tito mu prislusny
organ odoprel. Tym zaroven nebolo umoznené odvolatelovi redlne sa oboznamit
s podkladmi rozhodnutia a vytvarali sa mu v tom administrativne prekdzky; preto nie
je mozné takéto rozhodnutie akceptovat’ ako zdkonné.

3) Ziadajt prisluiny organ aby v ramci dopliiujiiceho dokazovania podl'a § 56 spravneho
poriadku zvolal ustne pojednavanie za ucelom vykonania konzultacie s povol'ujicim
organom resp. schvalujicim organom, rezortnym organom, dotknutym organom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnost'ou, ktord ma moznost’ zi¢astnit’ sa konzultacii
pocas celého procesu posudzovania vplyvov podl'a § 63 zdkona EIA €. 24/2006 Z. z..
Predmetom konzulticie medzi navrhovatel'om, obstardvatelom a ostatnymi subjektmi
procesu posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a) dopliujace informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informécie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti
na Zivotné prostredie vratane zdravia,

¢) vzajomné obozndmenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah arozsah poprojektovej analyzy.

f) zmierne vybavenie tohto odvolania konsenzom medzi vSetkymi zucastnenymi
v zmysle § 3 ods. 4 resp. § 48 spravneho poriadku.

Ziadaju uviest vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.

4) Podla § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci organ preskima napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajSie konanie doplni,
pripadne zistené vady odstrani. Vzhladom na konStatované pochybenia
v predmetnom konani Ziadaji, aby odvolaci orgdn napadnuté rozhodnutie zrusil
podla § 59 ods. 3 spravneho poriadku a vec vratil na nové zistovacie konanie. Toto
odvolanie mé podla § 55 ods. 1spravneho poriadku odkladny uc¢inok.

5) Ziadaju byt oboznimeny s podkladmi odvolacieho konania pre uéely vyjadrenia sa
podla § 33 ods. 2 a § 56 spravneho poriadku v samotnom konani o odvolani. Zaroven
ziadajl, aby v rozhodnuti o odvolani boli vSetky ich namietky v odvolani citované
podla § 47 ods. 3 poslednd veta spravneho poriadku a odvolaci orgdn uviedol, ako sa
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s nimi vysporiadal a ako ich v rozhodnuti zohl'adnil. S podkladmi odvolacieho organu
ziadaju byt oboznameni podla § 23 ods. 1 pred samotnym vydanim druhostupiiového
rozhodnutia a umoznit’ odvolatel'ovi sa k nim podla § 33 ods.2 spravneho poriadku
vyjadrit’.

6) Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadaji v zmysle § 25a spravneho poriadku a
§ 17 ods. 1 zédkona o e-governmente doruCovat vyhradne len do elektronickej
schranky ich zdruzenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny
v papierovej forme postou nedorucovat’.

Ministerstvo listom ¢. 1933/2019-1.7/fr, 2581/2019 zo dia 15.01.2019 upovedomilo
podla § 56 spravneho poriadku ostatnych ucastnikov konania o obsahu podaného rozkladu a
vyzvalo ich, aby sa k nemu vyjadrili do 5 pracovnych dni od dorucenia vyzvy.

K obsahu podaného rozkladu sa vyjadrili:

Navrhovatel’ listom zo diia 30. 01. 2019, v ktorom sa vyjadruje k poziadavke stanovenia
podmienok rozhodnutia, s ktorou sa nestotoziiuje. Uvadza, ze v pévodnom zavere¢nom
stanovisku boli podmienky stanovené komplexne a vyCerpavajuco avo vyjadreniach
k oznameniu o zmene c¢innosti boli navrhované ,Standardné podmienky“ vyplyvajiuce zo
vSeobecne zavédznych pravnych predpisov, ktoré je navrhovatel’ povinny automaticky vzdy
dodrziavat’ bez ohl'adu na to, ¢i su explicitne uvedené v podmienkach rozhodnutia.

Magistrat Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava, listom ¢. MAGS OSRMT
38419/19-50043, OSRMT 114/19, k EAI €. 2-12 zo dia 01. 02. 2019: obsah rozkladu berie na
vedomie a uvadza, Ze vSetky jeho predchédzajice stanoviska nad’alej zostavaju v platnosti.

Ministerstvo listom ¢. 1933/2019-1.7/fr-up., 8803/2019 zo dna 19.02.2019 predlozilo
napadnuté rozhodnutie, rozklad a vyjadrenie navrhovatela k rozkladu ako aj prisluSny spisovy
material v zmysle § 61 ods. 3 a § 57 ods. 2 spravneho poriadku ministrovi zivotného
prostredia Slovenskej republiky (d’alej ako ,,odvolaci organ").

Ministerstvo listom ¢. 1933/2019-1.7/fr-osm, 8686/2019 zo dna 19.02.2019 upovedomilo
ucastnikov konania v zmysle § 57 ods. 2 spravneho poriadku v spojeni s § 61 spravneho
poriadku o tom, ze odstlipilo kompletny spisovy material odvolaciemu organu.

Napadnuté rozhodnutie ministerstva, ako aj predloZeny spisovy material, preskimala
Osobitnd komisia ministra Zivotného prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach
rozkladov vo veciach posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (d’alej ako ,,0sobitna
komisia®).

Odvolaci organ v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie ministerstva v celom rozsahu a k podanému rozkladu zaujal nasledujuce
stanovisko:

V suvislosti s ndmietkami podavatela rozkladu na absenciu podmienok uvedenych
v rozhodnuti, odvolaci orgdn uvadza, Ze ministerstvo v napadnutom rozhodnuti naleZite
vyhodnotilo a odovodnilo jednotlivé stanoviskd k ozndmeniu o zmene cinnosti. Spravne
vyhodnotilo, Ze uvedené podmienky v stanoviskach uradov poukazuji na dodrziavanie
pravnych predpisov, ktoré je navrhovatel povinny dodrziavat’ bez ohladu na to, ¢i budu
uvedené v rozhodnuti zo zistovacieho konania a z toho dovodu nie je nutné ich explicitne
uvadzat’ vo vyrokovej casti rozhodnutia. Odvolaci organ povazuje vysporiadanie sa
s pripomienkami, resp. poziadavkami podavatela rozkladu ministerstvom za komplexné a
spravne a zastdva nazor, ze pripomienky uvedené v predmetnom stanovisku predstavuju k
predmetu posudzovania irelevantné poziadavky, neopodstatnené poZiadavky, resp.
poziadavky na dodrziavanie ustanoveni vSeobecnych pravnych predpisov,

5
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V suvislosti s ndmietkami podavatela rozkladu vo vztahu k neposkytnutiu képie
podkladov a poskytnutie pomoci, odvolaci orgadn uvadza, Ze ministerstvo listom ¢. 7263/2018-
1.7/bb, 51535/2018 zo dna 26.09.2018 upovedomilo o podkladoch rozhodnutia a podl'a § 33
ods. 2 spravneho poriadku oznamilo, Ze i€astnici konania a zacastnené osoby maju moznost’
sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladu ik sposobu jeho zistenia pripadne
navrhnit’ jeho doplnenie do 5 pracovnych dni od dorucenia tohto upovedomenia. Predmetny
list bol podavatel'ovi rozkladu doruCeny dna 05.10.2018. Podévatel’ rozkladu nasledne
poziadal dna 05.10.2018 a 12.10.2018 o kopiu podkladov a urenie primeranej lehoty na
vyjadrenie. Ministerstvo odpovedalo listom 7263/2018-1.7/bb, 58602/2018 zo dna
07.11.2018, v ktorom uviedlo vyssie uvedené skutodnosti a zamietlo Ziadost' o predizenie
lehoty na vyjadrenie.

Odvolaci orgdn ma za to, Ze ministerstvo postupovalo v sulade s § 33 ods. 2 spravneho
poriadku, v zmysle ktorého je ministerstvo ako spravny orgéan, povinné dat ucastnikovi
konania moznost' sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit k jeho podkladom, ich zisteniu
anavrhnut’ ich doplnenie. Ministerstvo postupovalo v sulade s § 23 spravneho poriadku,
v zmysle ktorého je pravo nazerania do spisu procesnym prejavom prava dotknutej osoby na
pristup k informéacidm v spravnom konani. Z uvedené¢ho vyplyva, Ze ministerstvo nema
povinnost’ zasielat’ icastnikom konania podklady pre rozhodnutie a odvolaci organ ma za to,
7e nevyhovenim ziadosti podédvatel'a rozkladu nedoslo k popretiu zdkladnych zasad spravneho
konania.

Dalsie namietky podavatela rozkladu sa tykaju konania prvostupiiového organu
v pripade, ak by bolo rozhodnutie zruSené a vritené na nové konanie. Odvolaci organ
nepoklada za relevantné vyjadrit’ sa k nim.

Z vyssie uvedenych doévodov po preskumani rozkladom napadnutého rozhodnutia
a prislusnej spisovej dokumentacie s prihliadnutim na stanovisko Osobitnej komisie
konstatujem, ze v uvedenej veci bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako sa uvadza vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 61 ods. 2 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskimatel'né suidom.

Laszl6 Solymos
minister zivotného prostredia

Slovenskej republiky
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Dorucuje sa:

1.
2.

SKY PARK s. r. 0., Digital Park II., Einsteinova 25, 851 01 Bratislava

Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava, Primacidlne namestie 1,
P.O. Box 192, 814 99 Bratislava 1

Zdruzenie domovych samosprav, Namestiec SNP 13, P. O. BOX 218, 850 00
Bratislava

ECOFIT Obcan SR, Saratovska 2159/4, 841 02 Bratislava

Mgr. Vojtech Budvary

Na vedomie:

1.

2
3.
4

e

10.

11

12.

13.

14.

15.

Mestska Cast’ Bratislava — Staré Mesto, Vajanského nabrezie ¢. 3, 814 21 Bratislava

. Mestska Cast’ Bratislava — Staré Mesto, Stavebny urad, Vajanského nabrezie ¢. 3,

814 21 Bratislava

. Okresny urad Bratislava, Odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, Tomasikova 46,

832 05 Bratislava
Okresny urad Bratislava, Odbor krizového riadenia, Toméasikova 46, 832 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, Odbor cestnej dopravy apozemnych komunikécii,
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Regiondlny turad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom
v Bratislave, Ruzinovska 8, P. O. BOX 26, 820 09 Bratislava 29

Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska ul. 16, P. O. BOX 106, 820 05
Bratislava 25

Letecky tirad Slovenskej republiky, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava
Krajsky pamiatkovy urad Bratislava, Leskova 17, 811 04 Bratislava

. Zeleznice Slovenskej republiky, Bratislava, Generélne riaditel'stvo, Odbor expertizy,

Klemensova 8, 813 61 Bratislava 1

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru, Radlinského 6, 811 07
Bratislava

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Mlynské nivy 44/a, 827 15
Bratislava 212

Ministerstvo dopravy, vystavby aregiondlneho rozvoja Slovenskej republiky,
Namestie slobody ¢. 6, P. O. BOX 100, 810 05 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, TU



