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Okresny trad Trenéin, odbor opravnych prostriedkov, referdt starostlivosti o Zivotné prostredi '-:"'{"J'/J"
ako prisluiny odvolaci orgén podfa § 4 ods. 2 pism. b) a ods. 4 zikona &. 180/2013 Z. z. o organizic .
miestnej Stdtnej sprivy a o zmene a doplneni niektorveh zikonov v zneni neskordich predpisov a pﬁdl’_ﬁ?_
§ 58 ods. 1 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorich predpisov,
o odvolani ZdruZenia domovych samosprav, o. z,, Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava - Petrfalka,
ICO: 31 820 174, zastipeného Marcelom Slivikom, predsedom Zdruzenia domovych samosprav, zo dila
28.01. 2019 takto rozhodol:

Podl'a ustanoveni § 59 ods. 2 zikona & T1/1967 Zb. o sprivnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskordich predpisov odvolanie

zgamiela

a odvolanim napadnuté rozhodnutie Okresného uradu Prievidza, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie
¢. QU-PD-0OSZP-2019/0002767-019 zo diia 23. 01. 2019, v ktorom rozhodol, e Zamer navrhovanegj
dinnosti ,,VyuZitie geotermalnych vod v lokalite PGE™, ktory spracoval ENVIGEQ, a. s, Kyncl'ova 2,
974 00 Banskd Bystrica, november 2018, predloZeny navrhovatelom Hornonitrianske bane Prievidza,
a. 5., Matice slovenskej 10, 971 01 Prievidza, 1CO: 36 005 622 v zastiipeni predsedom predstavenstva
Dr.ic. Ing. Petrom Ciémancom, PhD. a podpredsedom predstavenstva Ing. Stanislavom Gurskym, sa
nebude posudzovat v zmysle zikona NR SR & 24/2006 7. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskordich predpisov sa potvrdzuje.

Odiévodnenie

Okresnému Gradu Trenéin, adboru opravnych prostriedkov, referdtu starostlivosti o Zivotné prostredie
(dalej len odvolaci organ), bolo diia 22. 02. 2019 dorufené z Okresného dradu Prievidza, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie, Ulica G. Svéniho 3H, 971 01 Prievidza (dalej len prvostupfiovy
sprdvny orgdn) odvolanim napadnuté rozhodnutie, ktorym prvostupiiovy sprivoy orgin rozhodol, Ze
Ziamer navrhovanej &innosti ,,Vyuiitie geoterméilnych vad v lokalite POSt™ (dalef len Zamer), ktory
spracoval ENVIGEO, a. s, Kynclovd 2, 974 00 Banskd Bystrica, november 2018, predloZeny
navrhovatelom Hornonitrianske bane Prievidza, a. s., Matice slovenskej 10, 971 01 Prievidza,
ICO: 36005 622 v zastipeni predsedom predstavenstva Dr.h.c. Ing. Petrom Ciémancom, PhD.
a podpredsedom predstavenstva Ing. Stanislavom Gurskym, (dalej len Navrhovatel) sa nebude
posudzoval® v zmysle zdkona WR SR &. 2420006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a 0 zimene a doplneni niektorych zikonov v zneni neskorgich predpisov (dalef len zdkon ElA).

Na zdklade Ziadosti — Zdmeru na vykonanie zistovacieho konania podla zdkona EIA, ktorh predloZil
navrhovatel' dita 0. 12. 2018, vydal prvostupiiovy spravny organ diia 23. 01. 2019 rozhodnutie pod
€. OU-PD-OSZP-2019/0002767-019, v ktorom rozhodol, Zze Zamer predlozeny navrhovatelom, sa
nebude posudzovat’ v zmysle zakona EIA.

Proti tomuto rozhodnutiu podalo odvolanie v zikonom stanovenej lehote ZdruZenie domovych
samosprdv, 0. z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava - Petrzalka, ICO: 31 820 174, zastipeného
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Marcelom Slivikom, predsedom ZdruZenia domovych samosprav (dalej len Odvolarel) zo diia
28.01.2019.

Odvolatel vo svojom odvolani uviedol, Ze sa domnieva o nezikonnosti tohto rozhodnutia
z nasledovnych dévodov:
1) podmienky rozhodnutia si uvedené nedostato&ne, hoci z vyhodnotenia stanovisk dotknutej verejnosti
aj dotknutych organov vyplyva cely rad opodstatnenych pripomienck, ktoré mali byt uvedené ako
podmienka rozhodnutia a Ziada doplnit’ podmienky o nasledovné body

a) Budovanie parkovacich miest a komunikdcii je potrebné navihnit v silade s prislu¥nymi normami STN

technickymi predpismi; v maximdlnej moZnej miere pouZivat’ materidly zo zhodnotenych odpadov
s retenénou funkeionalitou,

b} Na victkych parkovacich plochach v teréne realizovat” visadbu varastlych drevin s velkou korunou v podte
| ks dreviny na kaZdé 4 povichové parkovacie stitia.

¢)  Zachovat dzemni rezervu pre budice metro/madradeny systém dopravy.

d} Vypracovat' samostatny projekt zatlenenia stavby do biodiverzity nzemia sadovnickymi tpravami v podobe
novych zelenych plich, ktoré zaroved prispejo k zvySeniu ekologickej stability dzemia a kioré bud( mat’
charakter lokdlneho parfiku vhodného pre dany typ Gzemia a infiltratnd funkcionalitu. SG&astou tohto
projektu bude aj zapracovanie opatren] Stratégic adapticie Slovenskej republiky na nepriaznivé désledky
zmeny klimy schvileny vznesenim vlady SR &. 148/2014,

e) Aplikavat' zelené vegetalné steny na zasadenie stavby do biodiverzity prostredia,

1) Projektant projektovi dokumenticiu pre Gzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliiala metodiku
Standardy minimalnej vybavenosti obei, Bratislava 2010,

2) Projektant projektovi dokumentéciu pre dzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby napliala metodiku
Eurdpske] komisie Priru¢ka na podporu wyberu, projektovania a realizovania reten€nych opatrenl pre
privodné vody v Eurdpe,

h) Zabezpelit ochranu zelene, a to aj podas vystavby a previdzky stavby.

i)y Dbat' o ochranu podzemnych apovrchovyeh vad a zabrdnit’ nefiaducemu dmiku nebezpefnych latok do
pidy, podzemnych a povrchovych véd.

iy Vypracovat' projekt zapracovania opatreni Programu odpadového hospodarsiva SR ako aj zikona
o odpadoch.

k) Ziadame ddsledne reSpektovat’ a postupovat’ podla Rémcovej smemice ovode & 2000/60/ES; najmi
vyhodnotit’ vplyv na Zivoiné prostredie a jeho zloZky podla &ldnku 4.7 Rdmcovej smernice o vode, ktord je
transponovand do narodne] legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne ziviiznd. Osobitne poFadujeme
spravu o hospodéreni s vodou, ktord hodnoti aktudlny stav podzemnych véd, povrchovych véd atd’., spolu
s postidenim vplyvu dokonleného projektu na Zivotné prostredie (stav vodnych atvarov). Uvedené
nileZitosti Ziadame adekvidtne uviest' v dokumentécii pre dzemné aj stavebné rozhodnutie.

1) Ziadame preukézat' splnenie zdujmov ochrany vdd predloZenim rozhodnutia podla § 16a zakona
¢, 364/2004 Z. z. o vodich a o zmene zikona Slovenskej nirodnej rady & 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorfich predpisov (vodny zdkon), (d'alej len vodny zdkon).

m) Realizdcioun zimeru nenarufit’ existujice odtokové pomery v dzem[*,

2) Urad neuviedol, akym spdsobom sa vysporiadal s odévodnenym stanoviskom Odvolatel'a; iba uviedol
vyjadrenie Navrhovatel'a, podmienka & 7 ako podmienku odvolanim napadnutého rozhodnutia uvadza
splnenie opodstatnenych pripomienck verejnosti, nie je moZné zistit, ktoré podmienky to si a ktoré uz
nie a odvoldva sa na 4 judikaty najvy$sicho siidu SR
3) Urad neposkytol Odvolatel'ovi képiu podkladov rozhodnutia, hoci o to vislovne Ziadal, odvoliva sa na
ustanovenie &l 4 Aarhuského dohovoru, podlla ktorého mal Odvolatel' ndrok na képiu podkladov ako
sOcast’ informécie o Zivotnom prostredi a tito mu prvostupiiovy spravny orgdn odoprel a tym mu zérovei
nebolo umoZnené redlne sa oboznamit’ s podkladmi rozhodnutia a vytvérali sa mu v tom administrativne
prekdZky.
4) Ziada, aby prisluiny organ v ramei dopliiujiceho dokazovania podFa § 56 spravneho poriadku zvolal
stne pojednavanie za Géelom vykonania konzultacie s povolujicim organom, resp. schvalujicim
organom, rezortnym orginom, dotknutym orginom, dotknutou obcou adotknutou verejnost'ou
a predmetom konzulticie by malo byt

a) Doplitujice informécie o sirategickom dokumente a navrhovanej innosti,

b} Informécie o moZnych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovane] innosti na Zivotné prostredie

vritane zdravia,
c} Vzajomné obozndmenie sa so stanoviskami,
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d} Doplnenie alebo upresnenie navrhovanych apatrenl,

e} Obsah a rozsah poprojektovej analyzy,

f) Zmiernenie vybavenia tohto odvolania konsenzom medzi vietkymi zicastnenymi v zmysle § 3 ods. 4
resp, § 48 sprivocho poriadku,

a vysledok konzulticie uviest’ v odévodneni vydaného rozhodnutia. Ziadal byt' obozniameny s podkladmi
odvolacicho konania pre Ofely vyjadrenia sa podla § 33 ods. 2 a § 56 zakona & 71/1967 Zb. zikona
o spravnom konani (spravny poviadok) (dalei len  spravay poriadok) v samotnom konani o odvolani;
Fiadal, aby v rozhodnuti boli vietky ich namieiky v odvolani citované podl'a § 47 ods. 3 posledna veta
spravneho poriadku a odvolaci orgén uviedol, ako sa s nimi vysporiadal a ako ich v rozhodnuti zohl'adnil;
Ziada byt s podkladmi odvolacieho konania oboznimeny pred vydanim rozhodnutia aby sa mohol k nim
vyjadrit’ podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku.

Prvostupiiovy spravny organ predloZil odvolanim napadnuté rozhodnutie v silade s § 57 ods. 2
spravineho poriadku, spolu so sivisiacim spisovym materidlom odvolaciemu organu na odvolacie konanie
a rozhodnutie. Odvolanim napadnuté rozhodnutie spolu so suvisiacim spisovym materidlom bolo
odvolaciemu organu dorugené dita 22, 02. 2019,

Odvolaci orgin preskiimal odvolanim napadnuté rozhodnutie a cely s nim savisiaci spisovy material,
ako aj) konanie, ktoré predchadzalo vydaniu rozhodnutia v celom rozsahu po vecnej i procesnej stranke.
Zo spisového materidlu zistil odvolaci orgén nasledujice skutonosti:

Navrhovatel predloZil dita 10. 12. 2018 prvostupiiovému spravnemu orginu Zamer v listinnom
vyhotoveni v pocte 3 kusy a na elektronickom nosiéi v poéte 2 kusy.

Prvostupiiovy spravay orgdn diia 12, 12, 2018 ozndmil zaatie konania v zmysle § 18 ods. 3
spriavneho poriadku vietkym znamym aéastnikom konania, ktoré zaslal v zmysle § 23 ods. | zikona EIA
mesty Prievidza ako dotknutej obci, povolujicemu orginu, dalej rezortnému organu a dotknutym
organom. Prvostupfiovy spravny organ v zmysle § 23 ods. 1 zdkona EIA zverejnil bezodkladne na
webovom sidle Ministerstva #ivotného prostredia SR (dalej len MZP SR) ozndmenie o predloZeni
Zimeru, ktoré obsahovalo zikladné Udaje o navrhovanej &innosti, ako nazov, miesto realizdcie, predmet
dinnosti a zakladné udaje o navrhovatel'ovi. Oznamenie o predlozeni Zameru zverejnil dita 12. 12. 2018
na svojom webovom sidle. Mesto Prievidza v zmysle § 23 ods. 3 zikona EIA informovalo verejnost’
o predlozenom Zamere na Gradnej tabuli mesta v &ase odo dila 14. 12. 2018 do dia 04, 01. 2019 ana
webovom sidle v &ase odo dita 14. 12. 2018.Zaroven oznamilo verejnosti, kde moZno do Zédmeru moZno
nahliadnut, v akej lehote méze verejnost’ podivat’ pripomienky a miesto, kde sa mdiu pripomienky
podavat’. V tejto lehote neboli vznesené Ziadne pripomienky zo strany vergjnosti.

V zmysle § 23 ods. 4 zdkona EIA rezortny orgén, povolujici orgin, dotknuty orgin a dotknutd obec
dorudia pisomné stanoviskd k predloZenej Zmene prislunému organu do 21 dni od jeho doruéenia.
Verejnost’ mbZe doruéit’ prisluinému orginu svoje pisomné stanovisko k predloZenej Zmene do 21 dni od
jej zvergjnenia na webovom sidle ministerstva alebo od zvergjnenia ozndmenia podla odseku 3 zdkona
EIA. Pisomné stanovisko sa povaiuje za dorudené, aj ked' je dorufené v stanovenej lehote
prostrednictvom dotknutej obce. Ak sa nedoruéi pisomné stanovisko v uvedenej lehote, stanovisko sa
povaZuje za sihlasné.

Stanovisko k predloZenej Zmene zaslal rezortny organ a dotknuté orgdny. Odvolatel’ svoje vyjadrenie
k Zameru zaslal Ministerstvu Zivotného prostredia SR (dalej len MZP SR), ktoré ho odstipilo do
elektronickej schrinky prvostupfiového spravneho organu diia 21. 12, 2018,

Obvodny bansky urad v Prievidzi (dalej len OBU Prievidza) konstatoval, e navrhované &innost je
realizovana na izemi nachadzajicom sa mimo chraneného loZiskového uzemia Cigel' (dalef len CHLU),
ktoré bolo uréené rozhodnutim SKNV Banské Bystrica zn. Vyst.-505/1965-inZ.Fb. zo dia 11. 12, 1965
amimo hranic dobyvacieho priestoru Cigel, ktory bol stanoveny rozhodnutim Poverenictva miestnych
paliv anaftového priemyslu v Prievidzi pod zn. 12.4/59-inZ.Ke/Gr zo dia 27. 08. 1959 s vymerou
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2 081,08 ha. Ochranu tohto vyhradného loZiska zabezpetuje urganizécia Hornonitrianske bane Prievidza,
a. s, vskratke HBP —t. j. Navrhovatel. Vzhl'adom k tomu, Ze Gzemie navrhovanej Ginnosti sa nachadza
mimo hranic CHLU a DP Cigel’, kde Navrhovatel' vykondva dobyvanie vyhradného loZiska hnedého
uhlia, nema némietky k predlozenému Zameru a z hladiska banskych asnimi sdvisiacich predpisov
nepoZaduje d'alfie posudzovanie podla zikona EIA.

Ministerstvo zdravotnictva SR, indpektorit kapelov a Zriediel (d'alej len MZ SR) v doruéenom
vyjadreni zo diia 08. 01. 2019 uviedlo, #e navrhovana &innost’ sa &iastodne dotyka ochrany zdujmov
podl'a zikona & 538/2005 Z. z. o prirodnych lietivych vodéch, prirodnych liegebnych kapeloch,
kapelnych miestach a prirodnych minerdlnyeh vodédch a o zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni
neskorfich predpisov (dalej len zdkon o privodnych liecivich voddch) a k navrhovane) &innosti dalo
odporiéania: reSpektovanie skuto€nost', Ze v ochrannom pésme 1. stupfia prirodnych lieSivych zdrojov je
zakazané vykonaval vietky &innosti, ktoré by mohli ovplyvnit' fyzikdlne, chemické, mikrobiologické
a biologické vlastnosti prirodnej lieGivej vody, jej vyuZitelné mnoZstvo, zdravotn( bezchybnost’ alebo
vydatnost’ prirodnych lie¢ivych zdrojov; podlPa § 52 zdkona o prirodnych liegivych vodich prisluine
upravi oznadenic prevadzky; zasielanie vysledkov monitorovania geotermalneho vrtu S1-NB- TV
a skutofnost, Ze stanovisko MZ SR nenahradza stanoviskd ku konkrétnemu konaniu podla zdkona
& 5071976 Zb. ovzemnom plinovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskordich
predpisov (dalef len stavebny zdkon).

V ziviiznom stanovisku Regiondlneho tradu verejného zdravotnictva Prievidza so sidlom v Bojniciach
fdalej len RUF.J) sa uvidza, Ze lokalita Zimeru sa nachidza mimo zastavaného Ozemia obce
a predmetom navrhovanej Ginnosti je vyuZitie geotermilnych véd z vrtu S1-NB IV nachadzajicom sa
v lokalite POSE pri Prievidzi, ktord planuje vyuzit' ako zdroj tepla vo svojom existujicom rekreaénom
stredisku, ako aj v bazéne, ktory plinuje obnovit',

Prvostupiiovy spraviy mgﬁn Vo svu_]s:am vyjadreni z hlladiska 3tatne] vodnej spravy vo svojom
stanovisku uviedol, Ze povolujlicim orgdnom je podla § 60 ods. 1 pism. a) bod 3 zikona &, 364/2004 Z. 2.
o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (dalej len zdkon o voddch) Okresny Grad Trenéin, odbor starostlivosti o Zivoiné prostredie.

Okresny Grad Trentin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (dalej len QU Trendin, OSZP) vo

svojom vyjadreni z hl'adiska Stitnej vodnej sprivy vo svojom stanovisku uviedol, ze navrhovani stavba
ma v silade s § 52 zakona o vodach charakter vodnej stavby; ako ¥pecidlny stavebny Grad vydé povolenie
na zriadenie vodného zdroja na vrte S1-NB-1V, navrhovaného bazéna s prisluinou technolégiou
a rozvodmi. Ziroved bude vydané povolenie na osobitné vyuZivanie vod — odber geotermalnej vody
Z vrtu a vyplitanie poukitych vid do recipientu, Nakol'ko poZadovanou ¢innost'ou ddjde k zmene Grovne
hladiny podzemnej vody, je navrhovatel' povinny pred podanim nivrhu na zalatie konania o povoleni
navrhovane] Cinnosti (ndvrhu na vydanie Ozemného rozhodnutia) postupovat’ podla § 16a vodného
zdkona, t. j. poZiadat' Okresny Grad Trenéin, odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie, oddelenic ititnej
spravy véd a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja o vydanie rozhodnutia, &i ide alebo nejde
o navrhovani Einnost’ podl'a § 16 ods. 6 pism. b) vodného zdkona.
Z hlladiska ochrany prirody a krajiny uvadza, e pre uvedené lokality plati prvy stupeit ochrany podFa
§ 12 zédkona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov (dalej len zdkon
OPakK), nezasahujii do prvkov RUSES, ktoré sii evidované v UPN VUC Trengianskeho kraja v zneni
aktudlnych zmien a doplnkowv.

Prvostupfiovy spravny orgdn vo svojom vyjadreni z hl'adiska ochrany prirody a krajiny uvadza, Ze
navrhovana ¢innost’ je mimo chranenych tzemf NATURA 2000, v dotknutom tzem{ plati v zmysle § 12
zikona OPaK prvy stupei ochrany; upozoriiuje na to, aby pri stavebnych pricach v blizkosti drevin
nedochidzalo k poskodzovaniu a ni¢eniu ich korefiovych systémov a nadzemnych Easti drevin, v pripade
nevyhnutného vyrubu poziadat’ mesto Prievidza o povolenic na vyrub drevin, vyrub drevin
minimalizovat' a vykonat' ho mimo vegetatného obdobia; na zmenu stavu mokrade, najmi jej Gpravu je
v zmysle § 6 ods. 4 zakona OPaK potrebny siihlas organu ochrany prirody a krajiny; pri vykone &innosti
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postupovat’ tak, aby nedochadzalo k zbytofnému thynu alebo poikodeniu a nieniu rastlin, Zivo&ichov
alebo biotopov,

Prvostupiiovy spravny orgén vo svojom vyjadreni zhladiska ochrany ovzdufia nepoZaduje
posudzovat’ predloZenii Zmenu podl'a zikona EIA.

Prvostupfiovy spravny organ vo svojom vyjadreni z hlfadiska Statnej spravy odpadového hospodirstva
nepoZaduje posudzovat predloZfeny Zamer podla zikona EIA, upozorfiuje na nesprivne uvedené
oznadenie zdkona o odpadoch v predloZzenom Zimere.

Trenfiansky samospravny kraj v predloZenom stanovisku uvddza, Ze navrhovana ginnost' nie je
v rozpore so Zmenami a Doplnkami €. 3 UPN VUC Trenéianskeho kraja, ktoré si v si&asnosti platnou
a aktudlnou dzemnoplinovacou dokumentaciou Trentianskeho samospravneho kraja.

Odvolatel vo vyjadreni v procese spravneho konania, ktoré bolo doruéené do elektronickej schranky
prvostupliového spravneho organu dina 21, 12, 2018 wviedol 39 pripomienok k predloZenému Zameru
nasledovne:

. ,.Ziadame podrobne rozpracovat v textovej aj grafickej Gasti dopravné napojenie, ako aj celkovi
organiziciu dopravy v dzemi sivisiacom s navrhovanou &innost'ou v silade s prisludnymi normami STN
a Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008. Z predloZenych podkladov nie je zrejmy spbsob
zapojenia do verejnej cestnej siete.

2. Ziadame doplnit' dopravno - kapacitné posidenie v stlade s prisludnymi normami STN a metodikami
(STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika dopravno-kapacitného
posudzovania vplyvov velkych investiénych projektov) pre existujice kriovatky ovplyvnené zvydenou
dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ Sirfie vztahy vychddzajice z vyvoja dopravnej situdcie
v dotknutom tzemi, z jej sGéasného stavu a aj z koncepénych materidlov mesta zaoberajiicich sa vyvojom
dopravy v budicenosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky).

3. Ziadame overit’ obsluhu tizemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prisluind zastavka
hromadnej dopravy bola maximalne v S-mindtove) pedej dostupnosti.

4. Ziadame overit’ vypoéet potrebného poétu parkovacich miest v silade s aktuilnym znenim prisluinej
normy STN 73 6110,

5. Ziadame, aby parkovacie miesta boli rie§ené formou podzemnych garazi pod objektmi stavieb a povich
izemia upraveny ako lokidlny paréik, maximélne pripi§tame vyuzitie striech parkovacich domov ako
zatrivnenych ihrisk &i outdoorovych cviéisk.

6. Podl'a ustanovenia § 2 zdkona & 135/1961 Zb. o pozemnych komunikéciach (cestny zikon) v zneni
neskorfich predpisov sa pozemné komunikicie buduji, rekonStrouji, spravuji a udrziavaji v silade so
zasadami $tatnej dopravnej a cestnej politiky, s koncepciou rozvoja dopravy a vzhladom na ochranu
#Zivoiného prostredia. Navrhovanie pozemnych komunikacii sa vykondva podla platnych slovenskych
technickych noriem, technickych predpisov a objektivne zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja v cesinej
infradtruktire. MNa zabezpefenie uvedenych Gloh ministerstvo v silade s metodickym pokynom MP
38/2016 schvaluje avydava technické predpisy rezortu, ktoré usmerfiuji  pricu investorov,
projektantov a  zhotovitelov v rdenych oblastiach (Einnostiach) cestngj infrastruktiry. Technické
gﬂ:dpisy rezortu si zverejiiované v plnotextovom zneni na webovom sidle Slovenskej spravy ciest.
‘iadame redpektovat’ Technicko-kvalitativne podmienky MDVRR SR, &ast’ 9 - Kryty chodnikov a inych
plach z dlaZby, Technické podmienky projektovania odvodiiovacich zariadeni na cestnych
komunikdcidch ako aj ostatné spominané technické predpisy v plnom rozsahu.

7. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stéti ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné plochy
poZadujeme poutitie drenaZnej dlaZby, ktoré zabezpefia minimalne 80% podiel priesakove) plochy
preukizatelne zadrzania minimalne 8 | vody/m® po dobu prvych 15 min. dazd'a a zniZia tepeiné napiitie
v danom Gzemi, vid’ informaény materiil Narodnej recyklaénej agentiry SR.

8. Ziadame spracovat’ dokument ochrany prirody podl'a § 3 ods. 3 aZ ods. 5 zékona OPK & 543/2002 Z. z.
a predloZit’ ho prisluinému orgianu ako podklad rozhodnutia o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.
9. Ziadame vyhodnotit’ solad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou zelene v silade
s normou STN 83 7010 Ochrana privody, STN 83 7015 Praca s pddou, STN 83 7016 Rastliny a ich
vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie.

10. Ziadame dodrzat’ ustanovenia zakona &. 364/2004 Z. z. o vodach (vodny zékon).
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11. Ziadame dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabrénit' neziaducemu tiniku $kodlivych
latok do pody, podzemnych a povrchovych vod. Osobitne poiadujeme spravu o hospodareni s vodou,
ktora hodnoti aktuilny stav podzemnych véd, povrchowvych vod atd’., spolu s posidenim vplyvu
dokonéencho projektu na Zivotné prostredie (stav vodnych Gtvarov).

12. Ziadame désledne respektovat’ a postupovat podla Rdmecovej smernice o vode &. 2000/60/ES; najmi
vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zloZzky podla Elinku 4.7 Rdmcovej smernice o vode, ktord
je transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne ziviizna.

13. Ziadame definovat najbliZ8iu existujicu obytni, event. ini zistavbu s dlhodobym pobytom oséb
v okoli navrhovanej Cinnosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové wplyvy, dendrologicky posudok
a svetlotechnicky posudok.

14.Vyikovo aj funkéne zosiladit’ s okolitou najbliZiou zistavbou.

15. V okoli zameru navrhujeme realizdciu lokdlneho paréiku ako samostatného stavebného objektu, ktory
viak po realizicii bude pristupny 3irokej verejnosti.

16. PoZadujeme, aby sa zimer prispdsobil okolite] vegetdcii a environmentalnej diverzite; a to najmé
vhodnymi vegetaénymi GOpravami nezastavanych pléch, sprdvnym nakladanim s vodami na ziklade
vypoitov podla vodného zikona, realizaciou zelenej infrastruktiry podl'a § 48 zdkona OPaK

17. PoZadujeme, aby v pripade kladného odporiCacieho stanoviska bol realizovany paréik vhodne
zacleneny do okolitého (zemia apodla mo#nosti vofne pristupny zo wvietkych smerov; okrem
environmentilnych funkeii bude plnit’ aj &l pre oddych zamestnancov a navitevnikov aredlu; siéast'ou
partika je aj liniova obvodova izolacna zelei. Z hPadiska stavebného zdkona sa jednd o stavebny objekt
sadovych a parkovych Gprav, ktory vhodne zaélefiuje zimer do biodiverzity okolitého hzemia.

18. Nahradna vysadbu Ziadame riesit’ vyluéne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite. Nesthlasime
s finanénou nahradou spolofenskej hodnoty.

19. sadové a parkové dpravy realizovat’ v rozsahu podla priruky Standardy minimalnej vybavenosti
obed.

20. Nahradni vysadbu a lokdlny partik Ziadame rieSit’ tak, aby prispievali k zlepSovaniu lokélnej
mikroklimy a jej bilancie.

21. Na vertikilne plochy Ziadame aplikiciu zelenych stien (napr. brettany vhodné na takito aplikéciu) za
litelom lepSicho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

22, Ziadame désledne uplatiiovat’ strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie
Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvileny uznesenim vlidy SR &. 148/2014,
z ktorych uvidzame charakteristiku najdélezitejsich opatreni, ktoré je navrhovatel’ v zmysle § 3 ods. 5
zikona OPK €.543/2002 Z. z. povinny zapracovat’ do projektovej dokumentécie zimeru.

Vieobecnd charakteristika opatreni sa nachidza na str. 45 a 63 adaptafnej stratégie: v sidlach
mestského typu je velka koncentricia povrchov, ktoré sa prehrievajii a maji vefka tepelnii kapacitu. To
spisobuje znaéni akumulaciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty mé vplyv aj teplo uvol'fiované
z priemyselnyeh procesov, spalovacich motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu
posobenim tychto faktorov sa nad mestom wvytvira tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluji
vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou kondenzaénych jadier napomahaji zvySovaniu oblaénosti nad
mestami oproti okolitej krajine. V rofnom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V désledku
zvyiene] oblaénosti sa zvyiuje aj mnoZstvo zrdZok, aviak z dévodu, Ze v urbanizovanom prostredi
nepriepustné povrchy zaberaji vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znatne
ovplyvneny a negativne poznadeny. Urbanizécia ma vplyv na hydrologicky cyklus presahujici hranice
samotného sidla a mbZe zisadne negativne ovplyviiovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj flory
v prilahlom povodi.

Opatrenia voli fastejim a intenzivnej§im vindm horidav: * Zabezpelit' zvyfovanie podielu
vegelacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrich miest * Zabezpegit' a podporovat’
zamedzovanie prilisného prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orienticiou stavby k svetovym stranim,
tepelni izolaciu, tienenim transparentnych vyplni otvorov * Podporovat’ a vyuZivat' vegeticiu, svetlé
a odrazové povrchy na budovich a v dopravnej infradtruktire.

Zabezpelit' a podporovat: aby boli dopravné a energetické technologie, materidly a infradtruktira
prispdsobené meniacim sa klimatickym podmienkam * Zabezpeéit' prispdsobenie vyberu drevin pre
vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam. Vytvarat' komplexny systém pléch zelene
v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do prilahlej krajiny.
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Opatrenia voéi ¢astej§iemu vyskytu silnych vetrov a vichrie: Zabezpedit' a podporovat’ implementaciu
opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, Zivych plotov, aplikdciu prenosnych zabran,

Opatrenia voéi fastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpeéit' opiitovné vyuzivanie dazdovej
a odpadovej vody.

Opatrenia vodi Castejfiemu vyskytu intenzivnych zriiok: Zabezpeéit a podporovat’ zvydenie
retenénej kapacity 0zemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navehnutyeh ohladuplne k Zivotnému
prostrediu. Ak opatrenia zelenej infradtruktiry nepostaéuji zabezpedit’ a podporovat’ zvysenie infiltraénej
kapacity tzemia diverzifikovanim Struktiry krajinnej pokryvky s vyraznym zastipenim vsakowvacich
prvkov v extravildne a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a vytvarania novych
nepriepustnych pléch na urbanizovanych pddach v intravildne obei = Zabezpelit' a  podporovat’
zvySovanie podielu vegeticie pre zadrZiavanie a infiltraciu dazd'ovych vidd v sidlach, osobitne
v zastavanych centrach miest. Zabezpetit' a podporovat’ renaturdciu a ochranu tokov a mokradi.

23. Alternativou k bodom 15 aZ 19 by bolo realizacia zatravnenej strechy (mé#u byt pouZité aj vegetaéné
dielce 3pecifikované v bode 5) a stromoradic obkolesujice pozemok., Zatrivnend strecha pozitivne
prispieva k mikroklimatickej bilancii a zdrovei je prirodzenou termorcguliciou, navyse znikujhcou
niklady na termoreguliciu objektu.

24, Nakladanie s vodami, zabezpelenie spravneho vodného reZimu ako aj vysporiadanie sa
s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka Einnost’; v zmysle § 3 ods. 4 aZ 5 zikona OPK
&. 543/2002 Z. z. si pravnické osoby povinné zapracovivat’ opatrenia v oblasti Zivotného prostredia vz do
projektovej dokumenticie. Sposob ako sa dana problematika vyriegi je na rozhodnuti navrhovatel'a, musi
viak spliiat’ isté kvalitativne aj technické parametre. Vo vieobecnosti odporitame realizdciu tzv,
dazd'ovych zdhrad.

25. Statiku stavby Ziadame overit’ nezdvislym oponentskym posudkom.

26. Ziadame variantné rie§enie okrem nulového variantu este aspoii v dvoch alternativnych variantoch,
tak aby sa naplnil Géel zdkona podla § 2 pism. ¢ zakona EIA & 24/2006 Z. z. ,objasnit’ a porovnat’
vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej éinnosti vratane ich variantov a to aj
v porovnani s nulovym variantom®.

27. Vyhodnotit' zdmer vo vztahu s geologiou a hydrogeologiou v dotknutom dzemi. PoZadujeme
spracovat’ aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy realnych vplyvov
a uvedené zistenia pouZit’ ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného
zdmeru v oblasti geolégie a hydrogeologie.

28. Ziadame doloit hydraulicky vypoet prietokovych mnoZstiev ORL, daid'ovej a odpadovej
kanalizicie a ostatnych vodnych stavieb.

29. Ziadame overit ndvrh &innosti s Ozemnym planom za predpokladu maximédlnych intenzit
predpokladanych  &innosti  aj v okolitom Gzemi. V tomto duchu nésledne preverit' aj vietky
predchidzajice body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni siladu s Gzemnym planom je dolezité
zohladfiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaji technickych riedeni, ale rovnako aj d'alSie
atributy socialne] a ob&ianskej vybavenosti a charakteru tzemia a navrhovaného zameru,

30. Ziadame désledne dodrZiavat’ zdkon o odpadoch & 79/2015 Z. z., zhrutie povinnosti vyplyvajicich
zo zakona.

31. Ziadame vyrieit' a zabezpelit' separovany zber odpadu; v dostatofnom mnoZstve zabezpetit
umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber; komunélneho zmesového odpadu oznaleného Ciernou
farbou; kovov oznaceného ervenou farbou; papiera oznadeného modrou farbou; skla oznaéencho zelenou
farbou; plastov oznaGeného Zltou farbou; bio - odpadu oznaéeného hnedou farbou.

32. Ziadame pouzivat' v maximalnej mo¥nej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; st vhodné na
mnohé aplikicie ako napr. spevnené plochy, povichy plochych striech a maji mnohé pozitivne
ekologické, environmentilne a klimatické funkcie.

33. Ziadame zapracovat’ ziviizné opatrenia Programu odpadového hospodérstva SR do zameru a v fiom
navrhovanych opatreni.

34, Ziadame spracovat’ manudl krizového riadenia pre pripad krizovych situdcii a havérii.

35. Ziadame, aby stastou stavby a architektonického stvarnenia verejnych priestorov v podobe fasidy,
exteriérov a spoloénych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo neoddelitel'né od
samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontdna apod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho,
kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre dani lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie
ekonomicky aj marketingovo.
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36. Ziadame désledne dodrZiavat zdkon o ochrane polnohospodarskej pody & 220/2004 Z. z.

37. Ziadame overit’ bonitu zaberanych polnohospodérskych pdd a predlozit’ odévodnenie nevyhnutnosti
takéhoto ziberu.

38. Ziadame overit, 7e predloZeny zimer nie je situovany na ornej pode najvyssej kvality prisluiného
katastralneho tizemia.

39.Vzhl'adom na splnenic podmienock uvedenych v § 24 ods. 2 zdkona & 24/2006 Z. z. je Zdruzenie
domovych samosprav Ggastnikom dalSich povolovacich konani (Uzemné konanie, (izemné plinovanie,
stavebné konanie, vodoprivne konanie) a preto Ziadame, aby sme ako zndmy Géastnik konania boli
v zmysle §§ 24 a 25 spravneho poriadku o zadati tychto konani pisomne upozorneni, aby sme si v nich
mohli uplatiiovat’ svoje prava. ZdruZenie domovych samospriv ziroven konStatuje, 2e podla § 24 ods. 2
zikona & 24/2006 mbiu byt' jeho priva na priaznivé Zivotné prostredie priamo dotknuté a to minimélne
v rozsahu a v zmysle obsahu tychto pripomienok.”

Odvolatel’ Ziadal zahmit’ do podmienok rozhodnutia v zmysle § 29 ods. 13, resp. § 37 ods. 5 zikona
EIA v zmysle prilohy €. 12, bod VL3 a bod V1.6 d'algich 12 podmienok.

*  Budovanie parkovacich miest a komunikicii je potrebné navrhnit' v silade s prisluSnymi normami STN
technickymi predpismi; v maximélne] moZnej miere poukival’ materidly zo zhodnotenych odpadov
s retenénou funkcionalitou.

» Na vietkych parkovacich plochdch na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou
v potte 1 ks na kaZdé 4 povichové parkovacie statia.

* Vypracovat' samostatny projekt zaélenenia stavby do biodiverzity tzemia sadovnickymi upravami
v podobe novych zelenych plich, ktoré zdroved prispeji k zvyZeniu ekologickej stability dzemia a ktoré
budi mat’ charakter lokdlncho paréiku vhodného pre dany typ dzemia a infiltraénii funkcionalitu. SG¢astou
tohto projektu bude aj zapracovanie opatreni Stratégic adaptdcie Slovenskej republiky na nepriaznivé
disledky zmeny klimy schvéleny uznesenim vlidy SR & 148/2014.

*  Aplikovat’ zelené vegetainé steny (napr. popinavé breétany uréené na takito aplikciv) na zasadenie stavby
do biodiverzity prostredia.

¢ Projektant projektovii dokumentéciu pre Gzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby naplitala metodiku
Standardy minimalnej vybavenosti obei

*  Projektant projektovi dokumenticiu pre Gzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby napliiala metodiku
Eurdpskej komisie Prirutka na podporu vyberu, projektovania arealizovania retenénych opatreni pre
prirodné vody v Eurdpe.

o Zabezpedit' ochranu zelene, a to aj potas vystavby a prevadzky stavby,

* Dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vid a zabranit' neZiaducemu (niku nebezpe&nych latok do
pidy, podzemnych a povrchovyich véd.

*  Vypracoval' projekt zapracovania opatreni Programu odpadového hospoddrstva SR ako aj zdkona
o odpadoch.

e Ziadame dbsledne respektovat’ a postupovar podla Rémcovej smemice o vode & 2000/60/ES; najmé
vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zloZky podla €lanku 4.7 Rdmcovej smernice o vode, ktord je
transponovand do nérodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zévznd. Osobitne poZadujeme
spravu o hospodéreni s vodou, ktord hodnoti aktualny stav podzemnych vid, povichovych vad atd’, spolu
s posidenim wplyvu dokonéeného projektu na Zivotné prostredie (stav vodnych Gtvarov). Uvedené
nileZitosti Zindame adekvitne uviest’ v dokumenticii pre dzemné aj stavebné rozhodnutie.

Ziadame preukdzat splnenie ziujmov ochrany vad predloZenim rozhodnutia podi'a § 16a vodného zékona.
Hydraulickym vypoftom preukdzat’ dostatodn( kapacitu a G&innost ORL, kanalizicie a ostatnych vodnych
stavieb.

*  Realizdciou zdmeru nenarufit’ existujice odtokové pomery v Gzemi”.

Zarovefi poZadoval jednotlivé body vyjadrenia v odévodneni rozhodnutia vyhodnotit' podla § 20a
zikona EIA a poZadoval, aby prisluiny organ zvolal Gstne pojedndvanie za i¢elom vykonania konzultacie
s povolujicim organom resp. schvalujicim organom, rezortnym orginom, dotknutym organom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, predmetom ktorej by malo byt najmi:

a) Dopliiujice informdcie o strategickom dokumente a navrhovanej dinnosti,

b) Informécie o moZnych vplyvoch strategického dokumentu anavrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
vratane zdravia,

¢) Vzijomné oboznimenie sa so stanoviskami,

d) Doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

¢) Obsah a rozsah poprojektove] analyzy
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a vysledok konzulticie poZaduje uviest’ v oddvodneni vydaného rozhodnutia,

Prvostupiiovy sprdvny organ vyzval navrhovatela na vyjadrenic sa k predloZenym pripomienkam
Odvolatela. Vvhodnotenie pripomienck Odvolatela doloZil Navrhovatel” prvostupiiovému spravoemu
organu diia 14. 01. 2019. Vo vyhodnoteni sa Navrhovatel vyjadril ku vietkym pripomienkam Odvolatela;
uviedol, Ze vit §1-NB IV je vysledkom vyhFaddvacicho a podrobného hydrogeologického prieskumu
geotermilnych véd na lokalite Past, pre tento vrt vydalo MZP SR ,,Rozhodnutie o schvéleni zdvereénej
sprivy s vypoétom mnoZstiev podzemnych vod €. 162/2017 Sp. & 3215/2017-5.1 Ev, & 319172017 zo
dnia 30. 01. 2017, ktorym schvaluje minimdlnu dynamickid hladinu 267,0 m n.m. a vyuZiteI'né mnoZstvo
geotermélnej vody z vrtu $1-NB IV v Phsti Serpanim v mnoZstve 18,0 s v kategérii B, s tepelno —
energetickym potencidlom 2,7 MW. Sifasne uviedol, #e pri siéasnom mnoZstve informacii
o predmetnom Gzemi je moZné kondtatovat, e najdblezitejiie okruhy problémov boli identifikované
ariciené samotnym technickym riefenim a navrhovanymi opatreniami; rozsah moZnveh wvplyvov
posudzovanej &innosti je popisany v predloZenom dokumente. Rekreatné stredisko PUSt' je shast'ou
urbanistického obvodu UO 18 Opéleny vrch, s uréenym funkénym vyuZitim pre rekreainé dzemie, t. j.
nearedlové vyuzitie individudlnej a funkcie vybavenosti byvania a ubytovania a Sportové aktivity formou
sluzieb, najmi pre odpolinok — kratko astrednodobii rekredciu charakteru kazdodennej, koncom

tyzdiove) rekredcie a rekreatné aktivity vo volnej krajine.

Po preftudovani predloZeného spisového materidlu odvolaci orgin k bodu | Odvolatel'a uvadza, ze
v rozhodnuti s podmienky rozhodnutia uvedené dostatoéne, hoci Odvolatel’ uvadza, Ze z vyhodnotenia
stanovisk dotknutej verejnosti aj dotknutych orginov vyplyva cely rad opodstatnenych pripomienok,
ktoré mali byt uvedené ako podmienka rozhodnutia a Ziada doplit’ podmienky dalSich 13 bodov
(uvedenych v tomto rozhodnuti kurzivou), ktorych nezaradenie medzi ziviizné podmienky tGrad
dostatoéne nezddvodnil.

Prvostupriovy sprdvny orgidn v oddvodneni rozhodnutia uviedol stanoviskd Navrhovatela
k jednotlivym bodom uvedenym vo vyjadreni Odvolatela k predloZzenému Zameru a sim sa vysporiadal
s pripomienkami Odvolatela, Skutofnost, %e sa nevysporiadal jednotlivo s kazdou pripomienkou
Odvolatela a pripomienky, ktoré povaZoval za také, ktoré nemaji oporu v zikone zhrmul do  jedného
odévodnenia, odvolaci orgin nepovazuje za nezdkouné, Tieto poZiadavky Odvolatela nie si sGéast'ou
prilohy &. 9 k zdkonu EIA — obsah a Struktira zdmeru, alebo prilohy € 10 k zikonu EIA — kritéria pre
zistovacie konanie podfa § 29 zdkona EIA. S ostatnymi pripomienkami Odvolatel'a sa vysporiadal
jednotlivo, alebo spojil viaceré pripomienky podla tématického zamerania do jedného
oddvodnenia. Vyrok rozhodnutia spiﬁa nalezitosti § 29 ods. 13 zikona EIA, obsahuje urlenie, &i sa
navrhovand ¢innost' alebo jej zmena ma posudzovat’ podPa tohto zdkona, vyrokova &ast’ rozhodnutia
obsahuje aj podmienky, ktoré¢ eliminuji alebo zmieriiuji vplyv na Zivotné prostredie.

Podl'a § 29 ods. 13 zdkona EIA vyrokovi &ast’ rozhodnutia vydaného v zistovacom konani, okrem
nalezitosti ustanovenych vieobeenym predpisom o spravnom konani, obsahuje uréenie, i sa navrhovand
¢innost’ alebo jej zmena ma posudzovat’ podla tohto ziakona. Ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa uréilo, ze
navrhovana Einnost' alebo jej zmena nepodlicha posudzovaniu podla tohto zdkona, vyrokova East’
rozhodnutia obsahuje aj podmienky, ktoré eliminuji alebo zmierfiuji vplyv na Zivoiné prostredie.

Odvolate!’ d'alej uvddza, Ze prvostupiiovy sprivny organ neuviedol spdsob, akym sa vysporiadal s jeho
odévodnenym stanoviskom, uviedol iba, ako sa vysporiadal s procesnymi namietkami, ale nie
s meritornym  stanoviskom, na zéklade ktorého sa prihlasil do konania, odvolaci orgin uvadza, ze
prvostupiiovy spravny orgin sa zaoberal pripomienkami Odvolatela — vid'. strana 21-24 odvolanim
napadnutého rozhodnutia a skutoénost’, Zze do podmienok rozhodnutia nepreniesol vietky pripomienky
Odvolatela neznamena, Z¢ opomenul jeho pripomienky. KonStatovanie prvostupiiového spravicho
organu, Ze 1 — ktora pripomienka bude realizovana v nasledujiicich stuptioch projektovej dokumentécie
apri povolovani Zameru podla osobitnych  zikonov, pripomienky majiice oporu v osobitnych
predpisoch, ktoré postdil ako predéasné a o ktorych budi rozhodovat’ iné drady podfa osobitnych
predpisov, pripomienky netykajice sa priamo predlozeného a posudzovaného Zémeru (napr.: zachovat
izemnu rezervu pre budice metro/nadradeny systém hromadnej dopravy), odvolaci orgin nepoklada za
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skutoénost, Ze sa prvostupiiovy spravny orgdn nezaoberal pripomienkami Odvolatefa. Odvolatelovi, ako
Gcastnikovi konania podla zakona EIA neboli upreté jeho priva, alebo privom chrinené ziujmy,
prvostupiiovy sprivny organ reSpektoval ustanovenia § 24 zikona ElA, v ktorom podla § 24 ods. 2
zikona EIA dotknutd verejnost ma postavenie tZastnika v konaniach uvedenych v tretej Casti a nasledne
postavenie Gfastnika v povol'ovacom konani k navrhovanej Einnosti alebo jej zmene, ak uplatni postup
podlfa odseku 3 alebo odscku 4, ak jej Gfast’ v konani uz nevyplyva z osobitného predpisu. Privo
dotknutej verejnosti na priaznivé Zivotné prostredie, ktora prejavila zaujem na navrhovanej Cinnosti alebo
iej zmene postupom podl'a odseku 3 alebo odseku 4, mbZe byt' povolenim navrhovanej Einnosti alebo jej
zmeny alebo naslednou realizaciou navrhovanej Einnosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.

Odvolaci organ opétovne uvidza, ze podla § 29 ods. 13 zikona EIA je prvostupiiovy spravny orgin
povinny vo vyrokovej éasti rozhodnutia vydaného v zist'ovacom konani, okrem ndleZitosti ustanovenych
vieobecnym predpisom o sprivnom Kkonani uréit, &i sa navrhovana &innost’ alebo jej zmena ma
posudzovat’ podla tohto zikona a rozhodnutie, v ktorom sa uréilo, ze navrhované dinnost’ alebo jej zmena
nepodlicha posudzovaniu podla tohto zikona, vyrokova Cast’ rozhodnutia musi obsahovat® aj podmienky,
ktoré eliminuja alebo zmierfiujd vplyv na Zivotné prostredie, o odvolanim napadouté rozhodnutie spliia.

Medzi nimi je aj podmienka &. 7 o tom, Ze pri povolovani Zameru podla osobitnych predpisov je
potrebné zaoberat’ sa pripomienkami Odvolatel'a a opodstatnené poziadavky, majiice oporu v zdkonoch,
zohl'adnit’ pri povolovani podfa osobitnych predpisov. Prvostupfiovy spravny orgén vydanim rozhodnutia
pri posudzovani Zameru podla zdkona EIA nie je vecne prisluiny na povolenie predloZeného Zameru
podla osobitnych pravnych predpisov. Pri rozhodovani prihliadal aj na  stanoviskd rezortného orginu,
povolujiceho organu, dotknutych orginov adotknutej obce, vietky subjekty vyjadrili sdhlas
s predloZzenym Zamerom, z ich odbornych stanovisk nevyplynula skutoZnost, Ze je redlny predpoklad na
zhorfenie Zivotného prostredia a predpoklad oéakdvanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'stva takého vyznamu, aby odporuéili jeho dalSie posudzovanie. Pripomienky Odvolatela
z hl'adiska stavebného zdkona, zdkona o voddch ainych osobitnych predpisov, vyhodnotené ako
predéasné, s v kompetencii inych organov itatnej spravy, budi posudzované podl'a osobitnych predpisov
a rozhodovanie o nich prislicha vecne a miestne prisludnym orgdnom Stétnej spravy. AZ rozhodnutie
vydané v zistovacom konani opraviiuje podla § 29 ods. 12 zdkona EIA Navrhovatel'a navrhovanej
dinnosti alebo jej zmeny, ktorda musi byt' predmetom zist'ovacieho konania podl'a § 18 ods. 2, podat’ ndvrh
na zatatie povolFovacicho konania k navrhovane) Einnosti, ak v rozhodnuti prisluiny orgén uréil, Ze sa
navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena nemé posudzovatl’ podla tohto zikona.

Z celkového podania vyjadrenia Odvolatela, ako aj néasledne podaného odvolania odvolaci organ
uvadza, Ze odvolatel' nespochybnil podmienky na dodrZanie opatreni na zmierncnie nepriaznivych
vplyvov Cinnosti uvedenych v odvolanim napadnutom rozhodnuti podla dorucenych vyjadreni
dotknutych orgénov, pripomienky Odvolatel’a nesmerujii k predloZenému Zameru, tykajii sa vicobecne
akejkol'vek navrhovanej Einnosti, alebo zmeny &innosti.

Prvostupiiovy spravany orgin v predkladacej sprave uviedol, Ze na zdklade predloZeného Zameru,
doruéenych stanovisk dotknutych orgénov, zhodnotenia navrhovanej &innosti sa v eddvodneni
rozhodnutia zo zistovacieho konania zaoberal pripomienkami Odvolatel'a a prihliadal k pripomienkam
Odvolatel'a.

K uvedenému odvolaci orgén opitovne uvadza, ¥e prvestupiiovy spravny orgin pripomienky
Odvolatela tykajice sa pribuzného okruhu pripomienok vyhodnotil spoloéne, nezaoberal sa kazdou
pripomienkou jednotlivo, svoj ndzor uviedol v odévodneni na strane 22 odvolanim napadnutého
rozhodnutia.

Stanovisko Navrhovatefa ku vietkym pripomienkam Odvolatela bolo vysvetlené vo vyhodnoteni
pripomienok Odvolatela. Stanovisko Navrhovatela vychddza zo skutoénosti uvedenych v predloZenom
Zamere, jednotlivé pripomienky Odvolatela si dostatoéne zhodnotené v jednotlivych kapitolach
predlozeného Zémeru, spracovaného odbome spésobilou osobou v silade s prilohou & 9 a 10 zdkona
EIA.
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Po preftudovani predlozeného spisového materidlu odvolaci orgdn nevyhovuje odvolaniu Odvolatel'a a
uvadza nasledovné:

Predmetom predlozeného Zameru je vyuZitie geotermalnych vod z vrtu S1-NB IV nachédzajicom sa
na lokalite PGS pri Prievidzi, vyuzitie geotermalnej vody ako zdroja tepla vo svojom existujicom
rekreaénom stredisku.

Podla § 19 ods. 2 a 3 spravneho poriadku, podanie sa posudzuje podla jeho obsahu. Z podania musi
byt' zrejmé, kto ho podéva, akej veci sa tyka a &o sa navrhuje. Osobitné privne predpisy mbzu ustanovit’
Jjeho d'alfie nalezitosti.

Podla ustanoveni spravncho poriadku forma a ndleZitosti odvolania nie si upravené osobitne, ale
primerane sa na ne vzfahuji vieobecné ustanovenia o podani odvolania. Pri podani odvolania sa
poZaduje, aby bolo z neho zrejmé, kto podava odvolanie, z akych dovodov je nespokojny a ake) niapravy
sa domaha.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani alebo zéivereéné stanovisko okrem vieobecnych néleZitosti
rozhodnutia obsahuje odévodnenie zdverefného stanoviska vritane toho, ako sa prisluiny orgin
vysporiadal s jednotlivymi stanoviskami doruenymi v priebehu posudzovania vplyvov a dbovody
odshhlasenia alebo neodsihlasenia realizdcie navrhovanej Einnosti podla § 37 ods. 4 a prilohy &. 12 Easti
VII. zikona EIA. Odvolaci orgdn uvadza, Ze pripomienky Odvolatel'a vznesené v zistovacom konani ako
aj Vyjadrenia k odvolaniu si takmer identické.

Odvolaci organ d'alej uvadza, e rozhodnutie vydané v procese EIA ukonduje etapu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, ide o podkladové rozhodnutie, v ktorom prvostupfiovy spravny orgin
v zmysle § 29 ods. 13 zakona EIA vo vyroku rozhodnutia, okrem néleZitosti ustanovenych vieobecnym
predpisom o spravnom konani wrdil, Ze sa zmena navrhovanej ¢innosti nebude posudzovat’ podla tohto
zikona. Pri svojej avahe primerane pouzil kritérid pre zist'ovacie konanic podla § 29 ods. 3 zikona EIA
uvedené v Prilohe & 10 k zakonu EIA, prihliadal aj na predloZené stanoviskd a vyjadrenia. Rezortny
organ a ani Ziadny dotknuty orgdn nepoZadoval posudzovanie navrhovanej éinnosti Zamer podla zikona
EIA. Podmienky z vyjadreni dotknutych orgénov prvostupiiovy spravny organ premietol do vyrokovej
tasti odvolanim napadnutého rozhodnutia.

V odvolanim napadnutom rozhodnuti po vyhodnoteni vplyvov navrhovanej innosti a vysledkov
zistovacieho konania prvostupiiovy spriaviy orgén uréil, Ze navrhovana éinnost’ nepodlicha posudzovaniu
podla tohto zdkona, vyrokova éast’ obsahuje aj podmienky, ktoré je potrebné reSpektovat pri spracovani
d'alfieho stupiia dokumentécie pre povolujice konanie a v d'alSom procese konania o povoleni Einnosti
podla osobitnych predpisov a ktoré eliminuji alebo zmieriiujii vplyv na Zivotné prostredie. Podmienky
rozhodnutia si tie, ktoré si pre Navrhovatel'a zdviizné, s ktorymi je povinny sa vysporiadat’ pri konaniach
o povoleniach podla osobitnych predpisov, V rozhodnuti zo zistovacieho konania podla zakona EIA
spravny orgdn neuréuje, akym spdsobom majii postupovat’ spravne orgény, ktoré budii o veci rozhodovat'
podla osobitnych predpisov. Jeho povinnostou je ddsledne zhodnotit' predloZeny zimer podla
predloZenych stanovisk rezortnych orgénov, povolujicich orgénov, dotknutych organov, dotknutej obce
a dotknutej verejnosti; povahy a rozsahu navrhovanej &innosti; pri zistovacom konani musi vziat' do
ivahy environmentilnu citlivost’ oblasti, ktord bude pravdepodobne zasiahnutd navrhovanou innost'ou
a vyznam a vlastnosti oéakavanych vplyvov.

Zistovacie konanie o posudzovani navrhovanej Einnosti podla ustanovenia § 29 zikona EIA je
samostatnym konanim, prostrednictvom ktorého sa zabezpeduje nicel zikona o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie vyjadreny v ustanoveni § 2 tohto zdkona. Proces posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie predstavuje preventivny nastroj environmentalnej politiky, ktory vychadza z oakavanych
vplyvov planovanych Cinnosti.

Utelom zikona EIA je najmid véasne a 0O&inne zabezpelil' vysok(i troveii ochrany Zivotného
prostredia, zistit, opisat’ a vyhodnotit' priame a nepriame vplyvy navrhovanej Cinnosti na Zivotné
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prostredie, objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhovanej €innosti vratane ich variantov a to aj
v porovnani s nulovym variantom, wréil’ opatrenia, ktoré zabrania znedist'ovaniu Zivotného prostredia,
zmiernia  znelistovanie Zivotného prostredia alebo zabrénia pofkodzovaniu Zivotného prostredia;
ziskat' odbory podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni éinnosti podl'a osobitnych predpisov.

Podstatou zistovacieho konania je posidenie uréitého zdmeru (navrhovanej Einnosti, alebo jej zmeny),
na ziklade ¢oho prisludny spravny orgdn podla kritérii stanovenych zikonom o EIA rozhodne, &i sa
navrhovana innost bude alebo sa nebude posudzovat’ podPa tohto zikona. Rozhodnutim vydanym
v zistovacom konani sa uskutonenie navrhovanej innosti, ani umiestnenie zimeru v Ziadnom pripade
nepovoluje ani nezakazuje. Takéto rozhodnutie teda nezbavuje navrhovatela povinnosti obstarat’ si pred
realiziciou svojho zameru vietky sihlasy a povolenia vyZadované osobitnymi pravnymi predpismi
a splnit’ vietky podmienky stanovené pravnym poriadkom. Potrebné sihlasy a povolenia musi
navrhovatel' ziskat' v samostatnych povolovacich konaniach, prifom az v tychto konaniach budi
prisludné organy rozhodovat' o pravach, privom chrinenych ziujmoch a povinnostiach dotknutych
subjektov.

Predmetom zistovaciecho konania o posudzovani vplyvov navrhovanej &innosti alebo navrhovanej
zmeny Einnosti musi byt’ kazdd navrhovana Einnost’ uvedend v prilohe &, 8 Zasti A zékona EIA, ktora je
realizovand vyhradne alebo najmé na Géel rozvoja a testovania novych metdd alebo vyrobkov, pripadne
metodd alebo vyrobkov, kioré sa nepouZivali viac ako dva roky, alebo zmena navrhovanej Cinnosti
uvedenej v prilohe €. 8 Casti A zdkona EIA, ktord nie je zmenou podl'a § 18 ods. 1 pism. d) zdkona EIA
a mdZe mat’ vyznamny nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie, ak ide o &innost’ uz posadent, povoleni,
realizovant alebo v §tadiu realizicie, dalej navrhovana Einnost’ uvedena v prilohe ¢&. 8 &asti B zikona
ElA, alebo zmena navrhovanej ¢innosti uvedenej v prilohe ¢ 8 Casti B zdkona EIA, ktord méZe mat
vyznamny nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie, ak ide o Cinnost’ uZ posident, povolent, realizovani
alebo v stadiu realizicic.

PodPa ustanovenia § 3 pism. ¢) zikona EIA posudzovanie vplyvov navrhovanej Cinnosti alebo jej
Zmeny je postup uvedeny v tretej ¢asti tohto zikona, v priebehu ktorého sa hodnotia pravdepodobné

vy navrhovanej éinnosti alebo jej zmeny na Fivoln i Iyvov i¢ ['udi; tento
postup zahffia vypracovanie zameru, urlenie rozsahu hodnotenia navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny,
vypracovanie spravy o hodnoteni vplyvov navrhovanej €innosti alebo zmeny navrhovanej Einnosti na
zivotné prostredie alebo jej zmeny a zévereéného stanoviska z posidenia navrhovanej &innosti alebo jej
zmeny, pricom pri v3etkych fazach postupu je zabezpefend 0(&ast' verejnosti a konzultovanie
s verejnostou a dotknutymi orgdnmi, a ak ide o posudzovanie vplyvov presahujiicich 3tatne hranice, aj
s dotknutou stranou.

Na aéely zakona EIA podla § 3 pism. f) tohto zikona navrhovana éinnost’ alebo zmena navrhovanej
¢innosti je realizdcia stavieb, inych rariadeni, realizaény zdmer alebo iny zdsah do prirodného prostredia
alebo do krajiny meniaci fyzické aspekty lokality vratane taZby nerastnej suroviny.

Podla § 3 pism. r) zikona EIA verejnost' je jedna fyzicka osoba, pravnickd osoba alebo viac fyzickych
osdb, alebo pravnickych osdb, ich organizécie alebo skupiny,

Podfa § 3 pism. s) zikona EIA dotknuta wverejnost’ je wverejnost, ktord je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo mi zdujem na takomto
konani; plati, #& mimovlidna organizicia podporujica ochranu Zivotného prostredia a splitajica
poZiadavky ustanovené v tomto zdkone ma zdujem na takom konanf.

Odvolanim napadnutym rozhodnutim sa pravoplatne ukonéilo zistovacie konanie podla ustanovenia
§ 29 zikona EIA takym spdsobom, #e navrhovani zmena &innosti sa podla citovaného zikona
posudzovat’ nebude. Rozhodnutim do3lo k ukonéeniu etapy posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
ide o predbeiné rozhodnutie, podkladové rozhodnutie, také rozhodnutie, ktoré upravuje urdith fazu
spravneho konania len predbeZne, pretoZe v konani vo veci samej sa za splnenia zikonnych podmienock
bude pokratovat’ d'alej.
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Podl'a § 3 ods. 1 sprivneho poriadku sprivne orgény postupuji v konani v silade so zikonmi a inymi
pravaymi predpismi. SG povinné chranit’ zdujmy Stitu a spolonosti, prava a zdujmy fyzickych osdb
a pravnickych os6b a désledne vyZadovat’ plnenie ich povinnosti.

V zmysle § 3 ods. 2 spravneho poriadku sprivne orginy si povinné postupovat’ v konani v Gzkej
sitinnosti s G&astnikmi konania, zdastnenymi osobami a inymi osobami, ktoryeh sa konanie tyka, a dat’
im vzdy prileZitost, aby mohli svoje priva a ziujmy 0¢inne obhajovat’, najmi sa vyjadrit’ k podkladu
rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy. Ugastnikom konania, zi¢astnenym osobam a inym osobam, ktorych
sa konanie tyka, musia sprivne orginy poskytovat' pomoc a poucenia, aby pre neznalost” pravnych
predpisov neutrpeli v konani ujmu.

Podl'a § 32 ods. 1 spravneho poriadku je sprivny orgdn povinny zistit’ presne a Gplne skutolny stav
veci a za tym (éelom si zaobstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi
(idastnikov konania.

Podla § 29 ods. 12 zékona EIA rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatela
navrhovanej &innosti alebo jej zmeny, ktord musi byt predmetom zistovacieho konania podla § 18 ods. 2,
podat’ ndvrh na zaéatie povolovacieho konania k navrhovanej &innosti, ak v rozhodnuti prisluiny organ
wréil, #e sa navrhovana Cinnost’ alebo jej zmena nemé posudzovat’ podla tohto zikona. Odvolatel’ méie
svoje pripomienky uplatnit’ v inych spravnych konaniach podla osobitnych predpisov.

Na Géely zikona EIA posudzovanie vplyvov navrhovanej &innosti alebo jej zmeny je postup uvedeny
v tretej asti tohto zikona, v priebehu ktorého sa hodnotia pravdepodobné vplyvy navrhovane) Cinnosti
alebo jej zmeny na Zivotné prostredie vritane vplyvov na zdravie Pudi, pri¢om pri vietkych fazach
postupu je zabezpedend GEast’ verejnosti, konzultovanie s verejnostou a dotknutymi organmi.

Odvolaci orgin pri preskimavani predloZeného spisového materidlu vychddzal z pravneho stavu,
vydaného rozhodnutia a skutkovych okolnosti v &ase vydania rozhodnutia o EIA.

Povinnostou spravneho organu je, aby zistil vetky skutocnosti délezité pre rozhodnutie, a tak doplnil
podklad pre rozhodnutie do takej miery, aby bol spolahlivym zikladom pre rozhodnutie. Rozhodnutie
spravneho orginu zasahuje do pravnych pomerov osib, preto musi byt vydané na ziklade spolahlivo
a presne zisteného skutoéného stavu veci v siilade so zisadou materialnej pravdy upravenou v § 3 ods. 4
spravneho poriadku.

Podla § 24 ods. 4 zikona EIA verejnost’ mi privo podat’ odvolanie proti rozhodnutiu o tom, &i sa
navrhovand &innost’ alebo jej zmena mé posudzovat podla tohto zdkona - rozhodnutie vydané
v zistovacom konani, alebo proti zivereénému stanovisku aj vtedy, ak nebola uastnikom zistovacicho
konania alebo konania o vydani zdvere¢ného stanoviska alebo jeho zmeny. Verejnost’ podanim odvolania
zarovedi prejavi ziujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni.

Odvolaci orgén po preskimani napadnutého rozhodnutia v celom rozsahu ma za to, Ze prvostupiiovy
orgdn postupoval v konani v silade s ustanoveniami zikona EIA a Spravneho poriadku, dostatofne
vyhodnotil vietky dostupné podklady a materidly, a pretoZe odvolanim napadnuté rozhodnutie vydané
Okresnym tdradom Prievidza, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie, ako aj konanie, ktoré
predchidzalo jeho vydaniu, je v stlade s ustanoveniami sprévneho poriadku, rozhodnutie obsahuje
nilezitosti obligatérne predpisané ustanoveniami § 47 spravneho poriadku aje vydané v silade
s platnymi procesnopravnymi, aj hmotnopravnymi predpismi, podané odvolanie zamietol.

Na ziklade vyifie uvedeného rozhodol odvolaci orgin v predmetnej veci v silade s § 59 ods. 2
spravneho poriadku tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto rozhodnutia,
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Pouéenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa podFa § 59 ods. 4 sprivneho poriadku nemoino dalej odvolat. Toto
rozhodnutie moZno preskimat’ sidom.

Doruéi sa:
1. ZdruZenie domovych samosprav, Marcel Slavik, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava
-2. Homonitrianske bane Prievidza, a. s., Matice slovenskej 10, 971 01 Prievidza

Po nadobudnuti privoplatnosti:
1. Okresny trad Prievidza, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Ulica g, Svéniho 3H, 971 01

Prievidza spolu so spisovym materidlom
2. afa

flom, !

hd

JUDr. Eva Plevova
vediica odboru




