MINISTERSTVO

LY ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, ako ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podl'a
§ 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti
o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,
ako spravny orgéan podla § 1 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2
pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, na zaklade vysledkov procesu
posudzovania vykonané¢ho podl'a ustanoveni zékona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsSich predpisov
vydava podl'a § 37 zakona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a podla § 46 a § 47 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
(¢islo 165/2018-1.7/mo)
16527/2019

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
PK Doprastav, a.s.

2. Identifika¢né ¢islo

35697814
3. Sidlo 5
Kragujevskd 11, 010 01 Zilina

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
,Lom Tunezice — zvySenie tazby*
2. Ukel
Utelom zmeny navrhovanej ¢innosti ,,Lom TuneZice — zvysenie tazby* (d'alej len
,havrhovana ¢innost™) je zvySenie tazby z terajSich 330 000 t/rok na 500 000 t/rok.

3. Uzivatel

Uzivatel’ aj navrhovatel’ uvedenej zmeny ¢innosti je PK Doprastav, a.s., Kragujevska
11,010 01 Zilina.
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4. Umiestnenie

Kraj: Trenciansky

Okres: Ilava

Obec: Ladce

Katastralne uzemie: Ladce

Parcely ¢. KN-C: 2059/2, 2066/1, 2066/2, 2067/1, 2067/2, 2068/1, 2068/2,

2071/1,2071/2,2071/3, 2072/1, 2072/2, 2073/1, 2073/2,
2073/3, 2074, 2075, 2076, 2077, 2078/2, 2080/2, 2081/2,
2082, 2089, 2084, 2085/1, 2086/1, 2087, 2088, 2089.

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v ramci schvaleného dobyvacieho priestoru
Tunezice. Lom TuneZice sa nachadza na upiti Strazovskych vrchov v k. 0. obce Ladce, cca
0,5 km juhovychodne od miestnej casti Tunezice. Lom je napojeny pristupovou
komunikaciu dizky cca 400 m na cestu I/61.

5. Termin zacatia a skon¢enia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Tazba stavebného kamena v lome Tunezice prebiecha od 70-tych rokov 20. storocia
a ma prebiehat do vytazenia zdsob. ZvySenie tazby, ktoré bolo predmetom oznamenia
o zmene navrhovanej ¢innosti, je do¢asné, na obdobie cca 5 rokov.

6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Lozisko je tvorené jurskymi piesCitymi a kremitymi vapencami, miestami s hl'uzami
rohovcov (lias), ktoré patria do maninskej série butkovského bradlového pasma. Ma
antiklindlnu stavbu a je porusené¢ troma systémami tektonickych linii. Tvoria ho
v spodnejSich polohach hrubolavicovité az blokovité tmavosivé az ¢ierne jemnozrnné
kremité vapence, Casto piescCité s konkréciami rohovcov (prava strana lomu). Tieto vapence
prechadzaju do hrubolavicovitych jemnozrnnych sivych a hnedych kremitych, miestami
piesCitych vapencov az pieskovcov (strednd cast lomu). Obidva typy véapencov su
prestapené zilkami kalcitu. Konkrécie rohovcov su zastipené v hornine v nepravidelnom
mnozstve, najcastejSie v zhlukoch. Mocnost’ lavic véapencov sa pohybuje od 20 do 50 cm,
ojedinele 300 cm. Medzi lavicami vapencov st v medzivrstevnych Skarach slabé polohy (2-
3 cm, zriedka 1 vdcSie) piescitych slieniov, ktorych na severnom okraji lomu pribtada do poloh
2-3 m, ojedinele 1 viac. Celé suvrstvie na loZisku zachovéava generdlny smer vrstiev h = 5-6
pri sklonoch 70 - 90 ° v severnej Casti loziska k juhu, v ostatnej k severu. Rozsah loZiska je
cca 500 x 400 m, maximalna vyska 185 m.

Skryvku na loZisku tvori hneda svahova hlina a hlinito-kamenité sute. Mocnost’ skryvky
sa pohybuje v hornej Casti lomu od 0,5 od miernejSich svahov a priehlbenin, kde dosahuje
ojedinele aZ 4 m. Mocnost’ skryvky je vSak na loZisku nepravidelnd a casto dosahuje
klinovito vypliujic priestory puklin hlbSie do loziska aZ niekol'ko metrov. Priemerna
mocnost skryvkyje 1 - 1,5 m.

Lozisko mé jednoduché hydrogeologické pomery - nachadza sa pomerne vysoko nad
miestnou erdéznou bazou, v stredne priepustnych karbonatickych horninach s puklinovou
priepustnost'ou, intenzivne tektonicky porusenych, vo vrchnej Casti zvetranych. Zrazkové
vody infiltruji do horninového masivu. LoZisko je bez pritokov podzemnych vod, prakticky
nezvodnené.

Dobyvana hornina na lozisku je podla platnych noriem klasifikovani ako stavebny
kamen.

Vépenec - grestenit na lozisku je vhodny pre vyrobu Strkov a drte pre stavebné, cestné
a zelezni¢né ucely, je vhodny aj pre vyrobu kusového kamena a pre vodohospodarske -
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regulacné ucely. Vnutorny odpad, ktory sa pri sti¢asnej Gprave suroviny nebude dat’ upravit,
je cca 10 %. Celkovy odpad pri dobyvani bude vyssi (do celkového odpadu sa dostava Cast’
skryvky, tiez zahlineny material - zahlinené partie, ktoré vyplnaji tektonické poruchové
pasma a medzivrstevné §kary). Mnozstvo celkového odpadu sa pohybuje od 12 do 25 %.
Odstranenie znecistenej suroviny je realizované spracovanim na existujucej technologickej
linke.

Flnalnym produktom vyroby je:
kamenivo na vyrobu betonov

kamenivo do malty
kamenivo do bituménovych zmesi
kamenivo do nestmelenych a hydraulicky stmelenych materialov.

K 01. 01. 2017 bol stav geologickych zasob 13 497 000 m>. Stav zasob loziska
v dobyvacom priestore (d’alej len ,,DP*), ktoré su vykazané v evidencii zasob podla vykazu
GeO V3-01 k 01. 01. 2017 bol:

Bilancné zdasoby volné k 1.1.2017:

Z1 2 880 000 m’

Z2 4703 000 m*
Spolu Z1 + 72 7 583 000 m*

Bilancne zasoby viazane k 1.1.2017:

Z1 1 624 000 m*

Z2 4290 000 m’
Spolu Z1 + 72 5914 000 m>.

Podla zmeny Planu otvarky, pripravy a dobyvania (d’alej len ,,POPD*) na roky
2012-2031 dojde k ubytku zasob vapencov v stanovenom dobyvacom priestore v mnozstve
cca 2 760 000 m°.

Navrhované zvySenie tazby v ramci zmeny POPD na 500 000 t/rok v obdobi rokov
2017 -2021 suvisi s ¢innostou odberatel'skych firiem, ktoré si v ramci lomu zabezpecuju
samostatne spracovanie a odvoz suroviny, v objeme cca 170 000 t/rok.

Plocha schvaleného dobyvacieho priestoru z roku 1968: 43,9783 ha
Plocha v ramci DP, na ktorej je moZné realne uskutoc¢novat’ 20-21 ha
tazbu:

Plocha stc¢asného t'azobného priestoru: 13,5 ha
Planované rozsirenie t'aZzobnej plochy v ramci POPD 2012-2031: 4,5 ha

Dobyvanie loZiska prebieha v stiasnosti podl'a schvaleného POPD na roky 2012-2031.
Lozisko je rozpracované pomocou povrchového lomu pracovnymi ploSinami - etdZzami
s pristupovymi cestami. Postup dobyvania je v etazach E395, E387, E374, E363, E345,
E327, novootvorenej E308, E289, E270 v trovniach podl'a oznacenia jednotlivych etdzi
(E395v urovni 395 m n. m. a pod.).

Surovina pre ucely spolocnosti PK Doprastav je upravovana v technologickej linke
s dvomi stupniami drvenia a triedenia. Existujuca vyrobna technologické linka pozostava
z nasledovnych zariadeni:
- autonasypka s vibratnym podavacom a odhlinovac¢om,
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- primarny ¢el'ustovy drvi¢ Nordberg

- sustava pasovych dopravnikov,

- sekundarny odrazovy drvi¢ ARJA,

- sekundarny kuzelovy drvi¢ Nordberg HP 100 - vibracny triedi¢ VTK (DSP Pierov).

Projektovana kapacita technologickej linky je 80-145 t/hod. spracované¢ho materialu ¢o
predstavuje okolo 330 000 t/rok pri dvojzmennej prevadzke.

Uprava materialu sa vykonava drvenim a triedenim. Technologicka linka je v zasade
rozdelena na primarnu a sekunddrnu cast. Primarnu cast’ tvori semimobilné drviace
a odhlinovacie zariadenie s nasypkou firmy BROWN - LENOX a 2 ks dopravnych pasov.
Sekundarnu cast’ tvori odrazovy drvic typ ARJA, kuzelovy drvi¢ typ Nordberg HP 100,
vibracny triedi¢ typ FINLAY a pasové dopravniky.

Surovina vysypana do nasypky technologickej linky je podavana vibraénym podavacom
cez odhlinovac (kde sa cast’ suroviny odhlini) do ¢elustového drvica. Z odhlifiovaca je
zahlinena surovina do velkosti 0/63 dopravovana pasovym dopravnikom na zemnu skladku.
V celustovom drvi¢i Nordberg sa hrubo ocistena surovina drvi a dopravnym pasom
dopravuje do drviaceho priestoru odrazového drvica typ ARJA, kde prebieha sekundarne
drvenie spracovavanej suroviny. Dopravnym pasom je tato surovina transportovana na
trojploSinovy vibracny triedi¢. Na fiom sa realizuje jej triedenie na frakcie 0/2, 2/4, 0/4, 4/8,
8/16, 8/11, 16/22 a nad 22 mm. Vyrobky do velkosti 22 mm st pasovymi dopravnikmi
dopravované na jednotlivé zemné skladky. Frakcia velkosti nad 22 mm sa pasovymi
dopravnikmi spédtného okruhu vracia na opédtovné spracovanie do kuzel'ového drvica typu
Nordberg HP. V pripade potreby vyroby len ¢istej monofrakcie 0/63 resp. inych nez vyssie
uvedenych produktov sa toto dosiahne jednoduchou Upravou technologickej linky.

Celé mnozstvo upravenej suroviny na technologickej linke je skladované na vol'nych
skladkach. Frakcie zo skladok su priebezne pouzivané na vyrobu asfaltovych a betonovych
zmesi, resp. su expedované odberatel'ovi. Vytaznost' spracovanej suroviny je prakticky
100 %.

Dobyvanie loziska sa vykondva dovrchu pod uhlom cca 3° ¢im je zabezpeceny
prirodzeny odtok vody z povrchového odtoku (zrazkovej vody).

Po vydobyti zasob stavebného kamena bude lom zlikvidovany v zmysle poZiadaviek
§ 32 zakona €. 44/1988 Zb. o ochrane a vyuziti nerastného bohatstva v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,bansky zdkon*). Pred ukon¢enim dobyvania loziska prevadzkovatel
spracuje plan likvidacie lomu. Jeho sucastou bude plan rekultivacie, ktory zahrnie aj
biologickt Cast’ rekultivacie. V pripade rekultivacie lomu mozno hovorit’ o jeho Stvrtom
Stadiu. Ciel'om rekultivicie je vratenie uzemia, resp. jeho Casti do jeho povodnej funkcie
prostrednictvom technickych a ekologickych rieSeni.

Likvidacia lomu bude realizovana formou technickej a biologickej rekultivéacie,
s cielom zahladenia nésledkov dobyvania a navratenia Gzemia na dalSie vyuZzivanie.
Predpoklad4d sa, ze dominantnou cinnostou rekultivacie bude zalesnenie a vytvorenie
podmienok pre zachovanie vitdlneho lesa. To predstavuje aj vytvorenie mikrodepresii
v skalnom podklade, ktoré buda zadrziavat vodu pod hlinitym pokryvom a zamedzenie
odtoku vody (dazd’ovej a topiaceho sa snehu) mimo tento priestor. Vznikom vitalneho lesa
dojde k zmene negativneho primarneho dojmu z tazobného priestoru. Sucasne sa
potencialne aj obnovia viaceré ekosystémové funkcie.
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Rekultivaciou lomu buda splnené aj poziadavky zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, podla ktorého podnikatelia a pravnické
osoby, ktori svojou ¢innostou zasahujii do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, st
povinni na vlastné naklady vykonavat opatrenia smerujuice k predchddzaniu
a obmedzovaniu ich poSkodzovania a ni¢enia, pricom st povinni tieto opatrenia zahrnit’ uz
do navrhov projektov, programov, planov a ostatnej dokumentacie vypracuvanej podla
osobitnych predpisov (v tomto pripade POPD a pléan likvidacie lomu podla § 32 banského
zékona).

Lozisko grestenitov je rozpracované pomocou povrchového lomu pracovnymi
ploSinami - etdzami s pristupovymi cestami. Postup dobyvania je v etdzach E395, E387,
E374, E363, E345, E327, E308, E289, E270 a E260 v urovniach podla oznacenia
jednotlivych etazi (E395 v Grovni 395 m n. m. a pod.).

V sti¢asnom obdobi navrhovatel’ planuje vykonat’ ¢iasto¢nu likvidaciu lomu zasypanim
dna lomu od urovne 260 m n. m. do urovne etaze E270 a naslednym zavezenim zapadne;j
¢asti lomu do vysky cca 10 m a vytvorenim novej etaze, ¢im doéjde k zniZeniu a zrovnaniu
najspodnejSej Casti lomu a vytvoreniu plochy dna lomu na urovni E270. V priebehu
dobyvania na jednotlivych etazach sa stanovil sklon tazobnych rezov na max. 80°, pricom
zaverné sklony tazobnych rezov budu aj po Ciastocnej likvidacii zachované na max. 70°
vzhl'adom na stabilitu generdlneho svahu lomu ako likvidovaného a stupiiovitého
usporiadania.

Technické tpravy budu prebiehat’ tak, ze na dno dotknutej ¢asti lomu sa zo susednych
Casti lomu navezie, pripadne zhrnie vytaZzeny material z lomu, ktory nie je vhodny na d’alSie
spracovanie, a to po vrstvach do prijate'ného tvaru, aby sa znizila vyska steny na zlepSenie
bezpe¢ného stavu z hl'adiska zaverného svahu. Pri technickych upravach (valy, dno lomu)
nebude pouzity materidl z inych zdrojov mimo dobyvacieho priestoru Tunezice (d’alej len
,DP Tunezice®)

Prace budu realizované na zaklade schvaleného ,,Planu ¢iasto¢ne;j likvidacie (technickej
rekultivacie) lomu Tunezice®.

ITII. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Pre navrhovani Ccinnost ,.Lom Tunezice — zvySenie tazby*“ bolo spracované
,»Ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti* v septembri 2017. Rozhodnutim vydanym
v zistovacom konani ¢. 8554/2017-1.7/mo zo dna 28. 11. 2017 bolo rozhodnuté, Ze zmena
navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
01. 06. 2018, az nadobudnutim pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho organu
¢. 3326/2018-1.7.1(5/2018) zo dna 02. 05. 2018, ktorym zamietol rozklady Lesného
druZstva, pozemkového spolocenstva a ZdruZenia urbarnikov so sidlom Ladce — TuZenice,
proti uvedenému rozhodnutiu. Prislu$ny organ, MZP SR, podla § 30 zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (d’alej len ,,zadkon*) na zaklade dorucenych stanovisk a v spolupraci
s rezortnym orgdnom a povolujlicim organom a po prerokovani s navrhovatelom, urcil
rozsah hodnotenia listom ¢. 560/2018-1.7/mo zo dia 03. 07. 2018.

Navrhovana &innost je podla prilohy &. 8 zakona zaradena do kapitoly 1 ,,Tazobny
priemysel“, polozke ¢. 11 Lomy a povrchova tazba a Gprava kamena, t'azba Strkopiesku
a piesku od 200 000 t/rok alebo od 10 ha zaberu plochy a podla ¢asti A podlieha povinnému
hodnoteniu.
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Spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti vypracovala spolocnost ENVICONSULT
spol. s.r.o., Obezna 7, 010 08 Zilina v auguste 2018 kolektivom autorov, ktorych
koordinatorom bol RNDr. Ivan Pirman. Sti¢astou spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti
je Rozptylova studia, ktort vypracoval RNDr. Ivan Pirman, Hlukova Studia, ktort
vypracoval Mgr. Peter Hujo, Zhodnotenie zdravotnych dopadov, ktort vypracoval MUDr.
Martin Kapasny, PhD., MPH a Spréava o seizmickych meraniach vypracovana spolo¢nostou
Austin Powder Slovakia, s.r.o.

Navrhovatel' dorugil diia 19. 09. 2018 podla § 31 zakona na MZP SR spravu
o hodnoteni navrhovanej ¢innosti.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR, ako ustredny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla
§ 1 a § 2 zédkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ
podla § 1 ods. 2 €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) a § 54
ods. 2 pism. k) zakona, po skontrolovani nalezitosti zaslalo listom ¢. 560/2018 zo dna
25. 09. 2018, podla § 33 ods. 1 zdkona na zaujatie stanoviska spravu o hodnoteni
navrhovanej Cinnosti dotknutej obci (Obec Ladce), dotknutej verejnosti (Zdruzenie
domovych samosprav a Lesné druzstvo, pozemkové spolocenstvo a Zdruzenie urbarnikov
so sidom Ladce - TuneZice), rezortnému organu (Ministerstvo hospodarstva Slovenskej
republiky), dotknutému organu (Okresny urad Ilava, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie, Okresny urad Ilava, odbor krizového riadenia, Okresny urad Trencin, odbor
cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Regionalny urad verejného zdravotnictva so
sidlom v PovaZskej Bystrici, Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v
Trenéine, Urad Trenéianskeho samospravneho kraja), povolujiicemu orgdnu (Obvodnému
banskému uradu v Prievidzi) prostrednictvom informacii o zverejneni na webovom sidle
MZP SR, na adrese: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/lom-tunezice-zvysenie-tazby.

Zaroven MZP SR zaslalo v listinnom vyhotoveni dotknutej verejnosti vSeobecne
zrozumitel'né zavereCné zhrnutie a dotknutej obci spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti
a vSeobecne zrozumitel'né zavere¢né zhrnutie.

MZP SR poziadalo uvedenym listom &. 560/2018 zo diia 25. 09. 2018 dotknuti obec,
aby podl'a § 34 ods. 1 zédkona do 3 pracovnych dni od dorucenia spravy o hodnoteni
navrhovanej Cinnosti informovala o tom verejnost a zdroven zverejnila vSeobecne
zrozumitel'né zavere¢né zhrnutie na dobu 30 dni na uradnej tabuli a na svojom webovom
sidle, ak ho ma zriadené a aby ozndmila, kde a kedy je mozné do uvedenej spravy
o hodnoteni nahliadnut’, robit’ z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné néklady vyhotovit kopie,
v akej lehote moze verejnost’ podavat’ pripomienky a oznacit’ miesto, kde sa moézu podavat.

Zaroveitr MZP SR dotknuti obec upozornilo, aby zabezpegila podla § 34 ods. 2 zédkona
do uplynutia doby vystavenia vSeobecne zrozumitelného zaverecného zhrnutia po dohode
a v spolupréci s navrhovatel'om verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti, aby oznamila
podl'a § 34 ods. 3 zakona termin a miesto konania verejného prerokovania navrhovanej
¢innosti verejnosti najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim a aby prizvala nan
prislusny organ, rezortny organ a dotknuty organ. Dalej MZP SR upozornilo, ze dotknuta
obec v spolupraci s navrhovatel'om ma za povinnost’ podla § 34 ods. 4 zékona vyhotovit’
zaznam a doruéit ho do 10 pracovnych dni od verejného prerokovania na MZP SR.

MZP SR v liste tiez upozornilo, Ze pisomné stanovisko k spriave o hodnoteni
navrhovanej ¢innosti podla § 35 zdkona mdézu rezortny, dotknuty a povolujlici organ
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a dotknuta obec dorugit’ na adresu MZP SR do 30 dni od jej doru¢enia a verejnost moze
svoje pisomné stanovisko dorucit’ najneskor do 30 dni odo diia zverejnenia zaverecného
zhrnutia podl'a § 34 ods. 1 zdkona. Podla § 35 ods. 4 zdkona na stanovisko dorucené
po uplynuti lehoty nemusi prislusny organ prihliadat’.

Dotknutd obec Ladce v liste ¢. POD 369/2017; 3970/2018 zo dna 06. 11. 2018
doru¢enom na MZP SR diia 09. 11. 2018) uviedla, e informacia o doru¢eni spravy
o hodnoteni navrhovanej Cinnosti a vSeobecne zrozumitel'né zaverecné zhrnutie bolo
v termine od 05. 10. 2018 do 04. 11. 2018 zverejnen¢ na uradnych tabuliach a na internetove;j
stranke www.ladce.sk.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost'ou

Dotknuta obec podla § 34 zidkona po dohode s navrhovatel'om, zvolala verejné
prerokovanie navrhovanej ¢innosti na 24. oktobra 2018 o 15.30 hod. v obradnej miestnosti
obecného uradu Ladce. Obec Ladce termin a miesto konania ozndmila podl'a § 34 ods. 3
zdkona verejnosti a prizvala nan dotknutii verejnost, povol'ujici organ, rezortny organ,
dotknuty organ a navrhovatel’a.

Verejn¢ho prerokovania sa zlcastnili zastupcovia a obcania dotknutej obce Ladce,
zastupca navrhovatela, zastupcovia Lesného druzstva, pozemkového spolocenstva
a Zdruzenia urbarnikov Ladce — Tunezice (d’alej len ,,LD PS a ZU Ladce Tunezice®)
a starosta obce KoSeca.

Na verejnom prerokovani boli pritomni oboznameni s navrhovanou zmenou ¢innosti.

Zastupcovia LD PS a ZU Ladce —Tunezice prostrednictvom jeho predsedu protestovali
proti povoleniu navrhovanej ¢innosti nakol’ko st v sidnom spore o vlastnictvo pozemku, na
ktorom sa navrhovana ¢innost’ ma vykonavat, predseda ako konatel’, citoval rozhodnutie zo
schddze vlastnikov, Ze plan na rozSirenie tazby moze byt pripraveny, ale nemoze byt
schvaleny, kym nie je sidne rozhodnutie o vlastnictve pozemku. Zastupca navrhovatel’a
precital vyjadrenie Okresného sudu Trenc¢in k poznamke zapisanej na liste vlastnictva €. 301
a to, ze poznamka o prebiehajuicom sudnom konani nema obmedzujici charakter
a neobmedzuje vlastnika zapisaného v katastri nehnutelnosti (PK Doprastav a.s.)
s nakladanim a uZivanim predmetnych nehnutel'nosti.

Dalsie pripomienky sa tykali planovanych opatreni na obmedzenie pra$nosti
technologickej linky pri zvySeni taZzby, zastupca navrhovatela objasnil, ze nedojde
k zvySeniu vyrobnej kapacity technologickej linky. Zastupcovia LD PS a ZU Ladce —
Tunezice poukazali na prasnost’ technologickej linky, pytali sa, preco nefunguje skrapacie
zariadenie na obmedzenie praSnosti. Zastupca navrhovatela odpovedal, Ze skrapacie
zariadenie sa pouZziva, ale bohuzial’ nemé 100 % ucinnost.

Zastupca LD PS a Zu Ladce —TuneZice spochybnil, Ze potok nachadzajuci sa v blizkosti
linky nemo6zZe kapacitne stacit’ na skrapanie. Zastupca navrhovatel'a objasnil, Ze na skrdpanie
sa tento potok nevyuziva, ale pouZzivajl sa iné zdroje.

Starosta obce KoSeca vzniesol poziadavku, aby sa obec KoSeca zaradila medzi dotknuté
organy v procese povolovania z dovodu, Ze miestna ¢ast’ Nozdrovice sa nachadza v blizkosti
lomu Tunezice a odvoz materidlu sa realizuje aj po miestnych komunikaciach, ktoré su
v Koseckom katastralnom tizemi.

Vyiadrenie MZP SR: Tito poZiadavku MZP SR neakceptovalo Obec Koseca nie je
dotknutym organom podla § 3 pism. p) zdkona pretoze ako organ verejnej spravy nevydava
zavdzny posudok, suhlas, stanovisko ani rozhodnutie alebo vyjadrenie, ktoré podmienuje
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povolenie navrhovanej cinnosti. A nie je ani dotknutou obcou podla § 3 pism. q) zdkona,
pretoZe sa v ramci posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie nepreukadzalo, Ze by mala byt
navrhovanou cinnostou ovplyvnend. Zdrovenr MZP SR poukazuje na skutocnost, Ze
poziadavka smeruje k nadvizujicemu konaniu o povoleni, pre ktoré nie je MZP SR
prislusnym organom.

Starosta obce Ladce vzniesol poziadavku na udrzbu miestnych komunikécii pri
znecisteni vozidlami z lomu Tunezice. Zastupca navrhovatela prislubil zabezpecCenie
Cistenia komunikacii podl'a potreby a poziadaviek obce.

Vyiadrenie MZP SR: pripomienka bola akceptovand, opatrenie je uvedené v casti VI.3
zdverecného stanoviska.

Starosta obce Ladce sa opytal na moznost opravy a spevnenia krajnic miestnej
komunikacie na ul. Bottova Tunezice. Pouzivanim miestnej komunikacie nakladnymi
vozidlami su plochy zelen¢ho pasu vyssie ako krajnica komunikécie. Pri Cisteni a skrapani
komunikacie vodou, voda nema kam odtekat’ a po odpareni prach ostdva na komunikécii
a eSte zvysuje prasnost’ v danej lokalite. Zastupca navrhovatel'a prisl'ubil podiel'at’ sa na
oprave miestnej komunikdacie v spolupréci s obcou a Povazskou cementariiou Ladce.

Vyiadrenie MZP SR: pripomienka bola akceptovand, opatrenie je uvedené v casti VI.3
zdverecného stanoviska.

Zastupca LD PS a Zu Ladce —TuneZice vyzval starostu obce Ladce, aby zastavil toto
konanie (pravdepodobne mal na mysli proces podla zdkona) a pockal s vydanim
rozhodnutia. Starosta obce sa vyjadril, Ze nie je v jeho kompetencii konanie zastavit’ alebo
pockat’ s vydanim rozhodnutia.

Vyiadrenie MZP SR: ako bolo uvedené v rozhodnuti odvolacieho orgdanu ¢. 3326/2018-
1.7.1(5/2018) zo dna 02. 05. 2018, ktorym rozklady zamietol, viastnicke, resp. najomné

pomery nie su podstatnou skutocnostou pre posudzovanie vplyvov navrhovanej cinnosti na
Zivotné prostredie.

Zaznam z verejncho prerokovania bol listom POD 369/2017, 3970/2018 zo dia
06. 11. 2018 v zdkonom stanovenej lehote doru¢eny na MZP SR spolu s prezencnou listinou.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predlozené k sprave o hodnoteni
Na MZP SR boli doruéené podl'a § 35 zédkona stanoviska:
Ministerstvo hospoddrstva Slovenskej republiky, sekcia energetiky, odbor

energetickej a surovinovej politiky (list ¢. 09390/2018-4110-54772 zo dna 17. 10. 2018)
v stanovisku uvadza, Ze nema pripomienky.

Okresny urad Ilava, odbor krizového riadenia (list ¢. OU-IL-OKR-2018/000164-009
zo dna 24. 10. 2018) v stanovisku uvadza, Ze nema pripomienky

Okresny urad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-IL-OSZP-
2018/001429-004 GRA zo dna 25. 10. 2018) v stanovisku uvadza, Ze z hl'adiska ochrany
prirody a krajiny, Statnej vodne] spravy, Stitnej spravy ochrany ovzduSia a odpadového
hospodérstva nema ziadne pripomienky.

Okresny urad Trencin, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii (list. ¢. OU-
TN-OCDPK-2018/028903-002/MAR zo dna 18. 10. 2018) v stanovisku uviedol podmienku:
,Prevadzkovatel’ lomu v zmysle § 14 ods. 6 vyhlasky Federadlneho ministerstva dopravy
€. 35/1984 Zb. z 27. marca 1984, ktorou sa vykonava zdkon o pozemnych komunikéciach
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(cestny zakon) je povinny na vlastné naklady vykonavat’ vSetky opatrenia na zamedzenie
znecist'ovania cesty 1/61 z lomu®.

Vyhodnotenie MZP SR: podmienka bola zapracovana do opatreni v casti V1.3 zaverecného
stanoviska.

Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v PovaZskej Bystrici (list C.
A/2018/02281-2/OPPL zo dna 26. 10. 2018) v zavdznom stanovisku uvadza, Ze sthlasi
a upozoriiuje, ze po zrealizovani navrhovanej ¢innosti je prevadzkovatel' (fyzicka osoba
podnikatel’ a pravnicka osoba) povinny podla § 52 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 355/2007 Z. z.
o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov zabezpecit kvalitativne a kvantitativne zistovanie zdraviu
Skodlivych faktorov zivotného prostredia a pracovného prostredia, ktoré pouzivaju pri svojej
¢innosti alebo ktoré pri ich ¢innosti vznikaju. Podl'a § 27 ods.1 citovaného zakona, su fyzicka
osoba — podnikatel’ a pravnickd osoba, ktoré pouzivaji alebo prevadzkuju zdroje hluku,
infrazvuku alebo vibrécii, spravca pozemnych komunikacii, prevadzkovatel’ vodnej cesty,
prevadzkovatel’ drahy, prevadzkovatel letiska a prevadzkovatel’ d’alSich objektov, ktorych
prevadzkou vzniké hluk povinni zabezpecit', aby expozicia obyvatel'ov a ich prostredia bola
predpisom — vyhlaskou Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii
a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni
neskorsich predpisov.

Vyhodnotenie MZP SR: podmienky na obmedzenie hluku si zapracované do opatreni v ¢asti
V1.3 zaverecného stanoviska.

Obvodny bansky urad v Prievidzi (list €. 79-2378/2018 zo dna 9. 10. 2018) vo svojom
stanovisku konsStatuje ze ako povol'ujuci organ nema némietky a upozorfiuje na 2 formalne
chyby v sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti, nespravne je na str. 56 uvedené, ze ¢innost’
je v zmysle banskej legislativy zaradena ako ,,Cinnost’ vykonavana banskym spdsobom®,
spravne ma byt ,.banskd ¢innost* a na str. 62 je nespravne uvedené miesto stanovista
merania hluku juzny okraj obce ,,Cigel™, spravne ma byt ,, TuneZice*

Vyhodnotenie MZP SR: stanovisko je sithlasné, s upozornenim na formalne chyby, ktoré
nemaju vplyv na rozhodnutie vo veci.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zdkona vypracovala na zaklade
uréenia MZP SR, listom & & 560/2018-1.7/mo 60000/2018 zo dia 14. 11. 2018,
RNDr. Méria Hrn¢arova, zapisand v zozname odborne spdsobilych 0sob na posudzovanie
vplyvov na Zivotné prostredie pod cislom 538/2011/OEP (dalej len ,spracovatelka
posudku®).

Spracovatel’ka posudku vypracovala posudok v sulade s § 36 zdkona na zaklade spravy
o hodnoteni navrhovanej ¢innosti, stanovisk k sprdve o hodnoteni navrhovanej ¢innosti,
zaznamu z verejného prerokovania, konzultacii s navrhovatelom, ako aj na zaklade
vlastnych poznatkov z obhliadky dotknutého uzemia. Hodnotenie vplyvu navrhovanej
zmeny ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia je vypracované na zaklade vlastnej
analyzy a konfrontované s hodnotenim uvedenym v sprave o hodnoteni.

Spracovatel’ka posudku v posudku uviedla, ze:
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Specifické poziadavky k hodnoteniu vplyvov na zivotné prostredie uvedenych v rozsahu
hodnotenia uvedenej zmene Cinnosti su Uplné a vypracované dostatocne kvalitne za
pouzitia dostupnych metodik a informacii;

spracovana environmentalna dokumentécia splnila svoj ucel a umoznila komplexné
posudenie vplyvov navrhovanej €innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatelov.
Pouzité vstupné tdaje v sprave o hodnoteni si primerané charakteru navrhovanej
¢innosti a postacovali pre identifikovanie jednotlivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov dotknutého izemia,;

z porovnania variantu navrhovanej ¢innosti s nulovym variantom vyplyva, ze realizaciou
navrhovanej Cinnosti neddjde k takému narastu vplyvov, ktoré by mohli znamenat’
ohrozenie zdravia l'udi, ale dojde k docasnému miernemu ndrastu vplyvu na pohodu
zivota;

vplyvy navrhovanej ¢innosti na zlozky zivotného prostredia mozno charakterizovat’ ako
mierne a v porovnani so sti¢asne realizovanou ¢innost'ou sa prakticky nemenia a v zavere
odporuca suhlasit’ s realizdciou zmenou navrhovanej ¢innosti.

V zéavere spracovatel’ka posudku odporuca suhlasit’ s realizaciou navrhovanej ¢innosti
za predpokladu splnenia podmienok uvedenych v posudku a realizacie monitorovania
navrhnutého v sprave o hodnoteni, na zédklade Zhodnotenia zdravotnych dopadov.

Odborny posudok bol doruteny na MZP SR diia 29. 01. 2019

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zéklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo

NajvyznamnejS$imi negativnymi vplyvmi navrhovanej ¢innosti vo vzt'ahu k obyvatel'om
st zvySena prasnost’, tvorba hluku a otrasy z clonovych odstrelov. Miera tychto vplyvov je
dana hlavne vzdialenostou obytnej zony od lomu. NajblizSou obytnou zénou je ulica J. Bottu
v miestnej Casti Tunezice, na ktorej sa nachadza 8 obytnych objektov. Z nich najblizsi dom
¢. 109 sa nachddza v miestnej casti Tunezice vo vzdialenosti cca
300 m od okraja arealu lomu a 380 m od technologickej linky. Okraj kompaktnej zastavby
miestnej ¢asti TuneZice sa nachadza 415 m od okraja lomu. Vlastné sidlo Ladce sa nachadza
vo vzdialenosti cca 1400 m. Dalsie sidlo Nozdrovice, patriace pod obec Koseca je vzdialené
700 m od lomu. Vplyvy hluku a emisii na obyvatelov boli vyhodnotené na
zéklade rozptylovej a hlukovej Stidie, ktoré tvoria prilohy spravy o hodnoteni navrhovane;j
¢innosti.

Z vysledkov rozptylovej Studie vyplyva, Ze prispevok koncentracii PMip a PMy;s
z posudzovanej prevadzky tazby a spracovania kameniva k celkovej kvalite ovzduSia
dosahuje podlimitné hodnoty. Maximalne kratkodobé koncentracie PMio v obytnej zone
dosiahnu pri zvySeni tazby max. 12 % limitu povoleného vyhlaSkou Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 244/2016 Z. z. o kvalite ovzduSia v zneni neskorsich
predpisov a priemerné ro¢né koncentracie dosahuji maximalne 0,24 % limitu.

Podla vysledkov postdenia v hlukovej Stadii v dosledku samotnej prevadzky
kamenolomu (dobyvania, upravy a spracovania kameniva) nedochddza k prekracovaniu
pripustnych hladin hluku. V okrajovej €asti Tunezic hladina hluku dosahuje 49,3 dB(A)
a v Nozdroviciach dosahuje 45,5 dB(A).
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Problémovejsia je doprava suroviny po pristupovej komunikacii. Najbliz§ia obytna
zastavba sa nachadza v krizovatke pristupovej komunikacie z lomu a Bottovej ulice v obci
Tunezice, ktoré sa juzne po cca 200 m napdaja na cestu I/61. Vypocitana hodnota LAeq pri
tazbe 330 tis. t/rok je naurovni 51,3 dB(A). Vplyvom zvysenia prepravy vytazenej suroviny
sa oCakava narast hlukovej zat'aze v posudzovanom bode o 1,5 - 1,7 dB. Z hl'adiska vplyvov
na zdravie l'udi je podstatnou skutocnost, ze lom je v prevadzke iba pocas dennej doby
v pracovnych diioch. No¢na hladinu hluku nie je ¢innost’ou v lome ovplyvnena.

Hodnotenie zdravotnych rizik

V zmysle Zhodnotenia zdravotnych dopadov (HIA) st predikované hodnoty z vlastnej
prevadzky v sulade s platnou legislativou a nepredstavuju zdravotné riziko. Pre zabezpecenie
ochrany zdravia pred hlukom S§tadia odporGéa vykonat merania hluku
z dopravy a vlastnej prevadzky pred zmenou ¢innosti a po nej. Navrhnuté meranie je uvedené
ako opatrenie v Casti VI. 3 zavere¢ného stanoviska. Z vyhodnotenia HIA sa nepredpoklada
zvysenie nepriaznivého stavu na zdravie Pudi z titulu znedistenia ovzdusia. Stadia odporuca
zmeny v kvalite ovzdusia verifikovat’ redlnymi meraniami. Poziadavka je zapracovana ako
opatrenie v Casti VI. 3 zdvere¢ného stanoviska. Prevadzka lomu TuneZice pri kapacite tazby
500 000 t/rok nebude predstavovat’ pre obyvatel'stvo zdravotné riziko.

Z pohl'adu pracovného prostredia st dominantnymi rizikami expozicia hluku, vibraciam
a praca s chemickymi latkami a pripravkami.

Z hladiska ochrany zamestnancov pred rizikami z expozicie hluku je zamestnavatel
povinny vykonat’ posudenie rizika v sulade s ustanovenim § 3 nariadenia vlady Slovenskej
republiky €. 115/2006 Z. z. o minimdlnych zdravotnych a bezpec¢nostnych poziadavkéch na
ochranu zamestnancov pred rizikami stvisiacimi s expoziciou hluku v zneni neskorSich
predpisov.

Pri posudzovani rizika z expozicie hluku musi zamestnavatel' prihliadat najmi na
tiroven, typ a dizku trvania expozicie hluku vratane kazdej expozicie impulzovému hluku,
limitné hodnoty expozicie hluku a akéné hodnoty expozicie hluku, vplyvy na zdravie
a bezpecnost’ osobitnych skupin zamestnancov, ucinky na zdravie a bezpecnost
zamestnancov, ktoré vyplyvaju zo vzajomného podsobenia medzi hlukom a ototoxickymi
latkami stvisiacimi s pracou a zo vzdjomného pdsobenia medzi hlukom a vibraciami,
akékol'vek nepriame vplyvy na zdravie a bezpeCnost zamestnancov vyplyvajice zo
vzajomného pdsobenia medzi hlukom a varovnymi akustickymi signalmi alebo inymi
zvukmi, ktoré je potrebné sledovat’, aby sa znizilo riziko nehdd, informécie o emisiach
hluku, ktoré uvadzaju vyrobcovia pracovného zariadenia v sulade s osobitnymi predpismi,
doplnkové zariadenie alebo vybavenie navrhnuté na znizenie emisii hluku, prekracovanie
dizky expozicie zamestnanca hluku nad ramec riadneho pracovného ¢asu, informécie
ziskané vykonom zdravotného dohladu vratane publikovanych informécii a dostupnost’
osobnych  ochrannych  pracovnych prostriedkov s  primeranymi  utlmovymi
charakteristikami.

Zamestnavatel je povinny vypracovat’ posudok o riziku, urcit’ a vykonavat preventivne
opatrenia na odstranenie alebo zniZenie expozicie hluku.

Vyznamnymi z hladiska moznosti poskodenia sluchu v désledku expozicie
zamestnancov hluku st pracovné ¢innosti pri odstrele kameniva, nakladani ribaniny, Gprave
kameniva, expedicii a pri riadeni nadkladnych automobilov. Pri tychto pracach ide zvicsa
o hluk premenny, pri nakladani kameniva na ndkladné auto a pri vysypavani kameniva
z nakladného auta ma hluk impulzny charakter.
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Urcujicimi veli¢inami hluku na pracoviskdch st normalizovand hladina hlukovej
expozicie a vrcholova hladina C akustického tlaku. Na ochranu zdravia zamestnancov
predovsetkym z hl'adiska ochrany ich sluchu pred pocutel'nym zvukom st stanovené limitné
hodnoty expozicie.

Dalsou oblastou pracovného prostredia je pracovné ovzdusie. V pracovnom ovzdusi
predmetnej prevadzky sa vzh'adom na charakter ¢innosti vyskytuje prach. Podl'a nariadenia
vlady Slovenskej republiky ¢. 355/2006 Z. z. o ochrane zamestnancov pred rizikami
suvisiacimi s expoziciou chemickym faktorom pri praci v zneni neskorSich predpisov, je
prach zaradeny ako pevny aerosol s prevazne fibrogénnym ucinkom.

Zamestnanci prevadzky st a buda prachu exponovani v roznej miere, a to bud’ priamo
pri vykone hlavnej Cinnosti, t. j. pri obsluhe strojno-technologickych zariadeni alebo
sekundarne z ¢innosti vykonavanych na inych pracovnych miestach.

Pri hodnoteni uc¢inkov prachu je dolezité urcit’ koncentraciu, vel’kost’ Castic a vlastnosti.
Za skodlivy sa poklada prach, ktorého koncentracie v dychacej zone prekrocia adaptacné
moznosti organizmu. NajzdvaznejSou cestou vstupu do organizmu su dychacie cesty.
Z hl'adiska prieniku do organizmu ma rozhodujucu tlohu vel'kost’ ¢astic, hmotnost’ a povrch.
Okrem mechanického, drazdivého, toxického, fibroplastického ucinku, kde stupen
poskodenia zavisi od davky (mnozstvo a ¢as) je to este alergizujlci a infekény Uc¢inok kde
uvedené neplati.

Jednou zo zdkladnych povinnosti zamestnavatel'a vo vzt'ahu k uvedenym rizikdm je
vykonat a aktualizovat' kategorizaciu cinnosti z hladiska zdravotnych rizik v zmysle
vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 448/2007 Z. =z.
o podrobnostiach o faktoroch prace a pracovného prostredia vo vzt'ahu ku kategorizacii
pracovnych ¢innosti a o naleZitostiach navrhu na zaradenie pracovnych ¢innosti do kategorii
v zneni neskorSich predpisov. Na zaklade hodnotenia zdravotnych rizik vydal Regionalny
urad verejné¢ho zdravotnictva so sidlom v Povazskej Bystrici rozhodnutie o zaradeni
rizikovych prac.

Vplyv ucinkov technickej seizmicity

Trhacie prace st navrhnuté tak, aby nedoSlo k poskodeniu stavebnych objektov
v okolitych obciach. V minulosti neboli takéto pripady zaznamenané. Na zaklade podnetu
navrhovatel’ zabezpeCil merania technickej seizmicity. Merania boli vykonané dia
28. 06. 2018 na objekte vo vzdialenosti 1 000 m od odstrelu. Na zdklade spravy
o seizmickych meraniach, ktor4 je prilohou spravy o hodnoteni, seizmograf v danom bode
pri odstrele nezaznamenal Ziadne hodnoty, z ¢oho vyplyva, v dobyvacom priestore
nedochadza k seizmickému ohrozeniu stavebnych objektov.

Vplyvy na nerastné suroviny, geodynamické javy, geomorfologické pomery a na
horninové prostredie

Odtazenie ¢asti masivu Kalista bude znamenat’ nezvratni zmenu relié¢fu. V kone¢nom
Stadiu tazby bude preto potrebné pripravit projekt urcujici spdsob uzatvorenia lomu
s cielom Co najviacsieho zahladenia ¢innosti.

Pri tazbe vapencov nevznikaji svahové deformacie, vynimocne sa méze vyskytnat
opadadvanie nestabilnych kusov skaly nasledkom trhacich prac. Uhly stabilnych svahov
v tomto type horninového prostredia dosahuju cca 80 °. Z hl'adiska bezpec¢nosti su sklony
lomovych stien udrziavané v sklone cca 70-80 ° s vyskou do 20 m. Pri tychto parametroch
je vznik svahovych pohybov, spdsobenych nestabilitou svahov, vyluceny.

Realizaciou navrhovanej €innosti sa vplyv na reliéf a horninové prostredie oproti
sti¢asnému stavu nezment.
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Vplyvy na klimatické pomery a zranitel’nost’ navrhovanej ¢innosti voci zmene klimy

Realizacioa navrhovanej cinnosti, ktorou je docCasné zvysSenie tazby kamena v
existujucom dobyvacom priestore, nebude mat’ vplyvy na klimatické pomery a zmeny klimy
ju neovplyvnia.

Vplyvy na ovzdusie

Kamenolom je spolu s technologickou linkou z hladiska zneCistovania ovzduSia
zaradeny ako stredny zdroj znecistovania ovzdusia, pricom urcujucou znecistujicou latkou
su tuhé znecist'ujuce latky. Zdrojom prasnosti je rozpojovanie horniny a jej nasledna Gprava.

Odkrytu plochu kamenolomu mozno povazovat’ za plo$ny zdroj prasnych emisii, ked’
najmd v klimaticky nepriaznivych podmienkach (sucho, silnejsi vietor) méze dojst’ k vireniu
prachu, ktory modze byt rozptylovany scasti aj do okolia kamenolomu (sekundarna
prasnost’). Virenie prachu bude vzhl'adom na objemovu hmotnost kamenného prachu
obmedzené prevazne na vlastni plochu kamenolomu, pripadne na jeho najblizsie okolie.
Podl’a sktisenosti s prevadzkou kamenolomov obdobného charakteru zvireny prach sa nesiri
do vécsej vzdialenosti od zdroja.

Za hlavny zdroj znecist'ovania ovzdusSia tuhymi latkami mozno povazovat’ sekundarnu
prasnost’ vznikajicu pohybom vozidiel a inych mechanizmov v ramci lomu, predovsetkym
v dlhSie trvajtcich bezzrazkovych obdobiach. Z hl'adiska ochrany ovzdusia je preto potrebné
pri zvlast’ nepriaznivych podmienkach zabezpecit’ kropenie vnutroarealovych komunikécii.

Vplyvy na vodné pomery

Posudzované lozisko nie je v kontakte s Gtvarmi povrchovych vod. Ich ovplyvnenie
tazbou je vylucené.

Z morfoldgie uzemia a hydrogeologickych pomerov loziska nevyplyva potreba rieSenia
problematiky banskych vod. Hydrogeologické pomery loziska st jednoduché. Lozisko nie
je vzhl'adom na jeho morfologicku poziciu zvodnené, nachddza sa vysoko nad miestnou
eréznou bazou. Cinnost' v lome neovplyviiuje mnoZzstvo, rezim ani pridenie podzemnych
vad.

Voda pre technologiu je odoberana z vlastného vodného zdroja, ktory sa nachadza
v aredli lomu. Vzhl'adom na Cerpané mnozstvo max. 2 I/s ide o vplyv zanedbatel'ného
vyznamu.

Zdrojmi mozného rizika st miesta manipulécie s tymito latkami, a to predovsetkym pri
tankovani mechanizmov a Uniky Skodlivych latok z dobyvacich mechanizmov, nakladnych
automobilov a inej manipulacnej techniky. VyznamnejSie riziko teda predstavuju iba
havarijné uniky nebezpecnych latok.

Vplyv na podu

Pokracovanie tazby v lome Tunezice pri zvySeni kapacity tazby nebude mat’ vplyv na
podu a lesné pozemky, ¢innost bude realizovand v ramci schvaleného dobyvacieho
priestoru, v ktorom boli jednotlivé lesné pozemky vynaté z plnenia funkcii lesov podla
zakona €. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov.

Vplyv na faunu, floru a ich biotopy
Postupnym rozSirovani tazobného priestoru severnym smerom ddéjde k likvidacii
biotopu, ktory tu vznikol naletom po odlesneni, ktoré bolo realizované v minulom obdobi.

Cinnostou v lome bude dochadzat’ predovsetkym k hlukovym vplyvom, ktoré budu
vyruSovat a plasit faunu vyskytujucu sa v okoli. Tento vplyv bude najvyznamnejsi
v bezprostrednej blizkosti lomu a komunikacii. S narastajucou vzdialenostou budu
negativne dopady hluku a pohybu vozidiel postupne doznievat’. Niektoré druhy Zivo¢ichov
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st na vyruSovanie tolerantnejSie, menej tolerantné druhy z rieSen¢ho tzemia ustupia do
relativne pokojnejdich Gasti tzemia. Dal$ie negativne dopady o¢akdvame v ruSeni
hniezdiacich druhov vtdkov, ktoré budu pri rozsireni tazobného priestoru reagovat
opustenim hniezd.

Pokracovanie v tazbe nebude mat’ vplyv na sicasny stav biodiverzity v areali lomu.
Po ukonceni t'azby a naslednej rekultivacii lomu mozno dokonca hovorit’ o prilezitosti na
zvySenie biodiverzity uzemia, ked’ na mieste povodnych lesnych ekosystémov, ktorych je
v okolitom tzemi dostatok, vzniknu nové skalné biotopy. Skalné steny kamenolomu ako
nepdvodné biotopy uzemia vyraznou mierou pozitivne ovplyviiuju diverzitu druhov, ¢o
dokumentuju pozorovania vo viacerych vytazenych kamenolomoch

Vplyvy na krajinu

Medzi negativne dosledky tazobnej ¢innosti na krajinu mozno zaradit’ predovsetkym
narusenie jej scenérie. Odlesnenie, tazba a spracovanie nerastnej suroviny sposobilo zmenu
krajiny, vznikom Specifického antropogénneho reli¢fu a povrchu tizemia. Vizudlny vyznam
kamenolomu, ako zlozky Struktiry krajiny, vyplyva z jeho tvaru, velkosti, pozicie v reliéfe
a vzdialenosti od pozorovatel’a.

Velkostou mozno lom Tunezice zaradit medzi stredné lomy. Schvaleny dobyvaci
priestor zaberd rozlohu cca 44 ha, z toho plocha na ktorej je mozné redlne uskutocnovat’
tazbu je 20-21 ha. Plocha sucasného t'azobného priestoru je 13,5 ha a planované rozsirenie
tazobnej plochy v ramci POPD na roky 2012 - 2031 je 4,5 ha.

Sposob otvorenia lomu c¢iasto¢ne zmierfiuje jeho vizudlne vnimanie, nakolko boli
ponechané ochranné piliere na etdzi E289. Scenéria lomu je intenzivnejSie vnimana iba
z jeho blizsieho okolia, a to zo severozapadnej strany.

Pri vizualnom vnimani lomov, ako prvkov Struktury krajiny, je potrebné zohl'adiiovat’
kumulaciu vplyvov. V danom uzemi sa okrem lomu Tunezice nachddza d’alsi lom Butkov,
ktory je zdrojom cementéarenskej suroviny pre cementarenn Ladce. Pritomnost’ oboch lomov
na relativne malom tzemi spdsobuje zna¢nll exponovanost’ a zat'azenost’ uzemia.

Likvidacia lomu bude realizovand formou technickej a biologickej rekultivacie,
s cielom zahladenia nasledkov dobyvania a navratenia Uzemia na dalSie vyuZivanie.
Predpokladd sa, Ze dominantnou c¢innostou rekultivacie bude zalesnenie a vytvorenie
podmienok pre zachovanie vitadlneho lesa. To predstavuje aj vytvorenie mikrodepresii
v skalnom podklade, ktoré budil zadrZiavat’ vodu pod hlinitym pokryvom a zamedzenie
odtoku vody (dazd’ovej a topiaceho sa snehu) mimo tento priestor. Vznikom vitalneho lesa
dojde k zmene negativneho primarneho dojmu z tazobného priestoru. Stcasne sa
potencialne aj obnovia viaceré ekosystémové funkcie.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Realizcia navrhovanej ¢innosti ma pozitivny vplyv na priemyselnu vyrobu, nakol'ko
zvySenim tazby dochadza k saturovaniu zvySenych narokov na potrebu stavebnych surovin.
Realizéciou navrhovanej Cinnosti neddjde k ovplyvneniu polnohospodarskej a lesnej
vyroby. V okoli lokality sa aktivity cestovného ruchu a rekreacie nevyskytuji. Docasné
zvySenie t'azby kameniva tento prvok urbanneho komplexu neovplyvni.

Vplyv na biodiverzitu, chranené uzemia a ich ochranné pasma

Stcasny stav biodiverzity rieSeného Uzemia, ktoré je reprezentované taZobnou
¢innost'ou, je vel'mi nizky. Vzhl'adom na do¢asné zvysenie t'azby v existujicom dobyvacom
priestore, nie je predpoklad zhorSenia biodiverzity tizemia a jeho SirSieho okolia.
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Posudzovana zmena nezasiahne do Zziadnych velkoploSnych ani maloplo$nych
chranenych tzemi v zmysle zadkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov.

%

Podl'a zékona €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzenej akumulacie vod
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov je Uzemie sucastou chranenej vodohospodarske;
oblasti (CHVO) Strazovské vrchy. Navrhovana ¢innost’ nie je ¢innost'ou, ktora § 3 ods. 3
uvedeného zakona zakazuje. Zakazuje sa tazit’ nevyhradené nerasty povrchovym spdsobom,
alebo vykonavat' iné zemné prace, ktorymi sa odkryje suvisla hladina podzemnych véd. Ide
o lozisko vyhradeného nerastu a tazbou neddjde k odkrytiu suvislej hladiny podzemnej
vody.

V.CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMIi
(NATURA 2000)

Navrhovana Cinnost’ nie je situovand v navrhovanych chranenych vtaéich izemiach,
ani v uzemiach eurépskeho vyznamu zaradenych do NATURA 2000.

Navrhovana ¢innost’ ani samostatne a ani v kombindcii s inou ¢innostou nebude mat’
negativny vplyv na Gzemie patriace do suvislej eurodpskej sustavy chranenych uzemi alebo
na uzemia eurdpskeho vyznamu a na ich stav z hl'adiska ich ochrany.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zaverecné stanovisko

Na zaklade vysledkov environmentalneho hodnotenia, pripomienok a stanovisk
dorucenych v priebehu procesu posudzovania, verejného prerokovania, ocakavanych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, a zdverov
odborného posudku MZP SR

sahlasi

s realizdciou navrhovanej ¢innosti ,,Lom TunezZice — zvySenie tazby*“ za predpokladu
dodrzania prislusnych platnych pravnych predpisov a splnenia podmienok a realizacie
opatreni uvedenych v kapitole VI.3. zavere¢ného stanoviska.

Platnost’ zavere¢ného stanoviska je sedem rokov odo dna nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestraca platnost, ak sa poc€as jeho platnosti zane
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zéklade zaverov komplexného postdenia navrhovanej Cinnosti podla zékona
prisluSny organ stuhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podl’a variantu uvedeného
v sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti a popisaného v bode II.6. zaverecného
stanoviska, tzn. zvySenie tazby z terajSich 330 000 t/rok na 500 000 t/rok.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
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vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zéklade celkovych vysledkov procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie,

pripomienok a stanovisk rezortného, povol'ujuceho organu, dotknutych organov, dotknutej
obce a verejnosti, verejného prerokovania a odborného posudku, sa odportcaju pre etapu
pripravy a prevadzky navrhovanej ¢innosti aj nasledujuce Specifické podmienky:

Spolu s Obcou Tunezice stanovit’ podmienky dopravy po dohodnutych trasach;

Na obmedzenie vzniku prasnosti odporu¢ame vykondvanie udrzby komunikacie a to
pravidelné Cistenie, kropenie;

Realizovanie merania hluku so zaznamenanim intenzity dopravy, na zaklade vysledkov
merani hluku komunikovat® s dotknutymi obyvatelmi Tunezic o moznostiach
zmiernenia vplyvov hluku a eventualnych kompenzaciach;

Cistit’ dopravné prostriedky vychadzajuce na komunikacie;

Zabezpecit’ plynulosti a bezpecnost’ cestnej premavky (obmedzenie rychlosti, realizacia
prechodov pre chodcov, pripadne umiestnenie retardérov);

Vylucit' prejazdy v skorych rannych a neskorych noénych hodinach a pocas sviatkov
a diloch pracovného pokoja;

Pri nakladani kameniva na dopravné prostriedky dbat’ na predpisané zatazenie, aby
nedochadzalo k poskodzovaniu komunikacii;

Podiel’at’ sa na udrzbe komunikacii na oprave usekov poskodenych prejazdom tazkych
aut;

V pravidelnych intervaloch kontrolovat’ technicky stav dobyvacich a nakladacich
strojov, dopravnych a technickych zariadeni a vykonavat potrebné napravy resp.
opravy;

Realizovat’” opatrenia na zniZzenie sekundéarnej praSnosti z technologickych
liniek, aredlovych komunikécii a spevnenych pldoch;

Pocas suchého, teplého pocasia, pri intenzivhom vetre vykondvat skrapanie
komunikacii a inych pra$nych technologickych uzlov pouzitim skrapacieho systému;
Dodrziavat podmienky realizacie clonovych odstrelov stanovené schvéalenym
Generalnym technickym projektom pre clonové odstrely;

Zabezpecit’ pravidelnu udrzbu a kontrolu drviacich zariadeni, dopravnikovych pasov
a vibracnych sit;

Zabezpecit', aby vozidla po€as doby parkovania, prestojov mali vypnuty motor;
Zabezpecit’ dobry technicky stav stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov,
aby nedoslo k neZelanym unikom ropnych latok do prirodného prostredia;

Doplianie pohonnych hmét, vymiefianie olejov, vykondvanie oprav a udrzby
stavebnych mechanizmov uskuto¢iiovat’ na to uréenych plochéch;

Zabezpecit’ odstraiiovanie invaznych druhov rastlin v areali kamenolomu;

Vykonat planovanu ¢iastocnu rekultivaciu dna lomu od Grovne 260 m n. m. do Urovne
etaze E270. Prace realizovat na zaklade Planu ciastocnej likvidacie (technickej
rekultivacie) lomu Tunezice.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podla ustanoveni § 39 ods. 2 zdkona je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’, ktora bola

predmetom posudzovania vplyvov podla tohto zdkona, povinny zabezpecit' vykonavanie
poprojektovej analyzy, ktord pozostava najma zo:
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- systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti,

- kontroly plnenia a vyhodnocovania u¢innosti poziadaviek uvedenych v zaverecnom
stanovisku a v povoleni ¢innosti,

- zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
0 hodnoteni ¢innosti so skutocnym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov ur¢i povol'ujtci orgén, v sulade
s tymto zédverecnym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zakona.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podl'a § 39 ods. 4
zakona ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’ povinny v pripade, ak sa zisti, ze skuto¢né
vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podl'a zdkona s nepriaznivejSie, neZz uvadza
sprava o hodnoteni Cinnosti, zabezpeCit opatrenia na zosuladenie skutocného vplyvu
s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni ¢innosti, v sulade s poziadavkami uvedenymi
v zavereCnom stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

Za ucelom vyhodnotenia vplyvov Cinnosti lomu a Upravy kameniva v prvom roku
prevadzky v rezime zmeny navrhovanej ¢innosti MZP SR odporuca realizovat meranie
kvality ovzdusia v ukazovateli PM o.

Merania hluku a kvality ovzdusia realizovat’ v najbliz§ej obytnej zoéne na ulici J. Bottu
v miestnej Casti Tunezice.

Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

Dorucené stanoviska, ktoré prevazne upozornovali navrhovatela na dodrziavanie
zakonov, boli akceptované. Pripomienky k navrhovanej Cinnosti, ktoré boli dorucené este
k oznameniu o zmene navrhovanej Cinnosti, boli navrhovatelom vyhodnotené v sprave
o hodnoteni navrhovanej cinnosti. K sprdve o hodnoteni navrhovanej ¢innosti bolo
dorucenych 6 stanovisk, z toho 3 bez pripomienok. Nebolo dorucené Ziadne stanovisko
verejnosti. Vyrokoveé Casti stanovisk st uvedené v Casti IIl. 4. zavere¢ného stanoviska a
relevantné pripomienky s zapracované do opatreni v kapitole VI. 3. zavere¢ného
stanoviska.

VII. Odovodnenie zavereé¢ného stanoviska

1.

Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaveretné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ je vypracované podla § 37 ods. 1 az 5
zakona na zéklade spravy o hodnoteni navrhovanej Cinnosti, dopliujlcich informacii,
pripomienok a odporicani, stanovisk dotknutych organov, zaznamu z verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti a odborného posudku, vypracovaného podla § 36
zakona, doplitujucich informacii poskytnutych navrhovatel'om a d’alSich zdrojov informacii.
Pri hodnoteni podkladov a vypracovani zaverecného stanoviska sa postupovalo podla
ustanoveni zakona.

MZP SR analyzovalo kazdd pripomienku a stanoviské od zainteresovanych subjektov.
V priebehu posudzovania boli posidené a vyhodnotené vsetky predpokladané vplyvy
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, pricom vysledok a vyhodnotenie je uvedeny
v bode II1.4. tohto zavere¢ného stanoviska.

Spracovatel’ zadverecného stanoviska zvazil vSetky mozné rizikd navrhovanej ¢innosti
z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov a dospel k zaveru, Ze
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pri dodrzani ustanoveni vSeobecne zavdznych pravnych predpisov, technologickych
postupov a podmienok uvedenych v odbornom posudku a zdverecnom stanovisku nebude
mat’ posudzovana cCinnost’ negativny vplyv na jednotlivé zlozky zivotného prostredia
a zdravie obyvatel'ov v zaujmovom uzemi.

V priebehu procesu posudzovania sa nezistili Ziadne skuto¢nosti, ktoré by po realizacii
opatreni navrhovanych v sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti a podmienok uvedenych
v zévereCnom stanovisku zavaznym spoésobom ohrozovali niektorti zo zloziek zivotného
prostredia alebo zdravie obyvatel'ov dotknutého uizemia.

Na MZP SR bolo v priebehu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti doru¢enych
k sprave o hodnoteni 6 pisomnych stanovisk od zastupcov zainteresovanych organov Statnej
spravy a samospravnych orgdnov, zaznam z verejného prerokovania, odborny posudok
podla § 36 zakona.

Odporacania realizdcie navrhovanej c¢innosti mozno oddvodnit’ aj nasledujiicimi
skutocnostami:

Navrhovana ¢innost’ nie je v dotknutom wzemi novou c¢innostou, lom TunezZice
predstavuje overené lozisko stavebného kameiia vapenca (grestenitu) v ur¢enom DP, na
ktorom prebieha t'azba a tiprava od roku 1968. Cinnost’ je v izemi zavedena, rozvinuté si
dodavatel'sko-odberatel'ské vztahy a z vysledkov posudzovania vyplyva, ze vplyvy zmeny
navrhovanej ¢innosti na zlozky Zivotného prostredia mozno charakterizovat’ ako mierne
a v porovnani so suUcasne realizovanou cinnostou sa prakticky nemenia. Zmenou
navrhovanej ¢innosti neddjde k takému narastu vplyvov, ktoré by mohli znamenat’ ohrozenie
zdravia l'udi, d6jde k docasnému miernemu ndrastu vplyvu na pohodu Zivota obyvatel'ov
pocas dennej doby pocas pracovnych dni.

V pripade, ak by sa zmena navrhovanej ¢innosti nerealizovala, na posudzovanom tizemi
by pokracovala ¢innost’ ako doteraz. Navrhovatel’ by vykonaval tazbu stavebného kamena
v priestore dobyvacieho priestoru. Vzhl'adom na planované stavebné¢ aktivity v tomto uzemi,
kedy by miestne zdroje nepokryvali poziadavky na mnozstvo stavebného kamena, situacia
by sa mohla riesit’ dovozom kameniva zo vzdialenejSich oblasti. Tento stav by sa prejavil
tieZz zvySenou dopravnou zatazou, nasledne zvySenim znecistovania ovzdusia, hlukovej
zat'aze v SirSom dotknutom uzemi, pripadne otvorenim novej prevadzky na t'azbu nerastnych
surovin. V pripade otvorenia nového loZiska nerastnej suroviny sa daji predpokladat’ ovel'a
vyznamnejSie negativne zasahy do prirodného prostredia oproti vplyvom, ktoré spdsobi
navrhovana ¢innost’, ktord je kontinudlnym pokracovanim doteraz prevadzkovanej ¢innosti.

Na zdklade uvedenych skutocnosti a vysledkov doterajSieho posudzovania vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie sa na realizdciu odporuca realizany variant
uvedeny v sprave o hodnoteni. Odporicany variant je environmentalne prijatelny a nebude
mat’ zdvazny vplyv na Zivotné prostredie a iba mierny negativny vplyv na kvalitu Zivota
obyvatel'stva, ktory zabezpecenim opatreni sa znizi. Navrhovana ¢innost’ ma predpoklad pre
efektivne a raciondlne vyuZivanie nerastnej suroviny a aj pre zachovanie kvality Zivotn¢ho
prostredia.

Z komplexného postdenia vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie
nevyplynuli Ziadne zavazné okolnosti, ktoré by vylu€ovali realizaciu navrhnutej ¢innosti.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 zikona vriatane oddovodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou.

Vsetky obozndmené a dotknuté subjekty predlozili stihlasné stanoviska a realizaciu
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navrhovanej ¢innosti odportcaji a pripomienky vyplyvajliice z priebehu posudzovania su
zahrnuté do podmienok pre navrhovana c¢innost v cCasti VI. 3. a VI. 4 zaverecného
stanoviska. K sprdve o hodnoteni navrhovanej cinnosti nebolo dorucené stanovisko
verejnosti.

MZP SR listom ¢&. 165/2019-1.7/mo zo dita 21. 02. 2019 podla § 33 ods. 2 spravneho
poriadku oboznamilo uc¢astnikov konania, ze zhromazdilo rozhodujuce podklady na vydanie
zaverecného stanoviska a Ze maju pravo sa s podkladmi na vydanie zaverecného stanoviska
oboznamit’ a nasledne sa k nim, ako aj k spdsobu ich zistenia, vyjadrit’ pred vydanim
zavere¢ného stanoviska, pripadne navrhnut ich doplnenie.

Ziadny z ucastnikov konania nevyuzil v zakonom stanovenej lehote moznost’
oboznamit’ sa s podkladmi na vydanie zavere¢ného stanoviska ani sa k podkladom vyjadrit.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1.

2.

Spracovatelia zavereéného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
RNDr. Milena Okoli¢anyiova

Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Ing. Roman Skorka

riaditel’ odboru

Miesto a datum vydania zavereéného stanoviska
Bratislava, 26. marca 2019

IX. Informacia pre povolujuci organ o dotknutej verejnosti

Dotknutd verejnost’ je podl'a § 3 pism. s) zdkona verejnost, ktord je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajucim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem
na takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujuca ochranu Zivotného
prostredia a spiiiajuca poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknutd verejnost’ ma podla § 24 ods. 2 zakona postavenie Ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zédkona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim oddévodneného
pisomného stanoviska k zdmeru podl'a § 23 ods. 4, odévodnenych pripomienok k rozsahu
hodnotenia navrhovanej ¢innosti podl'a § 30 ods. 6, odovodneného pisomného stanoviska k
sprave o hodnoteni ¢innosti podl'a § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zaverecnému
stanovisku podl'a § 24 ods. 3, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 zakona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti bola identifikovana nasledovna
dotknuta verejnost’:

1. Lesné druzstva, pozemkového spolo€enstva a ZdruZenia urbarnikov Ladce — TuneZice
2. Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava.
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X. Poucenie o odvolani

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko kone¢nym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu
moZzno odvolat’

Zaverecné stanovisko je podl'a § 37 zakona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre d’alSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej c¢innosti, podat’ ndvrh na zacatie povolovacieho konania
k navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene vo variante odsuhlasenom prisluSnym organom
v zavere¢nom stanovisku.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho poriadku.

Verejnost’ ma podla § 24 ods. 4 zakona pravo podat rozklad proti zavereCnému
stanovisku aj vtedy, ak nebola tcastnikom konania o vydani zavere¢ného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozZno podat’ odvolanie

Rozklad moZzno podat na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie LCudovita Stura 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo dia oznamenia
dorucenim pisomného vyhotovenia zaverecného stanoviska uc¢astnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona sa za denn doruCenia zaverecného
stanoviska povazuje pétnasty defl zverejnenia zaverecného stanoviska prisluSnym organom
podla § 37 ods. 7 zakona.

3. Udaj, ¢i zaveretné stanovisko mozno preskumat’ sidom

Toto zavere¢né stanovisko je preskiimatelné sidom podla zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny stdny poriadok po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaju.

Doruci sa postou:

Lesné druzstvo, pozemkové spolocenstvo a Zdruzenie urbarnikov so sidlom Ladce — Tunezice,
018 63 Ladce

Doruci sa elektronicky:
PK Doprastav, a. s., Kragujevska 11, 010 01 Zilina

Obec Ladce, Hviezdoslavova 599, 018 63 Ladce

Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava

Obvodny bansky trad v Prievidzi, Matice slovenskej 10, 971 22 Prievidza
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Sekcia energetiky, odbor energeticke;
a surovinovej politiky, Mlynské nivy 44/a, 827 15 Bratislava 212
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Okresny urad Ilava, Odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, Mierové namestie 81/18,

019 01 Ilava

Okresny urad Ilava, odbor krizového riadenia, Mierové namestie 81/18, 019 01 Ilava
Okresny urad Trencin, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikéacii, Hviezdoslavova 3,
911 01 Trencin

Regionalny trad verejné¢ho zdravotnictva so sidlom v Povazskej Bystrici, Slovenskych
partizanov 1130/50, 017 01 Povazské Bystrica

. Urad Tren¢ianskeho samospravneho kraja, K dolnej stanici 7282/20A, 011 01 Trenéin
12.

Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Trencine, Jesenského 36, 911 01
Trencin



