MINISTERSTVO

LY ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva

Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako
ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a)
a § 2 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podl'a
§ 1 ods. 2 zadkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona €. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni
zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vydéva podla § 37 zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov a podla § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov

) ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 194/2019-1.7/zg (8475/2019), (8476/2019 - interny)
I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov

Narodna dial'ni¢na spolo¢nost’, a.s.

2. Identifika¢né Cislo
35919 001

3. Sidlo
Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

»Rychlostna cesta R7 Mlie¢ny — Dolny Bar*
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2. Ukel

Ucelom navrhovanej ¢innosti ,,Rychlostna cesta R7 Mlie¢ny — Dolny Bar* (d’alej len
,havrhovana ¢innost™) je vystavba rychlostnej cesty R7 s juznym obchvatom mesta Dunajska
Streda a obci Povoda a Dolny Bar, vd’aka ktorej sa maju skvalitnit’ podmienky dopravy, zvysit
plynulost’ a bezpecnost’ ti€astnikov cestnej premavky, ako aj znizit' negativne dopady na zivotné
prostredie v dotknutych obciach.
3. Uzivatel

Uzivatel'om navrhovanej ¢innosti bude motoristicka verejnost’.

4. Umiestnenie

Kraj: Trnavsky
Okres: Dunajska Streda 5
Obec: Dunajska Streda, Vrakun, Kutniky, Povoda, Dolny Bar, Dolny Stal,

Kostolné Krac¢any

Katastralne izemie: ~ Kostolné¢ Kracany, MlieCany, Lidér Tejed, Nekyje na ostrove,
Pédafa, Cenkesfa, Hed’beneéte, Dolny Bar, Horny Stal

Parcelné ¢.: Parcelné c¢isla budi zadefinované v ramci konania o uzemnom
rozhodnuti, kedy bude zndma vysledna trasa nového useku
rychlostnej cesty R7 Mlie¢ny - Dolny Bar

Koridor navrhovaného nového prepojenia medzi usekmi stavieb ,,Rychlostnd cesta R7
Holice — Dunajska Streda“ a ,,Rychlostna cesta R7 Dunajska Streda — Nové Zamky* sa nachadza
v tseku medzi planovanymi mimouroviiovymi krizovatkami Mliecany a Dolny Bar, s vedenim
trasy rychlostnej cesty R7 juzne od existujucej cesty 1/63 medzi obcami Povoda, Mad a Dolny
Bar. Navrhované trasy variantnych rieSeni su vedené cez polnohospodarsky vyuzivané pddy,
ponad vodny kanal a prechadzaju extravilanom obci Mlie¢any, Vrakuan, Povoda, Kutniky, Dolny
Bar a Dolny Stal. Na zadiatku trasy sa rychlostna cesta R7 v krizovatke Mlieany odklana juzne
od existujiceho koridoru cesty 1/63 a na konci useku pri obci Dolny Stal krizuje cestu 1/63.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Zaciatok vystavby: II. polrok 2023
Ukoncenie vystavby a uvedenie do prevadzky: L. polrok 2026
Ukoncenie ¢innosti: nedefinované

6. Strucny popis technického a technologického rieSenia
Trasa rychlostnej cesty R7 MlieCany — Dolny Bar je vedend v dvoch variantoch:
Variant 1 (¢erveny)

Variant 1 (Cerveny) pozostdva z ndvrhu rychlostnej cesty R7 v kategorii R 24,5/120.
Zaciatok upravy km 0,000 je v km 32,349509 stavby ,,Rychlostna cesta R7 Holice — Dunajska
Streda® tmavomodry variant Al alternativa II. V priestore krizovatky Mlie€any sa navrhovana
trasa odklana juzne pomedzi obce MlieCany a Povoda, kde krizuje v km 1,630522 Lidersky
kanal, v km 2,320935 miestnu komunikaciu prepdjajucu obec Povoda a Mliecany,
v km 3,098378 odvodinovaci kanal Gabc¢ikovo — Topolniky a v km 3,536462 pristupovu
komunikaciu k Bohel'ovskému kandlu. Od km 4,112523 trasa d’alej pokracuje priamym tusekom
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az po km 7,000299, kde prechadza do pravotocivého oblika tak, aby sa napojila na nasledujiicu
stavbu ,,Rychlostnd cesta R7 Holice — Dunajskd Streda“. Koniec useku km 9,643362 je
v km 44,287985 stavby ,,Rychlostné cesta R7 Holice — Dunajska Streda* bledomodry variant B1
modifikovany. Dizka Gpravy ¢erveného variantu je 9,643362 km. V ramci navrhovaného useku
sa uvazuje s vybudovanim mimotroviovej krizovatky MlieCany a mimouroviovej krizovatky
Dolny Bar.

Variant 2 (modry)

Variant 2 (modry) pozostdva z navrhu rychlostnej cesty R7 v kategérii R 24,5/120.
Zaciatok tpravy km 0,000 je v km 32,349509 stavby ,,Rychlostna cesta R7 Holice — Dunajska
Streda* tmavomodry variant Al alternativa II. V priestore krizovatky MlieCany sa navrhovana
trasa odklana juznejsie od Cerveného variantu pomedzi obce Mliecany a Povoda, ¢im sa dostava
do véicsej vzdialenosti od obce Povoda. Na trase krizuje v km 1,682134 Lidersky kanal, v km
2,283123 miestnu komunikaciu prepdjajucu obec Povoda a MlieCany, v km 3,077124
odvodnovaci kandl Gabcikovo — Topolniky a v km 3,529312 pristupovii komunikaciu
k Bohel'ovskému kandlu. V d’alSom useku smerové vedenie rychlostnej cesty R7 zohladnuje
kolmé preklenutie vodného kandla v km 4,336138 a 5,679021, priCom sa trasa vyraznejSie
odklana od obce Mad. Nasledne sa rychlostné cesta R7 l'avoto¢ivym oblikom dostava do trasy
¢erven¢ho variantu, kde od km 7,266073 prechadza do pravotoc¢ivého obluka tak, aby sa napojila
na nasledujucu stavbu ,,Rychlostnd cesta R7 Holice — Dunajska Streda“. Koniec tseku km
9,759909 je v km 44,287985 stavby ,Rychlostnd cesta R7 Holice — Dunajska Streda*
bledomodry variant B1 modifikovany. Dizka upravy modrého variantu je 9,759909 km. V ramci
navrhovaného useku sa uvazuje s vybudovanim mimouroviiove] krizovatky Mliecany
a mimourovnovej krizovatky Dolny Bar.

Zakladné technické parametre rychlostnej cesty R7 su dané normou STN 73 6101 pre
pozadovanu kategoriu R 24,5/120 z hl'adiska:

e smerového vedenia - polomery smerovych oblukov;

e vyskového vedenia - pozdizny sklon nivelety a polomery vyskovych oblukov;

e rozhladu na zastavenie - zostladenie smerového vedenia a vypuklych vyskovych
oblukov;

e dodrZanie maximalneho vysledného sklonu vozovky a poZziadaviek na vzostupnice a
zostupnice.

Sirkové usporiadanie

Sirkové usporiadanie rychlostnej cesty R7 je v kategorii R 24,5/120, ako 4-pruhovej
smerovo rozdelenej cesty, a zodpoveda nasledovnym rozmerom:

e Sirka jazdného pruhu 4x3,50m
e Sirka stredného deliaceho pasu 3,00 m

e Sirka vnutornych vodiacich prazkov 2x0,50m
e Sirka vonkajSich vodiacich pruzkov 2x0,25m
e Sirka spevnenej Casti krajnice 2x2,50m
e Sirka nespevnenej Casti krajnice zapocitanej do vol'nej Sirky 2x0,50m
e volna Sirka rychlostnej cesty 24,50 m.

Pripdjacie a odbocovacie pridavné pruhy v krizovatkdch su navrhnuté v Sirke 3,50 m,
pricom roz$irenie sa vykona na tkor spevnenej Casti krajnice v stilade s STN 73 6101. Medzi
pridavnym a jazdnym pruhom bude vodiaci prazok Sirky 0,25 m.
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Konstrukcia vozovky

Vozovka rychlostnej cesty R7 je uvazovana ako polotuha s krytom z asfaltového koberca
modifikovaného strednozrnného hrabky 40 mm.

Navrhované mimourovinové krizovatky:

Mimouroviova krizovatka Mliecany - Variant 1 (¢erveny) - km 1,084 787
- Variant 2 (modry) - km 1,086 162
Mimouroviova krizovatka Dolny Bar - Variant 1 (Cerveny) - km 8,905 067

- Variant 2 (modry) - km 9,013865

Navrhované mosty:
Variant 1 (Cerveny)

a) mosty na rychlostnej ceste R7 10

b) mosty nad rychlostnou cestou R7 4

c) ostatné mosty 2
Variant 2 (modry)

a) mosty na rychlostnej ceste R7 10

b) mosty nad rychlostnou cestou R7 4

¢) ostatné mosty 2
Variant 1 (¢erveny)
Objekt Nazov Sirka (m) Dizka (m)
201-00 Most na R7 v km 0,207 608 cez Mlie¢ansky kanal 2x 11,5 9,0
202-00 Most nad R7 v km 1,084 787 na prelozke cesty 11/507 19 55,0
203-00 Most na R7 v km 1,630 522 cez Lidérsky kanal 2x 11,5 6,0
204-00 Most nad R7 v km 2,320 935 na miestnej komunikacii 10,0 55,0
205-00 Most na R7 v km 3,098 378 cez kanal Gab¢ikovo - Topol'niky 2x11,5 37,0
206-00 Most na R7 v km 3,536 462 nad pristupovou komunikaciou 7,5 12,0
207-00 Most na R7 v km 4,197 342 nad cestou 111/1394 2x11,25 18,0
208-00 Most na R7 v km 4,418 724 cez kanal Gab¢ikovo - Topolniky 2x11,5 55,0
209-00 Most na R7 v km 5,468 990 cez kanal Gabc¢ikovo -Topol'niky 2x11,5 46,0
210-00 Most nad R7 v km 6,290 730 na ceste I11/1397 10,0 55,0
211-00 Most na R7 v km 8,087 786 cez bezmenny kanal 2x 11,5 6,0
212-00 Most nad R7 v km 8,271 572 na vetve krizovatky Dolny Bar 9,0 55,0
213-00 I\D/I;)litynla;c;rlU nad prelozkou cesty 1/63 na vetve krizovatky 9.0 40,0
214-00 Most na R7 v km 8,905 067 nad prelozkou cesty 1/63 63,0 30,0
215-00 Most na R7 v km 9,300 000 cez bezmenny kanal 2x11,5 6,0
216-00 Most na prelozke cesty 1/63 cez Mliecansky kanal 11,5 9,0
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Variant 2 (modry)

Objekt Nazov Sirka (m) Dizka (m)
201-00 Most na R7 v km 0,207 608 cez Mlie¢ansky kanal 2x11,5 9,0
202-00 Most nad R7 v km 1,086 162 na prelozke cesty 11/507, 11/507 19,0 55,0
203-00 Most na R7 v km 1,682 134 cez Lidérsky kanal 2x11,5 6,0
204-00 Most nad R7 v km 2,283 123 na miestnej komunikacii 10,0 55,0
205-00 Most na R7 v km 3,077 124 cez kanal Gab¢ikovo - Topolniky 2x11,5 37,0
206-00 Most na R7 v km 3,529 312 nad pristupovou komunikaciou 7,5 12,0
207-00 Most na R7 v km 4,194 146 nad cestou 111/1394 2x11,25 18,0
208-00 Most na R7 v km 4,336 138 cez kanal Gab¢ikovo - Topol'niky 2x 11,5 46,0
209-00 Most na R7 v km 5,679 021 cez kanal Gab¢ikovo - Topol'niky 2x11,5 37,0
210-00 Most nad R7 v km 6,400 801 na ceste I111/1397 10,0 55,0
211-00 Most na R7 v km 8,207 260 cez Bezmenny kanal 2x11,5 6,0
212-00 Most nad R7 v km 8,387 141 na vetve krizovatky Dolny Bar 9,0 55,0
213-00 Most nad prelozkou cesty 1/63 na vetve krizovatky Dolny Bar 9,0 40,0
214-00 Most na R7 v km 9,013 865 nad prelozkou cesty 1/63 3,0 30,0
215-00 Most na R7 v km 9,661 679 cez Bezmenny kanal 2x11,5 6,0
216-00 Most na prelozke cesty 1/63 cez Mlie¢ansky kanal 11,5 9,0

Pod mostnymi objektami 205-00, 208-00 a 209-00 cez kanal Gabc¢ikovo — Topolniky v
obidvoch navrhovanych variantoch sa uvazuje po oboch stranach kanala s priestorom pre subezné
komunikacie potrebné pre pristup pocas udrzby kanalu.

Odvodnenie vozovky rychlostnej cesty R7 je zabezpedené jej pozdiznym a prieénym
sklonom. Zrazkova voda bude zachytdvand cez prilahlé ZI'aby a vpusty do kanalizacie, odkial
bude odvedend do odlu¢ovacov ropnych latok a nasledne do vsakovacich jazierok.

Navrhnuté protihlukové steny:
Protihlukova Stanicenie v km poloha Tvar clony dizka v m vySka v m
stena
Variant 1 (€erveny)
PHC1 0,200 — 0,500 vlavo zvisly 300 2,0
PHC2 0,400 - vetva krizovatky vpravo zvisly 500, vetva 3,0
Mliecany kriz. 100 m
PHC3 0,835-10,995 vpravo zvisly 160 3,0
PHC4 vetva krizovatky — 1,025 — vpravo zvisly 280, vetva 3,0
1,145 — vetva krizovatky kriz. 160 m
PHCS 1,190 -1,370 vpravo zvisly 180 3,0
PHC6 2,150 - 2,987 vlavo zvisly 837 2,5
PHC7 4,045 — 4,495 vpravo zvisly 450 3,0
PHCS8 6,300 — 6,685 vlavo zalomeny od 3,5 m 385 4,0
PHC9 6,685 — 7,455 vlavo zalomeny od 4,5 m 770 5,0
PHC10 7,455 - 7,840 vlavo zvisly 385 3,0
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PHC11 9,140 — 9,643 vpravo ‘ zvisly 503 3,0
Spolu Variant 1 (€erveny) 4750
Protihlukova Stanicenie v km poloha Tvar clony dizka v m vySka v m
stena
Variant 2 (modry)

PHC1 0,200 - 0,500 vlavo zvisly 300 2,0

PHC2 0,440 - vetva krizovatky vpravo zvisly 530, vetva kriz. 3,0
MlieCany 100 m

PHC3 0,815 -1,000 vpravo zvisly 185 3,0

PHC4 vetva krizovatky — 1,035 — vpravo zvisly 290, vetva kriZ. 3,0
1,165 — vetva krizovatky 160 m

PHCS5 1,190 — 1,360 vpravo zvisly 170 3,0

PHC6 6,335 -6,735 vlavo zvisly 400 4,0

PHC7 6,735 -17,535 vlavo zalomeny od 4,5 m 800 5,0

PHC8 7,535 -7,935 vlavo zvisly 400 3,0

PHC9 9,250 -9,759 vpravo zvisly 509 3,0
Spolu Variant 2 (modry) 3584

Navrhovana ¢innost’ si taktiez vyziada prelozky a upravy dotknutych ciest, ktorych rozsah
je uvedeny v nasledujucich tabul'kach:

Variant 1 (¢erveny)

Cissizv[c;z;sti Nazov ¢asti stavby Kategéria Dizka (m)
111-00 Prelozka cesty 1/63 v km 0,000 — 1,500 R7 C11,5/80 1600
112-00 Okruzna krizovatka na prelozke cesty 1/63 D 80 208
113-00 Prelozka cesty 1/63 v km 7,800 — 9,100 R7 C11,5/80 1590
114-00 Prelozka cesty 11/507 v km 1,085 R7 C9,5/60 610
115-00 Prelozka cesty I11/1397 v km 6,291 R7 C 7,5/60 732
121-00 Utelova komunikécia v km 2,269 R7 P 6/50 400
122-00 Napojenie rekreacného arealu Relax Park v km 9,000 R7 P 6/50 200
801-00 Pristupova cesta v km 1,640 788 R7 P, 4/30 300
802-00 Pristupova cesta v km 3,536 462 R7 P, 4/30 604
803-00 Pristupova cesta v km 6,000 R7 P, 4/30 2090
804-00 Obchadzkova komunikacia v km 2,320 935 R7 P, 4/30 500

Variant 2 (modry)

Ci::ZVS;Sﬁ Nazov ¢asti stavby Kategoria Dizka (m)
111-00 Prelozka cesty 1/63 v km 0,000 — 1,500 R7 C11,5/80 1600
112-00 Okruzna krizovatka na prelozke cesty 1/63 D80 208
113-00 Prelozka cesty 1/63 v km 7,800 — 9,100 R7 C11,5/80 1590




Strana ¢. 7 zaverecného stanoviska ¢. 194/2019-1.7/zg zo dna 11. 02. 2019

Ci::;)vlc;?fti Nazov casti stavby Kategoria Dizka (m)
114-00 Prelozka cesty 11/507 v km 1,086 R7 C9,5/60 610
115-00 Prelozka cesty I11/1397 v km 6,401 R7 C 7,5/60 732
121-00 Utelova komunikéacia v km 2,283 R7 P 6/50 600
122-00 Napojenie rekreac¢ného arealu Relax Park v km 9,000 R7 P 6/50 200
801-00 Pristupova cesta v km 1,697 335 R7 P, 4/30 500
802-00 Pristupova cesta v km 3,529 312 R7 P, 4/30 748
803-00 Pristupova cesta v km 6,000 R7 P, 4/30 1500
804-00 Obchadzkova komunikacia v km 2,283 123 R7 P, 4/30 500

Z dovodu krizenia trasy rychlostnej cesty R7 bude potrebné zrealizovat’ Gpravy vodnych

tokov:

Variant 1 (¢erveny)

Cislo casti

stavby Nazov Casti stavby Sirka (m) Dizka (m)

321-00 Uprava Mlie¢anského kanala v km 0,207 608 R7 15 80

322-00 Uprava Lidérskeho kanala v km 1,630 522 R7 10 80

323-00 Uprava kanala Gabéikovo-Topolniky v km 3,098 378 R7 30 100

324-00 Uprava kanala Gabéikovo-Topolniky v km 4,418 724 R7 30 160

325-00 Uprava kanala Gabéikovo-Topolniky v km 5,468 990 R7 30 140
Variant 2 (modry)

Cislo &asti B . . . .
stavby Nazov ¢asti stavby Sirka (m) Dizka (m)
321-00 Uprava Mlie¢anského kanala v km 0,207 608 R7 15 80
322-00 Uprava Lidérskeho kanala v km 1,682 134 R7 10 100
323-00 Uprava kanala Gabéikovo-Topolniky v km 3,077 124 R7 30 100
324-00 Uprava kanala Gabgikovo-Topolniky v km 4,336 138 R7 30 110
325-00 Uprava kanala Gabéikovo-Topolniky v km 5,679 021 R7 30 100

V obidvoch variantoch budi vyvolané nasledujlice objekty pre prelozky kanalizacii

a vodovodov.

Variant 1 (erveny)

Cislo casti

stavby Nazov &asti stavby Profil Dizka (m)
501-00 Kanalizacia rychlostnej cesty R7 DN 200-600 17 000
502-00 Prelozka vodovodu v km 1,100 R7 - 415
503-00 Ochrana kanalizacie, vytlak DN150 v km 6,300 R7 DN 150 60
504-00 Ochrana vodovodu DN 300 v km 6,300 R7 DN 300 60
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Variant 2 (modry)

Ci::;)vlc;?fti Nazov ¢asti stavby Profil Dizka (m)
501-00 Kanalizacia rychlostnej cesty R7 DN 200-600 17 000
502-00 Prelozka vodovodu v km 1,100 R7 - 415
503-00 Ochrana kanalizacie, vytlak DN150 v km 6,400 R7 DN 150 60
504-00 Ochrana vodovodu DN 300 v km 6,400 R7 DN 300 60

V trase rychlostnej cesty R7 a v priestore navrhovanych krizovatiek a preloziek sa
nachadzaju silové elektrické vedenia, ktoré si vyzaduju Gpravu, resp. prelozenie do novej polohy.

Variant 1 (¢erveny)

Cislo casti

stavby Nazov ¢asti stavby Dizka (m)

601-00 Posudenie vzdusného VVN vedenia ¢. 8790/8875 -

602-00 Prelozka vzdu$ného VVN vedenia v km 3,888 R7 695
611-00 Prelozka vzdu$ného VN vedenia v km 1,391 R7 350
612-00 Prelozka vzdu$ného VN vedenia v km 4,055 R7 390
613-00 Prelozka vzdu$ného VN vedenia v km 5,460 R7 235
614-00 Prelozka vzdu$ného VN vedenia v km 5,534 R7 220
615-00 Prelozka vzdusného VN vedenia v km 6,198 R7 275
616-00 Prelozka vzdusného VN vedenia v krizovatke Dolny Bar 490
617-00 Prelozka vzdusného VN vedenia v km 8,871 R7 230

Variant 2 (modry)

Cislo casti

stavby Nazov ¢asti stavby Dizka (m)

601-00 Posudenie vzdusného VVN vedenia ¢. 8790/8875 -

602-00 Prelozka vzdu$ného VVN vedenia v km 3,902 R7 695
611-00 Prelozka vzdu$ného VN vedenia v km 1,414 R7 350
612-00 Prelozka vzdu$ného VN vedenia v km 4,022 R7 390
613-00 Prelozka vzdu$ného VN vedenia v km 5,432 R7 350
614-00 Prelozka vzdu$ného VN vedenia v km 5,719 R7 355
615-00 Prelozka vzdusného VN vedenia v km 6,331 R7 275
616-00 Prelozka vzdusného VN vedenia v krizovatke Dolny Bar 490
617-00 Prelozka vzdusného VN vedenia v km 8,981 R7 230

V trase rychlostnej cesty R7 a v priestore navrhovanych krizovatiek a preloziek sa
nachadzaju nizkonapiat'ové vedenia, ktoré si vyzaduju upravu, resp. preloZenie do novej polohy.
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Variant 1 éerveny

Cislo casti

stavby Nazov ¢asti stavby Dizka (m)
650-00 Prelozka kéabla Slovak Telekom v krizovatke Mliecany 600
651-00 Prelozka kébla Slovak Telekom na ceste I11/1397 800
652-00 Prelozka kéabla Slovak Telekom v krizovatke Dolny Bar 900
670-00 Prelozka vedeni Orange v krizovatke MlieCany 5800
671-00 Prelozka vedeni Orange v krizovatke Dolny Bar 3000
672-00 Prelozka DOK Slovak Telekom v krizovatke Dolny Bar 2x3800
691-00 Informacny systém rychlostnej cesty 9900

Variant 2 modry

Cislo casti

stavby Nazov ¢asti stavby Dizka (m)
650-00 Prelozka kéabla Slovak Telekom v krizovatke Mliecany 600
651-00 Prelozka kabla Slovak Telekom na ceste 111/1397 800
652-00 Prelozka kabla Slovak Telekom v krizovatke Dolny Bar 900
670-00 Prelozka vedeni Orange v krizovatke Mlie¢any 5800
671-00 Prelozka vedeni Orange v krizovatke Dolny Bar 3000
672-00 Prelozka DOK Slovak Telekom v krizovatke Dolny Bar 2x3800
691-00 Informacny systém rychlostnej cesty 10000

V trase rychlostnej cesty R7 a v priestore navrhovanych krizovatiek a preloziek sa
nachadzaju plynovody, ktoré si vyzaduja Upravu, resp. preloZzenie do novej polohy.

Variant 1 éerveny

Cislo casti

stavby Nazov &asti stavby Profil (mm) | Dizka (m)
701-00 Ochrana VTL plynovodu DN 150 v km 0,500 R7 DN 150 70
702-00 Prelozka VTL plynovodu DN 300 v km 1,000 DN 300 590
703-00 Prelozka VTL plynovodu DN 300 v km 5,760 R7 DN 300 151
704-00 Prelozka VTL plynovodu DN 80 v km 6,320 R7 DN 80 190
705-00 Prelozka STL plynovodu v km 1,140 R7 - 850

Variant 2 modry

Cislo casti

stavby Nazov &asti stavby Profil (mm) | Dizka (m)
701-00 Ochrana VTL plynovodu DN 150 v km 0,500 R7 DN 150 70
702-00 Prelozka VTL plynovodu DN 300 v km 1,000 R7 DN 300 590
703-00 Prelozka VTL plynovodu DN 300 v km 5,260 R7 DN 300 151
704-00 Prelozka VTL plynovodu DN 80 v km 6,440 R7 DN 80 190

705-00 Prelozka STL plynovodu v km 1,140 R7 - 850
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Navrhovana ¢innost’ si vyziada demoléciu existujucich mostov:
e Most na ceste 1/63 cez MlieCansky kandal. Nosnd konStrukcia mosta je tvorena
monolitickou zelezobetonovou doskou dlzky 2,4m a sirky 15,8 m.
e Most na ceste 1I/507 nad cestou I/63. Nosna konstrukcia mosta je z prefabrikovanych
predpéatych nosnikov dlzky 28,2m a Sirky 15,75 m.

Stavebné dvory, ktoré budu slizit’ na docasnt skladku stavebného materialu:

e Stavebny dvor SD1 v km 1080 v krizovatke MlieCany 5000 m?
e Stavebny dvor SD2 v km 4,200 pri moste 207-00 5000 m?
e Stavebny dvor SD3 v km 8,300 v krizovatke Dolny Bar 5000 m?

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy €. 8 k zdkonu €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zakon*) zaradend nasledovne:

13. Doprava a telekomunikacie

Pol. Cinnost’, objekty a zariadenia Prahové hodnoty
Cislo Cast’ A Cast' B
(povinné (zistovacie
hodnotenie) konanie)
1. | Dialnice a rychlostné cesty vratane o
. bez limitu
objektov

Navrhovatel, Narodnd dialni¢na spolocnost, a.s., Dubravskd cesta 14, 841 04 Bratislava
(dalej len ,,navrhovatel”) predlozil dia 13. 09. 2017 na Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekciu environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR*) podla § 22 zikona zamer
navrhovanej ¢innosti ,,Rychlostnd cesta Mliecany — Dolny Bar* vypracovany spolo¢nostou
Geoconsult, s.r.0., Tomasikova 10/E, 821 03 Bratislava (d’alej len ,,zdmer*). Podl'a § 18 ods. 2
zakona ¢. 71/1967 Zb. o spradvnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,spravny poriadok®) sa ditom predloZenia zameru zacalo spravne konanie vo veci

posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

MZP SR, ako ustredny organ §tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1 a
§ 2 zékona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2
spravneho poriadku a ako prisluSny organ podl'a § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k)
zakona upovedomilo listom ¢. 8332/2017-1.7/dj zo dna 02. 11. 2017, ze diiom doru€enia zameru
zacalo podla § 18 spravneho poriadku spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych
vplyvov na Zivotné prostredie.

Nakol'ko predlozeny zamer nemal potrebné naleZitosti podla prilohy &. 9 zikona MZP SR
podla § 29 spravneho poriadku rozhodnutim ¢. 8332/2017-1.7/dj zo dna 19. 09. 2017 prerusilo
spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie.
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Navrhovatel' predlozil doplneny zamer dna 26. 10. 2017. V zdmere boli posudzované
okrem nulového variantu 2 varianty rieSenia (Cerveny a modry).

Diia 10. 01. 2018 sa na MZP SR uskuto¢nilo prerokovanie rozsahu hodnotenia navrhovanej
¢innosti s navrhovatelom. Prerokované boli stanoviska dorucené k zameru a jednotlivé Specifické
poziadavky rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti, ktoré vyplyvali z pripomienok jednotlivych
stanovisk. MZP SR v spolupraci s rezortnym organom, povol'ujucim organom a po prerokovani
s navrhovatel'om urcilo podl'a § 30 zdkona rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti ¢. 8332/2017-
1.7/dj-RH zo dna 12. 01. 2018. Rozsah hodnotenia urcil pre d’alSie hodnotenie okrem nulového
variantu varianty uvedené v zamere. V rozsahu hodnotenia bolo zaroven stanovenych 11
$pecifickych poziadaviek. Casovy harmonogram nebol uréeny. Spravu o hodnoteni navrhovane;
¢innosti na zaklade rozsahu hodnotenia navrhovanej Cinnosti ¢. 8332/2017-1.7/dj-RH zo dna
12. 01. 2018 vypracovala spoloénost ENVICONSULT spol. s r.0. Obezna 7, 010 08 Zilina, v juli
2018.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovatel’ dorugil diia 13. 08. 2018 na MZP SR podl'a § 31 zakona spravu o hodnoteni
navrhovanej ¢innosti vypracovanu podla prilohy ¢. 11 zakona.

MZP SR, zaslalo spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti na zaujatie stanoviska podla
§ 31 ods. 1 zdkona listom ¢. 632/2018 zo dna 14. 08. 2018 rezortnému orgéanu, povolujucemu
organu, dotknutym organom a dotknutej obci. VSeobecne zrozumitel'né zhrnutie bolo podla § 33
ods. 3 zakona zaslané dotknutej verejnosti. Sprava o hodnoteni navrhovanej cinnosti bola
zverejnena na webovom sidle MZP SR, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/rvchlostna-cesta-r7-mliecany-dolny-bar

MZP SR poziadalo dotknuti obec, aby podla § 34 ods. I zdkona informovala o dorudeni
spravy o hodnoteni navrhovanej Cinnosti verejnost’ a to do troch pracovnych dni od dorucenia
spravy o hodnoteni navrhovane Cinnosti a zaroven zverejnila v§eobecne zrozumitel'né zaverecné
zhrnutie na dobu 30 dni na uradnej tabuli a na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadeng,
a oznamila, kde a kedy je mozné do spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti nahliadnut’, robit’
z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné ndklady vyhotovit’ kopie, v akej lehote modZe verejnost’
podavat’ pripomienky, a aby ozna¢ila miesto, kde sa mozu podavat. MZP SR zaroven poziadalo
dotknutt obec, aby v spolupréci s navrhovatelom, podl'a § 34 ods. 2 zdkona, zabezpecila verejné
prerokovanie navrhovanej ¢innosti a prizvala nan okrem verejnosti, aj zastupcov prislusného
organu, rezortného organu a dotknutych organov. Stcasne bola dotknutd obec upozornend, ze
termin a miesto verejného prerokovania je dotknutd obec povinnd, podla § 34 ods. 3 zédkona,
oznamit najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti podl'a § 34 zakona sa uskutoc¢nilo ako spolo¢né
pre vSetky obce, v zasadacke obecného tradu obce Kostolné Kracany dna 17. 09. 2018 o 16:00
hod.

Termin a miesto verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti ozndmil navrhovatel
pozvankou ¢. 6796/76199/30103/2018 zo dna 20. 08. 2018.
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Podla zdznamu z verejného prerokovania navrhovanej cinnosti sa na predmetnom
prerokovani zucastnili obyvatelia dotknutych obci, spracovatel’ spravy o hodnoteni navrhovane;j
¢innosti, zastupcovia navrhovatela a zastupcovia dotknutych obci.

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti otvoril zastupca navrhovatel’a, ktory privital
pritomnych, predstavil dalSich zastupcov navrhovatela 1 zastupcu spracovatela spravy
0 hodnoteni navrhovanej Cinnosti a oboznamil pritomnych s programom verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti. Nasledne poucil pritomnych o sposobe podania pripadnych pripomienok k
predmetnej zverejnenej sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti a informoval ich, ze pisomnym
zaslanim pripomienok na MZP SR sa stivaji Glastnikmi konania. Zarovei informoval
pritomnych o pokracovani procesu v zmysle zdkona ako aj o nasledovnom povol'ovacom procese
predmetnej stavby v zmysle zédkona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zékon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,stavebny zakon*). Zastupca
spracovatela spravy o hodnoteni navrhovanej cinnosti informoval verejnost o procese
posudzovania, prezentoval pritomnym hlavné body spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti a
zavery z nej vyplyvajuce.

Diskusia mala nasledovny priebeh:

1. Starosta obce Dolny Bar otvoril diskusiu a uviedol, Ze podanim stanoviska k sprave
o hodnoteni navrhovanej Cinnosti sa stava ucastnikom konania vo veci pripomienkovania
navrhovanej c¢innosti podla stavebného zékona. Hlavnym problémom je blizkost’ trasy
k obytnym domom obce Dolny Bar, o ma za néasledok negativny vplyv na zivotné prostredie,
zhorSenie kvality byvania hlavne mladych obyvatel'ov (hluk, prach, vibracie). Nasledne
odovzdal zastupcom navrhovatela vyjadrenie k sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti
a trval na poziadavke, aby rychlostna cesta R7 pri obci Dolny Bar bola vo vzdialenosti
minimalne 300 metrov od obytnej zony obce Dolny Bar. S predmetnymi navrhovanymi
variantami rieSené¢ho useku R7 bude suhlasit’ len v pripade odklonu trasy od obytnej zony
obce Dolny Bar .

Zastupca navrhovatela: VaSe vyjadrenie bude sucastou zdznamu z verejného prerokovania
spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti.

2. - (obyvatel’ obce Dolny Bar) mé zasadny problém s blizkostou vedenia trasy R7 od

obytnych domov. Roh najbliz§ie postaveného domu je podla slov obyvatelov od trasy
vzdialeny cca 80 m. Ide priblizne o 405 az 500 obyvatel'ov dotknutej obytnej zastavby a bude
mat’ negativny vplyv na kvalitu byvania hlavne mladych obyvatel'ov bytovej zastavby. Z toho
dovodu nesuhlasi s vedenim trasy rychlostnej cesty R7 v obidvoch variantoch a navrhuje
odklon trasy od obytnej zastavby.
Zastupca navrhovatela: V ramci procesu posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie je
posudzované uzemie + - 500 m od osi navrhovanej ¢innosti, t. z. je mozné trasovanie
rychlostnej cesty odklonit’ od existujucej zastavby, co avSak musi technicky preverit
projektant v d’alSom stupni projektovej dokumentacie.

3. I (obyvatel obce Dolny Bar) mal otazku, z akého materialu bude navrhovana

protihlukova stena, ¢i to bude sklo alebo beton.
Zastupca spracovatela spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti: Na zdklade vysledkov z
hlukovej Studie v d’alSom stupni projektovej pripravy sa ur¢i presny rozsah a parametre
protihlukovych stien, ktoré maji byt navrhnuté ako pohltivé. Od toho sa bude odvijat’ aj navrh
materialu, aby bol prijatel'nejsi z pohladu scenérie krajiny a architektonicky zapadol do
povodného uzemia.



Strana ¢. 13 zaverecného stanoviska ¢. 194/2019-1.7/zg zo dna 11. 02. 2019

4. B (obyvate! mesta Dunajska Streda) mal otizku ohPadom rieSenia dopravnej
situdcie na ceste 11/507 priamo v meste Dunajska Streda. Ako bude rieSend situacia
po vystavbe R7, ked’ sa dd oCakavat’ stiahnutie tranzitnej dopravy zo severu Slovenska?
Zastupca navrhovatel'a: NDS, a.s. pripravuje dial'nice a rychlostné cesty. Cesty II. a III. triedy
su v kompetencii samospravnych krajov a cesty L. tried zabezpecuje Slovenska sprava ciest.

V ramci verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti boli pisomnou formou vyjadrené
nasledovné stanoviska verejnosti:
a) Nesuhlas ani sjednym variantom a preloZenie trasy miniméalne o 500 m ziadaja:

b) Prelozenie trasy o 500 m:
¢) Prelozenie trasy o 1 000 m:
d) Prelozenie trasy na moznu maximalnu mieru:

Dotknuté4 obec v spolupraci s navrhovatelom vyhotovila zaznam z verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti, ktory bol MZP SR doruéeny spolu s prezenc¢nou listinou dia 28. 09. 2018.

Vyvhodnotenie MZP SR: MZP SR zobralo do tivahy obavy zo strany verejnosti dotknutej obce ako
aj samotného starostu a preto dal za podmienku navrhovatelovi aby odklonil trasu rychlostnej
cesty R7 minimalne o 300 m od obytnej zony obce Dolny Bar. Uvedena poziadavka je zahrnuta
v podmienkach tohto zaverecného stanoviska.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Do doby vypracovania zavereéné¢ho stanoviska boli na MZP SR dorucené nasledovné
pisomné stanoviska k navrhovanej ¢innosti (uvedené v skratenom zneni):

Okresny urad Dunajska Streda, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii (list ¢.. OU-
DS-OCDPK-2018/018432-02 zo dna 17. 08. 2018, doruceny dna 20. 09. 2018, podany na
postovu prepravu dna 18. 09. 2018) - suhlasi s predloZenou spravou o hodnoteni navrhovane;j
¢innosti bez pripomienok.

Okresny urad Dunajska Streda, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-DS-OSZP-
2018/017314-002 zo dna 18. 09. 2018, doruceny dna 25. 09. 2018, podany na postovu prepravu
dna 21. 09. 2018)

» Usek Stitnej spravy ochrany ovzdusia (OU-DS-OSZP-2018/017315-002 zo dha
14. 09. 2018) ziada:

e Zamerat’ sa na obmedzovanie uniku znecist'ujucich latok;

e Z hladiska praSnosti dodrziavat’ vSeobecné podmienky prevadzkovania zdrojov v sulade
s vyhlaskou Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 410/2012 Z. z.
ktorou sa vykonéavaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi.

»  Usek Stdtnej vodnej sprdavy (QU-DS-OSZP-2018/017333-002 zo dia 18. 09. 2018) Ziada:

e V chranenej vodohospodarskej oblasti vSetky ¢innosti musia byt’ v sulade s § 31 zakona
¢. 364/2004 Z. z. o vodéach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zédkon) v zneni neskorSich predpisov.
e Stavebny material zabezpecit' z existujucich Strkovisk; vytvorenie novych lozisk
nevyhradenych nerastov je nepripustné v zmysle § 31 ods. 4, pism. f) zdkona ¢. 364/2004
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Z. z. ovodach aozmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢&. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zédkon) v zneni neskorSich predpisov.
Pri zaobchédzani so znecistujacimi latkami, dodrzat’ ustanovenia § 39 zakona ¢. 364/2004
Z. z. ovodach aozmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢&. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zédkon) v zneni neskorSich predpisov.
Vyhotovit’® postdenie vplyvu navrhovanej c¢innosti na podzemné vody z hladiska
poziadaviek rdmcovej smernice o vode 2000/60/ES.

Zabezpecit’ stanovisko Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky poverenej
osoby o tom, ¢i je potrebné vykonat’ ndsledné postidenie navrhovanej ¢innosti podla cl.
4.7 ramcovej smernice o vode 2000/60/ES.

Usek Statnej spravy ochrany prirody a krajiny (OU-DS-OSZP-2018/018714-002 zo diia

20. 09. 2018) bez pripomienok.

Usek stdtnej spravy odpadového hospoddrstva (QU-DS-OSZP-2018/017549-002 zo diia 31.

08. 0218) ziada:

V dalsich stuptioch projektovej dokumenticie dodrzat’ zisadu uvedeni na strane 76
spravy o hodnoteni v €asti ,,Vplyvy na horninové prostredie, zdsah do horninového
prostredia a relié¢fu zemnym telesom ako priamy vplyv, t.j. sthlasia len s takym zasahom
do horninového prostredia, ktory je méalo vyznamny.

Naésypovy material zabezpecit’ uz z existujucich zdrojov.

Nesuhlasi s otvaranim novych zemnikov v chranenej vodohospodarskej oblasti.

Vlastnik, spravca alebo nidjomca nehnutelnosti je povinny bezodkladne po zisteni, Zze na
jeho nehnutelnosti bol nezdkonne umiestneny odpad, ozndmit tuto skutocnost
prislusnému organu Statnej spravy odpadového hospodarstva alebo obci, v ktorej
uzemnom obvode sa tato nehnutel'nost’ nachddza.

Skladovanie vykopovej zeminy pre pdvodcu odpadu je mozné len so sthlasom
prislusného organu Statnej spravy odpadového hospodarstva - § 97, ods. 1, pism. v).
Nakladanie s odpadmi vzniknutych pocas vystavby Ziadaji zabezpecit' na stavebnych
dvoroch v sulade so zdkonom o odpadoch, lokalizaciu stavebnych dvorov ziadaju
zapracovat’ do d’al$ich stupiiov projektovej dokumentacie.

Riesit’ zmapovanie environmentalnych zat'azi popr. ich sanéciu v stlade so zdkonom
¢.409/2011 Z. z. o niektorych opatreniach na Gseku environmentalnej zat'aze.

Mesto Dunajska Streda, Mestsky urad, Odbor stavebny, Oddelenie uzemného planovania,
vystavby a dopravy (list ¢. 43725/7044/2018/DS/031-KM zo dna 12. 09. 2018, doruceny dna
19. 09. 2018, podany na postovu prepravu dna 17. 09. 2018)

Mestsky tirad v Dunajskej Strede suhlasi s obomi predloZzenymi variantmi za nasledovnych
podmienok:

1) Navrhnutd mimotroviova Krizovatka Mlie¢any musi byt’ plnohodnotna z kazdej strany.

2) Riesené su protihlukové steny na eliminovanie nepriaznivého hluku ako ochrana zastavby

Mlie¢an — mestska ¢ast Dunajskej Stredy (pravé strana). Ziada ich predizit’ od 0,200 km —
vetva krizovatky MlieCany — protihlukova stena PHC2, Variant 1 Cerveny.

3) RieSené su protihlukové steny na eliminovanie nepriaznivého hluku ako ochrana zéastavby

Dunajskej Stredy (Pavé strana), Ziada ich predizit od 0,000 km do 1,000 km protihlukova
stena PHCI, Variant 1 Cerveny.
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4) RieSené su protihlukové steny na eliminovanie nepriaznivého hluku ako ochrana zastavby
Mlie¢an — mestskéa ¢ast’ Dunajskej Stredy (prava strana). Ziada ich predizit od 0,200 km
— vetva krizovatky Mliecany — protihlukové stena PHC2, Variant 2 modry.

5) Riesené su protihlukové steny na eliminovanie nepriaznivého hluku ako ochrana zastavby
Dunajskej Stredy (ava strana), ziada ich predizit od 0,000 km do 1,000 km —
protihlukovéa stena PHC1, Variant 2 modry.

6) Nakolko predlozené varianty trasovania rychlostnej cesty R7 nerieSia najzavaznejsi
problém mesta Dunajska Streda, tranzitni nakladni dopravu v sucasnosti prechadzajacu
mestom smer sever — juh (II/507 smer Galanta — cesta I/63), ziada v d’alSej etape
projektovej dokumentacie riesit’ napojenie cesty 11/507 na cestu 1/63 vychodne od mesta
Dunajska Streda.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Sekcia cestnej dopravy a pozemnych
komunikdcii, Odbor cestnej infrastruktiury (list ¢. 07644/2018/SCDPK/64615 zo dna
14. 09. 2018 doruceny dna 20. 09. 2018, podany na postovu prepravu dna 19. 09. 2018)

Sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikécii voci predlozenej sprave o hodnoteni
neuplatiiuje Ziadne pripomienky a sthlasi so zdvermi spravy o hodnoteni, v ktorych bol ako
optimalny variant pre d’al§iu pripravu a realizaciu odporicany variant ¢. 2 (modry) pripadne
kombinécia variantov.

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Urad sprivy majetku Statu (list ¢.: USMS-208-
75/2018 zo dna 30. 08. 2018, doruceny dna 04. 09. 2018, doruceny na posStovu prepravu dna
31.08. 2019)

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky nemé k navrhovanej ¢innosti z hl'adiska vplyvov
na zivotné prostredie pripomienky.

Po stanovenej lehote boli k sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti dorucené nasledovné
stanoviskd:

Trnavsky samospravny kraj, Odbor cestovného ruchu, podpory podnikania a Zivotného
prostredia, Oddelenie uzemného planovania a Zivotného prostredia (list ¢. 04653/2018/OUPZP-
7/Du zo dna 07. 09. 2018, doruceny diia 27. 09. 2018)

Trnavsky samospravny kraj nemd k predloZzenej sprdve o hodnoteni navrhovanej ¢innosti
pripomienky
Okresny urad Dunajska Streda, Odbor krizového riadenia (list ¢. OU-DS-OKR-2018/018861-
003 zo dna 24. 09. 2018, doruceny dna 04. 10. 2018)

Okresny trad Dunajské Streda, odbor krizového riadenia k sprave o hodnoteni navrhovanej
¢innosti z hl'adiska potrieb civilnej ochrany nema pripomienky ani poZiadavky.

Okresné riaditel’stvo Hasic¢ského a zachranného zboru v Dunajskej Strede, oddelenie poZiarnej
prevencie (list ¢.: ORHZ-DS1-690/2018 zo dna 24. 09. 2018, doruceny dna 27. 09. 2018) - po
lehote

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Dunajskej Strede z hladiska
ochrany pred poZiarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

I - /. 03. 10. 2013)

K sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti uvadza tieto zasadné pripomienky:
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1. V sprave o hodnoteni navrhovanej c¢innosti nie je objektivne popisand a vyhodnotena
opodstatnenost’ realizacie tohto ale inasledujicich tsekov R7 az po Nové Zamky.
Opodstatnenost’ budovania rychlostnej cesty je stanovena intenzitami dopravy Uzemi.
V dokumente su vyuzité¢ informacie zo scitania dopravy iba v okoli Dunajskej Stredy
a prilahlych ciest II. a III. Triedy. Reélne intenzity v celom dotknutom tseku cesty /63 nie st
k dispozicii. To isté plati aj pre progndzy pre roky 2020, 2030 a 2040. NavysSe v prognozach
pri stave s R7 su vynechané useky cesty 1/63 (tiseky 81 500, 81 507 a 81 516) a v d’alsich
troch popisovanych tsekoch prilahlych ciest II. a III. triedy sa intenzity s R7 v porovnani bez
R7 nemenia (useky 82141, 82140 a82910). Mam za to, Ze takto formulované
a prezentované udaje su ucelové a maju za ciel’ zakryt' fakt, ze aktudlne a aj progndézované
intenzity nespliiaji parametre na budovanie rychlostnej cesty a to ani v polovi¢nom profile.

2. Vyber optimalneho variantu povazuje za neobjektivny, kde st vyrazne nadhodnotené
pozitivne vplyvy posudzovanych variantov oproti variantu nulovému. V tabulke ¢&. 19
Vyhodnotenie vplyvov navrhovanej Cinnosti a teda aj v multikriteridlnom hodnoteni chyba
nulovy variant. M4 podozrenie, Ze tento nulovy variant bol ucelovo vynechany, nakol’ko by
v tomto hodnoteni pravdepodobne vySiel ako najvhodnej$i. Za najzasadnejSie negativum
variantov V1 a V2 povazuje vyznamne rozsiahly zaber pol'nohospodérskej pddy, ktora patri
medzi najkvalitnejSie pol'nohospodarskej pddy v ramci celej Slovenskej republiky.

3. Za najidealnejsi povazuje nulovy variant s tym, ze na ceste I/63 budu dobudované obchvaty
obci Kutniky, Dolny Bar a Dolny Stal, ktory by postadoval aktudlnym intenzitim dopravy
i prognézam na obdobia 2030 a 2040, ale najmd by bol najvyhodnej$i z ekonomického
hladiska.

Na zaklade vysSie uvedeného ziada, aby zhotovitel Odborného posudku k navrhovanej
¢innosti vysSie uvedené pripomienky nélezite vyhodnotil (§ 36 ods. 6 zdkona) a nasledne, aby
prislusny organ rozhodol o tom, Ze navrhovana ¢innost’ sice nema vyznamné negativne vplyvy na
Zivotné prostredie, no vzhl'adom na vyznamné pozitivy je nulovy variant najvhodne;j$i a odporuca
navrhovant ¢innost’ nerealizovat’.

Stitna ochrana prirody Slovenskej republiky (Cislo listu: SOP SR/146-017/2018 zo diia
05. 10. 2018, dorucené dna 11. 10. 2018) a Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej

republiky, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny (list ¢.: 363/2018-6.3 zo da
11.10. 2018)

Statna ochrana prirody Slovenskej republiky a Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny uvadzaji, ze z pohladu
zaujmov ochrany prirody v dotknutom uzemi je vhodnejsi variant 2 (modry), ktory bude mat’
mensi vplyv na prvky tzemného systému ekologicke;j stability.

Medzi opatrenia na zmiernenie vplyvov odporica doplnit’ nasledovné:
e navrhnut arealizovat mostné objekty tak, aby v o najvdcSej moznej miere bola
umoznena migracia zZivocichov;
e navrhnut a realizovat’ pre odvedenie povrchovych vod z telesa cesty vsakovacie plochy;
e navrhy mostnych objektov, navrhy sadovnickych tprav a projekt monitoringu bioty
odporacajii konzultovat s tuzemne prislusnym pracoviskom Stitnej ochrany prirody
Slovenskej republiky, Spravou chranenej krajinnej oblasti Dunajské luhy.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, titvar vediiceho hygienika rezortu (list
€. 24038/2018/UVHR/89292 zo diia 26. 11. 2018, dorucené dna 14. 12. 2018)

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Gtvar vediceho hygienika rezortu
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vydava sthlasné zavdzné stanovisko, avSak ziada, aby v d’alSom stupni povolovacieho konania
bola predlozend aktualizovana akusticka Studia.

Obec Dolny Bar ¢. 30, 930 14 Dolny Bar (list zo diia 17. 09. 2018, doruceny 28. 09. 2018 spolu
so zaznamom z verejného prerokovania)

Obec Dolny Bar ziada striktne sa drzat’ ndzoru a dosiahnut, aby cesta R7 pri obci Dolny
Bar bola vo vzdialenosti minimalne 300 metrov od obytnej zony obce Dolny Bar.

Peticia

Dna 20. 09. 2018 bola na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor
staznosti a peticii doru¢end peticia obanov proti vystavbe tseku rychlostnej cesty R7 MlieCany
— Dolny Bar v doteraz navrhovanych variantoch (variant 1 a variant 2), pri ktorych by rychlostna
cesta mala viest’ v bezprostrednej blizkosti obydli. Peticiou ziadaji zmenu trasovania dotknutého
useku rychlostnej cesty v Dolnom Bare. Peticiu, ktora bola podpisana 100 obyvate'mi prevazne
z obce Dolny Bar predlozil _, ako urceny zastupca pre styk s organom verejnej moci.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zakona vypracovala na zadklade

urenia spracovatela posudku MZP SR (list & 632/2018-1.7/dj-pos zo dia 04. 10. 2018)

, zapisand v zozname odborne spdsobilych 0sdb na

posudzovanie vplyvov ¢innosti na zivotné prostredie pod cislom 157/97-OPV (dalej len
,Spracovatel’ odborného posudku).

Spracovatel’ odborného posudku vyhodnotil v odbornom posudku najmé Uplnost’ spravy
o hodnoteni navrhovanej ¢innosti a stanoviskd k nemu, uplnost’ zistenia kladnych a zapornych
vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane ich vzajomného pdsobenia, pouzité metddy hodnotenia
a uplnost’ vstupnych informdcii, navrh technického rieSenia s ohl'adom na dosiahnuty stupeni
poznania, ak ide o vylicenie alebo obmedzenie znecistovania alebo poskodzovania Zivotného
prostredia, varianty rieSenia navrhovanej ¢innosti a navrh opatreni a podmienok na pripravu,
realizaciu navrhovanej Cinnosti, vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny.

Spracovatel’ odborného posudku skonstatoval, Ze:

e 7 posudenia predmetnej spravy o hodnoteni navrhovanej Cinnosti, stanovisk, verejného
prerokovania a vlastného zistovania nevyplyva Ziaden zdsadny problémovy okruh, ktory
by limitoval odsuhlasenie navrhovanej ¢innosti. Z hladiska umiestnenia navrhovanej
¢innosti neprinasa tato vyznamné negativne vplyvy. Predpokladané negativne vplyvy maja
prevazne lokdlny charakter a si zmiernitel'né vhodne navrhnutymi environmentidlnymi
opatreniami.

e Obidva varianty rychlostnej cesty R7 MlieCany — Dolny Bar maji spolo¢ny zaliatok a
koniec useku. Posudzované varianty sa mierne liSia v trasovani.

e Hlavnym cielom navrhovanej Cinnosti je skvalitnenie cestnej siete v rieSenom Uzemi,
zvysenie priepustnosti a zvySenie bezpecnosti cestnej premavky. Odstranenim prejazdov
intravildnovymi tsekmi dojde k zlepSeniu obsluznosti Gzemia, zniZi sa miera zat’aZenia
obyvatelov tranzitnou dopravou a zleps$i sa bezpeCnost premavky a kvalita Zivota
v dotknutych obciach.
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Jedinou obcou, ktora vyslovila poziadavku na zmenu trasy bola obec Dolny Bar, ktora
ziada odklon trasy minimalne o 300 m od obytnej zény, €o je relevantnd poziadavka, ktora
je zapracovana do navrhu vyroku.

Z porovnania realizacie modrého variantu navrhovanej ¢innosti s nulovym variantom a
¢ervenym variantom vyplyva prevaha pozitivnych vplyvov jeho realizacie:
mensi rozsah zékrov lesnych pozemkov;
vhodnejsie rieSenie z hl'adiska vplyvov na chranené biotopy a chranené druhy;
mensie ndroky na zeminu do nasypov;
mensi rozsah uprav vodnych tokov;
e mensi rozsah protihlukovych opatreni;
e mensia dizka mostov a krizovatkovych vetiev.

Tieto pozitiva, predovSetkym vzhl'adom na vplyvy na prirodné prostredie, prevazuju nad
negativami, ktorymi su:

e vyssie investi¢né naklady;

e viGsia dizka trasy;

e Vicsi rozsah zaberu pol'nohspodarskej pody.

K sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti MZP SR obdrzalo 12 stanovisk:

e 7z nich v 5 neboli uvedené pripomienky a nebol preferovany variant;

e znich v 3 bol vyjadreny suhlas svariantu 2 (modrym), ztoho v 2 pripadoch

s podmienkami;

e znich v 1 bol vyjadreny suhlas s obomi variantmi s uvedenim podmienok;
e znich v1 bola vyslovena poziadavka o odklon trasy pri obytnej zoéne Dolny Bar

minimalne o 300 m;

e znich v 1 boli uvedené iba konkrétne podmienky,
e znich v 1 bolo predlozené negativne stanovisko k realizacii stavby.

Z hladiska predloZzenej peticie a stanovisk verejnosti vyslovenych na verejnom
prerokovani je vysSie uvedend akceptacia odklonu trasy dévodom, aby bola naplnena ich
poziadavka na zmenu trasy v oboch variantoch.

Na zaver navrhuje vo vyroku Zaverecného stanoviska bol vyjadreny sthlas s realizaciou
navrhovanej c¢innosti ,,Rychlostnej cesty R7 MlieCany — Dolny Bar*“ vo variante 2 —
modrom za podmienky preverenia odklonu trasy minimélne o 300 m pri obytnej zone obce
Dolny Bar.

Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR dia 10. 12. 2018.

KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie boli vyhodnotené na zéklade

vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:
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Vplyvy na obyvatel’stvo

Vplyvy na obyvatel'stvo sa ocakdvaji prevazne vo faze vystavby, budu to vplyvy
vyplyvajiice zo stavebnych aktivit, z pohybu dopravnych a stavebnych mechanizmov po
pristupovych komunikaciach, vratane prejazdov cez dotknuté obce. Obyvatel'stvo tak bude
docasne a nepravidelne vystavené zvySenému hluku, prasnosti a tiez produkcii dopravnych
emisii. Po sprevadzkovani navrhovanej Cinnosti bez realizdcie potrebnych opatreni mozno
ocakavat’ vyznamné negativne vplyvy obdobného charakteru, aké dlhodobo pretrvavaju uz v
sucasnosti (najma hluk). Pocas vystavby sa v stvislosti so stavebnymi pracami neoCakavaju také
vplyvy na obyvatel'stvo, ktoré by ovplyvnili jeho zdravotny stav.

Vystavba navrhovanej Cinnosti bude mat’ pozitivny vplyv z hladiska nezamestnanosti,
pretoze poskytne nové pracovné prilezitosti pre niekolko desiatok ludi, a to najmid v
robotnickych profesiach. Tento vplyv je hodnoteny ako doCasny - kratkodoby, nakolko bude
posobit’ iba pocas niekol'kych mesiacov vystavby.

Pocas prevadzky rychlostnej cesty vedenej v blizkosti zastavaného tUzemia s
protihlukovymi stenami, vytvdra tato liniova bariéru. Tato bariéra moédze byt fyzického
charakteru alebo optické a psychologické. V niektorych jednotlivych pripadoch situovanie cesty
negativne ovplyvni kvalitu byvania vzhl'adom na bezprostrednu blizkost” obyvanych objektov,
¢im sa zarovenl zniZi aj hodnota nehnutel'nosti. Z dévodu presmerovania tranzitnej dopravy na
rychlostnu cestu sa zlepsi kvalita Zivotného prostredia v dotknutych obciach, najmid v meste
Dunajska Streda, v Kutnikoch, v Dolnom Bare a v Dolnom Stali, a to z hladiska hluku a
znecistenia ovzduSia a zaroven sa zvySi bezpecnost chodcov a cyklistov z dovodu poklesu
intenzity dopravy v predmetnych intravildnoch obci. Vystavbou protihlukovych opatreni sa
zabrani prekroceniu nadlimitného hluku v obytnej zastavbe a eliminuje sa aj imisnd zataz
uzemia.

Prevadzka v navrhovanych parametroch s predpokladanymi intenzitami dopravy bude
novym zdrojom hluku z dopravy. Vystavbou ddjde k prerozdeleniu dopravy na povodné cesty
a na navrhovanu rychlostnu cestu, ¢im sa predpokladd zmena hlukovej zat'aze Gizemia.

Podl'a vysledkov hlukovej Stidie st predpokladané zatazové miesta na jednotlivych
vetvach krizovatiek v oboch variantoch. Podl'a hlukovej Stadie ale nie je prekroceny pripustny
limit ani v jednom variante.

Etapa vystavby rychlostnej cesty R7 v danom tuseku bude spojend s lokdlnym
zneCistovanim ovzdu$ia v mieste vykondvania stavebnych pric a v okoli dopravnych tras
prevozu zemin a materidlov, naymé vplyvom zvySenej prasnosti a vysSieho obsahu vyfukovych
plynov z nékladnej dopravy a stavebnych mechanizmov. Tento vplyv je hodnoteny ako docasny -
kratkodoby, nakol'ko bude posobit’ iba pocas niekol’kych mesiacov vystavby.

Dopravna prevadzka posobi negativne na ovzduSie vplyvom spal’ovania uhl'ovodikovych
paliv v spalovacich motoroch dopravnych prostriedkov, kde dochadza k tvorbe znecistujicich
latok (CO, NOx, VOC, SOz, PM), vratane produkcie sklenikovych plynov (CO2, metan, N>O).
Negativne vplyvy uzko suvisia s realizovanymi prepravnymi vykonmi a z toho vyplyvajucou
spotrebou pohonnych latok.

Specifickou otazkou stvisiacou s globalnym problémom oteplovania, je produkcia
sklenikovych plynov. Podiel dopravy v Slovenskej republike na celkovych emisiach
sklenikovych plynov sa v sti€asnosti pohybuje okolo 14 %.

Z vysledkov rozptylovej Studie vyplyva, ze:
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e NajnepriaznivejSim stavom z pohl'adu imisnej zataze je obdobie roku 2020. V obdobi roku
2030 a aj roku 2040 sa predpokladd zlepSovanie situdcie, vplyvom ekologizacie vozového
parku, sprevadzanej znizovanim jednotkovych emisii motorovych vozidiel. PriaznivejSie
vysledky su dosahované napriek narastu intenzity dopravy.

e Pri celkovom hodnoteni variantov rychlostnej cesty, rozdiely medzi variantami nie su
vyznamné. V detaile sa vyskytuje rozkyv hodnot koncentracii znecistujucich latok, suvisiaci
so vzdialenostou posudzovaného bodu od komunikécie. Tieto rozdiely vSak nie su z hl'adiska
rozhodovania o preferencii variantov smerodatné, nakol'’ko koncentracie znecist'ujucich latok
su vo vsetkych pripadoch vyrazne pod hygienickym limitom a rozdiely v koncentracidch
znecist'ujucich latok sa pohybuji na tirovni desatin az stotin.

e 7 hladiska ochrany vegetacie plati pre NOyx roéna limitna hodnota 30 pg/m®. Maximalna
priemerna ro¢na koncentracia NOx bola vypoéitana v hodnote 3.4 pg/m?, ¢o znamena, ze
limitnd hodnota pre ochranu vegetacie nebude dosiahnuta.

e Urovei zneéistovania ovzdusia NO: je vo vetkych dotknutych obciach hlboko pod dolnu
medzu podla vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 244/2016 Z. z. o kvalite ovzdusia.

Pri hodnoteni prevadzkovania novej cestnej komunikécie z hl'adiska dopravnej nehodovosti
sa vychadza z predpokladu, Ze zniZenie intenzity automobilovej dopravy v intravilanoch vytvori
podmienky pre bezpecnejSiu automobilovii a peSiu premavku. V oboch variantoch dochadza
rovnako k odl'ah¢eniu povodnej cesty 1/63 od dopravy.

Celkovo mozu byt vplyvy na obyvatel'stvo v oboch variantoch povazované za malo az
stredne vyznamné.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a reliéf

Medzi priame vplyvy navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie a geomorfologickeé
pomery pocas vystavby mozno zaradit’ zdsah do horninového prostredia a reliéfu zemnym
telesom. Takyto zdsah mozno povaZovat pocas vystavby ako malo vyznamny, po€as prevadzky
sa takéto vplyvy nepredpokladaji. Medzi nepriame vplyvy navrhovanej ¢innosti na horninové
prostredie pocas vystavby a prevadzky moéze byt zaradené mozné znecistenie horninového
prostredia, spdsobené pri kolizii vozidiel prepravujucich nebezpecné latky, ¢o mozno
charakterizovat’ ako havarijny stav. V pripade ich aktivizacie by spdsobili trvaly, nezvratny stav s
vyvolanim d’al§ich nakladov na potrebnu sandciu. Vplyvy na nerastné suroviny v dotknutom
uzemi nie su predpokladané. Vplyvy na geodynamické procesy mozno oc¢akavat’ pocas vystavby,
pricom po odstraneni vegetatného a pddneho krytu méze dochddzat’ najmé k vodnej a veternej
erdzii obnazeného jemnozrnného a piescitého podlozia a nasypovych svahov. Pocas prevadzky
bude zemné teleso rychlostnej cesty R7 opatrené vegetanymi upravami, vodnd a veterna erdzia
nie je oCakavana.

Uvedené vplyvy st identifikované pre obidva navrhované varianty, celkovo je mozné
vys$sie uvedené vplyvy charakterizovat’ ako malo vyznamné.

Vplyvy na ovzdusie a zmenu klimy

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti sa o¢akava lokalne znecistovanie ovzdusSia sposobené
najmd vplyvom zvysSenej praSnosti a vysSieho obsahu vyfukovych plynov z ndkladnej dopravy
a stavebnych mechanizmov. Minimalizdciou tychto negativnych vplyvov je vSak, mozné
zabezpecCit koordinaciou presunov stavebnej technik, optimaliziciou dopravnych trés,
znizovanim prasnosti kropenim a inymi opatreniami. Po uvedeni rychlostnej cesty R7 do
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prevadzky sa oCakava zlepSenie stavu z hl'adiska celkovej produkcie znecistujucich latok, v
dosledku zvysSenia plynulosti dopravy. Tento efekt bol preukdzany rozptylovou Studiou.

Celkovo mdézu byt vplyvy na ovzdusSie v oboch variantoch povazované za minimalne az
malo vyznamné.

Vystavba a prevadzka rychlostnej cesty R7 bude mat nepriamy vplyv na klimatické
pomery dotknutého uzemia a to zmenou odtokovych pomerov, zrychlenim vyparu zrazkovych
vod, prehrievanim telesa komunikacie a zmenou celkovej mikroklimy v koridore liniovej stavbe.
NajvyraznejSie vplyvy navrhovanej ¢innosti, ktoré prispievaju ku zmene klimy je odstranenie
vegeta¢ného krytu, budovanie spevnenych ploch odvodnenie rychlostnej cesty.

Najvacsim rizikom vyplyvajucich z nepriaznivych poveternostnych podmienok
sposobenych tiez klimatickou zmenou su v danom tzemi vysoké teploty, silné burky a dazde a
namrazové javy. Ide o prejavy, ktoré mézu nepriaznivo ovplyviiovat’ bezpecnost’ a plynulost
cestnej premavky a v dosledku ktorych moéze dojst aj k obmedzeniu premavky. Uvedené
obmedzenia s vSak docasného charakteru a vzh'adom na prijaté opatrenia umoziujliice v€asnu
identifikaciu a reakciu na vzniknuta situaciu predstavuju len nizke riziko. Zavazné poskodenie
cestnej infrastruktury, ktoré by vyzadovalo prijatie mimoriadnych krizovych opatreni, vyznamnua
az zasadni zmenu technického rieSenia stavby alebo trvalé uzatvorenie prevadzky v dosledku
znicenia stavby vplyvom zmeny klimy je, vzhl'adom na stavebno-technické zhotovenie stavby a
jej sucasti a prijaté opatrenia nepravdepodobné. Na zaklade uvedeného mozno konstatovat, ze
opatrenia prijaté na zabezpecenie odolnosti projektu rychlostnej cesty R7 Mliecany — Dolny Bar
na sucasnu premenlivost’ klimy a jej buduce prejavy su dostatocné a nie je potrebné realizovat’
dodato¢né adaptacné opatrenia.

Vplyvy na povrchovu vodu a podzemni vodu

Navrhované variantné rieSenia su umiestnené v chranenej vodohospodarskej oblasti Zitny
ostrov, z tohto dovodu bude potrebné zabezpecit’ u€innost’ ¢istenia vod z povrchového odtoku na
urovni 0,1 mg NEL/I. V zdujme ochrany kvality podzemnych vod bude treba dbat’ na funkénost’
ORL a kvalitu precistenych vod pred ich vytstenim do vsakovacich objektov monitorovat’.

Povrchové vody

Z dovodu vystavby mostnych objektov bude dochadzat’ k zasahom do koryt vodnych
tokov, ¢o moze spdsobit’ dofasné ovplyvnenie rezimu povrchovych vod. V suvislosti s ich
vybudovanim bude nevyhnutné vykonat’ Gpravy koryta, aby sa dosiahlo vedenie trasy rychlostne;j
cesty do polohy kolmejsej na vodny tok. Znamena to, Ze dojde iba k zmene smerového vedenia
povrchovych tokov, bez vyznamnejSich zmien koryta a bez vytvarania prahov alebo inych
prekazok v migracii vodnej fauny. V Ziadnom pripade nedochiddza k umiestneniu pilierov do
vodného toku, takZe pri vystavbe mostov samotnych nedochédza k zmene hydromorfologickych
pomerov toku. Pocet mostnych objektov krizujacich vodné toky je v oboch variantoch rovnaky,
rozdiely v rozsahu stavieb si minimélne, vo variante 2 su o niec¢o kratSie mostné objekty 208-00
a 209-00. Rozsah navrhovanych tprav je mensi vo variante 2. Pri ipravach vodnych tokov okrem
potencidlneho uniku znecistujicich latok pristupuje faktor zakalenia vody, ktoré negativne
pOsobi na niektoré druhy vodnej fauny. Bude sa jednat o vplyv doCasny a Cas uprav s
potencidlom zakalenia vody bude treba skratit’ ¢o mozno na najvyssiu mieru.

Podzemné vody

Vystavba rychlostnej cesty R7 bude mat’ vplyv na rezim a kvalitu podzemnej vody. Ku
kratkodobému ovplyvneniu rezimu podzemnych vod ddjde pri zakladani mostnych objektov,
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pripadne pri prelozkéach niektorych sieti, ked’ bude pocas zakladania potrebné Cerpat’ podzemnu
vodu zo stavebnej jamy, ¢im ddjde k zniZzeniu hladiny podzemnej vody v okoli objektu. Ked'ze
neznecistend Cerpana voda bude odvddzana ned’aleko daného objektu vsakovanim spét do
podzemnej vody, pdjde o velmi lokdlne a nevyznamné ovplyvnenie rezimu, bez ovplyvnenia
zasob podzemnej vody. Pri zakladani mostnych objektov na pilotoch pod hladinou podzemne;j
dojde taktiez ku kratkodobému a lokalnemu ovplyvneniu kvality podzemnej vody. V dosledku
pouzitia cementovej zmesi dojde k zvySeniu pH vody v bezprostrednej blizkosti stavebného
objektu. Vplyv mozno charakterizovat’ ako nevyznamny, kratkodoby a lokalneho charakteru.

Dalsou moznost'ou ovplyvnenia kvality podzemnych vod st havarijné Giniky znegistujicich
latok, pricom z kvalitativneho hl'adiska je najpravdepodobnejSia moznost’ kontaminacie vod
ropnymi latkami.

Prevadzka rychlostnej cesty R7 méze mat vplyv na povrchové a podzemné vody, ktora
uzko stvisi so spésobom odvedenia cestného telesa. Odvodnenie dazd’'ovych vdd z povrchu
rychlostnej cesty je rieSené po precisteni v odlu¢ovacoch ropnych latok (ORL) do vsakovacich
zariadeni a nasledne odvadzanim do podzemnych vod. Tento spdsob mozno vo vztahu
k vplyvom na povrchovli a podzemnti vodu povazovat’ za najlepSie rieSenie. Znecistenie vod
mdze vynimocne spdsobit’ aj havaria na rychlostnej ceste, pricom charakter znecistenia bude
zavisiet’ od charakteru prepravovanej latky. NajpravdepodobnejSou znecistujucou latkou buda
opat’ ropné latky.

Celkovo mozZno vplyvy na vody hodnotit’ ako minimalne azZ malo vyznamné.
Vplyvy na podu

Vystavba rychlostnej cesty R7 si vyziada zaber pol'nohospodarskej pody:

- vo variante 1 (Cerveny) trvaly zaber vo vymere 90,2322 ha a doCasny zaber vo vymere 13,
2265 ha;

- vo variante 2 (modry) trvaly zaber vo vymere 91,5866 ha a doCasny zaber vo vymere 13,
3272 ha.

K zaberu lesnych pozemkov bude dochddzat’ najma na zaciatku a na konci tseku cesty. Vo
variante 1 (Cerveny) predstavuje zaber 1,8 540 ha a vo variante 2 (modry) zéber 1,7 700 ha.

V etape vystavby vzhl'adom na ¢asté prejazdy motorovych vozidiel a intenzivne vyuzivanie
tazkych stavebnych mechanizmov mozno ocakavat’ vplyvy na kvalitu a stabilitu pdd (resp.
podnych vlastnosti), nachadzajiacich sa v blizkosti telesa rychlostnej cesty, na manipula¢nych
pasoch a na stavebnych dvoroch. Pocas Standardnej prevadzky bude rychlostnd cesta R7
potencidlnym zdrojom kontamindcie uzemia az do vzdialenosti cca 60 m od okraja cesty.
Kontaminaciu pddy moZu spdsobovat’ zlozky vyfukovych splodin.

Celkovo mozno vplyvy na vody hodnotit’ ako malo aZ stredne vyznamné.
Vplyvy na faunu floru a biotopy

Pocas pripravnych prac, vystavby a néasledne pocas prevadzky rychlostnej cesty R7 sa

prejavia vplyvy suvisiace s:

* Priamim poSkodenim a zni¢enim biotopov - PoSkodené a zni¢ené budu pri oboch variantoch
najmi biotopy, ktoré nie st chrdnené. Okrem biotopu agrocenéz v celej dizke navrhovaného
useku to bude tiez biotop nelesnej drevinovej vegetacie priblizne v km 0,3 a biotop porastov
nepovodnych drevin priblizne v km 4,3, 8,0 (resp. 8,2), 9,3 (resp. 9,6) a pri variante 1 aj v km
4,9. K zni€eniu alebo poskodeniu chraneného lesného biotopu moéze prist pri variante 1
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priblizne v km 5,5, kde sa navrhovana trasa rychlostnej cesty priblizuje k juznému okraju
lokality s biotopom eurdpskeho vyznamu Lsl.1 Vibovo-topolové nizinné lesy. Obdobne
modze prist pri tomto variante priblizne v km 4,5 k zniceniu alebo poskodeniu biotopu
narodného vyznamu Kr8 Vibové kroviny stojatych vod. K posSkodeniu alebo zni¢eniu biotopu
eurdépskeho vyznamu Lk 1 Nizinné a podhorské kosné luky pride pri oboch variantoch pri
krizovani navrhovanej cesty a kanala Gabcikovo-Topolniky, kde sa predmetny biotop
nachadza v medzihraddzovom priestore (v niektorych tsekoch v kombinacii s biotopom
narodné¢ho vyznamu Lk10 Vegetacia vysokych ostric). Rovnako pri oboch variantoch bude
zasiahnuty aj biotop narodného vyznamu Kr8 Vibové kroviny stojatych vod na konci
posudzovaného useku rychlostnej cesty pred mostom cez bezmenny kanal.

* Vyrubom drevin - Rozsiahlej$ie vyruby nelesnej stromovej a krovinnej vegeticie je mozné
ocakavat najmé v zac¢iato¢nom useku za krizovanim Mlie¢anského kanala, v menSom rozsahu
tiez pri ostatnych prechodoch navrhovanej komunikacie cez Lidérsky kanal a kanal
Gabcikovo-Topolniky.

* Usmrcovanim zivo¢ichov - Usmrcovanie zivo¢ichov bude neustdlym sprievodnym javom
prevadzky rychlostnej komunikacie

* Vytvorenim bariéry v migracnych koridorech - Bariérovy efekt navrhovanej rychlostnej
komunikacie vo vztahu k migracii zivo€ichov zacne posobit uz pocas vystavby a bude
kontinudlne pokra¢ovat’ pocas celej prevadzky. Vyrazné zmiernenie negativneho vplyvu je
mozné dosiahnut’ vhodne dimenzovanymi migracnymi objektmi.

* Fragmentéciou (rozdrobovanie) biotopov — V posudzovanom useku rychlostnej cesty moézu
tato funkciu plnit’ podchody pod mostmi na R7, ¢im sa fragmenticia a z nej vyplyvajice
dosledky znacéne eliminuje.

* Hlukovym, svetelnym a imisnym zatazenim biotopov v blizkosti komunikéacie - Hlukové a
svetelné zatazenie okolia navrhovanej komunikacie bude posobit’ ruSivo najmid na volne
Zijuce zivocichy.

Pri vystavbe rychlostnej cesty pride tiez k zadsahu do biotopov chranenych rastlin modrica

nebadand (Muscari neglectum) a dub sivy (Quercus pedunculiflora), resp. moze dojst k

priamemu zni¢eniu niektorych jedincov.

Celkovo moZno hodnotit’ vplyvy na biotu vritane biotopov ako madlo vyznamné.
Z hladiska vplyvov na biotu a biotopy je rozdiel medzi obomi variantmi s environmentalnou
preferenciou variantu 2 (modrého).

Vplyvy na krajinu, jej Strukturu, vyuZitie a scenériu krajiny

Realizaciou rychlostnej cesty R7 dojde k narastu podielu ploch dopravnej infrastruktury a
technickych prvkov na tkor pol'nohospodarskej pddy a sprievodnej vegetacie. Najvicsie plosné
zmeny je mozné predpokladat’ v miestach situovania vel’kych stavebnych objektov (kriZovatiek a
vacsich mostnych objektov). Vystavbou rychlostnej cesty R7 sa zmeni pomer prirodnych prvkov
krajinnej Struktiry k umelym prvkom krajinnej Struktury v neprospech prirodnych prvkov, ¢im
dochadza k oslabovaniu ekologickej stability izemia. MoZno konStatovat, ze navrhovana stavba
je z pohladu jej vplyvu na Struktaru a vyuzivanie krajiny realizovatel'na, priCom obidva varianty
st z tohto pohl'adu rovnocenné a vplyvy mézeme hodnotit’ ako malo vyznamné.

Z hladiska lokalnych aspektov scenérie krajiny je mozné oCakéavat’ zmenu scenérie krajiny,
kedy do prevazne pol'nohospodarskej krajiny bude zaclenené nové liniové technické dielo, ktoré
pozmeni sucasnu scenériu krajiny. Rychlostna cesta R7 v oboch variantoch nebude v scenérii
krajiny posobit’ rusivo vzhl'adom na to, Ze prevazna cast trasy je vedend v pol'nohospodarske;j
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krajine bez vyznamnejsich krajinnych prvkov. Lokalne bude mat’ vplyv na estetiku krajiny pri
krizovani vodnych tokov, kde budu vybudované mostné objekty a vyssie nasypy.

Celkovo mozeme hodnotit’ vplyvy na krajinnu Struktiru a scenériu ako malo vyznamné.
Vplyvy na ekologicku stabilitu a prvky uzemného systému ekologickej stability

Navrhovana komunikacia vytvori pri oboch variantoch novu bariéru v trase biokoridoru
Bohel'ovské rybniky — kandl Dobrohost’ - Kracany, ktory krizuje na 4 lokalitdch. Napriek tomu,
ze krizovania budi mimouroviiove, ovplyvni negativne migra¢nu funkciu biokoridoru najmi pre
terestrické druhy organizmov. Akvaticka cCast' biokoridoru by nemala byt vyraznejSie
ovplyvnend, rovnako ako ani najblizSie biocentrum Ohradsky a Belsky kanal. Bariérovy efekt
navrhovanej rychlostnej komunikacie vo vzt'ahu k migracii zivoCichov za¢ne pdsobit’ uz pocas
vystavby a bude kontinualne pokraovat’ pocas celej prevadzky. Vyrazné zmiernenie negativneho
vplyvu je mozné dosiahnut vhodne dimenzovanymi migracnymi objektmi. Taktiez pocas
prevadzky rychlostnej cesty moze dochadzat’ ku koliziam vtadkov s protihlukovymi bariérami
Z tohto dévodu by bolo potrebné pouzit’ na posudzovanom useku rychlostnej cesty protihlukové
bariéry, na ktorych by bolo vyznacené zvislé pruzkovanie, priCom je potrebné takto oznacit
najmé horny okraj bariéry, do ktorej nardzaju vtaky najCastejSie.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Navrhovana ¢innost’ nebude mat negativne vplyvy na priemyselnu vyrobu. Hodnotena
¢innost’ nebude branit’ rozsSireniu podnikatel'skych aktivit arozvoju priemyselnej vyroby
v regione. Naopak vybudovanim rychlostnej cesty sa zjednodusi dial’kova ndkladna preprava k
zaujmovym lokalitdim mesta Dunajskd Streda a zaroven mdéze podporit vznik dalSich
podnikatel'skych aktivit. Vplyv zdmeru na pol'nohospodarsku vyrobu bude z hladiska zaberu
pol'nohospodarskej pody u oboch variantov negativny a prakticky rovnocenny. Navrhované
varianty budl mat’ lokalny negativny vplyv na areél Sportového rybolovu (Relaxpark), ktory sa
nachadza cca 60 m od krajnice rychlostnej cesty R7 v km cca 9,0. Jedna sa o sikromny rybarsky
aredl, ktory okrem rybolovu poskytuje aj reStauracné a ubytovacie sluzby. Cely aredl je v tesnej
blizkosti cesty 1/63, ktord bude z dévodu vystavby krizovatky Dolny Bar prelozena.

Vplyvyy  na  kultirne a  historické  pamiatky, na  archeologické ndleziska,
na paleontologické naleziskd a vyznamné geologické lokality

Na zéklade stcasnych poznatkov nie je predpoklad dopadu vystavby alebo prevadzky
navrhovaného vedenia na kultirne a historické pamiatky, paleontologické naleziskd a vyznamné
geologické lokality.

Kumulativne vplyvy

Vystavba predmetného useku rychlostnej cesty bude predstavovat pre obyvatel'stvo
kumulativnu z&t'az spojenti so stavebnou ¢innost'ou a z toho plynucich negativnych sprievodnych
javov ako:
asandcia mostu na ceste /63 cez MlieCansky kanal a mostu na ceste II/507 nad cestou 1/63;
hlukové zat'az zo stavebnej ¢innosti;
znecistenie ovzdusia vyfukovymi plynmi stavebnych mechanizmov;
zvySend praSnost’;
zahustend premavka na komunikéciach a dopravné obmedzenia;
znec€istenie komunikacii blatom a stavebnym materidlom;
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e nepriaznivé estetické ucinky stavebnej cinnosti sposobené odstranenim vegetatného
krytu, zdsahmi do terénu a depdniami vytazeného materialu;

e naruSenie pohody zivota v blizkosti zastavanych lokalit a vznik stresovych situacii,
vznikajacich v stvislosti s kazdodennym pohybom mechanizmov;

e potencialne nebezpecenstvo trazu ¢i dopravnych kolizii.

Tieto negativne ucinky stavby budu pdsobit’ pocas obdobia vystavby.

Z dalSich rozvojovych zdmerov st relevantné rozsirujice sa lokality IBV, pri ktorych je
problematicka etapa vystavby takisto sprevadzand zvySenou prasnostou. Iné ¢innosti, ktoré by v
spoluposobeni s rychlostnou cestou R7 negativne ovplyvnovali okolie posudzovanej stavby sa v
uzemi nenachadzaju.

Na zaklade postudenia vplyvov pdsobiacich v izemi dotknutom vystavbou rychlostnej cesty
je mozné konstatovat’, Ze sa nepredpokladaju ziadne vyznamné kumulativne negativne vplyvy na
zivotné prostredie a obyvatel'stvo. Realizovanim projektov a zmieriiujucich opatreni sa znizia
existujice negativne vplyvy na zivot obyvatel'ov predovsetkym Zzijicich v okoli cesty 1/63.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Trasa rychlostnej cesty R7 je vedena najmd cez polnohospodarsku krajinu, mimo
chranenych izemi a nachadza sa v 1. stupni ochrany v zmysle zadkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov. Negativny vplyv navrhovaného useku rychlostnej
cesty na chranené uzemia v zmysle zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov je mozné vylucit’ pri oboch navrhovanych variantoch.

Vplyvy na tzemia sustavy Natura 2000 je mozné hodnotit’ pre uzemia v SirSom okoli
rychlostnej cesty (v dotknutom Uzemi sa nenachidzaji) SKUEV0160 Karab, SKUEV0156
Konopiskd a SKUEV0075 Klatovské rameno, priCom primeranym posudenim vplyvov
navrhovanej ¢innosti nebol identifikovany vyznamny negativny vplyv, t.z., Ze navrhovana
¢innost’ nebude mat’ Ziadny preukazatelny vplyv na predmety ochrany tychto izemi. Na tomto
zaklade je mozné konStatovat, Ze rychlostnd cesta nemd nepriaznivy vplyv na integritu Gzemi
sustavy Natura 2000 z hl'adiska ciel'ov ich ochrany.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko

MZP SR na zéklade komplexného posidenia navrhovanej ¢innosti podla zakona, pri
ktorom bol zohladneny stav vyuZzitia izemia a tUnosnost’ prirodného prostredia, vyznam
ocakavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, chranené
uzemia azdravie obyvatel'stva zhladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania,
po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania
a zaverov odborného posudku a za sti¢asného stavu poznania

suhlasi
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s realizaciou navrhovanej c¢innosti ,, Rychlostna cesta R7 Mlie¢ny — Dolny Bar“ za
predpokladu splnenia podmienok arealizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost’ zaverecného stanoviska je sedem rokov odo dna nadobudnutia jeho pravoplatnosti.
Zaverecné stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti zaéne konanie o povoleni
¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zaverov komplexného postidenia navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona MZP SR
stihlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti vo variante 2 (modrého) popisané¢ho v sprave
o hodnoteni a tohto zavereéného stanoviska (s odklonom trasy minimdlne o 300 m od obytnej
zony obce Dolny Bar).

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti vratane opatreni na vyliucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti

Na zaklade charakteru navrhovanej Cinnosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie, na zdklade odborného posudku, s prihliadnutim na stanoviska
zainteresovanych subjektov sa odportcaju nasledovné opatrenia a podmienky:

UZEMNOPLANOVACIE OPATRENIA

e Zapracovanie zmien a doplnkov podla vysledného projektu predmetného tseku rychlostnej
cesty R7 do uzemného planu Trnavského samospravneho kraja a nasledovnych obci a miest:
mesto Dunajska streda, obec Povoda, Vrakun, Dolny Bar, Kutniky a Dolny Stal.

TECHNICKE OPATRENIA
Pre etapu pripravy dalSich stupiiov projektove; dokumentacie su navrhnuté nasledovné
opatrenia:

e odklon trasy rychlostnej cesty R7 minimalne o 300 m od obytnej zony obce Dolny Bar;

e aktualizovat’” dopravno-inZiniersky prieskum vratane kapacitného postdenia navrhovanych
krizovatiek na zaklade vysledného projektu predmetného tiseku rychlostnej cesty R7;

e aktualizovat’ hlukovu $tadiu vysledného projektu predmetného useku rychlostnej cesty R7;

e na zdklade aktualizovanej hlukovej $tadie navrhnit’ vysledné umiestnenie protihlukovych
stien; aby sa zabranilo kolizidm vtdkov s protihlukovymi bariérami odporuc¢ame navrhnit
bariéry, na ktorych by bolo vyznacené zvislé pruZkovanie, pricom je potrebné takto oznacit
najma horny okraj bariéry, do ktorej naraZzaju vtaky najcastejsie;

e posudit’ vplyv navrhovanej ¢innosti na podzemné vody z hl'adiska poziadaviek rdmcovej
smernice o vodach;

ramci dokumentacie pre izemné rozhodnutie zvySeni pozornost’ venovat zdberom pddy
vyhodnotenim kvality, bilancie a vyuZitia skryvkového materidlu, v zmysle zékona

. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pddy a o zmene zékona

.245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole zneCistovania zivotného prostredia
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov.

e konkretizovat' na zaklade vysledného projektu predmetného tseku rychlostnej cesty R7
environmentalne zataZe a ich sanaciu.

e spracovat podrobnu Specifikdciu starostlivosti o humus a vykopovu zeminu;

Oc Ocwn <
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realizovat’ podrobny inzinierskogeologicky a hydrogeologicky prieskum;

spracovat’ navrh pyrotechnického prieskumu;

realizovat’ archeologicky prieskum,;

realizovat’ protikorézny a geoelektricky prieskum;

stavebny, resp. ndsypovy material zabezpecit' z existujucich zdrojov;

spracovat nadvrh mimostaveniskovych trds prepravy materidlov tak, aby vplyvy na
obyvatel’stvo boli miniméalne - lokalizovat’ ich ¢o najviac mimo zastavené izemie;

spracovat’ navrh umiestnenia zariadeni staveniska podl'a nasledovnych zasad:

zariadenia staveniska umiestnovat’ v dostato¢nej vzdialenosti od obytného uzemia (minimalne
300-500 m); pri blizsej lokalizacii preukéazat’ v projekte organizacie vystavby, ze obyvatel'stvo
nebude ovplyvnené stavebnymi mechanizmami,

pri lokalizacii zohl'adnit’ moznost’ dopravného napojenia tak, aby doprava na stavebné dvory
neobt’azovala obyvatel'stvo;

pre lokalizaciu zariadeni staveniska vyuzit' plochy polnohospodarskej pddy s nizsou
produkcnostou;

zariadenia staveniska zabezpecit' proti unikom nebezpecnych latok do pody, podzemnej a
povrchovej vody;

upresnit’ umiestnenie skladdok vykopového materidlu a spdsob ich zabezpecenia proti
sekundarnej prasnosti;

Pri navrhu mostnych objektov vychadzat podla doporudeni SOP SR, 2002, t.j. vietky mosty
navrhnit’ tak, aby plnili zarovenn funkciu podchodov pre terestrické druhy organizmov a
umoziovali ich migraciu, pri reSpektovani uvedeného opatrenia nebude pre odstranenie
bariérového pdsobenia navrhovanej Cinnosti potrebné realizovat iné Specidlne priechody
(biokoridory) pre migraciu zivocichov;

vo vSetkych miestach krizovania rychlostnej cesty R7 s vodnymi tokmi zabezpecit' pristup
spravcovi toku pre mechanizaciu na udrzbu;

podchodnt vysku pod mostami nad korunou hradzi a na pobreznych pozemkoch Liderského
kanala navrhnat’ minimalne 4,2 m, konStrukcia mostov nesmie zasahovat do prieto¢ného
profilu tokov;

opevnenie pod mostami navrhnut’ lomovym kamenom, resp. betdnovou dlazbou poloZenou do
suchého betonu;

pri odvadzani vod z kanalizacie rychlostnej cesty R7 vsakovanim zabezpecit' jej precistenie
cez ORL v maximalnej koncentracii NEL do 0,1 mg/I;

riesit’ strety zdujmov vystavby rychlostnej cesty s existujicou infrastruktirou a upresnit
navrhované rieSenie vyvolanych investicii;

pri vyrube drevin pouZzit’ ekologicky odburate'né mazadla do pil;

pre stavebné a vyrubové prace pouzit' iba mechanizmy v bezchybnom technickom stave,
vypracovat’ systém kontroly technického stavu vozidiel, zdznamy z kontroly viest’ v denniku;
zabezpecit' technicki a biologicku rekultivaciu ploch trvalého a docCasného zéberu po
vystavbe;

vyrub drevin rastucich mimo lesné porasty je nutné realizovat mimo vegetacné obdobie
rastlin, ktoré pokryva aj obdobie hniezdenia vtakov a vyvadzania mlad’at ostatnych druhov
zivocichov tzn. v obdobi VIII. - 1II;

realizovat’ ndhradnu vysadbu za vyruby drevin, na zaklade ich spolocenského ohodnotenia;
druhové zlozenie drevin a krovin zvolit’ v prepojeni s charakterom zaujmového Uzemia;
vyber konzultovat’ s prislusnymi organmi SOP SR;
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e mosty na R7 cez MlieCansky kanal, Lidérsky kanal, kanal Gabcikovo — Topolniky a dva
bezmenné kanaly vybudovat’ spdsobom, aby plnili zadroven funkciu podchodov pre migraciu
zivoc¢ichov kategorie B (stredne vel'ké cicavce (kopytniky) podla odporuc¢anych parametrov a
opatreni v TP 04/2013 Migracné objekty pre vol'ne Zijice zivoCichy, MDVRR SR: 2012;

e pri vegetatnych upravach vhodnych ploch pri ceste vyuzivat najma stanovisStne povodné
druhy rastlin, v Ziadnom pripade nie druhy invazne;

e realizovat’ opodstatnené zachranné transfery chranenych druhov organizmov z trasy trvalych
zaberov komunikacie pred realnym zaCiatkom vystavby;

e v pripade potreby vyvinut’ opatrenia na odvratenie pripadnych negativnych vplyvov vystavby
a prevadzky rychlostnej cesty R7 na chraneny druh dub sivy (Quercus pedunculilora), ktory
sa vyskytuje v blizkosti trasy variantu 1 (¢erveny) priblizne v km 4,9 — opatrenie platné iba
pre variant 1;

e most na R7 nad bezmennym kanalom priblizne v km 9,3, resp. 9,7 predizit ponad celé
zazemnené koryto povodného vodného toku;

e priestor pod mostami na R7 ponad vodné toky ponechat’ v rdmci moznosti v pdvodnom stave,
bez spevnenych ploch;

¢ realizovat’ opatrenia na zamedzenie Uniku Skodlivych latok do pddy a horninového prostredia;

e odstrdnent ornicu odovzdat’ na pol'nohospodérske vyzitie a podornicu pocas vystavby
uskladnit’ a po ukonceni stavby vyuzit’ na vegetacné a sadovnicke upravy;

e odstranit’ a revitalizovat’ vSetky plochy sklddok a réznych netzitkovych pléch v obvode
trvalého a docasného zaberu s ich vyuzitim na zony vegetacie s vhodnym druhovym zlozenim.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Pre sledovanie predpokladanych vplyvov na jednotlivé zlozky zivotného prostredia je
potrebné spracovat’ projekt monitoringu, ktory by mal obsahovat’ ndvrh na monitorovanie
abiotickych a biotickych zloziek zivotného prostredia. Predmetom z&dujmu monitoringu budu tie
zlozky Zivotného prostredia, u ktorych realizdcia navrhovanej zmeny ¢innosti vo vybranom
variante spdsobuje zmenu kvantifikovatelnych charakteristik.

Na zaklade identifikovanych vplyvov a ich predpokladanej miery pdsobenia na Zivotné
prostredie a navrhnutych zmieriiujicich opatreni je potrebné vykonat”:

- monitoring hluku;

- monitoring imisii;

- monitoring vibracii;,

- monitoring podzemnych vod;

- monitoring povrchovych vad;

- monitoring bioty.

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona je ten, kto realizuje navrhovanll ¢innost povinny
zabezpeCit' aj sulad realizovania €innosti s tymto zadkonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a
tohto zékona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Podl’a ustanoveni § 39 ods. 2 zékona je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ posudzovanu
podla tohto zakona, povinny zabezpecit’ vykonavanie poprojektovej analyzy, ktord pozostava
najma zo:

a) systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;
b) kontroly plnenia a vyhodnocovania u¢innosti poziadaviek uvedenych v zaverecnom
stanovisku a v povoleni ¢innosti;
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c) zabezpeCenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v zamere
so skuto¢nym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov urci povolujici orgéan, v stulade
s tymto zéavereCnym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zakona.

Ak sa zisti, ze skutocné vplyvy navrhovanej Cinnosti su horSie ako sa uvadza v sprave
o hodnoteni, je ten, kto realizuje navrhovanu c¢innost, povinny zabezpecit opatrenia na
zosuladenie skutocného vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni v sulade s
poziadavkami urenymi v rozhodnuti o povoleni navrhovanej c¢innosti podl'a osobitnych
predpisov.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 vratane odoévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprdve o hodnoteni navrhovanej c¢innosti bolo v stanovenej lehote dorucenych od
zainteresovanych organov Statnej spravy a samospravy 5 pisomnych stanovisk. Ani v jednom
stanovisku nebol vyjadreny nesuihlas s navrhovanou ¢innostou. V stanoviskach Okresného uradu
Dunajskd Streda, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, Mesta Dunajskd Streda
a Ministerstva obrany Slovenskej republiky sa upozorfiovalo na dodrZiavanie platnej legislativy,
resp. boli v nich uplatnené poziadavky, ktoré boli akceptované, vyhodnotené v kapitole VIIL.2
tohto zavere¢ného stanoviska, opodstatnené podmienky a poziadavky boli zapracované aj do
kapitoly VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska. K variantnému rieSeniu sa vyjadrilo Ministerstvo
obrany Slovenskej republiky, ktory preferuje variant 2 (modry) a Mesto Dunajska Streda, ktory
stihlasi s oboma variantami.

K navrhovanej ¢innosti bola na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odbor st'aznosti a peticii predloZena peticia obCanov, ktory su proti vystavbe useku rychlostnej
cesty R7 Mlie¢any — Dolny Bar v doteraz navrhovanych variantoch (variant 1 a variant 2).
Peticiou ziadaji zmenu trasovania dotknutého useku rychlostnej cesty v Dolnom Bare. Tato
poziadavka bola akceptovand, vyhodnotend v kapitole VIL.2 tohto zavere¢ného stanoviska, a
zapracovana aj do kapitoly VI.3. tohto zdvere€ného stanoviska.

Po stanovenej lehote bolo dorucenych k sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti 7
stanovisk od zainteresovanych organov $tatnej spravy a samospravy a dotknutej verejnosti. Statna
ochrana prirody Slovenskej republiky a Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny povazuje za vhodnejsi variant 2 (modry), v ich
stanovisku boli tieZ uplatnené aj opatrenia, ktoré boli akceptované a vyhodnotené v kapitole
VIL.2. tohto zaverecného stanoviska, a tiez zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto zavere¢ného
stanoviska. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, utvar veduceho hygienika
rezortu ziada v d’alSom stupni povolovacieho konania aktualizovat’ akusticku $tadiu a Obec
Dolny Bar Ziada odklon trasy 300 m pri obytnej zéne obce Dolny Bar, tieto poziadavky boli
taktiez akceptované, vyhodnotené v kapitole VIIL.2. tohto zavere¢ného stanoviska a zapracované
aj do kapitoly VI.3. tohto zaverecného stanoviska. V ostatnych stanoviskach od zainteresovanych
organov Statnej spravy a samospravy nebol vyjadreny nestihlas s navrhovanou ¢innostou ani
neboli uplatnené poziadavky. Nesuhlas s navrhovanou ¢innostou vyjadril iba Tomas Janco ako
dotknutad verejnost’, jeho odovodnenie bolo vyhodnotené ako neodovodnené, obsah stanoviska
bol vyhodnoteny v kapitole VII.2. tohto zaverecného stanoviska.
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VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost bolo vypracované podla § 37 ods. 1 az 5
zékona na zaklade spravy o hodnoteni navrhovanej Cinnosti, stanovisk dorucenych k sprave
o hodnoteni navrhovanej ¢innosti, zdznamu z verejného prerokovania a odborného posudku
vypracovaného podla § 36 zakona.

Pri hodnoteni podkladov a vypractvani zavereéného stanoviska MZP SR postupovalo
podla ustanoveni zakona. MZP SR ddsledne analyzovalo kazdi pripomienku a stanoviska od
zainteresovanych subjektov. Celkovo bolo k sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti doruc¢enych
12 pisomnych stanovisk, a 1 peticia z ktorych 1 bolo nesthlasné. Vyhodnotenie stanovisk je
uvedené v kapitole VLI.5. a v kapitole VIL.2. tohto zaverecného stanoviska. Opodstatnené
podmienky vyplyvajiuce z dorucenych stanovisk boli zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

V priebehu posudzovania boli zvazené vSetky predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie, zvazili sa rizikd navrhovanej Cinnosti z hl'adiska vplyvu na zivotné
prostredie, chranené uUzemia a zdravie obyvatelov, na zéklade Coho bolo preukazané, ze
navrhovani ¢innost je mozné realizovat za podmienky dodrzania ustanoveni vsSeobecne
zaviznych pravnych predpisov a dodrzania opatreni na vylicenie alebo zniZzenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva, ze
variant 2 (modry) popisany v sprave o hodnoteni a v tomto zavere¢nom stanovisku po zohl'adneni
podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto zaverecného stanoviska je prijatelny z
hl'adiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov na Zivotné prostredie.

V priebehu procesu posudzovania sa nezistili Ziadne skutocnosti, ktoré by po realizacii
opatreni uvedenych v sprave o hodnoteni navrhovanej cCinnosti a podmienok uvedenych
v zaverecnom stanovisku zavaznym spdsobom ohrozovali niektord zo zlozZiek Zivotného
prostredia alebo zdravie obyvatel'ov dotknutého tzemia.

Prislusny organ listom ¢&. 632/2018-1.7/zg zo dna 17.12.2018 oznamil podla
§ 33 ods. 2 spravneho poriadku, Ze ucastnici konania a zucastnené osoby maji moznost’, aby sa
pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne
navrhnit’ jeho doplnenie.

Zdruzenie domovych samosprdv reagovalo na upovedomenie Ziadostou o kopiu
podkladov podla § 23 ods. 1 spravneho poriadku, o zvolanie ustneho pojednavania za G¢elom
vykonania o konzultacii podl'a § 63 zakona a ziadosti o poucCenie § 3 ods. 2 spravneho poriadku.
MZP SR dalo tiastnikovi konania, moznost’ vyuzit' svoje pravo nahliadnut’ do spisu a oboznamit’
sa s podkladmi, pripadne poZiadat pri nahliadnuti do spisu o kopiu tohto spisu. MZP SR, nie je
povinné na zaklade Ziadosti Ui€astnikovi konania v zmysle spravneho poriadku zaslat’ mu nim
poZadované podklady pre rozhodnutie. V uvedenom konani bolo verejnosti umoznené vykonat’
pisomné konzultacie prostrednictvom zaslania odévodneného pisomného stanoviska podla § 24
ods. 3 zakona. MZP SR zaroven uvadza, Ze zdmer navrhovanej &innosti, rozsah hodnotenia
a sprava o hodnoteni boli v stilade s jednotlivymi ustanoveniami zdkona zverejnené a verejnosti
dostupné na webovom sidle ministerstva a zaroven boli dostupné prostrednictvom zverejnenia
dotknutymi obcami Dunajska Streda, Vrakai, Kutniky, Dolny Bar, Dolny Stal a Kostolné
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Kracany v stlade s jednotlivymi ustanoveniami zakona o posudzovani. V stvislosti so ziadostou
o pou¢enie MZP SR uvadza, Ze na zéklade jej obsahu ju moZno povaZovat’ za ziadost' o vyklad
legislativneho predpisu. MZP SR nie je podla Ustavy Slovenskej republiky, ako zikladného
zékona Statu, opravnené poskytovat' zaviazné vyklady zakonov a inych vSeobecne zaviznych
pravnych predpisov na useku zivotného prostredia. Z tohto dovodu sa k predmetnej ziadosti
o poutenic MZP SR nevyjadrilo. O uvedenej skutoénosti MZP SR informovalo ZdruZenie
domovych samosprav samostatnym listom.

So stanoviskami doruc¢enymi prisluSnému organu v ramci procesu o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a ostatnymi podkladmi rozhodnutia sa bol oboznamit’ dia 03. 01. 2019
ucastnik konania Zoltan Hodosy a diia 10. 01. 2019 starosta obce Dolny Bar.

Na ziklade uvedeného prislusny organ sthlasi s realizdciou navrhovanej cinnosti
v odsthlasenom variante podl’a bodu VI.2.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto S$tddiu poznania
predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podPla § 35 ziakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

Celkovo bolo k sprave o hodnoteni navrhovanej ¢&innosti na MZP SR doru¢enych
v stanovenej lehote 5 pisomnych stanovisk od zainteresovanych organov Statnej spravy
a samospravy. V priebehu posudzovania navrhovanej Cinnosti podla zakona bola dorucend
peticia podpisand 100 ob&anmi prevazne obyvatelmi obce Dolny Bar. Statna ochrana prirody
Slovenskej republiky a Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany
prirody, biodiverzity a krajiny, Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, utvar
vediceho hygienika rezortu, Obec Dolny Bar, Trnavsky samospravny kraj, Okresny urad
Dunajska Streda, odbor krizového riadenia, Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného
zboru v Dunajskej Strede, oddelenie poZiarnej prevencie a jeden zastupca dotknutej verejnosti
dorucili svoje stanovisko po lehote stanovenej v § 35 ods. 1 zakona. Vzhl'adom, ze v niektorych
stanoviskach dorugenych po lehote boli uplatnené zasadné pripomienky zobralo MZP SR tieto
stanoviska do uvahy.

K pripomienkam a poziadavkam zo stanovisk zaslanych k sprave o hodnoteni uvadzame na
zéklade sucasného stavu poznania, vychadzajic z dopliujucich informacii na objasnenie
pripomienok vyplyvajicich zo stanovisk doruc¢enych k sprave o hodnoteni podla § 35 ods. 5
zakona predloZenych navrhovatelom a odborného posudku podla § 36 zakona, nasledovné
(uvedené kurzivou):

Okresny urad Dunajska Streda, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-DS-OSZP-
2018/017314-002 zo dna 18. 09. 2018, doruceny dna 25. 09. 2018, podany na postovu prepravu
dna 21. 09. 2018)

> Usek Stdtnej spravy ochrany ovzdusia (OU-DS-OSZP-2018/017315-002 zo diia
14. 09. 2018) ziada:

e Zamerat’ sa na obmedzovanie Uniku znecist'ujucich latok,
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Z hladiska praSnosti dodrziavat’ vSeobecné podmienky prevadzkovania zdrojov v stlade
s vyhlaSkou Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 410/2012 Z. z.
ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zékona o ovzdusi.

MZP SR povazuje dané poziadavky za opodstatnené a preto sii premietnuté do kapitoly VI.3.
tohto zaverecného stanoviska

» Usek stdtnej vodnej spravy (OU-DS-OSZP-2018/017333-002 zo diia 18. 09. 2018) Ziada:

V chranenej vodohospodarskej oblasti vSetky ¢innosti musia byt’ v sulade s § 31 zakona
¢. 364/2004 Z. z. o vodéach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zédkon) v zneni neskorSich predpisov.
Stavebny materidl zabezpecit' z existujucich Strkovisk; vytvorenie novych lozisk
nevyhradenych nerastov je nepripustné v zmysle § 31 ods. 4, pism. f) zakona ¢. 364/2004
Z. z. ovodich aozmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢&. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorsich predpisov.
Pri zaobchéadzani so znecist'ujucimi latkami, dodrzat’ ustanovenia § 39 zdkona ¢. 364/2004
Z. z. ovodich aozmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢&. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskor$ich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorsich predpisov.
Vyhotovit' posudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na podzemné vody z hladiska
poziadaviek ramcovej smernice o vode 2000/60/ES.

Zabezpetit’ stanovisko MZP SR poverenej osoby o tom, ¢ je potrebné vykonat' nasledné
posudenie navrhovanej ¢innosti podla ¢l. 4.7 ramcovej smernice o vode 2000/60/ES.

Posudenie vplyvu podla poziadaviek ramcovej smernice o vodach je podla sucasne praxe mozné
vykonat' az na zaklade Dokumentdcie pre uzemné rozhodnutie. Uplatnené pripomienky su
premietnuté do kapitoly VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

> Usek Stdtnej spravy ochrany prirody a krajiny (OU-DS-OSZP-2018/018714-002 zo diia

>

20. 09. 2018) bez pripomienok.

Usek Stdtnej spravy odpadového hospoddrstva (OU-DS-OSZP-2018/017549-002 zo diia
31. 08. 0218) ziada:

V dalSich stuptioch projektovej dokumenticie dodrzat’ zisadu uvedeni na strane 76
spravy o hodnoteni v Casti ,,Vplyvy na horninové prostredie®, zasah do horninového
prostredia a reliéfu zemnym telesom ako priamy vplyv, t.j. sthlasia len s takym zdsahom
do horninového prostredia, ktory je malo vyznamny.

Nasypovy materidl zabezpecit’ uz z existujucich zdrojov.

Nesthlasi s otvaranim novych zemnikov v chranenej vodohospodarskej oblasti.

Vlastnik, spravca alebo najjomca nehnutel’nosti je povinny bezodkladne po zisteni, Ze na
jeho nehnutelnosti bol nezdkonne umiestneny odpad, oznamit' tuto skutocnost
prislusSnému organu S§tatnej spravy odpadového hospodarstva alebo obci, v ktorej
uzemnom obvode sa tato nehnutelnost’ nachadza.

Skladovanie vykopovej zeminy pre povodcu odpadu je mozné len so sthlasom
prislusného orgéanu statnej spravy odpadového hospodarstva - § 97, ods. 1, pism. v).
Nakladanie s odpadmi vzniknutych pocas vystavby ziadaju zabezpecit' na stavebnych
dvoroch v stlade so zdkonom o odpadoch, lokalizaciu stavebnych dvorov ziadaju
zapracovat’ do d’alsich stupnov projektovej dokumentacie.
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e Riesit zmapovanie environmentalnych zatazi popr. ich sanéciu v stlade so zadkonom
¢. 409/2011 Z. z. o niektorych opatreniach na useku environmentélnej zat'aze.

MZP SR povazuje dané poziadavky za opodstatnené a preto si premietnuté do kapitoly VI.3.
tohto zdverecného stanoviska

Mesto Dunajska Streda, Mestsky urad, Odbor stavebny, Oddelenie uzemného planovania,
vystavby a dopravy (list ¢. 43725/7044/2018/DS/031-KM zo dna 12. 09. 2018, doruceny dna
19. 09. 2018, podany na postovu prepravu dna 17. 09. 2018)

1) Navrhnutd mimourovinova Krizovatka Mlie¢any musi byt’ plnohodnotné z kazdej strany.

2) Riesené su protihlukové steny na eliminovanie nepriaznivého hluku ako ochrana zastavby
Mlie¢an — mestska Gast’ Dunajskej Stredy (prava strana). Ziada ich predizit od 0,200 km —
vetva krizovatky MlieCany — protihlukova stena PHC2, Variant 1 Cerveny.

3) Riesené su protihlukové steny na eliminovanie nepriaznivého hluku ako ochrana zastavby
Dunajskej Stredy ('avé strana), ziada ich predizit od 0,000 km do 1,000 km protihlukova
stena PHCI1, Variant 1 Cerveny.

4) RieSen¢ su protihlukové steny na eliminovanie nepriaznivého hluku ako ochrana zastavby
Mlie¢an — mestska ast’ Dunajskej Stredy (pravé strana). Ziada ich prediZit od 0,200 km —
vetva krizovatky Mlie¢any — protihlukova stena PHC2, Variant 2 modry.

5) RieSené su protihlukové steny na eliminovanie nepriaznivého hluku ako ochrana zastavby
Dunajskej Stredy (Pava strana), Ziada ich predizit od 0,000 km do 1,000 km — protihlukova
stena PHC1, Variant 2 modry.

6) Nakol'ko predloZené varianty trasovania rychlostnej cesty R7 nerieSia najzavaznejsi problém
mesta Dunajska Streda, tranzitni nadkladnti dopravu v stcasnosti prechddzajicu mestom smer
sever — juh (II/507 smer Galanta — cesta 1/63), Ziada v d’alSej etape projektovej dokumentacie
rieSit’ napojenie cesty II/507 na cestu 1/63 vychodne od mesta Dunajska Streda.

K bodu 1) Mimotiroviiova krizovatka MUK Mliecany je riesend ako plnohodnotnd z kazdej strany

K bodu 2) az 5) Vysledné riesenie protihlukovych stien bude definované na zaklade presného
urcenia useku R7 Mliecany — Dolny Bar podla vybraného variantu a podmienok urcenych
v zdverecnom stanovisku a nasledne podla aktualizovanej hlukovej Studii, ktora bude
vypracovana na zaklade spresnenia vedenia trasy tohoto prepojenia. PozZiadavka na
aktualizovanie hlukovej Studiu, na zdklade ktorej sa navrhne vysledné umiestnenie
protihlukovych stien je premietnuté do kapitoly VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

I, (-o diia 03. 10. 2018)

1. V sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti nie je objektivne popisand a vyhodnotena
opodstatnenost’ realizdcie tohto ale 1 nasledujucich Usekov R7 aZz po Nové Zamky.
Opodstatnenost’ budovania rychlostnej cesty je stanovend intenzitami dopravy uzemi.
V dokumente su vyuzit¢ informacie zo scitania dopravy iba v okoli Dunajskej Stredy
a prilahlych ciest II. a III. Triedy. Reélne intenzity v celom dotknutom useku cesty I/63 nie st
k dispozicii. To isté plati aj pre progndzy pre roky 2020, 2030 a 2040. NavySe v prognozach
pri stave s R7 su vynechané tseky cesty 1/63 (useky 81 500, 81 507 a 81 516) a v d’alsich
troch popisovanych tsekoch prilahlych ciest II. a III. triedy sa intenzity s R7 v porovnani bez
R7 nemenia (Gseky 82 141, 82140 a82910). Mam za to, ze takto formulované
a prezentované udaje su ucelové a maju za ciel’ zakryt' fakt, Ze aktualne a aj progndzované
intenzity nespiiajii parametre na budovanie rychlostnej cesty a to ani v polovi¢nom profile.

2. Vyber optimalneho variantu povazuje za neobjektivny, kde st vyrazne nadhodnotené
pozitivne vplyvy posudzovanych variantov oproti variantu nulovému. V tabulke ¢. 19
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Vyhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti a teda aj v multikriteriallnom hodnoteni chyba
nulovy variant. Ma podozrenie, ze tento nulovy variant bol tcelovo vynechany, nakol’ko by
v tomto hodnoteni pravdepodobne vySiel ako najvhodnejsi. Za najzasadnejSie negativum
variantov V1 a V2 povazuje vyznamne rozsiahly zaber pol'nohospodarskej pody, ktord patri
medzi najkvalitnejsSie pol'nohospodarskej pody v ramei celej SR.

3. Za najidealnejsi povazuje nulovy variant s tym, ze na ceste 1/63 budi dobudované obchvaty
obci Kutniky, Dolny Bar a Dolny Stal, ktory by postadoval aktudlnym intenzitim dopravy
1 progndézam na obdobia 2030 a 2040, ale najmd by bol najvyhodnejSi z ekonomického
hladiska.

Na zaklade vysSie uvedeného Ziada, aby zhotovitel Odborného posudku k navrhovanej
¢innosti vysSie uvedené pripomienky nalezite vyhodnotil (§ 36 ods. 6 zdkona) a nasledne, aby
prislusny organ rozhodol o tom, Ze posudzovany projekt ,,Rychlostna cesta R7 MlieCany — Dolny
Bar* sice nema vyznamné negativne vplyvy na zivotné prostredie, no vzhl'adom na vyznamné
pozitivy je nulovy variant najvhodnejsi a odporica navrhovanua ¢innost’ nerealizovat'.

7 hladiska podla neho nespravne urcenej redlnej intenzity dopravy nie je mozné, aby MZP
SR zaujalo objektivne stanovisko, nakolko autor stanoviska neuvddza, odkial ma poznatok
o aktudlnych a prognozovanych intenzitach (ako uvddza v poslednej vete bodu 1) a preto nie je
mozné urcit mieru subjektivity v jeho vyjadreni. Z hladiska vyberu optimdlneho variantu ma
autor stanoviska pravdu, Ze nebolo vykonané porovnanie s nulovym variantom, avsak
neovplhviuje to zdsadnu poziadavku spracovatela spravy o hodnoteni navrhovanej cinnosti —
urcit environmentdlne vhodny variant pre realizaciu cinnosti.

V suvislosti s touto pripomienkou MZP SR zdroveri uvddza, Ze opodstatnenost’ realizdcie
navrhovanej cinnosti vo vztahu k financnej narocnosti jej realizacie nebralo vzhladom na ucel
zdkona do uvahy, nakolko uvedené ma len informacny charakter a nie je determinantom pre
rozhodovanie vo veci samej.

Poziadavku urcenia nulového variantu ako environmentdlne vhodného, nie je mozné
akceptovat, a to jednak z praktickych dovodov, ked’ sa jedna o cca 9 km usek rychlostnej cesty
R7, ktory predstavuje prepojenie 2 inych usekov ciest, ale aj z hladiska vplyvov na Zivotné
prostredie, ked aj sam autor stanoviska hovori, Ze sa nepredpokladaju vyznamné negativne
vplhyvy. Zaroven uvadza, ze nulovy variant bude mat’ pozitivne vplyvy, ¢o ale obdobne ako v bode
1 jeho stanoviska je subjektivny pohlad bez dokazov. V neposlednom rade je nutné uvedomit si,
Ze nim uvadzané navrhované obchvaty na ceste 1/63 by znamenali obdobne vznik negativnych
vplyvov na Zivotné prostredie.

Stitna ochrana prirody Slovenskej republiky (Cislo listu: SOP SR/146-017/2018 zo diia 05. 10.
2018, dorucené dna 11. 10. 2018) a Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny (list ¢.: 363/2018-6.3 zo dna 11. 10. 2018)

Medzi opatrenia na zmiernenie vplyvov odporti¢a doplnit’ nasledovné:
e navrhnit arealizovat’ mostné objekty tak, aby v o najvdc¢Sej moznej miere bola
umoznend migracia zivo¢ichov;
e navrhnat a realizovat’ pre odvedenie povrchovych vad z telesa cesty vsakovacie plochy;
e navrhy mostnych objektov, navrhy sadovnickych uprav a projekt monitoringu bioty
odporuéaju konzultovat’ s uzemne prislusnym pracoviskom SOP SR, Spravou CHKO
Dunajské luhy.
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MZP SR povazuje dané poziadavky za opodstatnené a preto sii premietnuté do kapitoly VI.3.
tohto zaverecného stanoviska

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, uitvar vediiceho hygienika rezortu (list
¢. 24038/2018/UVHR/89292 zo diia 26.11.2018, dorucené dna 14. 12. 2018)

Ziada aby v d’aliom stupni povolovacieho konania bola predlozend aktualizovand akusticka
Studia.

Na zdklade presného urcenia useku R7 Mliecany — Dolny Bar podla vybraného variantu
a podmienok urcenych v zaverecnom stanovisku bude aktualizovana hlukova studia, ktord bude
vypracovana na zdklade spresnenia vedenia trasy tohoto prepojenia. Na zdklade tejto

aktualizovanej studie bude definované aj vysledné riesenie protihlukovych stien. PoZiadavka je
preto premietnutd do kapitoly VI.3. tohto zaverecného stanoviska

Obec Dolny Bar ¢. 30, 930 14 Dolny Bar (list zo dna 17. 09. 2018, doruceny 28.09.2018 spolu
so zaznamom z verejného prerokovania)

Obec Dolny Bar Ziada striktne sa drzat’ ndzoru a dosiahnut, aby cesta R7 pri obci Dolny
Bar bola vo vzdialenosti minimalne 300 metrov od obytnej zony obce Dolny Bar.

MZP SR zobralo do tivahy obavy zo strany verejnosti dotknutej obce ako aj samotného
starostu a preto dal za podmienku navrhovatelovi aby odklonil trasu rychlostnej cesty R7
minimdlne o 300 m od obytnej zony obce Dolny Bar. Uvedend poZiadavka je zahrnuta
v podmienkach tohto zaverecného stanoviska.

V ostatnych dorucenych stanoviskach k sprave o hodnoteni neboli uplatnené Ziadne
poziadavky alebo opatrenia.

VIIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavereéného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Mgr. Zuzana Gelingerova

2. Potvrdenie spravnosti idajov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Ing. Roman Skorka
riaditel’ odboru

3. Miesto a datum vydania zaverec¢ného stanoviska
Bratislava, 12. 02. 2019

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI
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Dotknuta verejnost je podla § 3 pism.s) zdkona verejnost’, ktord je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajucim sa zivotného prostredia, alebo méd zaujem na
takomto konani; plati, ze mimovladna organizicia podporujuca ochranu zivotného prostredia
a spliiajuca poziadavky ustanovené v zdkone mé zaujem na takom konani.

Dotknutd verejnost mad podla § 24 ods.2 zdkona postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podla § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zdkona, t.j. prejavi
zadujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odovodneného pisomného
stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej c¢innosti podla § 30 ods. 6, odovodneného pisomného stanoviska k sprave
0 hodnoteni ¢innosti podla § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zdvere¢nému stanovisku
podla § 24 ods. 3, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti nebola identifikovana dotknuta
verejnost’.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverefné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu moZno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podl'a § 37 ods. 1 zékona rozhodnutie, ktoré je zavazné pre d’alSie
povol'ovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznika opravnenie navrhovatel’a
navrhovanej Cinnosti, podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej ¢innosti
alebo jej zmene vo variante odsuhlasenom prisluSnym orgédnom v zdvere¢nom stanovisku.

Proti tomuto zdvere¢nému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost’ ma podla § 24 ods. 4 zakona pravo podat’ rozklad proti zavere¢nému stanovisku
aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zaverecného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad moZno podat’ na MZP SR, Namestie Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote
do 15 dni odo dnha ozndmenia dorucenim pisomného vyhotovenia zaverecného stanoviska
ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona sa za den doruc¢enia zaverecného stanoviska
povazuje pitnasty den zverejnenia zdvereCného stanoviska prisluSnym organom podla § 37
ods. 7 zékona.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozZno preskiimat’ sidom

Toto zdverecné stanovisko je preskimatelné siidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripust’aju.



