MINISTERSTVO

¥ ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako
ustredny orgén Statnej spravy starostlivosti o zZivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2
ods. 1 pism. c) zakona ¢.525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla
§ 1 ods.2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov a ako prislusny orgén podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podl'a ustanoveni
zakona ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vydava podla § 37 zakona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsSich predpisov a podla § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov

ZAVEVRE(VSNE STANOVISKO
Cislo: 24/2019-1.7/bj
8271/2019

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov

Silver Farm, s. r. 0.

2. Identifikaéné Cislo
46 272 151

3. Sidlo
Striebornicka 437/30, Uhrovec 956 41
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II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Likvidacia starych banskych hald, Podre¢any

2. Utel
Ucelom navrhovanej ¢innosti je likvidacia vysypky skryvkového a nebilanéného banského
materialu v Podrecanoch a to ¢innostou vykondvanou banskym spésobom v zmysle § 3 zdkona

¢. 51/1988 Zb. o banskej Cinnosti, vybusnindch a o Statnej banskej sprave v zneni neskorsich
predpisov.

3. Uzivatel

Uzivatelom navrhovanej Cinnosti bude navrhovatel — spolo¢nost’ Silver Farm, s.r.o.,
Striebornicka 437/30, Uhrovec 956 41 (d’alej len ,,navrhovatel*). UzivateI'mi budu aj odberatelia
stavebného materialu, ktorymi budii najmé dodévatelia a zhotovitelia stavieb tisekov rychlostnej
cesty v okoli Lucenca.

4. Umiestnenie

Kraj: Banskobystricky
Okres: Lucenec

Obec: Podrecany
Katastralne uzemie: ~ Podrecany
Parcelné ¢islo: 469/1

Zaujmové uzemie loziska nevyhradeného nerastu — vysypky Podrec¢any je svojou polohou
situované na parcele vedenej ako ostatna plocha na liste vlastnictva ¢. 473 s rozlohou 18,36 ha,
v ktorej sa bude samotna &innost’ vykonavat. Uzemie, v ktorom je &innost navrhovani je
chranenym loZiskovym tizemim (d’alej len ,,CHLU“) v zmysle § 16 zékona &. 44/1988 Zb.
o ochrane a vyuziti nerastného bohatstva (bansky zakon) v zneni neskorsich predpisov.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia prevadzky: 2019
Predpokladany termin skon¢enia prevadzky: 2029

6. Struc¢ny popis technického a technologického rieSenia

Nulovy variant

Predmetom tazby je vysypka, ktora vznikla pri dobyvani loziska magnezitu ,,PodreCany*
v minulom obdobi. Lozisko bolo dobyvané jamovym lomom po troveir 167 m n. m., t. j.
priblizne 50 m pod trovei okolitého terénu, pri¢om z neho bolo vytazené celkom 5 082 846 m’
hmot a z toho bolo 2 093 450 ton magnezitu (cca 800 tis. m’). Prevazna Gast’ rozdielu medzi
celkovym vytazenym objemom hmot a magnezitom je hluSina, ktora bola ukladana na vysypku.
Na vysypke st ulozené sprievodné horniny loZiska magnezitu, ktoré museli byt technologicky
vydobyté. Ide o nasledovny material — dolomit 82 672 m’, oker 56 292 m’, bridlica
2240 554 m’, hlina 1 474 089 m’, spolu 3 853 607 m".
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Vysypka je na dotknutom tzemi tvorena ako naduiroviiova, s nepravidelnymi obvodovymi
svahmi, horizontdlnymi terasami a d’al§imi nepravidelnymi stupfiami. Vysypka bola postupne
samozalesiiovana.

Varianty navrhovanej ¢innosti

Lozisko bude dobyvané povrchovym banskym spdsobom — vytvorenim lomovej steny a
etazi, ktorych vyska bude cca 6 m a nepresiahne 15 m. V lome bude vytvorenych 5 rezov (etazi).
Vyska tazobného rezu nad pracovnou ploSinou bude 6 m. Uhol sklonu tazobnych rezov bude
30°. Pracovnd a dopravna Sirka etdze bude 5 m. Generalny svah lomu bude 24,67°. Zaciatok
dobyvania bude prebiechat' zo severnej resp. zapadnej strany v smere na juh az juhovychod.
Priemerna hrubka skryvky sa odhaduje cca 0,3 — 1 m. Po ukonceni dobyvania loziska bude
nevyuzita Cast’ silne zvetraného kameniva pouZita na technicku rekultivaciu.

Dobyvanie sa bude vykondvat rypanim pomocou hydraulického rypadla s vhodnym
rozpojovacim nastrojom (nastrojova lopata, ryper alebo hydraulické kladivo), resp. v pripade
potreby aj vrtnymi pracami a pouZzitim technoldgie rozpojovania Cevamitom (expanzna sypka
nevybuchova trhavina) — nevybusnej zmesi na rozpojovanie tuhych sustav. Mechanicka uprava
bude realizovana drvenim a triedenim mobilnymi drviacimi a triediacim zariadeniami priamo v
priestoroch vysypky na vytvorenej plosine. Nakladanie bude realizované za pomoci kolesovych
nakladacov. Surovina sa bude odvazat’ nakladnymi motorovymi vozidlami.

Po ukonceni tazby sa navrhuje rekultivicia tizemia. Technickd rekultivacia bude mat’
charakter zemnych prac za ucelom vytvorenia pddneho profilu zodpovedajuceho hrubke a
fyzikalnym vlastnostiam povodného stavu. Plochy vysypky sa budu rekultivovat’ naraz alebo
postupne po odtaZeni jednotlivych €asti a na uréent zbernu plochu bude navozené dostatocné
mnozstvo materidlu vykopovej zeminy na technickl rekultivaciu. Investor zabezpeci vhodny
materidl na prekrytie obnazenych Casti vysypky z ndhradnych zdrojov napr. vykopovou zeminou
nevhodnou pre stavebné podklady rychlostnych ciest, vykopovou zeminou zo stavieb alebo iného
vhodného materidlu. Po prekryti odtaZenych partii tazobného odpadu vysypky vhodnym
materidlom sa rozryje plocha z dovodu obnovenia hydraulickej vodivosti pddy, zabezpecenia
vsakovania prebytocnych vod z atmosférickych zraZzok do hlbSich vrstiev pddy a celkového
prevzduSnenia. Po urovnani plochy sa mdze na povrch eSte navozit' a rozprestriet’ skryvka
humusového horizontu. Pristupnd diferencia nema prekro€it 10 % z predpisanej hrabky
navazane] humusovej vrstvy. Rozdiely v poklese vrstiev sa dodatocne odstrania pri biologicke;j
rekultivacii, ktora bude po terénnych pracach nasledovat. Povrch sa upravi smykovanim,
branenim. Rozryty povrch rekultivovanych ploch sa urovna tak, aby bolo mozné dodrzat’ hribku
navazanej skryvky humusového horizontu bez vyraznych diferencii s plynulym prechodom na
prilahlé pozemky.

Maximalna rocna tazba sa predpoklada 490 000 ton.

Variant 1 predstavuje pristup popri aredli existujucej pily — spolocnosti KROVY — SK
s.r.o0.. Podl'a navrhovatel’a je s vlastnikom predmetnych parciel (¢. 469/10, 469/24, 518/4, 462/6 a
462/7) predbezne uzavreta ustna dohoda o vyuziti pristupovej cesty aj na jeho pozemkoch a
spolo¢nom postupe pri vykonavani ¢innosti vykondvanej banskym spdsobom tak, Zze lomové
steny sa prepoja v ramci navrhovatelovych a jeho pozemkov a tym sa umozni kontinualna
likvidécia vysypky zniZovanim jej vySkového rozsahu na celej ploche vysypky.

Variant 2 pocita s pristupom priamo z dotknutej parcely ¢. 469/1, ¢o si vyziada
vybudovanie novej komunikacie s pripojenim na existujicu komunikaciu I11/2664 za obcou
Podrecany v sulade s platnou legislativou.
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Navrhovatel' v sprave o hodnoteni zvazoval aj moznost kombindcie oboch variantov,
pri¢om jeden z pristupov na pozemok by sluzil ako vjazd a druhy ako vyjazd vozidiel prevadzky
navrhovanej ¢innosti.

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana ¢innost je podla Prilohy €. 8 k zdkonu ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,zakon*), zaradena do kapitoly 1. Tazobny priemysel, pol. &. 2. Tazba a Gprava rad a
magnezitu od 100 000 t/rok podlieha povinnému hodnoteniu.

Navrhovatel' predlozil dna 14. 12. 2017 Ministerstvu zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,MZP SR”) podl'a § 22
zakona zamer navrhovanej Cinnosti ,,Likvidacia starych banskych hald, Podrecany* (dalej len
»zamer®) na posudenie podla zakona.

MZP SR ako Gstredny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1 ods.
1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny
organ podla § 1 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) a ako prisluSny organ § 3 pism. k) a § 54
ods. 2 pism. k) zadkona, oznamilo, ze podla § 18 ods. 2 spravneho poriadku, sa diiom dorucenia
zameru navrhovatelom zacalo konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov na
Zivotné prostredie. MZP SR zarovefi zaslalo zamer podl'a § 23 ods. 1 zakona dotknutej obci a
informaciu o zverejneni zdmeru rezortnému organu, povolujicemu organu a dotknutym
organom.

Diia 08. 02. 2018 sa konalo na MZP SR prerokovanie rozsahu hodnotenia navrhovane;
¢innosti. Prerokovania sa zucCastnil 2 zastupcovia navrhovatela, 2 zastupcovia spracovatela
dokumentécie (Envldeal, s.r.0.), 2 zastupcovia dotknutého organu (Okresny urad Lucenec),
zastupca dotknutej obce (obec PodreCany), zéastupca rezortného organu (Ministerstvo
hospodarstva Slovenskej republiky), zastupkyna odboru $tatnej geologickej spravy Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky, 2 zastupcovia dotknutej verejnosti a zéastupkyna
MZP SR. MZP SR po prerokovani s navrhovatel'om uréilo podl'a § 30 zékona rozsah hodnotenia
navrhovanej ¢innosti ¢. 60/2018-1.7/bj zo diia 09. 02. 2018 (d’alej len ,,rozsah hodnotenia®).

Spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Likvidacia starych banskych hald, Podrecany*
(d’alej len ,,sprava o hodnoteni®) podla prilohy €. 11 k zdkonu a na zdklade rozsahu hodnotenia
vypracovala spolo¢nost’ Envldeal, s.r.0., Jaskovy rad 151 , Bratislava 831 01 v juli 2018.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovatel predlozil spravu o hodnoteni podl'a § 31 zikona na MZP SR dia 18. 07. 2018.

MZP SR zaslalo spravu o hodnoteni na zaujatie stanoviska podl'a § 33 ods. 1 zékona, listom
¢. 60/2018-1.7/bj zo dna 23.07.2018 nasledovhym subjektom procesu posudzovania:
rezortnemu organu (Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor energetickej a
surovinovej politiky), povolujuicemu organu (Obvodny bansky trad v Banskej Bystrici),
dotknutym obciam (obec PodreCany, obec TomaSovce), dotknutému samospravnemu kraju
(Banskobystricky samospravny kraj), dotknutym organom (Okresny urad Lucenec, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie; Okresny urad Lucenec, odbor cestnej dopravy a pozemnych
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komunikacii; Okresny urad Lucenec, odbor krizového riadenia; Regionalny urad verejného
zdravotnictva so sidlom v Lucenci; Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru
Lucenec; Okresny urad Banskd Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie oddelenie
Statnej spravy vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja), dotknutej verejnosti a na
vyjadrenie Ministerstvu zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcii geologie a prirodnych
zdrojov.

MZP SR podra § 33 ods. 2 zakona zverejnilo spravu o hodnoteni na svojom webovom sidle
www.enviroportal.sk. Dotknuté obce zverejnili informaciu o vypracovani spravy o hodnoteni na
svojich internetovych strankach www.podrecany.sk, https://www.tomasovce.sk, verejnosti
oznamili kde a kedy je mozné do spravy o hodnoteni nahliadnut’. Obce tiez uviedli, v akej lehote
moze verejnost’ podavat’ pripomienky a urcili miesto, kde sa moézu podavat’.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Spolo¢né verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti podl'a § 34 zédkona sa uskutoc¢nilo dia
05.09.2018 017.30 hod. v priestoroch kultirneho domu v Podrecanoch. Termin a miesto
verejného prerokovania oznamila dotknutd obec Podrecany pozvankou zo dina 20. 08. 2018.
Pozvanka bola vyvesend na uradnej tabuli obce Podrecany 20. 08. 2018 a na tiradnej tabuli obce
TomaSovce 23. 08. 2018.

Na verejnom prerokovani sa zucastnilo 8 zastupcov dotknutej obce Podrecany, 2
zastupcovia navrhovatel'a, 2 zastupcovia spracovatela dokumentacie k navrhovanej ¢innosti a 15
obyvatel'ov dotknutej obce.

Verejne prerokovanie zahajil starosta p. B - strucne informoval pritomnych o
predmete verejného prerokovania. Dalej za navrhovatel'a Ing. - odprezentoval navrhovany
projekt. Pritomnych oboznamil aj s tym ako vznikla halda, opisal material, z ktorého je halda
tvorend a ako sa da material vyuzit. Vysvetlil moZnost’ jeho vyuZitia ako podkladovy material na
stavbe rychlostnej cesty R2. Nasledne zéastupca spolocnosti Envldeal, s.r.o. pan
odprezentoval navrhovanii ¢innost' z hladiska procesu posudzovania vplyvov na Zzivotné
prostredie.

Starosta obce Podredany p. [l poslanci obecného zastupitel'stva obce Podrecany a
obcania v diskusii vyjadrovali svoje ndzory a obavy najmé ohl'adom:

1) existencie starej skladky stavebnych odpadov v dotknutom uzemi;

2) objemu a Casového obdobia tazby a rekultivacie lomu;

3) problematiky existencie susedného loziska p. |l

4) dopravy vytazené¢ho materialu po cestach v obci Podrecany a s tym stvisiacimi vplyvmi
na zivotné prostredie a kvalitu Zivota miestneho obyvatel'stva (hluk, prasnost, mozné praskliny
na domoch v obci, zvySena zat'aZzenost ciest a pod.).

Dalej sa zaujimali o moZnost kompenzacii — napr. vybudovania chodnikov, opravu
existujucich ciest a pod.

Prednesené¢ diskusné prispevky zodpovedali a doplnovali striedavo spracovatel
dokumentacie, zastupca navrhovatel’a a pan [ takto:

- k bodu 1) navrhovana ¢innost’ bude realizovana tak, Ze sa nebude prekryvat’ so skladkou
stavebného odpadu;

- k bodu 2) v dokumentécii st uvedené maximalne rocné limity, ktoré nemozno prekrocit’,
cely planovany objem ale nemusi byt vytazeny, pripusta sa, Ze ak nebude dopyt po kamenive a
materidl nebude kde uskladnit’, tazba skonci skor. Po ukonceni tazby prebehne rekultivacia. Na
rekultivaciu sa pouzije prebyto¢na zemina z vykopov rychlostnej cesty;
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- k bodu 3) s p. - bola uzavretd dohoda o spojeni horizontov aj etazi a o vyuziti
pristupovej cesty cez jeho pozemky;

- k bodu 4) vsetky prejazdy budi smerované na smer Zvolen, avSak v sucasnej dobe nie je
mozné urCit’ presnu trasu prejazdov nakladnych automobilov odvazajicich stavebny kamen z
lomu na rychlostna cestu R2. To je hlavne v kompetencii zhotovitel'a a dodavatelov R2. Pouzija
sa aj ucelové cesty, ktoré zhotovitel' R2 vybuduje pre potreby rychlostnej cesty R2. Na stavbu R2
sa bude vozit’ aj iny material a tiez aj stavebny kameinl z inych lomov, napr. z Tuhéra a pod.,
pravdepodobne aj cez obec Podrecany. V suvislosti s moznymi kompenzéciami pre obec zastupca
navrhovatel'a Ing. - tiez nevylucil moznost’ vybudovat’ prvky obcCianskej vybavenosti v obci,
ako napr. detského ihriska a pod.

Verejné prerokovanie ukoncil starosta obce p. _, pod’akoval pritomnym za
pripomienky a uviedol, Ze tieto budll zahrnuté do stanoviska obce k sprave o hodnoteni. Zaroven
sa v zdvere zaznamu z verejného prerokovania konStatuje, Ze obec aj na zaklade tohto verejného
prerokovania a pripomienok verejnosti trva nad’alej na nesuhlasnom stanovisku k navrhovanej
¢innosti.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotoveny zaznam, ktory bol spolu s prezen¢nou
listinou doru¢eny na MZP SR diia 18. 09. 2018.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podla § 35 zakona boli na MZP SR dorugené nasledovné pisomné stanoviska k sprave
o hodnoteni:

Obvodny bansky urad Banskd Bystrica (list ¢. 312-1968/2018 zo diia 07. 08. 2018)
Z hladiska posudenia vplyvov na zivotné prostredie Obvodny bansky urad v Banskej
Bystrici nema pripomienky k predloZenej sprave o hodnoteni.

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, sekcia energetiky, odbor energetickej
a surovinovej politiky (list ¢. 09192/2018-4110-41971 zo dna 07. 08. 2018)

Po prestudovani spravy o hodnoteni konstatuje, Ze k uvedenej ¢innosti z hl'adiska realizacie
surovinovej politiky nema namietky.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geologie a prirodnych zdrojov,
odbor Stdatnej geologickej spravy (list ¢. 42859/2018 zo dna 08. 08. 2018)

V sprave o hodnoteni st doplnené a akceptované udaje pozadované v pripomienkach, ktoré
boli uvedené v etape zdmeru. Pripomienku mé k prilohe &. 2 spravy o hodnoteni, ktora nespliia
poziadavku charakteristickych geologickych rezov po formalnej ani obsahovej stranke.

Obvodny bansky urad Banska Bystrica (list ¢. 105-1970/2018 zo dna 14. 08. 2018)
Obvodny bansky urad v Banskej Bystrici nema pripomienky k sprave o hodnoteni.

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Lucenci (list ¢. 4555/2018/Kr zo dna 06.
09. 2018)

Po prestudovani spravy o hodnoteni oznamuje, Ze k postideniu uveden¢ho materidlu je
nutné predlozit’ a doplnit’ nasledovné informéacie:

- vykonat meranie intenzity dopravy a meranie hluku z pozemnej dopravy v obci
Podrecany (sucasného stavu z dopravy na ceste 111/2664) tak, aby vysledky sluzili na porovnanie
s pripustnymi hodnotami;
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- zosuladit’ vstupné udaje v akustickej §tadii s tdajmi uvedenymi v bode II. Udaje o
vstupoch a s dajmi ziskanymi z merania intenzity dopravy v sti€asnosti a nie z roku 2015 (napr.
rozdiel je v pocte vozidiel: 93 nékladnych 4ut/dent a 81 nakladnych aut /12 hod/den, pricom cas
expedicie v rdmci pracovného dia je uvedeny od 7.00 — 15.00, tzn. 8 hodin za den a nie 12
hod/den., pocet expozicnych dni v roku je uvedeny 220 dni, v akustickej Studii je 250 dni) a v
pripade pohybu ndkladnych aut 12 hod/den, posudzovat' akusticku situdciu v Uzemi pre
referenCny interval den aj vecer;

- ur¢it’ max. pocet prejazdov nakladnych aut za hodinu a denl tak, aby pripustnd hladina
hluku v ¢asovom intervale pre deii a veCer v chranenom uzemi nebola prekroCend, resp. na
eliminédciu navrhnut u¢inné opatrenia;

- doplnit’ stanovisko spravcu komunikacie o posudeni cesty III/2664 z kapacitného a
stavebného hl'adiska.

Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie uizemného plinovania a Zivotného prostredia
(list ¢. 07584/2018/0DDUPZP-2, 30379/2018 zo dna 24. 08. 2018)

Banskobystricky samospravny kraj (d’alej len ,,BBSK*) konStatuje, ze navrhovana ¢innost’
nie je v rozpore so Zaviznou Castou uzemného planu vyssieho tzemného celku Banskobystricky
kraj vratane jeho zmien a doplnkov. Predlozend sprava o hodnoteni poukazuje na prevazné
splnenie podmienok (vypracovanie hlukovej a rozptylovej Studie, navrh buducej rekultivécie) pre
realizaciu stanovenych BBSK v stanovisku k zdmeru. Podmienku dorieSenia narastu dopravy,
vyuZzivania cesty III. triedy €. 1II/2664 a napojenie na uvedenu cestu so spravcom komunikécie a
to Banskobystrickou regionalnou spravou ciest povazuje za nesplnenu resp. je v predloZenej
sprave o hodnoteni len ¢iastocne akceptovana. Pozaduje uvedent podmienku riesit’ v d’alSom
stupni projektove] dokumenticie. Vzhladom k tomu, ze vSetky technické a technologické
opatrenia su technicky realizovateI'né a ekonomicky prijatel'né, BBSK k predloZenej sprave o
hodnoteni nema d’alSie pripomienky.

Obec Podrecany (list ¢. 088/2018 zo dna 06. 09. 2018)

Obec Podrecany s navrhovanou Cc¢innostou nesuhlasi anadalej trvda na pdvodnom
stanovisku k zdmeru.

Nesuthlasné stanovisko z dovodu narastu dopravnej intenzity je zodpovedané len Ciastocne,
resp. nezodpovedané, tidajne neexistuje ind moznost’ dopravy vytazené¢ho materialu.

Hlukova §tudia sa zaoberala len vplyvom hluku pri tazbe od miesta tazby k najbliz§im
domom, ¢iZze v smere JUH - SEVER (900-920 m), ale nebrala do tivahy osidlenie obce na svahu
v smere JUH - SEVEROVYCHOD (cca 900-950 m), obec hlukovi $tadiu pozaduje doplnit’ o
uvedeny smer.

Obec poukazuje na existenciu sklddky stavebného odpadu. Vychadzajacich z vypovedi
obcanov, ktori sa aj priamo podiel'ali na dovoze odpadu na skladku stavebného odpadu sa
konstatuje, ze nebolo vzdy dodrzané miesto vysypky odpadu, Casto krat sa odpad vysypal na
rozne iné¢ miesta na halde, nielen na urcenu parcelu. V stanovisku sa d’alej konstatuje, ze miesta
su teraz zarastené vegetaciou a tazko je ich lokalizovat'.

Potreba vybudovania pristupovej komunikdcie - ¢iastocne zodpovedané, medzicasom doslo
k ustnej dohode medzi navrhovatelom a majitelmi pozemkov pod pripadnou cestnou
komunikaciou, bude vSak potrebné vykonat proces stavebného povolenia.

Podl'a stanoviska obce nie je pravdivé tvrdenie navrhovatela, Ze v blizkosti vedenia
budticej pristupovej komunikécie nie je kultirna pamiatka, nakolko na istom mieste sa v
bezprostrednej blizkosti nachadza parcela ¢. 462/1 (ochranné pasmo nehnutelnej kulturnej
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pamiatky —chranenej nehnutelnosti) a pri Statnej ceste 2664 sa v blizkosti nachadza kastiel’
(kultirna pamiatka ¢. 474 v Gstrednom zozname pamiatok).

Podl’a niektorych obcanov obce Podrecany je druhy variant s napojenim sa na Statnu cestu
mimo obce nerealizovatel'ny, nakol'’ko na niektorych usekoch dochddza k zosuvu pody.

Medzi parcelou 472/8 (Empol) a parcelou 472/18 (_) sa nachadza parcela
472/17 o vymere 20 879 m? (vlastnik Tehelna Lucenec, s.r.0.), ktord nikde nie je spomenutd, ani
pripadné vyjadrenie vlastnika k navrhovanej ¢innosti.

V sucasnosti prebieha konanie o vyrube drevin na uvedenom mieste planovanej t'azby,
momentalne je konanie pozastavené z dovodu doplnenia pripomienok Obce PodreCany a
prislusného organu Zivotného prostredia — Statnej ochrany prirody, spravy chranenej krajinnej
oblasti Cerova vrchovina (d’alej len ,,SOP SR CHKO Cerova vrchovina®). V prilohe stanoviska
obce k sprave o hodnoteni je priloZené stanovisko SOP SR CHKO Cerova vrchovina k ziverom
z ustneho pojednavania a terénnej obhliadky lokality vo veci ziadosti o vyrub drevin v ramci
navrhovanej ¢innosti (list ¢. CHKO CV/11-006/18 zo dia 11. 06. 2018).

Na uvazovanej trase cez obec nie st vybudované chodniky a to nie je rieSené
navrhovatelom, naopak je to zlah¢ované tvrdenim, Zze trasa bude vedena okrajom obce, v
skutocnosti ide o jednu z dvoch hlavnych ulic (37 domov po oboch stranach cesty, v plane je
stavba d’alSich cca 7 rodinnych domov).

Vplyvom neustdle sa zvySujucej frekvencie dopravy a zatazenia vozidiel sa objavuju
poruchy na vodovodnom potrubi, ktoré bolo vybudované pred 50-timi rokmi a je vedené krajom
cestnej komunikécie, niekde ju aj krizuje, zatial’ bolo zistenych 8 takychto poruch na tejto cestnej
komunikacii.

Z planu tazby je nejasné, kedy dojde k ukonCeniu t'azby a naslednej rekultivacii, nakol’ko v
navrhu sa uvadza, ze pri plnom vytazeni (490 tis. ton ro¢ne) 10 rokov, ale uvadza sa tiez
rekultivacia uz v r. 2020 — 2021. Obec sa na navrhovatel’a obracia s otazkou, ¢i bude mozné po
rekultivacii tazit’ nad’ale;.

Obec Podre¢any ziada MZP SR, aby navrhovanii ¢innost’ posudilo ako nerealizovatelnu a
dalo nestihlasné stanovisko vzhl'adom na neprimerany dopad na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov Podrecian a okolitych obci.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zdkona vypracoval na zdklade urCenia
MZP SR, listom & 60/2018-1.7/bj, 56630/2018 zo dia 23. 10.2018, RNDr. || |} JJ PhD..
zapisany v zozname odborne spdsobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov ¢innosti na zivotné
prostredie pod Cislom 626/2016/OPV (d’alej len ,,spracovatel’ posudku®).

Odborny posudok bol vypracovany na zaklade spravy o hodnoteni, stanovisk k sprave o
hodnoteni, zdznamu 2z verejného prerokovania, dopliujacich informacii poskytnutych
navrhovatel'om, ako aj na zéklade vlastnych poznatkov a zisteni.

Odborny posudok obsahuje vSetky zakonom stanovené nalezitosti. V odbornom posudku
boli vyhodnotené najmaé: plnost’ spravy o hodnoteni; stanoviskd podla § 35 zdkona; Uplnost’
zistenia kladnych a zapornych vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane ich vzajomného pdsobenia;
pouzit¢é metdody hodnotenia a Uplnost’ vstupnych informécii; névrh technického rieSenia s
ohl'adom na dosiahnuty stupen poznania, ak ide o vylucenie alebo obmedzenie zne€istovania
alebo poskodzovania Zivotného prostredia; varianty rieSenia navrhovanej ¢innosti a navrh
opatreni a podmienok na pripravu, realizaciu navrhovanej ¢innosti a pripadne na ukoncenie
navrhovanej Cinnosti, ak ide o likvidaciu, sanaciu alebo rekultivaciu, vratane opatreni na
vylacenie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.
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Spracovatel’ posudku konStatoval, ze sprava o hodnoteni obsahuje vSetky formalne
nalezitosti, ktoré su stanovené v prilohe €. 11 zdkona. V sprave o hodnoteni a jej samostatnych
prilohdch st tiez rozpracované vsetky Specifické poziadavky podla stanoveného rozsahu
hodnotenia.

Spracovatel’ posudku konsStatoval, Ze navrh technického rieSenia uvedeného v sprave o
hodnoteni je mozné povazovat’ za dostato¢ny. Navrh dopravy je spracovany variantne. Navrh
technologickej prevadzky v lome (tazba a spracovanie horniny) je predloZzeny ako jeden
realizacny variant. S d’al§imi inymi technologickymi variantmi tazby a spracovania (Upravy)
horniny sa neuvazuje. Navrhovany sposob tazby a upravy nerastnej suroviny je Standardny a
primerany kvalite nerastnej suroviny a jej vyuzitia ako drveného kameniva. Iné vyuzitie dana
surovina v existujucich technicko-ekonomickych podmienkach neumoziuje.

V opise technického rieSenia v sprdve o hodnoteni chyba detailnej$i spdsob (navrh)
biologickej rekultivacie, ten je ale uvedeny v sprdve z mapovania biotopov a tiez je navrhnuty v
ramci zmieriiujucich opatreni v prislusnej ¢asti spravy o hodnoteni.

Navrhované rieSenie tazby a spracovania suroviny ma predpoklad pre efektivne a
raciondlne vyuzivanie nerastnej suroviny ulozenej na vysypke a aj pre zachovanie kvality
zivotného prostredia (pri dodrzani opatreni na zmiernenie vplyvov na zivotné prostredie).

Metody hodnotenia a vstupné informacie pri spracovani spravy o hodnoteni je mozné
povazovat’ za spravne a dostatocné. V procese hodnotenia bola pouzitd metodda kritickej analyzy
a metdda hodnotiaceho opisu. Vychodiskové podklady poskytol navrhovatel' spracovatelovi
spravy o hodnoteni prostrednictvom konzultacii a pisomnych informacii o navrhovanej ¢innosti.
Udaje o stcasnom stave zivotného prostredia boli ziskané od odbornych institacii.
Na vypracovanie spravy o hodnoteni bola pouzitd odborna literatira a informécie z internetu.
V ramci posudzovania navrhovanej Cinnosti boli zrealizované aj dalSie prieskumy a boli
vypracované tri odborné Studie: Rozptylova Stadia (Hesek, 2018), Akusticka Stadia (Plaskon,
2018) a odborné sprava z mapovania biotopov a fauny (Botkova, Kalavsky, Sibikova, 2018).

Spracovatel posudku odporucil realizaciu navrhovanej cinnosti za podmienky
kontrolovaného splnenia poziadaviek obsiahnutych v predlozenych stanoviskach, zapracovanych
do navrhu opatreni a ndvrhu monitoringu a poprojektovej analyzy.

Odportcania a zavery z odborného posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani tohto
zavere¢ného stanoviska.

Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR dia 19. 12. 2018.

MZP SR v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku upovedomilo listom &. 24/2019-1.7/bj,
285/2019 zo dna 03. 01. 2019 ucastnikov konania, Ze maji mozZnost, aby sa pred vydanim
rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho
doplnenie.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie boli vyhodnotené na zéklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Pozitivnym vplyvom navrhovanej ¢innosti je zniZovanie zatazenia dotknutého regionu a
jeho obyvatel'stva odpadom z tazobného priemyslu. Z tohto hladiska je navrhovana ¢innost’ v
sulade s materialom Program predchadzania vzniku odpadu Slovenskej republiky na roky 2014 -
2018 a priamo sa podiel'a na naplneni Specifického ciela pre vybrané prudy odpadov (odpad z
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tazobného priemyslu) prostrednictvom jeho recyklacie, resp. pouzitia ako druhotnej suroviny.
Socidlno-ekonomické suvislosti st spojené aj s primarnou a sekundarnou zamestnanostou a s
odvodmi dani do obecného a Statneho rozpoctu. Realizacia banskej ¢innosti predstavuje zvysenie
prijmu do obecného a Statneho rozpoctu (vysSie dane z pozemkov, vyssie dane z prijmov, dan
z pridanej hodnoty, poplatky za znecistovanie ovzdusia a pod.).

Vplyvy na obyvatel’stvo

Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti sa prejavia najma u skupiny obyvatel'ov, ktori maja
svoje bydliska najblizsie k prevadzke kamenolomu (dotknuta obec Podrecany).

Za potencidlne negativne vplyvy na kvalitu Zivota dotknutého obyvatel'stvo mozno
povazovat’ hlave narast hluku, narast imisii znecist'ujicich latok (prachovych castic) v ovzdusi,
dopravné zatazenie vyplyvajice z prevadzky kameniolomu a dopravy kameniva a zmena
vizualnych vnemov. Oc¢akdvanymi pozitivnymi vplyvmi su nakladanie s odpadom z taZzobného
priemyslu (recyklacia druhotnej suroviny) a socidlno-ekonomické vplyvy.

Z hladiska vplyvu staciondrnych zdrojov hluku (fazba a mechanicka Uprava vytaZenej
horniny - drvenie a triedenie horniny - v lome) je mozné konstatovat’, ze v dosledku terénneho
profilu Gizemia sa obytna zona obce Podrecany nachadza v akustickom tieni "kratera" haldy voci
planovanému umiestneniu technoldgie. V predikénom modeli sa stacionarne zdroje umiestnili do
stredu dobyvacieho priestoru, v takomto pripade hluk od technologickych zariadeni lomu nebude
v najblizsej obytnej zoéne prekracovat pripustné hodnoty hluku.

Z hladiska vplyvu dopravného hluku (doprava vytazenej horniny) na dotknuté
obyvatel'stvo mozno konstatovat, ze uz v sucasnosti je posudzovana Cast’ Uzemia zataZovana
dopravnym hlukom z cesty I11/2664. Dopravny hluk pred oknami obytnych objektov v okoli tejto
cesty prekracuje pripustni hodnotu v referenénom intervale deii. Miera prekroCenia zavisi od
vzdialenosti objektu od osi danej komunikacie. Vzhl'adom na suc¢asné hladiny hluku z dopravy
prekracujuce pripustnit hodnotu v II. kategorii chranenych uzemi bude pripustnd hodnota
prekro¢ena aj po realizdcii navrhovanej ¢innosti. Po zvySeni intenzit nakladnej dopravy v
dosledku tazby sa v dotknutej obytnej zone predikoval celodenny narast hluku najviac o 2,6 dB.
Hluk z dopravy generovany len ndkladnymi vozidlami lomu prekracuje pripustni hodnotu hluku
v obytnej zéne obce Podrecany na fasadach rodinnych domov orientovanych k ceste 111/2664.
Obytna zastavba v okoli cesty I11/2664 v useku od okraja obce po krizovatku s miestnou cestou
veducou k aredlu KROVY-SK bude v pripade variantu 2 zasahovana vys$§im dopravnym hlukom
o cca 2 dB v porovnani s variantom 1. Jedna sa o tri krajné domy v rdmci suc¢asného intravilanu
obce. Pre ostatné obytné Uizemie je navrhovana variantnost’ zameru irelevantna. Z pohladu co
najmensieho ovplyviiovania Zivotného prostredia hlukom sa teda ako vyhodnejsi javi variant €. 1.

Z hladiska vplyvu emisii navrhovanej ¢innosti na dotknuté obyvatel'stvo je mozné na
zaklade vypracovanej Rozptylovej Stidie konStatovat’, ze podl'a vypoctu na obytnej zastavbe v
Podre¢anoch dosahuje prispevok kamenolomu ku kratkodobej koncentracii prachovych castic
PM10 hodnotu 20,0 pg.m>, ¢o je 40,0 % limitnej hodnoty. Limitna hodnota pre PM10 50 pg.m™
je prekrocena len v aredli kamenolomu. Najvyssia koncentracia PM10 na vypoctovej ploche
dosahuje hodnotu 86,4 ug.m™ &o je menej ako dvojnasobné prekrocenie limitnej hodnoty. Tato
hodnota sa vyskytuje priamo na ploche Upravarenskej linky. Prispevok prepravy kameniva
v porovnani s tazbou kamena je nizky. Mierne priaznivejsi je z hl'adiska znecist'ujucej latky CO
variant 1, prispevok objektu ku koncentracii PM10 a SO, je vSak v oboch variantoch rovnaky. Na
zéklade uvedeného mozno konstatovat’, Ze navrhovana ¢innost’ bude pocas jej prevadzky spinat’
poziadavky a podmienky, ktoré st ustanovené pravnymi predpismi vo veci ochrany ovzdusia.

V suvislosti s hodnotenim zdravotnych rizik mozné negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti
na zivot a zdravie zamestnancov prevadzky predstavuji: praca v hlu¢nom prostredi, praca so
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zariadeniami vyzadujucimi odborna obsluhu a manipulécia a skladovanie materialov, ktoré maja
potencidl k vzplanutiu alebo vybuchu.

Navrhovana ¢innost’ v porovnani so sucasnym stavom je hodnotena z environmentalneho
hladiska ako mierne negativnha na dotknuté obyvatel'stvo z hladiska pdsobenia docasného
intenzivnejSieho zat'azenia komunika¢ného skeletu a s tym suvisiacimi vystupmi hluku a emisii,
pricom z hl'adiska znizovania zat'aze a vyuzitia staré¢ho banského odpadu sa jedna o jednoznacne
pozitivny vplyv. Zo socidlnoekonomického hl'adiska sa takisto jednd o pozitivny vplyv (material
z vysypky bude vyuzity na rozvoj infraStruktiry v regione, primarna a sekundarna zamestnanost’
a s tym suvisiaci rozvoj regionu, rekultivacia dotknutej lokality a mozné rekreacné vyuzitie po
ukonceni ¢innosti).

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery

Vplyvy na horninové prostredie a nerastné suroviny spoc¢ivaju v ubytku zasob loziska resp.
vysypky, ubytok zasob sa uvazuje najviac 490 000 t/rok v zavislosti od dopytu.

Povrchova tazba spojena so skryvkovymi pracami zvySuje erdzny potencial uzemia.
Vysledkom procesu v lome Podrecany bude zmena €asti ploch vysypky na strmsie svahy. Tieto
v relativne dlh§om ¢asovom horizonte budi bez pddneho a vegetacného krytu a s potencidlom
intenzivnejSej erdzie. Postupnou tazbou a ubudanim horninového materidlu sa bude menit’ reliéf
uzemia. Vyznamné terénne Upravy a zasahy do krajiny ako tazba nerastnych surovin
povrchovym sposobom je primarne vzdy vyznamnym zasahom do konfiguricie akéhokol'vek
redlneho prostredia. V pripade realizdcie navrhovanej Ccinnosti ddjde k zintenzivneniu
reliéfotvornych procesov v dosledku odkryvu hornin. V dotknutom Uzemi je uz v stc€asnosti
pritomna otvorend depresna forma reliéfu. Postupujucou excerpciou materidlu z horninového
masivu smerom na juhovychod sa v mieste tazby nezvratne bude menit’ reliéf.

Po ukonceni tazby bude uskuto¢nena technicka a biologicka rekultivacia priestoru, ¢im sa
ucinky c¢innosti zmiernia. Su€asna koncepcia terénnej rekultivacie bude uprednostiiovat
biologické potreby. Vzhladom k tomu, Ze suCasnd morfologia terénu (vysypky) ako aj jej
samotné zloZenie bolo vytvorené v minulosti I'udskou ¢innost'ou bude mat’ jej likvidacia formou
dobyvania s podmienkou naslednej biologickej rekultivacie pozitivny vplyv na horninové
prostredie lokality a priamo sa podiela na recyklacii, resp. pouzitia odpadu z taZobného
priemyslu ako druhotnej suroviny.

Mozny negativny vplyv na kvalitu horninového prostredia je v kategorii rizik Cinnosti,
napriklad v pripade havarijného tniku ropnych latok za spoluposobenia zrazkovych vod.

Vplyvy na podu

Vplyv navrhovanej ¢innosti na pddu prostrednictvom jej trvalého zaberu sa nepredpoklada,
ked’Ze sa jedna o parcelu definovant ako ostatnd plocha v hraniciach loZiska nevyhradeného
nerastu v CHLU Podreéany a zrusenom dobyvacom priestore Podre¢any.

Sucasny pddny kryt tvoria antropogénne navazky, ktoré sa prostrednictvom navrhovanej
¢innosti zhodnotia. Vzhl'adom k tomu, Ze suicasnda morfologia terénu (vysypky) ako aj jej
samotné zloZenie bolo vytvorené v minulosti I'udskou ¢innost'ou bude mat’ jej likvidacia formou
dobyvania s podmienkou naslednej biologickej rekultivacie pozitivny vplyv na podne pomery a
priamo sa podiela na recyklécii, resp. pouzitia odpadu z tazobného priemyslu ako druhotnej
suroviny.

Mozny negativny vplyv na podne pomery je v kategorii rizik ¢innosti, napriklad v pripade
havarijného uniku ropnych latok za spolupdsobenia zrazkovych vod.
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Vplyvy na ovzdusie

Najdoélezitejsim negativnym vplyvom na ovzduSie z navrhovanej Cinnosti bude zvySena
prasnost’. Hlavnym zdrojom zneCistovania ovzduSia minerdlnym prachom bude sekundarna
prasnost’ vznikajica pri praci strojov v lome, doprava suroviny od triediaceho a drviaceho
zariadenia a predovsetkym jej uprava pri dlhSie trvajicich bezzrazkovych obdobiach.

Vplyv navrhovanej ¢innosti na ovzdusie hodnotila Rozptylova studia (Hesek, 2018), ktorej
vysledky boli pouzité pri vyhodnoteni vplyvov na obyvatel'stvo. Podl'a tychto vysledkov bude
navrhovana &innost’ pocas jej prevadzky spinat poziadavky a podmienky, ktoré su ustanovené
pravnymi predpismi vo veci ochrany ovzdusia.

Vplyvy na klimatické pomery a zranitel’nost’ navrhovanej cinnosti voci zmene klimy

Plochy bez vegetacie absorbujii a odrazaju slnecné ziarenie odli$ne v porovnani s povrchom
pokrytym vegetaciou. Preto v bezprostrednom okoli lomu sa mdzu prejavovat’ vyssie teploty a aj
vicsie teplotné vykyvy v porovnani len s Cisto lesnymi spolocenstvami. Vplyv vSak bude len
lokalny a bude zmierneny plochami s lesnou vegetaciou, ktora lokalitu obklopuje. Na zaklade
uveden¢ho mozno konStatovat, ze vplyv navrhovanej ¢innosti na miestne klimatické pomery
bude mierne negativny.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

Z hladiska moznosti ovplyvnenia kvality podzemnych a povrchovych vod su rizikovymi
vSetky useky manipulécie a skladovania a pouZivania latok Skodiacich vodam. Zdroje ohrozenia
predstavuju vsetky tazobné, zemné a nakladacie mechanizmy pracujuce na baze ropnych paliv;
nakladné automobily odberatel'ov vyrobkov; zhromazdisko technologickych odpadov a odpadov
z udrzby v kategorii nebezpecné (batérie a akumulatory, odpadové oleje, pneumatiky, odpad z
nanaSania naterovych hmot, znecistené textilie). MoZny vplyv na kvalitu podzemnych vdd je v
kategorii rizik Cinnosti, napriklad v pripade havarijného uniku ropnych latok za spolupdsobenia
zrazkovych vod. V Standardnych prevadzkovych podmienkach nedochadza ku kontaminécii
podzemnych a povrchovych vod. Preventivnymi a navrhnutymi technickymi opatreniami sa
vyrazne obmedzi aj riziko havarie. Na zaklade uvedeného je ovplyvnenie vodnych pomerov
dotknutého tizemia vyhodnotené ako nizke.

Navrhovana ¢innost’ neovplyvni ani vodné pomery v zatopenom lome po tazbe magnezitu.
V sutcasnosti je hladina vody v zatopenom lome v Grovni cca 155 m n. m., teda priblizne 57 m
pod miestnou erdéznou bazou. Z hydrogeologickych pomerov vyplyva, Ze hladina vody v lome by
mala dosahovat’ minimdlne Groven miestnej er6znej bazy, pravdepodobne vSak vyssiu v désledku
nizkej priepustnosti hornin obklopujucich loZiskovll polohu. To znamena, Ze hydraulické pomery
po ukonceni tazby pravdepodobne eSte nie su stabilizované. Je potrebné monitorovat’ pohyb
urovne hladiny jazierka a po dosiahnuti urovne erdznej bazy i kontrolovat pripadny vznik
vyverov vody na upiti svahu medzi lomom a Krivanskym potokom.

Vplyvy na krajinu — Strukturu a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz

Z pohladu vplyvu navrhovanej ¢innosti na krajinnu Struktiru je moZzné konStatovat, Ze
navrhovand ¢innost’ zmeni vyznamne Struktiru krajiny. Na vytazenej ploche vznikne odkryty
priestor, ktorého revitalizacia bude aj v pripade uspeSnej biologickej rekultivacie dlhodoba.
Posobenie by mohla zmiernit’ vhodne zvolena citliva rekultivacia. Vplyv na scenériu krajiny bude
vyznamny, nakolko sa odtazenim vysypky zmeni morfoldgia terénu v minulosti vytvorenom
Iudskou c¢innostou (dobyvanie magnezitu). Vytazenim starych banskych hald sa zmeni
vertikalny pohl'ad na krajinu, pévodny reliéf zanikne. Vplyvy navrhovanej ¢innosti na krajinu
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budu vyznamné, z kratkodobého hladiska negativne a z dlhodobého hl'adiska, najma v pripade
vhodnej biologickej rekultivacie ich je mozné hodnotit’ ako pozitivne.

Vplyvy na biodiverzitu, chrdanené uzemia a ich ochranné pasma

Lokalita nezasahuje do Ziadneho velkoplosného ani maloplosného chraneného izemia, nie
je ani zaradena do zoznamu Natura 2000. Dotknuté tzemie predstavuje byvaly taZzobny priestor
po tazbe magnezitu, ktory bol z Casti zavezeny vysypkou skryvkového a nebilanéného banského
materialu. Uzemie po Gtlme tazobnych a rekultivaénych prac postupne bezzasahovo zarastalo a v
sucasnosti predstavuje mlady, neudrziavany porast. Navrhovana ¢innost’ spdsobi postupny zanik
tychto biotopov. Na zdklade mapovania biotopov v dotknutom izemi je zrejmé, ze posudzované
Gizemie nie je z hl'adiska biodiverzity vynimoéné. Uzemie je obyvané beznymi druhmi, z ktorych
je len mélo zdkonom chranenych. Aj ked’ ide o biotopy, ktoré su neprirodzené a silne ovplyvnené
Pudskou ¢innostou, predsa len poskytuju potravinové zdzemie, tkryt a migraéné trasy viacerym
druhom zivocichov. Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k zaniku tychto biotopov a tym aj k
nevyhnutnému docasnému znizeniu biodiverzity dotknutého iizemia. Vplyv navrhovanej ¢innosti
na biodiverzitu bol preto hodnoteny ako negativny. Po ukonceni Cinnosti a naslednej vhodnej
rekultivacii Uzemia, mozno predpokladat obnovenie biodiverzity Uzemia, pripadne aj jej
zvysenia.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Pre Gcely posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie bolo vykonané
mapovanie biotopov v dotknutom tizemi (Botkova, K., Kalavsky, J., Sibikova, M., 2018). Fauna
a flora priamo dotknutého uzemia predstavuje beznu, prevazne naletovll vegetaciu a biotopy,
ktoré obyvaju druhy s nizkou citlivostou na ludskd cCinnost. V zdujmovom tUzemi boli
identifikované dva biotopy: X4 Teplomilnd ruderalna vegeticia mimo sidiel a X9 Porasty
nepdvodnych drevin. Ani jeden z tychto biotopov nie je zaradeny medzi biotopy Eurdpskeho
alebo narodného vyznamu, pre ktoré by bola vyzadovana legislativna ochrana.

Mapovanim biotopov bolo celkovo zaznamenanych 145 druhov cievnatych rastlin. Jedinym
vzéacnejSim druhom bol druh Listera ovata, ktory na Slovensku nepatri medzi zdkonom chranené
druhy. V mapovanom tUzemi nebol zisteny vyskyt biotopov prisluchajicich k potencidlnej
prirodzenej vegetacii. Taktiez nebol zisteny ani vyskyt brehovych porastov.

Zo zivocichov bolo zaznamenanych celkovo 87 druhov, z toho 41 druhov bezstavovcov a
46 druhov stavovcov, pricom najpocetnejSou monitorovanou skupinou boh vtaky, z ktorych bolo
pritomnych 31 druhov. Uzemie obyvaja typicki predstavitelia lu¢nej avifauny viazani na niZinno-
laéne spolocenstva. Z beznych druhov vtactva je zaujimavy zvySeny vyskyt hrdli¢ky polnej,
ktora patri medzi druhy ndrodného vyznamu. V izemi bol taktieZ zaznamenany vyskyt strakosa
cervenochrbtého, ktory patri medzi druhy eurdpskeho vyznamu.

Vodné plocha ma potencidl stat’ sa cennym vodnym biotopom a ma aj rekreacny potencial,
treba sa vSak vyvarovat’ eutrofizacii vo forme nadmerného dokrmovania ryb. Pocas monitoringu
uzemia boli monitorované aj lokality v tesnej blizkosti vodnej plochy aj samotnd vodna plocha a
zaznamenali sa aj niektoré vodné zivocichy, ktoré mozu byt’ ¢innostou ¢iastocne ovplyvnené.

Zaujmové uzemie predstavuje, vzhladom na nizky zapoj stromovej etdZe v niektorych
Castiach vyznamny migracny koridor hlavne pre vysSie bylinozravce (jelen, srnec) a taktiez je
¢asto vyuzivanym lovnym biotopom pre dravce a sovy zijice v blizkom okoli monitorovacieho
uzemia. V najvysSich nadmorskych vysSkach monitorovacej plochy v porastoch teplomilnej
ruderalnej vegetacie boli identifikované obnaZené bridlicové kopy so zaznamenanym vyskytom
jasterice zelenej, ktord je zaradena medzi druhy narodného vyznamu. Takto obnazené kopy
kamenia predstavuju vyznamny ukrytovy a lovny biotop pre viacero druhov plazov, preto
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vplyvom obnovenej banskej Cinnosti moéze dojst k negativnemu dopadu na tieto druhy
zivocichov.

V najvyssich nadmorskych vySkach monitorovacej plochy bol taktiez zaznamenany v
mladom dubovom poraste zvyseny vyskyt druhu eurdpskeho vyznamu — roha¢ obycajny, ktory je
viazany na sprachnivelé kusy napileného dreva, pritomné na vrchole plochy vo forme
ponechanych, rézne rozmiestnenych kop.

Po vykonani monitoringu bioty v zdujmovom Uzemi je mozné skonStatovat, ze vplyvom
navrhovanej ¢innosti neddjde k naruseniu biotopov Eurdépskeho alebo narodného vyznamu, ani k
naruseniu populacii zdkonom chranenych druhov rastlin. Pre faunu a fléru v dotknutom tzemi,
vzhl'adom na velky plo$ny rozsah, to bude znamenat’ zanik cCasti ich Zivotného priestoru a pre
biotu okolia dotknut¢ho Uzemia bude prevadzka navrhovanej c¢innosti do urcitej miery
predstavovat’ novy rusivy negativny vplyv. Pripadny nepriaznivy vplyv bude po ukonceni tazby
zmierneny rekultivatnymi zdsahmi a preventivnymi opatreniami. Po ukonceni tazby sa ocakava
rozvoj druhov organizmov, viazanych na obnazeny skalny substrat, biotopy skalnych S$trbin a
skalné steny. Vplyvy navrhovanej ¢innosti na faunu, fléru a biotopy dotknutého tizemia a jeho
okolia su pri sucasnej miere poznatkov hodnotené ako mierne negativne.

Vplyvy na iizemny systém ekologickej stability
Lokalita nezasahuje do prvkov Uzemného systému ekologickej stability.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky

Priamo na uzemi dotknutom realizaciou zdmeru sa nenachddzaju objekty zapisané v
Statnom zozname pamiatok. Vplyv navrhovanej ¢innosti na kulturne a historické pamiatky sa
neocakava.

Iné vplyvy

Volyv a pripadny zasah na prekrytu skladku odpadu, nachddzajicu sa na dotknutej parcele,
ktorej cinnost’ bola ukoncena k 31. 12. 2000:

Podl'a dostupnych informacii sa jednalo o skladku odpadu 1. stavebnej triedy,
prevadzkovant v obdobi rokov 1995-2000. Prevadzkovatelom skladky odpadu bola spolo¢nost’
Bana Podre€any s.r.o. Na zdklade informdacii zo Zaznamového listu skladky odpadov z Registra
skladok odpadov, ktorého spravcom a prevadzkovatelom je Statny geologicky ustav Dionyza
Stiira so sidlom v Bratislave sti zname len Giastoéné informécie, tykajiice sa najmi jej rozlohy a
sposobu prekrytia, nie v§ak samotného zlozenia odpadu na sklddke. Podl'a tychto tidajov zabera
skladka rozlohu 4.100 m” a jej objem predstavuje 47.800 m’, prekrytie bolo realizované vrstvou
zeminy. Z hladiska zloZenia odpadu mozno na zéklade vtedy platnej legislativy vo vSeobecnosti
konStatovat,, ze na skladku 1. stavebnej triedy bolo mozné ukladat’ odpad maximalne I. triedy
vyltthovatel'nosti a z ktorého sa netvorili skladkové plyny. Skladka si nevyzadovala Ziadnu
tesniacu bariéru, podlozie skladky sa muselo v pripade potreby odhumusovat a vybavit
drendzou. Do skladky mohla vsakovat podzemnd aj povrchovad voda. Z hladiska vplyvu
navrhovanej ¢innosti na predmetna skladku mozno konstatovat’, ze plocha a objem, ktory tato
skladka zaberd nie je vzhl'adom na rozsah a povahu uvazovaného zdmeru relevantny a pocas
tazobnych prac bude teleso sklddky vytycené aby nedoSlo k jeho naruSeniu. Na zaklade
uveden¢ho mozno konStatovat, ze navrhovand ¢innost’ bude plne reSpektovat’ teleso uzavretej
skladky 1. stavebnej triedy na dotknutej parcele a nedojde tak k ziadnemu negativnemu vplyvu,
ktort1 by mohla prevadzka navrhovanej ¢innosti v tejto suvislosti spdsobit’.



Strana ¢. 15 zaverecného stanoviska ¢. 24/2019-1.7/bj zo dna 30. 01. 2019

Kumulativny vplyv navrhovanej cinnosti s povolenou cinnostou v lokalite — dobyvanie
lozZiska nevyhradeného nerastu vysypka Podrecany:

S investorom, ktory ma tuto ¢innost’ v izemi povolenu je predbezne uzavreta tistna dohoda
o vyuziti pristupovej cesty aj na jeho pozemkoch a spolo¢nom postupe pri vykonavani banskej
¢innosti resp. ¢innosti vykondvanej banskym spdsobom tak, ze lomové steny sa prepoja v rdmci
navrhovatel'ovych a jeho pozemkov a tym sa umozni kontinudlna likvidacia vysypky znizovanim
jej vyskového rozsahu na celej ploche vysypky. Neddjde tak k nepredvidatelnym zosuvom
vysypky alebo interferencii pdsobenia hluku v dotknutom tzemi a jeho SirSom okoli.
Navrhovatel' zvazuje aj moznost kombinacie oboch dopravnych variantov, priCom jeden z
pristupov na pozemok by sluzil ako vjazd a druhy ako vyjazd vozidiel prevadzky navrhovane;j
¢innosti. Pri tazbe materialu by sa tak vytvoril okruh - vjazd variant 1 a vyjazd variant 2 resp.
naopak, ¢im by sa rozlozila zatazenost’ komunikacného skeletu dotknutého izemia a predislo sa
potencidlnym koliznym situ4cidm ako aj rozloZenia pdsobenia hluku a emisii v uzemi. Predmetné
rieSenie by zaroven u¢inne znizilo kumulativny vplyv tazby oboch subjektov na dotknuté izemie
a jeho obyvatelov.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice
Vplyvy presahujice Statne hranice sa vzhladom na charakter, rozsah a umiestnenie
navrhovanej ¢innosti nepredpokladaji.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNQSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Navrhovana ¢innost' bude situovand mimo navrhované uzemia eurdpskeho vyznamu,
navrhované chranené vtacie izemia a mimo suvisli eurdpsku sustavu chranenych tizemi.

Navrhovana ¢innost’ samostatne a ani v kombindcii s inou ¢innost’ou nebude mat’ negativny
vplyv na Uzemie patriace do suvislej eurdpskej ststavy chranenych uzemi alebo na Uzemie
europskeho vyznamu a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich ochrany.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko

MZP SR na zaklade komplexného posidenia navrhovanej &innosti podla zakona, pri
ktorom bol zohladneny stav vyuZzitia uzemia a Unosnost’ prirodného prostredia, vyznam
ocakavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia, chranené
uzemia azdravie obyvatel'stva zhladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, po
vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania a zaverov
odborného posudku a za suacasného stavu poznania

suhlasi
s realizaciou navrhovanej Ccinnosti ,Likviddcia starych banskych hald, Podrecany“ za

predpokladu dodrzania prisluSnych platnych pravnych predpisov a splnenia podmienok
a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.
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Platnost’ zaverecného stanoviska je sedem rokov odo dia nadobudnutia jeho pravoplatnosti.
Zaverecné stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti zaéne konanie o umiestneni
alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zéklade zaverov komplexného postdenia navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona prislusny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podla variantu ¢. 1 uvedeného v sprave
0 hodnoteni a popisan¢ho v bode I1.6. tohto zaverecného stanoviska, tzn. likvidacia vysypky
skryvkového a nebilanéného banského materidlu banskym spdésobom v Podre¢anoch
s maximalnou predpokladanou ro¢nou t'azbou 490 000 ton s pristupom popri aredli existujicej
prevadzky pily — spolo¢nosti KROVY - SK s.r.o.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, saniciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zaklade charakteru navrhovanej Cinnosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie, na zdklade sprdvy o hodnoteni a odborného posudku,
s prihliadnutim na stanoviskd zainteresovanych subjektov, sa pre etapu pripravy, realizicie
a prevadzky navrhovanej ¢innosti urcuju nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Na dotknutej parcele vytycit' skladku 1. stavebnej triedy za ucelom jej ochrany pred
tazobnou ¢innostou, navrhovana ¢innost’ musi plne respektovat’ teleso uzavretej skladky 1.
stavebnej triedy. Uzemie pri tazobnom postupe v lome, vzhladom na mozny vyskyt
stavebného odpadu, preventivne monitorovat’ a v pripade, ak by bol ndjdeny stavebny
odpad, tento je potrebné oddelit’ a zneSkodnit’ separatne v zmysle platnych predpisov
odpadového hospodarstva.

2. Technolodgiu spracovania a expedicie suroviny umiestnit’ ¢o najd’alej od zapadnej hranice
intravilanu obce Podrecany tak, aby samotné etaZe dobyvacieho priestoru tvorili prirodzent
protihlukovl clonu voci obytnej zone obce.

3. Plochy na parkovanie, opravy a manipuldciu s ropnymi latkami zabezpecit’ z betonovych
cestnych panelov s utesnenim $kar zivicnou hmotou, v pripade odstavenia mechanizacie na
dlhsiu dobu podsuntt’ pod motorovu ¢ast’ kovovi vaiu.

4. Zabezpecit prirucny sklad na material a technické pomocky potrebné pre pripadnu sanaciu
havarijného uniku ropnych latok.

5. Riesit vyuZzivanie cesty III. triedy ¢. 111/2664 a napojenie na uvedent cestu so Spravcom
komunikacie (Banskobystrickou regiondlnou spravou ciest) v d’alSom stupni projektove;
dokumentécie.

6. 'V dotknutych tsekoch cesty III. triedy vypracovat’ plan organizacie dopravy pre vozidlad s
celkovou hmotnost'ou nad 3,5 tony, na ceste nesmu byt odstavované stavebné mechanizmy
ani stavebny materidl z dovodu zvysenia intenzity dopravy.

7. Uskutoc¢nit’ akreditované meranie hluku v celom dennom referenénom intervale (6:00 -
18:00 hod) v rovnakom mieste, ako bolo vykonané kalibracné meranie pre adjusticiu
vypoctového predikéného modelu, je vSak potrebné zvolit’ vhodné obdobie (mesiac) v roku
tak, aby meranie v rovnakom obdobi po realizécii navrhovanej ¢innosti bolo vykonané
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10.

11.

12.

13.

14.

pocas jej exponovanej vyrobnej produkcie. V pripade zistenia vysSieho hluku oproti
predikcii hluku v akustickej stadii ¢. 18-036-s a jej doplnku navrhnut zmieriiujice
opatrenia.

V pripade, ze pocas realizdcie navrhovanej ¢innosti ddjde k vyraznému prekroceniu
expedi¢ného Casu, a to aj po 18-tej hodine, bude potrebné akusticku Studiu doplnit’ o
posudenie pre referencny interval vecer (18:00-22:00) a v pripade zisteného negativneho
vplyvu navrhnit’ zmierniujice opatrenia.

Po vyrube drevin uskuto¢nit’ ndhradnii vysadbu (po dohode s vlastnikmi a
obhospodarovate'mi pozemkov) aj mimo zaujmového Uzemia na zmiernenie zat'aZenia
uzemia prachom a hlukom.

V ramci vhodnej kompenzécie za zni¢ené biotopy jasterice zelenej je potrebné vytvorit’ v
blizkom okoli, ktoré nebude t'azbou dotknuté, podobny, resp. ndhradny biotop obnazenych
kop kameniva pre viacero druhov plazov.

V ramci kompenzacnych opatreni je potrebné umiestnit’ tzv. ,,hmyzie hotely* na lokalitach
s ndhradnou vysadbou.

Pred zahajenim t'azobnych prac vykonat’ monitoring chraneného druhu vyra skalného a v
pripade potreby pri zahniezdeni vyra skalného na mieste, ktoré by bolo t'azbou zni¢ené v
hniezdnom obdobi druhu uplatnit’ preventivne opatrenia podla § 8 ods. 1 a § 3 ods. 4
zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.

Po ukonceni ¢innosti iizemie rekultivovat’ vysadenim drevin zodpovedajicim potencialnej
prirodzenej vegetacii, pri rekultivacii dbat’ na zabranenie Sirenia invdznych a nepdvodnych
druhov, prednostne mechanickymi postupmi ako pasenie a kosenie.

Plan rekultivacie uzemia (so schémou rekultivicie t'azobnych rezov) je potrebné

vypracovat min. 6 mesiacov pred planovanym ukoncenim tazby a jeho podmienky
prekonzultovat’ so SOP SR CHKO Cerova vrchovina.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona je ten, kto realizuje navrhovanil ¢innost’ povinny

zabezpecit’ aj stlad realizovania €innosti s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podla
tohto zédkona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Podl’a ustanoveni § 39 ods. 2 zdkona je ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’ posudzovant

podla tohto zdkona, povinny zabezpecit' vykonavanie poprojektovej analyzy, ktord pozostava

najmi zo:

a) systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;

b) kontroly plnenia a vyhodnocovania Uc€innosti poziadaviek uvedenych v zavereCnom
stanovisku a v povoleni ¢innosti;

c) zabezpeCenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave o
hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti sa odporuca v rdmci poprojektovej analyzy:
z dovodu zvySenej intenzity dopravy vozidiel nad 12 ton zabezpecit’ pred zacatim t'azobnych
prac, v urcenych intervaloch a po ukonceni tazby kamena monitoring dotknutych ciest
v katastri obce Podrecany;
monitorovat’ zmeny vysky vodnej hladiny v byvalej tazobnej jame z ohl'adom na priesaky;
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e vykondvat monitoring hluku a vibracii v dotknutej lokalite v zmysle poziadaviek platnej
legislativy a na zéklade jeho vysledkov usmernit’ vykon dobyvacich préac.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov ur¢i povolujici orgédn, v sulade
s tymto zavereCnym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zakona.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podla § 39 ods. 4
zakona ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny v pripade, ak sa zisti, ze skutocné vplyvy
navrhovanej c¢innosti posudzovanej podla zdkona su nepriaznivejSie, nez uvadza sprava
o hodnoteni, zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym
v sprave o hodnoteni, v sulade s poziadavkami uvedenymi v zdvereCnom stanovisku a v povoleni
navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podPa § 35 vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo doruc¢enych celkovo 7 stanovisk od oslovenych organov Statnej
spravy asamospravy, 3 stanoviskd boli bez pripomienok, 3 stanoviskd boli suhlasné
s pripomienkami a 1 stanovisko bolo nestihlasné s pripomienkami.

Relevantné pripomienky, podmienky a poziadavky zo stanovisk st akceptované
a vyhodnotené v kapitole VIL.2. tohto zaverecného stanoviska, opodstatnené podmienky
a poziadavky st zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto zdvere¢ného stanoviska. Neakceptované
pripomienky st vyhodnotené v kapitole VIIL.2. tohto zdverecného stanoviska.

Verejnost, ani mimovladna organizicia podporujica ochranu Zivotného prostredia,
k sprave o hodnoteni ziadne pisomné stanovisko nedorucila.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zéaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost” bolo vypracované podla § 37 zdkona na
zaklade spravy o hodnoteni, stanovisk dorucenych k sprave o hodnoteni, zdznamu z verejného
prerokovania, dopliujicich informacii podla § 35 ods. 5 zdkona aodborného posudku
vypracovaného podla § 36 zakona. O podkladoch rozhodnutia a o moZnosti sa k podkladom
rozhodnutia pred jeho vydanim vyjadrit' a navrhnat’ jeho doplnenie boli informovani Uc€astnici
konania listom €. 24/2019-1.7/bj, 285/2019 zo diia 03. 01. 2019.

Pri hodnoteni podkladov a vypractivani zavereéného stanoviska MZP SR postupovalo
podl'a ustanoveni zékona. MZP SR désledne analyzovalo kazdu pripomienku a stanoviska od
zainteresovanych subjektov. Celkovo bolo k sprave o hodnoteni dorucenych 7 pisomnych
stanovisk. Opodstatnené podmienky vyplyvajuce z doru¢enych stanovisk boli zapracované aj do
kapitoly V1.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

Ziadny tcastnik konanie nevyuzil moZnost oboznamit' sa s podkladmi rozhodnutia
v stanovenom termine ani nenavrhol doplnenie podkladov rozhodnutia.

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zvaZzené a zhodnotené vsetky predpokladané
vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky a na prirodné prostredie
v lokalite realizdcie navrhovanej ¢innosti.

V priebehu procesu posudzovania, vychadzajuc zo sicasného stavu poznania sa nezistili
také skutoCnosti, ktoré by po realizacii opatreni navrhovanych v sprave o hodnoteni a v tomto
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zaverecnom stanovisku zavaznym spdsobom ohrozovali niektora zo zloziek zivotného prostredia
alebo zdravie obyvatel'ov dotknutej obce.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva, ze
realizany variant po zohladneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska, je prijatelny z hl'adiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov
na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva.

Na zéklade uvedeného MZP SR suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti vo variante ¢&. 1
pri splneni podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

Vramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto S$tadiu poznania
predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 zakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

Celkovo bolo k sprave o hodnoteni na MZP SR dorugenych 7 pisomnych stanovisk od
zainteresovanych organov S$tatnej spravy a samospravy. Verejnost, ani mimovladna organizécia
podporujica ochranu zivotného prostredia nedorucila prisluSnému organu v stanovenej lehote k
sprave o hodnoteni Ziadne pisomné stanovisko.

Podla § 35 ods.5 zakona boli od navrhovatela vyziadané listom ¢. 60/2018-1.7/bj,
50398/2018 zo dna 19. 09. 2018 doplnujuce informécie na objasnenie pripomienok zo stanovisk
dorucenych k sprave o hodnoteni, ktoré si nevyhnutné na vypracovanie zaverecného stanoviska.
Pisomné vysporiadanie sa s pripomienkami doru¢enymi k sprave o hodnoteni bolo na MZP SR
dorucené¢ od navrhovatela dia 12. 10. 2018 (d’alej len ,,dopliiujuce informacie navrhovatel'a®).

K pripomienkam a poZiadavkam zo stanovisk zaslanych k sprave o hodnoteni uvddzame na
zaklade suCasného stavu poznania, vychadzajic aj z dopliujicich informacii navrhovatela
a odborného posudku podla § 36 zdkona, nasledovné:

Stanoviskd Obvodného banského tradu Banské Bystrica a stanovisko Ministerstva hospodarstva

Slovenskej republiky boli bez pripomienok.

MZP SR berie uvedené stanoviska na vedomie.

Sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky

konstatovala, e priloha & 2 spravy o hodnoteni nespinala poziadavku charakteristickych

geologickych rezov po formélnej ani obsahovej stranke.

MZP SR pripomienku akceptovalo. Predmetna priloha ¢&. 2 (geologicky rez) bola doplnena
navrhovatel'om o poZadované formalne udaje, ako napr. vysvetlivky a pod. Taktiez bol doplneny
aj zjednoduseny geologicky rez SirSieho okolia lokality. Upraveny geologicky rez bol aj
prekonzultovany na odbore Statnej geologickej spravy a upraveny do pozadovanej podoby.
Upravena priloha je stcastou dopliujicich informacii navrhovatela.

Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Lucenci pozadoval:

- vykonat’ meranie intenzity dopravy a meranie hluku z pozemnej dopravy v obci Podrecany
(sucasného stavu z dopravy na ceste [11/2664) tak, aby vysledky sluzili na porovnanie s
pripustnymi hodnotami.

Navrhovatel’ suhlasil s touto poziadavkou a o vyjadrenie poziadal spracovatel’a akustickej
Stidie €. 18-036-s z marca 2018 (d’alej len ,,akusticka Studia®) p. Plaskona. Podla vyjadrenia
spracovatela akustickej Studie je poziadavka na referencné meranie hluku z dopravy v nultom
variante (sucasny stav) pre Ucely porovnania so stavom po realizovani navrhovanej ¢innosti je
uskutoc¢nitel'na. Navrhol akreditované meranie v celom dennom referen¢nom intervale den (6:00
-18:00 hod) v rovnakom mieste, ako bolo vykonané kalibracné meranie pre adjustaciu
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vypoctového predikéného modelu. Je vSak potrebné zo strany zaddvatel'a zvolit’ vhodné obdobie

(mesiac) v roku tak, aby meranie v rovhakom obdobi po realizdcii navrhovanej ¢innosti bolo

vykonané pocas jeho exponovanej vyrobnej produkcie.

MZP SR pripomienku akceptovalo. V ramci procesu posudzovania bola vypracovana
akusticka studia, ku ktorej bol v oktébri 2018 vypracovany dodatok, ktory je neoddelitelnou
sucastou akustickej Studie. Z vysledkov akustickej Studie a jej dodatku sa predikoval néarast
hluku najviac o0 2,9 dB. V kapitole VL3 tohto zdvereéného stanoviska MZP SR dalo podmienku,
ze v pripade zistenia vysSieho hluku oproti predikcii hluku v akustickej stadii a jej doplnku
navrhnit’ u¢inné opatrenia.

- zostladit’ vstupné idaje v akustickej §tddii s idajmi uvedenymi v bode II. Udaje o vstupoch a
s udajmi ziskanymi z merania intenzity dopravy v sucasnosti a nie z roku 2015 a v pripade
pohybu nakladnych dut 12 hod/def, posudzovat’ akusticku situdciu v uzemi pre referencny
interval den aj vecer.

Navrhovatel poziadal spracovatela akustickej Stidie o doplnenie akustickej Studie.
Poziadavka na zosuladenie udajov o pocte expediénych dni v hlukovej Studii a v sprave o
hodnoteni a nasledne aj intenzit pohybov ndkladnych vozidiel vo vztahu k ro¢nému objemu
tazby bola realizovand novym dodatkom ¢. 1 k pdvodnej (kmenovej) stadii. V dodatku je
prezentovany alternativny vypocet hluku v rovnakych vypoctovych bodoch obytného tizemia.
Znizenie poctu expediénych dni na 220 pri zachovani ro¢ného objemu tazby bude mat za
nasledok zvySenie hluku z dopravy v dotknutej obytnej zoéne v rozsahu 0,0-0,3 dB v porovnani s
hodnotami hluku uvadzanymi v kmenovej $tadii. Dopravny hluk je v $tadii vyhodnoteny len pre
referenény interval deni, ktory ma 12 hodin (6:00-18:00). Nie je preto potrebné vyhodnotit’
referen¢ny interval vecer (18:00-22:00) na dopravny hluk z prevadzky lomu, nakolko tento
referenény interval je mimo expedi¢ného ¢asu. Cast pripomienky, ktora Ziada posudzovat
akusticku situaciu v uzemi aj pre referencny interval vecer sa neakceptuje, ked’ze v sprave o
hodnoteni sa uvadza predpokladany expedicny ¢as 7-15 hod. Vzhl'adom na Struktiru dopravnych
podkladov a expedi€nii dobu lomu sa akustickd situacia v uzemi posudzuje spravne len pre
interval den (6:00-18:00). Predpoklada sa vSak, Ze najmd pocas obdobia realizicie nasypov
rychlostnej cesty bude poZiadavka na kamenivo a taZzbu v lome vysoka. V tomto obdobi je teda
mozné ocakavat' aj prekrocenie expedi¢ného cCasu 7-15 hod. Ak by doslo k prekroceniu
expedi¢ného Casu o menej ako 3 hod, (t.j. do 18-tej hod.) stéale je postacujice hodnotenie pre
referencny interval den. V pripade, Ze pocCas realizacie navrhovanej ¢innosti ddjde k vyraznému
prekroceniu expedicného Casu, a to aj po 18-tej hodine, bude potrebné akusticka §tudiu doplnit’ o
posudenie pre referencny interval vecer (18:00-22:00) a podl'a vysledku hodnotenie navrhnut
pripadné opatrenia.

MZP SR pripomienku akceptovalo a poziadavku doplnit’ akusticki §tidiu o posidenie pre
referen¢ny interval vecer (18:00-22:00) zahrnulo do podmienok v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska v pripade, ze dojde k prekroceniu expedi¢ného Casu aj po 18-tej hodine.

- _urcit’ max. pocet prejazdov nédkladnych aut za hodinu a den tak, aby pripustna hladina hluku v
casovom intervale pre deil a ve€er v chrdnenom uzemi nebola prekrocend, resp. na elimindciu
navrhnit’ ¢inné opatrenia.

Navrhovatel' poziadal spracovatela akustickej Stadie o vyjadrenie, podla ktorého je
poziadavka na urc¢enie max poctu prejazdov lomom generovanych nakladnymi autami za hodinu
a den tak, aby pripustna hladina hluku v ¢asovom intervale pre defi v chrdnenom obytnom Uzemi
nebola prekrocena, je nerealna. Odovodnuje to tym, Ze v si€asnosti je pripustnd hladina hluku
vysoko prekroCena aj bez podsobenia vozidiel z navrhovanej ¢innosti (niekde aj o 10 dB).
Niektoré domy st postavené vel'mi blizko pri ceste, takZe sic¢asna intenzita dopravy by musela
klesniit’ na menej ako 10% sti¢asného dopravného zatazenia. Ak prejde nakladné auto cca 5 m od
okna domu, je nerealne dosiahnut’ pripustntl hladinu hluku pre II. kategériu Gzemi.
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MZP SR poziadavku neakceptuje. Podl'a vysledkov akustickej $tudie je pripustnd hladina
hluku v ¢asovom intervale pre deni a veCer v chranenom uzemi prekraCovand uz pri nulovom
variante. Po zvySeni intenzit ndkladnej dopravy v désledku navrhovanej tazby a pri zohl'adneni
celkovej dopravy v rieSenom tizemi pocas realizacie navrhovanej ¢innosti ddjde k narastu hluku
najviac o 2,6 dB. Uvedeny ndrast je z hladiska subjektivneho sluchového vnimania
zanedbatelny.

- doplnit’ _stanovisko sprdvcu komunikacie o posudeni cesty I11/2664 z kapacitného a
stavebného hladiska.

MZP SR poziadavku premietlo do kapitoly VI.3. tohto zaverecného stanoviska.
Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie izemného planovania a zivotného prostredia:

- podmienku narastu dopravy, vyuzivania cesty III. triedy ¢. I11/2664 a napojenie na uvedenu
cestu so spravcom komunikicie a to Banskobystrickou regiondlnou spravou ciest rieSit’ v
d’alSom stupni projektovej dokumenticie.

MZP SR poziadavku premietlo do kapitoly VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

Obec Podrecany:

- dala nesuhlasné stanovisko z dévodu nérastu dopravnej intenzity. Podl'a stanoviska obce boli
niektoré otdzky v suvislosti s tymto vplyvom boli zodpovedané len cCiastocne resp.
nezodpovedané.

Pripomienka obce vychadza z pripomienok vznesenych na verejnom prerokovani spravy
o hodnoteni. Navrhovatel navrhol variantné rieSenia dopravy v stuvislosti s predmetnou
posudzovanou ¢innost’ou. Hlavné dopravné toky materialu vSak v pripade realizacie navrhovane;j
¢innosti budu smerované na predpokladanu stavbu rychlostnej cesty R2. Nie je v kompetencii
investora ako dodavatela (a nie prepravcu) materidlu ovplyvnit' trasy, ktoré budia odberatelia
vyuZzivat'

MZP SR poziadavku neakceptuje. Z umiestnenia planovaného lomu, obce Podrecany
a predpokladanej trasy rychlostnej cesty je zrejmé, Ze pravdepodobne nebude mozné, aby
dopravné trasy automobilov dopravujicich kamenivo zlomu na stavbu rychlostnej cesty
obchadzali obec Podrecany. Vplyv dopravy bude docasny, je predpoklad, Ze po dostavbe
rychlostnej cesty sa tazba v lome vrati na nizSiu Groven, pripadne bude t'azba zastavena. Tento
predpoklad potvrdil aj navrhovatel’ vo svojich vyjadreniach na verejnom prerokovani.

- konStatuje, Zze hlukova Stadia sa zaoberala len vplyvom hluku pri tazbe od miesta tazby k
najbliz§im domom, ¢ize v smere JUH - SEVER (900-920 m), ale nebrala do uvahy osidlenie
obce na svahu v _smere JUH - SEVEROVYCHOD (cca 900-950 m). hlukova 3tudia sa
pozadovala doplnit’ 0 uvedeny smer.

Navrhovatel povazuje pripomienku obce za irelevantni, nakolko Stadia nebola
vypracovana pre konkrétne obytné domy alebo smery, ale pre posudzované tizemie, v ktorom sa
ma tazba vykonavat. Dalej navrhovatel’ vysvetlil, Ze mapa, ktora je sicastou $tidie zobrazuje
uzemie, ktoré méze byt ovplyvnené posudzovanou ¢innostou bez ohl'adu na smery. Pripomienku
tykajicu sa hlukovej zataze zodpovedal aj spracovatel’ akustickej Stidie, podla ktorého je
poziadavka obce Podrecany na rozSirenie posudzovaného uUzemia o lokalitu za Zzeleznicou
v severovychodnom smere od aredlu lomu irelevantna. Hlukovd mapa z prevadzky lomu na str.
23 akustickej $tadie zobrazuje izofonu pripustnej hodnoty 50 dB (rozhranie zelenej a Zltej farby),
ktora zasahuje najviac len do pril'ahlej priemyselnej zony a nedosahuje priestor za Zeleznicou.
Z uvedenej hlukovej mapy je zrejmé, Ze obytnd zéna obce v lokalite za Zeleznicou nebude
zasahovana nadmernym hlukom.

MZP SR pripomienku neakceptuje, nakolko akustickd Stidia v sprdve o hodnoteni
nepreukazala, Zze obytnd zona v lokalite za Zeleznicou bude zasiahnutd nadmernym hlukom.

- poukazuje na existenciu skladky stavebného odpadu. Vychadzajucich z vypovedi obcanov,
ktori sa aj priamo podiel’ali na dovoze odpadu na sklddku stavebného odpadu sa konstatuje, ze
nebolo vzdy dodrzané miesto vysypky odpadu, casto krat sa odpad vysypal na rézne iné
miesta na halde, nielen na urenu parcelu. V stanovisku sa d’alej konStatuje, Ze miesta su teraz
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zarastené vegetaciou a t'azko je ich lokalizovat'.

Navrhovatel' sa vyjadril, Ze navrhovana Cinnost' bude plne reSpektovat’ teleso uzavretej
skladky 1. stavebnej triedy na dotknutej parcele. Z hladiska vplyvu navrhovanej ¢innosti na
predmetnu skladku nie je plocha a objem, ktory tito skladka zabera vzhladom na rozsah a
povahu uvazovaného zameru relevantny a pocas tazobnych prac bude teleso skladky vytycené
aby nedoslo k jeho naruSeniu.

MZP SR pripomienku akceptuje a opatrenie ohladne skladky premietlo do kapitoly VI.3.
tohto zaverecného stanoviska.

- potreba vybudovania pristupovej komunikécie bola len ¢iasto€ne zodpovedana.

Navrhovatel’ skonstatoval, Ze presné trasovanie pristupovej cesty bude spresnené v d’alSich
stupnioch povolovacieho procesu. Trasovanie pristupovej komunikacie bude resSpektovat
akékol'vek ochranné pasma a chranené nehnutelnosti ako aj vlastnicke vzt'ahy k dotknutym
parcelam. Pripomienku od obcCanov o zosuvoch pody povazuje za irelevantnu, nakol’ko priamo
na mieste predpokladanej trasy pristupovej cesty neboli Ziadne svahové deformacie, zosuvy
alebo prepadu dokumentované.

MZP SR pripomienku akceptuje, pristupova komunikacia bude predmetom stavebného
povolenia.

- upozornila, Ze v sucasnosti prebieha proces posudzovania ziadosti navrhovatela o vyrub
drevin na uvedenom mieste pldnovanej tazby, momentalne je konanie pozastavené z dovodu
doplnenia pripomienok Obce Podredany a prislu§ného organu Zivotného prostredia (SOP SR
CHKO Cerové vrchovina).

V dopliujticich informaciach navrhovatela sa uvadza, Ze povolovaci proces k vyrubu
drevin nie je suCastou posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie a riadi sa vlastnym
legislativnym procesom. V tomto pripade prebiehaju obidva procesy paralelne. V stanovisku
SOP CHKO Cerova vrchovina k zdverom z ustneho pojednavania a terénnej obhliadky lokality
vo veci ziadosti o vyrub drevin boli navrhovatel'ovi dané usmernenia a boli vznesené viaceré
pripomienky a podmienky. Konanie vyrubu drevin bolo z tohto dovodu pozastavené. Bez
ukoncenia povolovacieho procesu k vyrubu drevin, nemoze byt vyrub zrealizovany. Na to je
naviazana aj navrhovana ¢innost, ked’Zze bez vyrubu drevin nie je mozné zrealizovat’ otvorenie
loziska. Je preto v zaujme navrhovatel'a zohladnit’ podmienky uréené v stanovisku SOP CHKO
Cerova vrchovina.

MZP SR pripomienku berie na vedomie.

- konStatuje, Ze na uvazovanej trase cez obec nie si vybudované chodniky, nie je to rieSené
navrhovatel'om, naopak je to zl'ahCované tvrdenim, ze trasa bude vedena okrajom obce. V
skutocnosti ide o jednu z dvoch hlavnych ulic (37 domov po oboch stranach cesty, v plane je
stavba d’alSich cca 7 rodinnych domov).

Podla navrhovatela otdzka vybudovania chodnikov v obci nie je v kompetencii investora.
Tiez sa vyjadril, Ze poziadavka obfanov a obce na vybudovanie chodnikov investorom je
momentalne nerealizovatel'nd, nakol'’ko nie je v sucasnosti ani jasné, kedy presne a ¢i vobec bude
navrhovand ¢innost’ realizovana. Navrhovatel’ v§ak na verejnom prerokovani deklaroval zaujem
o spolupracu pri realizdcii verejnoprospesnych projektov v obci.

MZP SR pripomienku neakceptuje. Uéelom zikona je najmi zistit), oplsat a vyhodnotit’
priame a nepriame vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, ¢o bolo vykonané,
predmetom navrhovanej ¢innosti nebolo budovanie infrastruktury.

- upozornila, Ze vplyvom neustdle sa zvySujucej frekvencie dopravy a zatazenia vozidiel sa
objavujui poruchy na vodovodnom potrubi, ktoré bolo vybudované pred 50-timi rokmi a je
vedené krajom cestnej komunikécie, niekde ju aj krizuje. Zatial’ bolo zistenych 8 takychto
poruch na tejto cestnej komunikécii.

Za sucasny stav infrastruktury v obci neméze byt zodpovedny navrhovatel, nakol’ko este
ziadnu tazobnu ¢innost’ v tizemi nevykondva. Navrhovatel’ vSak zaroven deklaroval, ze v pripade
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realizdcie navrhovanej cCinnosti bude stav cesty monitorovany a v pripade preukazania

poskodenia ciest zavinenych aktivitami navrhovatela, budu tieto Skody odstranené v ramci

platnej legislativy.

MZP SR pripomienku neakceptuje. Podmienka monitorovania stavu dotknutych ciest je
zaradend do navrhu monitoringu.

- namieta, 7e z planu tazby je nejasné, kedy déjde k ukonceniu tazby a néslednej rekultivécii,
nakol’ko v ndvrhu sa uvadza pri plnom vytazeni (490 000 ton ro¢ne) 10 rokov, ale uvddza sa
tiez rekultivacia uz v r. 2020 — 2021. Bude mozné po rekultivécii tazit’ nad’alej?

Podla navrhovatela s v navrhu zdmeru tazby uvedené roky, ktoré vychadzaju
s vypracovaneho Planu vyuZitia loziska nevyhradeného nerastu — Vysypka PodreCany na roky
2018 — 2028. Tazba bude vykonavana postupne, v prevaznej miere pri vystavbe useku R2 v
danej lokalite. Navrhovatel’ d’alej uvadza, Ze uvedené terminy zacatia a ukoncenia tazby sa mézu
zmenit v zavislosti na ¢asovom priebehu vystavby R2 a celkovom dopyte materidlu. V tejto
suvislosti k ukon¢eniu tazby a naslednej rekultivacii moze dojst’ aj skor. Po vytazeni materialu,
resp. po ukonceni tazby bude priestor zrekultivovany a dalS§ia tazobnd cinnost' sa na
zrekultivovanom izemi vykonavat’ nebude.

MZP SR pripomienku akceptuje. V sprave o hodnoteni je uvedené, ze plan tazby bol
vypracovany pre desatrocné obdobie (od roku 2018 do roku 2028). Realne terminy zacatia a
ukoncenia realizcie tejto navrhovanej ¢innosti sa vSak posunt a budil viazané na nadobudnutie
pravoplatnosti rozhodnutia o povoleni dobyvania loziska nevyhradeného nerastu Obvodnym
banskym uradom v Banskej Bystrici.

VIIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Mgr. Jana Benovicsova

2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ing. Roman Skorka

riaditel’ odboru

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska
Bratislava, 30. 01. 2019

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknutd verejnost’ je podla § 3 pism.s) zadkona verejnost, ktord je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajucim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujica ochranu Zivotného prostredia
a spiiiajtica poziadavky ustanovené v zakone méa zdujem na takom konani.

Dotknutd verejnost ma podla § 24 ods.2 zdkona postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani
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k navrhovanej Cinnosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej c¢innosti podla § 30 ods. 6, oddvodneného pisomného stanoviska k sprave
0 hodnoteni c¢innosti podla § 35 ods.2, alebo podanim odvolania proti zavereCnému
stanovisku podl'a § 24 ods. 3, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti bola identifikovana dotknuté
verejnost’:

1.
2.

POUCENIE O ODVOLANI

. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko kone¢nym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu moZno

odvolat’

Zaverecné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zdvdzné pre
dalsie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zavere¢ného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej Ccinnosti, podat navrh na =zacatie povolovacieho konania
k navrhovanej cCinnosti alebo jej zmene vo variante odstthlasenom prisluSnym orgdnom
v zavereénom stanovisku.

Proti tomuto zédvere¢nému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost mé podla § 24 ods.4 zakona pravo podat rozklad proti zavere¢nému
stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zavere¢ného stanoviska.

. V akej lehote, na ktory organ a kde mozZno podat’ odvolanie

Rozklad moZno podat na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Ludovita Stira 1, 81235 Bratislava, vlehote do 15 dni odo dita oznamenia
zaverecného stanoviska Ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods.4 zdkona sa za deil dorucenia zdvere¢ného
stanoviska povazuje pdtndsty den zverejnenia zaverecného stanoviska prislusSnym organom
podla § 37 ods. 7 zakona.

. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko moZno preskimat’ sidom

Toto zaverecné stanovisko je preskimatelné suidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripust’aju.

Dorucuje sa elektronicky:

l.

2.
3.
4

Silver Farm, s.r.o., Striebornicka 437/30, 956 41 Uhrovec

Obec Podrecany, Obecny trad Podrecany ¢. 190, 985 54

Obec Tomasovce, Partizanska 132, 985 56 Tomasovce

Obvodny bansky urad v Banskej Bystrici, ul. 9. m4ja €. 2, 975 90 Banska Bystrica
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12.

13.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Namestie republiky 26,

984 01 Lucenec

Okresny urad Lucenec, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Namestie republiky
26, 984 01 Lucenec

Okresny urad Lucenec, odbor krizového riadenia, Namestie republiky 26, 984 01 Lucenec
Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Lucenci, Pet6éfiho 1, 984 38 Lucenec
Banskobystricky samospravny kraj, Namestie SNP 23, 974 01 Banska Bystrica

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru Luéenec, Novomeského 3, 984 01
Lucenec

. Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, oddelenie Statnej

spravy vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, Namestie L. Stura 1, 974 01
Banska Bystrica

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor energetickej a surovinovej politiky,
Mlynské nivy 44/a, 827 15 Bratislava 212

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor Statnej geologickej spravy, TU

Dorucuje sa postou:

14.
15.



