MINISTERSTVO

< ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE] REPUBLIKY

sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej repghlodbor posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, ako Ustredny organ Statpgjvy starostlivosti o Zivotné prostredie
pod’a 8 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c) zako®25/2003 Z. z. o Statnej sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene almwp niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov, ako spravny organ’pd® 1 ods. 2 zakona 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich pmadpia ako prislusny organ dad§ 3
pism. k) a 8 54 ods. 2 pism. k) zakana&4/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakarmveni neskorSich predpisov, na zaklade
vysledkov procesu posudzovania vykonanéholaagstanoveni citovaného zakona vydava
pod’a § 37 zékona. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotnéspnedie a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich miesdy a potla 8§ 46 a 8 47 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadak)eni neskorsich predpisov

ZAVERE CNE STANOVISKO
(¢islo: 952/2018-1.7./ak)

.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI

1. Nazov
TK ESTATE s. r. o.d’alej len ,,navrhovat&)

2. ldentifika éné &islo
44 376 308

3. Sidlo
Ivanska cesta 30/B, 821 04 Bratislava

Il.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Polyfunkény komplex PORTUMdalej len ,navrhovanéinnos™)
2. Ueel
U¢elom navrhovaneginnosti je prispié k vytvoreniu nového moderného centra
Bratislavy na mieste byvalého priemyselného zazensialade s Uzemnym planom hlavneho
mesta Slovenskej republiky Bratislavg’alej len ,UPN hl. mesta SR Bratislavy”) a

Uzemnym planom zény Chalupkova'alej len ,UPN-Z Chalupkova“) prostrednictvom
vystavby navrhovanegjnnosti s prislusnou infrastruktarou.
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3. UzZivate’
TK ESTATE s. r. 0. a najomnici jednotlivych bytoasnebytovych priestorov.

4. Umiestnenie

Kraj: Bratislavsky
Okres: Bratislava |
Obec: Bratislava; mestskag’ Bratislava — Staré Mesto
Katastralne Uzemie: Staré Mesto
Parcelnéisla: Hlavné objekty — rieSené Uzemie
KN-C: 9134/17, 9134/14, 21789/1, 9120/54, 9134/125,
9134/121,

Pripojky inZinierskych sieti
KN-C: 21789/1, 9120/54, 9134/121, 21836/12, 9123/1

5. Termin zafatia a skortenia vystavby a prevadzky navrhovanefinnosti

Termin z&atia vystavby: 2019
Termin skogenia vystavby: 2020
Termin z&atia prevadzky: 2021
Termin skogenia prevadzky: nie je &eny

6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Navrhovanu ¢innog’ tvori polyfunkny komplex s dvomi vySkovymi bytovymi
domami (Tower 115, Tower 97) s prisluSnym zazempmdzemnou garazou, hotelom
(Hotel B) a zimnou zéahradou.

Vo vySkovych objektoch ma BByumiestnena funkcia byvania so sluzbami v parteri.
Podzemné podlazia pod celou plochou navrhové&napsti su v prevaznej miered@né pre
parkovanie — kapacita podzemnej garaze je 656ktoji

Urbanistické a architektonické rieSenie:

Navrhovana ¢innog’ je v sulade s koncepciou UPN-Z Chalupkova. Objem
navrhovanej ¢innosti reSpektuje koncepciu zastavby okolitych kblo vo forme
Struktarovanej zastavby. Na zaujmovom Uzemi sa huger umiestrii p& zakladnych
stavebnych objektov:

SO 01 Podzemna garéaz;

SO 02 Bytovy dom (Tower 115);
SO 03 Bytovy dom (Tower 97);
SO 04 Hotel B;

SO 05 Zimna zahrada.

Uvedené stavebné objekty tvoria blokovl aj solitéméstavbu prepojent pesSimi
komunikaciami, vnatroblokovou zeleu (parkom), vodnou plochou a mestskym bulvarom.
Sag’ou navrhovanefinnosti su peSie trasy a pojazdny chodnik na olshitchodnych
priestorov.
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Objekt SO 01 Podzemn& garaz ma dve podzemné padiédej len ,PP“) s parkovacimi
stojiskami, komunikaciami, technickymi priestormi pavnicnymi kobkami. Z garadze su
priamo pristupné vertikélne jadra jednotlivych ddbje.

Objekt SO 02 Bytovy dom (Tower 115) je vySkova buale 36 nadzemnymi podlaziami
(dalej len ,NP*) a s piiahlym osempodlaznym objektom. Parter a prvé poseholjektu
tvori galéria: vystavné priestory, skladové priegta kaviaré pre galériu. Vo vySkovej
budove a zvysnych podlaziach osempodlazného obieuvada funkcia byvania prevazne
s dvojizbovymi bytmi, doplnena o ateliéry.

Objekt SO 03 Bytovy dom (Tower 97) je vySkova bual®e/30 NP a s piahlym sedem-
podlaznym objektom. Sedempodlazny objekt tvorigtaeHotela A. Parter a prvé poschodie
objektu tvori recepcia, hotelovy SPA, hotelova kaegi a hotelova jedale Ostatné podlazia
tvoria hotelové apartmany. Vo vySkovej budove padel funkcia byvania prevazne
s dvojizbovymi bytmi, doplnena o ateliéry.

Objekt SO 04 Hotel B je Sgsodlazna budova. Parter tvori z jednej poloviceepe@ a
hotelova jedalg, v druhej polovici sa nachadza distritbé trafostanicad{alej len ,TS") a
otvoreny priestor pre rampu veducu do podzemne&jZgarZvysné podlazia tvoria hotelové
apartmany.

Objekt SO 05 Zimné& zahrada tvori prepojenie megzkovymi budovami v Urovni partera.
Saturacia olianskej vybavenosti v parteri objektov je zabégp@ rezervou pre SPA,
mestskeé kupele, Skélku pre cca. 80 deti, obchddyerne.

VySkova hierarchia zastavby je komponovana do dveglkovych objektov
s podlaznymi bytovymi a hotelovymi objektmi. Sanadsy hotelovy objekt je orientovany do
severnefasti pozemku a je 6 podlazny. Dva vyskove objeBty godlazny a 36 podlazny),
ktoré su orientované do ulic Landererova a KoSiok&araju pomyselnu vstupna branu do
mesta a sU navzajom prepojené vstupnym monumentadthodiskom. Cela navrhovana
Struktira je osadena na dvoch PP.IAdiska regulativov intenzity vyuZzitia Uzemia pad
UPN-Z Chalupkova objem navrhovanej investicie jaaiy v maximalnej miere.

Navrhovany verejny priestor je koncipovany do styr@akladnych pléch, ktoré su
v zavislosti od funkcie a predpokladaného pobytov&su delené na vstupné namestie ktoré
je na krizovatke KoSickd - Landererova (pobyt do rbfnudt), hlavné namestie medzi
vySkovymi objektmi (pobyt do 15 - 20 minut), polegmy ,rodinny" priestor s bazénom
(pobyt nad 1 hodinu) a park prechadzajuci cez blokyy. Park ma kyrieSeny ako verejna
oddychovéa zéna pre obyvéiter zény, ako aj vSetkych obyvéity mesta. V severnejasti
bloku je navrhnuté detské ihrisko. Bulvar je nawdmoy pozdZ ulice Landererova. Verejné
plochy su doplnené o prvky drobnej architektiry rakp mestského mobiliaru. Podiel
navrhovanej zelene graduje z parku vnutrobloku mjmtt domov do vyvySeného namestia a
prelieva sa cez hlavné schodisko na vstupné nanéitomto namesti sa navrhuje aj vodna
plocha v podobe fontany, ktora vhodne tiapfunkcie a zlepsuje mikroklimu prostredia.



strana 4 zaverného stanoviska 952/2018-1.7./ak zoid 06. decembra 2018

ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

| Ukazovatd’ I Plocha/mnoZstvo |
| Plocha pozemku I 11 858 m |
| Zastavana plocha I 3605m |
| Index zastavania pozemku I 0,30 |

Podlahové plocha nadzemnych podlaZzi 54 435 M

z toho

- byvanie 35014 m

- ohgianska vybavends 15547 M

- hotel B 3628 m

— zimna zihrada 246 nt
| Index podlaznych pléch I 4,59 |
| Patet hlavnych objektov I 5 |

Pocet podlazi

SO 01 - Podzemna garaz

- nadzemnych podlazi (NP) 0

- podzemnych podlazi (PP) 2

SO 02 - Bytovy dom (Tower 115)

- nadzemnych podlaZi (NP) 36

— podzemnych podlazi (PP) 0

SO 03 - Bytovy dom (Tower 97)

- nadzemnych podlazi (NP) 30

- podzemnych podlaZzi (PP) 0

SO 04 - Hotel B

- nadzemnych podlazi (NP) 8

- podzemnych podlaZzi (PP)

SO 05 - Zimné& zahrada 1

- nadzemnych podlazi (NP) 0

— podzemnych podlazi (PP)

Pctet bytov a ateliérov celkom 490

z toho

- byty max. dvojizbové (do 60 286

- byty max. trojizbové (60 - 90 ! 115

- byty nad 90 rh 2

— ateliéry 87

Plocha zelene 3902,39 m

z toho

- nateréne 279,64 m

— substrat nad 500 mm (koef. 0,3) 940,18 M

— substrat nad 2 000 mm (koef. 0,9) 2 682,57 m

Koeficient zelene 0,25

(976,01 n¥11 858 )

Pacet parkovacich stojisk 656

z toho

- v parkovacej garézi 656

- nateréne 0
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Dopravné rieSenie:

Navrhovanacinnog® ma by dopravne pripojena vjednom bode zo spojovacej
komunikacie Landererova - Chalupkova priamo do patteej garaZze obojsmernou rampou.
Spojovacia komunikacia je navrhovana ako samostata@&ba s identickymcasovym
horizontom ukotenia ako navrhovanénnog’. S ulicou Landererova tvori stykovl odsadenu
krizovatku riadent CDS spolu s vjazdom a vyjazdoANPRAMA CITY 1. Navrhovana
¢innog’ bude dopravne pripojena v krizovatke pravo-pravgiiavym odbgéenim z ulice
Landererova zo smeru od Safarikovho namestia. a @halupkova je navrhovaminnog’
plnohodnotne dopravne pripojena na okruznu kridavagstavba s TWIN CITY JUH -
sektory B, C). Navrhovanénnog’ je ,zaokruhovana“ komunikaciou futikej triedy D Sirky
3,50 m zo spojovacej komunikacie Chalupkova - Lamaea do prepojenia ulice
Chalupkova do ulice KoSicka. Jednosmerny pojazdhgdoik bude slUZi pre prijazd
a odjazd taxikov, osobnych vozidiel vyZadujucichkss hlavnym vchodom do navrhovanej
¢innosti a zasobovanie dodavkovymi vozidlami.

Parkovanie obyvafev, zamestnancov a navstevnikov navrhovaimajosti ma by
zabezpé&ené v podzemnej garazi (SO 01) s kapacitou 656kfojystavba ktorej je gag’ou
navrhovaneginnosti. Naroky navrhovanéjnnosti na statickl dopravu boli vygitané potla
STN 73 6110/Z2 Projektovanie miestnych komunikazgiicelkového p&tu 656 stojisk ma
byt 4 % stojisk vyhradenych pre vozidlo osoby s obreadm schopnasu pohybu a
orientécie, tzn. 27 stojisk.

Lokalita navrhovanefinnosti sa nachadza na Uzemi, ktoré je dostat@bsluhované
autobusovou dopravou (linky A-BUS, T-BUS), ktoréduepo zbernych komunikaciach
KoSickd a Landererova, pas celého #h, dennou i ninou linkou mestskej hromadnej
dopravy (alej len ,MHD"). Zastavky MHD su umiestnené po olbieozaujmového Uzemia
pozdZ zbernych komunikéacii. Navrhuje sa ponethexistujlcu si¢ zastavok. PeSia
dostupnos zastavok MHD od lokality navrhovangénnosti je do 100 m.

Pod’a urbanistickej Studie sa navrhuje pripojenie zéaw@mo Uzemia na cyklisticku
magistralu, ktora vedie po nabrezi Dunaja. Navrisajerybudovanie siete cyklistickych tras,
ktoré maju by pripojené na namestie v centraldapti Uzemia. Cyklistické trasy maju tby
oddelené od automobilovej dopravy a maju tiesspol@&nom koridore s chodnikmi pre
chodcov. Pre cyklisticki dopravu je na rozhrani kaikacie ulice KoSicka vytvorena
Uzemna rezerva pre cyklotrasu (spolu s chodnikom geSich). Stag’ou navrhovanej
¢innosti je vybudovanie Useku cyklotrasy O3 ahilého k lokalite navrhovanéjnnosti, ktory
vedie po vychodnom a juznom okraji lokality navrhoejcinnosti (vid SO 99 Cyklotrasa
a prilohu¢. 5 spravy o hodnoteni).

Chodniky sa navrhuju minimalnej Sirky dva metren Kirka bude zavisieaj od
konkrétnych architektonickych rieSeni jednotlivycivjektov, nakdko pred budovami sa
predpoklada vybudovanielalSich priestorov pre chodcov. V centralngsti Uzemia
navrhovanej ¢innosti sa navrhuje vybudovanie nédmestia bez aubdowej dopravy.
V dotyku s lokalitou navrhovane€jnnosti buda vies jednosmerné komunikacie. Existujuce
chodniky, ktoré su v kontakte s miestom realizédgerhovaneginnosti maju by zachované
v sitasnej Sirke.
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Technicka infrastruktara:

Zasobovanie navrhovan&nnosti vodou sa navrhuje prostrednictvom novegpqky
z verejného vodovodu, DN 150, ktora sa pripoji malovod DN 200, ktory vedie v ulici
Chalupkova a ktory je nasledne pripojeny na vodoRdd 600, ktory vedie v ulici KoSicka.
Zdrojom vody na hasenie poziarov m& werejny vodovod prostrednictvom novej pripojky
DN 150, na ktorej budu osadené Styri nadzemné hygiaN 150.

Objekty navrhovaneginnosti maju by zasobované elektrickou energiou z novej
vstavanej distribtnej transforménej stanice (22k V/0,42/0,241 kV), ktor4 sa navehop
prizemi navrhovaneginnosti so vstupom z exteriéru. Distrima TS ma bty pripojena
na distribény rozvod pomocou VN pripojky 22 kV k&blovou &wou na VN linku¢. 290.

Pre objekt SO 03 Bytovy dom (Tower 97) sa navrhujga STL pripojka plynu
DN 25, ktora sa pripoji na STL plynovod DN 100 (3Ra), ktory vedie v ulici Chalupkova.
Dlzka pripojky je 25,4 m.

SplaSkové odpadové vody a vody z povrchového odfakazkové vody) maju by
odvadzané novou kanalig@ou pripojkou, ktora sa pripoji na vetvu verejngnalizacie
DN 1200, ktora vedie v ulici Chalupkova. Potrubiattornej kanalizacie sa pripoji do
vonkajSej kanalizacie cez odim. V navrhovaneginnosti je navrhnuta reténa nadrz pre
retenciucasti zrazkovych vod. Ret&na nadrz s max. objemom 56,rea navrhuje v 1.PP.

Proti atmosférickym vybojom maju Bybjekty chrdnené aktivnym bleskozvodnym
zariadenim. Bleskozvod je navrhnuty padsTN EN 62 305 revizia 2.

Objekty navrhovaneginnosti (SO 02, SO 03 a SO 04) budu vykurovanéopeim
(pripojka DN 125) na existujuci hordcovod, ktorydieev kolektore ulice Landererova.

Vzduchotechnika zdha systém vetrania a chladenia v objektoch navrhgjvan
¢innosti. Vzduchotechnické zariadenia a ich funksienavrhnuté tak, aby sa zabedlee
pozadovana hygiena a kvalita prostredia a reSpaktosmernice pre navrhovanie
vzduchotechniky zariadeni.

Sadove upravy:

Sadové Upravy sa navrhuji na ploche 3 902,39pnevazne na streche podzemnych
objektov, len menSigdas’ na rastlom teréne. Mocnbsubstratu na streche podzemnych
objektov ma by 2 m. To umozni vysadbu cca 35 — 40 stromov dgcasth do vySky 10 —
12 m. Stromovu etaZz maju doplrkriky. Ma vznikni rozsiahla ucelena plocha zelene, ktoru
ma vies komunika&ny tah vyusteny v predpoli navrhovangnnosti na rohu ulic KoSicka
a Landererova. Tu budd dreviny umiestnené cca idestadobach. Na nadvazujucich
plochach sa rata s mociios substratu nad 0,50 m a cca siedmymi stromariidArpotreby
ma by ma by mocnos$ substratu upravena na potrebna Utoterénnym modelovanim. Na
hranici pozemku popri ulici KoSicka a Landereroganavrhuje dvojradové stromoradie — na
rastlom teréne, len na ulici Landererova sa vnitaoad navrhuje v nadobach zapustenych
pod Urové terénu. Pre stromoradie sa uvaZzuje scca 33 stngmatoho 7 stromov
v nadobach. Siag’ou sadovych Uprav maju byrvalkové zahony a zahony okrasnych trav,
ktoré doplnia celd kompoziciu.
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. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Sprava o hodnoteni bola Ministerstvu zivotného fpeaa_Slovenskej republiky,
odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostreliglej len ,MZP SR*) dorgena da
04. 07. 2018.

Spravu o hodnoteni vypracovala spmios’ ENPRO Consult, s. r.0., Martinengova 4,
811 02 Bratislava, vjuni 2018 (zodpovedna ri¢kie [N <onaterka
spola@nosti). Sprava o hodnoteni bola vypracovanal'aodakonac¢. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o rmma doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisoialej len ,zakon“) na zéklade rozsahu hodnotenia NG
¢. 952/2018-1.7./ak zohd 23. 05. 2018.

Sprava o hodnoteni obsahuje nulovy variant (stdery by nastal, ak by sa
navrhovan&innog’ neuskutonila) a variant realizacie navrhovariénosti. Na zéklade ich
porovnania sa v sprave o hodnoteni odpaniealizacia navrhovanéjnnosti podia variantu
rieSenia uvedeného v sprave o hodnoteni s podmiemkamlrzania a realizacie opatreni
uvedenych v kapitole C/IV spravy o hodnoteni.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR podia § 33 ods. 1 zakona zaslalo spravu o hodnotemhoxaanejinnosti
v listinnom vyhotoveni:
* Magistratu hlavného mesta Slovenskej republiky iBliaty;
a v elektronickej forme prostrednictvom Internetu:
* Ministerstvu dopravy a vystavby Slovenskej repuglik
* Mestskejcasti Bratislava — Staré Mesto;
* Regionalnemu Uradu verejného zdravotnictva Bratsla
* Okresnému Uradu Bratislava, odboru starostlivogtivotné prostredie;
» Okresnému Uradu Bratislava, odboru cestnej dopagwyzemnych komunikacii;
e Okresnému Uradu Bratislava, pozemkovému a lesnéinoro;
» Okresnému Uradu Bratislava, odboru krizového rieden
» Okresnému Uradu Bratislava, odboru vystavby a gjtpalitiky;
* Dopravnému uradu;
» Hasikskému a zachrannému atvaru hlavného mesta Sloi@egkibliky Bratislavy;
* Krajskému pamiatkovému Uradu Bratislava;
» Ministerstvu obrany Slovenskej republiky, odboruasty majetku Statu;
» Bratislavskému samospravnemu kraju.

MZP SR podla § 33 ods. 1 zakona zverejnilo kompletnd spravimodnoteni na
webovom sidle, na adrese: http://enviroportal.gkiakdetail/polyfunkcny-komplex-portum-
bratislava .

MZP SR podia § 33 ods. 2 zakona zaslalo vieobecne zroziméiwaverené zhrnutie
- ¢a¥’ C bod X spravy o hodnoteni navrhovam@nosti v listinnom vyhotoveni spolu
s informaciou o zverejneni kompletnej spravy o laadni podla predchadzajuceho odseku
nasledujucej dotknutej verejnosti:
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Cyklokoalicia, KaradZiova 6, 821 08 Bratislava,
» InStitat pre rozvoj Bratislavského kraja, Medievej 1, 851 04 Bratislava;
Kalos, s.r.o, Dvitdkovo nabreZie 10, 811 02 Bratislava,

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava [@o& 34 ods. 1 zdkona zverejnilo
spravu o hodnoteni vidch od 01. 08. 2018 do 31. 08. 2018. V tychiodah bolo mozné do
spravy o hodnoteni nahliadhwa prizemi budovy Magistratu hlavného mesta Slekein
republiky Bratislavy, v priestoroch SluZiebdmom/Front Office.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejna®u

Verejné prerokovanie navrhovan€jnnosti sa uskutmilo dna 15. 08. 2018
v bratislavskom Primacialnom palaci. Pagrezetnej listina sa nédom z&astnilo 11 oséb.

Verejné prerokovanie otvoril aastnikov verejného prerokovania privital Ing.
Stanislav Toko$ (Magistrat hlavného mesta Slovgnsieubliky Bratislavy). Informoval
o procese EIA adele a navrhovanom priebehu vereného prerokovaniaatkosti uviedol
informacie o lokalizacii, charaktere arozsahu havanej ¢innosti. Dalej zrekapituloval
doterajsie kroky, ktoré sa tykali vypracovania UBNGhalupkova v roku 2016 a vykonanie
zistovacieho konania o posudzovani strategického doktumea Zivotné prostredie v ktorom
sa rozhodlo, Ze strategicky material sa nebudedzoma’ pod’a zakona (SEA) a navrhovanej
¢innosti, ktoré bola predmetom rokovania (EIA).

O charaktere, technickom a technologickom rieSewirhovanejc¢innosti informoval
zéastupca navrhovdie, || Zadanie stavby bolo navrhnuté v sdla s vtedy
platnym UPN hl. mesta SR Bratislavy. Medzitym doklschvaleniu UPN-Z Chalupkova.
Napriek tomu, Ze tato zéna uniofe intenzivnejSie vyuZitie Uzemia, v rdmcicasného
projektu je 05 000 mmenej podlaznej plochy ako unimje zéna Chalupkova. Je si ako
investor vedomy, Ze dochadza k zalmwsniu priestoru, z@Zeniu dopravou. Projekt bude
ma’ solidnog a kvalitu, ktorl Bratislava potrebuje. PoZiadawk@a - drzé sa striktne
platnych regulativov pdad Uzemného planu. &bsne reSpektuje aj vyhradiudi, ktori
vstupuji do konani, aj parj kX - &=ou navrhu si aj vodné prvky, zéleAko
Bratislawan a:akava v Bratislave projekty, za ktoré sa developetiudi musizhanb?. JJJjj
B dopinil Ing. Stanislav Tokos: Hlavné mesto wjalo pozitivny postoj
k navrhovanej ¢innosti, bolo vydané kladné zavazné stanovisko zewdra 2017
(05.12.2017), kde su uvedené poziadavky, ktoré musstor splrni.

Spravu o hodnoteni prezentovala zastupkyspracovat@a spravy o hodnoteni,
B <oré oboznamila (astnikov rokovania s predmetom posudzovania,
vstupmi a vystupmiDalej uviedla: Realizacia navrhovang&pnosti si vyziada zaber cca
2,43 ha ptnohospodarskej pédy na mieste byvalého podnikulépgé potrebné jej watie.
Naroky na dopravu — vychadzalo sa z UPN-Z Chalupke&ag’ou spravy o hodnoteni je
dopravno - kapacitné posudenie. Pre spravu o hedhdioli spracované aj hlukova a
rozptylova Studia, svetlotechnicka Studia — budinespé platné hygienické limity v zmysle
platnej legislativy. P&as vystavby budl hluk z dopravy a vibracie predstat dotasny
vplyv. Zdrojom hluku poas prevadzky bude doprava a vzduchotechnika. V izam
nachadza environmentalnataa — tato bude sanovana. V ramci posudzovania gplyol
vykonany doplnkovy geologicky prieskum a spracovapgavrh sanacie. RieSena lokalita sa
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vycisti, ¢o bude predstavovegozitivny vplyv na vody aj horninové prostredi@sBdzovany
bol vplyv paias vystavby a prevadzky, vplyvy na zdravie a altiobyvat&stva, horninové
prostredie, pb6du, ovzdusie, biotu, chranené UGzekrajjnu, Uzemny systém ekologickej
stability. Boli spracované vizualizacie z réznychdbv Bratislavy. Prezentované boli aj
d'alSie identifikované vplyvy v zmysle zakona. Bobgiidené aj kumulativne vplyvy. Na
zaver uviedla celkové hodnotenie navrhovardjnosti. Zavazné negativne vplyvy
posudzovaného variantu navrhovar@pnosti na Zzivotné prostredie a obyJa®o sa
nepredpokladajuo znamenda, Ze realizacia navrhovare)nosti poda odpordaneho
variantu je environmentalne prijéite.

V diskusii vystupili:

« Panjlil] (zdruZenie domovych samosprav): Je obozéns projektom Portum, tento
je v Stadiu posudzovania vplyvov na Zivotné pras&espracovany kvalitne. Upozuije,
aby zo strany projektanta nedoSlo v ramci stavebngbvd’ovania, aj realizénej
projektovej dokumentacie k odklonu od posudzovangtupektu v ramci posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, v snahe $etra financiachgo by sa prejavilo na ukor
Zivotného prostredia aj kvality. Upozornil na skirtog’, Ze kontaminované pody v Uzemi
su problémom v ramci environmentélnejtaZe. Je treba urabiporiadne sanaciu
environmentalnej zéze, nakladanie so zeminami. Upozornil, Zé¢adiska § 16a zakona
¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Sloegnskodnej rady. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodnkozp pred zé&atim stavebného
konania o povoleni navrhovanéjnnosti je treba iniciova konanie na vyhodnotenie
vplyvu na vody a vodné utvary.

. Pén- (Kalos): Sdag’ou dokumentacie pre konanie o posudzovani vplyvav n
Zivotné prostredie byva napojenie na infraStrukt@opravne nie je s@s’ou projektu
prepojenie Chalupkovej s Landererovou, komunikdd@ra je v projekte vyzri@na
¢ervenou farbou. Neeviduje to v projekte, ani akmastatni dokumentaciu. &g'ou je
aj vybudovanie lavky. (PoZiadal o informéaciu/vyseate.) Odpovedallii K
Viaceri investori maju v podmienkach ku kolaudagibudovanie lavky a prepojenia -
komunikacie Chalupkovej s Landererovou. Bude t@em& v spolupraci s ostatnymi
investormi.

« Pan |l _(Kalos): Bude zdrojom zuistenia aj dieselagregat|EGzGx
odpovedala, Ze bola vypracovana rozptylova Stimiepjom zneéist'ovania bude staticka
doprava, dieselagregat, aj zvysena intenzita dgprav

Z verejného prerokovania navrhovar@nosti bol vyhotoveny zaznam, ktory bol
spolu s prezemou listinou a zvukovou nahravkou na CD zaslani@d® SR, a je stag’ou
archivovanej dokumentécie z procesu posudzovanisey navrhovaneginnosti na Zivotné
prostredie.

4. Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky predlozedk sprave o hodnoteni

Na MZP SR boli doréené nasledujlce stanoviska k predloZzenej spravelodten:

Regionalny Grad verejného zdravotnictva Bratislaliavné mestdlist ¢. HZP/9062/2018 zo
dina 03. 08. 2018)
» suhlasi s predloZzenou spravou o hodnoteni.

Okresny urad Bratislava, odbor krizového riaden(lst ¢. OU-BA-OKRI-2018/078903 zo
dia 08. 08. 2018)
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» berie spravu o hodnoteni na vedomie.

Dopravny urad(list ¢. 10208/2018/ROP-014/34480 zkedl4. 08. 2018)

* berie spravu o hodnoteni na vedomie ladtom na skuimod’, Ze v sprave o
hodnoteni je zdladnené rozhodnutie Dopravného Uradu o udeleni \Wgnimochrannych
pasiem Letiska M. R. Stefanika Bratislaizal0208/2018/ROP-005-V/10810-Iz zdadl11. 06.
2018 v ramci odsuhlasenia dokumentacie pre vydam@mného rozhodnutia navrhovanej
¢innosti.

Okresny (rad Bratislava, odbor starostlivosti o dimé prostredie (list ¢. OU-BA-
0OSZP3/2018/078775/FID/I-EIA-suhr. z6ad24. 08. 2018)

» z Wadiska ochrany prirody a krajinuvadza, Ze navrhovandnnog’ sa navrhuje v
Gzemi, pre ktoré plati prvy stup@chrany poth § 12 zkon&. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, \jg$tavba, ani prevadzka, nepredstavuje
¢innog’ v danom Uzemi zakazanu faduvedeného zakona, dotknuté Uzemie nie je zaradené
do zoznamu Ramsarského dohovoru o mokradiach, hadaaju sa tu Ziadne chranené
Uzemia, biotopy narodného ani eurépskeho vyznahmanené stromy a ani neddjde k zasahu
do suvislej eurdpskej sustavy chranenych Gzemi ufida2000), poth Regionalneho
Uzemného systému ekologickej stability mesta Beatjs (SAZP, 1994) sa v predmetnom
Gzemi nenachadza Ziadne biocentrum, biokoridol gemmofondova plocha, pre vyrub drevin
sa vyzaduje suhlas ptal§ 47 ods. 3 uvedeného zakona, o ktorom je komireéteozhodntl
Mestskacag’ Bratislava - Staré Mesto, pri vyrube je potrebpéladnt’ aj ich funkciu ako
potencialneho biotopu chranenych druhov #Zighov, prtom je potrebné prihliadana
mozné hniezdenie vtakov, dreviny, ktoré budd v Ka&i stavby zachované, je potrebné
chrant’ v zmysle STN 83 70 10 Ochrana prirody - oSetrayanidrZiavanie a ochrana
stromovej vegetacie, bod 4.1 pri stavebnych prasachrevina chrani cela (koruna, kine
korenova sustava) pred poSkodenim. Nadvazujlice oSeiswaainé opatrenia v zavislosti od
druhu dreviny sa realizuje hdigopo skoreni stavebnych prac.

» Z KWadiska ochrany ovzdusiatatnej vodnej spravy a odpadového hospodanseraa
Ziadne pripomienky.

» V zaverénom zhrnuti uvadza: ,Okresny Urad Bratislava, oditarostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranyobiiek zivotného prostredia, ako dotknuty
resp. povéujuci organ potlh zakona o posudzovani nema k zverejnenej sprdaasliooteni
¢innosti pripomienky, Ziadne poziadavky na jej daplie a pre pripravu povolenie alebo
realizaciu navrhovanéjnnosti nenavrhuje Ziadne podmienky alebo opatrénia

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislayiist ¢. MAGS OSRMT 50040/18-384801,

OSRMT 765/18, EIA 26 zo da 24. 08. 2018)
vo vztahu k UPN hl. mesta SR Bratislavy konStatuje, Zzetnad2 spravy o hodnoteni sa

uvadza, Ze hlavné mesto Slovenskej republiky Beatis vydalo k predmetnej investiej

ginnosti stihlasné zavéazné stanovisko s konstataitadu s UPN hl. mesta SR Bratislavy

s podmienkami z ladiska architektonicko-urbanistického rieSenia, raeofi Zivotného

prostredia a dopravy. Uvedené tvrdenie nijakymsepom nekomentuje.
» Z KWadiska dopravného inzinierstkanstatuje (doslovny prepis):

1. K navrhovanej¢innosti sme sa v etape posudzovania vplyvov natiévgrostredie
vyjadrili kK zameru v rdmci stanoviska Hlavného taeSR Bratislavy, vydaného pod
¢islom MAGS OSRMT 55456/17-417721, OSRMT 1083/17A K. 45 zo da
14.11. 2017.

2. Poziadavka Hlavného mesta SR Bratislavy uplatnendpreacese EIA: ,prevefi
umiestnenie lavky pre peSich v inej polohe nez g g& navrhnuta, a to logicky v
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nadvaznosti na pegah od Panorama City I. a Il., ktory ma byt' prelrydlebo aj v inej

polohe blizko stasného priechodu pre chodcov"”, a v rozsahu hodoteredena v bode

¢. 2.2.1, je v sprave o hodnoteni vyhodnotena takyystavba lavky pre chodcov nie je
predmetom rieSenia navrhovanéjnnosti a vSetky podmigijuce dopravné stavby
vyplyvajuce z dopravno-inZinierskej Studie vypraaogj pre polyfunény komplex

PORTUM a ISTER (spracovdtéeUDOS-PLUS, spol. s r.o0., 07/2017) budd predmetom

samostatného projektu vypracovaného odborne spdésaisobou.

3. Na stavbu ,Polyfunény komplex PORTUM, Landererova ulica” bolo vydarilasné
Zavazne stanovisko hl. m. SR Bratislavy k invasdj cinnosti s podmienkami paglslom
MAGS OUIC 50936/17-424715 zad 05. 12. 2017.

VSetky poZiadavky uplatnené v zavdznom stanoviskul'adiska rieSenia dopravného

vybavenia su podmilijicimi dopravnymi investiciami stavby, resp. ktookd'vek z jej

objektov. Bez ich realizacie, pri &snom dodrZzani vSetkych vychodiskovych
predpokladov v dopravno-inzZinierskej stadii, nebudéa’ byt zabezp&ené navrhnuté
dopravné pripojenie zameru na nadradenu komuanikaie’.

» Z Wadiska systémov technickej infraStruktimyma pripomienky. K miere ozelenenia
a k rieSeniu sadovych Uprav nema pripomienky.

» Z Wadiska ovzduSi&onsStatuje, Ze berie na vedomie rieSenie statidgpjavy, ako aj
zavery rozptylovej Studie (8 poziadavky a podmienky ustanovené pravnymi psedipvo
veci ochrany ovzdusia). V suvislosti s dieselagr@gakonsStatuje: ,Dieselagregat — nahradny
zdroj bude v prevadzke v pripade vypadku el. prddino nominalny vykon je 400 kVA.
Pod’a vyhlasky 410/2012 Z. z. je zdroj zaradeny akoynetredny zdroj zn#@stovania
ovzdusSia {’alej len ,SZZ0"). Prevadzkovanie SZZO je definovan® 15 zakon&. 137/2010
Z. z. 0 ovzduSi. Pri prevadzke uvedeného SZZO gaduge reSpektovanie ustanoveni cit.
Paragrafu zakona. Suhlas organu ochrany ovzdudidzné stanovisko) pta § 17 zakona je
potrebny pre vydanie rozhodnutia o umiestneni gtavpovoleni stavby uvedeného SZZ0O."

» Z KWadiska ochrany vogodporuje sanaciu ztisteného Uzemia. KonStatuje, Zze na
gerpanie podzemnej vody pribfeni stavebnej jamy a jej vypi@hie do podzemnych vod,
podobne ako na dasné objektyerpacich, pripadne vsakovacich studnfagovystavby je
potrebné povolenie na osobitné uzivanie vodraabkona:. 364/2004 Z. z. o vodach a o
zmene zékona Slovenskej narodnej radg$72/1990 Zb. o priestupkoch, v zneni neskorSich
predpisov (vodny zakon).

» Z Wadiska ochrany vodghozaduje reSpektovavysledky a zavery vyplyvajuce zo
Zavere&nej spravy (Zavemma sprava z dopinkového geologického prieskumuypzhBdnutia
o schvaleni zavetaej spravy s analyzou rizika Zigteného Uzemia, zo stanovisk dotknutych
organov, opatrenia navrhnuté v sprave o hodnofmdmienky vyplyvajuce zo zakona
364/2004 Z. z. o vodach a o zmene a zakona Sloegmskodnej rady. 372/1990 Zb. o
priestupkoch, v zneni neskorSich predpisov (vodikom), nariadenie vliady SR 269/2010
Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na dosiakndbbrého stavu vod, dodrziava
geologicky doliad a dosledne realizozaosan&ny monitoring.

» Z NWadiska ochrany véddpor&a vyuzt' na retenciu zrazkovej vody a pre vysadbu
stromov
v ulicnom stromoradi (na rastlom teréne) podzemné maunkildunky (napr. Silva cells,
Treeparker), ktoré umanja prekorenenie stromov, zahtgl zhutneniu pdody, destrukcii
chodnikov, zmiefuju prehrievanie vysadbovej misy, 2gaju retedny priestor v zone
korenovej sustavy.

e Vramci celkového environmentalneho zhodnoteraarhovanejcinnosti sa okrem
iného konstatuje:
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BVS a.s. nepovolila priamo odvadzaSetky zrazkové vody z navrhovan&nnosti do
verejnej kanalizacie a naKm je Uzemie zastavané podzemnymi podlaziami, eiengzné
navrhn® vsakovacie systémy. Rozdiel medzi wymyym a povolenym prietokom
zrazkovych vod je rieSeny retgrou nadrzou s max. objemom 5G m1. PP. Aspd ¢ag’
zadrzanych dafovych véd odporéa vyuzi’ na zavlahu navrhovanej zelene.

Na stavenisku navrhovanej¢innosti  bol vo februari 2010 vykonany
inZinierskogeologicky prieskum (V&V GEO, s.r.0.)xePrieSenie sanéci&asti EZ suvisiacej
s navrhovanouiinnog’ou je potrebné aktualizovaidaje o zné&steni, aktualizovéa analyzu
rizika so zoffiadnenim aktualnych Udajov o Ziseni a navrhnil a realizovéd san&né
opatrenia.

Postup rieSenia sandacie Ziséenia horninového prostredia a podzemnej vodyasahuje
pod’a pripravnej Studie sanacie (HES — COMGEO, spolo.s 2017). Pripravné prace
sanacie zemin ex situ budu zhodné s pripravougtbde ich riegiprojekt stavby.

Nakladanie s odpadmi musi tbypotas vystavby a prevadzky navrhovangpnosti
zosuladené so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpisbiasti odpadového hospodarstva.

Pri splneni poZziadaviek uvedenych v Zavaznom stakovhlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislavy k investnej ¢innosti ¢. MAGS OUIC 50936/17-424715 zona
05. 12. 2017 (v prilohe stanoviska), a za predmhklaalizacie opatreni uvedenych v kapitole
IV. OPATRENIA NAVRHNUTE NA PREVENCIU, ELIMINACIU A KOMPENZACIU
VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE PROSTREDIE A ZDRAVIE,
povaZuje navrhovantinnog’ v rieSenom Uzemi za environmentalne akceptéméte

Parkovanie azele Staré Mesto, ofianske zdruzenie, so sidlom Wilsonova 3,
811 07 Bratislavglist ¢. S 03/18 zo#h 07. 09. 2018)

pozaduje, aby navrhovdteddsledne zapracoval a zosuladil pripomienky daijyctu
subjektov reflektujuc jednu z hlavnych poziadavakianskeho zdruzenia, a to poziadavku
zvySenia podielu zelene, najma travnatej plochyp@upokrasnych drevin. NavySe pozaduje,
aby vSetky objekty nachadzajuce sa v projektovejudmentacii k navrhovanefinnosti
obsahovali tzv., zelenu strechy, t.j. strechy ptkzatravnenym povrchom, ktoré produkuju
kyslik a viazu oxid uhtiity, absorbuju prach a Skodliviny, brania prehriguastriech, a tym
vireniu prachu. Vnimajuc urbanizaciu dnesSnej dobypptreba zachovaplochu zelene
v mestach nevyhnutnd, 2%enim plochy zelene a jej schoptms absorbovavodu je mozné
predis pripadnému pt@azeniu kanalizacie a naslednému diskomfortu obyjoatedane]
vysoku teplotu v letnych mesiacoch, a tym prispitaktiez k zdravSiemu a kvalitnejSiemu
Zivotnému prostrediu. Sésne je zrejme, Ze zél@lni aj estetickl funkciug¢gim zvySuje
nielen kvalitu Zivota obyvatev, ale aj atraktivitu byvania v Starom Meste.

K zdravému Zivotnému prostrediu nepochybne prospigvvyuZivanie alternativnych
druhov dopravy ako napriklad doprava prostredniotvgicyklov. V kontexte vyuZivania
bicyklov je preto nutné zlladiska bezp#osti mysli¢' na vybudovanie cyklotras, a to najma
v mestach, preto za tynt€lom pozaduje vybudovanie dostate Sirokych cyklochodnikov,
a to na verejnych komunikaciach, v oboch jazdnywtersch, ktoré by boli aj stavebne a
funkéne vylenené tak, aby na nich nejazdili motorové vozidiay by nedochadzalo ku
koliznym situdciam medzi vo&tni motorovych vozidiel a cyklistami. Pre efektivne
zavadzanie tejto alternativnej (a Zivotnému praoktrgprospesnej) formy dopravy je nutné
taktiez spomeni] Ze obdobne, ako byva &#’ou projektovej dokumentacie vyt
parkovacich miest pre automobily, povazuje za di@eaby v projektovej dokumentacii bol
spracovany plan vybudovania stanice pre odkladainigklov, resp. ,parkovisko pre bicykle*
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s dostatdnym patom stojanov na odloZzenie a uzamknutie bicyklowozsahu primeranom
poctu obyvat&ov v danej lokalite.

PoZaduje, aby navrhovany qm parkovacich stati zodpovedal minimélnectpo
potrebnych parkovacich miesttanych v zmysle STN. 73 6110 v zneni jej neskorgiafen
a doplneni. Zarovev pripade, ak projektova dokumentacia rdgggovyluéne len s vystavbou
bytovych jednotiek, ale pripadne aj ubytovacichazhani,ci inych polyfunikénych objektov,
Ziada, aby tato skutaos’ bola zoltadnena v navrhovanom ¢e a druhu parkovacich miest,
nakd’ko charakteristikou prechodnych ubytovacich zanadeko napr. hotelov) je prave
¢asta zmena ubytovanych os6b, ktori do tychto zeniadeprichadzaju prioritne len autami,
ale casto aj autobusondi taxikom at’. Z tohto dovodu, v pripade ak sa v projektovej
dokumentacii nenachadza, pozadujéler@enie parkovacich miests@nych pre tieto druhy
dopravnych prostriedkov do projektovej dokumentacakd’ko ,klasické” parkovacie miesta
uréené pre motorové vozidla (auta) nebudu pogéewe. V pripade, ak by projektova
dokumentéacia pitala aj s vystavbou polyfudkych objektov prip. obchodnych prevadaok
kancelarskych priestorov, Ziadame, aby boli navygbudované parkovacie miesta pre
pracovnikov tychto prevadzok, zdkaznikov (aleboSteéwy), a to v zavislosti od plochy
vymery tychto zariadeni s navySenim o 20 %.

Nad ramec vySSie uvedenych poziadaviékle] uvadza, Zze tak ako aj pozadovany
zvySeny podiel zelene, cyklochodniky a stanica pdkladanie bicyklov, rovnako aj
vybudovanie fontanky s pitnou vodou spolu s vorikajgletskym ihriskom (s prislusnym
vybavenim pre deti od 3 do 12 rokov) a pieskoviskomiekdkymi lavickami nepochybne
dotvaraju koncept zdravého Zzivotného Stylu, pretwzaduje, aby bol do projektovej
dokumentéacie zapracovany plan vybudovania detsk#éigka a taktiez aj fontanky s pitnou
vodou.

5. Vypracovanie odborného posudku potla § 36 zdkona

Odborny posudok pda § 36 zékona spracovdi . zapisany
v zozname odborne spésobilych oséb na posudzowgniy@ov na Zivotné prostredie pod

cislom 377/2006-OPVd{alej len ,spracovateodborného posudku®). Odborny posudok bol
dorweny MZP SR 03. 10. 2018.

Odborny posudok obsahuje vSetky zakonom stanoveilézitosti. Spracovale
odborného posudku vypracoval odborny posudok ngadékspravy o hodnoteni, stanovisk
k sprave o hodnoteni, rozsahu hodnotenia a zazmaratejného prerokovania.

Spracovatk odborného posudku konStatuje, Zze sprava o hodinggespracovana
pod’a zakona. Po obsahovej stranke je sprava o hodnaipracovana préhadne,
zrozumiténe a z liadiska vecného aj obsahového na dobrej trovni.

Na zaklade odborného posudenia ff@o@ 36 ods. 6 zdkona navrhuje prisluSnému
organu vyda kladné zavermé stanovisko a variant rieSenia navrhovaieposti uvedeny
v rozsahu hodnotenia a v sprave o hodnoteni s potkoi realizacie opatreni na v§dinie
alebo zniZzenie negativnych vplyvov navrhovatignosti poda kapitoly VII. odborného
posudku.
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V. }V(OMPLE,XNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Vplyvy na obyvatd’stvo

Vplyvy navrhovaneginnosti na obyvatféstvo dotknutého Uzemia Zddiskacasoveho
pdsobenia mozno rozdélna vplyvy p@as vystavby vplyvy p&as prevadzky navrhovanej
¢innosti. Z Wadiska charakteru vplyvov na obyvig®o je rozhodujuca najméa zfistenie
ovzdusSia, zmena hlukovych pomerov, zmena svetloiekfich pomerov, naruSenie pohody a
kvality Zivota.

NajblizSou budovou k miestu realizacie navrhovagigjnosti je administrativna
budova Tower 115, ktora sa nachadza cca 120 m §paoine od miesta realizacie
navrhovaneginnosti za ulicou Landererova a rozostavany objgidllo rezidence severne od
miesta realizacie navrhovangnnosti. NajblizSie trvalo obyvané priestory sa m&dzaju vo
vySkovych objektoch polyfurkhého centra PANORAMA CITY juhozapadne od miesta
realizacie navrhovaneéjnnosti za ulicou Landererova.

Patas vystavby navrhovanéjnnosti, najméa v etape zemnych prac méze dochadza
k zvySenej prasnosti. Miera prasnosti bude zavisteokamzitych poveternostnych pomerov
— vlhkosti, rychlosti a smeru vetra. Tieto vplyve kolie je mozné zmiemivhodnymi
organizg&nymi opatreniami (napr. kropenie staveniskiaienie komunikaciigistenie kolies
dopravnych prostriedkov pred vyjazdom na verejmaioikacie a pod.). Ras odstraovania
environmentalnej z&@ze nie je mozné vyir zapach zo zrigstenych zemin.

Patas vystavby mozno tiez predpoklédavySenie dennych ekvivalentnych hladin
hluku v dotknutej lokalite, ktoré bude spbsobengmidaprejazdmitazkych nakladnych
automobilov a stavebnymi pracami, ktoré moézZu kspojené s pouzivanim Riuych
technoldgii. Rozsah hladin hluku je¢any vykonom daného stroja a jeha’@@enim. Néarast
hlukovej hladiny pri nasadeni viacerych strojov @ehlmearny aditivny charakter. Mozno
vSak predpoklada Ze pri nasadeni viacerych strojov narastie hlakbladina na hodnotu
max. 80 — 90 dB, a preto vznikne potreba ochrampoeavanych pracovnikov ochrannymi
pomdckami. Hluk zo stavebnych prac moéze tmdosah najmd na pracovnikov
administrativneho objektu Tower 115 a obyVate polyfunkiného centra PANORAMA
CITY. Uvedené vplyvy budl dasné a bude ich mozné eliminévdobrou organizaciou
vystavby napr. hléné prace nevykonavar natnych, skorych rannych a neskorocgmych
hodinach a v tloch pracovného pokoja.

Vzhradom k vysokym intenzitdm dopravy na cestnych kdkaaiéch (napr. ulice
KoSicka, Landererova, most Apollo) sa hodnoty e&demtnych hladin A zvuku vplyvom
dopravy suvisiacej s vystavbou navrhovatienosti takmer nezmenia.

Vplyv hluku z dopravy péas vystavby bude dasny malo vyznamny. V¥adom na
rozsah hldnych prac pri realizacii navrhovan@npnosti sa nepredpoklada, Ze by presahoval
platné limity vyplyvajuce z vyhlaSky Ministerstvadravotnictva Slovenskej republiky
¢. 549/2007 Z. z. Mozno predpoklatae navySenie hluku zo stavebnej dopravy suvigiace
s navrhovanowinnog’ou bude vzbadom na umiestnenie navrhovar@nosti z Wadiska
subjektivneho sluchového vnimania zanedimgteZ objektivneho Fadiska sa narast hluku
pohybuje v ramci pasma neistoty bezného meraniauhlu
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Vibracie malého dosahu mézu vznik@oias vystavby navrhovanejinnosti pri
zemnych pracach suvisiacich so zakladanim obje&tawnakladnej dopravy. Nepredpoklada
sa dosah vibracii na okolité objekty.

Osobitnd pozornas patas vystavby bude potrebné ventbvaemnym pracam pri
hibeni stavebnej jamy kedy méze dbjszavalom a zasypom a tym k ohrozeniu zdravia a
Zivota stavebnych robotnikov a najmd zemnym praead®alSim ¢innostiam, ktoré budu
suvisi¢’ s odstraovanim environmentalnej ¢a‘e. Pre dodavdia stavby je povinnas
zabezpeéit dodrziavanie vSetkych predpisov a zasad prevemaigaistenie bezpeosti a
ochrane zdravia pri praci a s tymto oboznawdietkych pracovnikov pred &tim vystavby.

ZvysSenu pozornastreba venoviadoprave pdas vystavby, nakiko méze dochadza
ku kolizii staveniskovej a ostatnej dopravy v doiim Uzemi. Trasy stavebnej dopravy je
potrebné viditene oznait dopravnymi zn&ami a vopred ich prerokovaa neché
odsuhlagi dopravnym organom a hlavnhym mestom Slovenskejuldgua mestskowag’ou
Staré Mesto. \Kase vystavby bude verejna a osobna doprava v skoleniska zachovana
bez obmedzenia a v pripade potreby bude usmana déasnym dopravnym zganim.
PeSia premavka po chodnikoch okolo staveniska mehu@rusené. Stavenisko ¢ps
vystavby bude oplotené a zabesm®e proti vstupu a bezf®osti nepovolanych osob.

V etape vystavby sa predpokladéastainé naruSeniu pohody a kvality Zivota
obyvaté¢'ov v dotknutej lokalite (najma hluk, prach a emisidopravy). Toto naruSenie bude
docasné a lokalne a vEadom na lokaliziciu navrhovangjnnosti sa zavazné narusenie
pohody a kvality obyvatstva nepredpoklada. Aj Bev etape vystavby mozno predpokléda
urtité negativne vplyvy (najma hluk, prach a emisiedapravy a z odstigvania
environmentalne zaze). Tieto vplyvy budd dasné a pri dodrzani vSetkych suvisiacich
predpisov a realizacii navrhovanych opatreni vyamammegativny vplyv na zdravie
obyvaté'stva sa nepredpoklada.

Patas prevadzky navrhovansgjinnosti sa nepredpokladad nadlimitna produkcia
zneistujucich latok do ovzduSia. Emisie zo zvySenej depraulvisiace s prevadzkou
navrhovanej cinnosti nebudud zavazné. V dosledku realizacie raxahej ¢innosti sa
nevytvori véky ani stredny zdroj zméstovania ovzduSia. Vykurovanie objektov bude
zabezpeéené pripojenim na centradlne zasobovanie teplom G¢ffoeod). Prispevok
navrhovaneginnosti k najvyssim hodnotdm koncentracie latokéistigjucich ovzdusSie bude
relativne nizky a bude sa pohybévalboko pod udroiou limitnych koncentracii. Vplyvy
prevadzky navrhovangjnnosti na ovzduSie mozno hodnioéiko malo vyznamné, tak ako to
vyplyva i z rozptylovej Stadie vypracovanej pre gty posudzovania vplyvov navrhovanej
¢innosti.

Prevadzka navrhovanegjnnosti nespésobi zavazné zhorSenie hlukovych pmmer
v dotknutom Uzemi, ktoré by boli v rozpore podmigmk vyplyvajucim z vyhlasky
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky 549/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infr&zwvwa vibracii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivaim prostredi.

Vzhradom na umiestnenie navrhovanéjnnosti v blizkosti frekventovanych
komunikacii (KoSicka, Landererova, most Apollo) bugotrebné navrhiiia realizova
opatrenia proti hluku v navrhovanych objektoch, &do to vyplyva z posudenia hlukovej
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z&aze navrhovanych objektov. Hygienické poZiadavkyhhek vo vonkajSom a vnutornom
prostredi v konenom désledku stanovi organ na ochranu zdravia.

V ramci pripravy navrhovangjnnosti bolo vykonané dopravno-kapacitné posudenie.
To bolo spracované préasovy horizont roku 2020 — 2025. fadom na skutmog’, Ze
v danom pripade ide o rozvojové Uzemie s predpokiladkorého vznikul'alSich stavieb a
¢innosti (napr. Gumon), je zrejmé, Ze bez poznaaikdarinych charakteristik tychto zamerov
by akékdvek avahy o progndze dopravy po roku 2025 nebqgékibvne.

V zavere posudenia sa uvadza, Ze na zaklade vysieklkmulativneho dopravno-
kapacitného posudenia navrhovan@pnosti a d’alSich relativne blizko lokalizovanych
ostatnych objektov moZno konStatéyvde posudenie vo vSeobecnosti preukazalo désiato
kapacitu cestnej infrastruktiry definovanej vyclstdimi pre prijatie nového dopravného
potencialu generovaného tymito zamermi. Negativaigtenim je obasné nadmerné vzdutie
dopravného prudu na vstupe ulice Pristavna do \aitky s ulicou KoSicka v popoluidjSej
Spickovej hodine. Toto vzdutie dosahuje profil krizdwats ulicou Sukenicka, ktora po
zrealizovani stavieb Klingerka a Eurovea 2 budersdmenna a svetelne riadend. Mozno
predpokladg, Zze prekréenie saturacie vstupu ulice Pristavna do krizovatkjicou KoSicka
v popoludiajSej Spitke bude ojedinele vytvdtaobmedzenia v krizovatke Pristavna —
Sukenicka, ktora by za normalnych okolnosti fun¢mydynulo.

Z posudenia vyplyvaju tiettiastkové opatrenia:
* Vybudova' obojsmernu komunikau spojku MOK Chalupkova — Landererova.
« Vytvorit samostatny pruh pre odimie z ulice Landererova (odulenovej) na
komunikaciu Ister Portum a to na Ukor stredovéHmdeho pasu ulice Landererova.
» Existujaci priechod pre chodcov na ulici Landerexov profile Panorama City nahrédi
nadzemnou lavkou.

Cinnosti poda predchadzajuceho odseku nie st predmetom navréjpsianosti, ale
budlu realizované v ramci samostatného, pripadneosaimych projektov v koordinacii
spravcom dotknutych miestnych komunikacii.

Pre potreby posudzovania vplyvov na Zivotné prdstrea nasledného pre potreby
uzemného konania navrhovan@pnosti bol vypracovany svetlotechnicky posudokhale
cielom bolo posudenie pripadného cloniaceho vplyvu haxanej ¢innosti na denné
osvetlenie a preslnenie existujucej, rozostavampejpaavovanej zastavby v lokalite. &&'ou
posudenia je aj podrobné zhodnotenie moznosti aesol navrhovanych bytov spolu
s predbeznym vyjadrenim k svetlotechnickym podmaemlobytnych a ostatnych miestnosti.
Z posudenia vyplynulo, Ze Z'&diska denného osvetlenia navrhované objemové kovgs
rieSenie navrhovanejinnosti je vo vZahu k okolitej zastavbe v sulade so znegind. 4
STN 73 0580-1 Denné osvetlenie buddag’ 1 Zakladné poziadavky, Zmena 2. Povoleny
ekvivalentny uhol zatienenia 36° nebude pré&ny v Ziadnej z existujucich alebo
pripravovanych budov genych na byvanie alebo s inou funkciou vyZadujuirealy pobyt
0s6b. Denné osvetlenie navrhovanych obytnych nosstije rieSiténé v sulade s platnymi
normativmi a hygienickymi ustanoveniami. Zrlaldiska doby insolacie realizacia
pripravovanej vystavby v navrhovanych vySkovych eéiriach nesp6sobi v Ziadnom
Z existujucich alebo pripravovanych obytnych objekt lokalite nedovolené skratenie doby
insolacie pod normou stanoverg@sovy limit 130 hod. pdé STN 73 4301 Budovy na
byvanie. VSetky navrhované bytycené na trvalé byvanie budu presinenélpgubziadaviek
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STN 73 4301 Budovy na byvanie. Podrobné zhodnotsm&tlotechnickych podmienok
novych objektov bude vykonané na zaklade konkretimgch vstupnych udajov ako&®
dokumentéacie pre stavebné povolenie. Umelé osvetlende navrhnuté péd ustanoveni
STN 36 0450 Umelé osvetlenie vnutornych priestorov.

Patas prevadzky navrhovanéjnnosti sa nepredpoklada realizacia takyoimosti,
ktoré by spdsobovali nadlimitné vibrécie, a pretatd vplyv na obyvatstvo mozno hodnati
ako malo vyznamny.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné surovinygeodynamické javy a
geomorfologické pomery

Geomorfologické pomery dotknutého UGzemia su jedobdua bezproblémové.
Navrhovanac¢innog’ je umiestnena na rovinatom teréne alazlom na jej charakter a
umiestnenie mozno konstatayae neovplyvni geomorfologické pomery dotknutéaenia
pocas vystavby ani p@as prevadzky navrhovang&nnosti.

Horninové prostredie dotknutého Uzemia bude nawahow ¢innog’ou ovplyvnené
najma pdas vystavby pri vykonavani zemnych prac suvisiasiclzakladanim podzemnych
podlazi navrhovanych objektov polyfuliého komplexu a @as odstraovania
environmentalnej z2&ze.

V ramci pripravy a posudzovania navrhovaggjnosti bol vykonany dopinkovy
geologicky prieskum Zivotného prostredia (HES - CGBOD spol. s r.o0., 2017), ktorym boli
aktualizované poznatky o zfisteni zaujmovej lokality a aktualizovana analyiaika.
Na zaklade vysledkov doplnkového prieskumu a nawhnacie Uzemia, bude dotknuté
Uzemie sanované ako ¢&& vystavby navrhovaneginnosti. Navrh sanacie je &gou
pripravnej Stadie sanacie ,Polyfuiiy komplex PORTUM - sanacia zfistenia horninového
prostredia a podzemnej vody* (HES-COMGEO, spol.os, Banska Bystrica, 2017), ktora
bola vypracovana v ramci pripravy navrhovatieposti. Navrh sanacie bude aktualizovany a
upresneny v stupni projektu pre stavebné povole@ezaklade vysledkov doplnkového
prieskumu Zivotného prostredia a aktualizacie anatizika.

Na zéklade existujucich informacii o environmengfln&’azi sa predpoklada sa, ze
podstatndcasd’ vykopovej zeminy bude kontaminovana. Skutp stav bude overeny
doplnkovym prieskumom, na zaklade ktorého bude aupey plantazby zeminy a najma
bude rozhodnuté&i vzhradom k environmentalnym a zdravotnym rizikam, jestgmjlice
odstrant’ len zeminu z projektovanej vykopovej jamy, aleleopotrebné jamu prébit a
odstranf aj zeminu z Urovne kolisania hladiny podzemnejyvadtomto stupni pripravy sa
predpoklada odvoz zeminy zo stavebnej jamy a zewmmknutej pri vykopoch potrebnych
pre oderpanie vdnej fazy ropnych latok z hladiny podzemnej vody.akia vykopovej
zeminy bude overovana aj {&s tazby zodpovednym rieSitem geologickej ulohy, alebo
nim poverenou osobou. YgZena zemina bude nakladana priamo na nakladné aauta
odvazana na zhodnotenie alebo zneSkodnenie oprawnsibjektom.

Dal3ie ¢innosti bud( savisie s ¢erpanim vénej fazy ropnych latok z hladiny
podzemnej vody, v pripade potreby so sanaciou zémsiiu premyvanim a biodegradaciou,
sanaciou podzemnej vodgrpanim &istenim, vybudovanim ochranného prvku - podzemnej
tesniacej steny.
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V dotknutom Gzemi, ani v jeho bezprostrednej bistk®sa nenachddza Ziadne lozisko
nerastnych surovin, ktoré by bolo v strete zaujmaealizaciou navrhovangjnnosti. P@as
prevadzky sa vplyvy navrhovanéjnnosti na horninové prostredie, nerastné suroviny,
geodynamické javy a geomorfologické pomery neprkldoaju.

Vplyvy navrhovanejc¢innosti na geomorfologické pomery dotknutého Uzersda
nepredpokladaju. Vplyvy navrhovan&nnosti na horninové prostredie, mozno pova¥ova
prevazne za pozitivne a vyznamné.

Vplyvy na klimatické pomery
Zavazné negativne vplyvy navrhovang&pnosti v etape vystavby ani v etape
prevadzky na zmenu klimatickych pomerov v dotknutoremi sa nepredpokladaju.

Realizaciou sadovych Uprav sa vytvoria nové plaodigne (cca 3 739 ? sEag’ou
navrhovanejcinnosti bude i vodna plocha (bazéwd pozitivne ovplyvni mikroklimatické
pomery dotknutého Uzemia.

Pokid’ ide o nasledky poveternostny&imitelov zmeny klimy na navrhované objekty
(napr. intenzivne hotavy, silné vetry a vichrice, intenzivne zrazky)tdieboli a budu
zohadnené pri navrhu jednotlivych objektov (napr. seédapravy, vodné plochy, opatrenia
proti silnému vetru u vySkovych objektov, nakladamsi vodami z povrchového odtoku -
retertnd nadrz), a budd upresnenéalSich stupoch projektovej dokumentécie.

Negativne vplyvy navrhovangjnnosti na klimatické pomery dotknutého Uzemia sa
nepredpokladaju.

Vplyvy na ovzdusie

Patas vystavby navrhovanejnnosti budu zdrojmi zréstovania ovzduSia najma:
stavebné mechanizmy, nakladna doprava, stavenis§mé pdas zemnych prac). V etape
zemnych prac moéze dochadzazvysenej prasnosti v aredli v okoli arealu grstupovych
komunikaciach. Miera prasSnosti bude zauisiea okamzitych poveternostnych pomerov —
vihkosti, rychlosti a smeru vetra. Tieto vplyvy pazduSie je mozné zmiethivhodnymi
organizg&nymi opatreniami (napr. kropenie staveniskastenie komunikacii, désledné
Cistenie kolies dopravnych prostriedkov pred vyjamdoa verejné komunikacie a pod.).
Uvedené vplyvy budu kratkodobé, nepravidelné aladbm na existujuce t¢aZenie
suvisiacich komunikacii malo vyznamne.

Patas prevadzky navrhovangjnnosti budu zdrojom ziestovania ovzduSia najma
osobna doprava a doprava pre zasobovanie nebyt@griddeni; dieselgenerator (alsny
zdroj zneistovania ovzdusSia) a vzduchotechnika.

Pre potreby posudzovania vplyvov navrhovan@pnosti na ovzduSie bola

vypracovana rozptylova Stadi{ <. 2017) ktorej vyplyva, Ze v désledku
realizacie navrhovaneéjnnosti neddjde k prekeeniu stanovenych limitnych hodnét v oblasti
kvality ovzduSia a realizacia navrhovagigjnosti sa odporta.

Vplyvy navrhovaneginnosti na ovzduSie dotknutého Uzemia budd malmagmeé.
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Vplyvy na vodné pomery

V priamom dotyku s navrhovanotinnog’ou sa ziadny povrchovy tok ani vodna
plocha nenachadza. V blizkosti lokality navrhovagianosti pretekd Dunaj, ktory nebude
navrhovanowinnog’ou negativne ovplyvneny.

Realizacia navrhovane§innosti bude m@ pozitivny vplyv na podzemné vody,
nakd’ko sttag’ou navrhovaneginnosti bude i odstranenie starej environmentahdéaze v
dosahu zaujmovej lokality.

Voda na zasobovanie obyvib® a najomcov nebytovych priestorov polyfdnkho
komplexu vodou pe&as prevadzky ako i voda na hasenie poZiarov budezpgeni
Z verejného vodovodu.

Splaskové odpadové vody a vody z povrchového odbakdd vypugané do verejnej
kanalizacie pokh platnych vSeobecne zavaznych pravnych predpisov.

V Standardnych prevadzkovych podmienkach navrhguwéneosti nie je predpoklad
kontaminacie podzemnych ani povrchovych véd. Akegk& riziko havarie, ktora by
spbsobila zn@stenie povrchovych alebo podzemnych vod je nempedobné.

Priamo v dotknutom Uzemi sa nenachadzaju pramegramaenné oblasti vyuzivané
pre zasobovanie obyvdistva vodou ani mineralne a geotermalne pramene.

Vzhladom na charakter a rozsah navrhové&iejosti sa nepredpoklada jej vplyv na
rezim a obeh podzemnej ani povrchovej vody.

Na z&klade uvedenych skidtmsti mozno konsStatovaze navrhovandinnog’ nebude
ma’ zavazny negativny vplyv na hydrologické pomerykdatého Uzemia. Odstranenie starej
environmentéalnej 2&@ze bude ntapozitivny vplyv na vodné pomery dotknutého tzemia.

Vplyvy na podu

Realizacia navrhovanéjnnosti vyZaduje trvaly zaber cca 2,43 h&mmhospodarskej
pody. Hlavné objekty navrhovanéjnnosti budd umiestnené na pozemkoch evidovanych
v katastri nehnutmosti ako trvalé travne porasty. Pozemky sa nacjadz zastavanom
Gzemi mesta Bratislava, sulwe, bez kultarnych travnych porastov a ndinehospodarske
Ucely dlhodobo nevyuZivané. Zaber lesnych pozemkmepaedpoklada.

Kontaminacia pody v dosledku realizacie navrhovasejosti v rdmci dotknutého
aredlu i mimo neho @as prevadzky a vystavby navrhovagienosti nie je pravdepodobna.

Vplyvy na genofond ( faunu a fléru a ich biotopy aiodiverzitu)

Navrhovanac¢innog’ bude umiestnena na pozemkoch na ktorych sacasgosti
nenachadza Ziadna vegetacia, ktora by zodpovedatademiu pozemkov v katastri
nehnuténosti ako trvalé trdvne porasty. Na zaujmovom Uzeminachadzaju prevazne
ruderalne bylinné druhy, nakko sa jedna o dlhodobo zanedbany a nevyuzivanynpaize
Na zaujmovej lokalite sa nenachadzaju Ziadne ch&mruhy narodného ani eurépskeho
vyznamu ani Ziadne chranené stromy.
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Sag’ou realizacie navrhovang€jnnosti budi sadové Upravy, ktorymi sa vytvoria
nove zelené plochy vratane vysadby drevin (stroekxikov), ktoré budu okrem iného pini
i funkciu odp@inkovych priestorov nie len pre obyvite, ale i pre Zivéichy, najma
pre vtakov.

Pri realizacii zemnych prac méze dbjk likvidacii niektorych malych zemnych
Zivocichov, ale vzBadom na skutmog’, Ze sa jedna o stard environmentalntiazéatento
vplyv mozno povazowaza malo vyznamny.

Zavazné negativne vplyvy navrhovari@nosti na faunu a fléru gas prevadzky
navrhovaneginnosti mimo lokality navrhovan&jnnosti sa nepredpokladaju.

Vplyvy navrhovaneginnosti na faunu fléru a ich biotopy su méalo vyzmemSadové
Gpravy budu pozitivnym prispevkom k rozSireniu gldeniu parkovej zelene v dotknutej
lokalite.

Vplyvy na krajinu

Navrhovan&innog’ sa umiestuje v zastavanom Uzemi na pozemkoch evidovanych
v katastri nehnutimosti ako pdnohospodarska pbda (trvalé travne porasty). Readida
navrhovaneginnosti sa zmeni Struktdra krajiny, lpmhospodarske pozemky iRellhodobo
po’nohospodarsky nevyuZivané sa zmenia na zastavanByph nadvoria a vyznamne sa
ovplyvni tiez scenéria krajiny a krajinny obraz.

Navrhované hlavné objekty polyfutkého komplexu Tower 115 a Tower 97 budu
v dotknutom Uzemi dominovavySkou a hmotou a budu zrakovo vnimané a blizkeho
i vzdialeného okolia. Uvedené objekty budu peodlid’kovych prielifadov zo stanovenych
vyhliadkovych bodov vidittné napr. z mosta Apollo, z Pristavného mosta, acé8b mosta,
zo Slavina, z Bratislavského hradu, TyrSovho nadaréfavrhované objekty nebudui jedinymi
dominantnymi vySkovymi objektmi v dotknutom Uzeriihozdpadne od ich umiestnenia sa
nachadzaju vyskové objekty komplexu PANORAMA ClTdhainistrativna budova Tower.

Délezitée bude architektonické stvarnenie polyftmkch objektov ako i Viba
materialov tak, aby navrhované objekty boli vhoda&omponované do prostredia ktoré sa
nachadza v ich dosahu.

Vplyvy navrhovaneginnosti na krajinu mozno povazavaa vyznamné.

Vplyvy na biodiverzitu, chrdnené Uzemia a ich ochrané pasma

Navrhovanacinnog’ bude umiestnena v lokalite, kde plati prvy stupeemnej
ochrany potla zékona¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Zneaskorsich
predpisov. Nenachadzaju sa tu Ziadne chranené azemchranené stromy.

Na uUzemie okresu Bratislava | na ktorom je umiasinenavrhovanacinnog’
nezasahuje Ziadne chranenécétaiuzemie. NajblizSie k lokalite navrhovan&pnosti sa
nachadza SKCHVUO0O07 Dunajské luhy cca 1,1 km juhbegloe a cca 2,1 km juhozapadne
od lokality navrhovaneginnosti. Lokalita navrhovanejinnosti nie je stag’ou ani inak
nezasahuje do Ziadneho chranenéhdiett® GUzemia.
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Na Uzemie okresu Bratislava | na ktorom sa navrhug@estnenie navrhovanej
¢innosti nezasahuje Ziadne z navrhovanych Uzemipskeho vyznamu. NajblizSie k lokalite
navrhovaneginnosti sa nachadza SKUEV1064 Bratislavské luhy&@a m juhovychodne a
SKUEV0064 Bratislavské luhy cca 2,4 km juhozapazmeiekou Dunaj.

Lokalita navrhovane¢innosti nie je stag’ou ani v dotyku s CHKO Malé Karpaty a
CHKO Dunajské Luhy, ktoré zasahuju na uUzemie hlaenénesta Slovenskej republiky
Bratislavy.

Na uzemi mestske¢asti Bratislava — Staré Mesto sa nachadzaju 4 ricaog
chrdnené Gzemia (Horsky park, Borik, BorovicovyikeZelai pri vodarni). Navrhovana
¢innog’ nie je v priamom kontakte so Ziadnym z uvedenyalopioSnych chranenych Gzemi.

V mieste realizacie navrhovanéjnnosti, ani v jeho bezprostrednej blizkosti sa
nenachadzaju Ziadne chranené stromy.

Miesto realizacie navrhovanefinnosti nezasahuje do Ziadnych makoaych
biotopov.

Vplyvy navrhovaneginnosti chranené Uzemia narodnej sustavy chraneagemi sa
nepredpokladaju.

Miesto realizacie navrhovangjnnosti nie je séag’ou ani nezasahuje do Ziadnej
chranenej vodohospodarskej oblasti (8§ 31 zakbna64/2004 Z. z. o vodach a o zmene
zékona Slovenskej narodnej rady 372/1990 Zb. o priestupkoch, v zneni neskorSich
predpisov (vodny zakon)) ani do vyhlasenych ochyahmpasiem vodarenskych zdrojov (8 32
zakona¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Sloegmskodnej rady. 372/1990
Zb. o priestupkoch, v zneni neskorSich predpisovdify zéakon)). NajblizSia Chranena
vodohospodéarska obgCHVO) Zitny ostrov sa nachadza cca 2,3 km juhbegne od
miesta realizacie navrhovar@pnosti.

Miesto realizacie navrhovan€jnnosti sa nenachadza priamo v Ziadnom z PHO
vodnych zdrojov ani v priamom kontakte s vodohosgpskly vyznamnym tokom. Vodarenské
toky sa v jeho blizkosti nenachadzaju.

Vplyvy navrhovanej¢innosti na Uzemia chranené adosobitnych predpisov sa
vzhladom na jej charakter a umiestnenie nepredpokladRgalizacia navrhovangjnnosti
vzh'adom na jej lokalizaciu charakter a rozsah nebudé zavazny negativny vplyv na
biodiverzitu, tzn. na rozmanitdsiruhov a ekosystémov.

Vplyvy na izemny systém ekologickej stability

Miesto realizacie navrhovan&gnnosti nie je séiag’ou ani nezasahuje do biokoridorov
ani biocentier, ktoré sa pbalregionalneho systému ekologickej stability nazafidna Gzemi
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy.

NajblizSie k lokalite navrhovanefinnosti sa nachadza biokoridor provincialneho
vyznamu Dunaj, ktory je mimo dosahu vplyvov navrdosjcinnosti.
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Vplyvy navrhovanejéinnosti na prvky Uzemného systému ekologicke] #tgbsa
nepredpokladaju.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Realizacia navrhovanejinnosti si vyziada trvaly zaber pmohospodarskej pody.
Déjde k rozSireniu zastavaného Uzemia na Ukdéngimospodarskej pédy v rozsahu cca 2,43
ha. Uvedeny vplyv nemozno povazévaa zavazny, nak&o pozemky, na ktorych sa
navrhuje umiestnenie navrhovar@jnosti a ktoré su evidované v katastri nehfsti ako
polnohospodarska pdda neslizia svojnielul a navySe sa na nich nachadza environmentalna
z&az, ktora bude v ramci realizacie navrhovatieposti odstranena. Z uvedeného vyplyva,
Ze navrhovandinnog’ nebude ménegativny vplyv na gmohospodarsku vyrobu.

Realizaciou navrhovaneginnosti sa neovplyvni priemyselna ani ina vyroba
v dotknutom ani v Sirsom Gzemi.

Realizacia navrhovanéjnnosti bude m@épozitivny vplyv na oblassluzieb a bytovej
sféry a cestovného ruchu. RozSiri sa bytovy fomdegtskejcasti Bratislava - Staré Mesto
o kvalitné a moderne, prevazrasto Ziadané dvojizbové a trojizbové byty, zaridgaen
cestovného ruchu (hotelové ubytovanie) a suvissaceby.

Objekty navrhovaneginnosti budu pripojené na existujuca infrasStrukttPuekladky
existujucich sieti infraStruktary sa nepredpokladaj ramci realizacie navrhovan&nnosti
bude potrebné zrealizowadopravné pripojenie polyfutkého komplexu na miestne
komunikacie a pripojenie na ostatné siete infrédfimy (voda, plyn, kanalizacia, hortcovod,
slaboprad).

S podmienkou realizacie navrhovanych opatreni wglicich z dopravno-
kapacitného posudenia (v rdmci samostatného projefgalizovéd vystavbu obojsmernej
komunikacie MOK Chalupkova, vytvarsamostatny pruh pre odiEmie z ulice Landererova
na novl prepojovaciu komunikaciu Ister/PORTUM, axisci prechod pre chodcov na ulici
Landererova nahratlinadzemnou lavkou - navrhovardnnos v kumulacii s dalSimi
existujucimi a pripravovanyméinnog’ami v SirSom Uzemi zavazne negativne neovplyvni
dopravu v okoli navrhovanéjnnosti oproti séasnému stavu.

Realizacia navrhovanéjnnosti nevyzaduje zmenu prevadzky a smerovaniaskes
hromadnej dopravy. V ramci realizacie navrhovadi@nosti sa vybuduje piahla ¢ag’
Cyklotrasy O3.

Negativne vplyvy navrhovanéjnnosti na urbanny komplex a vyuzivanie zeme budu
malo vyznamné. Pozitivne vplyvy v oblasti byvanisli@ieb mozno povazovaa vyznamné.

Vplyvy na kultdrne a historické pamiatky

Na lokalite navrhovane§innosti a v jej bezprostrednej blizkosti nie sudeviané
Ziadne nehnut®mé ani hnuttné kultirne pamiatky ani pamiatkové Gzemie vyhlasen
za kultdrnu nehnutad pamiatku pokh zakonac. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového
fondu, ktoré by mohli byovplyvnené realizaciou navrhovar@nosti.
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Narodné kultirne pamiatky zapisané v Ustrednom amen pamiatkového fondu
v registri nehnuténych narodnych kultarnych pamiatok, ktoré sa nazhgdv SirSom Gzemi
nie su v dosahu vplyvov navrhovarejnosti.

Vplyvy na archeologické naleziska

V mieste realizdcie navrhovang€jnnosti nie su v sfasnosti evidované Ziadne
archeologické néaleziska, a preto sa nepredpoklategativne vplyvy navrhovanéjnnosti
tohto charakteru. VAladom na realizaciu zemnych prac suvisiacich soagaklim objektov
navrhovaneginnosti sa nevyléuje moznos existencie archeologickych nalezov. V pripade
ich vyskytu pri realizacii zemnych a vykopovych @rénusi stavebnik postupavgpod’a
prislusnych ustanoveni zakotnad9/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné gemgické lokality

V mieste realizacie navrhovanejnnosti neboli vcase posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie a vypracovania spravy o hodriatedme Ziadne paleontologické naleziska
alebo nalezy. V dosahu navrhovakgjnosti sa nenachadzaju ziadne vyznamné geologické
lokality. Jednoznéne vSak nemozno vyt vyskyt paleontologickych nélezov
v sedimentoch na miestach realizacie zemnych praoei zakladania objektov navrhovanej
¢innosti a pri realizacii vykopovych prac suvisidti pripojenim na infrastruktaru.

V pripade vyskytu akychkeek paleontologickych nalezov je potrebné postupova
pod’a prislusnych ustanoveni zakoha543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Znen
neskorSich predpisov (§ 38).

Vplyvy na kultirne hodnoty nehmotnej povahy

Kultirne hodnoty nehmotnej povahy predstavuju namastne tradicie, miestna
kultara, jazyk, umenie.

Nazov navrhovaneginnosti znie ,Polyfunkny komplex PORTUM". Tento nazov
polyfunkéného komplexu ma latinsky pévod a znamena ,pristsizhlfadom na lokalizaciu
polyfunkéného komplexu tento nazov je v sulade s miestngaiitiami a treba len vetize
»genius loci” bude i ndlalej ochraova’ toto Uzemie dotknuté navrhovan&innog’ou.

Pokid’ ide o nazvy vyskovych objektov ,Tower 115* a ,Taw87“ mozno ich
povaZovd za nazvy pracovné len §as vystavby, ktoré sa &ase prevadzky navrhovanej
¢innosti nebudu pouziva pripadne mézu byobjekty premenované, tak ako to bolo napr.
v pripade mosta Apollo, ktory sa nachadza v blitikokality navrhovaneginnosti.

Iné vplyvy
Okrem uvedenych vplyvov sa zZiadne iné zavazné haegatvplyvy navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie nepredpokladaju.

Nepredpoklada sa vyskyt Ziadneho zdroja Ziarenia.shvbe nebudd inStalované
Ziadne zariadenia, ktoré by mohlitbgdrojom radioaktivnehdi ionizujuceho Ziarenia. Pri
vystavbe nebudl pouzité materialy, u ktorych byuseky radioaktivneho Ziarenia dali
ocakava.

S odpadmi, ktoré sa vyprodukujudas vystavby a prevadzky navrhovatienosti sa
bude naklada pod’a vSeobecne zavéaznych pravnych predpisov z obtdpadového
hospodarstva.
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V.CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI  NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI (NA TURA
2000)

awe

juhovychodne a cca 2,1 km juhozapadne od mieslaae& navrhovanajinnosti.

NajblizSie navrhované uzemie eurdpskeho vyznamu)JBKL064 Bratislavskeé luhy,
sa nachadza cca 800 m juhovychodne od miestade@inavrhovanajinnosti.

Navrhovanacinnog’ nebude m@é vyznamny vplyv na navrhované chranenécieta
Gzemia, Uzemia eurépskeho vyznamu alebo Eurépsitaal chranenych tuzemi (NATURA
2000).

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko

MZP SR na zéaklade vysledku procesu posudzovanigveplnavrhovaneginnosti na
Zivotné prostredie vykonaného pgadzakona, pri ktorom sa zvazil stav vyuZitia Uzewmia
anosnogs prirodného prostredia, vyznantakavanych vplyvov navrhovanegjnnosti na
Zivotné prostredie, chranené Uzemia a zdravie dbistaa z fiadiska ich pravdepodobnosti,
rozsahu a trvania, miesta vykonavania navrhovamejosti, po vyhodnoteni predloZzenych
stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prevak@a a zaverov odborného posudku a za
sitasneho stavu poznania

sthlasi

s realizaciou navrhovaneginnosti za podmienok pdd kapitoly VI.3. zaverného
stanoviska.

2. Odsuhlaseny variant

Navrhovanac¢innog’ bola okrem nulového variantu posudzovana len mged
variante, realizacie navrhovarsnosti, s ktorym MZP SR suhlasi.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a prpadne na ukortenie
navrhovanej €¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidacip sanaciou
alebo rekultivaciou vratane opatreni na vyl®&enie alebo znizenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanejéinnosti alebo jej zmeny

MZP SR suhlasi s realizaciou navrhovatieposti za nasledujticich podmienok:

1. Na zéklade vysledkov dopinkového geologického griesi zabezp#t’ v etape projektu
pre stavebné povolenie aktualizaciu navrhu san&tiea je sdag’ou pripravnej Stadie
sanacie ,Polyfunkny komplex PORTUM — sanéacia afi&enia horninového prostredia
a podzemnej vody* (HES-COMGEDO, spol. s r.0., BarB¥strica, 2017).

2. Pri aktualizacii navrhu sanéacie pgadpredchadzajucej podmienky dodirzaodmienky
rozhodnutia Ministerstvo Zivotného prostredia Stmke] republiky, sekcie geoldgie
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10.

11.

12.

a prirodnych zdrojo¥. R-AR 3151/2017¢. spisu 9013/2017-5.2, zaznamu 47469/2017
Z 26. 10. 2017, ktorym schvalilo zawet spravu s analyzou rizika zfeeného Uzemia.

Zabezpéit' realizaciu sanacie environmentalnefa#e a suvisiacictinnosti podla navrhu

uvedeného v pripravnej Studii sanacie ,Polyttmk komplex PORTUM - sanacia
znegtistenia horninového prostredia a podzemnej vodyESHCOMGEO, spol. sr.o.,
Banska Bystrica, 2017) po schvalenélaw® koncentracie a realizavapatrenia na
zabezpeéenie udrzatinosti vysledku sanacie, tzn. zabedpeaby interakciou s okolim
nedochadzalo k zhorSovaniu stavu sanovanej lokality

V projekte pre stavebné povolenie navihribstaténa izolaciu stavebnych objektov
polyfunkéného komplexu pred prienikom moznych vyparov a peagth latok z
kontaminovanych zemin (napr. aromatickéavodiky a chlérované alifatické lbvodiky
zistené v pédnom vzduchu) do interieru navrhovamfjbktov vratane podzemnej garaze.

V rdmci d’alSej pripravy navrhovanegjnnosti vykon@ podrobny inZinierskogeologicky
a hydrogeologicky prieskum v mieste realizacie havanejc¢innosti a na zaklade jeho
vysledkov navrhntipodmienky zakladanie navrhovanych objektov.

Pod’a vysledkov hydrogeologického prieskumu, fadzisteného obsahu a zloZenia
chemickych latok v podzemnej vode, navrhriuh pouZzitych stavebnych materialov a
konstrukcii vratane spdsobu ich izolécie a ochrany.

Vykona meranie radénoveého rizika a na zaklade vysledkevama v pripade potreby
navrhnd’ a nasledne realizovacinné opatrenia.

Patas vystavby minimalizovazneistenie ovzduSia a ciesistenim kolies dopravnych a
stavebnych mechanizmov pri vyjazde z nespevneng@pavnené cesty, v pripade potreby
bezodkladnym Wistenim zné&istenych ciest, zaplachtovanim alebo kapotaZou y&ypk
materialov pri preprave a skladovani, v pripadeghyt aj ich kropenim. Tieto materialy
neskladov& mimo staveniskaCistenie automobilov pri vyjazde zo staveniska zpb#?

na spevnenej nepriepustnej ploche, so zachytenimakwnovanych vod a ich bezjmym
zneSkodnenim.

Vypracova aneché& odsuhlagi prisluSnymi organmi (vratane organov miestnej
samospravy) Projekt organizacie vystavby, Havamign a Projekt organizacie dopravy
zahmnujuci aj odvoz zemin zdestenych ropnymi latkami a odpadov z odstreania
environmentalnej z&ze a z vystavby. Projekt organizacie vystavbpragova tak, aby
bola minimalizovana doba vystavby a minimalizovan@yvy na Zivotné prostredie
a obyvatéstvo

V spolupraci s prislusnym dopravnym organom a sqndv miestnych komunikacii
navrhnd a zabezpat dopravné zngenie vramci aredlu navrhovanajinnosti
a pristupovych komunikacii tak, aby bol&w najv&Sej miere zabezpena bezp@og’ a
minimalizovanie kolizie motorovych vozidiel dopravglvisiacej s odsti@vanim
environmentalnej z@&7e a so samotnou vystavbou a verejnej dopravy f@stmgch
komunikéaciach.

Vykopovu zeminu péas vystavby preveti z Hadiska obsahu nebezpech latok.
Kontaminované zeminy v rozsahu stanovenom analyzkia, minimalne v rozsahu
vykopov pre zakladanie stavby santvax situ, tzn. vgaZzenim a odvozom na
zneSkodnenie u opravneného zmluvného odberate

Patas vystavby zabezfig bezporuchovl prevadzku stavebnych mechanizmdalse
preventivne opatrenia na ochranu podzemnych vaadeie stavebného dvora zabezpe
na spevnenych plochach, odkanalizovanim zariaderdabezp&enim skladov
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a mechanizmov proti Unikom nebezpgch latok. Stavenisko vybavipotrebnymi
prostriedkami na zachytenie pripadného Uniku nekeyph latok a na pripadnu sanaciu
nezachyteného havarijného uniku.

13. Vykopové prace a hrube stavebné prace vykah&sa v pracovnych itbch mimocasu
notného pokoja a mimo dni pracovného pokoja (sobatdd’a a sviatky). Vynimkou su
technologické postupy, ktoré boli vopred oznamenéraozno ich nahratlinym rieSenim.

14. Skag’ou projektovej dokumentacie bude projekt sadovymiavi Pri vysadbe stromoradia
na rastlom teréne na ulici KoSickd a Landererovazigopodzemné modularne bunky
(napr. Silva cell, Treeparker), ktoré umaii prekorenenie stromov, zabugi zhutneniu
pbdy, deStrukcii chodnikov, zmiefju prehrievanie vysadbovej misy a 28éju retetiny
priestor v zone kotmvej sustavy.

15. Na zavlahy sadovych Uprav prednostne pboaimiesto pitnej vody alebo Uzitkovej vody
dovezengj cisternami dédigvé odpadové vody zadrzané v navrhovanej éegmadrzi.

16. Pri udrzbe arealovej zelenegas prevadzky navrhovan@pnosti zabezpgt dodrziavanie
podmienok vyplyvajacich z prisluSnych STN napr. SBR 7010 Ochrana prirody -
oSetrovanie, udrZiavanie a ochrana stromovej veigeta

17. V projekte pre povibvacie konanie navrhiila realizové opatrenia na minimalizaciu
hluku a vibracii (izolacia hitnych priestorov od obytnych priestorov, vhodné emgs
vzduchotechniky

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Ten, kto realizuje navrhovariinnog’ je pod’a § 39 ods. 1 zakona povinny zabe&ipe
aj sulad realizovaniginnosti so zakonom, s rozhodnutiami vydanymi lfgodékona a ich
podmienkami, a to @@as celej pripravy, realizacie a ukeniacinnosti.

Ten, kto realizuje navrhovaniinnog’, ktora bola predmetom posudzovania vplyvov
pod’a zakona, je pda § 39 ods. 2 zadkona povinny zabe&rperykonavanie poprojektovej
analyzy. Poprojektova analyza pozostava najma zo:

a) systematického sledovania a merania vplyvov naxahejinnosti;

b) kontroly plnenia a vyhodnocovanigianosti poziadaviek uvedenych v § 39 ods. 1 zakona
a v povoleni navrhovanéjnnosti;

c) zabezpeéenia odborného porovnania predpokladanych vplyveedanych v sprave
o hodnotenéinnosti so skutétnym stavom.

Pod’a § 39 ods. 3 zakona rozsah a lehotu sledovanighadnocovania pdé § 39
ods. 2 zakona ur povd’ujuci organ v sulade so zavéngm stanoviskom Kinnosti vydanym
pod’a § 37 zakona.

MZP SR na zéaklade vysledku procesu posudzovanigzeplnavrhovaneginnosti na
Zivotné prostredie vykonaného pfadzakona poZzaduje nasledovny rozsah poprojektovej
analyzy:

» Posanany monitoring v zmysle aktualizovanej Studie saeagiPolyfunkiny komplex
PORTUM - sanacia ztistenia horninového prostredia a podzemnej vodyES$H
COMGEDO, spol. s r.0., Banska Bystrica, 2017).

» Paias vystavby monitoring technického stavu stavebrgaopravnych mechanizmov
zamerany na minimalizaciu rizika kontaminacie hoowiého prostredia ropnymi latkami
a minimaliz&ciu hluku.
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* Pcatas prevadzky monitoring technického stavu technokygh zariadeni zamerana na
prevenciu negativnych vplyvov na Zivotné prostred@dsledku ich pripadnej poruchy
alebo nespravneho fungovania.

Ak sa zisti, Ze skutmé vplyvy navrhovanefinnosti posudzovanej ptd zakona su
nepriaznivejSie, nez uvadza sprava o hodnatemniosti, je podla 8 39 ods. 4 zakona ten, kto
realizuje navrhovan&innog’, povinny zabezpgt opatrenia na zosuladenie skiného
vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnotéminosti v sulade s poziadavkami
uvedenymi v § 39 ods. 1 zakona a v povoleni nawahejinnosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani premienych pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni dorfenych pod’a § 35 vratane odévodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli doru¢ené verejnogou

Na MZP SR boli poth § 35 zakona dotené nasledujuce stanoviska k predlozZenej
sprave o hodnoteni a MZP SR rozhodlo o ich akceptoalebo neakceptovani nasledujacim
sposobom:

Regionalny Grad verejného zdravotnictva Bratislaliavné mestdlist ¢. HZP/9062/2018 zo
dina 03. 08. 2018)

suhlasi s predloZzenou spravou o hodnoteni.

Akceptuje sa.

Okresny urad Bratislava, odbor krizového riaden(lst ¢. OU-BA-OKRI-2018/078903 zo
dia 08. 08. 2018)

berie spravu o hodnoteni na vedomie.

Akceptuje sa.

Dopravny urad(list ¢. 10208/2018/ROP-014/34480 ziedl4. 08. 2018)

berie spravu o hodnoteni na vedomie l'attom na skutnog’, Ze v sprave je zdhdnené
rozhodnutie Dopravného Uradu o udeleni vynimky hraenych pasiem Letiska M. R.
Stefanika Bratislavas. 10208/2018/ROP-005-V/10810-Iz zaiad 11. 06. 2018 v ramci
odsuhlasenia dokumentacie pre vydanie Uzemnéhodaziia navrhovangjnnosti.
Akceptuje sa.

Okresny uarad Bratislava, odbor starostlivosti o dimé prostredie (list ¢. OU-BA-
0OSZP3/2018/078775/FID/I-EIA-suhr. zoad24. 08. 2018)

» z hradiska ochrany prirody a krajiny uvadza, Ze navahdwinnog’ sa navrhuje v
Uzemi, pre ktoré plati prvy stup@chrany poth § 12 zakon&. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, ygtavba, ani prevadzka, nepredstavuje
¢innog
v danom Uzemi zakdzanu paduvedeného zakondptknuté Uzemie nie je zaradené do
zoznamu Ramsarského dohovoru o mokradiach, nenaajiésh tu Ziadne chranené Uzemia,
biotopy narodného ani eurépskeho vyznamu, chraséoény a ani nedéjde k zdsahu do
suvislej europskej sustavy chranenych tzemi (Ne20&0), potla Regionalneho tzemného
systému ekologickej stability mesta Bratislavy ($A71994) sa v predmetnom Gzemi
nenachadza Ziadne biocentrum, biokoridor a ani fpewlova plochapre vyrub drevin sa
vyZaduje suhlas pdd 8§ 47 ods. 3 uvedeného zakona, o ktorom je kompetaozhodntl
Mestskacag’ Bratislava - Staré Mesto, pri vyrube je potrebnéladnt aj ich funkciu ako
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potencialneho biotopu chranenych druhov #Zighov, prEom je potrebné prihliadana
mozné hniezdenie vtakov, dreviny, ktoré budd v Ka&i stavby zachované, je potrebné
chrant’ v zmysle STN 83 70 10 Ochrana prirody - oSetrayanidrZiavanie a ochrana
stromovej vegetacie, bod 4.1 pri stavebnych pracachdrevina chrani cela (koruna, kine
korenova sustava) pred poSkodenim. Nadvazujlce oSeiswaainé opatrenia v zavislosti od
druhu dreviny sa realizuje hdigoo skoreni stavebnych prac.

» Z hradiska ochrany ovzdusSia, Statnej vodnej spravypadového hospodarstva nema
Ziadne pripomienky.

» V zaverénom zhrnuti uvadza: ,Okresny Urad Bratislava, oditarostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranyobiiek Zzivotného prostredia, ako dotknuty
resp. povujuci organ potl zakona o posudzovani nema k zverejnenej spréneliooteni
¢innosti pripomienky, Ziadne poziadavky na jej daplie a pre pripravu povolenie alebo
realizaciu navrhovang€jnnosti nenavrhuje Ziadne podmienky alebo opatrénia
Akceptuje sa.

Skut@nosti uvedené v stanovisku nie su sporné. Pripdaidgpkajuce sa vyrubu drevin
a ochrany zachovanych drevin su irelevantné, pectozmieste realizacie navrhovanej
¢innosti sa Ziadne dreviny, ktoré by bolo treba catst alebo chrani, nenachadzaju.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislayéist ¢. MAGS OSRMT 50040/18-384801,
OSRMT 765/18, EIA 26 zo da 24. 08. 2018)

vo vztahu k UPN hl. mesta SR Bratislavy konstatuje, Zestna92 spravy o hodnoteni sa
uvadza, Ze hlavné mesto Slovenskej republiky Beatés vydalo k predmetnej investie]
ginnosti stihlasné zavazné stanovisko s konstatatitadu s UPN hl. mesta SR Bratislavy
s podmienkami z lladiska architektonicko-urbanistického rieSenia, rack Zivotného
prostredia a dopravy. Uvedené tvrdenie nijakymsepdm nekomentuje.

Akceptuje sa.

Ide o0 nesporné konstatovanie.

» Z hradiska dopravného inZinierstva konStatuje (doslqwepis):

1. K navrhovanej¢innosti sme sa v etape posudzovania vplyvov natiévgrostredie
vyjadrili kK zameru v rdmci stanoviska Hlavného teaeSR Bratislavy, vydaného pod
¢islom MAGS OSRMT 55456/17-417721, OSRMT 1083/17A K. 45 zo da
14.11. 2017.

2. Poziadavka Hlavného mesta SR Bratislavy uplatnendpracese EIA: ,prevefi
umiestnenie lavky pre peSich v inej polohe nezZ & g& navrhnuta, a to logicky v
nadvéaznosti na pegah od Panorama City I. a Il., ktory ma byt' prerydlebo aj v inej
polohe blizko stasného priechodu pre chodcov"”, a v rozsahu hodsoteredena v bode
¢. 2.2.1, je v sprave o hodnoteni vyhodnotena takyystavba lavky pre chodcov nie je
predmetom rieSenia navrhovangjnnosti a vSetky podmigijluce dopravné stavby
vyplyvajuce z dopravno-inzinierskej Studie vypraaog] pre polyfunény komplex
PORTUM a ISTER (spracovdtéUDOS-PLUS, spol. s r.o0., 07/2017) budd predmetom
samostatného projektu vypracovaného odborne spdésasobou.

3. Na stavbu ,Polyfunény komplex PORTUM, Landererova ulica" bolo vydanlasné
Zavazneé stanovisko hl. m. SR Bratislavy k inwasdj cinnosti s podmienkami pogislom
MAGS OUIC 50936/17-424715 zad 05. 12. 2017.

VSetky poziadavky uplatnené v zavaznom stanoviskiu’adiska rieSenia dopravného
vybavenia su podmiglijucimi dopravnymi investiciami stavby, resp. ktookd’'vek z jej
objektov. Bez ich realizacie, pri &snom dodrzani vSetkych vychodiskovych
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predpokladov v dopravno-inzinierskej Stadii, nebudéa’ byt zabezp&ené navrhnuté
dopravné pripojenie zameru na nadradenu komunikaie’.
Akceptuje sa.

Spracovatg odborného posudku sa k tejto pripomienke vyjadéelzavazneé stanovisko
bolo vydané k dokumentéacii pre izemné rozhodnutie & sprave o hodnoteni (samotna
pripomienka tato skutmos’ nespochykuje). Dalej uvadza, ze ,rieSenie dopravného
vybavenia“ zony Chalupkova je potrebné zabezpkomplexne pod koordindciou spravcu
miestnych komunikacii, péal samostatného projektu vypracovaného odborne $§idéso
osobou na dopravné stavby, ktord riadnym vyberokgmanim vyberie spravca miestnych
komunikacii, a nie ukladanimiastkovych podmienok a poZziadaviek rieSenia doprhaen
vybavenia v ramci zavaznych stanovisk k dokumeémapre Uzemné rozhodnutie stavieb,
ktoré sa poth platného UPN-Z Chalupkova pripravuju na realizaei tejto zéne. Uvedené
vyjadrenie sa sice tyka pripomienky hlavného mé&dtevenskej republiky Bratislavy, ale
z Wadiska tohto zavet@ého stanoviska je bezpredmetné, pretoZze sa nfgkalacie textu
tohto zaveréného stanoviska, ale zavazného stanoviska tretsetgektu, ktoré, ako sam
spracovaté odborného posudku spravne poukazuje, bolo vydatokkmentacii pre uzemné
rozhodnutie a nie k sprave o hodnoteni.

» Z hradiska systémov technickej infrastruktiry nemagrienky.
K miere ozelenenia a k rieSeniu sadovych Uprav naipémienky.

» Z hradiska ovzduSia konStatuje, Ze berie na vedomsemie statickej dopravy, ako aj
zavery rozptylovej Stadie (8 poZiadavky a podmienky ustanovené pravnymi pseaipvo
veci ochrany ovzdusSia). V suvislosti s dieselagr@gakonsStatuje: ,Dieselagregat — nahradny
zdroj bude v prevadzke v pripade vypadku el. prddino nominalny vykon je 400 kVA.
Pod’a vyhlasky 410/2012 Z. z. je zdroj zaradeny akoyn8¥ZO. Prevadzkovanie SZZO je
definované v § 15 zakona 137/2010 Z. z. o ovzdusi. Pri prevadzke uveder@AAO sa
poZaduje reSpektovanie ustanoveni cit. Paragraéfonza Suhlas organu ochrany ovzdusSia
(zavazné stanovisko) pbal § 17 zakona je potrebny pre vydanie rozhodnutien@estneni
stavby a povoleni stavby uvedeného Szz0O."

Akceptuje saciastocne.

Spracovatg odborného posudku k tomu uvadza: ,Na strane 44wpo hodnoteni sa
uvadzaju parametre navrhovaného dieselagregatwkiosu 400 kVA/280 kW. Z uvedeného
vyplyva, ze Pi = 280 kW (0,28 MW} je poda suvisiacich vSeobecne zavaznych pravnych
predpisov maly a nie stredny zdroj Ziséenia ovzduSia. Stredny zdroj Zisgovania ovzdusSia
poda prilohué. 1 k vyhlaske MZP SR 410/2012 Z. z. je zdrgj0,3 MW.* Ide teda o sporné
tvrdenie, ktoré bude verifikované organom ochravgdoiSia v rAmci povovacieho konania.
Zmyslom tejto pripomienky je upozaima potrebu reSpektovania zakotial37/2010 Z. z.

o0 ovzdudi. MZP SR predpoklada, Ze o potrebe redymekivedeny zakon niet sporu.”

e Z hradiska ochrany vod podporuje sanaciucmsteného Uzemia. KonStatuje, Zze na
gerpanie podzemnej vody pribfeni stavebnej jamy a jej vypi@hie do podzemnych vod,
podobne ako na dasné objektyerpacich, pripadne vsakovacich studnfagovystavby je
potrebné povolenie na osobitné uzivanie vodraabkona:. 364/2004 Z. z. o vodach a o
zmene zékona Slovenskej narodnej radg$72/1990 Zb. o priestupkoch, v zneni neskorSich
predpisov (vodny zakon).

Akceptuje sa.

Povinnosti, ktoré vyplyvaju z uvedeného zakona ymén samozrejme akceptova
a kelze vyplyvaju z uvedeného zakona, netreba ich osobitadza ako podmienky tohto
zaveréného stanoviska.
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» Z hradiska ochrany véd pozaduje reSpektovgsledky a zavery vyplyvajuce zo
Zavergnej spravy (Zavemma sprava z doplnkového geologického prieskumuyzhBdnutia
o schvaleni zavetaej spravy s analyzou rizika Zhgteného Uzemia, zo stanovisk dotknutych
organov, opatrenia navrhnuté v sprave o hodnofmdmienky vyplyvajuce zo zakona
364/2004 Z. z. o vodach a o zmene a zakona Sloegmskodnej rady. 372/1990 Zb. o
priestupkoch, v zneni neskorSich predpisov (vodakom), nariadenie viady Slovenskej
republiky ¢. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavitydosiahnutie dobrého stavu
vod, dodrZiavé geologicky doliad a désledne realizaposanany monitoring.
Akceptuje saciastoéne.

Zavery vyplyvajuce zo Zaverej spravy (Zavedma sprava z doplnkového
geologického prieskumu) a Rozhodnutia o schvalémérg’nej spravy s analyzou rizika
znefisteného Uzemia su Z@hinené v podmienkach kapitoly VI.3. zaveého stanoviska.
Stanoviska dotknutych organov MZP SR vyhodnotitmhéadnilo pri vypracovani tohto
zavereéného stanoviska. Pri vypracovani kapitoly VI.3.eq&ného stanoviska boli pouzité
len relevantné opatrenia navrhnuté v sprave o htelma. Neboli pouzité vSeobecne
formulované opatrenia, opatrenia vyplyvajuce z d@sgioch predpisov, duplicitné opatrenia
a pod. Povinnosti, ktoré vyplyvaju z v pripomienikedenych pravnych predpisov, je nutné
samozrejme akceptanekelZe vSak vyplyvaju z uvedenych pravnych predpissiveba ich
osobitne uvadzaako podmienky tohto zaveérgho stanoviska.

» Z hradiska ochrany vod odpata vyuzt' na retenciu zrazkovej vody a pre vysadbu
stromov
v ulicnom stromoradi (na rastlom teréne) podzemné mawléunky (napr. Silva cells,
Treeparker), ktoré umanja prekorenenie stromov, zabtgl zhutneniu pddy, destrukcii
chodnikov, zmiatuju prehrievanie vysadbovej misy, 2g#ju retedny priestor v zoéne
korenovej sustavy.
Akceptuje sa.

PouZitie tejto technolégie odpafd aj spracovatk odborného posudku a za vhodné

povazuje aj MZP SR. Toto odpeéaiie je preto uvedené ako podmienka v kapitole.VI.3
zavereného stanoviska.

e Vramci celkového environmentalneho zhodnoteniarmaxanejc¢innosti sa okrem
iného konstatuje:
BVS a.s. nepovolila priamo odvadzaSetky zrazkové vody z navrhovan&nnosti do
verejnej kanalizacie a nakm je Uzemie zastavané podzemnymi podlaziami, @ienpzné
navrhn@ vsakovacie systémy. Rozdiel medzi wymyym a povolenym prietokom
zrazkovych vod je rieSeny retgrou nadrzou s max. objemom 5G m1. PP. Aspd ¢ag’
zadrzanych dafovych véd odporéa vyuzt' na zavlahu navrhovanej zelene.
Akceptuje sa.

Pri zavlahach sadovych Uprav je environmentélnedwéo uprednostrii daz/ové

odpadové vody pred pitnou vodou z verejného vodoatebo Uzitkovou vodou dovazanou
cisternami. Odporéanie je vyuzité v kapitole VI.3. zavémého stanoviska.

« Na stavenisku navrhovanej¢innosti bol vo februari 2010 vykonany
inZinierskogeologicky prieskum (V&V GEO, s.r.0.)xePrieSenie sanéci@asti EZ suvisiacej
s navrhovanouiinnog’ou je potrebné aktualizovaidaje o zné&steni, aktualizovéa analyzu
rizika so zoffiadnenim aktualnych Udajov o Zisteni a navrhnil a realizovéd san&né
opatrenia.
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Postup rieSenia sandacie Ziséenia horninového prostredia a podzemnej vodyasahuje
pod’a pripravnej Studie sanacie (HES — COMGEO, spolo.s 2017). Pripravné prace
sanacie zemin ex situ budl zhodné s pripravoustabnde ich rie§iprojekt stavby.
Akceptuje sa.

Aktualizaciu navrhu sanécie spracovatelborného posudku odpaefl s¢im sa MZP
SR stotozuje.

* Nakladanie s odpadmi musi tbypotas vystavby a prevadzky navrhovar@nosti
zosuladené so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpisbiasti odpadového hospodarstva.
Akceptuje sa.

Povinnosti, ktoré vyplyvaju zo vSeobecne zavazmpyélnych predpisov v oblasti
odpadového hospodarstva je nutné samozrejme akegptoke/Zze vyplyvaju z uvedenych
pravnych predpisov, netreba ich osobitne uvédako podmienky tohto zaveérgho
stanoviska.

* Pri splneni poziadaviek uvedenych v Zavaznom stakav hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy k inve&tiej ¢innosti¢. MAGS OUIC 50936/17-424715 zo
dna
05. 12. 2017 (v prilohe stanoviska), a za predmhklaalizacie opatreni uvedenych v kapitole
IV. OPATRENIA NAVRHNUTE NA PREVENCIU, ELIMINACIU A KOMPENZACIU
VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE PROSTREDIE A ZDRAVIE,
povazuje navrhovantinnog’ v rieSenom Uzemi za environmentalne akceptdmate
Akceptuje sa.

Akceptuje sa, Ze hlavné mesto Slovenskej repuBlikiyslavy povazuje navrhovanu
¢innog’ za environmentalne akceptovité pri splneni poziadaviek uvedenych v jeho
vlastnom zavaznom stanovisku, ktoré vydalo k dokiaTiepre Uzemné rozhodnutie.

Parkovanie azele Staré Mesto, ofianske zdruzenie, so sidlom Wilsonova 3,
811 07 Bratislavglist ¢. S 03/18 zo#h 07. 09. 2018)

pozaduje, aby navrhovdtelosledne zapracoval a zosuladil pripomienky datkeiu
subjektov reflektujuc jednu z hlavnych poziadavakianskeho zdruzenia, a to poziadavku
zvySenia podielu zelene, najma travnatej plochyp@upokrasnych drevin. NavySe pozaduje,
aby vSetky objekty nachadzajuce sa v projektovejudmentacii k navrhovanefinnosti
obsahovali tzv., zelenu strechy, t.j. strechy ptkzatravnenym povrchom, ktoré produkuju
kyslik a viazu oxid uhtiity, absorbuju prach a Skodliviny, brania prehriguastriech, a tym
vireniu prachu. Vnimajuc urbanizaciu dnesSnej dobypptreba zachovaplochu zelene
v mestach nevyhnutnd, 2%enim plochy zelene a jej schoptms absorbovavodu je mozné
predis pripadnému pr@azeniu kanalizacie a naslednému diskomfortu obyoatedane]
vysoku teplotu v letnych mesiacoch, a tym prispitaktiez k zdravSiemu a kvalitnejSiemu
Zivotnému prostrediu. Sésne je zrejme, Ze zél@lni aj estetickl funkciugim zvySuje
nielen kvalitu Zivota obyvatev, ale aj atraktivitu byvania v Starom Meste.

Neakceptuje sa.

Ziadna z poziadaviek dotknutych subjektov nerefiekednu z hlavnych poziadaviek
obcianskeho zdruzZenia, a to poZiadavku zvySenia podielene, najma travnatej plochy a
poctu okrasnych drevin. Vplyv zelene opisany v pripake zodpoveda skdtwmsti acim
vacSia vymera zelene, tymd&e su aj tieto pozitivne vplyvy zelene, a n&igisu, ak je na
celom Uzemi len zélea ni¢ iné. Urbanizované prostredie vSak ma pliunkcie predpisané
v prisludnej uzemnopldnovacej dokumentddd, vyluruje maximalistické poziadavky na
vymeru zelene a vyvolava potrebu r&mtimum. To je v UPN hl. mesta SR Bratislavy
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definované formou minimélneho koeficientu zelenavridovanacinnog’ tento minimalny
koeficient zelene dodrziava. Pripomienkaiahskeho zdruzenia nekvantifikuje nové optimum
(pouziva sa len vSeobecnd formulécia ,viac zelena'y procese posudzovania vplyvov
navrhovanejc¢innosti na zivotné prostredie sa nepreukazala patr@odmiern realizaciu
navrhovanejcinnosti vy38im zastipenim zelene, nez je definovab®N hl. mesta SR
Bratislavy. Nepreukazala sa tiez realizovates’ a efektivnassadovych Uprav na strechach
vySkovych budov.

K zdravému Zivotnému prostrediu nepochybne prosp&wyuzivanie alternativnych
druhov dopravy ako napriklad doprava prostredniotvicyklov. V kontexte vyuZivania
bicyklov je preto nutné zlladiska bezpsosti mysli¢ na vybudovanie cyklotras, a to najma
v mestach, preto za tynt€lom pozaduje vybudovanie dostate Sirokych cyklochodnikov,
a to na verejnych komunikaciach, v oboch jazdnytersch, ktoré by boli aj stavebne a
funkéne vylenené tak, aby na nich nejazdili motorové vozidiam by nedochédzalo ku
koliznym situaciam medzi vogini motorovych vozidiel a cyklistami. Pre efektivne
zavadzanie tejto alternativnej (a Zivotnému prostrgorospesnej) formy dopravy je nutné
taktiez spomeni] Ze obdobne, ako byva &#’ou projektovej dokumentacie vyt
parkovacich miest pre automobily, povaZuje za di@eaby v projektovej dokumentacii bol
spracovany plan vybudovania stanice pre odkladainigklov, resp. ,parkovisko pre bicykle®
s dostatdnym patom stojanov na odloZzenie a uzamknutie bicyklowozsahu primeranom
poctu obyvat&ov v danej lokalite.

Akceptuje sa.

V sprave o hodnoteni sa v popise technického atéagického rieSenia uvadza, ze
cyklistické trasy maju byoddelené od automobilovej dopravy a maju tiespol@nom
koridore s chodnikmi pre chodcov. Pre cyklistickipréivu je na rozhrani komunikéacie ulice
KoSicka vytvorena uzemna rezerva pre cyklotrasaolsp chodnikom pre peSich).c8&0ou
navrhovanejcinnosti je vybudovanie Useku cyklotrasy O3 aghieho k lokalite navrhovanej
cinnosti, ktory vedie povychodnom ajuznom okraykality navrhovanej ¢innosti.

V odbornom posudku sa uvadza, vzgrojekte je wilenena dostaina plocha a priestor na
parkovanie dopravnych prostriedkov vratane bicyklMZP SR nemu informécie, ktoré by toto
tvrdenie spochyiovali.

PoZaduje, aby navrhovany qm parkovacich stati zodpovedal minimalnectpo
potrebnych parkovacich miestanych v zmysle STN 73 6110 v zneni jej neskorSioler a
doplneni. Zarowve v pripade, ak projektova dokumentacia ngg@ovylutne len s vystavbou
bytovych jednotiek, ale pripadne aj ubytovacicharhmi,¢i inych polyfunikénych objektov,
Ziada, aby tato skutoos’ bola zoliadnena v navrhovanom ¢e a druhu parkovacich miest,
nakd’ko charakteristikou prechodnych ubytovacich zanadeko napr. hotelov) je prave
casta zmena ubytovanych oséb, ktori do tychto zeniadeprichadzaju prioritne len autami,
ale ¢asto aj autobusondi taxikom etc. Z tohto dbévodu, v pripade ak sa wvjgktovej
dokumentéacii nenachadza, pozadujéler@enie parkovacich miestdanych pre tieto druhy
dopravnych prostriedkov do projektovej dokumentacakd’ko ,klasické” parkovacie miesta
uréené pre motorové vozidla (auta) nebudu pogtee. V pripade, ak by projektova
dokumentéacia piitala aj s vystavbou polyfudkych objektov prip. obchodnych prevadaok
kancelarskych priestorov, Ziadame, aby boli navygbudované parkovacie miesta pre
pracovnikov tychto prevadzok, z&kaznikov (aleboStéwy), a to v zavislosti od plochy
vymery tychto zariadeni s navySenim o 20 %.

Neakceptuje sa.

Potrebné kapacity statickej dopravy boli vyftané poda STN 73 6110/Z2;0 je

v sprave o hodnoteni preukazané na strane 33 a\B/pafitand potreba zodpoveda
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navrhovanym kapacitdm statickej dopravy. Pri \(fpdooli zolladnené aj jednotlivé funkcie
navrhovaného polyfudkého komplexu. ZvySenie kapacit statickej dopra29) &6 oproti
vypaiitanej potrebe nie je odbévodnené. Taktiez, ako zevaadj spracovate odborného
posudku, nie je zZiadny dovod aby autobusy parkgualihoteli v centre hlavného mesta.
Prakticky sa to zabezpge tak, Ze navstevnici hotela z autobusu predidmterystipia a
autobus odide na parkoviskocaené pre parkovanie tychto typov dopravnych prodkos a
po ukoreni pobytu sa pre navstevnikov vrati.

Nad ramec vysSSie uvedenych poZiadawigde] uvadza, ze tak ako aj pozadovany
zvySeny podiel zelene, cyklochodniky a stanica pdkladanie bicyklov, rovnako aj
vybudovanie fontanky s pitnou vodou spolu s vorikajgletskym ihriskom (s prislusnym
vybavenim pre deti od 3 do 12 rokov) a pieskoviskomiekdkymi lavickami nepochybne
dotvaraju koncept zdravého Zzivotného Stylu, pretwzaduje, aby bol do projektovej
dokumentéacie zapracovany plan vybudovania detsk#éiaka a taktiez aj fontanky s pitnou
vodou.

Akceptuje saciastocne.

Slragou technického a technologického rieSenia navrheyamnosti je aj detské
ihrisko, aj fontanka, na Urovni podrobnosti riesepiostaujlucej pre spravu o hodnoteni. Vo
fontanke pravdepodobne nebude pouZitd pitna voddZR SR to ani nepovazuje za
nevyhnutné.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERE CNEHO STANOVISKA

1. Odévodnenie rozhodnutia vo veci

Zaveregné stanovisko bolo vypracované pad 37 zakona. Jeho podkladom su najma
rozsah hodnotenia MZP SR 952/2018-1.7./ak zona 23. 05. 2018, sprava o hodnoteni,
zadznam z verejného prerokovania navrhovatieposti, stanoviska k sprave o hodnoteni
a odborny posudokDaldimi podkladmi su skutoosti vieobecne zname, skirtosti zname
MZP SR z jeho Uradneéjnnosti a niektoré’alsie listiny.

Posudené boli vplyvy navrhovanéjnnosti na vSetky relevantné zlozky Zzivotného
prostredia. Komplexne su zhodnotené v kapitole z&eréného stanoviska. Ako vyplyva
Z tejto kapitoly, neboli zistené také sk&osti, ktoré by branili realizacii navrhovanej
¢innosti. Pozitivne vplyvy v socioekonomickej oblastie ja na horninové prostredie, biotu
a niektoréd’alSie zlozky Zivotného prostredia prevazuju predipdéné negativne vplyvy.
V procese posudzovania neboli MZP SR dené zasadné namietky dronavrhovanej
¢innosti a v@i navrhovanej ¢innosti nenamieta ani spracoviatedporného posudku.
Pripomienky, ktoré boli dokiené k sprave o hodnoteni boli fatnené a niektoré boli
akceptované formou podmienok sthlasu MZP SR szégatiu navrhovangjnnosti.

Pokid’ ide o variantnay tak navrhovan&innog’ bola okrem nulového variantu
posudzovana len v jednom variante, realizacie raaahej ¢innosti, s ktorym MZP SR
suhlasi. Namietky w6 tomuto variantu neboli zaznamenané ani v stahkaeis k sprave
o hodnoteni, ani v odbornom posudku.
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2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predlenych pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni doréenych pod’a 8 35 zakona vratane
odbvodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dordené dotknutou
verejnost’ou

Odbévodnenie akceptovania alebo neakceptovaniagies§ch pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni vratane odévodnenych pisomrgrpomienok je uvedené pri
rozhodnuti o akceptovani alebo neakceptovani ptedigch pisomnych stanovisk k sprave
o hodnoteni vratane odbévodnenych pisomnych pripookiektorych sa odévodnenie tyka,
v kapitole VI.5. zaver@ého stanoviska (odévodnenie je uvedemzivoy.

VIIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaveréného stanoviska

Mgr. Andrej Kweravy
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repybl
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

2. Potvrdenie spravnosti Udajov podpisom opravneného astupcu prislusného
organu, piatka

Ing. Roman Skorka

riadite’ odboru

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej refybl
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

3. Miesto a datum vydania zaveréného stanoviska
Bratislava, 06. december 2018

IX. INFORMACIA PRE POVO L2UJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Na (ely zékona je verejnéspod’a 8 3 pism. r) zakona jedna fyzick4 osoba,
pravnicka osoba alebo viac fyzickych osob, aleb@vpickych osb6b, ich organizacie alebo
skupiny a dotknutéa verejnoge pod’a 8§ 3 pism. s) zakona verejipktora je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknutda konanim tykajucim sa ziaingrostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacidpgmoujuca ochranu zivotného prostredia
a spnajica poziadavky ustanovené v zéakone ma zaujemkoatkonani.

Dotknuta verejnasma poda 8§ 24 ods. 2 zadkona postaveniasinika v tomto konani
a nasledne postavenig€astnika v poviovacom konani k navrhovanéjnnosti alebo jej
zmene, ak uplatni postup dad8 24 ods. 3 alebo ods. 4 z4kona, ak §@glv konani uz
nevyplyva z osobitného predpisu (8 14 zakén@dl/1967 Zb.). Pravo dotknutej verejnosti na
priaznivé Zivotné prostredie, ktora prejavila zaujea navrhovanegjinnosti alebo jej zmene
postupom pokh odseku 3 alebo odseku 4, mdzé pgvolenim navrhovanéjnnosti alebo jej
zmeny alebo naslednou realizaciou navrhovéimejosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.

Pod’'a § 24 ods. 3 zakona verejigeejavi zaujem na navrhovan@pnosti alebo jej
zmene a na konani o jej povoleni podanim
a) odoévodneného pisomného stanoviska k zamertigp®@3 ods. 4 zakona,
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b) odbévodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia raaihejéinnosti alebo jej zmeny
pod’a 8§ 30 ods. 8 zakona,

c) odbvodneného pisomného stanoviska k sprave o hemintibnosti poda 8§ 35 ods. 2
zakona,

d) odbévodneného pisomného stanoviska k oznameniu nepwfa § 29 ods. 9 zakona.

Pod’a § 24 ods. 4 zakona verejiama pravo podaodvolanie proti zavet®aému
stanovisku aj vtedy, ak nebol&astnikom konania o vydani zaveémého stanoviska alebo
jeho zmeny. Verejna@spodanim odvolania zaroierejavi zaujem na navrhovar@jnosti a
na konani o jej povoleni.

V procese posudzovania vplyvov navrhovan&nnosti bola identifikovana
nasledujuca dotknuta verejmos
* Cyklokoalicia, KaradZiova 6, 821 08 Bratislava;
» InStitat pre rozvoj Bratislavského kraja, Mediavej 1, 851 04 Bratislava;
» Kalos, s.r.o, Dvtakovo nabrezie 10, 811 02 Bratislava;

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, & je zaverané stanovisko kon&nym rozhodnutim alebo¢i sa proti nemu
mozno odvol&

Zavereéneé stanovisko je pdd § 37 ods. 1 zakona rozhodnutie, ktoré je zavareé
d’alSie povdovacie konanie. Pravoplatriwal zaveréného stanoviska vznika opravnenie
navrhovatéa navrhovanejcinnosti podd navrh na zéatie povdovacieho konania
k navrhovanej¢innosti vo variante odsuhlasenom prisluSnym organonzdverénom
stanovisku.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno padaozklad podla 8 61 ods. 1 zakona
¢. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani (spravny poriadeizneni neskorSich predpisov na
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repuybl

Pod’a § 24 ods. 4 zakona ma verejnqwavo poda rozklad proti zavetméemu
stanovisku aj vtedy, ak neboldastnikom konania o vydani zavémého stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno pod&odvolanie

Rozklad proti tomuto rozhodnutiu je mozné podaod’a 8§ 61 ods. 1 zédkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadekneni neskorSich predpisov na
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repggbV lehote do 15 dni odoid oznamenia
dorwenim pisomného vyhotovenia rozhodnutiasinikom konania.

V pripade verejnosti pdd § 24 ods. 4 zakona sa zanddoruenia rozhodnutia
povaZuje patnasty dezverejnenia zaveteého stanoviska MZP SR p&ad 8 37 ods. 6
zakona.
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3. Udaj, ¢ zavereiné stanovisko mozno preskimésidom

Toto zaveréné stanovisko je preskiumébe sudom pdé zakonat. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok po &srpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sai pr
pripu&’aju.

Dorutuje sa:

1. TKESTATE s.r.0., lvanskéa cesta 30/B, 821 04 Btatia

2. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej repupli®dbor rozvoja dopravnej
infraStruktdry, Namestie slobody 6, P.O. BOX 1000 ®5 Bratislava 15

3. Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Btaty, Ing. arch. Karin Lexmann,

ved. odd. stratégii rozvoja mesta a tvorby Uzemaraplacich dokumentov, Primacialne

nam., P.O.Box. 192, 814 99 Bratislava

Mestskatag’ Bratislava — Staré Mesto, Vajanského nabrezid 3,23 Bratislava 1

Regionalny Urad verejného zdravotnictva Bratisl&@#&inovska 8, P.O. BOX 26,

820 09 Bratislava 29

6. Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti m#é prostredie,
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

7. Okresny arad Bratislava, odbor cestnej dopravyzepmych komunikacii,
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3

8. Okresny urad Bratislava, pozemkovy a lesny odbomdsikova 46, 832 05 Bratislava

9. Okresny urad Bratislava, odbor krizového riaden@masikova 46, 832 05 Bratislava

10.Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytowditigy, Tomasikova 46,
832 05 Bratislava

11.Dopravny Urad, Sekcia leteckych navigich sluzieb a letisk, Letisko M. R. Stefanika,
823 05 Bratislava

12.Hasksky a zachranny utvar hlavného mesta Slovenskapiilqy Bratislavy,
Radlinského 6, 811 02 Bratislava

13.Krajsky pamiatkovy Urad Bratislava, LeSkova 17, 8%1Bratislava

14. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, odboréspgr majetku Statu, Kutuzovova 8,
832 47 Bratislava

15. Bratislavsky samospravny kraj, P. O. Box 106, Saimska 16, 820 05 Bratislava

16. Cyklokoalicia, KaradZiova 6, 821 08 Bratislava

17.Institat pre rozvoj Bratislavského kraja, Medievej 1, 851 04 Bratislava

18.Kalos, s.r.o, Dviakovo nadbrezZie 10, 811 02 Bratislava

10. I

ok



