MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE)] REPUBLIKY

Sekcia environmentdlneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republ sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor pogaigizovplyvov na Zivotné prostredie,
ako Ustredny organ Statnej spravy starostlivogiivotné prostredie pdd 8§ 1 ods. 1 pism. a)
a 82 ods.1 pism.c) zakora 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivoskivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakomaweni neskorSich predpisov, ako
spravny organ pde 8§ 1 ods. 2 zakona 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorSich predpisov a ako prislusny opgélia 8 3 pism. h) a § 54 ods. 2 pism. k)
zakonac. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotnéspedie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, zr@klade vysledkov procesu
posudzovania vplyvov vykonaného ffadustanoveni zakona 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplmeelktorych zéakonov v zneni neskorsSich
predpisov vydava pdd 8§ 37 zakona. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonoweni neskorSich predpisov a padg
46 a 47 zakon&. 71/1967 Zb. o spravhom konani (spravny poriadok)neni neskorsich
predpisov

ZAVERE CNE STANOVISKO
(Cislo: 4814/2018-1.7/mv)

|. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI
1. Néazov

SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, Statny podnik, &dpny zavod
Piegany

2. ldentifikaéné ¢islo
36 022 047 02

3. Sidlo
NabrezZie Ivana Krasku 3/834
921 80 Pie&any

ll. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov

Sipkov — polder na toku Bebrava
2. Wel

Ucelom navrhovansjinnosti ,Sipkov — polder na toku Bebravaf'alej len ,navrhovana
¢innog™) je vybudovanie Ginného protipovotioveho systému na zachytenie a bémge
prevedenie povawvych prietokov toku Bebrava nad obcou Sipkov veekrBanovce nad
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Bebravou za &lom ochrany obce Sipkov a Gzemia pod navrhovan@azbu pred
povodiami spésobenymi privalovymi ddiami.

3.

UzZivatd
SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, statny podnik,
OdStepny zavod Piédny

Nabrezie lvana Krasku 3/834
921 80 Pie&any

Umiestnenie

Kraj: Trertiansky
Okres: Banovce nad 13ebravou
Katastralne uzemie: Sipkov

Parcela reg. E: 872, 875, 876, 877/201, 887/208, 879, 880/302, 880/402, 881, 882,

883, 884, 885, 886, 887, 887/201, 888, 1057, 1a%%B9 1060, 1061, 1062, 1064/202,
1064/203, 1140, 1146/201, 1146/202, 1147, 11489,11451/201, 3004

5.

Termin za&fatia a skor¥enia vystavby a prevadzky navrhovanefinnosti

Predpokladany z#@atok vystavby: 2018

Predpokladané uk@éenie vystavby: 2019

Struény popis technického a technologického rieSenia

Predmetom navrhovanéjnnosti je vystavba protipovadvého poldra na toku Bebrava

nad obcou Sipkov. Navrhnuta je kamenna hradza azedy funkny objekt, ktory bude
sluzit na odvadzanie sploStenych poiiodych prietokov do koryta pod hradzou.

Sag’ou navrhovaneginnosti je aj prekladka vodovodu a 22 kV elektrickiévedenia.

Vybudovana bude aj pristupova cesta na hradzu.

Navrhované parametre stavby:

Koéta koruny hradze 350,50 m n. m.;

Kota bezpeénostného priepadu 349,00 m n. m.;
Maximalna hladina pri Q100 349,23 m n. m.;
Maximalna hladina pri Q50 348,95 m n. m.;
Maximalna hladina pri Q20 346,60 m n. m.;
Kota stélej hladiny 339,50 m n. m.;

VySka hradze (od zakladovej Skary) 12,50 m;
Sirka koruny hradze 5,00 m;

Sklon ndvodného svahu 1:2;

Sklon vzdusného svahu 1:2,5;

Dizka hradze 136,10 m;

Navrhovy prietok Q100 nad hradzou 9,48 9¥;
Ovplyvneny prietok Q100 pod hradzou 6,98sw;
Navrhovy prietok Q50 nad hradzou 7,60.9a1;
Ovplyvneny prietok Q50 pod hradzou 3,87.$nl;
Navrhovy prietok Q20 nad hradzou 5,80.9n1;
Ovplyvneny prietok Q20 pod hradzou 3,33.sn1;
Objem retetiného priestoru (po prepadovy hranu) 247 980 m
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Hlavné stavebné objekty:
SO 101 Hréadza

Objekt bude slufi na zachytenie povadvych vod, ktoré prit&l do priestoru poldra.
Hradza sa navrhuje ako rockfillova (kamenna). Matgare sypanie hradze bude dovazany z
najblizSich lomov. Pévodne navrhované navodné loe#rtesnenie s patkou a podzemna
injekéna clona boli nahradené navrhom stredového bettroiesnenia. Vzdusny svah bude
po nasypani zahumusovany a zatravneny.

Navrhnutéa vyska hradze je 12,50 m.

Koruna hradze bude Siroka 5,0 m a bude vyhotoveméstry makadamu a Strkodrvy
preliatej asfaltom.

V jednej tretine hr§1dze ¢ma koruna stup’gv sklone az na jestvujucu asfaltovu cestu
medzi obcami Sipkov @ierna Lehota. Celkovalizka koruny hradze je 136,10 m. Pristup na
korunu hradze bude z uvedenej cesty.

SO 102 Zdruzeny furidky objekt

Objekt bude slufi na odvadzanie sploStenych poiiodych prietokov do koryta pod
hradzou. Objekt je tvoreny veZzou a odvadzacouiStdlV celnej stene veZze sU umiestnené
dva dnové vypusty DN 400 hradené zasuvadlovymilkeataymi uzavermi a dva otvory 0,6
x 0,6 m na prevadzanie prirodzenych prietokov. Dtvorov je na kéte 339,50 m n. mig je
kota stalej hladiny vody v poldri Sipkov. Pred atwd si osadené hrubé hrablice na
zachytavanie plavenin. Zelezobet6nova veza je zak@nbezpgostnym priepadom na kéte
349,00 m n. m. Nad veZou bude vytvorena betonoxkaléZa vezou je navrhnuta odvadzacia
$tbha s rozmermi 3,0 x 2,1 m. Sidl je ukoena vyvarom dihym 5,0 m a hlbokym 1,0 m.

SO 103 Uprava toku nad hradzou

Objekt sltzi na kontinualne napojenie existujuckboyta Bebravy na zdruzeny fuirky
objekt. Koryto’L’lpravy nad hradzou bude vytvorené gkinoduchy lichobeznik. Sirka v dne
bude 0,30 m. Zka Upravy koryta bude 57,78 m. Koryto nebude épeané.

SO 104 Uprava toku pod hradzou

Objekt zabezp®rije plynulé napojenie koryta pod hradzou na zdraZenkény objekt.
Koryto bude vybudované ako jednoduchy lichobeZ8ikka v dne bude 0,30 m. Koryto bude
do vysky 1,0 m opevnené kamennou rozprestierkoySiacas’ svahu bude zahumusovana a
zatravnena. Koryto bude plynulo napojené na vywhradzacej Stélne. V tomto priestore
budd vytvorené dve schodiska pre pristup k vodad@sa bude vodomerna lata a limnigraf.
Celkova dzka upravy koryta bude 41,67 m.

SO 105 Pristupova cesta

Objekt pristupovej cesty bude napojeny na jestwujgd’nud cestu smerujicu z obce
Sipkov do rekreinej oblasti. Cesta bude kategoérie lesnej cestylkoweu Sirkou 4,00 m.
Vozovka sa sklada z vrstvy Strkodrvy, cementovapiivacie a Strkodrvy preliatej asfaltom.
Celkova dzka cesty bude 107,56 m.

SO 107 Vegetmné Upravy

Objekt zattna upravu okolia hradze a priestorov po Uprave kongd a pod hradzou. V
priestore vzduSnej paty hradze budu vysadené vegetporasty ako nahrada za vyrub v
mieste vystavby hradze. Svahy po Uprave budu zabowané a zatravnené. Brehy budu
opatrené vlhkomilnymi rastlinami.
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SO 108 Prekladka vodovodu

Prekladka od&®vého vodovodného potrubia vnutorného priemeru CB0 8 mieste
navrhovaného poldra je vyvoland nutrms umiestni vodovodné potrubie mimo zatopy pri
zvySenych prietokoch. 2ka prekladky je 632 m.

SO 109 Prekladka 22 kV vedenia

Objekt zafina prekladku 700 m useku 22 kV vzdusného vedeni&kamta zatopy po
napojenie na existujuce vedenie za priehradnymilpnofpoldra. Dévodom je umiestnenie
sitasneho vedenia v zatopovej oblasti poldra.

[ll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Na zaklade vysledkov prerokovania rozsahu hodnatgmie navrhovaninnog’,
konaného da 11. 12. 2014 na Ministerstve Zivotného prostr&iiivenskej republiky, sekcia
environmentalneho hodnotenia a odpadového hospwdadbor posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredied{alej len ,MZP SR*), s prihliadnutim na stanoviskéaratené k zameru
navrhovaneginnosti poda 8 23 zakon&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakanoweni neskorSich predpiso¥alej len
.zakon“), Urover spracovania zameru navrhovang€jnnosti a spresnenie spornych
skutanosti, MZP SR v spolupraci s rezortnym organom ojguicim organom paddh § 32
zékona utilo, Ze spravu o hodnoteni vplyvov navrhova&ienosti na Zivotné prostredie nie
je potrebné vypracuva V dalSich krokoch procesu posudzovania spravu o hednhot
nahradzal zamer navrhovangpnosti. MZP SR o tejto skutoosti informovalo v3etkych
Gcastnikov procesu posudzovania liston7537/2014-3.4/mv zona 11. 12. 2014.

Navrhovan&atinnogd’ je pod’a zakona zaradena do priloby8 zakona, kapitol¥. 10
Vodné hospodarstvo v polozkéach:

- ¢. 1 Priehrady, nadrze a iné zariadeniéené na zadrziavanie alebo akumulaciu
vody vratane suchych nadrzi s vyskou hradze nathaeem od 8 mgas” A —
povinné hodnotenie

- ¢&. 7 Objekty protipovotiovej ochrany¢as’ B — zig’ovacie konanie

Na zéklade odovodnenej ziadosti SLOVENSKEHO VODOIRQ®ARSKEHO
PODNIKU, $tatny podnik, Odstepny zavod Rady (alej len ,navrhovat®), MZP SR
upustilo od variantného rieSenia zameru v sula8e28 ods. 7 zakona listoth 7537/2014-
3.4/vm zo da 16. 09. 2014.

Za&mer navrhovaneginnosti vypracovala spoinos’ VODOTIKA a. s., Bosakova 7,
851 04 Bratislava v oktobri 2014.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Zamer navrhovanejinnosti, ktory nahradza spravu o hodnoteni, bougry na MZP
SR navrhovatem listom zo da 03. 11. 2014. MZP SR listoth 7537/2014-3.4/mv zoia
06. 11. 2014 predloZzilo zamer navrhovagianosti, na zaujatie stanoviska fad®g 23 ods. 1
zékonadotknutej obci- obci Sipkovrezortnému organu Ministerstvu Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, Sekcii vod Bratislavppvdujucemu organu— Okresnému uradu
v Banovciach nad Bebravou, Odboru starostlivogtivotné prostredie, Statna vodna sprava;
dotknutym organom Trertianskemu samospravnemu kraju; Okresnému uradu evBé@cth
nad Bebravou, Odboru starostlivosti o Zivotné pealie; Okresnému Uradu v Banovciach nad
Bebravou, Odboru krizového riadenia; Okresnému uiradBanovciach nad Bebravou,
Odboru cestnej dopravy a pozemnych komunikacii;e©k&mu Gradu v Banovciach nad
Bebravou, Pozemkovému a lesnému odboru; Regionalriieadu verejného zdravotnictva so
sidlom v Tredine; Okresnému riadifstvu Hasiského a zachranného zboru v Banovciach
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nad Bebravoudotknutej organizacii- Statnej ochrane prirody Slovenskej republiky $an
Bystrica.

Zamer navrhovaneginnosti bol zarove zverejneny na webovom sidle MZP SR a
dotknuta obec Sipkov informovala verejfi@szamere v zmysle 8§ 23 ods. 3 zakona.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnesu

Verejné prerokovanie sa konaléad21. 03. 2018 o0 17,00 hod. v kultirnom dome obce
Sipkov. Pozvanku na verejné prerokovanie rozoskrhovaté dotknutym organom
a organizaciam listom zond 01. 03. 2018 poStou a elektronicky a verajndmla
informované o konani verejného prerokovania vyvasera Uradnej tabuli.

Na verejnom prerokovani sa &astnili zastupcovia obce, zastupca navrhdiate
zastupcovia spracovdBezameru a projektanta at@astupcov verejnosti.

Na verejnom prerokovani zastupca navrhdiatenformoval o zmenach poévodného
navrhu predloZzeného k izemnému konaniu, ktoré wypiyz poziadaviek dorienych
stanovisk organov Statnej spravy, a to:

1. Zemnik pdvodne navrhovany na biotope eurépskehamamm Trl Suchomilné
travinno-bylinné a krovinové porasty na vapnitoniostate (kdd NATURA 6210)
bol zo zdmeru vypusteny.

2. Zdovodu umiestnenia stavby v pasme hygienickejrayoh 2. stupa prameéov
Ponitrianského skupinového vodovodu a pr@ene,KalisSte* bolo potrebné
vypracovd hydrogeologicky posudok na ochranu kvalitativiwaskitativnych
vlastnosti podzemnych vod v okoli a na zaklade aggvaného posudku dodtza
navrhnuté opatrenia.

3. S poziadavkou Slovenského rybarskeho zvézu - Réia Zrvalo zatopd polder do
vysSky 1/3 tak, aby bolo v zatopovom uUzemi moZznévahayby, navrhovaté
nesuhlasi.

Zastupca spracovdi zameru navrhovanejinnosti prezentoval navrh technického
rieSenia poldra so zameranim na zmeny v pévodnedenmi:

-z dbvodu zruSenia zemnika, bude hradza samotnélivapbudovana z kamia,
ktory bude vozeny z najblizSie vhodného k#aniemu;

- betonové tesnenie z navodnej strany poldra budeustgpé, nakiko povodne
navrhovana podzemna tesniaca clona, ktord sa malavl’ z patky navodného
betonového tesnenia bude nahradena stredovym bgtadntesnenim, ktoré bude
budované vyitanim otvoru a zaliatim beténom;

- pre zabezpgenie migracie ryb bude odvadzacia s&prisposobena rybovodu;

-z dbvodu zatopenia Uzemia nad poldrom pri péeegich prietokoch bude potrené
prelozt 22 kV vedenie a vodovod,;

- budud vybudované @asné pristupové komunikacie, néko existujuce pristupy nie
su prispbsobené pre prechod nakladnych aut aj adibweékého vyskového
rozdielu.

Na verejnom prerokovani boli prezentované nasled@ripomienky zo strany pritomnej
verejnosti:

- obava z poSkodenia cesty, ktord nema spevnenuiduaja miestnej komunikacie
cez obec pri vozeni materialu na stavbu — zastopeehovatéa a projektant stavby
uviedli, Ze pristupové komunikacie na staveniskwyazdy budu navrhnuté zo
zeminy akamga tak, aby pri vyjazde na miestnu komunikaciu riprik
jej poSkodeniu, v pripade poSkodenia bude komuraké&wedena do pdvodného
stavu (odporta sa vyhotoui fotodokumentaciu pred realizaciou a po realizacii
stavby);
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- obava, Ze pri realizacii prekladky 22 kV vedeniazenddjs k dihSej vyluke dodavky
elektrickej energie — zastupca navrhoVateiviedol, Ze prekladka 22 kV vedenia
bude najskor realizovana a az potom prepojenaaiamvodné vedenie 22 kV bude
demontované az po realizacii prekladky;

- nesuhlas s poziadavkou Slovenského rybarskehaizvRada Zilina zatopipolder
do vySky 1/3 zo strany verejnosti, @mia dotknutej obce suhlasili so zatopenim
v rozsahu, ktory bude potrebny na zabranenie zana$aoku, pripomienka bola
akceptovana.

Z prerokovania bola vyhotovena zapisnica, jej pilotvori prezetna listina.
Navrhovaté dorwil zaznam z verejného prerokovania na MZP SR listam dia
22. 03. 2018.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predizené k sprave o hodnoteni

V zdkonom stanovenom termine boli na MZP SR 'po@ 23 zékona dotené
nasledovné pisomné stanoviska:

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repulbiky, Sekcia vod list
¢. 53548/2014 (3816/2014-6.1) zead02. 12. 2014

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej refiyblSekcia vod nema k predlozenému
zameru pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR akceptuje stanovisko sekcie vod.
Tren¢iansky samospravny kraj list ¢. TSK/2014/07318-2 zaid 27. 11. 2014

Samospravny kraj suhlasi so zamerom a konStatejerto nie je v rozpore so Zmenami
adoplnkami ¢. 2 UGzemného planu vySSieho Uzemneho celku cidnskeho
samospravneho kraja.

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR akceptuje stanovisko Td¢emskeho samospravneho kraja.

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom V¥rencine, list ¢. B/2014/04859-
002/H6 zo da 01. 12. 2014

V stanovisku uvadza, Ze navrhovana stavba sa naahadasme hygienickej ochrany
(dalej len ,PHO") 2. stupia pramaov Ponitrianskeho skupinového vodovodu a nad
obcou Sipkov sa nachadza pramEaliste a zamer neobsahuje hydrogeologické
posudenie vhodnosti umiestnerianosti v navrhovanej lokalite vZdom na ochranu
kvality a vydatnosti podzemnych véd slGzZiacich ramladné z4sobovanie obyvégiva
pitnou vodou. PoZaduje vypracaeVvdnydrogeologické posudenie vplyvu navrhovanej
¢innosti na vodné zdroje.

Vyjadrenie MZP SR

PoZiadavka vypracovaydrogeologické posudenie vplyvu navrhovairejosti na vodné
zdroje bola akceptovana. NavrhovatgredlozZil na Regionalny urad verejného
zdravotnictva so sidlom v Ti#ne listom¢. CZ 5383/2018-240/Fi CS SVP zaad
12. 02. 2018 Hydrogeologicky posudok, v ktoromggideny vplyv navrhovanépnosti

na vodarenské zdroje Ponitrianskeho skupinovéhowadtl. Regionalny uUrad verejného
zdravotnictva so sidlom v Tine k predloZzenému Hydrogeologickému posudku zaujal
stanovisko listom¢. B/2018/03679-002/H6 zord 11. 10. 2018 a zarowenavrhol
opatrenia na ochranu kvantity a kvality vodarenskeldroja Kaliste (Maidlo), ktoré su
uvedené vasti VI.3. tohto zaver@ého stanoviska.
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Okresny urad Banovce nad Bebravou, Odbor starostliosti o Zivotné prostredie list
¢. OU-BN-OSZP-2014/005735-002 ztad)1. 12. 2014

Okresny urad Banovce nad Bebravou s predloZzenynersamsuhlasi s nasledovnymi
pripomienkami:

Statna vodna sprava povaZuje stavbu za moznu fedoasych podmienok:

- navrhovana stavba (okrem SO Prekladka 22 kV vejlessiapovaZzuje za vodnu
stavbu v zmysle 8§ 52 zakowa 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona
Slovenskej narodnej rady. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (vodny zakon), na jej povolenie je vegmaiestne prislusny Okresny
arad Banovce nad Bebravou, Odbor starostlivostivothé prostredie, k vydaniu
stavebného povolenia je potrebné predloziadog v zmysle § 58 zakona
¢. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnomgiarigstavebny zakon)

- pred vydanim stavebného povolenia je potrebné patiézaradenie vodnej stavby
do jednej zo Styroch kategorii #adiska odborného technického datiu,

o zaradenie je potrebné poziadaMZP SR na zéklade posudku poverenej
organizacie.

Statna sprava ochrany prirody a krajiny konstatdije,
- navrhovan&innog’ sa nachadza v uzemi s prvym stup ochrany pokh zakona

¢. 543/2002 Z. z. oochrane prirody a krajiny v ZnemskorSich predpisov
a zasahuje do chraneného &itho Gzemia dalej len ,CHVU*) SKCHVUO028
Strazovské vrchy, ktoré bolo vyhlasené vyhlaskaiskdrstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky. 434/2009 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chranenéietazemie
Strazovské vrchy. KonsStatuje, Ze stavba niégneosou, ktora je zakazana v uzemi
ani ¢cinnogou, ktora méze manegativny vplyv na predmet ochrany. V k. G. Sipkov
su evidované chranené Uzemia europskeho vyznamuE\BXM4 Baske a
SKUEV0275 Kazi stol, do ktorych posudzovatidnos’ nezasahuije.

- vrieSenom Uuzemi boli identifikované dva biotopyropskeho vyznamu
s vyhodnotenym priaznivym stavom, a to biotop Tudh&milné travinno-bylinné
a krovinové porasty na vapnitom substrate (6210pileehe 2600 mna pozemku
parc. ¢. 1146/201 a biotop Ls1.3 Jaswo- jelSové podhorské luzné lesy (91EO),
ktory tvori miestami brehovy porast Bebravy.

V stanovisku upozfuje, Ze poth § 6 ods. 2 zdkona 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskorsich predpisov, ak organ asirprirody vo vyjadreni pdd § 9
ods. 1 zdkond. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v ZnegskorSich predpisov
upozorni, Ze&innogou, ku ktorej dava vyjadrenie, méze déjgposkodeniu alebo z®niu
biotopu eurdpskeho vyznamu alebo biotopu narodnghonamu, je na uskuleenie tejto
¢innosti potrebny suhlas organu ochrany prirody.

Dalej uvadza, Ze navrhova@@nos’ nebude manegativny vplyv na biotop Trl a biotop
Ls 1.3 bude navrhovanodnnosou ovplyvneny vyrubom drevin. Fad8 6 ods. 5
pism. b) zakona®. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v ZzneeskorSich
predpisov sa suhlas nannog’, ktorou moéze dojsk posSkodeniu alebo z®niu biotopu
eurépskeho vyznamu nevyzaduje, ak k poSkodenio alefeniu biotopu dochadza v
suvislosti s vyrubom drevin pad§ 47 zakona’. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov. PrisluSimyganom na vydanie suhlasu gadg
47 ods. 3 zakona. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v ZznamskorSich
predpisov je prislusna obec.

V suvislosti s planovanou prekladkou 22 kV vzdusnédenia (stavebny objekt SO
¢. 109) v stanovisku upozaije na povinnaspouZzi také technické rieSenie, ktoré brani
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usmrcovaniu vtakov (pdd § 4 ods. 1 a ods. 4 zdkoteéb43/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov).

Z Wadiska zaujmov organu ochrany prirody a krajiny guhZje:

- pri realizacii vegetanych uprav zatravnenim svahov hradze a okolia lpalzité
semena povodnych druhov rastdcich v okolityehyah biotopoch;

- vzhadom na predmet ochrany CHVU je potrebné vyrub idrenaasova mimo
hniezdne obdobie vtakov (od 1. jala do 1. marca);

- v suvislosti s odstravanim drevin upozfuje na povinnasnahradnej vysadby s
tym, Ze do nahradnej vysadby je potrebné posddbu len pdévodnych druhov
drevin vyskytujucich sa v bezprostrednom okolibstav

Statna sprava ochrany ovzdusia neméa k zameru prgvy
Statna sprava odpadového hospodarstva nema k zgmpamienky.
Vyjadrenie MZP SR

MZP SR akceptuje stanovisko Okresného U(radu Banmamk Bebravou, Odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie a relevantnézipdavky uvedie #asti VI.3. tohto

zavereéného stanoviska, ktoré budl podiwesr suhlasné stanovisko MZP SR
s realizaciou navrhovaneéjnnosti.

Okresny urad Banovce nad Bebravou, Odbor starostliosti o Zivotné prostredie,
organ Statnej vodnej spravy list ¢. OU-BN-OSZP-2014/005758-002 ztad?6. 11. 2014

Orgéan $tatnej vodnej spravy uvadza, zd'adiska protipovodovej ochrany obce Sipkov
je realizacia predmetného zameru potrebna. Upazjer, Zze v zamere (lll. 1.3
Hydrologické pomery) je uvedena skintos, Ze zaujmové Uzemie sa nhachadza v
2. ochrannom pasme vodarenského zdroja Slatinskéngmna linia a v chranenej
vodohospodarskej oblasti Strazovské vrchy, a pgéadiedené obmedzenia vyplyvajace
z osobitnych predpisov zahehur projektovej priprave navrhovanej vodnej stavbg.
reSpektovania tejto pripomienky s predlozenym zamesuhlasi.

Vyjadrenie MZP SR

MZP SR akceptuje stanovisko Okresného UGradu Banmamk Bebravou, Odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, organ Statmegnej spravy a relevantné poziadavky
uvedie wasti VI.3. tohto zavermého stanoviska, ktoré budld poditeax’ suhlasné
stanovisko MZP SR s realizaciou navrhovafi@josti.

Okresny urad Banovce nad Bebravou, Odbor krizovéhaiadenia, list ¢. OU-BN-
OKR-2014/002464-41 zoid 24. 11. 2014

Okresny GUrad Banovce nad Bebravou, Odbor krizovéadenia nema pripomienky
k zameru.

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR akceptuje predloZzené stanovisko.

Okresny urad Banovce nad Bebravou, Odbor cestnej dqwavy a pozemnych
komunikacii, list ¢. OU-BN-OCDPK-2014/005778-002/PET ztad?4. 11. 2014

Okresny urad Banovce nad Bebravou, Odbor cestngjady a pozemnych komunik&cii
suhlasi s predlozenym rieSenim a konStatuje, Z@jaed styku s cestami Il. a lll. triedy.

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR akceptuje predloZzené stanovisko.
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Okresny urad Banovce nad Bebravou, Pozemkovy a legmodbor, list ¢. OU-BN-PLO-
2014/005756-002 zowd 19. 11. 2014

Okresny Urad Banovce nad Bebravou, Pozemkovy @ E#imor so zamerom suhlasi bez
pripomienok.

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR akceptuje predloZzené stanovisko.

Okresné riaditel’stvo Hastského a zachranného zboru v Banovciach nad Bebravpu
list &. ORHZ-BN1-228-001/2014 zaal19. 11. 2014

Z Wadiska protipoziarnej bezprosti nema k zameru pripomienky.
Vyjadrenie MZP SR

MZP SR akceptuje predlozené stanovisko.

Obec Sipkoy list ¢. SU-186/2011 zoich 11. 07. 2011

Obec nema k predloZzenému zameru pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR

MZP SR akceptuje predloZené stanovisko.

Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Banska Bystrica, list
¢. SOPSR/5229/2014 zéal07. 12. 2014

Vo svojom vyjadreni uvadza, Ze dotknuté Uzemieashadza v Uzemi s prvym siom
ochrany a je stagou chraneného vtéeho uzemia SKCHVUO028 Strazovské vrchy, ktoré
bolo vyhlasené vyhlaSkou Ministerstva Zzivotného stpedia Slovenskej republiky
¢. 434/2009 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chranenéietazemie Strdzovské vrchy. Uvadza,
Ze v blizkosti lokality sa nachadzaju chranenéni@aesuropskeho vyznamu SKUEV274
Baske a SKUEV0275id&zi stol.

V stanovisku uvadza, Ze v Uzemi na mieste pévddnevpnéeho zemnika (SO 106) bol
identifikovany v rieSenom Uzemi biotop europskelrmamu Trl Suchomilné travinno-
bylinné a krovinové porasty na vapnitom substr&210) a brehovy porast Bebravy
miestami tvori biotop Ls1.3 Jag®/o- jelSové podhorské luzné lesy (91EO¥).

KonsStatuje, Ze upravami toku nad apod navrhovamwadzou déjde k likvidacii
pévodného koryta a brehového porastu Bebravy.

V dalSom procese posudzovania odp@jodrobnejSie rozpracovanasledovné okruhy
problémov:

- Zhodnot¥ vplyv stavby na chranené vid uzemie StraZzovské vrchy so zameranim
na predmet jeho ochrany.

- Spracova vyskyt chranenych a vyznamnych druhov rastlivacichov (chrobaky,
plazy, obojzivelniky, ryby, cicavce) v Uzemi ddtknstavbou, kde déjde k novym
zdberom poédy v zmysle priloh vyhlasky Ministersimotného prostredia
Slovenskej republiky. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakob43/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpia posudivplyv stavby na
tieto druhy.

- Identifikova biotopy eurdépskeho a narodného vyznamu poskodehé aniené z
titulu realizacie stavby a visli ich spol@enskd hodnotu v suvislosti s ploSnymi
narokmi stavby. Uviesvplyv trvalo zaplaveného Uzemia pri kéte stalgdimy
poldra 339,50 m n. m. na pgahlé biotopy eurdpskeho a narodného vyznamu.

- Zhodnoti predbezny rozsah a spoémsku hodnotu drevin a krovin rasttcich mimo
lesa urenych na vyrub z dbvodu realizacie stavby, ktoréliplaju ochrane v
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zmysle 8§ 47¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Zneaskorsich
predpisov.

Specifikova zasahy do prirodného prostredia, ktoré sivisiaystavbou vratane
realizovani vykopovych a nasypovych prac, budovapiéstupovych ciest,
zriadovania manipulanych priestorov, UuGloZisk stavebnych a odpadovych
materialov a pod.

Spracova opatrenia na zamedzenie Uniku nebémpeh latok do prostredia,
hlavne do vodného toku.

Vyjadrenie MZP SR

MZP SR akceptuje stanovisko Statnej ochrany prirBtiywenskej republiky, Banska
Bystrica a relevantné poziadavky uvediéasti VI.3. tohto zavet@ého stanoviska, ktoré
budu podmigova’ suhlasné stanovisko MZP SR s realizaciou navrhevamosti.

K zameru navrhovaneginnosti boli na prislusny organ a dotknutid obecudené
nasledovné stanoviska verejnosti:

Mgr. P. D., Malinovského 1156/5, 958 06 Partizanskbst zo dia 8.12.2014

V stanovisku Ziada, aby bola navrhovaf@nos’ riadne posudzovana v zmysle zakona z
nasledovnych dévodov:

1. V oznameni o predloZzeni zameru navrhovamajosti nie je rieSena otdzka migracie

ryb a vodného ZivéSstva. Cas’ Bebravy nad prehradenim toku je vyznamnym
pstruhovym chovnym Usekom. PredloZené technickéniee predpoklada prekonanie
uzavretého beténového tunela {Zzké zruba 60 m a prekonanie vodného /sup
ktorého vysku nie je z podkladov mozné identifikoRovnako sa v podkladoch
neuvadza ani rychl@sprudenia vody v tuneli. To vyvolava pochybhosmoznosti
zachovania migréacie ryb dalSieho vodného Zivota.

Dotknutym Gzemim prechadza Slatinsky zlom s rdysialpodzemnym krasovo-
puklinovym prostredim. V zamere sa nespomina \yuidra na geologické pomery
krajiny za predpokladu, k& dbjde k zadrzaniu a akumulacii kritického mnozstva
vody, na aku je polder vygitany. Do akej miery je horninové podlozie stabiné
schopné unigsz&az spdsobend hmotnos zadrzanej a naakumulovanej vody? Aké
ve'ké je riziko zmeny rezimu prudenia podzemnych wbd¥nulosti bolo typickym
javom, k& potok z véera do rana sa prepadol do podzemia a domaci olejieat
nemali¢im napaja svoje zvierata a zasobavdomacnosti vodou.

Pod’a zdmeru navrhovaneginnosti dbéjde k nezvratnému Zeniu historického
dedi'stva nasich predkov — torza vodného mlyna a gatmeagetku uhorského grofa
Zaya.

Vzhradom na vySSie uvedené stanovisko pozaduje postudeni

1. suladu navrhovanejinnosti s tzv. RAmcovou smernicou o vodachgddnku 4.7,
2. vplyvu poldra na geologické pomery krajinydkdodjde k zadrzaniu a akumul@&cii

kritického mnoZzstva vody,

3. vyjadrenie, ako sa bude naklatso zakladmi vodného mlyna a gatra,

Uplatiujuc si svoje pravo afianskej iniciativy a aktivizmu v stanovisku poZadu;j

1.

zaloZenie Zoznamu pamatihodnosti obce Sipkov aa@pitorza mlyna a gatra do
tohto zoznamu na zaklade § 14 o Statnom/atbd v zmysle zédkona 238/2014 Z. z.,
Uplné znenie zékona. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu viznen
neskorSich zmien,

podanie Ziadosti 0 zapis torza mlyna a gatra dorétsiého zoznamu pamiatkového
fondu Slovenskej republiky adresovanu Pamiatkovénedu Slovenskej republiky.
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Vyjadrenie MZP SR

MZP SR vramci posudzovania vplyvov na Zivotné tygdie poda sa podrobne
zaoberalo vyskytom ryb v toku Bebrava a ich ov@gim vystavbou poldra. Slovensky
rybarsky zvéaz — Rada Zilina precaly Gzemného rozhodnutia zaslal navrhoi@ie
stanovisko liston#. 1670/1197/14 — OTV zoid 30. 07. 2014, v ktorom konsStatuje, ze
realizovanim navrhovaneginnosti dojde k obmedzeniu migracie ryb a moznému
negativnemu vplyvu na ichtyofaunucase realizécie poldra aj ptas jeho prevadzky.
MZP SR na zmiernenie negativneho vplyvu navrhovamejsti na ichtyofanu odpotéa
realizova opatrenia uvedenédasti VI.3. tohto zavet@ého stanoviska.

Posudenie stability horninového podlozZia a geolkgihh pomerov po realizacii poldra
bude predmetom’alSej investinej pripravy navrhovanefinnosti poda osobitnych
predpisov.

Na zaklade vyjadrenia navrhovéte bude pred vypracovanindalSieho stupa
projektovej dokumentacie realizovany podrobny ietgko-geologicky prieskum, na
zaklade ktorého budd navrhnuté opatrenia vyplyvajgm vSeobecne zavaznych pravnych
predpisov.

Problematika vytvorenia evidencie pamétihodnostieoSipkov a zapisanie torza mlyna a
gatra do evidencie na zaklade ustanoveni § 14 omwdin vedeni evidencie
paméatihodnosti obce v zmysle zaken@38/2014 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu
nepatri do kompetencie MZP SR.

Ing. H. N., 956 53Cierna Lehota¢. 32 list zo dia 8. 12. 2014

V stanovisku poZaduje navrhovaniinnog’ riadne posudzova v zmysle zakona
z nasledovnych dévodov:

1. V dokumentacii navrhovanéjnnosti nie je rieSena otazka migracie ryb a vodnej
bioty. Cas’ Bebravy nad prehradenim toku je vyznamnym pstguhoghovnym
usekom v ramci horného toku Bebravy. PredloZenbBnieié rieSenie vzbudzuje
opravnené pochybnosti o spésoboch migracie rydfabsej vodnej bioty, nakko
predpoklada prekonanie uzavretého beténového tundizke cca 60 m a prekonanie
vodného stuja, ktorého vysSku nie je z podkladov mozné ideatifik Rovnako sa v
podkladoch neuvadza ani rychiopridenia vody v tuneli. Otazka migracie ryb a
vodnej bioty by mala byposudzovana s osobitnou pozommas a to nezavislym
expertom z odboru ichtyologia.

2. Vzhadom na vySSie uvedené skutusti Ziada, aby bol posudeny sulad navrhovanej
¢innosti s tzv. Ramcovou smernicou o vodach, kom&e&nku 4.7

3. Poda zameru navrhovaneéjnnosti — prilohac. 9 (situacia poldra) déjde realizaciou
zameru k nezvratnému Zeniu historickej pamiatky — torzo vodného gatrdias
gréfa Zaya. KeéZe tato skuttnos’ nie je v zamere navrhovanéjnnosti vébec
uvedenda,co povazujem za zasadny nedostatok, pozZaduje sa dkjit@nosti v
nasledovnych stujech procesu posudzovania vplyvov na Zivotné praistreenova
nalezitu pozornas

4. Realizacia zameru navrhovangpnosti s ndzvom Sipkov — polder na toku Bebrava
nie je v dokumentacii zameru riadne zdévodnenacsdr sa uvadza, Zze dochadza k
Skodam na majetku obyvéte v obci Sipkov. Pri invegtiej ¢innosti radovo v
milionoch eur povaZzujem za podstatné vykamaalyzu skéd, ktorym ma realizacia
zameru v buddcnosti zabrani

Vyjadrenie MZP SR

Na zmiernenie negativneho vplyvu navrhovairgjosti na ichtyofanu MZP SR odpdai
realizova opatrenia uvedenédasti VI.3. tohto zavet@ého stanoviska.

Posudenie navrhovangéjnnosti poda clanku 4.7 tzv. Ramcovej smernice o vodach je
samostatnym konanim pladosobitnych predpisov.
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Torzom vodného géatradas grofa Zaya sa MZP SR zaoberalo na prerokovan$ahu
hodnotenia da 11. 12. 2014, kde starosta obce uviedol, Ze idmane schatralé
objekty.

Obec Sipkov zaslala na MZP SR képiu Vypis2/2015 z 1. Rokovania Obecného
zastupitéstva Obce Sipkov, konanéh@m®9. 01. 2015, na ktorom rozhodlo, Ze nesuhlasi
SO0 zapisom torza vodného mlyna a gatra do Ustremlz@iznamu pamiatkového fondu
Slovenskej republiky.

Pre @ely poslUdenia zameru navrhovangpnosti bolo navrhovatem predlozené
stanoviskoSlovenského rybarskeho zvéazu - Rada Zilink tzemnému rozhodnutidist
¢. 1670/1197/14-OTV zoid 30. 07. 2018

V stanovisku sa uvadza nasledovné:

PredloZzeny zamer stavby s ldm vybudova priechu stavbu — hradzu priamo na toku
bude md bez primeranych napravnych a kompemgah opatreni takmer s éitosfou z
h/adiska rybarskeho vyuzitia lososového — pstruhové@hého reviru kratkodoby (pas
vystavby), ale hlavne dlhodoby negativny vplywdpoprevadzky). Vyrazny negativny
vplyv bude mastavba najméa v dosledku obmedzenia, resp. znemazpetravnych a
neresovych migracii ryb a ostatnych vodnych dislov Zijucich v celom uUseku rieky.
Kratkodobé negativne vplyvy sa budu vyskytévavne pdas vlastnej realizacie stavby,
kedy Uprava koryta toku a vystavba hradze budésmacitosfou za nasledok silny zéakal
vody. Intenzivny a najma dlhodoby zakal vody jeadezi hlavne z Fadiska obmedzenia
prirodzeného neresu ryb a poSkodenia rannych vyyojo Stadii vSetkych vodnych
organizmov, u ktorych dochadza k priamym strataskede na ichtyofaune. ZvySeny
zékal bude pretrvavaaj po dokowdeni stavby az do takej doby, kym nebude vykonané
planované zatravnenie a porast dosta® nezhustne, aby nemohlasbygemina
odplavovana vplyvom dda do toku. Nakoniec, ale nie v poslednom rade \grigbri
zasahochrazkou technikou v tesnej blizkosti toku pomernekéysiziko Uniku ropnych
latok alebo inych nezZiaducich a nebeapeh latok do vody. VZadom k moZznému
rozsahu Skod je potrebné vengwaimoriadnu pozornasprevencii znéstenia vodnéeho
prostredia a pripadny anik latok bezodkladne ozmawdivatéovi reviru, aby mohol
vykona preventivne opatrenia.

Ovda zavaznejSie su ale predpokladané dlhodobé negativplyvy v dosledku
fragmentacie toku a obmedzenia migracie, ktoré buehyhnutne nastavdrvale pa‘as
prevadzky vodnej stavby. Ryby a vodnéckihy nebudl v Ziadnom pripade migrova
uzavretou ,rarou” bez dostatku svetla. Realizacibovodu nie je v danom pripade v
praxi realizovaténa a najvhodnejSou formou kompedtaach opatreni by boléiastarné
vzdutie hladiny nad planovanou hradzou tak, abyblgme jedna tretina max.
zaplavového Uzemia bola stale zavodnena. Produkgidrastok ryb vo vzniknutej zdrZi
by dokazali kompenzowabytok produkcie v désledku obmedzenia migracie.

Napriek existencii realnej moznosti negativnychywg na ichtyofaunu realizaciou
predmetnej stavby je potrebné dosledne zvggii prinosy pre spoknos’ v podobe
zvySenej protipovambvej ochrany aiasta’nej eliminacii povodovych Skéd. V uvedenom
pripade je mozné konsStatayaze realne prinosy stavby pri realizacii kompengah
opatreni prevySuju pripadné ekologické Skody, aaklodrzania vSeobecne platnych
zasad prevencie ohrozenia zZivotného prostrediavé@stnym dbérazom na zranites’
vodného prostredia a vodnych ekosystémov. K miiaéail moznych okamzitych strat by
bolo najlepSie realizovasamotna stavbu mimo neresového obdobia lososbwilstthov
ryb (oktéber — november) a taktiez zvaasahy v letnom obdobi s vysokymi teplotami a
minimalnym prietokom. Stavebnik si musiysdomy skutmosti, Ze v pripade zavinenia
Skody na rybach vo v8om rozsahu bude uzividen poZzadovana nahrada spbésobenej
Skody.
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Na zéklade vy33ie uvedeného Slovensky rybarsky -zRada Zilina ako uZivate
rybarskeho reviru’. 2-0110-4.1 Bebrawvy. 3 suhlasi s pripravovanou stavbou vyle za
spinenia podmienky trvaléhiiastarného vzdutia nad hradzou planovanej stavby ,Sipkov
— polder na toku Bebravy" a pre prevenciu pripadnéaniku Skod odpot@a dodrziava
vySSie uvedené zasady.

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR sa stotaBje so stanoviskom Slovenského rybarskeho zvéada Rlina.

Proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredierhovanejéinnosti bol zdaty
pod’a zdkona platného do 31. 12. 2014, na ktory satabexali ustanovenia zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadakeni neskorsich predpisaiialej len
~spravny poriadok®).

Naslednymi zmenami zakona bola procesngosudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie upravend pbal spravneho poriadku a nasledné kroky posudzowgpiiarov na
Zivotné prostredie sa pbal v s@asnosti platného zakona vykonavaju faodspravneho
poriadku.

Pod’a 8 33 ods. 2 spravneho poriadku pre prislusSnynovgplyva povinnos informova’
Gcastnikov konania a Zéstnené osoby o mozZnosti vyjadsa k podkladu pre vydanie
rozhodnutia i k spésobu jeho zistenia, pripadnehmay jeho doplnenie.

MZP SR listom¢. 4814/2018-1.7/mv zofa 15. 10. 2018 oboznamil@astnikov konania
a zW&astnené osoby, Ze maju mozhaeyjadrit sa pred vydanim rozhodnutia — zaveksho
stanoviska k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistgmiipadne navrhiigeho doplnenie.

Oboznami sa s podkladmi k vypracovaniu zaverého stanoviska neprejavil zaujem
Ziaden @gastnik konania.

Ing. H. N. listom zo da 31. 10. 2018 zaslala na MZP SR vyjadrenie, voktouvadza
pripomienky zaslané k zameru 08. 12. 2014. Tietoopnienky dopia nasledovne:

- Pri stave maximalnej hladiny dojde k zatopenilnmeenosti supisneislo 190 na
pozemku s parcelnyntislom 794/2 registra C katastra nehiintesti k. 0. Sipkov.
V podkladoch je tato nehnidites’ ohranéena Zltou farbou s poznamkou ,bet".

- Pri stavebnych pracach, najma& pri navozoch kok&weho materidlu dbjde
k rozsiahlemu poSkodeniu cesty lll. triedy, ktov@rf hlavnd komunikénu tepnu v doline
rieky Bebravy. UZ skasny stav je charakterizovany rozsiahlyn’@wym rozpadom vozovky
a zvySeny pohylrazkych nakladnych automobilov len urychli degradacelého cestného
telesa.

- Bezp€nog' na ceste. Pri stavebnych pracach, najma pri rolysia navozoch
konStrukného materialu bude kvoli Uzkej Sirke vozovky ceBty triedy dochadzé ku
koliznym situaciam.

- Uvadza, Ze prerokovanie sa konaldad28. 11. 2014 a pripomienky uvedené vo
vyjadreni k zameru zaslané listom z@ad8. 12. 2014 nemalo MZP SR k dispozicii.

Vyjadrenie MZP SR

Ide o pripomienky, ktoré budu rieSené vram&alSich konani pdé osobitnych
predpisov.

Prerokovanie rozsahu hodnotenia sa konalga dll. 12. 2014, v upovedomeni
o podkladoch pre vydanie zaveného stanoviska doslo k uvedeniu nespravneho datumu
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5. Vypracovanie odborného posudku potha § 36 zdkona

MZP SR listom&. 4814/2018-1.7/mv zoié 25. 04. 2018 dilo za spracovata
odborného posudku pbta § 36, ods. 2 zakona RNDr. Mariu Zuskinovl, zapisazozname
odborne spbésobilych oséb na posudzovanie vplyvovZzivatné prostredie podislom
456/2010/OHPV dalej len ,spracovatd&a odborného posudku®).

Spracovattka odborného posudku vypracovala odborny posudok zdklade
predloZzeného zameru navrhovari@pnosti, stanovisk dotgnych k zameru navrhovanej
¢innosti, zapisu z verejného prerokovania navrhop@mmosti, dophujucich podkladovych
materialov, terénnej obhliadky lokality, konzultésinavrhovatéom, vybranymi subjektmi a
odbornikmi, vlastnych zievani a skusenosti s pripravou a posudzovanim olydbb
zadmerov situovanych v tzemiach sustavy Natura 2000.

Z hodnoteni spracovdiey odborného posudku vyplyva, Ze Ziadne z dodasyahovisk
nie je negativne¢as’ je bez pripomienok k realizacii navrhovar@nosti, v niektorych sa
uvadzaju odporania predalSiu projektova pripravu a pokavaci proces. Na zaklade
opravnenych poZiadaviek boli vypracované dapice podklady a poZzadované hodnotenia
a navrh opatreni bol doplneny samotnym posudkom.

Verejnos sa k navrhovanejinnosti vyjadrila na verejnom prerokovani aj v pistch
stanoviskach, ptbm nevyjadrila nesuhlas s realizaciou navrhovar@nosti a jej
oddvodnené poziadavky boli akceptované.

Spracovatéka odborného posudku po dékladnom preStudovanilgiedého zameru,
ktory nahradza spravu o hodnoteni a vSetkych saoiidi dophujacich podkladov a vyjadreni
odpor¢a vyda suhlasné zaveteé stanovisko k navrhovanej ¢innosti za
podmienky reSpektovania opatreni uvedenych v préaame odbornom posudku.

PredloZzeny zamer navrhovanéjnnosti, pisomné stanoviska dotknutych subjektov
dorwené v zakonnej lehote, verejné prerokovanie annbtmhia uvedené odbornom posudku
nepreukazali skutmosti, ktoré by znamenali spéknsky neprijattné riziko poSkodenia
alebo ohrozenia zivotného prostredia realizaciamdmetného zameru. Proces posudzovania
vplyvov navrhovanefinnosti dostaténe identifikoval a preveril vSetky relevantné poaie
aj negativne dosledky realizacie zameru navrhovaimgosti, sulad s platnymi pravnymi
predpismi a environmentalnou unostms Zistené nepriaznivé potencialne dopady a rigka
mozné «inne eliminovéd azmiernf na GnosnU mieru realizdciou suboru opatreni
navrhnutych v zamere navrhovaggjnosti a doplnenych na zaklade pripomienok dotkriut
subjektov, verejnosti a spracovideposudku. Na zéklade uvedenych skntsti je mozné
potvrdi zavery predloZzeného zameru navrhovaneposti a kladne rozhodio realizacii
navrhovaneginnosti.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Vplyvy na obyvatd’stvo
Patas vystavby

Stavba je situovand mimo sidelnej zastavby, priamegativny vplyv na domace
obyvatd'stvo sa netakava. ZvySena nakladna doprava so suvisiacim hiukemisiami bude
negativne posobina obyvatBov obci pri pristupovej ceste, a tocdene. Riziko vplyvu na
kvalitu pitnej vody sa spdja s pripadnou havarijsuaciou pdas vystavby v ramci PHO II.
stuma vodarenskych zdrojov. Pas vystavby poldra vznikne nidika pracovnych miest
priamo alebo prostrednictvom dodavok tovarov aishuZz Zo socialneho ladiska ide o
pozitivny malo vyznamny a dasny vplyv.
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Patas prevadzky

Prevadzkou poldra sa vyznamne zvySi ochrana obistate pred rizikami opakovanych
zéplav az do vysky € ¢o je primarnym Gelom zameru. Tento stav prispeje k ochrane
zdravia a majetku aj psychickej pohode obykstien Sipkova aj obci lokalizovanych nizsie
na toku Bebrava. Prevadzka pozitivne ovplyvni zagmimlzemnych vod v SirSom Gzemi pre
zasobovanie obyvdistva, ktoré vykazuju vykyvy v priebehu roka a nedtmnos’ v
bezzrazkovych obdobiach. Pri maximalnom naplnefdrpanad urovié 345,5 m n. m. dbjde
k moznému ovplyvneniu kvality vody v nevyuZivanordrgi KaliSte, co sa da riesi
realizaciou opatreni v pripade opatovnej obnovy jieimkcie pre zasobovanie obyvide.

Vplyvy na horninové prostredie
Patas vystavby

Neatakavaju sa negativne vplyvy na horninové prostredigynimkou zasahov pri
zakladani stavby hradze a ostatnych objektov.

Patas prevadzky

Vplyvy na horninové prostredie sa a&évaju.
Vplyvy na geomorfologické pomery

Patas vystavby

Ocakavaju sa vyznamné negativne vplyv na terén sipgsis Upravou a cielenou
model&ciou terénu (hradza, Uprava koryta pod ahaéali).

Patas prevadzky

Prevadzka poldra nebude fnariamy vplyv na terén a geomorfologické pomeryjddo
vSak k Uprave erdzno-akumuig/ch procesov vo vodnom toku pod poldrom eliminacio
extrémnych prietokov.

Vplyvy na ovzdusSie a klimu
Patas vystavby

Patas vystavby pribudne ako maly zdroj Ziséenia ovzduSia stavebna a dopravna
technika (prasna's hluk, vyfukové exhalaty). Liniovym zdrojom budegtupova cesta cez
obec. Ovzdusie pri vystavbe poldra a budovani s@oith stavebnych objektov bude mierne
ovplyvnené v bezprostrednej blizkosti staveniskn@vo dopravou materialu. Ide o malo
vyznamny doasny kratkodoby negativny vplyv na ovzduSie bezad@dého prinosu ku
klimatickym zmenam.

Patas prevadzky

Patas prevadzky sa néakava negativny vplyv na ovzduSie. Klimatické poyrlekality
a povodia budu ovplyvnené v rozsahu zmien odtokoyy@merov Uzemia zvySenim retencie
vody. Ide o pozitivny vplyv zlladiska adaptacie na klimatické zmeny— zmiernenigmov
(povodne, dazde, sucho, pokles vydatnosti podzemngmjov).

Vplyvy na povrchové a podzemné vody
Patas vystavby

Priamy vplyv sa prejavi na prirodzenom koryte vdunéoku v celkovej ifke cca 200
m. V koryte vodného toku bude vybudovana hradzaavwgné koryto pod hradzou a malé
vzdutie nad hradzou (stala hladina poldra).

Pri vystavbe objektov priamo v toku a jeho blizkgétradza, Upravy koryta) mdzu
nastd zmeny fyzikdlnych a chemickych vlastnosti vody pinazakalenie vody). Tieto
predpokladané negativne vplyvy su malo vyznamn@ja aatasny charakter.
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Existuje riziko ohrozenia zgestenia povrchovej a podzemnej vody v pripade
havarijnych situacii (napr. unikom ropnych latok stavebnych mechanizmov), kedy moéze
prig" k vyraznym zmenam kvalitativnych ukazovate vody. Ide o ddasné vplyvy
charakteru potencialneho rizika.

Zmeny v hydrologickom reZzime povrchovych vod sadpikladaju lokalne a dasné pri
realizacii prac v koryte toku. Odtokové pomery Umempodzemné vody nebudu ovplyvnené.

Patas prevadzky

V suvislosti s protipovatbvym (telom stavby sad@kavaju zasadné zmeny odtokovych
pomerov v SirSom Uzemi v povodi Bebravy. Ide omaymny pozitivny vplyv v désledku
zadrzania vody objemom poldra pri extrémnych higdjickych situaciach (topenie snehu,
privalové dazde a pod.) a nasledného regulovartzkodzadrZzanej vody do nizZSich Usekov
toku. ZvysSenie retencie vody v krajine a spomaee] odtoku priaznivo ovplyvni
hydrologicky rezim povrchovych aj podzemnych vodjnma z Hadiska kolisania v priebehu
roka a nedostatku v suchych obdobiach.

Vplyvy na podu
Patas vystavby

Patas vystavby poldra sacakavaju vyznamné negativne vplyvy na pdodéadoého
charakteru. Vplyvy budud savisies odhumusovanim, nasypmi, presunom pédy, vykapovy
pracami a s Upravou okolia vystavby. Trvala likvida pddnej vrstvy bude v rozsahu
zastavanych pléch (hrazda, zaklady podpier vedenia)

Patas prevadzky

Patas prevadzky poldra sa priame vplyvy na poducakévaju. Nepriamy pozitivny
dopad spéiva v eliminacii extrémnych hydrologickych situiadperiodické povodne,
privalové dazde), kedy dochadza k vyraznému odpodw.

Vplyvy na floru
Patas vystavby

V dbsledku trvalého zéaberu pbédy pre hrddzu a sisésiobjekty dbjde k zanikéasti
biotopov luzného lesa, vodného toku atravnych gioka Trvala likvidacia drevinovej
vegetacie sa dakava aj v linii prekladky vodovodu, tato z dévodohranného pasma
vodovodu nebude obnovena. Vystavba negativne wnplgca 200 m Usek toku Bebravy
(hrddza, uprava koryta toku nad a pod hradzou, igzepokid bude siahé stala vodna
hladina, stavenisko) a jeho sprievodné brehovégppratoré maju lokalne charakter biotopu
eurépskeho vyznamu — Ls1.3 Jaweo-jelSové podhorské luzné lesy (91E0%). Predpadatey
zaber biotopu nepredpoklada ohrozenie jeho vyskyimci povodia Bebravy. Po ukisni
stavebnych prac bude realizovana vysadba brehqwyastov na poSkodenych a naruSenych
plochach. S vynimkou zastavanych pléch dojde ap&tre&mu osiktbvaniu brehov poldra
prirodzenym spdsobom. UdrzZiavanim stalej hlading ha’ou vznikne trvale maly vodny
biotop cca 2400 A vihkomilnou brehovou vegetéaciou.

Patas prevadzky

Predpokladaju len vplyvy, ktoré savisia s prechadrgatopenim poldra pri zvySenych
prietokoch, kedy sa @dasne ocitnti pod vodou aj biotopy v zatope. Ustuiyvaude pomalsi
ako v prirodzenych podmienkach zaplav, ale trval®ga a tym aj prirodzeny Ustupcagnej
vegetacie sa néakava. SuchomilnejSie typy biotopov vo vysSich palth udolia budu
zasiahnuté len ojedinele a kratkodobo v pripadeéextych povodni bez trvalého vplyvu.

Vplyvy na faunu
Patas vystavby
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Zivocidstvo bude dotknuté strat@asti biotopu v rozsahu trvalého zéberu pre stavbu
(vodny tok, luzny les, brehové porasty). Priamo Ipwpené bude likvidaciou hniezd
a Ukrytov, pripadne aj jedincov pri zemnych pracachyrube drevin. Stavenisko bude
zdrojom prasSnosti, hluku, vibracii, v Uzemi budeySana uarove ruSivych vplyvov, ¢o
spbsobi deasny Ustup citlivejSich a mobilnejSich Ziichov z lokality. Vodné Ziv&ichy v
toku budu ovplyvnené aj prechodnym zhorSenim kyvalody pri pracach vtoku ana
brehoch. Trvall zatopu nadtioar osidlia vodné druhy pomalSich a stojatych vod.

Patas prevadzky

Suchozemské druhy nebudl ovplyvnenéladiska biotopu, potravy ani migraych
moznosti. Vyznamny vplyv satakava na ryby, pre ktoré je navrhovany priepusth@@den
tazko priechodny aje predpoklad obmedzenia nerésow@hu typického migranta
obyvajuceho tok Bebravy (pstruh péty). Pre vydru rienu bude hé prekonaténa suchou
cestou. Pri ndpani poldra vodou sa predpoklada prechodné zaplaveiotopov, hniezd
a Ukrytov, dbjde k mortalite menej mobilnych druhdgle o prirodzeny jav g@as zaplav,
zmena bude spvat’ vo vySke atrvani zatopy. Zatopa bude vhodnywstpedim pre
zlepSenie potravnej ponuky niektorych skupin &ighbov. Riziko ohrozenia vtakowiinkami
preloZzeného 22 kV vedenia bude wdaé vhodnym technickymeSenim podpier.

Vplyvy na Struktdru, stabilitu a vzh Pad krajiny
Patas vystavby

Stavba objektov hate spésobi trvall zmenu krajisitrejktlry,cag’ primarnych prvkov
bude nahradena sekundarnymi technickymi prvkamierzankrajinnej Struktiry nastane len
na lokalnej udrovni, zladiska SirSich wahov ide o malo vyznamny vplyv. Ohrozenie
stability zemia sa nepredpoklada. Plocha stavariside zdrojom negativnych vizualnych
vhemov déasného charakteru.

Patas prevadzky

Trvalé vplyvy na krajinnu Struktiru sa redavaju, kratkodobo @as povodni bude
vznika’ v priestore poldra premenlivy prvok vodnej plochdkumulacia povodovych
prietokov poldrom bude nigriaznivy vplyv na retenciu vody v krajine. Negarnivy vplyv
bude mé& obmedzenie biologickej kontinuity toku, pokiaebude spriechodnenath&'zhrad
krajiny bude ovplyvneny z vysSie poloZzenych miesd adolim, najma vase zatopy poldra.

Vplyvy na tzemny systém ekologickej stability

Patas vystavby

Stavba sa dotyka vodného toku Bebrava, ktory jedsary ako hydricko-terestricky
biokoridor regionalnej urovne. Pas vystavby budi jeho biologicko-ekologické funkcie

docasne oslabené zdkevanim vody a vytvorenim ploSného stresového javoodobe
staveniska.

Patas prevadzky

Biologicka priechodnas hate, tak ako bola navrhnuta, bude obmedzenaagr&a
poldra tak ovplyvni funkciu biokoridoru ako migrej cesty pstruha patného aj vydry
riecnej a inych vodnych a polovodnych Zéichov. Pohyb bude mozny suchou cestou okolo
hate a pozid vzniknutej vodnej plochy pri @dasnom naplneni poldra.
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V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH U ZEMi
(NATURA 2000).

Lokalita navrhovanefinnosti sa nachadza na GUzemi s prvym igtap ochrany pokh
zakona®. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v ZzmeskorSich predpisov. Stavba
a zatopa poldra je situovana v Chranenontorta Uzemi SKCHVUO028 Strdzovské vrchy.
Realizacia poldra nie j@nnog’ou, ktora je zakazana v Uzemi, amnog’ou, ktora mbéze ma
negativny vplyv na predmet ochrany v zmysle vyhjaBknisterstva Zivotného prostredia
Slovenskej republikg. 434/2009 Z. z., ktorou sa vyhlasuje CHVU Strakéverchy. Stavba
hradze si vyziada trvaly zaber biotopov luZznéha lageucich vod, ktoré su potencialnymi
hniezdnymi a potravnymi biotopmi niektorych vtakeyredmetu ochrany, ako potencialne
dotknuté mézu Kty druhy Zlna siva, bociartierny, tesarcierny. Strata biotopov je
zanedbattna (cca 0,001 % vymery CHVU), vizdom na rozsirenie vhodnych biotopov
v okoli lokality aj v ramci CHVU nie je predpoklagzznamnejSieho ovplyvnenia hniezdnych
a potravnych moznosti vtakov, ktoré su predmetorhraoty. Na pripadné hniezdenie
v dotknutom priestore moézZe thaegativny dopad vyrub drevidp je mozné eliminowa
casovym obmedzenim realizacie mimo hniezdneho obdoBirevadzka poldra nema
relevantny vplyv na biotopy a populacie vtakov mca CHVU. Navrhovan&innog’ nebude
ma’ vyznamny dopad na integritu SKCHVUO028 Strazovsiahy.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zaver&né stanovisko

MZP SR na zéaklade vysledku procesu posudzovanigvepl na Zivotné prostredie
navrhovaneginnosti poda ustanoveni zakona, pri ktorom bol zvazeny staZina Uzemia a
anosnos prirodného prostredia, vyznamcakavanych vplyvov na Zzivotné prostredie,
chranené Uzemia a zdravie obyVatea z liadiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania,
miesta vykonavania navrhovar@@nosti, So zameranim najma na undgpracovania zameru
navrhovanej ¢innosti, stanoviska subjektov procesu posudzovamigledku verejného
prerokovania, odborného posudku a doplcich informécii, po konzultaciach a zaasného
stavu poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanejnnosti ,Sipkov — polder na toku Bebrava“ za dodiaa
podmienok uvedenych v kapitole VI. 3. tohto zavesého stanoviska.

Platnog zaveréného stanoviska je sedem rokov oddiadnadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zavetmé stanovisko nestraca platiosk sa péas jeho platnosti zae
konanie o povoleniinnosti poda osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zaverov komplexného postdenia navrhpamsti poda zakona MZP SR
suhlasi s realiz&ciou variantu rieSeného v predioezamere navrhovan&nnosti, ktory je
Specifikovany v kapitole Il. 6. tohto zavérgho stanoviska.
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3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu aprpadne na ukorfenie
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidacig sanaciou alebo
rekultivdciou vratane opatreni na vyli€enie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vplyvawrhovanejcinnosti na zivotné
prostredie, charakteru navrhovang€jnnosti, na zaklade vyhodnotenia pripomienok
a stanovisk, verejného prerokovania navrhovémejosti, odborného posudku a na z&klade
zameru navrhovanejnnosti, ktory nahradza spravu o hodnoteni navrhep&nnosti MZP
SR ukuje pre etapu pripravy a prevadzky navrhovamejosti nasledujice opatrenia:

3.1

3.2

3.3

3.4

3.5

3.6

3.7

V d’alSich krokoch investnej pripravy vykongé podrobny inziniersko-geologicky
prieskum, orientény hydrogeologicky prieskum a geofyzikalny prieskummieste
zaloZenia hradze a v zatopenej oblasti. Na zakigdkeedkov podrobného overenia
geologickych pomerov, fyzikalno-mechanickych viast vystupujacich hornin,
priepustnosti dna a svahov ochrannej nadrze spreésannické rieSenie v ramci
d’alSich konani pd@ osobitnych predpisov.

V dalSom stupni projektovej pripravy riéSiobjekt hrddze, priepust hradzou
(odvadzacia Stéh) a upravu koryta pod a nad’ba (SO 101, SO 102, SO 103, SO
104) tak, aby bolo vytvorené vhodné vodné prostredmoujuce rybam
prekonanie Useku cez hradzu, zabéepg dostateny vodny sipec v prudnici
napr. Upravou prismeho profilu odvadzacej Stdlne (dno do tvaru V gdipe Sikmé
dno), upravené vyskové pomeryd’alSie parametre vyhovujuce pre lososovité
druhy ryb v zmysle prislusnej metodiky na spriectoa@nie migranych bariér
(Spriechodovanie bariér na tokoch, Metodicka ptka pre posudzovanie,
navrhovanie a monitorovanie rybovodov, Statna awlrgrirody Slovenskej
republiky, RNDr. Vladimir Druga, januar 2014, ddnie vhodnych typov
rybovodov potla typoldgie vodnych tokov, Metodické usmernenie,skiimny
ustav vodného hospodarstva, Bratislava, jun 200&ghnické rieSenie jednotlivych
stavebnych a prevadzkovych objektov ovplyjicich migraciu ryb je potrebné
v ramci projektove] pripravy konzultovas ichtyologom a autormi metodického
usmernenia.

Pri realizacii stavebného objektu SO109 Prekladka 22 kV vzdusSného vedenia
vykona’ technické opatrenia na zabranenie usmrcovaniwvtaksulade s § 4 ods.
1 a ods. 4 zakon&a 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Zznsgskorsich
predpisov.

V etape projektovej pripravy zabeZpespracovanie inventarizaeého prieskumu
drevin a krovin rasticich mimo lesa&emych na vyrub z dévodu realizacie stavby s
vycislenim spoldenskej hodnoty drevin na zaklade zamerania stavieyéne ako
podklad pre zabezpenie postupu pre vyrub drevin vzmysle 8§ 47 zakona
¢. 543/2002 Z. z. oochrane prirody a krajiny v ZnereskorSich predpisov

a realizacie nahradnej vysadby v zmysle § 48 zakobd3/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.

Vyrub drevin sulvisiaci srealizdciou posudzovanéjnnosti realizova
v mimovegetanom obdobi a mimo obdobia hniezdenia vtakov, tv {ase od
1. oktébra do 1. marca kalendarneho roku.

Nahradnu vysadbu realizavavyhradne z druhov prirodzeného zloZenia
vyskytujliceho sa v zaujmovom Gzemi.

Zatravnenie svahov hradze a poSkodenych pléch \akanpouzitim semien
(senného kvetu) povodnych druhov rastlin z okdfitii@nych porastov.
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3.8 Stavebné prace v koryte rieky realizéwvaimo oktébra a novembra, kedy prebieha
neresovytah pstruha potmeho.

3.9 V ramci vystavby realizowa opatrenia na zmiernenie dopadu na vodny
ekosystém, brehové porasty a Zibhy, a to najma:

- zabezpéit presné vymedzenie staveniska, zariadenia staweristavebnych
pristupov (pre vSetky objekty vratane prekladkyosmbiu a prekladky 22 kV
vedenia);

- vylugit tvorbu depodnii a skladok mimo vymedzeného zariedetaveniska;

- vylucit prejazdy techniky a vozidiel mimo staveniska &uawch pristupov;

- pouzt’ dostupné prostriedky na ochranu ponechanych drayiorastov pred
poSkodenim stavebn@innog’ou;

- priebezne sledo¥avyskyt invaznych druhov rastlin v priestore staska,
v pripade zistenia ich pritomnosti zabedpeodstranenie invaznych rastlin
v sulade s Usmernenim na odstraanie invaznych druhov rastlin, Centrum
ochrany prirody a krajiny, Statna ochrana prirodkraginy Slovenskej
republiky, rok 2003 a Metodickym usmernenim, Lilkdita biomasy
z odstr@ovania invaznych druhov rastlin, Statna ochranaogyi a krajiny
Slovenskej republiky, rok 2008 v zneni neskorSitien.

3.10 Za &elom vyl&enie rizika zné&istenia povrchovych a podzemnych vodéa®
stavebneginnosti, zabezpgt:

- zabezpéit sprisnené opatrenia na viinie Uniku nebezgaych latok
z mechanizmov a vozidiel, vyit' manipulaciu s nebezpeymi latkami
v ramci staveniska;

- spracové havarijny plan pre mimoriadne situacie a zabeézpeostupnos
prostriedkov pre sanéciu pripadnéhodstenia,;

- zabezpeéit optimalnu organizaciu prac v koryte toku ¢dené prevadzanie
prietokov toku, obmedzenie doby trvania prac);

- obmedzf dobu zemnych prac aobnaZenej pddy, vyKoreezodkladnu
rekultivaciu naruSenych ploch avegatd Upravy za &elom obmedzenia
splachov pody.

3.11 Pred za&atim prac v koryte toku zabezfpe spolupracu s prislusnou zlozkou
Slovenského rybarskeho zvazu zseldm usmernenia postupu prac a pripadného
vykonania preventivhych opatreni na minimalizacitatsna ichtyofaune gas
vystavby.

3.12 V etape projektovej pripravy zabezpeposudenie stavby pal ¢l. 4.7 smernice
2000/60/ES, ktora ustanovuje ramec pdsobnosti postva v oblasti vodnej
politiky, (Ra@mcova smernica o vode).

3.13 Pred vydanim stavebného povolenia vykbmaradenie vodnej stavby do kategorie
z hradiska odborného technického-beapestného dofadu podla vyhlasky
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej rejiybé. 119/2016 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o vykone odborného technimap&nostného dofadu
nad vodnymi stavbami a o vykone technicko-bénpstného dozoru.

3.14 V pripade, Ze vodarensky zdroj Kaliste bude v bud&t po uvedeni poldra do
prevadzky opatovne vyuzivany pre zasobovanie okfwat pitnou vodou
zabezpéit nasledovné prevadzkové opatrenia:

- v pripade vysokych prietokov Bebravy (cca Q20) kgSka hladiny v poldri
prekrai arover 345,5 m n. m., odstavvodarensky zdroj KaliSte z prevadzky;

- po poklese arovne hladiny v zdrZi poldra pod Ui0845,5 m n. m. zabez§ié
bakteriologicky rozbor podzemnej vody zo zachytuanpga KaliSte
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a vodarensky zdroj uviéslo opatovnej prevadzky az po overeni vyhovujucich
kvalitativnych parametrov vody v zachyte peely zasobovania pitnou vodou.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Cielom poprojektovej analyzy je ovérisulad medzi predpokladanymi vplyvmi
a skut@nymi vplyvmi navrhovanejéinnosti na Zivotné prostredie a overii¢innog’
navrhovanych opatreni na zmiernenie vplyvov navain@jcinnosti na Zivotné prostredie.

Na zaklade ustanoveni 8§ 39 ods. 1 zakona o posadizoxplyvov je ten, kto bude
navrhovanuc¢innog’ vykonava, povinny zabezpgt sulad so zakonom, s rozhodnutiami
vydanymi podla zdkona a ich podmienkami, a to¢@® celej pripravy, realizacie a po
ukonienicinnosti.

Pod’'a § 39 ods. 2 zakona je navrhovVgtevinny zabezp#t’ vykonavanie poprojektovej
analyzy, ktora pozostava najma zo:

- systematického sledovania a merania vplyvov naxahejinnosti;

- kontroly plnenia a vyhodnocovanig&ianosti poziadaviek uvedenych v odseku
1 a v povoleni navrhované&nnosti;

- zabezpeenia odborného porovnania predpokladanych vplyvesdanych v
sprave o hodnoteinnosti so skutenym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovanid povdiujdci organ v sulade so
zavereénym stanoviskom kinnosti vydanym pokh 8§ 37 zakona.

Po realizacii stavby je nutné zabe&ige

- technicko bezpmostny doliad nad vodnou stavbou v sulade s vyhlaskou
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej rejybl¢. 119/2016 Z. z.,
ktorou sa wustanovuju podrobnosti o vykone odbornétexhnicko-
bezpénostného dofadu nad vodnymi stavbami a o vykone technicko-
bezpé&nostného dozoru;

- kontrolu plnenia a vyhodnocovania pozZiadaviek ungdk véasti VI. 3. tohto
zaveréného stanoviska a v povoleni predmetti@nosti poda osobitnych
predpisov;

- odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedenye zamere
SO skuténym stavom.

Ak sa zisti, Ze skutmé vplyvy navrhovansjinnosti, posudzovanej pta zakona, nie su
v sulade s &kavaniami v zmysle posudzovaného zameru je tenrddbzuje navrhovanu
¢innog’, povinny zabezp@t UC¢inné opatrenia na zosUladenie skaho vplyvu
s atakavanym vplyvom, v sulade s poziadavkami uvedenygi39 ods. 1 zakona, v zamere
a v ramci procesu poVovania navrhovangjnnosti poda osobitnych predpisov.

Doélezité je sledoualcinnog’ opatreni na vyléenie rizika vplyvu na kvalitu podzemnych
vod z dévodu umiestnenidinnosti v PHO 2. stuga vodarenskych zdrojov Slatinska
pramenna linia p@s realizacie stavby. V pripade, Ze bude obnovemiécfa vodného zdroja
KaliSte dotknutého prevadzkou poldra pre zasob@vahiyvatéov pithou vodou, je potrebné
odsledové kvalitu vody v zachyte pre pitn&@ly po kazdom naplneni poldra nad Unbve
hladiny 345,5 m n. m. vzmysle odp¢aini hydrogeologického posudku (Geospektrum,
2015), ktoreé su uvedené v navrhu odgani zaveréného stanoviska &asti VI.3.

Patas vystavby sa odpat@ monitorové pripadny vyskyt invdznych druhov rastlin za
Gcelom vykonania opatreni na ich odstranenie a zapiiénch Sirenia do okolitydbiotopov.
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5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani pramienych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a 8§ 35 vratane oddvodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruéené verejnogou

Zavergné stanovisko bolo vypracované na zaklade odborpésadenia predlozeného
zadmeru navrhovanejinnosti, ktory nahradza spravu o hodnoteni navrhejdinnosti a
dalSich dopiujucich materidlov a dokumentov, stanovisk zairsevanych subjektov,
vysledkov verejného prerokovania, ako aj odbornpbsudku vypracovaného pad 8§ 36
zakona.

Pri posudzovani boli zvazované mozné negativnevyphavrhovaneginnosti na Zivotné
prostredie a zdravie obyvditdva, ako aj predpokladanéitinogs’ navrhovanych opatreni.

Na zmiernenie predpokladanych negativnych vplyvavrinovanejé¢innosti na Zivotné
prostredie sU v zamere rieSené opatrenia reSpektypiislusné ustanovenia zakonov na
ochranu Zivotného prostredia a zdravia obyR@teDalSie opatrenia na ochranu Zivotného
prostredia a zdravia obyvditer, ktoré vyplynuli z procesu posudzovania, su evedvcasti
VI. Zavery, bod 3. a podmi@ju suhlasné stanovisko s realizaciou navrhovéinapsti.

Zavergné stanovisko je vypracované v sulade s vysledkamsudzovacieho procesu
pod’a zakona, zdladiuje pripomienky a poziadavky uvedené v demych stanoviskach,
odbornych posudkoch a zaveroch zrokovani suvisiag posudzovanim navrhovanej
¢innosti poda zékona.

Na zaklade vykonaného posudzovania je mozné kawstatZe pozitivne stranky
realizacie navrhovangjnnosti prevySuju jej mozné negativne vplyvy naohiné prostredie a
navrhovan&innog’ je mozné realizovav posudzovanom variante, ktory bol odpgmy.

MZP SR désledne analyzovalo kazd( pripomienku anstisk dotknutych subjektov.
Celkove bolo na MZP SR dafenych k predlozenému zameru 11 pisomnych stanods
dotknutych organov Statnej spravy, organizacii maspravnych orgadnov. Dve stanoviska
boli dorutené od dotknutej verejnosti.

Stanoviska dorené k zameru navrhovangpnosti, ktory nahradza spravu o hodnoteni
nie su negativne, vSetky su bez zasadnych pripakjekioré by branili realizacii zameru.
Ses stanovisk neuvadza Ziadne podmienky a pripomieRkipomienky ostatnych stanovisk
boli uplatnené nasledovne:

Okresny Urad Banovce nad Bebravou, Odbor starostlivo Zivotné prostredie, Statna
vodna sprava ako polwjuci organ a Regionalny Urad verejného zdravotaietko dotknuty
orgdn uvadzaju opodstatnent pripomienku tykajucu oshrany vodarenskych zdrojov
v Uzemi, ktord bola akceptovana a splnena prediozenydrogeologického posudku.
Z posudku vyplyva prijataé riziko a podmienky pre realizaciu a prevadzéldg, ktoré su
zahrnuté do navrhu opatreni zavereho stanoviska.

Okresny urad Banovce nad Bebravou, Odbor starostliivo Zivotné prostredie ako
dotknuty organ uplatnil podmienky v zmysle svojickompetencii vyplyvajucich
z konkrétnych pravnych predpisov, ktoré su StangarteSené v povovacom procese.

Dotknuta odborna organizécia Statna ochrana pri®iyenskej republiky pozaduje
podrobnejSie hodnotenia, ktoré boli doplnené posodla premietnuté do navrhu opatreni
zaveréného stanoviska pre projektovu pripravu a ffovaci proces.

Zo strany verejnosti boli dotené pisomné stanoviska dvoch fyzickych os@® ich
pripomienok bola vyhodnotena ako opodstatnend agérnutd do navrhu opatreni
zavergného stanoviska. Akceptovana nebola poziadavkanoste tykajuca sa navrhu na
pamiatkovl ochranu torza mlyna agatra v allviu rBep na zaklade predlozeného
nesuhlasného stanoviska obecného zastigpiee dotknutej obce v tejto veci z dévodu
schatralého stavu objektov.
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Zéastupcovia verejnosti sa k predlozenému zameruhoganejcinnosti vyjadrili aj na
verejnom prerokovani, @om ich stanovisko k zameru nie je negativne a ySe#esené
pripomienky boli uspokojivo zodpovedané.

Relevantné pripomienky organizacie Slovensky ryoarszvaz - Rada Zilina
v stanovisku, ktoré bolo predloZené ako dapici podklad, vo vZahu k migracii ryb a riziku
zneistenia vodného ekosystému boli zahrnuté do nazmhiemiujacich opatreni zaveteeho
stanoviska. Akceptovana nebola poZiadavka Slovéwskgbarskeho zvéazu - Rada Zilina na
kompenzané opatrenie — trvalé vzdutie hladiny v rozsahu & zdrze za delom chovu
ryb, a to z dévodov nadmerného znizenia kapacitgragore zadrzanie povadvych vod
a teda funknosti poldra, nesuhlasu obce, vlastnikov a uzieatpozemkov a rozsiahlejSieho
z&beru biotopu eurépskeho vyznamu 91EO0* - Luzbéwo-topdové a jelSové lesy.

V ramci hodnotenia vplyvov na Zivotné prostrediedijao zakona boli zhodnotené tie
vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné mto Stddiu poznania predpokladaa
zaklade zameru navrhovangjnnosti, dophujacich podkladov a odborného posudku.
Odporanie realizov& navrhovanu ¢innog” vyplynulo zo skutdnosti, Ze v procese
posudzovania neboli zistené zavazné negativnhe &lagb a neboli uplatnené relevantné
vyhrady, ktoré by prevysili vyznamny pozitivny pog prevadzky poldra pre obyvEsévo
v povodi Bebravy v sulade gelom navrhovaneginnosti. Z posudenia predpokladanych
vplyvov navrhovanejcinnosti vyplyva, Ze neddjde k vyznamnym zmenam g&igsnov,
naruSeniu ekologickej stability zaujmového Uzemil ppdstatnym zmenam v Struktare
krajiny, v procese posudzovania nebolo preukazaikornepriaznivého dopadu na chranené
GUzemia a predmet ich ochrany a prevadzka navrhpvaneosti nie je spojend s rizikom
zneistovania a poSkodzovania Zivotného prostredia. Naxahé technické a technologické
rieSenie spolu s odparenymi opatreniami budd schopné eliminbvaredpokladané
negativne vplyvy navrhovanéjnnosti alebo ich zmiertiina Unosnd mieru. Nevyhnutné
opatrenia na ochranu Zivotného prostredia a zdrabgvatdstva a vSetky opodstatnené
pripomienky, ktoré vyplynuli z procesu posudzovarda zameru, dopljucich podkladov,
stanovisk dotknutych subjektov, stanovisk verejn@st odborného posudku su ¥atinené
v kapitole V1.3 zaver@ého stanoviska a podmigu realizaciwinnosti.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERE CNEHO STANOVISKA
1. Odobvodnenie rozhodnutia vo veci

MZP SR dosledne analyzovalo v3etky pripomienky ansviska od zainteresovanych
subjektov, zvazilo vSetky rizikA navrhovaného waia z Hadiska vplyvu na Zivotné
prostredie, chranené Uzemia a zdravie obyweatena zakladetoho bolo preukazaneé, Ze
navrhovancinnog’ je mozné realizovav odpor@&anom variante navrhovanéjnnosti za
predpokladu dodrzania opatreni uvedeny¢hsti VI. 3. tohto zavetmého stanoviska.

V priebehu procesu posudzovania neboli zistenégiatuténosti, ktoré by po realizacii
opatreni navrhovanych v posudzovanom zamere a taaterénom stanovisku zavaznym
spbésobom ohrozovali niektord zo zloziek Zivotnéhospredia alebo zdravie obyvibe
dotknutého Guzemia.

2. Odbvodnenie akceptovania alebo neakceptovanie predlenych pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni doréenych pod’a 8§ 35 zakona vratane
odbvodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorgené verejnogou

Zastupcovia dotknutych organov Statnej spravy aosamdvnych organov predloZili
suhlasné stanoviska k realizacii navrhovatefosti. Pripomienky a poZiadavky vyplyvajuce
Z procesu posudzovania su zapracované do opatqgmdnaienok pre navrhovantinnog’

v ¢asti VI. 3. tohto zavetmého stanoviska.
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Na verejnom prerokovani neboli zo strany obyl@ate obce a dotknutej verejnosti
predloZzené zamietavé stanoviska a zastupcovia digkmbce Sipkov vyjadrili suhlasné
stanovisko s realizaciou navrhovagignosti.

Pod’a 8 33 ods. 2 spravneho poriadku pre prislusnynovgplyva povinnos informova’
Gcastnikov konania a Zéstnené osoby o mozZnosti vyjadsa k podkladu pre vydanie
rozhodnutia i k spésobu jeho zistenia, pripadnehmay jeho doplnenie.

MZP SR listoms. 4814/2018-1.7/mv zofa 15. 10. 2018 oboznamil@astnikov konania
a zW&astnené osoby, Ze maju mozhaeyjadrit sa pred vydanim rozhodnutia — zaveksho
stanoviska k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistgmiipadne navrhiigeho doplnenie.

Oboznami sa s podkladmi k vypracovaniu zaverého stanoviska neprejavil zaujem
Ziaden @gastnik konania.

VIll. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV
1. Spracovatelia zaveréného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repuybl
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ing. Marian Vaga

2. Potvrdenie spravnosti tdajov podpisom opravnenéhodastupcu prislusného organu,
peciatka
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej refybl
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ing. Roman Skorka
riadite’ odboru

3. Miesto a datum vydania zaveréného stanoviska
Bratislava, 11. decembra 2018

IX. INFORMACIA PRE POVO L2UJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnas je poda 8 3 pism.s) zakona verejipktora je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajucim sa Zitain@rostredia, alebo ma zaujem
na takomto konani. Plati, Ze mimovladna organizgotmporujuca ochranu Zivotného
prostredia a dpajica poZiadavky ustanovené v zékone ma zaujemakamt konani.
Mimovladna organizacia podporujuca ochranu zivotn@nostredia je pdé 8§ 3 pism. t)
zadkona obianske zdruzenie, neinvesty fond, neziskova organizacia poskytujuca
verejnoprospesné sluzby okrem tej, ktorl zaloat, &lebo nadacia zaloZzena nldvorby
alebo ochrany Zivotného prostredia alebo zachovaniadnych hodnot.

Dotknuta verejnas ma podia 8 24 ods. 2 zakon postavenigasinika v konaniach
uvedenych v tretefasti zakona a nasledne postaveniastnika v poviiovacom konani k
navrhovanejcinnosti alebo jej zmene, ak uplatni postup ljao@ 24 odseku 3, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanegjinnosti alebo jej zmene a na konani o jej povolpodanim
odoévodneného pisomného stanoviska k zamerulapa®l 23 ods. 4, odbévodnenych
pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovatienosti alebo jej zmeny péd § 30 ods. 8,
odoévodneného pisomného stanoviska k sprave o hamingihnosti poda 8 35 ods. 2,
odoévodneného pisomného stanoviska k oznameniu oepeda § 29 ods. 9, ak jegas’ v
konani uz nevyplyva z osobitného predpisu. Prav@rdaej verejnosti na priaznivé Zivotné
prostredie, ktora prejavila zaujem na navrhovaajosti alebo jej zmene postupom pad
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odseku 3 alebo odseku 4, moéze Ippvolenim navrhovanejinnosti alebo jej zmeny alebo
néslednou realiziciou navrhovatigjnosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.

V procese posudzovania vplyvov navrhovangpnosti sa poth 8 24 zakona
zainteresovala ako verejnos

- Ing. H. N., 956 5%ierna Lehota. 32
- Mgr. P.D., Malinovského 1156/5, 958 06 Partizanske

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, & je zaverené stanovisko konénym rozhodnutim alebo & sa proti nemu
mozno odvola’

Zaver&né stanovisko je pdid 8§ 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavimeé
d’alSie povdovacie konanie. Pravoplatriogl zaveréného stanoviska vznika opravnenie
navrhovatéa navrhovanej¢innosti podd navrh na zéatie povdovacieho konania
k navrhovanej ¢cinnosti vo variante odsuhlasenom prislusSnym organemaverénom
stanovisku.

_ Proti tomuto rozhodnutiu mozno patdazklad poda § 61 ods. 1 spravneho poriadku na
MZP SR.

Pod'a § 24 ods. 4 zakona ma verejhgsravo podé rozklad proti zavekmeému
stanovisku aj vtedy, ak neboléastnikom konania o vydani zavémého stanoviska.

Za deéi dorwenia rozhodnutia sa pri podani takéhoto rozkladuapoje patnasty de
zverejnenia rozhodnutia vydaného wmiacom konani alebo zavéne&ho stanoviska
prislusnym organom.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozZno podaodvolanie

_ Rozklad proti tomuto rozhodnutiu je mozné poged’a § 61 spravneho poriadku na
MZP SR vlehote do 15 dni odonal oznamenia dotenim pisomného vyhotovenia
rozhodnutia tastnikovi konania.

V pripade verejnosti pdd § 24 ods. 4 zakona sa za di®ruienia rozhodnutia povazuje
patnasty de zverejnenia rozhodnutia vydaného v povinnom hagmighoda § 37 zakona.

Rozklad sa podava na MZP SR.
3. Udaj, ¢ zavereiné stanovisko mozno preskimésidom

Toto rozhodnutie je po ¥egrpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sai pr
pripu¥’aju, preskimatmé spravnym sudom pbal ustanoveni zakond& 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok.



