MINISTERSTVO

< ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
N&mestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repughl sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor pogawizovplyvov na zivotné prostredie, ako
Ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o thggorostredie pdé § 1 ods. 1 pism.a) a § 2
ods. 1 pism. c) zakond& 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivoshivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v znerkangégh predpisov, ako spravny organ fzaod
8 1 ods. 2 zakon&. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadokneni neskorsich
predpisov a ako prislusny organ pa® 3 pism. k) a 8 54 ods. 2 pism. k) zakar24/2006 Z. z.

0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a ormma doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov, na zaklade vysledkov propesudzovania vykonaného gadustanoveni
zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotnéspedie a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisovavgdpodla § 37 zakona. 24/2006 Z. z.

0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a ormma doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov a pdad8 46 a § 4%. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakerzneni neskorsich predpisov

ZAVERE CNE STANOVISKO
Cislo: 482/2018-1.7/bj
62996/2018
I.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI
1. Nazov
WP DUBNICA, s.r.0.
2. ldentifikaéné ¢islo
36 772 941
3. Sidlo

KosSicka 56, 821 08 Bratislava
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ll.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nézov
Stredisko recyklacie plastov Dubnica nad Vahomplilenie nového druhu odpadu
2. Wel

Uc¢elom zmeny navrhovaneéjnnosti ,Stredisko recyklacie plastov Dubnica nadhgm -
doplnenie nového druhu odpadudalej len ,zmena navrhovangjinnosti) je rozSirenie
zoznamu navrhovanych vstupnych odpadotenych na zhodnotenie v Stredisku recyklacie
plastov Dubnica nad Vahom o nové kataldégéisto odpadu — 19 12 10 (O) Hexy odpad
(palivo z odpadov) tzv. tuhé alternativne palid@alej len , TAPY).
3. Uzivatel
WP DUBNICA, s.r.o0., KoSicka 56, 821 08 Bratislava

4. Umiestnenie

Kraj: Trertiansky

Okres: llava

Obec: Dubnica nad Vahom

Katastralne Uzemie: Prejta

Parc.c.: 761/305, 761/194, 761/113, 761/427, 761/438/4%6, 761/434, 761/429

Areal navrhovatka je situovany v severovychodrnigsti obce Dubnica nad Vahom. Ide o
priestor priemyselného areélu (byval€ZDubnica nad Vahom).

5. Termin za&atia a skortenia vystavby a prevadzky navrhovanefinnosti

Predpokladany termin Zatia prevadzky: 2019
Predpokladany termin sk&enia prevadzky: nie je stanoveny

6. Stru¢ny popis technického a technologického rieSenia

Zmena navrhovaneginnosti spdiva v rozSireni surovinovej zékladne (sortimentu
zhodnocovanych odpadov) pre prevadzku Strediskgki@de plastov Dubnica nad Vahom
o TAP. TAP musi siiia’ poziadavky uvedené v technickych norméach STN EBBZ5STN EN
15358 a STN EN 1535%alSie relevantné normy a Specifické poZiadavky oalidéa, ktoré sa
upravia v zmluve o dodavke paliva. Uvazované rensér surovinovej zakladne o TAP nenavysi
v sasnosti povolené celkové mnozstvo zhodnocovanygmaaalv na Urovni 8 040 t/rok na
prevadzke spolmosti WP DUBNICA s.r.o0. Vplyvom doplnenia novéhadu odpadu sa nemeni
technické a technologické rieSenie prevadzky pogodposudzovane] pdd zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotnésiredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisdaléj len ,zakon®).
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Struény popis pévodnej navrhovanénnosti
Technologické rieSenie prevadzky pozostava z nasteath zariadeni (komponentov):

* 2x WP200
o 2x WP20k-TD.

Ide o technolégiu vyvinutd vyskumnym timom navrhiela, ktora umotuje
depolymerizaciu v katalytickom, ako aj nekatalytiokrezime.

Z hradiska principu technologie ide o viacstapl depolymerizéciu, pfom postup
prevadzky je nasledovny:
e v 1. stupni (4x k WP200-TD-H) proces prebieha gpldte 200 — 300°C,
v 2.stupni (4x WP200-TD-M) pri teplote 400 — 470°C,
v 3.stupni (4x WP200-TD-S) pri teplote 550 — 600°C,
v 4.stupni: 1x WP1000CDF.

Katalyzacia bude madva mody:
. Katalyticky — pri ktorom bude pouZzity drveny f#ieo
. Nekatalyticky — katalyzator nebude vyuZzity

Centralizovany vyduch zo vSetkych 10 ks ohrevnigliojpalivovych) horakov technolégie
depolymerizacie bude vyvedeny nad hreba strechy vyrobnej haly s poZzadovanym
prevySenim minimalne 3,5 metra.
Popis zariadenia typu WP200

Zariadenie WP200 (celkovo 2 ks) sa sklada z dautieta zariadenia, dvoch reaktorovych
komor, dokrakovacieho zariadenia, kondemzq sustavy a vypraadvacieho zariadenia.
Zariadenie umatuje termické zhodnocovanie odpadov v katalytickeiime.

Davkovacie zaradenie slizi na kontinualne davkavastupnej suroviny do reaktoédl.
Davkovacie zariadenie je vyvinuté tak, Ze vstupragtenal prechadza cez dvojkomorovy tunel,
ktory zabraiuje spatnému prudeniu par g@as plnenia. Nad zariadenim mozet byouzita
nadstavba pd@ potrieb koné&ného uzivatéa (uzatvorena nadoba so spracovavanym odpadom,
drviace zariadenie, automatické triediace zaradenjdtora je pripevnena pomocou priruby.

Reaktorovacasd’ 1 pracuje pri teplote 200 — 300°C, ktora je vywmaga plynovym
priemyselnym hordkom, ktory vyuziva vlastny produ&tto palivo druhej generéacie. ds
zohrievania vstupnej suroviny dochaddza pomocou amieBo zariadenia a pridavanim
katalytickej zlozky (drveny zeolit) k dokonalémueprieSaniu (cca 15 — 20 min), gm vznika
hmota, ktora je zbavena vlhkosti a neziaducich dcbleyoh prvkov. Prvky sa nachadzaju v
plynnej zmesi, plynna zmedalej prechadza pégou plynu. Dokonale premieSand hmota je
nasledne prepustena do reaktara.

Reaktorov&as’ 2 sluzi ako hlavny reaktor, v ktorom pri teplot@04— 470 °C a staleho
mieSania dochadza k depolymerizacii s naslednymarodanim kratkych r&@azcov, ktoré
obsahuju zasti parafinovu zlozku. Zmes vyparov sa pomocowaalostava do dokrakovacieho
zariadenia. Cely proces depolymerizacie daného stwazv reaktore trvd 20 az 30 min.
Vyhrievanie je zabezgené priemyselnym hordkom, ktory spotrebovava vastrodukt, a to
palivo druhej generécie.

Dokrakovacie zariadenie slizi na skrateni€owiodikovych réazcov, ¢im dochadza ku
skrateniu parafinovych fazcov. Plynnd zmedalej putuje do kondenzaej sustavy, kde je
skondenzovana a piferpana do uskladvacich nadob.

Popisciastkovych zariadeni v rdmci WP200k-TD

N =
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WP200 TD-H pracuje pri teplote 200 — 300°C, kto® yyhrievana plynovym
priemyselnym hordkom, ktory vyuZiva vlastny produatto palivo druhej generécie. fas
zohrievania vstupnej suroviny dochadza pomocou awieBo zariadenia k dokonalému
premieSaniu (cca 15 — 20 min), gmn vznika hmota, ktord je zbavend vihkosti a neitazh
chemickych prvkov. Prvky sa nachadzaju v plynneggimplynna zmed'alej prechadza pé&ou
plynu. Dokonale premieSana hmota je nasledne prepéisio reaktora 2.

WP200 TD-M slazi ako hlavny reaktor, v ktorom peptote 400 — 470°C a stéleho
mieSania dochadza k depolymerizacii s naslednymarmodanim kratkych r&@azcov, ktoré
obsahuju Zasti parafinovu zlozku. Zmes vyparov sa pomocowaalostava do dokrakovacieho
zariadenia. Cely proces depolymerizacie daného stwazv reaktore trva 20 az 30 min.
Vyhrievanie je zabezgené priemyselnym hordkom, ktory spotrebovava vastrodukt, a to
palivo druhej generécie.

WP50 TD-S sluzi na odstranenie parafinovych a esfalvych zldenin z tuhej frakcie.
Zariadenie pracuje pri teplote 550 az 600°C. Vziik@ rezidivum je z reaktora dopravované
do kontajnera a nasledne sa bude vyv@matepelnych elektrarni, kde d@lej spracuju.

WP 1000 CDF sluzi na skratenielokodikovych réazcov,¢im dochadza ku skréateniu
parafinovych réazcov. Plynna zmesdalej putuje do kondenzZaej sustavy, kde je
skondenzovana a gierpana do uskladvacich nadob.

Ziskany kvapalny produkt (olej) je po skondenzovadvedeny do vyhrievanych
dvojpla¥ovych skladovacich nadrzi, kazda s kubatirou 45 NadrZze bud( inStalované na
betbnovej doske a v zastreSenom priestore. VfZigh bude k dispozicii meranie vysSky
hladiny kvapaliny, ako aj kontrola teploty.

Materialové bilancia procesu

Predpokladana materiadlova bilancia procesu depoaiyat@ého zariadenia je uvedena

v nasledovnej talile:

Surovina Hodnota
Sortiment zhodnocovanych odpadov 8 040 t/rok
Katalyzator (drveny zeolit) 7,5 t/rok
Kvapalna frakcia (olej) 6 053 ni/rok
Plynna frakcia 1 447 t/rok
Tuhy zvySok 80 t/rok

Skladovacie kapacity
Vstupné suroviny budu skladované zasobniku vstugumejviny.
Podvodny rozsah povolenych zhodnocovanych odpadov:

Katalégovésislo Nazov druhu odpadu zho&%gg\gnkiphagzga dov
020104 Odpadové plasty okrem obalov
07 02 13 Odpadovy plast
1201 05 Hobliny a triesky z plastov
150102 Obaly z plastov
16 01 19 Plasty 8 040 tirok
17 02 03 Plasty
191204 Plasty a guma (okrem gumy)
2001 39 Plasty
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Kvapalny produkt (olej) - pod zastreSenim budu altdtané 4 dvojpla®veé nadrze
nadzemné, kazda objemu 45 rspolu teda 180 f) sO to zasobniky s vyhrievanim pre
uskladnenie vysledného kvapalného produktu (oldpapdukt sa z nadrzi prerpa do nadrze
automobilov a vyvezie sa rialSie spracovanie k odberkben.

Plynny produkt (pyrolyzny plyn) - plyn, ktory v pzese neskondenzoval s obsahom
metanud, butanu a propanu je umiestneny do plynogepby vhodnej kubatary, z ktorej je
davkovany pre ohrevné horaky depolymesfigach reaktorov.

Rezidivum - vznikajuce rezidivum je z reaktora dmpvané do kontajnera a nasledne sa
bude vyvazado tepelnych elektrarni, kde Halej spracuju.

Struény popis zmeny navrhovanéjnnosti

Podstata zmeny navrhovan&pnosti spdiva v rozSireni surovinovej zaklade rieSenej
prevadzky, tzn. sortimentu zhodnocovanych odpadowdpad v zmysle Katalogu odpadov
evidovany ako kat. 19 12 10 Hdravy odpad (palivo z odpadov), resp. aamany ako TAP.

Realizaciou zmeny navrhovangpnosti neddjde k zmene celkového mnozstva vstupnyc
odpadov davkovanych do zariadenia (pévodné povdiapacita zostava v platnosti). Rovnako
neddjde k zmene maximalneho uvazovaného mnozswadaného katalyzatora do procesu.

Ako katalyzator bude do reaktora technologie dapelyzacie aplikovany drveny zeolit,
ktory je dodavany do reaktora spolu so vstupnoasaou.

Prerozdelenie mnoZstva surovin spracovavanych \atakkickom rezime na zariadeni
WP20KTD a v katalytickom reZime na zariadeni WP2{akumentuje nasledovna tdka:

Vstupny material Pmet[lig]nadenl Spotreba [t/rok]
WP20KTD (rezim bez pouZzitia katalyzatora) 2 mi0d
WP200 (rezim s pouzitim katalyzatora — drveny zgoli 2 max. 2 040
Spolu - max. 8 040

Prerozdelenie vstupnych surovin je naviazané vylgada sposob akym budu tieto
spracovavané a tedadw nekatalytickom (vyhradne WP20KTD) alebo v kaiakom rezime
(WP200).

Vstupné suroviny (odpady) procesu budu po realizéoirhovaneginnosti predstavova
zmes v stiasnosti povolenych zhodnofiteych odpadov a novej zlozky — tuhé alternativne
palivo. Doplnenie novej zlozky zhodnocovaného odpadieSenom zariadeni nenavysi celkové
rocné mnozstvo zhodnocovanych odpadov (8 040 t/roktinGlny pomer vyuzivania TAP a
ostatnych zhodnocovanych odpadov na vstupe do swobade potrebné ovérv skuSobnej
prevadzke (bude potrebné trahad aj na vysledky laboratornych rozborov produkeven
plynu a oleja v skiSobnej prevadzke Zalam plnenia poziadaviek na kvalitu druhotnéhovaali
ktorych dosiahnutie je diem navrhovatéa — prevadzkovanie navrhovari@nosti vyhradne v
rezime spkovania druhotného paliva).

Navrhovany vstupny odpad (uzatvorené baliky TAP) psastrednictvom dopravnych
prostriedkov prepravi do aredlu rieSenej prevadmyprepravu vsetkych surovinovych vstupov
su vyuZzivané vyhradne uzatvorené prepravné prdkiriea @&elom eliminacie zapachov, v
pripade TAP budl tieto navySe prepravované v uratyeh balikoch, kde sa vyloZia na
skladovaciu plochu v priestore existujuceho zadabnistupnej suroviny. Takto skladované
materialy sa prostrednictvom prepravnej mecharézpoésunu z vonkajSej skladovacej plochy
do vyrobnej haly, kde sa v pripade balikov TAP zales ich rozdruzenie pred aplikaciou do
depolymerizaného reaktora. RozdruZenie balikov TAP bude prebielyhradne v tomto
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priestore uzavretej vyrobnej haly, aby sa zamedailikom pripadného zapachu alebo Uletom
materialov do okolitého prostredia.

[ll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovan&innog’ je poda Prilohy¢. 8 k zdkonu, zaraden& do kapitoly 9. InfraStrudtar
polozky ¢. 8. Zariadenie na zhodnocovanie odpadov tepelnyostupmi, bez limitu podlieha
povinnému hodnoteniu.

Navrhovaté, WP DUBNICA, s.r.0., KoSickd 56, 821 08 Bratislava zastupeni
spola@nog’ou INECO, s.r.o., Mladych budovditer 2, 974 11 Banska Bystrical'dlej len
.havrhovatd&“), predlozil Ministerstvu zivotného prostredia $émske] republiky, odboru
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredi@alej len ,MZP SR”) da 13. 10. 2017 pdd § 18
ods. 2 pism. c) a pdd § 29 ods. 1 pism. b) zakona Oznamenie o zmendoanejcinnosti
~Stredisko recyklacie plastov Dubnica nad Vahonopldenie nového druhu odpadul'dlej len
,0znamenie o zmene*) na posudenie [f@dakona.

Spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanjatyvov zmeny navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie sac¢alk diom dordenia oznamenia o zmene navrhovanej
¢innosti navrhovatom.

MZP SR zaslalo pd § 29 ods. 6 zakona oznamenie o zmene ligtoB801/2017-1.7/bj
zo dha 17. 10. 2017 dotknutej obci a informaciu o zvezrj oznamenia na webovom sidle
ministerstva _http://enviroportal.sk/sk/eia/detaiddisko-recyklacie-plastov-dubnica-nad-vahom-
doplnenie-noveho-druhu- rezortnému organu, pojmemu organu a dotknutym orgdnom.

MZP SR vydalo poth § 29 ods. 11, 13, 14 zakona a lgodakonas. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskbr3bredpisov dalej len ,spravny
poriadok”) rozhodnutie vydané v Zsvacom konang. 8801/2017-1.7/bj zordh 27. 11. 2017,
ktorym rozhodlo Ze sa zmena navrhovatieposti uvedend v predloZzenom oznameni o zmene
bude posudzov¥gpod’a zakona. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatidds 01. 2017.

Dna 17. 01. 2018 sa konalo na MZP SR prerokovaniehnérozsahu hodnotenia zmeny
navrhovaneginnosti za dasti zastupcov navrhovdite(JUDr. VEan - WP Dubnica, s.r.o. a Ing.
Musil — INECO, s.r.0.), zastupkyne dotknutej obdégf. Beniakova — mesto Dubnica nad
Vahom), zastupkyne Ministerstva Zivotného prostreBiovenskej republiky (Ing. Balazova -
odbor ochrany ovzdu$ia) a zastupkyne prislusnéganor (MZP SR). MZP SR po prerokovani
s navrhovatbom uckilo podra § 30 zakona rozsah hodnotenia zmeny navrhovanegsti ¢.
482/2018-1.7/bj zoith 19. 01. 2018.

K uvedenému rozsahu hodnotenia boli zaslané prigokyi v zdkonom stanovenom
termine zo strany dotknutej obce (mesto Dubnica@tbm) listom ZP-544/2018 zad 06. 02.
2018. MZP SR dotilo navrhovatéovi list &. 482/2018-1.7/bj, 8844/2018 zaa 12. 02. 2018
s poziadavkou zapracagripomienky uvedené v stanovisku k rozsahu hodnateo strany
dotknutej obce do spravy o hodnoteni.

Spravu o hodnoteni navrhovai@jnosti poda prilohy¢. 11 k zakonu a na zaklade rozsahu
hodnotenia¢. 482/2018-1.7/bj zoha 19. 01. 2018 vypracovala sptihes’ INECO, s.r.0., so
sidlom Mladych budovatev 2, 974 11 Banska Bystrica, v marci 2018.
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2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovaté predloZil spravu o hodnoteni navrhovar@jnosti poda § 31 zakona na
MZP SR dia 03. 04. 2018.

MZP SR zaslalo spravu o hodnoteni na zaujatie stskepoda § 33 ods. 1 zakona, listom
¢. 482/2018-1.7/bj zo 1 05.04. 2018, nasledovnym subjektom procesu posadia:
rezortnému organu (Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej gy, sekcia
environmentalneho hodnotenia a odpadového hospwdarsdbor odpadového hospodarstva),
povdujucemu organyOkresny urad llava, odbor starostlivosti o Ziorostredie)dotknutej
obci (mesto Dubnica nad Vahongotknutému samospravnemu kr§juentiansky samospravny
kraj), dotknutym organon(Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlbrRovazskej
Bystrici, Okresny uUrad llava, odbor krizoveho riade Okresné riaditstvo Hasiského a
zachranného zboru v Tré&ne) a na vyjadrenie Ministerstvu Zivotného pratiieSlovenskej
republiky, sekcii zmeny klimy a ochrany ovzdusidporu ochrany ovzdusia. MZP SR fjad
§ 33 ods. 2 zakona zverejnilo spravu o hodnotewihoaanej¢innosti na svojom webovom sidle
www.enviroportal.sk da 05. 04. 2018.

MZP SR poziadalo dotknutd obec aby padg 34 ods. 1 zakona informovala o dieni

spravy o hodnoteni verejnbs to do troch pracovnych dni od déeunia spravy o hodnoteni
a zarové zverejnila vSeobecne zrozuniité zaverégné zhrnutie na dobu 30 dni na Uradnej tabuli
a na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, amia, kde a kedy je mozné do spravy
o hodnoteni nahliadiiy robit z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady vghis kopie,
v akej lehote mbze verejnbpodavd pripomienky, a aby ozida miesto, kde sa m6zu poddva
MZP SR zéarovi poZiadalo dotknut(i obec, aby v spolupraci s navatéom, poda § 34 ods. 2
zakona, zabezp#a verejné prerokovanie navrhovar@nosti a prizvala naokrem verejnosti,
aj zastupcov prislusného organu, rezortného orgatatknutych organov. 8asne bola dotknuta
obec upozornena, Ze termin a miesto verejného keania je dotknuta obec povinna, fad
8§ 34 ods. 3 zadkona, ozn&hmiajneskdr 10 pracovnych dni pred jeho konanim.

Dotknuta obec informovala verejrtos dorieni spravy o hodnoteni rozhlase a o0 moznosti
do nej nahliadnti na Gradnej tabuli mesta Dubnica nad Vahom, naosvojvebovom sidle
a v miestnom od 18. 04. 2018 do 18. 05. 2018.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejna®u

Verejné prerokovanie navrhovangjnnosti poda 8§ 34 zakona sa uskdtvlo dna
15. 05. 2018 0 16.00 hod. v rokovacej miestnogtri@storoch Domu kultary v Dubnici nad
Vahom. Termin a miesto verejného prerokovania odaddotknuta obec pozvankoti ZP-
3844/2018, Spis 273/2018 zaal23. 04. 2018.

Pod’a zadznamu z verejného prerokovania navrhovatieposti sa na predmetnom
prerokovani zéastnili traja zastupcovia dotknutej obce, Styrigtapcovia navrhovate, dvaja
zastupcovia Okresného Uradu llava, odboru stavostii o Zivotné prostredie a zastupca
verejnosti zo spokmosti TatraCom-Ferro s.r.o.

Mgr. Janka Beniakova za Mesto Dubnica nad Vahondeleshie Zivotného prostredia
predstavila a privitala pritomnych na verejnom @kerwani Spravy o hodnoteni navrhovanej
¢innosti.

Ing. Juraj Musil zastupca navrhovBdea zarovi spracovatta Spravy o hodnoteni,
INECO, s.r.0., Banska Bystrica oboznamil pritomnycpredmetom navrhovangnnosti.

Po uvedeni do problematiky navrhovarejnosti odpovedal Ing. Musil na nasledovné
otazky :
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* Magr. Beniakova — ako bude fungavproces, k& sa TAP dostane dovnutra prevadzky — bude
tam nejaka zasoba, ako bude zapach z TAP dgdstaay z vnatra prevadzky?

* Ing. Juraj Musil — TAP nie je zapachajuca, ak kiprku doslo tak by sa zabudovali opatrenia
proti pachu. TAP ma 6 tried kvality. V tomto proeeshcu pracouwas prvymi troma triedami,
ktoré maju malo biozlozky a menej zapachaju. TARdkU v Dolnom Hitove a nie je stym
problém,¢o sa tyka pachu.

* Ing. Anna Grajciarikova — kde na Slovensku sa paukéato technolégia?

* Ing. Juraj Musil — S uvedenou technolégiou pracuijizi pri Komarne — je to v testovacej
skasobnej prevadzke cca 3 roky, na prevadzku neliddna €aznog. Skusali aj
depolymerizaciu nizSich tried TAP — vyZiadalo si Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky. Vystupny plyn a olejisa kritéria. Olejova frakcia je na vyvoz bude
umiestiovana na trh. Z plynovej frakcie 10 — 20 % hmothestupu sa vracia spédo
procesu. Prevadzka bude nepretrZité.

* Mgr. Janka Beniakova — TAP bude nutné t?vT AP bude chodiv baloch podrvena.

e Ing. Juraj Musil — V hale sa drvi plastovy odpadkidl’ ide o hluk, v prvom procese
posudzovania pda vtedy platného zakona bola posudzovana hlukoia¥za

* Ing. Daniela Suchankova — 15 pracovnych miest wéiieke je celkovo, alebo ide o
navysenie?

* Ing. Juraj Musil — je to celkovy et zamestnancov.

* Ing. Daniela Suchankova —Kkm bude olejovej frakcie a ako sa bude vy¥&za

 Ing. Juraj Musil — 6 053 fvyvaza sa bude v cisternach, priklad odbefate na Slovensku
je 20 kogeneraych jednotiek na vyrobu tepla a elektrickej ener@erd’ ich ma 4.

Verejné prekovanie bolo ukéené o 17,20 hod.
Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotoverngnaén, ktory bol spolu s prezarou

listinou doreny na MZP SRith 31. 05. 2018.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predlozed k sprave o hodnoteni

Pod’a § 35 zakona boli na MZP SR deéené nasledovné pisomné stanoviska k sprave
o hodnoteni navrhovan&nnosti:

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej replip) sekcia zmeny klimy a ochrany
ovzdusSia, odbor ochrany ovzdugist ¢. 23681/2018 zosh 30. 04. 2018)
Stanovisko odboru ochrany ovzdusSia jectemené na tricasti A, B a C. V¢asti A su
zosumarizované vybrané udaje zo spravy o hodnasamhovaneginnosti.
Textcasti B) a C) je uvedeny v pévodnom zneni:
B) Zasadné pripomienky A'&diska ochrany ovzdusia:
1. Vystupny produkt — pyrolyzny olej:
- nebolo preukazané splnenie poziadaviek na kvdtiihotného paliva pdd prilohy
¢. 3a kvyhl.¢. 228/2014 Z. z. v zneni neskorSich predpisovadbm na to, Ze vysledky
analyzy kvapalnej vzorky z RD¥& AO-1/2015 nie su relevantné (meranie bez akreidita
obsah PAH nebol stanoveny -dviab.¢. 1.
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Tab.¢. 1:
Hranina hodnot
[mg/MJ]
Zne&iistujuca latka Stanovena hodnota
[mg/MJ] Mediar 80. percent
Sk <0,z 0,k 0,7t
As < 0,0t 0,€ 1,2
Pt < 0,0t 4 6
Cd 0,01 0,0t 0,07t
Cr <0,z 1,4 2,1
Ca < 0,0t 0,7 1.t
Ni <0,] 1€ 2,4
Hg <0,0¢ 0,02 0,0:
Polycyklické uliovodiky nestanover 1.t 2.t
(PAH)
Cl Druhotné 28 10C 15C
palivad okrem
RVO
S Kvapalné 0,067 Trieda A <0,1% hmr -
druhotne palivy TriedaE | >0,1%e< 1% -

2. Vystupny produkt — pyrolyzny plyn:

- nebolo preukazané spinenie poziadaviek na kvdtilthotného paliva pdid prilohy
¢. 3a kvyhl.¢. 228/2014 Z. z. v zneni neskorSich predpisov 4edky analyzy plynnej

vzorky z RDF. AO-1/2015 nie su relevantné (meranie bez akrei@aprekréeny obsah

HCl a HF, obsah viacerych ukazovate (COS, POP’s...) nebol stanoveny & Viab.¢. 2.

Tab.¢. 2:
Znedistujuca latki Stanovené hodnc Hraniéna hodnot
[mg/n7] [mg/n]
Castice/aeroso 1,2 analyzi
Celkova sir 8,7 10
Sulfan (F2S) 2,8 5
Oxid sulfid uhlgity (COS nestanover 5
ZlGgeniny chléru vyjadrené ako H 137 1
Zluceniny fluéru vyjadrené ako 2,2 1
Hg ¢ jej zItceniny <0,01+0,0 0,0t
Cd + Tl aich zl&&eniny < 0,01 0,0t
Iné kovy a ich zl&eniny nestanoven analyza
Perzistentné organické zgniny nestanover analyzs
(POP’s)

3. Vystupné produkty (pyrolyzny olej, pyrolyzny plymusia sphat’ poziadavky pre druhotné
paliva ustanovené vyht. 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poziadavkkwvalitu paliv
a vedenie prevadzkovej evidencie o palivach v zaghii ¢. 367/2015 Z. z..
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4. V Spréave o hodnoteni nie je Specifikovany pévodamtipl9 12 10 (O) tzv. tuhé alternativne
palivo; prednostne je potrebné zhodnodoedpady vyprodukované na Uzemi SR.

5. Hodnotenie kvality ovzduSia — imisna situacia, keabvzduSia:

Sprava o hodnoteni neobsahuje kvantifikované zhtedie imisnej situacie v okoli
navrhovaneginnosti; slovné zhodnotenie v kap. C.11I.1.5 Vplywisii na obyvatkstvo, Ze
Jmisna situdcia rieSenej lokality nebude zhorSen@ len slovne deklarované
a nepostéujlce.

C) Zaver:

V predloZenej sprave o hodnoteni nebolo preukdzpiédenie poziadaviek na kvalitu
druhotného paliva (pyrolyzny olej, pyrolyzny plym)zmysle pozZiadaviek platnych pravnych
predpisov v oblasti ochrany ovzduSia. V pripade,vgeobené produkty (kvapalny, plynny)
nebudu sphat’ poziadavky na kvalitu druhotného paliva definovany
vyhlaSkoug¢. 228/2014 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, Balgedné o spdoviiu odpadov
resp. zariadenie na spolu$peanie odpadov, ateda musi thywydany suhlas pda
§ 18 zakona. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorSich psedpna vydanie rozhodnutia
o povoleni stavby zariadenia na spoluspanie odpadov a nasledne suhlas na jej uzivamigapo
predchadzajuceho odseku.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej replal) sekcia environmentalneho hodnotenia
a odpadového hospodarstva, odbor odpadového hoggogq(list ¢. 28766/2018 zosg 07. 05.
2018)

Navrhovatéa upozofiuje, Ze pri planovani investiych aktivit v oblasti odpadového
hospodarstva je potrebné vychatizaj z aktualneho Programu odpadového hospodarstva
Slovenske] Republikydalej len ,POH SR*). Kazda navrhovana aktivita mbgf v sulade s
aktualnym POH SR a musi vychadza aktualneho stavu nakladania s odpadmi vo vazbe n
strategicky cié a ostatné ciele POH SR.

Cielom pre komunalne odpady je zw&lo roku 2020 pripravu na opatovné pouzitie a
recyklaciu odpadu z domacnosti ako papier, kostgla sklo.

Do roku 2020 je cié pre plastové odpady dosialing5 % materidlového zhodnotenia.
Opatreniami na dosiahnutie b pre plastové odpady je zefektit/miiedeny zber komunélnych
odpadov s cibom dosiahnti do roku 2020 minimalne 110 000 ton vytriedenychspv z
komunalnych odpadov, podporaviinancovanie technolégii zameranych na dosiahruysekej
arovne recyklacie odpadov z plastov, ktoré su adglls poZiadavkami pre najlepSie dostupné
techniky (alej len ,BAT"), nepodporové financovanie technoldgii na katalytické chemické
Stiepenie plastov, podpdri financovanie technolégii na zvySovanie technick@ovne
existujacich recyklenych zariadeni, zac¢élom zvySenia podielu novych vyrobkov na baze
recyklatov.

Navrhovatéa d’alej upozoiiuje na dosledné dodrziavanie ustanoveni vyhlaSkydwirstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poziadawky n
kvalitu paliv a vedenie prevadzkovej evidencie tivaah v zneni neskorsich predpisalalej
len ,vyhldSkac. 228/2014 Z. z.")., ktora okrem iného ustanovuggipdavky na kvalitu paliv
vyrobenych z odpadov.

Na zaklade celkového zhodnotenia dokumentéacie dl@tenej sprave o hodnoteni, povahy
a jej rozsahu odbor odpadového hospodarstva kopgtatze navrhovan&innog’ je
akceptovattna vylwne za podmienky dodrzania ustanoveni vSeobecnezmmasd pravnych
predpisov v oblasti odpadového hospodarstva a edppkladu, Ze vySSie uvedené pripomienky
budu zoliadnené \d’alSom stupni povmvacieho konania.
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Mesto Dubnica nad Vahonlist ¢. ZP-22197/2018, Spis 273/2018 z@d 6. 05. 2018)

Mesto Dubnica nad Vahom, ako dotknuta obec davdigp8d35 odsek 1 zakona pisomné
stanovisko k sprave o hodnoteni (stanovisko uvegg@odnom zneni):

* Na vyrobu druhotnych surovin mozno vytiddpad, kt. nesmie na vstupe:

- vykazova Ziadnu z nebezpaych vlastnosti pd@ nariadenia EC 1272/2008/ES, okrem
odpadov klasifikovanych ako HBznaené ako kho, Hazs a 27,

- prekrait limitné koncentracie POP’s piad nariadenia EPaR 850/2004 v zneni
neskorSich predpisov,

- zmieSavé sa sinym palivom alebo surovinou sFoen riedenim zniZi obsah
znegiistujucich latok a takto dosiahtikkvalitativne poziadavky ustanovené pre druhotné
palivo.

* Ak prevadzka nebude schopnéa v skuSobnej prevadakezpeit' produkciu paliv kvality
pozadovanej na dosiahnutie stavu konca odpadu, dpgazrealizové kontinuélny
monitorovaci systém emisii.

 Patas skuSobnej prevadzky sa nesmielepa produkovany olej/plyn v zariadeni WP
DUBNICA, s.r.0., kym nebude v rezime druhotnéhavazal

e Trvame na vyl@eni odpadu s katalogovygislom 20 01 39 plasty, nakko nikdy nebol
tento odpad predmetom zmeny posudzovania vplyvaiveané prostredie v zmysle zakona.

» PoZadujeme preukazanie, ako bude eliminovany zapactozdruzeni balikov s odpadom
kat.¢. 19 12 10 (TAP) v uzavretej vyrobnej hale, abyamedzilo Uniku zapachu z tejto haly
do okolia.

Okresny urad llava, odbor krizového riadenidist ¢. OU-IL-OKR-2018/000201-004 zaial 14.
05. 2018)

Okresny urad llava, odbor krizového riadenialipo8l 35 ods. 1 zakona zasiela stanovisko s
konStatovanim, Ze k sprave o hodnoteni nema Zipdpemienky.

Okresny Urad llava, odbor starostlivosti o Zivotpéostredie(list ¢. OU-IL-OSZP-2018/000668-

006 GRA zo#h 16. 05. 2018)

Okresny urad llava, odbor starostlivosti o Zivopméstredie ako povoijuci organ vydava
pod’a 8§ 35 ods. 1 zakona k predloZenej sprave o hodintat® stanovisko:

* Patas skusobnej prevadzky neBpeat’ produkovany olej/plyn v zariadeni WP DUBNICA,
s.r.o., do doby, kym sa nepreukdze splnenie poviekiana kvalitu druhotného paliva v
zmysle vyhlasky. 228/2014 Z. z.

* Z hradiska ochrany prirody a krajiny, Statnej vodnejasp a odpadového hospodéarstva
nema Ziadne pripomienky.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zdkona

Odborny posudok k navrhovanéjnnosti poda 8§ 36 zakona vypracovala na zaklade
uréenia MZP SR, listont. 482/2018-1.7/bj zo ith 28. 06. 2018, spatnos’ ENVICONSULT
spol. s r.o., ObeZzna 7, 010 08 Zilina, zapisandoxname odborne spdsobilych oséb na
posudzovanie vplyvowinnosti na Zivotné prostredie patislom 6/98-OPV-PO dalej len
~Spracovaté posudku®).

Spracovat posudku listom zn. 493/2018 zéad10. 09. 2018 poZiadal o pigenie lehoty
na vypracovanie odborného posudku [fzo@ 36 ods. 4 zakona. MZP SR listém482/2018-
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1.7/bj , 50303/2018 zona 19. 09. 2018 pré#lo lehotu na vypracovanie odborného posudku
0 30 dni a tato skutmos’ oznamilo navrhovatevi.

V ramci spracovania odborného posudku bola presk@npaedmetna sprava o hodnoteni,
v3etky stanoviska dotené v procese posudzovania a zaznam z verejnéhlrokpvania.
PreStudované boli tieZ vSetky potrebné suvislospredchadzajucimi uk@enymi procesmi
posudzovania vplyvov tykajucich sa pyrolyzneho adenia, ktoré boli zahajené uz v roku 2007.
Zavere&né stanovisko pre uvedené zariadene bolo vydan&w 2008 a nasledne v roku 2009 aj
Gzemneé rozhodnutie a stavebné povolenie.

Do uvahy boli brané aj informacie o skisenostiatépelnou Upravou odpadov v réznych
Statoch EU ako aj o legislativnom prostredi v tgchitatoch. Uvedené sklsenosti boli
konfrontované s relevantnymi vysledkami z vyskunmébkariadenia prevadzkovaného
navrhovatéom. Dal$imi nosnymi zdrojmi informéacii boli posudenieegmetnej technologie,
vypracované Ing. Vladimirom Hlayvéam, CSc. a udaje o zloZeni TAP za rok 2016 od
potencialneho dodavate

Z hradiska uaplnosti vstupnych informacii spracoVafmsudku konStatuje, Ze sprava
o hodnoteni navrhovaneéjnnosti spolu sfalSimi dophujacimi podkladmi vypracovanymi ako
jej sttad’, bola dostaténou inform&nou zakladou pre hodnotenie vplyvu zmeny navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie a navrh zniigécich opatreni. Istd miera neistoty ide na ukor
chybajucich Udajov o schopnosti navrhovaného zarigd preistit chlor, resp. iné rizikove
zloZky spracovavanej suroviny, na pozadovanu dropacom tato neistota je oSetrend v ramci
navrhnutych zmieiujicich opatreni.

Spracovatk posudku je toho nazoru, Ze ajdkposudzovany typ zariadenia na spracovanie
plastov nepatri medzi priority POH SR na roky 261@020, bolo by dobré podp6riozvoj
aktivit tohto zamerania aj v suvislosti s pripraapgu legislativou v oblasti odpadového
hospodarstva, na zaklade ktorej déjde k podstatejkcii moznosti sklddkovania komunéalneho
odpadu na Uzemi Slovenska.

Doru¢ené pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni obaskhmyZiadavky, ktoré musi
zariadenie z titulu platnych pravnych predpisoitiaf) vratane niekikych vyhrad, ale Ziadne
stanovisko nebolo vyslovene zamietavé. Verajmas/rhovan&innog’ nepripomienkovala.

Opodstatnené pripomienky a poZziadavky boli akoepté a premietnuté do odpoaiych
podmienok, wtenych v¢asti G odborného posudku. Realizaciou uvedenyclramaje mozné
zmiernt a kompenzouwa prevaznl ¢as’ negativnych vplyvov vyplyvajacich z realizacie
navrhovaneginnosti.Cag’ pripomienok, ktoré sa vyskytli v procese posudnizaplyvov bude
dorieSena WalSich stupoch projektovej dokumentacie a nadslednom ffovacom procese.

Na zéklade vysledku procesu posudzovania vplyvoergmnavrhovaneginnosti na
Zivotné prostredie, pri ktorom sa zvazil vyznatalhvanych vplyvov navrhovanéjnnosti na
Zivotné prostredie a zdravie obyvita, z liadiska ich a pravdepodobnosti, vyznamu, rozsahu
a trvania, na zaklade oznamenia o zmene, spravpdmdteni, vypracovanych podpornych
dokumentov, stanovisk rezortného orgéanu, dotknutgoyénov, dotknutej obce, vysledkov
verejného prerokovania a’alSich dopiujucich informéacii ziskanych gas spracovania
odborného posudku a zaca8ného stavu poznania spracoVgtesudku odporta realizaciu
navrhovanej ¢innosti v posudzovanom variante, za podmienky laowaného splnenia
poZiadaviek obsiahnutych v predlozenych stanovisk&apracovanych do navrhu opatreni
uvedenych asti G odborného posudku.

V zavere odborného posudku spracovgpesudku konStatuje, Ze neéitosti, ktoré sa
vyskytli v procese posudzovania vplyvov na Zivoipedstredie a vznesené poZiadavky je
potrebné vyrie$i v dalSom procese pripravy stavby, najneskotagoskuSobnej prevadzky.
Existujuce vydané povolenia pre pyrolyzne zariaglekiorého sa tyka posudzovana navrhovana
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¢innog’, je potrebné zosulatso zaverénym stanoviskom, ktoré bude vydané v nadvéaznosti na
odborny posudok.

Odporttania a zavery z odborného posudku boli pouzitéddaklad pri spracovani tohto
zavereéneho stanoviska.

Odborny posudok bol dogany na MZP SRith 11. 10. 2018.

MZP SR v stlade s § 33 ods. 2 spravneho poriadkuegomilo listoms. 482/2018-1.7/bj,
54741/2018 zo itk 15. 10. 2018 dastnikov konania, Ze maju mozpgby sa pred vydanim
rozhodnutia mohli vyjadfik jeho podkladu i k spdésobu jeho zistenia, prigadavrhné jeho
doplnenie.

V. IV(OMPLE,XNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy zmeny navrhovanéjnnosti na zZivotné prostredie boli vyhodnotené na
zéklade vysledkov procesu posudzovania vplyvovedasine:

Vplyvy na obyvatéstvo

NajblizSiu obytna z6nu predstavuje zastavba rodthngomov umiestnenych v k. U. Prejta
vo vzdialenosti najblizSieho sidelného objektu 568 m severovychodnym smerom od priestoru
arealu rieSenej prevadzky.

Prevadzka po zmene navrhovan&pnosti bude z Fadiska dopravnych néarokov
zodpoveda aj nafalej pévodnému stavu (rozSirenim suboru zhodnogmrandpadov o TAP
neddjde k navySeniu celkovej spracovakej kapacity zariadenia a teda ani k narastu dypaa
s nou spojenej hlukovej raze). Vykladka a nakladka prepravnych vozidiel bpdebiehd vo
vyhradenych priestoroch posudzovaného aredlu, Kwrgddeleny od verejného priestranstva
bariérovymi prvkami pre Sirenie hluku (napr. inébwy nachadzajlce sa v priemyselnom areali,
oplotenie arealu a pod.).

Cela technologickd linka, ako najvyznamnejSie zrbjuku z rieSenej prevadzky su
umiestnené v uzavretej vyrobnej hale, ktoknde eliminuje potencialne Sirenie hluku do
okolitého prostredia. VAladom na umiestnenie prevadzky v priemyselnej zénteso zdroje
hluku nevyznamné.

Pripadné emisie zapachajucich latok zo vstupnéhteridl (TAP) budl pé&as dopravy
eliminované vyuzitim uzatvorenych nékladnych poest vozidiel a ulozenim v prepravnych
uzatvorenych balikoch. TAP sa prostrednictvom dopreh prostriedkov prepravi do areélu
rieSenej prevadzky, kde sa vyloZia do priestortviggceho skladu vstupnej suroviny. V tomto
priestore bude skladovany vyhradne sortiment zhcaovenych odpadov, vratane TAP, ktoré
bude zabalené bez mozZnosti Uniku obsahu balikp, répachu do okolitého prostredia. Takto
skladované materidly sa prostrednictvom prepravmgchanizacie presund z vonkajSej
skladovacej plochy do vnutorného priestoru vyrobhajy, kde sa v pripade balikov TAP
zabezpé&i ich rozdruzenie pred aplikdciou do depolymefiEgho zariadenia. Rozdruzenie
balikov TAP bude prebiekiavyhradne v tomto priestore, aby sa zamedzilo (mikwipadného
zapachu do okolitého prostredia.

Novy odpad (TAP), ktory bude v depolymeimam zariadeni spracovavany, je oproti
doteraz povolenym odpadom viac ¢&isteny a je vé&Sia pravdepodobnés Ze aj obsah
chlérovanych zloZiek bude vy3Si. Na druhej strajevliastné termické depolymeriaaé
zariadenie preSlo zmenami a vcéagnosti navrhované technologické jednotky disponuju
pra&kami plynov, ktoré su schopné chlér a iné @swjluce latky s vysokou mieroucimnosti
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odburavd. V pripade, Ze bude doplnenie nového odpadu odséhé, bude to podmienené
opatreniami, ktoré vyktia ohrozenie obyvatstva z titulu imisnej z&@Ze. Do stalej prevadzky
bude mé¢ byt zariadenie spustené len za podmienky, Ze bude€idod’ podmienky stanovené
vo vyhlaSke¢. 228/2014 Z.z. a konkrétne jej prilohy 3a. Znaénea, Ze zariadenie bude
spdova’ druhotné palivo analogického zloZzenia ako su &lasipaliva (benzin, nafta).
Potencialne riziko predstavuje obdobie skiSobneymzky, to znamena obdobie kedy sa bude
technologia nastavovaa zabehawa Aj pre tento pripad su navrhnuté opatrenia, kiowéd
uvedené riziko minimalizova Zakladnou podmienkou je maximalne skratenie dka8p
prevadzky.

Zmena navrhovansjinnosti nebude maodlisSny vplyv na mieru zdravotnych rizik nez
navrhovan&innog’ v pévodnom rozsahu.

Vplyvy  na horninové prostredie, nerastné suroviny,geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Z charakteru zmeny navrhované&nnosti a z geologickej stavby dotknutého Uzemia
nevyplyvaju také dopady, ktoré by zavaznym spésobeplyvnili kvalitu a stav horninového
prostrediaZa Standardnych okolnosti nebudetraenena navrhovanéjnnosti ziadny negativny
vplyv na horninové prostredie.

Potencidlne mozny vplyv navrhovanéjnnosti na geologické prostredie predstavuje
havarijny unik kvapalnych ropnych latok a unik pyameho oleja do horninového prostredia a to
najma pdas prevadzky zariadenia. Takémuto stavu sa predahélym radom technickych a
organiz&nych opatreni.

Vzhradom na charakter zmeny navrhovag@jnosti nebude mavplyv na nerastné
suroviny, geodynamické javy, ani na geomorfologipkénery v rieSenom Gzemi.

Vplyvy na podu

Z povahy zmeny navrhované&nnosti (doplnenie nového druhu zhodnocovaného dulpa
je zrejmé, Ze tato si nevyziada zaber pddy (anirhmasanacinnog’ nema vplyv na zaber
po’nohospodarskeho pédneho fondu).

Potencialne mozny vplyv na pddu by bol v pripadeahiiného Gniku Skodlivych latok na
spevnené plochy arealu anasledne na nespevneg@ypldento potencidlny vplyv bude
eliminovany technickymi a organigaymi opatreniami a dodrZiavanim zasad beémpsti prace,
pracovnych postupov a dobrého stavu techniky.

Vplyvy na ovzdusie

Realizaciou zmeny navrhovang€jnnosti sa nemeni kategorizacia zdroja cmstenia
ovzdusSia, ktory sa pdid prilohy¢. 1 k vyhlaske:. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zakona o ovzdusi v zneni neskorSicipisey, kategorizuje ako:
5. Nakladanie s odpadmi a krematdria
5.7. Zariadenia na zhodnocovanie odpadov tepelpgsiupmi, najma pyrolyza, spigvanie

alebo plazmové spracovanie napr. vyroba paliv tygpfisobom z odpadov

5.7.2 Stredny zdroj ziistovania ovzdusSia

Z hradiska uplatovania emisnych limitov a podmienok prevadzkovana ohrevné
dvojpalivové horaky depolymerizaého zariadenia sa predpoklada, Ze vyrobeny dejapplyn
bud( spnat’ poZiadavky na druhotné paliva padvyhlaskye. 228/2014 Z. z.

Suhrnny menovity tepelny prikon ohrevnych horakoepaymerizéného zariadenia
predstavuje 1,8 MW. Ohrevné horaky budutnspola@ny centralizovany vyduch do ovzduSia,
vyvedeny nad strechu objektu vyrobnej haly.
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Preukazanie plnenia limitnych hodnét #iséujucich latok obsiahnutych v plynnom a
kvapalnom palive bude realizovanétps skusSobnej prevadzky. Rovnako bud&agoskisobnej
prevadzky preukazané plnenie emisnych limitov,&&a na rieSenu prevadzku budéalova'.

Technoldgia WP200/WP20k-TD prebieha v nigkastupiovom procese depolymerizacie.
Cistenie plynu je vykondvané vo viacshowej mokrej prake plynu (v sllade s
poZiadavkou/odpotianim BAT), kde v prvom stupni sa plyn perie v aélogom roztoku
pricom sa odstrania pevn#&stice z plynu, v nasledujicom stupni sa pomocoapéiny s
obsahom kovov odtwjua halogény, ptiom vznikaju: NaCl, NaBr, NaF. Nasyteny roztok sa
nasledne destiluje @om znovu je mozné vyuziroztok a vysuSena frakcia sa ziska v podobe
soli. V procese destilacie sa odstrgl aj zvysky halogénov #azkych kovov.

Nakd’ko cid’lom navrhovanefinnosti je prevadzkovanie zariadenia v rezimel'spania
produkovaného plynu aoleja ako druhotného paliga, zmenou surovinovej zakladne
nepredpoklada navySenie emisneajaze dotknutého Uzemia v porovnani séasaaym stavom, a
celkovy vplyv navrhovanegjinnosti na ovzduSie je mozno hodicako malo vyznamny.

Vplyvy na klimatické pomery a zrankaos’ navrhovanejéinnosti vaéi zmene klimy

Vzhradom na charakter zmeny navrhovatgjnosti, ktorej sag’ou bude vytvorenie
noveho stacionarneho zdroja #iséovania ovzduSia mozno hovorio lokalne vyznamnom
negativnom vplyve na klimatické pomery. V lokaIndontexte bude prevadzka produkéva
emisie zakladnych ziestujacich latok, predovsetkym vo forme TZL, CO, £QIOk, ¢im do
istej miery mozno uvazovas prispevkom navrhovanéjnnosti predovSetkym k acidifikacii
dzemia.

Vzhradom na charakter zmeny navrhovati@nosti vSak nejde o vyznamne negativny
vplyv na klimatické pomery. V SirSom kontexte nawhnej ¢innosti zhodnocovanie TAP
vyznamnym spésobom Setri prirodné zdroje tychtowdara taktiez predstavuje Usporu energie v
porovnani s ich ziskavanim z prirodnych zdrojowdta energie v prevaznej miere ziskavanej z
fosilnych paliv v konénom dosledku znamend zniZzenie emisii sklenikovylghop a teda
pozitivny prinos ku celosvetovej snahe o zniZzemmgsié sklenikovych plynov a zmiernenie
globalneho otefovania.

Vplyvy na vodné pomery

Technoldgia spracovania plastového odpadu v zariad®P200, resp. WP20k-TD
neprodukuje technologické odpadové vody (technaldmvrhovatéa pracuje v uzatvorenom
cykle). RozSirenie suboru zhodnocovanych odpadodpad kat¢. 19 12 10 nebude maplyv
na produkciu technologickych odpadovych vod.

Realizacia zmeny navrhovane§innosti neovplyvni produkciu splaskovych véd
produkovanych zamestnancami prevadzky.

Potencial ohrozenia podzemnych a povrchovych é&jy.rjestvujucich hydrogeologickych
pomerov rieSeného Uzemia je nevyznamnyc¢aSdy stav zostane po realizacii zmeny
navrhovaneginnosti z adiska vplyvu na vodné pomery nezmeneny.

Vplyvy na krajinu — Struktdru a vyuZzivanie krajinykrajinny obraz

Zmena navrhovaneginnosti bude realizovana v urbanizovanej krajinenarusi sa
charakter krajinnej Struktiry zaujmového Uzemia ezmmeni sa StruktUra prvkov &asnej
krajinnej Struktary v priamo dotknutom Gzemi.
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Vplyvy na biodiverzitu, chrAnené Gzemia a ich ochreé pasma

Vplyv zmeny navrhovanejinnosti na biodiverzitu, chranené tzemia a ich aché pasma
sa vzifadom na umiestnenie navrhovaggjnosti a vzdialenasnajblizSich chranenych Uzemi
nepredpoklada.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Dotknuté tzemie vyrazne pozmeneh@skou ¢innog’ou, vyskyt flory a fauny je preto
obmedzeny na ruderalne spi@astva.

Realizdcia zmeny navrhovang€jnnosti nebude nta priamy ani nepriamy vplyv na
vyznamné prvky bioty.

Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability
Prevadzka zmeny navrhovan&nnosti neznizi ekologicku stabilitu krajiny, ndko
nedodjde k zasahom do prvkov Uzemného systému dak&ijtability.

Vplyvy na kultdrne a historické pamiatky

Na posudzovanom Uzemi ani v jeho SirSom okoli sectgadzaju ziadne zname kultirne
a historické pamiatky. Vplyv zmeny navrhovagejnosti na kultirne a historické pamiatky sa
neaakava.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice
Vplyvy presahujice Statne hranice sallaom na charakter, rozsah a umiestnenie zmeny
navrhovaneginnosti nepredpokladajua.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH U ZEMi

Navrhovan&innog’ ako aj jej zmena bude situovana mimo navrhovaeéniz europskeho
vyznamu, navrhované chranené cialzemia a mimo savisli eurdpsku sdstavu chrarenyc
azemi.

Navrhovan&innog’ a jej zmena samostatne a ani v kombinécii s #ooog’ou nebude
ma’ negativny vplyv na Uzemie patriace do suvisleppskej sustavy chranenych Gzemi alebo
na Gzemie eurdpskeho vyznamu a na ich priazniwyzstéiadiska ich ochrany.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zaverecné stanovisko

MZP SR na zéaklade komplexného posldenia zmeny oegartejcinnosti poda zéakona,
pri ktorom bol zoliadneny stav vyuZzitia Gzemia a Unoghgsirodného prostredia, vyznam
ocakavanych vplyvov navrhovang&innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostrediaydnené
Uzemia a zdravie obyvdsva z ladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu atrvania, po
vyhodnoteni predloZenych stanovisk a pripomiengkjedku verejného prerokovania a zaverov
odborného posudku a zaéa8ného stavu poznania
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suhlasi

s realizaciou zmeny navrhovan&pnosti ,Stredisko recyklacie plastov Dubnica nad
Vahom - doplnenie nového druhu odpadu“za predpokladu dodrzania prislusnych platnych
pravnych predpisov a splnenia podmienok a reakzépatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zavergného stanoviska.

Platnos zaveréného stanoviska je sedem rokov odia dadobudnutia jeho pravoplatnosti.
Zaveregné stanovisko nestraca platfjoak sa pdas jeho platnosti zae konanie o umiestneni
alebo povolenéinnosti poda osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zaverov komplexného posudenia zmenyhowsnejcinnosti poda zakona
prislusny organsuhlasi s realizaciou zmeny navrhovanejinnosti podra realizatného
variantu uvedeného v sprave o hodnotenia popisaného v bode I11.6. tohto zavessho
stanoviska, tzn. rozSirenie zoznamu navrhovanytlpugych odpadov denych na zhodnotenie
v Stredisku recyklacie plastov Dubnica nad Vahomowé katalégovéislo odpadu — 19 12 10
(O) hotravy odpad (palivo z odpadov) tzv. TAP, s celkovapécitou zhodnocovanych odpadov
8 040 t/rok.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a prpadne na ukortenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidacin sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vyliEenie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zaklade charakteru zmeny navrhovar@nosti, celkovych vysledkov procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, na adkl spradvy o hodnoteni a odborného
posudku, s prihliadnutim na stanoviska zainteresgsia subjektov, sa pre etapu pripravy,
realizacie a prevadzky navrhovagigjnosti utuju nasledovné opatrenia a podmienky:

1. V pripade potreby osadenia drviaceho a/alebo sei$tazariadenia, resp. zariadenia na
primarne znizenie obsahu chloru a inych ¢mvejucich latok vo vstupnych odpadoch
prehodnoti vnatornl priestorovu dispoziciu vyrobnej haly aie$it opatrenia suvisiace
s drvenim, zniZzovanim vlhkosti a obsahud@stijucich latok vo vstupnych odpadoch.

2. Pri projektovani pré&ky plynov zolfadnt’ skut@nog’, Ze odpad k&. 19 12 10 mbze by
potencialne zn@steny halogénovymi prvkami a ich 2Eninami ako ajdalSimi
zngistujucimi latkami uvedenymi v prislusnych tdkach prilohy ¢. 3a vyhlasky
¢. 228/2014 Z. z.

3. V pripade, ak v termine ¢g8nom organom ochrany ovzduSia, nebude dosiahniag su
parametrami vo vyhlaske&. 228/2014 Z.z., bude dfmvanie pyrolyzneho plynu v
skasSobnej dobe mozZzné len za podmienky inStalacieinsirnehocistenia spalin za
vystupom z horakov.

4. Pred vydanim suhlasu na umiestnenie zdroj&igrm/ania ovzduSia dohodtis organom
ochrany ovzduSia ako sa budu aplikbwkazovatele kvality pre polycyklické Ubvodiky
(PAH), pre kvapalné druhotné palivo a parametreptyané druhotné palivo, ktoré maju
byt stanovované na baze analyz.
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5. ReZim nastavovania a testovania zariadenia na aptimreceptiru vstupnych odpadov
a vystupnych produktov dohodh@sSte pred spustenim skiSobnej prevadzky s pristusn
organom ochrany ovzduSia. Pri sfadi pyrolyzneho zariadenia ¢as skiSobnej
prevadzky sa zameataaco najkratSietasové intervaly nevyhnutne potrebné na zabehnutie
technolégie ana to nadvazujuce odbery vzoriek nalyau prisluSnych parametrov,

s ci’lom minimalizovd mnoZstvo sp@dvaného pyrolyzneho plynu pred overenim jeho
kvality.

Obdobie skuSobnej prevadzky navrlimdaximalne na 6 mesiacov.

Uvies’ do tzv. skasSobnej prevadzky v zmysle zakeénd37/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni
neskorSich predpisovdélej len ,zakon o ovzdusSi“) len jednu technologicj@dnotku
(linku) a az po overeni suladu produktov pyrolyzyyklaskou¢. 228/2014 Z. z. povdli
skusobnu prevadzkdalSich liniek.

8. V etape skuSobnej prevadzky preukakeaalitu plynného a kvapalného druhotného paliva
v rozsahu poziadaviek vyhlasky228/2014 Z. z. akreditovanym skuSobnym laboratdri

9. Pri odbere vzoriek vyuzivaaj technologické neakreditované odbery $ane zvySenia
operativy a urychlenia nastavenia zariadenia s t¥entieto budd néasledne potvrdené
odbermi a analyzami vykonanymi striktne v zmyslalagky¢. 228/2014 Z. z.

10. V ramci skuSobnej prevadzky zista preukdzé dodrzanie ufenych emisnych limitov
pod’a § 15 ods. 1 pism. b) zakona o ovzdusi prvym diskoalnym oprdvnenym meranim
z vyduchu V1 (najprv len jednu technologicku jedao{linku) a aZz po overeni suladu
produktov pyrolyzy s vyhlaskoti 228/2014 Z. z. aj’alSie linky).

11. Vypracova ,subor technicko-prevadzkovych parametrov a tezkwiorganizanych
opatreni* potia 8 15 ods. 2 zéakona o ovzdusi.

12. Ak bude sdag’ou technoldgie aj drviaca linka, v rdmci skuSobpegvadzky vykoné
meranie hluku. V pripade namerania zvySenej hladiluku vykona opatrenia na jej
zniZenie, tzn. vyuzZivanie strojovej techniky s oS hlwknog’ou, pouzivanie
protihlukovych krytov, pouzitie materialov so zvwknizolainymi vlastnogami.

13. V pripade, ak sa v priebehu skiSobnej prevadzky \aysaznejSi zapach vo vyrobnej hale
a jej okoli, realizové (¢inné opatrenia na ochranu zamestnancov, obkstate Zijuceho
v okoli prevadzky a tiez pracovnikov v okolitycrepddzkach (napr. odvetranie priestorov
skombinované s biofiltrom).

14. Preukazéa stabilitu dlhodobého dodrZiavania parametrov zkmida podla vyhlasky
¢.228/2014 Z. z. (napr. na baze preukadzania vykyvdwalite dodavaného odpadu,
acinnosti vodnej préky, ale hlavne kontrolnymi odbermi HCI z pyrolyzieplynu) aj
v dalSom obdobi po skuSobnej prevadzke v intervalel'gpagvazenia organu ochrany
ovzdusia.

15. Dodrziava® deklarovany sp6sob manipulacie a transportu odpadatelom eliminovanie
Sirenia potencialneho zapachu do okolitého prostredn. preprava v uzatvaréigch
dopravnych prostriedkoch a TAP prepravovayhradne v podobe uzavretych balikov
(félie) zamedzujucej unik materialu ako aj zapachu.

16. Rozdruzové baliky TAP vyhradne vo vnutornom priestore vyrgbhaly za welom
predchadzania uletom materialu a predovsetkym gnijga potencialnym zapachom.
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17. Pravidelne kontrolowaa vykonava udrzbu odldovacich zariadeni (ptka plynov).

18. Podmienky stanovené v rozhodnutiach MZP &SR372/2016-3.4/bj zoith 02. 05. 2016 a
4014/2017-1.7/bj zoith 17. 05. 2017 zostavaju v platnosti ako aj relev@arpodmienky
uréené v zavermom stanoviskg. 10940/2007-3.4/bj zoné 03. 12. 2008.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Pod’a ustanoveni § 39 ods. 1 zakona je ten, kto rgalimavrhovan(¢innog’ povinny
zabezpéit' aj sulad realizovanid@innosti s tymto zakonom, s rozhodnutiami vydanyrodija
tohto zakona a ich podmienkami, a t&a® celej pripravy, realizacie a ukeniacinnosti.

Pod’a ustanoveni § 39 ods. 2 zdkona je ten, kto rgalizavrhovani&innos’ posudzovanu
pod’a tohto zdkona, povinny zabezjgevykonavanie poprojektovej analyzy, ktor4 pozostava
najma zo:

» systematického sledovania a merania vplyvov nawahep¢innosti po realizacii zmeny
navrhovaneginnosti;

« kontroly plnenia a vyhodnocovaniac¢inosti poziadaviek uvedenych v zawgrem
stanovisku a v povoleginnosti;

» zabezpé&enia odborného porovnania predpokladanych vplyvovedanych v sprave
o hodnoteni so skutoym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplywo povd'ujdci organ, v sulade
s tymto zavergnym stanoviskom vydanym pbal § 37 zakona.

Vzhradom na charakter navrhovari@pnosti je potrebné poprojektovl analyzu zamiera
predovsSetkym na monitoring emisii do ovzdusia.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkownitomvania je poth 8§ 39 ods. 4
zékona ten, kto realizuje navrhovatilnog’ povinny v pripade, ak sa zisti, Zze skuié® vplyvy
navrhovanejéinnosti posudzovanej pda zakona su nepriaznivejSie, nez uvadza zamery ktor
nahradza spravu o hodnoteni, zabézpepatrenia na zosuladenie skirtého vplyvu s vplyvom
uvedenym v zamere, v sulade s poziadavkami uvedenydver€nom stanovisku a v povoleni
navrhovaneginnosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani premtenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a § 35 vratane odbévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruéené verejnogou

K sprave o hodnoteni bolo d@éenych od zainteresovanych organov Statnej spravy a
samospravy 5 stanovisk. Okresny Urad llava, odidaokého riadenia nemal Ziadne pripomienky
k sprave o hodnoteni. Ministerstvo Zivotného pextii Slovenskej republiky, odbor odpadového
hospodérstva skonStatovalo, Ze zmena navrhovdnepsti je akceptovatea za podmienky
dodrZzania ustanoveni vSeobecne zavaznych pravnyadpigov Vv oblasti odpadového
hospodérstva. Okresny uUrad llava, odbor starostiive Zivotné prostredie Zadiska ochrany
prirody a krajiny, Statnej vodnej spravy a odpadavéospodarstva nemal Ziadne pripomienky
k sprave o hodnoteni a Padiska ochrany ovzduSia pozadoval néepa’ pocas skuSobnej
prevadzky produkovany olej a plyn do doby preuké&zawzZiadaviek na druhotné palivo ffad
vyhlasky ¢. 228/2014 Z. z. Ministerstvo Zivotného prostredéovenskej republiky, odbor
ochrany ovzduSia skonStatovalo, Ze v sprave o hedhonebolo preukdzané splnenie
poZiadaviek na kvalitu druhotného paliva. Mesto Bioh nad Vahom trva na vyléni odpadu
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s kat.¢. 20 01 39 plasty zo zoznamu spracovavanych odpaklo aj nad’alSich podmienkach,
ktoré boliciastaine akceptované.

Relevantné pripomienky, podmienky a poZiadavky ztanevisk su akceptované
a vyhodnotené v kapitole VIIL.2. tohto zav&rého stanoviska, opodstatnené podmienky
a poziadavky su zapracované aj do kapitoly VI.Btdazaveréného stanoviska. Neakceptované
pripomienky su vyhodnotené v kapitole VII.2. tolatoveréného stanoviska.

Verejnog, ani mimovladna organizécia podporujuca ochranvot@aeho prostredia,
k sprave o hodnoteni Ziadne pisomné stanoviskoroétio

VIl. ODOVODNENIE ZAVERE CNEHO STANOVISKA
1. Odbvodnenie rozhodnutia vo veci

Zaveregné stanovisko pre navrhovaiinnos’ bolo vypracované pdd 8 37 ods. 1 az 5
zékona na zaklade spravy o hodnoteni, stanovisikceloych k sprave o hodnoteni, zaznamu
z verejného prerokovania, ddpjucich informécii potia 8 35 ods. 5 zakona a odborného
posudku vypracovaného pd 8 36 zakona. O podkladoch rozhodnutia a o moZnest
k podkladom rozhodnutia pred jeho vydanim vyjada navrhnéi jeho doplnenie boli
informovani @astnici konania listors. 482/2018-1.7/bj, 54741/2018 zaéall5. 10. 2018.

Pri hodnoteni podkladov a vypracivani zaveého stanoviska MZP SR postupovalo
pod’a ustanoveni zakona. MZP SR désledne analyzovaldikaripomienku a stanoviska od
zainteresovanych subjektov. Celkovo bolo k spravieodnoteni dortenych 5 pisomnych
stanovisk. Opodstatnené podmienky vyplyvajuce ma@mych stanovisk boli zapracované aj do
kapitoly VI.3. tohto zavefkmého stanoviska. Mesto Dubnica nad Vahom vyuZilZmog' sa
oboznami s podkladmi rozhodnutia a vyjadrila sa k nim listés ZP-28126/2018, Spis 273/2018
zo dha 31. 10. 2018, v ktorom namietala nesuhlas s éofdm nového druhu odpadu
s katalégovyme. 19 12 10 Hdiavy odpad, nakiko ¢innog’ nie je v sulade s Uzemnym planom
(dalej len ,UPN*) Mesta Dubnica nad Vahom.

Pri posudzovani zmeny navrhovanéjnnosti boli zvaZzené a zhodnotené vSetky
predpokladané vplyvy na obyvéstvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienkw a
prirodné prostredie v lokalite realizacie navrh@j&mnosti.

V priebehu procesu posudzovania, vychadzajlic zassi#ého stavu poznania sa nezistili
Ziadne skuténosti, ktoré by po realizacii opatreni navrhovanyctprave o hodnoteni a v tomto
zavereénom stanovisku zavaznym spésobom ohrozovali niGktorzloziek Zivotného prostredia
alebo zdravie obyvafev dotknutej obce,co bude potrebné preukdzas ramci skdSobnej
prevadzky.

Z vysledkov posudzovania vplyvov zmeny navrhovadienosti na Zivotné prostredie
vyplyva, Ze realizény variant po zofadneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitol8. VI
tohto zaveréného stanoviska, je prijdiey z Hadiska celkovych (negativnych i pozitivnhych)
vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyVatea.

Na zaklade uvedeného MZP SR suhlasi s realizacibeny navrhovanejcinnosti
v realiz&nom variante s podmienkou realizacie podmienok emgch v kapitole VI.3. tohto
zavergného stanoviska.

Vramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné spamlie potla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktdm@lo mozné v tomto Stadiu poznania
predpokladé.
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2. Odévodnenie akceptovania alebo neakceptovania preslenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a 8§ 35 zakona vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruéené dotknutou verejnog’ou

Celkovo bolo k sprave o hodnoteni na MZP SR &emych 5 pisomnych stanovisk od
zainteresovanych organov Statnej spravy a samogpyé@rejnos, ani mimovladna organizacia
podporujuca ochranu Zivotného prostredia nedliaprisluSnému organu v stanovenej lehote k
sprave o hodnoteni Ziadne pisomné stanovisko.

Pod’a § 35 ods. 5 zakona boli od navrhovVateyziadané listond. 482/2018-1.7/bj zoith
21. 05. 2018 dopbjuce informacie na objasnenie pripomienok zo steskodorgenych k sprave
o hodnoteni, ktoré sU nevyhnutné na vypracovani@ereiného stanoviska. Pisomné
vysporiadanie sa s pripomienkami dégnymi k sprave o hodnoteni bolo na MZP SR dené
dna 26. 06. 2018.

K pripomienkam a poziadavkam zo stanovisk zaslakygtrave o hodnoteni uvadzame na
zéklade stasného stavu poznania, vychadzajuc z iggtich informacii na objasnenie
pripomienok vyplyvajucich zo stanovisk doemych k sprave o hodnoteni fad§ 35 ods. 5
zékona predlozenych navrhoviaden (uvedené kurzivou v pévodnom znenddborného posudku
pod’a § 36 z&kona, nasledovné:

Na vyrobu druhotnych paliv mozno vytizén odpad, ktory nesmie na vstupe:

- vykazova Ziadnu z nebezgaych vlastnosti pd@ nariadenia EC 1272/2008/ES, okrem
odpadov klasifikovanych ako HBzna&ené ako kbo, Hoze a Hoz,

- _prekrait’ limitné koncentracie POP's p@d nariadenia EPaR 850/2004 v zneni neskorSich
predpisov,

- zmieSavé sa s inym palivom alebo surovinou sl'oie riedenim zniZi obsah zné&stujucich
latok a takto dosiahn'ikvalitativne poziadavky ustanovené pre druhotrig@a

S uvedenou pripomienkou suhlasime v plnom roz$édwyrobu druhotnych paliv budi
pouzivané vyhradne vstupné suroviny, ktoré nebyddzeva vysSie uvadzané nebezpé
vlastnosti, resp. prekemva’ limitné koncentracie POP’s. Na budlcej prevadziebude
dochadzd k zmieSavaniu vyprodukovaného paliva s inymi snamri s cidom zriedenia obsahu
zneistujucich latok.

Ak prevadzka nebude schopnd v skuSobnej prevadaezpeit' produkciu paliv_kvality
(ktoré uvadza vyhlaska. 228/2014 Z.z.) poZadovanej na dosiahnutie stemuwca odpadu,
poZaduje zrealizovakontinualny monitorovaci systém emisii.

Uvedend poziadavka vyplyva z platnej legislatiygreto jej pripadné vahovanie sa na
predmetnrinnog’ (v pripade nesplnenia poziadaviek na kvalitu pkadkanych paliv) bude plne
reSpektované.

Patas skuSobnej prevadzky sa nesmielepa’ produkovany olej/plyn v zariadeni WP
DUBNICA, s. r. 0., kym nebude v reZzime druhotnéativa.

Uvedena poZiadavka bude v etape skuSobnej prevagiigna. Prave skiSobna prevadzka
predstavuje v zmysle dikcie stavebného zdkonddégise urenu lehotu na spravne nastavenie
technologického procesu a vykonanie potrebnychovtgstnedzi ktoré zarfuje v tomto
konkrétnom pripade aj odbery a laboratorne testéwanaliv z liadiska poZiadaviek vyhlasky
228/2014 Z. z. (kvalita druhotnych paliv). Vykoreaodberov vzoriek plynného a kvapalného
paliva a ich nasledna analyza budu predchadzastnému sp@vaniu tychto paliv v procese
navrhovaneginnosti.

Mesto Dubnica nad Vdhom trva na wdini odpadu s katalogovyéislom 20 01 39 plasty,
nakd’ko nikdy nebol tento odpad predmetom zmeny posualziawplyvov na Zivotné prostredie
v zmysle zakona.

Spracovavanie odpadu kat. 20 01 39 v ramci navrhovanejnnosti je pravoplatne
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povolené rozhodnutim vydanom MZP SR xoz&com konani evid:. 4372/2016-3.4./bj zoia
02. 05. 2016.

ZloZeniu odpadu kat. 20 01 39 a jeho aplikacii v rdmci technologickédrocesu bola v
texte Spravy o hodnoteni venovana pozairosoto je podrobne diskutované v kapitole B.I.3
Louroviny® na str. 29 az 33.

Bolo preukazané, Ze navrhovana technoldgia termidepolymerizacie a nadvéazujuci
procescistenia produkovaného plynu dokazginine odstrani neziadlce zrgstujuce latky. V
suvislosti s chlérom pochadzajacim z plastovéhoaddpbude aktuélna pritomnodHCl v
produkovanom plyne (v#mdom na fyzikalno-chemické zékonitosti procesu)emtot mozno
(rovnako akodalSie kyslé primesi a pevn@stice, PCDD/F alebo Hg2+) dinne odstrani
navrhovanym spésobom viacstopého mokrého prania plynu v alkalickom roztokwnkn
bude zariadenie inStalované na buducej prevadzigodiova.

Porovnanim Standardného zloZenia TAP ako odpaduckat9 12 10 so Standardnym
zloZzenim odpadu kat. 20 01 39 (plasty), moZno konStatgvde na zaklade skulsenosti
navrhovatéa, TAP predstavuje z/adiska spracovania tychto surovin v procese terejick
depolymerizacie komplikovanejSiu surovinu z/pdi zloZzenia (neziadlce zigujuce latky) a
naslednej narénosticistenia produktov procesu. adom na predloZené laboratorne protokoly
bola preukazana schopnbsavrhovanej technolégie pkpoziadavky vahujice sa na plynné,
ako aj kvapalné druhotné paliva, goim iSlo o spracovanie vzorky TAP typu RDF (TAP&jizs
kvality) v ramci vyskumného zariadenia navrholatéSpracovanie odpadu kat. 20 01 39 v
navrhovanom zariadeni, ako v porovnani s TAP kwgBej suroviny, preto povazujeme za
efektivny a environmentalne prijéty sposob nakladania s tymto odpadom, na ktory je
navrhovan&innos’ plne uspésobena.

Mesto Dubnica nad Vahom poZaduje preukazanie, alde keliminovany zapach po
rozdruzeni balikov s odpadom k&t19 12 10 v uzavretej vyrobnej hale, aby sa zaifeedniku
zapachu z tejto haly do okolia.

Zamedzenie Sirenia zpachov z vyrobnej haly cegp b tejto haly bude realizované
organiza’nymi opatreniami, spdvajucimi v logistike presunu TAP do tohto objektavazanie
TAP do objektu vyrobnej haly bude prebiehady vcase kedy nebude prebiehmanipulacia s
odpadom — teda rozbiavanie a rozdruzovanie balikov TAP a nasledna api& materialu do
technologického procesu. Manipulacia s balikmi TAe pri tom prebielavzdy vyhradne pri
uzavretom vstupe do vyrobnej haly zéelam elimindcie Uniku potencialneho zapachu do
okolitého prostredia.

Zasoba vstupnej suroviny pre technologicky proagdebdimenzovand tak, aby vytvorila
casovu rezervu pre logistiku manipulacie s odpadfiiR) v rdmci rieSenej prevadzky vySSie
uvedenym spdsobom. Manipulédcia s TAP bude overediei skdSobnej prevadzky, néko
toto v sulade s platnou legislativou mozno airgghradne v etape skuSobnej prevadzky, ktora je
na tento del pravne vymedzena.

V rdmci spdsobu vetrania vyrobnej haly, navrholigteedpoklada inStalaciu filtra na
redukciu emisii zapachov do okolia (napr. na baaévaeho uhlia), pripadne inyiinny sposob
eliminacie zapachu. Spbésob odvetravania vyrobngj Agpripadné Uniky zapachu budu blizSie
rieSené pri spracovavani projektovej dokumentaasp. v etape skasobnej prevadzky, tiedo
navrhovaté moze tieto otdzky vyrie¢saz po ukoteni procesu EIA, a teda Kébude relevantne
spracovava dalSiu etapu projektovej dokumentacie. Opéatovne amitijeme, Ze v etape
skuSobnej prevadzky je v zmysle stavebného zakgistativne vyhradena lehota pre vyrieSenie
vSetkych technickych otazok, ktoré nie je moZnieSiyalebo otestovamimo prevadzkového
chodu zariadenia.

Vystupny produkt - pyrolyzny olej - nebolo preukééasplnenie poZziadaviek na kvalitu
druhotného paliva pdd prilohy¢. 3a k vyhlaSke. 228/2014 Z. z. vAladom na to, Ze vysledky
analyzy kvapalnej vzorky z RDE. AO-1/2015 nie su relevantné (meranie bez akreiéfa
obsah PAH nebol stanoveny.
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PredloZzeny laboratérny protokol bol vypracovany Baskou univerzitou, fakultou
inZinierskeho Studia - Chemické skuSobné laborabdtisty svet. Toto skiSobné laboratérium je
plne akreditované na dany druh merania, avSak vodampripade z dévodu malej/kesti a
prevadzkovej kapacity vyskumného zariadenia naateta/ typu WP100, na ktorom prebehol
odber vzorky pyrolyzneho oleja, nebolo mozné tedtwer vykona akreditovanym postupom.
Zdoéraziujeme ale, ze o neakreditované analyzy iSlo pradévodu neakreditovaného odberu,
nie neakreditovaného stanovenia.

Potrebné je vSak uvigsZe z vysledkov analytickych rozborov kvapalnéhtivgp z
vyskumného zariadenia navrhovi@e WP100 vykonanom na vzorke pyrolyzneho oleja
produkovaného z HDPE a PP odpadovej félie (protokgpracovalo akreditované skuSobné
laboratérium EKOLAB s.r.o., evidé. 1770/2017) je mozné vstupny odpad vo forme TAP
termicky zhodnocovana vysokohodnotné energetické kvapalné palivori(@b. 28 na str. 60
textu Spravy o hodnoteni)/gpjuce poziadavky na kvalitu kvapalnych druhotnyalivppoda
vyhlaskyc. 228/2014 Z. z.. TAP na zaklade analyzy zloZdmsalwje prevazne prave frakcie PE
a PP (pozri kapitola B.1.3 ,Suroviny“ v texte Spsae hodnoteni). TAP vyrobené z HDPE a PP
folie, ktoré boli pouzité pre dély vyroby pyrolyzneho oleja predstavujista formu TAP.
Uvedené tvrdenie mozno podlogysledkami akreditovanych laboratornych rozbotkteré ma
navrhovaté k dispozicii a v ktorych obsah CI, Hg, resfalSich razkych kovov (uvedené
parametre sU sledované Zaliska klasifikhcie TAP pdd CEN/TC 343) preukazuje vysoku
kvalitu a cistotu takéhoto alternativneho paliva. Priklad ladidrneho rozboru TAP je k
dispozicii v prilohe tohto dokumentu.

Potrebné je vSak podotknze v ramci Rozsahu hodnotenia, ktory bol pre goswanu
¢innog’ urceny nie je uvedena poziadavka akreditovaného mergné Wely preukazania
kvalitativnych parametrov vystupnych produktovstoacieho zariadenia. V ramci bodu 2.2.6
Rozsahu hodnotenia sa uvadza:

* Preukazd splnenie pozZiadaviek na druhotné palivo pre pyroyyolej a pyrolyzny plyn v
zmysle poZiadaviek vylkil.228/2014 Z. z. v platnom zneni.

V pripade vysledkov kvapalného paliva (oleja) zoagenia WP100 bolo zaznamenané
prekra‘enie hranénej hodnoty pre PAH (protokol EKOLAB s.r.o., evid. 1770/2017 —
akreditované meranie v celom rozsahu), v tejto séosii vSak treba uviés Zze toto nie je
dosledkom nekvalitnej vstupnej suroviny, ale @oavhrantnej hodnoty definovanej v legislative
Slovenskej republiky, naka takto stanovend hrafrid hodnotu ukazovai@ PAH na zaklade
zistenych skutmosti a konzultacii negfm ani motorova nafta (limitn4d hodnota by bola
prekra‘ena zhruba 1000-nasobne), na ktord sa vSak sanmmozrejvedené poziadavky na
preukazovanie kvality druhotného paliva nabmju. Na zaklade informécii z MZP SR doSlo pri
vypracovavani danej vyhlasky ku chybe, ktora budghlizZSomcase odstranena.

Pre priblizenie v nasledujucom taltovom prefiade uvadzame vysledky laboratornych
analyz pyrolyzneho oleja z viacerych jestvujucielsp. pripravovanych pyrolyznych zariadeni v
Slovenskej republike (v Stadiu EIA) pracujucichatalobnom principe ako navrhovatiénos’
so zameranim na obsah PAH a porovnanie s kritéripmai kvapalné druhotné paliva piad
vyhlaskye. 228/2014 Z. z..

Tab. 1 Preliad vysledkov analyzy PAH s jestvujucich, resp.ravipvanych pyrolyznych
zariadeni v SR v porovnani s vyhlaskod28/2014 Z. z.

Hraniché hodnoty . . we . .
| pre obsah ZL Analyza |Analyza | DUBNIC |Analyza | Analyza
Znedistujac [mg/MJ] 02/2016 |02/2017|A, s.r.o. |02/2017 |04/2017
a latka 04/2017
median |50 |3 J P P P
percentil
PAH 15 2,5 528,73 3202 20,01 29,28 19,51
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Pozn.: J — jestvujuce pyrolyzne zariadenie; P p@vované pyrolyzne zariadenie

Z uvedenych udajov v Tab. 1 je zrejmé, Ze Zia@ing jestvujuce alebo pripravované
pyrolyzne zariadenie nie je schopné plsirasné chybne nastavené poziadavky legislativy na
kvalitu kvapalného druhotného paliva pre obl&AH. Vzliladom na chybne nastavenu hrami
hodnotu PAH mame za to, Ze toto nemoZaliskvalifikaciou pre navrhovardinnog’.

Vystupny produkt - pyrolyzny plyn - nebolo preukéeéasplnenie poziadaviek na kvalitu
druhotného paliva pdd prilohy¢. 3a k vyhlaSke. 228/2014 - vysledky analyzy plynnej vzorky
z RDF¢&. AO-1/2015 nie su relevantné (meranie bez akrei@itaprekr@éeny obsah HC1 a HF,
obsah viacerych ukazovéity (COS, POP's...) nebol stanoveny.

Meranie plynnej vzorky, ktorého vysledky su uvedené&boratornom protokole z
Pandnskej univerzity, fakulty inZinierskeho Stidhemické skaSobné laboratoriufsty svet je
akreditovanym meranim. Prekieny obsah kyslych zloziek (HCI a HF) je spbsobdrsgmaciou
cistiaceho zariadenia (mokrej vypierky) na vyskumrzariadeni typu WP100 a ktoré bude
mozné dinne redukovda nakdko navrhované zariadenie typu WP200 a WP20I-TD bude
disponova systémom viacstidpvého alkalického prania produkovaného plynu v délas
poZiadavkou/odpod@anim BAT (o uvedenom podrobne pojednava kapitdlalB. textu spravy
o hodnoteni, str. 58 — 60).

Vzitadom k absencii niektorych ukazovate ktoré neboli analyzované v protokole AO-
1/2015, boli tieto doplnené (v plnom rozsahu) pmalgze vzorky pyrolyzneho plynu
produkovaného z HDPE a PP odpadovej folie (TAP aklazle analyzy zloZenia prevazne
obsahuje prave frakcie PE a PP). Vysledky labomagoh protokolov, ktoré vypracovalo
akreditované skusobné laboratérium EKOLAB s.r.eid.e’. 1773/2017, 1772/2017, 1774/2017,
1775/2017, 1776/2017 boli sumarizované a porovrgapéziadavkami vyhlasky 228/2014 Z. z.

v ramci textu Spravy o hodnoteni (pozri Tab. 28, &1). Na zaklade vysledkov laboratornej
analyzy pyrolyzneho plynu produkovaného z HDPE a fBliR bolo zistené prekeenie
hranicnych ukazovafev kyslych zloZiek (HCl a HF}0 je opatovne ako uz bolo uvedené v
predchadzajicom texte spdsobené absendistinceho zariadenia na vyskumnom zariadeni
navrhovatéa.

Prezentované vysledky jednozma preukazuju schopnoplnenia pozZiadaviek na kvalitu
plynného druhotného paliva pri termickom zhodnoodveAP. Plyn produkovany na prevadzke
Wastech, s.r.o. teda nebude predstavowdpadovy plyn ale vZadom na jeho parametre
plnohodnotné (druhotné) palivo s emisnou charagtiédu na Urovni Standardnych paliv (napr.
zemného plynu naftového).

K rozsahu poziadaviek na kvalitu plynného druhotngaliva je potrebné skonStatayae
pri nasledujucich parametroch:

« Castice/aerosoly

* Iné kovy a ich zlteniny

* Perzistentné organické zininy (POP’s)

nie st explicitne definované hr@né hodnoty pre obsah tychto ziseujacich latok v
plynnom palive. Namiesto konkrétnej hodnoty hmatepskoncentracie sa vo vyhlasSke
228/2014 Z. z. uvadza ,analyza.

Z uvedenej formulacie nie je zrejmdésa ma za hra@nd hodnotu povazoya OD, v
pripade parametra ,Iné kovy a ich ziéniny* dokonca nie je ani explicitne zrejmé v akom
rozsahu sa ma tento parameter stanovdua ktoré konkrétne kovy a ich 2&niny) rovnako ani
to, ¢i sa jedna o skupinovu formu stanovenia (a ak aakyeh skupinach).
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Vziadom na skuthog, Ze Ziadna technicka norma OTN, resp. Ziadne riuk®d
usmernenie neduje hrantné hodnoty vysSSie uvedenych ukazdeatézneéisrujlcich latok), su
tieto parametre nedefinované.

Nie je Specifikovany pbévod odpadu kataldg.19 12 10 (O) tzv. TAP, prednostne je
potrebné zhodnocovadpady vyprodukované na uzemi Slovenskej republiky

Pri prevadzke navrhovanéjnnosti sa budu prioritne zhodnocavadpady katé. 19 12 10
s uzemnym pévodom v ramci Slovenskej republiky.

Hodnotenie kvality ovzduSia - imisna situacia, kealovzduSia. Sprava o hodnoteni
neobsahuje kvantifikované zhodnotenie imisnej siti& okoli navrhovaneginnosti, slovné
zhodnotenie v kap. C.11I. 1.5 Vplyv imisii na obyeistvo, Ze ,imisna situacia rieSenej lokality
nebude zhorSen&" je len slovne deklarované a najpste.

V suvislosti s navrhovanodinnosou je potrebné konStatoyaze jej predmetom je
doplnenie nového druhu odpadu k pévodne uvazovasénimentu zhodnocovanych odpadov
termickou depolymerizaciou a to v podmienkach sprisj legislativy — poziadavky na druhotné
paliva v zmysle vyhlasky 228/2014 Z. z.. Pre spracovanie poévodného sontimedpadov bola
vypracovana rozptylova Studia, ktord bola prilohposudzovaneginnosti v januari 2008.
Rozptylova Studia mimo iného uvadza, Ze uvedenektabdo prevadzky ovplyvni zistenie
ovzduSia jeho najblizSieho okolia v pripustnej mjana fasade najblizSej obytnej zastavby sa
vzhadom na v&u vzdialenos prakticky neprejavi. Vplyv na ovzduSie a miestionik je len
lokélny a malo vyznamny. Zdorageme, Ze posudenie imisneja#e, nebolo posudené len
vyhradne predchadzajucou slovnou deklaraciou, éeodne posudzovaninnos’ obsahuje ako
prilohu rozptylova Stadiu vypracovanu autorizovammobou v plnom rozsahu poZadovanom
legislativou Slovenskej republiky pre oblasnisno-prenosového posudzovania stavieb. Na
zaklade jej vysledkov mozno konstatova realny vplyv na ovzdusSie bude asi do vzdiatebo
m od umiestnenia zdroja zfisovania ovzduSiago je prakticky v aredli priemyselného arealu,
kde je posudzovangnnog’ situovana.

Vziadom na skuthos, Ze navrhovaté planuje navrhovanlrinnog’ prevadzkova v
rezime sp#vania druhotnych paliv (legislativna zmena opretiminulosti posudzovanej
cinnosti), vplyv na ovzduSie, resp. imisntazav dosledku spavania takychto paliv bude s
urcitosfou environmentalne priaznivejSi ako pri épaani odpadov. Uvedené je garantované
samotnymi pozZiadavkami legislativy, konkrétne \8Kda ¢. 228/2014 Z. z. ktora definuje
podmienky kvality plynnych a kvapalnych druhotnygaliv a ktoré budld preukazané
laboratornymi rozbormi v skiSobnej prevadzke.

Potrebné je tieZ podotkriize MZP SR, Odbor ochrany ovzdusia bol v procegavania
Rozsahu hodnotenia pre posudzovadimnos’” dotknutym organom, pfom nevzniesol
poziadavku na vypracovanie imisno-prenosového pmmsada takato poziadavka nebolo
vznesend ani zo strany ziadneho iného dotknutély@nar subjektu, pripadne dotknutej
verejnosti.

VzhWadom na uvedené mame za to, Ze vplyv posudzovaerydnnosti (doplnenie TAP
do sortimentu zhodnocovanych odpadov) bol /adiska vplyvov na ovzduSie posudeny
dostat@ne.

Vylucenie odpadu s katalégovyin20 01 39 Plasty:

Zdroje a zloZenie predmetného odpadu sU popisasgrave o hodnoteni vasti B.1.3
Suroviny a v réznychtastiach spravy o hodnoteni. Odstranenie chléruyahimeziaducich
primesi zo spracovavanych plastov je tiez dost&tcanalyzované v uvedenych materialoch.
Spracovatk prezentoval a nepriamo preukazal, Ze chemickéenleZplynov vznikajacich v
procese pyrolyzy by po prechode vodnouckoas malo by v sulade s Vyhlaskod. 228/2014
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Z. z. Odpad s katalogovytn 20 01 39 je uvedeny v Rozhodnuti MZP SR372/2016-3.4/bj zo
dna 02. 05. 2016 a preto sa pripomienka neakceptuje.

Odpad s kataldégovyrh 19 12 10 Hdtavy odpad:

Informécie poskytnuté priamo v texte spravy o hdadnp v jej textovych prilohach a v
pisomnom vysporiadani sa s pripomienkami demymi k sprave o hodnoteni od navrhoVate
boli dostaténé. V sprave o hodnoteni sa uvadza, Ze navrhbvate rozbehnuté obchodné
jednania oladne dodavok TAP s konkrétnym dodavate. Spracovateposudku absolvoval
rokovanie s tymto potencialnym dodavate a tento potvrdil informécie uvadzané v sprave o
hodnoteni.

Patas preverovania moznosti vyuZzitia pyrolyznej tedbge na spracovanie TAP boli
u spracovat&@ posudku okrem informacii v sprave o hodnoteniddo Uvahy aj’alSie aspekty:

* moznosti znizovania chléru a inych rizikovych &iséujacich latok pri zdroji alebo pri mieste
spracovania;

* moznosti znizovania vlihkosti odpadu pri zdroglad pri mieste spracovania;

» moznosti drvenia odpadu pri zdroji alebo pri rteespracovania;

« forma dodavanych TAP a ich doprava.

Na verejnom prerokovani k zmene navrhovatjosti zastupca navrhovédgeodpovedal,
Ze TAP nie je zapachajuci a ak by zapach vznikkl zabuduju opatrenia proti pachu. U
dodavatéa sa zapach nevyskytuje. Vo vyjadreni navrhdieat& pripomienkam Kk sprave
o hodnoteni bolo deklarované, Ze pri prevadzkeusk Ipriorithne zhodnocovaodpady kat¢. 19
12 10 s tzemnym pdvodom v ramci Slovenskej republik

TAP je moZno povazovav porovnani s ostatnymi uvazovanymi odpadmi nael@astov
za odpad s najvyznamnejSimi primesami réznychtigngucich latok. Preto je priiom aj
predpoklad uvitiiovania vé&Sieho spektra zgestujicich p@&as spracovania v pyrolyznom
zariadeni v porovnani s ostatnymi odpadmi. Ich waufie z poliadu zloZenia je podmienené
vel'mi efektivnou prékou plynov, pripadne v kombinécii so sekundarnyniaranim chléru v
odpade eSte pred vstupom do zariadenia. V zé&wene stanovisku suU navrhnuté opatrenia na
eliminaciu tychto potencialnych vplyvov.

PoZiadavky na kvalitu pyrolyznych produktov v zneygyhlaSky. 228/2014 Z. z.

Spracovate spravy o hodnoteni sa k uvedenej problematike dvifjav ramci plnenia
poZiadaviek Rozsahu hodnotenia zmeny navrhové&nepsti ako textovej prilohyg. 2 spravy
o hodnoteni ako aj v pisomnom vysporiadani sapoprienkami k sprave o hodnoteni.

K otadzke akreditacie navrhovéiteuviedol, Ze predloZeny laboratorny protokol bol
vypracovany Pandénskou univerzitou, fakultou inziskeho Studia. Toto skuSobné laboratorium
je plne akreditované na dany druh merania, avSdknom pripade z dévodu malejrkesti a
prevadzkovej kapacity vyskumného zariadenia nawatea typu WP100, na ktorom prebehol
odber vzorky pyrolyzneho oleja, nebolo mozné tertber vykonad akreditovanym postupom.

Ako dbévod nestanovenia PAH navrhovateviedol, Ze v pripade vysledkov kvapalného
druhotného paliva (oleja) zo zariadenia WP100 zalmamenané prekienie hraninej hodnoty
pre PAH (protokol EKOLAB s.r.0., evi@. 1770/2017 — akreditované meranie v celom rozsahu)
Zaroveh v tejto suvislosti uvadza, Ze toto nie je désledkoekvalitnej vstupnej suroviny, ale
aroviou hranénej hodnoty definovanej v legislative Slovenskeputgiky, nakdko takto
stanovenu hratnt hodnotu ukazovdta PAH na zaklade zistenych sk&nosti a konzultécii
nespiia ani motorova nafta (limitna hodnota by bola pog&na zhruba 1000-nasobne), na ktort
sa vSak samozrejme uvedené pozZiadavky na preuk@izovievality druhotného paliva
nevz’ahuju.

Prekr@enie hraninych hodnét pokh vyhlaSky¢. 228/2014 Z. z. pre zééniny chloru
vyjadrené ako HCI a zteniny fluéru vyjadrené ako HF zdovtgje navrhovatk tym, Ze
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vyskumné zariadenie WP100, na ktorom bola zmegsgMaspracovavana, nedisponuje dkau
plynov. Poda jeho tvrdeni v sprave o hodnoteni a vyjadrentigomienkam a poZiadavkam
dotknutych organov inStalacia pky plynov, schvélena v predchadzajucich taisacich
konaniach, je zarukou dodrZania predpisanych &mgoh hodndt. Pri preverovani obdobnych
zariadeni na Slovensku bolo zistené zo strany epaa€’a posudku, Ze pri priprave obdobného
zariadenia v Novych Zamkoch boli &&'ou prilohy ¢. 6 k sprave o hodnoteni aj rozbory
plynného druhotného paliva, kde boli obe hodnotyH&)l aj HF pod hragnou hodnotou 1
mg.mN3. Uvedené Udaje mozno aspeorient@&ne vztiahnd aj na posudzované zariadenie,
nakd’ko odpad zo zdravotnickych zariadeni, ktory by nbgt termicky zhodnocovany
v predmetnom pyrolytickom zariadeni, je Specifighststovymi zlozkami.

V suvislosti s kvalitou pyrolyznych plynov je absen analyz pre niektoré predpisané
ukazovatele plynnych druhotnych paliv. Zo zdévodaeravrhovatta vyplynulo, Ze stanovenie
na zéklade vysvetlenia ku ,analyzam* v tékel pre plynné druhotné paliva uvedené v prilohe
3a nebolo mozné. Z vysvetlenia tvorcu legislativMinisterstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, vyplynulo, Ze pri stanovovani presnéloasahu uvedenych parametrov ako aj pri
uréovani konkrétnych hraémych hodnét ma producent plynného druhotného paiwalpadu
vychédzd& z prisluSnych relevantnych technickych noriemzsethu a poradi ako je to uvedené v
poznamke 2 taly (t.j. v nasledovnom poradi sa maju konzultbomarmy pre analyzdistoty
plynov pre vykurovacie plyny, normy pre technickegny, technické normy pre analyzu ovzdusSia
v pracovnom prostredi alebo opravnené metodikynmeania emisii pdé §20 ods. 13 zdkona o
ovzdusi). Ani jedna z uvedenych relevantnych tedkydh noriem a opravnenych metodik pre
meranie emisii neustanovuje konkréttiselné hodnoty limitnych (hratniych) hodnét ani pre
jeden z nedefinovanych parametrov pre stav koncpadul pre plynné druhotné palivo.
V kapitole V1.3 tohto zavetmého stanoviska je odpaanie dohodntl s orgdnom ochrany
ovzduSia ako sa budu aplikavakazovatele kvality pre polycyklické Ldvodiky (PAH), pre
kvapalné druhotné palivo a parametre pre plynnéatné palivo, ktoré maju lgystanovované na
baze analyz.

Z titulu zv&Seného p&tu hordkov a vysSieho prikonu zariadenia déjde lern@mu
navySeniu emisnej ¥aze. Na zéklade skusenosti spracdiaatposudku s vypracovavanim
niekd’ko stoviek rozptylovych Stadii mozno konStattivde prispevok zariadenia k imisnej
situécii bude nizky. V rdmci procesu posudzovanigrzy navrhovanegjinnosti nebola zo strany
Ziadneho dotknutého organu vznesena poZiadavka ypeacovanie imisného posudenia.
K Ziadosti 0 umiestnenie zdroja m¥ovania ovzduSia si mdze prislusny organ ochrany
ovzdusSia imisno-prenosové posudenie vyZiada

Nesulad s tzemnym planom mesta Dubnica nad Vahom

Mesto Dubnica nad Vahom sa vyjadrila, Ze doplnemgipadu s katalégovyr 19 12 10
Horfavy odpad nie je v sulade s Uzemnym planom mesthniba nad Vahom az ako
pripomienku k podkladom rozhodnutia, qmin v stanovisku k ozndmeniu o zmene navrhovane;j
¢innosti ani k sprave o hodnoteni takato pripomien&dalo.

V zmysle zakona predmetom konania o posudzovanyvepl nie je rozhodovanie o
skutatnosti, ¢i je navrhovan&innog’, resp. zmena navrhovan&pnosti v sulade s Uzemnym
planom. V zmysle zakona je predmetom konania o ¢wmtani vplyvov zisti opis@ a
vyhodnott’ priame a nepriame vplyvy navrhovangpnosti na Zivotné prostredie, pom v
priebehu konania ministerstvo hodnoti pravdepodolpigvy navrhovaneginnosti na Zivotné
prostredie vratane vplyvov na zdraviedi. Skuténog’ suladu navrhovangjnnosti s Gzemnym
planom ma v ramci konania informativny charaktgr podkladom pre rozhodnutie, avSak nema
podmieiujuci charakter pre rozhodnutie o tofhsa po vykonani konania o posudzovani vplyvov
suhlasi s realizaciou navrhovasgjnosti alebo nie.
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V ramci spravy o hodnoteni boli predloZzené labaradozbory z refer@émého zariadenia
navrhovatéa, ktoré jednozrime preukazali (po dodatwom doplneni systému alkalického
prania, ktoré nebolo gag’ou referetiného vyskumného zariadenia) schophiejto technologie
plnit poZiadavky na kvalitu produkovaného pyrolyznehejal ako aj pyrolyzneho plynu z
hradiska vyhlasky. 228/2014 Z. z. TAP, ktoré sa bude do navrhovamejosti dodavé bude
musig&’ vyhovova technickej norme STN EN 15359:2013-01 (65 7502uh@ alternativne
paliva. Specifikacie a triedy”, v ktorej su defirmé Kicové ukazovatele pre kvalitu TAP a
ktoré budu garantované zmluvnym dodavate tohto odpadu. Zabezfmnim vysokej kvality
TAP bude mozné dosahavgpoZzadované parametre produkovaného pyrolyzneha ae
pyrolyzneho plynu, ktoré budd overené v legislatiwyhradenom termine v sulade s dikciou
stavebného z&kona, tzn.gas skiusobnej prevadzky. Dosiahnutim kvality plyrmétkvapalného
druhotného paliva bude v ohrevnych horakoch tedigiel spfiované Standardné palivo, ktoré
dosiahlo stav konca odpadu alatliska emisnej charakteristiky bude takétd’spanie obdobné
ako pri spéovani klasickych fosilnych paliv (zemny plyn, vy&uaci olej alebo motorova nafta).
Vyznamny negativny vplyv na kvalitu ovzduSia, takoasa to uvadza v stanovisku mesta
Dubnica nad Vahom, preto v dosledku realizacie maxanejcinnosti nemozno &akava.

Tvrdenie o vyznamnom vplyve na hluk a vibracie nmhovazova za neoddvodnené.
V zmysle predmetu navrhovaneéjnnosti, ktorej ci€om je doplnenie nového druhu odpadu
(TAP) k sortimentu uz v s@snosti povolenych druhov odpadu, neddjde k zmesheowe]
bilancie prevadzky, nakko celkova rona spracovatskd kapacita ostane nezmenena.
Vzhradom k tomu neddjde k zmenam technologického zamiadani bilancie nakladnej dopravy
ako dvoch primarnych faktorov vplyvajucich na mienlukovej z&aze a tvorbu vibracii
spojenych s priemyselnyrinnog’ami.

Z povahy a vlastnosti vstupného odpadu vo forme VAadom na deklarovany spdsob
prepravy a nakladania s tymto odpadom (privazanieavretych balikoch/uzavretych vozidlach
a ich rozdruzovanie vo vyhradenom priestore prekyadared aplikadciou TAP do procesu
termického zhodnocovania), nemozno predpokianarbu zdpachu spojend s tymto novym
druhom odpadu, ktory doplni sortiment zhodnocovangdpadov na rieSenej prevadzke. Rizika
spojené s navrhovanotinnog’ou ostanu ndialej v rovhakom rozsahu na arovni beznych,
vyhradne potencialnych rizik spojenych praktickySetkymi priemyselnymiinnog’ami.

Navrhovana¢innog’ je situovand v urbanistickom okrsku Mag M1. K tomuto
urbanistickému okrsku sa viaZzu nasledujuce zasadygudativy funkného vyuZzitia tzemia:

»Vyrobu néara@nu na plochy a dopravu dialej lokalizova v okrsku M1 a v urbanistickom
okrsku PP - Priemyselny park Dubnicéa&’, upravenom na zaklade Zme&p a doplnku.3.

Po vybudovani dopravného systému Jgodizemného planu vytvaranové aredly pre
podnikat&sku, dopravne nenaml vyrobu a sklady, pre komunalnu dielenskd vyra@bpre

obchod a vyrobné sluzby v okrsku M1 a tieZ nadvamnekrsok |, v jeho novo-navrhovargesti

12~

Z textu uvedeného regulativu vyplyva, Ze urbarigtiokrsok M1 je ueny pre
umiestiovanie vyrobnych¢innosti (vratane vyrob natoych na plochu aj dopravu§o je v
sulade s predmetom navrhovaigjnosti. Navrhovang&innog’ vyZaduje dopravné £aZenie na
arovni max. 4 prejazdov nakladnych vozidiel do/@Seného arealu, v ktorom je prevadzka
situovana,¢éo nemozno povazovaza dopravne natou vyrobu a teda aj po vybudovani
dopravného systému pkallizemno-planovacej dokumentacie bude mozné naamiddinnos’ v
tejto oblasti hodnofiv sulade s regulativom futikého vyuZitia daného Uzemia. Aredl rieSenej
prevadzky je situovany v priestore priemyselnéheédlar byvalych S Dubnica nad Vahom,
ktory je v historickom kontexte dlhodobo, ni¢ko desiatok rokov vyuzivany pre priemyselnd
vyrobu a aj v stasnosti v tomto priestore sidli viacero priemysemypodnikov a skladovych
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pléch, vratane jestvujucej prevadzky spolosti WP DUDBNICA, s.r.o.. Rovnako dolezitym
aspektom je skutmod’, Ze ¢innog’ zhodnocovania odpadov uz je v tomto Uzemnom @riest
mesta Dubnica nad Vahom v¢si8nosti legislativne povolena a zmenou navrhovéinejosti
neddjde k zmene kapacity zariadenia.

VIll. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV
1. Spracovatelia zaveré&ného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repuybl
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Mgr. Jana Benovicsova
2. Potvrdenie spravnosti tdajov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repybl
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ing. Roman Skorka

riadite’ odboru

3. Miesto a datum vydania zaveré&ného stanoviska

Bratislava, 28. 11. 2018

IX. INFORMACIA PRE POVO LUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnas je pod'a § 3 pism.s) zakona verejhipsktora je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajucim sa ZiNainprostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacidpmoujica ochranu Zivotného prostredia
a spnajlca poZziadavky ustanovené v zakone ma zaujemkoant konan.

Dotknuta verejnas ma podia 8§ 24 ods. 2 zékona postavenigasinika v konaniach
uvedenych v tretefasti zdkona a nasledne postavenéastnika v poviobvacom konani
k navrhovanefginnosti, ak uplatni postup ptal 8 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanéinnosti a na konani o jej povoleni podanim odévoéhe pisomného
stanoviska k zdmeru ptal § 23 ods. 4, odévodnenych pripomienok k rozsatanétenia
navrhovanej¢innosti poda 8§ 30 ods. 6, odoévodneného pisomného stanovislksprave
o hodnoteni ¢innosti poda 8§ 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zéwérau
stanovisku poth § 24 ods. 3, ak jegag’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

Dotknuta verejnasv procese posudzovania vplyvov zmeny navrhovémejosti nebola
identifikovana.
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POUCENIE O ODVOLANI

Udaj, ¢ je zaverané stanovisko kon&nym rozhodnutim aleboéi sa proti nemu mozno
odvolat

Zavergné stanovisko je pdd § 37 ods. 1 zakona rozhodnutie, ktoré je zavgmeé
dalSie povdovacie konanie. Pravoplatriosl zaveréneého stanoviska vznika opravnenie
navrhovatéa navrhovanejcinnosti, podd navrh na zé&atie povdovacieho konania
k navrhovanej¢innosti alebo jej zmene vo variante odsuhlasenomlydnym organom
vV zaverénom stanovisku.

Proti tomuto zavetmému stanovisku mozno patdeozklad podla § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejno$ ma poda 824 ods.4 zakona pravo podeozklad proti zavekmému
stanovisku aj vtedy, ak nebol&astnikom konania o vydani zavémého stanoviska.

. 'V akej lehote, na ktory organ a kde mozno pod&odvolanie

Rozklad moZzno podana Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskeputsiky,
Namestie Dudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do dif odo da oznamenia
doruwtenim pisomného vyhotovenia zaverého stanoviskadastnikovi konania.

V pripade verejnosti pdd 8§ 24 ods.4 zakona sa zanddoruwenia zaveréného
stanoviska povaZzuje patnastyndeverejnenia zavetaého stanoviska prisluSnym organom
pod’a § 37 ods. 7 zakona.

. Udaj, ¢ zaveretné stanovisko mozno preskiméstdom

Toto zaveréné stanovisko je preskuméneé sudom po Werpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pieripud’aju.

Dorwuje sa:

1.
2.
3.

INECO, s.r.0., Mladych budovdiyv 2, 974 11 Banskéa Bystrica
Mesto Dubnica nad Vahom, Mestsky Urad, Bratislavid@9, 018 41 Dubnica nad Vahom

Okresny urad llava, odbor starostlivosti o Zivopméstredie, Mierové namestie 81/18,
019 01 llava

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidldrovazskej Bystrici, Slov. partizanov
1130/50, 017 01 Povazskéa Bystrica

Trentiansky samospravny kraj, K dolnej stanici 7282/20A1 01 Tredin
Okresny urad llava, odbor krizového riadenia, Mi€raamestie 81/18, 019 01 llava

Okresné riaditéstvo Hastského a zachranného zboru v Tiee, Jesenskéeho 36, 911 01
Trergin

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej repgblsekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor odpaddwspodarstva, TU

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej repyblsekcia zmeny klimy a ochrany
ovzdusia, odbor ochrany ovzdusia, TU



