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1. Uvod

Primerané postdenie vplyvov navrhovanej rychlostnej cesty R3 Zvolen - Sahy na Gzemia sustavy
Natura 2000 (dalej ,primerané posudenie®) bolo vypracované v aprili 2018 na zaklade objednavky
Narodnej dialninej spoloCnosti, a. s. Cislo OBJ/11646/13643730601/2016/Ku z 3. 1. 2017. Je|
poziadavkou bolo vykonat primerané posudenie variantov uvedenych v zamere (EKOJET, 2009) av
Technickom podklade, 2017 (Rychlostna cesta R3 Zvolen — Sahy, tsek Babina — Krupina, ISPO, s. r.
0.), posudit vplyv rychlostnej cesty na velké Selmy a vyhodnotit jej kumulativny vplyv s planmi,
aktivitami a projektmi v ¢asovom horizonte cca 10 rokov.

Pre vypracovanie spravy o hodnoteni vplyvov (DOPRAVOPROJEKT, a. s., 2018) bolo potrebné
zohladnit poziadavky vyplyvajuce z rozsahu hodnotenia ureného a vydaného Ministerstvom Zivotného
prostredia SR Cislo 3932/10-3.4/ml, preto je primerané posudenie dopracované a aktualizované v tomto
zmysle.

Primerané posudenie je vypracované podla Metodickej prirucky k ustanoveniam ¢lankov 6 (3) a 6
(4) smernice 92/43/EHS o ochrane biotopov, volne Zijucich Zivogichov a volne rastcich rastlin (MZP
SR, 2002) a Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov a projektov na Uzemia sustavy Natura
2000 v Slovenskej republike (SOP SR, 2014). Jeho cielom je stanovit, &i realizacia rychlostnej cesty R3
Zvolen — Sahy (dalej ,R3) moze mat nepriaznivy vplyv na integritu Gzemi sustavy Natura 2000.



2. Vyhodnotenie podkladov pre primerané posudenie
2. 1. Pouzité podklady

Zékladnymi podkladmi pre primerané posudenie boli dokumentacie Rychlostna cesta R3 Sahy -
Zvolen, zamer, EKOJET, s. r. 0., november 2009 a Rychlostna cesta R3 Zvolen — Sahy, sprava
o0 hodnoteni vplyvov, DOPRAVOPROJEKT, a. s., 2018. Trvaly a doCasny zaber v elektronickej podobe
neboli poskytnuté. Po dohode s NDS sa za trvaly zaber povazuje Uzemie priamo zasiahnuté stavbou
rychlostnej cesty R3 Zvolen — Sahy (dalej len ,R3") a/alebo (izemie 30 m od osi cesty R3 a za dogasny
zaber 10 m na obe strany od trvalého zaberu, tzn. celkova Sirka zaberu samotnej cesty je 50 m. Zabery
pre dalSie objekty st uvedené v sprave o hodnoteni vplyvov.

V/ zmysle usmernenia MDPaT SR v liste ¢. 15216/2010/SCDPK/z.33052 zo dna 11. 8. 2010 doslo
k zmene stanicenia rychlostnych ciest R3 a R4. Preto oproti zameru, kde bola stavba stani¢ena od juhu
na sever, v sprave o hodnoteni vplyvov je stani¢enie zo severu na juh tj. od Zvolena po Sahy. Zagiatok
useku je v krizovatke BudcCa a koniec useku na hranici SR/MR. V primeranom posudeni je uvedené aj
stani¢enie pouZzité v zamere (z juhu na sever), je pofarbené sivou farbou.

Pre presnejsie vyhodnotenie vplyvov by bolo vhodné mat k dispozicii podrobnejSie Udaje o
umiestneni a technickom rieSeni zakladnych objektov (napr. mosty) ¢erveného a modrého variantu i
subvariantov, ako su uvedené pre Usek km 17,000 — 23,000 modrého variantu v Technickom podklade,
2017 (Rychlostna cesta R3 Zvolen — Sahy, usek Babina — Krupina, ISPO, s.T. 0.).

Lokality stavebnych dvorov, manipulacnych pléch, doCasnych a trvalych skladok ani zdrojov
stavebného resp. nasypového materialu neboli poskytnuté, preto nie s predmetom tohto primeraného
posudenia.
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3. Metodika hodnotenia vplyvov na tizemia sustavy Natura 2000

Primerané posudenie bolo vypracované podfa Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov
a projektov na Uzemia ststavy Natura 2000 v Slovenskej republike (SOP SR, 2014) a jej doplnenia
(2016). Predmetom posudenia vplyvov je najma mozna reakcia predmetov ochrany dotknutych uzemi
sustavy Natura 2000 na realizaciu projektu a jej dosledky. Na zéklade metodiky boli identifikované
vplyvy Rychlostnej cesty R3 Zvolen - Sahy na jednotlivé predmety ochrany a bola vyhodnocovana ich
vyznamnost. Vplyvy boli vyhodnotené slovne i €iselne podfa nasledujucej stupnice.

Stupnica vyznamnosti vplyvov

% lz;‘zjmnost hodnota | popis vyznamnosti vplyvu
Negativny vplyv na integritu Uzemia podfa ¢l. 6.3 smernice o biotopoch.
ViyluCuje realizaciu projektu.

vyznamny Viyznamny rusivy az likvidacny vplyv na biotop alebo populéciu druhu

negativny vplyv alebo ich podstatnu ¢ast; vyznamné narusenie ekologickych podmienok
biotopu alebo druhu, vyznamny zésah do biotopu alebo do prirodzeného
vyvoja druhu.

Mierny, nevyznamny negativny vplyv.

NevyluCuje realizaciu zameru.

mierne Mierne ruSivy vplyv na biotop i populaciu druhu; mierne narusenie
negativny vplyv ekologickych podmienok biotopu / druhu, okrajovy zasah do biotopu
alebo do prirodzeného vyvoja druhu.

MoZno ho zmiernit alebo vylucit zmierfiujucimi opatreniami.

nulovy vplyv 0 Ziadny preukézatelny vplyv.

mieme Mierne priaznivy vplyv na biotop alebo populaciu druhu, mierne zlepSenie
e +1 ekologickych podmienok biotopu alebo druhu, mierne priaznivy zadsah do

pozitivny vplyv

biotopu alebo do prirodzeného vyvoja druhu.

Vlyznamny priaznivy vplyv na biotop alebo populaciu druhu, vyznamné
+2 Zlep3enie ekologickych podmienok biotopu alebo druhu, vyznamny
priaznivy zasah do biotopu alebo do prirodzeného vyvoja druhu.

vyznamny
pozitivny vplyv

Pri primeranom posudeni su kltc¢ove:

- identifikacia dotknutych uzemi sustavy Natura 2000,

- identifikacia dotknutych predmetov ochrany,

- vyhodnotenie vplyvov na predmety ochrany,

- vyhodnotenie moZnych kumulativnych vplyvov,

- vyhodnotenie vplyvov na integritu Uzemia sustavy Natura 2000.

PosUdenie a vyhodnotenie vplyvov sa vykonava pre kazdy druh a kazdy biotop osobitne. Kritéria

pre stanovenie vyznamnosti vplyvu:

- kvantitativne Udaje o biotope / druhu (velkost ovplyvnenej plochy biotopu, populacie druhu)

- kvalitativne udaje o biotope / druhu (Struktura a funkcia ovplyvneného biotopu, stav populécie)

- poloha dotknutého biotopu / zdsadné miesta z hladiska biolégie druhu (jadrové zény biotopu,

miesta rozmnozovania, hniezdiska...).

Pouzité metody ziskania udajov o predmetoch ochrany
Zakladnou metddou na ziskanie udajov o predmetoch ochrany dotknutych uzemi sustavy Natura
2000 bol terénny prieskum vykonany v obdobi marec az august. Terénny prieskum bol zamerany na :
- lesné biotopy,
- nelesné biotopy,




- bezstavovce,
- vtaky,

- vydru rie€nu,
- velké Selmy.

Na mapovanie lesnych biotopov bol na z&klade poziadavky NDS pouZzity Metodicky pokyn
Mapovanie lesnych biotopov z jiina 2013 vypracovany SOP SR. Metodicky pokyn definuje minimalnu
velkost mapovacieho polygénu. Pri lesnom biotope Luzné vibovo-topolové a jelSové lesy (91E07) to je
0,3 ha. V pripade, ked je tento biotop redukovany len na Uzky brehovy porast, je minimalna velkost
polygénu 0,1 ha pri dodrzani minimalnej dizky 100 m a minimalnej $irky porastu 10 m. Uvedeny biotop
nie je predmetom ochrany dotknutého UEV Masiarsky bok a bol identifikovany na dvoch lokalitach,
v oboch pripadoch biotop spifial podmienku minimalnej vymery 0,3 ha. Mapovanie lesnych biotopov sa
uskutoCnilo 25. 5. 2017 a 27. 6. 2017.

Botanické prieskumy boli realizované mapovanim chranenych druhov a nelesnych biotopov
v dotknutom uzemi 25. 5. 2017 a 18. 6. 2017, pricom boli zamerané suradnice ich vyskytu pomocou
GPS, plochy vyskytu boli zakreslené do mép. Vystupom su GIS vrstvy. Podkladom boli aj iné dostupné
udaje (napr. mapovanie travinnej vegetacie uskutocnené Daphne v rokoch 1998 - 2001.

Pri hodnoteni vplyvu na biotopy sme ako podklad vyuzivali plochu biotopov uvedenu
v Standardnych déatovych formularoch.

Pri mapovani boli zapisané vSetky druhy a ich pokryvnost v Tansleyho stupnici, ktoré boli
zaregistrované pri jednorazovom prechode danou plochou.
Tansleyho stupnica pokryvnosti: 3 — viac ako 50 %; 2 - 1 az 50 %; 1 — menej ako 1 %. Zaznamenané
rastlinné druhy st uvedené v prilohach.

Terénne metody zoologického prieskumu boli vo vacSine pripadov zalozené na priamych
pozorovaniach jedincov, ich hlasovych prejavov (vtaky) a sledovani pobytovych znakov (vyletové otvory,
pozerky, stopy, trus). Prieskum v teréne prebiehal v mesiacoch april aZ jul roku 2017 pocas viacerych
navstev dotknutého Uzemia.

Entomologické prieskumy boli realizované 18. maja 2017, 8. juna 2017 a 28. jula mapovanim
druhov tvoriacich predmety ochrany a boli zaloZzené na priamych pozorovaniach Zivych a uhynutych
jedincov (imag, lariev) a pobytovych znakov jednotlivych druhov (vyletové otvory, poZerky). Iméga
motylov (Lycaena dispar) boli odchytavané entomologickou sietkou a po identifikacii priamo v teréne
boli vypustané spat do prirody.

Kvantitativne a kvalitativne hodnotenie je u bezstavovcov problematické vzhlfadom na nemoznost
presnejSieho odhadu pocetnosti jednotlivych vyvojovych Stadii (vajicka, larvy, kukly). Preto su tieto
udaje vyhodnotené prostrednictvom biotopov jednotlivych druhov.

Prieskum vydry rieCnej bol vykonany 26. aprila 2017, 25. méja 2017 a 28. jula 2017 mapovanim
pobytovych znakov (trus, stopy, pachové znacky) v dotknutom uzemi.

Prieskum vtakov v CHVU Poiplie bol uskuto¢fiovany 17. maja 2017 a 26. maja 2017 priamym
pozorovanim za pomoci dalekohladu, resp. na zaklade hlasovych prejavov (prepelica polna).

Pre vyhodnotenie vplyvov na ichtyofaunu boli pouZité udaje z publikovanych a nepublikovanych
zdrojov vratane viastnych tdajov SOP SR. Zdroje tdajov st uvedené v kap. 2.2. Terénny ichtyologicky
prieskum nebolo nutné vykonévat.

Velké Selmy

Evidencia pobytovych znakov a pozorovani

Pod pobytovymi znakmi sa rozumeju stopy Seliem, stopové drahy, trus, znackovacie stromy
(stromy oznacené Skriabanim, z&hryzom, Suchanim, mocenim), nalezy uhynutych druhov
monitorovanych zvierat alebo ich Casti, zvySky koristi, miesta odpocinku, brlohy, stopy po ¢innosti
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zanechané na ovocnych stromoch, kultirnych rastlinach (pofnohospodarske plodiny), poranené
hospodarske alebo iné domace zvieratd a ich kadavery, poskodené objekty (posedy, kimidla raticovej
zveri, drevené hospodarske budovy, ploty a pod.).

Pod pozorovanim sa rozumie priame vizualne pozorovanie sledovaného druhu, urCenie jeho
pocetnosti, veku, pripadne pohlavia, polohy a zaznamenanie prejavov spravania.

Prieskum pobytovych znakov a pozorovani sa realizoval v 50 m Sirokych pasoch (transektoch)
pozdiz obidvoch vonkajsich okrajov stanoveného dotknutého tzemia R 3. Prieskum sa realizoval len
vitych Usekoch, kde sa stvislé lesné porasty alebo remizky vyskytovali pozdiz navrhovanej R3.
Sledoval sa len Usek R3 od obce Devicie po Neresnicu pri Zvolene a to z toho dévodu, ze trasovanie R3
moze negativne ovplyvnit biotopy velkych Seliem a ich migracné koridory. V Useku R3 Devigie — Sahy
sa predpoklada vystavba mostov prepajajucich mensie alebo vacsie Udolia, ktoré mozu zveri sluzit ako
migracné koridory. Okrem toho Usek R3 Dudince — Sahy je navrhnuty najmé v polnych biotopoch, kde
je maly predpoklad migrécie velkych Seliem.

Prieskum sa realizoval v dvojtyzdiovych €asovych intervaloch. Pobytové znaky sa priamo
v teréne editovali do prenosnych GPS navigatorov a ukladali do paméte zariadenia. Udaje sa dalej
spracovali v prostredi GIS. Identifikovali sa zhluky pobytovych znakov, ktoré indikovali lokality
migracnych koridorov. Druhova skladba cicavcov vyskytujucich sa v lokalitach migranych koridorov sa
doplnila a spresnila vysledkami z fotopasci.

Okrem velkych Seliem (medved, rys, vlk) sme do prieskumu zahrnuli aj niektoré iné druhy
cicavcov, predovSetkym kopytniky (srnec, jelen, diviak) a stredne velké cicavce (vydra, liska, jazvec).
R3 Zvolen - Sahy bude oplotena, preto sme prieskum velkych Seliem zamerali na uréenie migraénych
koridorov, kde bude potrebné zabezpecit priechodnost krajiny pre velké druhy zveri.

Prieskum realizovany fotopascami

Fotopascami sa ziskavali informéacie o vyskyte druhu, pocetnosti, spravani a frekvencii vyuZivania
lokalit, v ktorych sa na zaklade predbezného prieskumu a prvotnych vysledkov evidencie pobytovych
znakov urcili migractné koridory. Pouzili sa modely fotopasci Spromise a Bushnell HD. Zver bola
kontinualne sledovana poCas 24 hodin poCas celého prieskumu. Interval snimkovania bol 10s.
Videozaznamy sa nevyhotovovali. Vzdialenost dosahu infraziarica v noci sa pohybovala od 7 do 12 m.
Denné snimky boli farebné, nocné cCiernobiele. Interval kontrol fotopasci bol 14 dni. Pri kontrole sa
stiahli snimky z pamatovych kariet fotopasci, v pripade potreby sa vymenili batérie a skontrolovala sa
funkCnost pristroja. V priebehu prieskumu sa zmenili pozicie niektorych fotopasci vramci tej istej
lokality. Jedna z fotopasci bola odcudzena.

Pri vyhodnoteni sa pri jednotlivych druhoch zveri odvoldvame na poCet zaznamov. Zaznam sa
vztahuje k jednej konkrétnej mindte dna. Ak v ramci tejto minuty bolo zachytenych viacero snimok
z toho istého Zivo€icha, pre dalSiu analyzu sa zaevidovala iba jedna snimka. V pripade, Ze sa v tej istej
minute nasnimalo viacej jedincov zivoCichov toho istého druhu, zaevidoval sa zaznam pre kazdého
jedinca osobitne, napr. ak sa poCas jednej minuty nasnimalo 5 zaberov a na kazdom z nich boli 4
jedince toho istého druhu, potom sa v tejto minute zaevidovali 4 zaznamy. Pri poCetnych CEriedach
diviaCej zveri sa vSetky nedospelé jedince nahradzovali jednym dospelym.




4. Udaje o rychlostnej ceste R3 Zvolen - Sahy

Varianty rychlostnej cesty v tseku Zvolen — Sahy:
cerveny variant
Cerveny variant + subvariant zeleny
Cerveny variant + subvariant oranzovy
modry variant
modry variant + subvariant oranzovy

Zakladné technické udaje

Zakladné technické poziadavky:

Sirkové usporiadanie: 4-pruhova komunikécia

kategoria cesty: R 24,5/120

navrhova rychlost: 120 km/hod. mimo tunelov, 100 km/hod. v tuneloch
max. pozdizny sklon 4,99 %

Varianty

ZacCiatok Useku R3 je zépadne od Zvolena, v existujucej krizovatke BudCa, na rychlostnej ceste R1,
koniec useku je na hraniénom prechode medzi SR a MR, na ceste 1/66. Trasa R3 je navrhnuta ako
zakladné varianty Cerveny a modry (prevazne s totoznou trasou), ich suCastami su subvarianty zeleny
a oranzovy, oba v kratSich usekoch.

Cerveny variant

Od krizovatky Bud¢a vedie na juh. Po krizovani Zelezniénej trate ¢. 150 a rieky Hrona prekondva masiv
vrchu Baba tunelom A3 s dizkou 3,854 km. Pokracuje v doli Neresnice vychodne od obce Breziny
k obci Dobra Niva, ktor(i obchadza zo zapadu. Za Dobrou Nivou pokraduje pozdiz cesty 1/66. Obec
Babinu obchadza z vychodu v trase existujlcej cesty 1/66, ktoru je tu nutné preloZit do subehu. Za
obcou Babina prekonava masiv vrchu Hanisberg tunelom Hanisberg 1 sdizkou 3,015 km resp.
Haniberg 2 s dizkou 3,095 km (zeleny subvariant). Obidva tunely maju portaly na rovnakom mieste.
Tunel vyustuje pred mestom Krupinou, R3 ho obchadza zo zapadu. Za Krupinou sa trasa sta¢a mierne
na juhovychod, kde prekonava potok Bebravu. V tseku cca km 28,500 az 31,000 (km 38,615 - 41,100)
vedie v tesnom subehu so Zelezni¢nou tratou a v trase existujucej cesty 1/66, ktoru je tu nutné preloZit.
V km 32,087 a 32,217 (km 37,400 a 37,530) pri obci Devicie su navrhnuté velké odpocivadla na oboch
stranach R3. V km 33,507 (km 36,110) je umiestnené stredisko spravy a Gdrzby R3. Dalej vedie nad
(idolim Devicianskeho potoka a Zelezniénou tratou. Mostom prekonava objektom Udolie toku Stiavnice,
Zeleznicénu trat a cestu 1/66, obchadza obec Domaniky. Od km 39,000 po 45,000 (km 24,610 - 30,610)
vedie vpravo od cesty 1/66 ponad Domanicke strane apo UboCi kopcov Horné Pirovské a Dolné
Pirovské. Vkm 56,940 (km 12,676) severozapadne od obce Horné Semerovce je navrhnutd
mimouroviiova krizovatka s planovanou rychlostnou cestou R7. Vkm 59,945 a 60,325 (km 9,670
a9,290) st navrhnuté velké odpocivadla na oboch strandch R3. Trasa vedie v nive vodného toku
Stiavnica, premostuje tok Stiavnice a 3-krat tok Ipla.

Celkova dizka Gerveného variantu je 69,617 km.

Zeleny subvariant

Alternativne tunelové rie$enie cez masiv Hanidbergu tunelom Hanigberg 2 s dizkou 3 095 m. Portaly st
umiestneny na rovnakom mieste ako tunela Hanidberg 1. V km 25,500 (stani¢enia Cerveného variantu)
sa pripaja na spolo¢nu trasu ¢erveného a modrého variantu.

Celkova dizka zeleného subvariantu je 6,880 km.



Modry variant

Trasa na zaCiatku useku vedie zhodne s Cervenym variantom. Od km cca 13,660 (km 55,954) sa
odklana od Cerveného variantu, krizuje cestu 1/66, obchadza obec Babina z vychodu, vedie v tesnom
subehu s cestou 1/66. Od km 17,650 po km 22,900 trasa modrého variantu vedie tak, aby ¢o najmenej
zasahovala do UEV Masiarsky bok, predovetkym do Gzemi s vyskytom chranenych biotopov
a zivo&ichov. Je navrhnuta pozdiz cesty 1/66, v nive riecky Krupinice, krizuje Zelezniénd trat a Babinsky
potok, pokracuje v subehu so Zelezninou tratou. Potom krizuje Zelezni¢nu trat a rieku Krupinicu,
viackrat krizuje cestu 1/66. V tomto Useku su navrhnuté mosty ponad zelezni€nu trat, Babinsky potok a
Krupinicu. V km cca 25,077 severovychodne od Krupiny sa trasa modrého variantu dostava do
smeroveho vedenia Cerveného variantu a zhodne pokracuju az po koniec useku na hrani¢nom
prechode medzi SR a MR.

Celkova dizka modrého variantu je 69,780 km.

Oranzovy subvariant

V km 28, 263 — 32,615 Cerveného variantu sa odklana od neho vychodnym smerom, krizuje cestu 1/66,
trat ZSR, 2-krat rieku Krupinicu a cestu 1/526. Nevyzaduje prelozku cesty 1/66, pretoze na rozdiel od
trasy Cerveného a modrého variantu nie je s Aou v peézi.

Celkova dizka oranzového subvariantu je 4,139 km.

Krizovatky
Vtrase R3 su navrhnuté privadzace (cestnd komunikacia s obmedzenym pristupom umozriujica
prepojenie rychlostnej cesty s najblizSou cestou I. alebo II. triedy) a mimouroviiové krizovatky.

Cerveny variant
- krizovatka Budéa na zaciatku Useku

- km 9,200 privadza¢ Dobréa Niva (km 60,379)

- km 18,451 privadzac¢ Babina (km 50,996)

- km 23,200 krizovatka Krupina sever (novy objekt)

- km 28,523 krizovatka Krupina juh (v zamere privadza¢ Krupina km 41,404)
- km 33,745 privadza¢ Hontianske Nemce (km 35,871)

- km 52,879 privadza¢ Dudince (km 16,744)

- km 56,947 krizovatka Semerovce (km 12,697)

- km 64,773 privadzaé Sahy (km 4,842)

Zeleny subvariant
Nie su navrhované krizovatky ani privadzace.

Modry variant
- krizovatka Budéa na zaciatku Useku

- km 9,198 privadza¢ Dobréa Niva (km 60,379)

- km 17,334 privadzac Babina (km 50,996)

- km 23,275 krizovatka Krupina sever (novy objekt)

- km 28,685 krizovatka Krupina juh (v zamere privadzac Krupina km 41,404)
- km 33,907 privadza¢ Hontianske Nemce (km 35,871)

-km 53,041 privadza¢ Dudince (km 16,744)

- km 57,102 krizovatka Semerovce (km 12,697)

- km 64,936 privadzac Sahy (km 4,842)

Oranzovy subvariant
- privadza¢ Krupina (cca km 28,377 Cerveného variantu)




Mostné objekty

Navrh mostnych objektov vychddza zo smerového a vySkového vedenia R3. Mosty budu
dimenzované na prevedenie prietoku Qo S poZzadovanou rezervou. Charakteristiky mostov su
uvedené len v Technickom podklade (ISPO, 2017), charakteristiky mostov v inych usekoch variantov
a subvariantov nie s uvedené v zdmere ani v sprave o hodnoteni.

Zakladné udaje o mostoch

mostné objekty (ks) - v variar,7t, subvariantl T
Cerveny modry zeleny | oranzovy

celkovo 81 88 6 1

do 100 m 52 60 3 9

nad 100 m 29 28 3 2

Pozn. Udaje st prevzaté zo spravy o hodnoteni

Charakteristika tunelov
Vtrase Cerveného amodrého variantu si navrhnuté dva tunely: popod HaniSberg (v Cervenom
variante Hanisberg 1 a v zelenom subvariante HaniSberg 2) a popod Babu (A3 Baba).

Zékladné technické parametre tunela A3 Baba v useku km 1,56 (68,06) — 5,42 (64,04) Cerveného
a modrého variantu medzi krizovatkou Bud¢a a obcou Breziny:

dizka tunelovej rry 3 854 m,

svetla Sirka jednej tunelovej rary 10,920 m,

prejazdna vyska dopravnej Casti tunela predstavuje 4,8 m,

razenie tunela podla rakuskej tunelovacej metody NRTM za trvalého geotechnického monitoringu.

Zakladné technické parametre tunelov Hanisberg 1 a Hanisberg 2:
svetla Sirka jednej tunelovej rary 10,920 m,

prejazdna vyska dopravnej Casti tunela 4,8 m,

Hanigberg 1: km 18,830 (50,832) — 21,845 (48,000), dizka 3 015 m
Hanigberg 2: Gisek 0,080 - 3 175 m, dizka 3 095 m

Oporné a zarubné mury

mury (m) Cerveny variant | zeleny subvariant | modry variant | oranZovy subvariant
oporné mary 3750 - 3760 450
zarubné mury 2375 - 2380 -
zarubné mury kotvené 5540 - 5 560 -
Pozn. Udaje st prevzaté zo spravy o hodnoteni
Prelozky a tpravy vodnych tokov

Cerveny variant zeleny subvariant modry variant oranZovy subvariant

4350 m 160 m 4625m 710m

Odpocivky a parkovacie plochy
Dve velké obojstranné odpocivadla st navrhnuté v tej istej polohe, erveny a modry variant sa liSia len
stani¢enim v rdmci variantu:

v

Cerveny variant

km 32,087 (km 37,530), pravostranné, plocha 9 ha, k. 0. Devi¢ie
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km 32,217 (km 37,400) lavostranné, plocha 9 ha, k. u. Deviie
km 60,325 (km 9,290) pravostranng, plocha 9 ha, k. U. Dolné Semerovce
km 59,945 (km 9,670) avostranng, plocha 9 ha, k. 0. Dolné Semerovce

Modry variant
km 32,249 (km 37,530), pravostranng, plocha 9 ha, k. U. Devicie

km 32,379 (km 37,400) lavostranné, plocha 9 ha, k. u. DeviCie
km 60,487 (km 9,290) pravostranné, plocha 9 ha, k. 0. Dolné Semerovce
km 60,105 (km 9,670) avostranng, plocha 9 ha, k. 0. Dolné Semerovce

Strediska spravy a udrzby rychlostnych ciest

Cerveny variant
Malé stredisko spravy a Udrzby pre tunely v km 9,127 (km 60,490), plocha 1,5 ha, k. 0. Dobra Niva

Stredisko spravy a udrzby rychlostnej cesty R3 v km 33,507 (km 36,110), plocha 4 ha, k. u. Devicie

Modry variant
Malé stredisko spravy a udrzby pre tunely v km 9,127 (km 60,490), plocha 1,5 ha, k. U. Dobra Niva

Stredisko spravy a udrzby rychlostnej cesty R3 v km 33,669 (km 36,110), plocha 4 ha, k. u. Devicie

Prelozky ciest

typ cesty Cerveny variant | zeleny subvariant | modry variant | oranZovy subvariant
cesty . a ll. triedy 10722 m - 9958 m 265 m
ucelové komunikécie 1141 m 218 m 1141 m -

polné cesty 10 756 m 351 m 10 768 m 629 m

Umiestnenie stavebnych dvorov a deponii
Lokalizacia hlavného stavebného dvora nie je v sucasnosti urCena. Umiestnenie depdnii pocas stavby
bude upresnené na zaklade vysledkov podrobného inZiniersko-geologického prieskumu.

Vystupy R3 Zvolen - Sahy

Hiuk

Realizaciou R3 dbjde k zniZeniu hluku v zastavanych obytnych Uzemiach, ktoré sa nachadzaju vedia
existujucej cesty 1/66. Vzhladom na predpokladanu intenzitu dopravy v Uzemi a trasovanie R3 mimo
zastavanych Uzemi obci budu v blizkosti dotknutého Uzemia pri vykonani prisluSnych protihlukovych
opatreni spinené hygienické limity v zmysle platnej legislativy. Na znizenie hluénosti z prevadzky R3
v blizkosti obytnych uzemi su navrhnuté protihlukové bariéry.

Protihlukové opatrenia (steny)

Cerveny variant | zeleny subvariant | modry variant | oranZovy subvariant

13125 m 3125m 13080 m -

VSetky protinlukové steny sa uvazuju s vyskou 3 m.

Ocakavané vyvolané investicie

- Uprava pristupovych komunikacii k pozemkom a zastavanym uzemiam,

- ndhrady za zabery polnohospodarskej a lesnej pody,

- vykup pozemkov,

- Upravy a preloZky produktovodov (kanalizacie, ropovody, vodovody, VN vedenia a pod.),
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- prelozky a Upravy ciest 1/66, 1/50, ciest IIl. triedy, vodnych tokov,
- vegetacné a terénne Upravy.
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5. Udaje o Gizemiach sustavy Natura 2000
5. 1. Identifikacia dotknutych Gzemi sustavy Natura 2000

Uzemia ststavy Natura 2000 st vyhodnotené ako dotknuté ak:
- sa nachadzaju v priamom Uzemnom strete s planovanou R3 Zvolen - Sahy,
- bud( ovplyvnené vystavbou planovanej R3 Zvolen - Sahy a savisiacimi ¢innostami alebo
- bud( ovplyvnené vystupmi planovanej R3 Zvolen - Sahy a jej prevadzkou.

Navrhovana R3 priamo zasahuje do (izemia eurdpskeho vyznamu UEV Masiarsky bok, ktoré bolo
ztohto dovodu vyhodnotené ako priamo dotknuté. Ako nepriamo dotknuté boli vyhodnotené
vzdialenejsie Uzemia europskeho vyznamu UEV Aldvium Ipfa, UEV Skalka a CHVU Poiplie. Z dovodu
mozného ovplyvnenia migracie velkych Seliem, ktoré su predmetmi ochrany, mézu byt ovplyvnené aj
vzdialenejsie UEV.

Pri identifikacii dotknutych Uzemi Natura 2000 boli brané do uvahy aj Uzemia eurdpskeho
vyznamu ustanovené Opatrenim MZP SR zo 7. decembra 2017 &. 1/2017, ktorym sa meni a dopifia
vynos MZP SR zo 14. jila 2004 &. 3/2004-5.1, ktorym sa vydava narodny zoznam (zemi eurépskeho
vyznamu s Ucinnostou od 1. 1. 2018. Uvedenym opatrenim sa ustanovil doplnok narodného zoznamu
uzemi europskeho vyznamu v sulade s uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 495/2017 z 25. oktébra
2017 o druhej aktualizacii narodného zoznamu uzemi eurépskeho vyznamu.

5. 2. Opis dotknutych Gizemi sustavy Natura 2000
UEV Masiarsky bok (SKUEV0260)

Kod: SKUEV0260
Rozloha: 286,96 ha

Cerveny variant ani zeleny a oranzovy subvariant dofi nezasahuju, najmensia vzdialenost medzi nimi je
cca 200 m, modry variant priamo do neho zasahuje na jeho zapadnom okraji, v doli Krupinice.

Z biotopov, ktoré s predmetom ochrany UEV Mésiarsky bok, bol vyhodnoteny ako pravdepodobne
dotknuty biotop niZinné a podhorské kosné luky (6510), z druhov ohnivacik velky, roha¢ obyCajny a
vydra rie¢na. Zostavajuce biotopy a druh (predmety ochrany) s od R3 bud zna¢ne vzdialené alebo sa
nachadzaju vo vysSich polohéch, kam vplyvy R3 nedosiahnu.

Moznost ovplyvnenia biotopov eurépskeho vyznamu, predmetov ochrany v UEV Masiarsky bok pod'a
SDF

kéd  |nézov moznost \yp
ovplyvnenia vplyvu
6510 | Nizinné a podhorské kosné luky ano priamy
8230 | Pionierske spolocenstva plytkych silikatovych pod nie Ziadny
9130 | Bukové a jedlové kvetnaté lesy nie Ziadny
9180* | Lipovo-javorove sutinoveé lesy nie Ziadny
91G0* | Karpatské a panonske dubovo-hrabové lesy nie Ziadny
91H0* | Teplomilné panénske dubové lesy nie Ziadny
9110* | Eurosibirske dubové lesy na sprasi a piesku nie Ziadny
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Moznost ovplyvnenia biotopu, predmetu ochrany v UEV Masiarsky bok podfa Vynosu MZP SR

¢. 3/2004-5.1
kod nazov moznost ovplyvnenia typ vplyvu
91EQ0" | LuZné vibovo-topolové a jelSové lesy ano priamy

Moznost ovplyvnenia druhov eurépskeho vyznamu, predmetov ochrany v UEV Mésiarsky bok

vedecky nazov slovensky nazov moznost , typ vplyvu

ovplyvnenia
Eriogaster catax priadkovec trnkovy nie Ziadny
Lycaena dispar ohnivacik velky ano priamy vplyv na jeho biotop
Lucanus cervus rohac obycCajny ano priamy vplyv na jeho biotop
Lutra lutra vydra rie¢na ano priamy vplyv na jej biotop

UEV Aldvium IpFa (SKUEV0257)

Kod: SKUEV0257
Rozloha: 250,64 ha

R3 don nezasahuje, Cerveny a modry variant sa k nemu priblizuju svojim zaciatkom, pricom najmensia
vzdialenost medzi nimi je cca 200 m.
Priame ovplyvnenie biotopov adruhov, ktoré su predmetom ochrany UEV AlGvium Ipfa
nepredpokladdme. Pravdepodobne budu ovplyvnené mobilné druhy zivo€ichov viazané na vodné
prostredie, a to prostrednictvom zasahov do toku Ipfa.

Moznost ovplyvnenia druhov, ktoré st predmetom ochrany v UEV Aldvium Ipfa

vedecky nazov slovensky nazov moznost ovplyvnenia typ vplyvu
vydra rie€na Lutra lutra ano nepriamy
ohnivacik velky Lycaena dispar nie Ziadny
pizmovec hnedy *Osmoderma eremita nie Ziadny
korytko riecne Unio crassus nie Ziadny
kolok vretenovity Zingel streber ano nepriamy
hruz Kesslerov Gobio kessleri ano nepriamy
hruz bieloplutvy Gobio albipinnatus ano nepriamy
chrobak Morimus funereus nie Ziadny
Moznost ovplyvnenia biotopov, ktoré st predmetom ochrany v UEV AlGvium Ipla
kod | nazov moznost ovplyvnenia typ vplyvu
Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody
3150 s.vegetéciou plé]vajucich a /alebo ponorenych nie Siadny
cievnatych rastlin typu Magnopotamion alebo
Hydrocharition
6440 | Aluvialne luky zvazu Cnidion venosi nie Ziadny
6510 | Nizinné a podhorské kosné luky nie Ziadny
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UEV Skalka (SKUEV0266)

Kod: SKUEV0266
Rozloha: 9 715,06 ha

Do UEV Skalka Ziadny variant ani subvariant nezasahuij, v jeho blizkosti st navrhnuté:

¢erveny variant — najmenSia vzdialenost tunela je 50 m, R3 mimo tunela viac ako 370 m a prelozky
lesnej cesty 50 m,

zeleny subvariant - trasa tunela je na okraji UEV Skalka, najmensia vzdialenost R3 mimo tunela je
430 m,

modry variant — najmensia vzdialenost R3 je 550 m.

Vizhfadom na navrhnuté tunely Cerveného variantu a zeleného subvariantu a na oddialenie modrého
variantu predpokladame len ovplyvnenie velkych Seliem.

Moznost ovplyvnenia druhov eurépskeho vyznamu, ktoré st predmetom ochrany v UEV Skalka

vedecky nazov slovensky nazov moznost . typ vplyvu
ovplyvnenia
*Rosalia alpina fuzaC alpsky nie Ziadny
Carabus variolosus bystruska poto¢na nie Ziadny
Lucanus cervus rohac obycajny nie Ziadny
Cerambyx cerdo fuzac velky nie Ziadny
Limoniscus violaceus kovacik fialovy nie Ziadny
*Callimorpha quadripunctaria spriadaC kostihojovy nie Ziadny
Maculinea teleius modracik krvavcovy nie Ziadny
Polyommatus eroides modréacik stepny nie Ziadny
Bombina variegata kunka Zltobrucha nie Ziadny
Cottus gobio hlavac bieloplutvy nie Ziadny
*Ursus arctos medved hnedy ano valyvn§n|e
migracnej trasy
: . ovplyvnenie
Lynx lynx rys ostrovid ano migracnej trasy
Lutra lutra vydra rieCna ano ovpllyvr’we.r’ne
migracii
Myotis bechsteini netopier velkouchy nie Ziadny
Barbastella barbastellus uchana Cierna nie Ziadny
Myotis myotis netopier obyCajny nie Ziadny
Myotis blythi netopier ostrouchy nie Ziadny
Miniopterus schreibersii lietavec stahovavy nie Ziadny
Rhinolophus hipposideros podkovar maly nie Ziadny
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Moznost ovplyvnenia biotopov eurdpskeho vyznamu, ktoré st predmetom ochrany v UEV Skalka

kod | nazov moznost —|1yp
ovplyvnenia vplyvu
91E0* | Luzné vibovo-topolové a jelSové lesy nie Ziadny
Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vegetaciou
3150 | plavajucich a /alebo ponorenych cievnatych rastlin typu nie Ziadny
Magnopotamion alebo Hydrocharition
6240* | Subpanonske travinnobylinné porasty nie Ziadny
6410 | Bezkolencové luky nie Ziadny
6430 Vllhkomilné yv)./sokobyli’nné lemové svpoloéenstvé na porie¢nych nie Siadny
nivach od niZin do alpinskeho stupna
6510 | Nizinné a podhorské kosné luky nie Ziadny
8230 | Pionierske spolocenstva plytkych silikatovych pod nie Ziadny
9110 | Kyslomilné bukové lesy Ziadny
9130 | Bukové a jedlové kvetnaté lesy nie Ziadny
9180* | Lipovo-javorove sutinoveé lesy nie Ziadny
91G0* | Karpatské a panonske dubovo-hrabové lesy nie Ziadny
91H0* | Teplomilné panonske dubové lesy nie Ziadny
9110* | Eurosibirske dubové lesy na sprasi a piesku nie Ziadny
91M0 | Panonsko-balkénske cerové lesy nie Ziadny

UEV Pirovské (SKUEV0890)

Kod: SKUEV0890
Rozloha: 129,694 ha

Najmensia vzdialenost ¢erveného a modrého variantu je cca 35 m, pricom udolie preklefiuje mostom.
Biotopy, ktoré su predmetom ochrany priamo nebudu dotknuté, nepriame vplyvy nepredpokladame.

Moznost ovplyvnenia biotopov eurépskeho vyznamu, ktoré st predmetom ochrany v UEV Pirovské

kéd | nézov moznost typ
ovplyvnenia vplyvu
6240* | Subpanénske travinnobylinné porasty nie Ziadny
40A0* | Xerotermné kroviny nie Ziadny
91G0* | Karpatské a pandnske dubovo-hrabové lesy nie Ziadny
91H0* | Teplomilné pandnske dubové lesy nie Ziadny

Pozn. Druhy nie st predmetom ochrany UEV Pirovské.

UEV Domanicke strane (SKUEV0891)

Kod: SKUEV0891
Rozloha: 20,55 ha

Najmensia vzdialenost ¢erveného a modrého variantu je cca 50 m, udolie prekleriuje mostom. Biotopy -
predmet ochrany nebudu priamo dotknuté, nepriame vplyvy nepredpokladame.
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Moznost ovplyvnenia biotopov eur. vyznamu, ktoré st predmetom ochrany v UEV Domanicke strane

kod  |nézov moznost | typ
ovplyvnenia vplyvu
6240* | Subpandénske travinnobylinné porasty nie Ziadny
40A0* | Xerotermné kroviny nie Ziadny
91G0* | Karpatské a pandnske dubovo-hraboveé lesy nie Ziadny
91HO0* | Teplomilné pandnske dubové lesy nie Ziadny

Pozn. Druhy nie st predmetom ochrany UEV Domanicke strane.

UEV Stara hora (SKUEV0259)

Kod: SKUEV0259
Rozloha: 2 400,18 ha

Najmensia vzdialenost Cerveného a modrého variantu a oranzového subvariantu je cca 1,7 km, preto
nepredpokladame Ziadne ovplyvnenie biotopov, ktoré sti predmetom ochrany UEV Stara hora. Mozné
by bolo len ovplyvnenie mobilnych (migrujucich) Zivocichov, z takychto je vSak predmetom ochrany len
vydra rie¢na. Ovplyvnenie vydry nepredpokladame, nakolko najvyznamnej$im tokom UEV a zarovef
biotopom vydry je Stiavnica, subezny tok s Krupinicou. Pohyb vydry tokom Stiavnice smerom k Iplu
umozni premostenie estakadou s dizkou cca 750 m medzi Domanikmi a Hontianskymi Nemcami.

Moznost ovplyvnenia biotopov eurépskeho vyznamu, ktoré st predmetom ochrany v UEV Staré hora

kéd  |nazov moznost | typ
ovplyvnenia vplyvu
91E0* | Luzné vibovo-topoloveé a jelSové lesy nie Ziadny
6210 Suchomilné travinnobylinné a krovinové porasty na vapnitom nie Siadny
podlozi (*dolezité stanovistia Orchideaceae)
6240* | Subpanonske travinnobylinné porasty nie Ziadny
6510 | Nizinné a podhorské kosné luky nie Ziadny
8230 | Pionierske spoloCenstva plytkych silikatovych pod nie Ziadny
9130 | Bukoveé a jedlove kvetnaté lesy nie Ziadny
9180* | Lipovo-javorové sutinové lesy nie Ziadny
40A0* | Xerotermné kroviny nie Ziadny
91G0* | Karpatské a panénske dubovo-hrabove lesy nie Ziadny
91HO0* | Teplomilné pandnske dubové lesy nie Ziadny
91M0 | Panodnsko-balkénske cerové lesy nie Ziadny

Moznost ovplyvnenia druhov eurépskeho vyznamu, ktoré st predmetom ochrany v UEV Stara hora

vedecky nazov slovensky nazov moznost ovplyvnenia typ vplyvu
Eriogaster catax priadkovec trnkovy nie Ziadny
Lucanus cervus rohac obycCajny nie Ziadny
Lycaena dispar ohnivacik velky nie Ziadny
Dioszeghyana schmidtii mora schmidtova nie Ziadny
Bombina variegata kunka Zltobrucha nie Ziadny
Spermophilus citellus sysel pasienkovy nie Ziadny
Lutra lutra vydra rie¢na nie Ziadny
Myotis myotis netopier obycCajny nie Ziadny
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UEV Gavurky (SKUEV0201)

Kod: SKUEV0201
Rozloha: 68,42 ha

Najmensia vzdialenost variantov a subvariantov je 2,5 km, preto nepredpokladame Ziadne ovplyvnenie
biotopov, ktoré su predmetom ochrany. Mozné by bolo len ovplyvnenie mobilnych (migrujucich)
ZivoCichov, takéto vSak nie su predmetom ochrany.

Moznost ovplyvnenia biotopu eurépskeho vyznamu, ktory je predmetom ochrany v UEV Gavurky

kod nazov moznost ovplyvnenia typ vplyvu

6510 | Nizinné a podhorské kosné luky nie Ziadny

Moznost ovplyvnenia druhov eurépskeho vyznamu, ktoré sii predmetom ochrany v UEV Gavurky

vedecky nazov slovensky nazov moznost ovplyvnenia typ vplyvu
Cerambyx cerdo fuzac velky nie Ziadny
Lucanus cervus rohac obycCajny nie Ziadny
Limoniscus violaceus kovacik fialovy nie Ziadny
Osmoderma eremita pizmovec hnedy nie Ziadny
Bombina variegata kunka Zltobrucha nie Ziadny
Barbastella barbastellus uchana Cierna nie Ziadny
Myotis bechsteinii netopier velkouchy nie Ziadny

UEV Medovarské dubiny (SKUEV0889)

Kod: SKUEV0889
Rozloha: 219,572 ha

Najmensia vzdialenost variantov a subvariantov je 3 km, preto nepredpokladame Ziadne ovplyvnenie
biotopov, ktoré su predmetom ochrany, druhy nie su predmetom ochrany.

Moznost ovplyvnenia biotopov eurdpskeho vyznamu, ktoré st predmetom ochrany v UEV Medovarské
dubiny

kéd  |nazov moznost | typ
ovplyvnenia vplyvu
6240* | Subpanonske travinnobylinné porasty nie Ziadny
40A0* | Xerotermné kroviny nie Ziadny
91G0* | Karpatské a panénske dubovo-hrabove lesy nie Ziadny
91HO0* | Teplomilné pandnske dubové lesy nie Ziadny

CHVU Poiplie

Chranené vtacie uzemie Poiplie ma vymeru 8 062,9 ha. Je vyhldsené Vyhlaskou Ministerstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky zo 7. januara 2008 na ucel zabezpecenia priaznivého stavu
biotopov druhov vtakov eurdpskeho vyznamu a biotopov stahovavych druhov vtakov bociana bieleho,
strako8a koleséra, chriaStefa malého, chriastela bodkovaného, rybarika rie¢neho, datla hnedkavého,
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vCelérika zlatého, vyrika lesného, penice jarabej, pipisky chochlatej, prepelice polnej, pfhlaviara
¢iernohlavého, brehule hnedej, kane mociarnej, buciaCika mociarneho a zabezpecenia podmienok ich
prezitia a rozmnozovania.

R3 don nezasahuje, Cerveny a modry variant sa k nemu priblizuju svojim zaciatkom, priCom
najmensia vzdialenost medzi nimi je cca 200 m.

Predpokladdme mozné ovplyvnenie len bociana bieleho, prepelice pofnej a kane modiarnej,
dalSie druhy, ktoré su predmetom ochrany, v dotknutom tzemi nemaju biotopy.

Moznost ovplyvnenia druhov eurdpskeho vyznamu, ktoré st predmetom ochrany v CHVU Poiplie

nazov moznost ovplyvnenia typ vplyvu
bocian biely ano nepriamy
strakos kolesar nie Ziadny
chriastel maly nie Ziadny
chriastel bodkovany nie Ziadny
rybarik riecny nie Ziadny
datel hnedkavy nie Ziadny
velarik zlaty nie Ziadny
vyrik lesny nie Ziadny
penica jaraba nie Ziadny
pipiSka chochlata nie Ziadny
prepelica polna ano nepriamy
prhlaviar Ciernohlavy nie Ziadny
brehula hneda nie Ziadny
karia mociarna ano nepriamy
buciacik mocCiarny nie Ziadny
Velké Selmy

Poziadavkou objednavatela je o.i. posudit vplyv R 3 na velké Selmy. Tieto su premetom ochrany
mnohych Uzemi eurépskeho vyznamu v SR i v susednych Statoch a z hfadiska ich migracii na velké
vzdialenosti je preto opodstatnené vyhodnotit' vplyv na ne spoloéne.

NajblizSie uzemia eurépskeho vyznamu s velkymi Selmami ako predmetom ochrany

nézov a kod UEV vzdialenost velké $elmy - predmet ochrany UEV
Skalka (SKUEV(0266) 0-0,3km medved hnedy, rys ostrovid, vk dravy
Boky (SKUEV0245) 2km medved hnedy, rys ostrovid

Sut (SKUEV0265) 7km medved hnedy, rys ostrovid

Miacky (SKUEV0186) 9km medved hnedy, rys ostrovid, vk dravy
Sitno (SKUEV0216) 12 km medved hnedy, rys ostrovid

Badinsky prales (SKEV0044) 12,3 km medved hnedy, rys ostrovid, vlk dravy
Hodru$ska hornatina (SKUEV0264) 19 km rys ostrovid

Polana (SKUEV0319) 20 km medved hnedy, rys ostrovid, vlk dravy
Ponické dubrava (SKUEV0383) 22 km medved hnedy, rys ostrovid

Kloko¢ (SKUEV0264) 24 km medved hnedy

Hrbata Lucka (SKUEV0249) 25 km medved hnedy, rys ostrovid, vlk dravy
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6. Hodnotenie vplyvov R3 Zvolen — Sahy na tzemia sstavy Natura 2000
A 6. Hodnotenie vplyvov R3 Zvolen - Sahy na UEV AlGvium Ipfa

UEV Aldvium Ipla mdze ovplyvnit Gerveny a modry variant, najblizsi subvariant je od neho
vzdialeny cca 30 km.

Vplyvy na ryby uvedené nizsie budd nepriame, ich zdroj budi psobit mimo UEV Aldvium Ipla.
Mobilita ryb dava predpoklad na ovplyvnenie aj populacie viazanej na UEV Aldvium Ipla. Vzdialenost
medzi UEV Aldvium Ipla a &ervenym a modrym variantom je sice mala (do 100 m), ale vzdialenost
zdroja mozného ovplyvnenia (most) od UEV Aldvium Ipla je aZ cca 3,7 km.

A 6. 1. Dotknuté predmety ochrany UEV AlGivium IpFa
vydra riena (Lutra lutra)
kolok vretenovity (Zingel streber)
hruz Kesslerov (Gobio kessleri)
hruz bieloplutvy (Gobio albipinnatus)

A 6. 2. Vyhodnotenie vplyvov R3 Zvolen - Sahy na dotknuté predmety ochrany UEV Altvium IpFa
aich priaznivy vyvoj

Kolok vretenovity (Zingel streber)

Popis druhu, ekologické naroky

Reofilny benticky druh, osidlujici silnejSie prudy v podhorskej zéne riek resp. hlavny tok v nizinnych
riekach. Preferuje Strkovité alebo kamenité dno, prevazne perejnaté, plytké a rychlo pradiace useky
tokov (napr. Strkove lavice, brody). Je to typicky zoobentofagny druh. ESte pred 50 rokmi sa tento
endemicky druh ryby na tokoch Slovenska vyskytoval celkom hojne. Vplyvom regulacii, stavby hati a
znecCistovania tokov sa jeho vyskyt stava Coraz vzacnejSim. Litofilny druh ryby, ktory sa neresi v marci
az maji na Strkovy az kamenity substrat, v usekoch tokov s pomerne silnym prudenim vody. Pri
nerese, nedostatku potravy alebo zhorSenych podmienkach migruje aj niekolko kilometrov. Je obzviast
citlivy na znecistenie a migracné prekazky na tokoch.

Kvantifikacia vplyvov na kolka vretenovitého v UEV Aldvium Ipla

Celkova velkost populécie v SR 400 - 600 jedincov

Celkova velkost populacie vo vaetkych UEV v SR 150 — 450 jedincov

Velkost populacie v UEV Alivium Ipla do 1 % z narodnej populacie
Poget ovplyvnenych jedincov (mimo UEV Aldvium Ipla) jednotky

Podiel ovplyvnenej populacie k celkovej populacii v SR stotiny percent

Podiel ovplyvnenej populécie k populacii v UEV AlGvium Ipla desatiny percent
Kumulativna strata biotopu v UEV Altvium Ipla 0%

Vyskyt v dotknutom Uzemi

Vyskyt kolka uvadzaju Beles et al. (2006) v Ipli pod Sahami (Vyskovce nad Ipfom). Podla distribucnej
mapy druhu i podla internych materidlov SOP SR (KIMS) sa vyskytuje v UEV Aluvium Ipla az po Ustie
do Dunaja. Vyskyt mozno predpokladat v prudivych €astiach toku so Strkovym alebo tvrdym kamenitym
dnom.
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Pravdepodobné vplyvy

Tri mostné objekty na rieke Ipel si navrhnuté vo vzdialenosti cca 3,7 - 7 km ponize UEV. Vystavba
mostnych objektov bude vyZadovat aspori opevnenie brehov, mozné je aj umiestnenie pilierov do toku
rieky. Negativny vplyv na populaciu druhu v UEV sa da odakavat iba nepriamy pocas vystavby
mostov, opeviiovania brehov a pripadnych suvisiacich Uprav koryta a brehov rieky Ipefl, t,. v suvislosti
so zasahmi do biotopu druhu a ovplyvnenim populécii ponize toku (mimo UEV). Predpokladame ich
najma ak sa zasahy do toku budu realizovat v kritickom obdobi reprodukcie (neresu), liahnuti
a dorastani plodika az do Stadia, ked su juvenilné jedince schopné aktivne plavat (marec - méj). Zasahy
do reprodukénych biotopov kolka napr. pri pohybe a praci stavebnych mechanizmov v koryte, zakalenie
vody, splachmi zeminy obmedzuju neresovu aktivitu (marec - maj). Zo znehodnoteného prostredia sa
ryby najprv snazia uniknit. Obmedzenie aZz zmarenie neresu spdsobi redukciu pocetnosti kolka
v priamo dotknutom Gzemi a sprostredkovane aj v samotnom UEV.

Zasahy do toku pdsobia vzdy vyraznejSie poCas znizenych prietokov a sprevadzanych nedostatkom
vodného prostredia (biotopu) napr. po¢as hori¢av. Virenim nénosov a zakalenim prehriatej vody
dochadza k poklesu obsahu kyslika, na ¢o je kolok mimoriadne citlivy, preto mozno predpokladat
redukciu pocetnosti kolka v priamo dotknutom Gzemi (mimo UEV AlGvium Ipla) a sprostredkovane aj
v samotnom UEV. napr. cez vnutropopulaéné vézby, medzidruhové vztahy a pod.

Prevadzkou R3 sa vyznamne nezmenia typické biotopy kolka (plytké perejnaté Useky, tiahle prudy
a hibo&iny pod nimi ako typické niky) v UEV ani mimo neho. Zasahy do jeho biotopov nebudi pre
populaciu likvidacné, neddjde k vyznamnému naruSeniu jeho ekologickych podmienok.

Vyznamnost vplyvov

Vplyv Cerveného a modrého variantu na populéciu kolka vretenovitého bol vyhodnoteny ako mierne
negativny.

Hruz Kesslerov (Gobio kessleri)!

Popis druhu, ekologické naroky

Maly druh ryby dorastajici do dizky 10 - 13 cm. Dospelé jedince obyvaju prudivé podhorské rieky
a potoky so $trkovym alebo piescitym dnom. Zije v skupinkach, aktivny je najmé cez def. Potravu tvoria
bentické bezstavovce. Neresi sa v maji az juni na rychlo prudivych plytéinach so $trkovym alebo
piesCitym dnom. Je citlivy na zneCistenie, na zasahy do jeho biotopov (vodohospodarske Upravy,
bagrovanie koryt, vzduvanie tokov a pod.) a vytvaranie migraénych prekazok (budovanie hati, MVE).

Kvantifikacia vplyvov na hriiza Kesslerovho v UEV AlGvium Ipla

Celkova velkost populécie v SR 150 — 600 jedincov

Celkova velkost populacie vo vaetkych UEV v SR 50 - 150 jedincov

Velkost populacie v UEV Alivium Ipla do 1 % z narodnej populacie
Poget ovplyvnenych jedincov (mimo UEV Aldvium Ipla) jednotky az desiatky

Podiel ovplyvnenej populacie k celkovej populacii v SR stotiny percent

Podiel ovplyvnenej populécie k populacii v UEV AlGvium Ipla desatiny percent
Kumulativna strata druhu alebo jeho biotopu v UEV AlGvium Ipla 0%

Pozn. Populécia bude ovplyvnend mimo UEV zakalenim toku poéas migracie, pricom k ihynom pravdepodobne nedéjde.

! Aktualne platny vedecky nazov druhu hrtz Kesslerov je Romanogobio kesslerii
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Vyskyt v dotknutom Uzemi

Podla nepublikovanych tdajov (Ko$to & Pekarik 2010) sa jeho vyskyt v UEV Aldvium Ipla viaze na
stredny tok Ipla a doiny tok Krupinice.

Pravdepodobné vplyvy

Ako na kolka vretenovitého.

Vyznamnost vplyvov

Vplyv Cerveného a modrého variantu na populaciu hriza Kesslerovho bol vyhodnoteny ako mierne
negativny.

Hruz bieloplutvy (Gobio albipinnatus)?

Popis druhu, ekologické naroky

Maly druh ryby s dizkou 11 - 12 cm doZivajlci sa max. 4 roky. Zije pri dne, v mieme prudivych Usekoch
stredne velkych az velkych podhorskych alebo nizinnych riek. Preferuje jemnejSi piescity substrat
a aktivny je prevazne v noci. Neresi sa v méji - juni. Potravu tvoria larvy vodného hmyzu a bentické
bezstavovce. Za hlavné pri€iny redukujuce poCetnost druhu su povaZzované vystavba priehrad,
regulacie tokov, tiez Sirenie nepdvodnych invaznych druhov ryb.

Kvantifikacia vplyvov na hriiza bieloplutvého v UEV AlGvium Ipla

Celkova velkost populécie v SR 1100 - 5 500 jedincov
Celkova velkost populacie vo vietkych UEV v SR 550 - 1 100 jedincov
Velkost populacie v UEV Alivium Ipla do 1 % z narodnej populacie
Poget ovplyvnenych jedincov (mimo UEV Aldvium Ipla) jednotky

Podiel ovplyvnenej populacie k celkovej populécii v SR stotiny percent

Podiel ovplyvnenej populécie k populacii v UEV Alivium Ipla desatiny percent
Kumulativna strata druhu alebo jeho biotopu v UEV AlGvium Ipfa 0 %

Vyskyt v dotknutom Uzemi

Vlyskyt v dotknutom Uzemi uvadzaju viaceri autori na viacerych lokalitach stredného a dolného Ipla, kde
obyva hibSie useky toku s miernym az pomalym prudom vody a prevazne s piesCitym dnom.

Pravdepodobné vplyvy

Ako na kolka vretenovitého.
Mostné piliere v koryte toku mozu iniciovat vytvorenie potencialne vhodnych mezohabitatov pre tento
druh — prudové tiene s vacsou hlbkou vody a jemnym substratom dna, ¢o mozno hodnotit ako pozitivny

vplyv.

Vyznamnost vplyvov

Pocas vystavby predpokladame mierne negativny vplyv na hruza bieloplutvého a po vystavbe mierne
pozitivny vplyv. Celkovy (sumarny) vplyv Cerveného a modrého variantu na populaciu hruza
bieloplutvého s ohfadom na jeho ekologické naroky mozno teda vyhodnotit ako nulovy.

2 Aktualne platny nazov druhu je hriz Viadykov (Romanogobio viadykovi)
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Vydra rieéna (Lutra lutra)

Vyskyt v dotknutom Uzemi

Rieka Ipel predstavuje vyznamny tok pre vyskyt a rozSirenie vydry rieCnej v tejto oblasti. V dotknutom
useku Ipfa je vydra prevazne migrujucim druhom, o jej vyskyte sved¢ia nalezy pobytovych znakov (trus,
zvySky potravy, stopy) po€as terénneho prieskumu. Podla poCetnosti nélezov je predpoklad, ze v celom
UEV Aldvium Ipfa Zije jeden az dva pary vydry rienej. Vydra z hlavného toku Ipfa méZe prechéadzat i do
mensich pritokov a pripadne aj migrovat na vacSie vzdialenosti, ktoré prekonava aj mimo vodnych
tokov. Terajsiu kvalitu populacie v UEV Aldvium Ipla mdzeme hodnotit ako dobrd.

Kvantifikacia vplyvov na vydru rie¢nu v UEV Aldvium Ipla

Celkova velkost populacie v SR 400 - 600
Celkova velkost populécie vo véetkych UEV v SR 150 - 450
Velkost populécie v UEV Aldvium Ipla 2-5

PocCet ovplyvnenych jedincov 1-3

Podiel ovplyvnenej populacie k celkovej populacii v SR 0,25-0,625 %
Podiel ovplyvnenej populacie k populacii v UEV Alivium Ipla 50 %
Kumulativne ovplyvnenie druhu alebo jeho biotopu v UEV Aldvium Ipla 50 %

Poznédmka: Predpokladany sp6sob ovplyvnenia vydry nespdsobuje jej ihyny alebo likvidéciu.

Pravdepodobné vplyvy

Priamy zasah do biotopu vydry ani nepriame ovplyvnenie kvality jej biotopu v UEV Aldvium Ipfa
nepredpokladame.

Vzhladom na vzdialenost trasy R3 od Ipfa v UEV Aldvium Ipfa cca 370 m predpokladame len vplyvy
posobiace mimo tohto UEV. Vplyvom R3 na vydru bude predovietkym zvyraznenie bariéry pre jej
migraciu. Existujuca cesta 1/66 uz v suCasnosti predstavuje ur€itl bariéru, oplotenie R3 vytvori este
vyraznejSiu, fyzicku bariéru pre jej migraciu mimo vodného toku. Predpokladédme, Ze navrhované mosty
cez Ipel umoznia migraciu vydry v toku a jeho bezprostrednom okoli.

Vyznamnost vplyvov

Vplyv Eerveného a modrého variantu na vydru riecnu je vyhodnoteny ako mierne negativny (-1).

B 6. Hodnotenie vplyvov R3 Zvolen — Sahy na UEV Masiarsky bok
B 6. 1. Dotknuté predmety ochrany UEV Masiarsky bok

podia SDF:

6510 Nizinné a podhorské kosné luky (Lk 1)
rohac velky (Lucanus cervus)

ohnivacik velky (Lycaena dispar)

vydra riena (Lutra lutra)

podra Vynosu MZP SR &. 3/2004-5.1:
91EQ" Luzné vibovo-topolové a jelSové lesy (Ls 1.3)
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B 6. 2. Vyhodnotenie vplyvov R3 Sahy - Zvolen na dotknuté predmety ochrany UEV Masiarsky
bok a ich priaznivy vyvoj

Cerveny variant azeleny subvariant do UEV Masiarsky bok nezasahuji, priblizuji sa na
najmensiu vzdialenost cca 200 m, vagsina ich trasy (cca 3 km) je od UEV Mésiarsky bok oddelena
masivom Hanisbergu.

Modrym variantom je dotknuty zapadny okraj UEV Mésiarsky bok v km 18,8 — 19,1 a km 19,55 —
21,9, navrhnuty je v jeho tesnej blizkosti, miestami zasahuje aj priamo do neho. Z navrhnutych mostov
ho ovplyvni pat stalych a jeden doCasny:

Most ponad zelezni¢nu trat' a Babinsky potok (LM 300 m, km 17,739 - 18,037 a PM 283 m, km 17,748 -
18,030)

Most ponad Zelezni¢nu trat a rieku Krupinicu (LM 1 115 m, km 18,729 - 19,843 a PM 465 m, km 18,712
-19,176)

Most nad Udolim v km 19,934 - 20,024 (91 m)

Most nad udolim (LM 421 m, km 20,631 - 21,051 a PM 361 m, km 20,661 - 21,021)

Most nad udolim (LM 571 m, km 21,485 - 22,055 a PM 481 m, km 21,550 - 22,030)

Most ponad cestu 1/66 (58 m, km 22,069 - 22,128)

Docasné premostenie Krupinice v km 18,825

6510 Nizinné a podhorské kosné luky (Lk 1)

Ekologicka charakteristika biotopu

Hnojené, jedno- az dvojkosné luky s prevahou vysokosteblovych, krmovinarsky hodnotnych trav a bylin.
Spologenstva mezofilnych [0k su pravidelne kosené, zriedkavejSie spasané porasty na mierne
humdznych, minerélne bohatych, stredne vihkych podach. KedZze ekologické spektrum ich vyskytu je
pomerne Siroké, je s tym Uzko prepojena aj variabilita ich druhového zloZenia, ktoré ovplyviuje okrem
ekologickych faktorov aj spdsob hospodarenia. Ich zloZenie sa meni podla ekologickej charakteristiky
stanovist' a spésobu obhospodarovania. Su druhovo bohaté, vyskytuju sa v aluviach velkych riek, na
svahoch, nasypoch, na zatravnenych uhoroch a v ovocnych sadoch, na slabo kyslych az neutrénych,
stredne hlbokych az hlbokych, mierne vlhkych az mierne suchych pddach s dobrou zésobou Zivin.
Machové poschodie je slabo vyvinuté.

Kvantifikacia vplyvov éerveného a modrého variantu a zeleného subvariantu

Celkova plocha biotopu v SR 177 900 ha
Plocha biotopu v UEV Mésiarsky bok (uvedena v SDF) 2,06 ha
Plocha biotopu v UEV Masiarsky bok (zistena) 2,9 ha
Plocha ovplyvneného biotopu v UEV 0 ha
Podiel ovplyvnenej plochy biotopu k jeho celkovej ploche v SR 0%
Podiel ovplyvnenej plochy biotopu k jeho celkovej ploche v UEV Masiarsky bok 09

’ 0
(podla SDF)
Podiel ovplyvnenej plochy biotopu k jeho celkovej ploche v UEV Mésiarsky bok 0%
(skutoCny stav)
Kumulativna strata biotopu v UEV Mésiarsky bok (podla SDF) 0 %
Kumulativna strata biotopu v UEV Mésiarsky bok (skutoény stav) 0%
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Vyskyt v dotknutom Uzemi

Mapovanie pre potreby tohto primeraného posudenia potvrdilo vyskyt biotopu 6510 Nizinné
apodhorské kosné liky (Lk 1), nachadza sa vyluéne na zapadnom okraji UEV Méasiarsky bok,
v blizkosti rieky Krupinice.

Zistené a zmapované boli tri lokality (polygony) s tymto biotopom, ich celkova plocha je 1,06 ha:

Luka €. 1 je zachovala kosna lika s vyskytom chraneného druhu vstavacovec majovy. Plocha
zmapovaneho biotopu: 18 905 m?.

Luky €. 2 a €. 3 nie su pravidelne obhospodarované, biotop 6510 bol zmapovany na ploche 3 183,4 m?
(€.2)a2477,8 m?(C. 3).

Zistena plocha biotopu 6510 Nizinné a podhorské kosné liky v celom UEV Mésiarsky bok je 2,9 ha.
Zoznam druhov a Uzemny priemet zmapovanych polygénov su v prilohach.

Pravdepodobné vplyvy 8erveného variantu a zeleného subvariantu

Nepredpokladame ovplyvnenie biotopu predovsetkym vdaka existujucej bariére zelezniCnej trate a cesty
|/66, ktoré zostanu zachované.

Pravdepodobné vplyvy modrého variantu

Za dotknuty povazujeme biotop na luke €. 1, v bezprostrednej blizkosti ktorej je navrhnutd samotna
cesta R3 a doCasna pristupova cesta. Predpokladané vplyvy uvedené niz$ie sa vztahuju len na liku €.
1. Luky €. 2 a 3 nepokladame za dotknuté, lebo su vzdialenejSie (cca 700 a 400 m) a za najucinnejSiu
ochranu luky €. 2 mozno pokladat teleso zelezniCnej trate.

Pocas vystavby

Pristupova, do€asna cesta je navrhnuta v tesnej blizkosti biotopu na Itke €. 1, prakticky na jeho okraji.
Z toho vyplyva predpoklad zneCistenia biotopu prachom a plynnymi i tekutymi exhalatmi.

Minimalna vzdialenost od pristupovej cesty (cca do 5 m) zvySuje pravdepodobnost Sirenia invaznych
a synantropnych rastlin.

Cast biotopu nachadzajlica sa v kontakte so stavbou mdze byt ohrozena nedodrziavanim rozsahu
docasného zaberu, comu mozno zabranit' jednoduchym rieSenim — nepriehladnym oplotenim biotopu
v kontakte s trvalym / doGasnym zaberom.

Uvedené vplyvy mozu viest k redukcii biotopu v tazko odhadnutelnom rozsahu (najviac v desiatkach
metrov od pristupovej cesty).

Biotop mdZe postupne zaniknut z dévodu jeho dalSieho neudrziavania kosenim, ak bude nepristupny
pre pofnohospodarsku techniku.

Prevadzka R3

Biotop modze negativne ovplyvnit zmenou mikroklimy ako aj vySSou pravdepodobnostou Sirenia
invaznych a expanzivnych druhov bylin adrevin, ktoré do biotopu mézu preniknut z vystavby,
prevadzky a likvidacie doCasnej pristupovej cesty.

Vyznamnost vplyvov

Cerveny variant a zeleny subvariant: nulovy, Ziadny vplyv
Modry variant: mierne negativny vplyv
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Biotop 91E0" Luzné vibovo-topol'ové a jelSové lesy

Podla Standardného datového formulara (SDF) nie je predmetom ochrany v UEV Masiarsky bok,
ale ako predmet ochrany je uvedeny vo Vynose MZP SR €. 3/2004-5.1 zo 14. jula 2004, ktorym sa
vydava narodny zoznam uzemi europskeho vyznamu. Vplyv R3 nai nevyhodnocujeme.

Roha¢ vel'ky (Lucanus cervus)

Ekologicka charakteristika

Roh&c velky, najvacsi eurbpsky chrobak, je obyvatelom predovSetkym dubovych a zmieSanych lesov,
ktory miestami prenika i do parkov, sadov a zahrad. Dava prednost teplym, niZinnym lesom, ojedinele
vystupuje aj do vysSich pol6h.

Samice kladu vajicka do prachnivejucich kmefov, klad a piov, larvy sa Zivia prachnivejucim drevom.
Dospelé chrobaky sa v prirode objavuju od maja do augusta, cez defi je mozné ich najst na kmeroch
a v korunach stromov, najma starych dubov.

Roh&c obycajny je na Slovensku eSte lokalne pomerne hojnym druhom. V celkovom meradle je vSak
Coraz vzacnejSi, lokalit ubuda predovSetkym vdaka neSetrnym vyrubom starych odumierajucich
stromov.

Vlyskyt rohaca obycajného je silno fragmentovany a jednotlivé populécie su ¢asto navzajom izolované.

Kvantitativne a kvalitativne Udaje

Vyhodnotené boli najma prostrednictvom zhodnotenia dostupnych biotopov druhu. Biotop vhodny pre
vyskyt tohto druhu chrobaka v UEV Masiarsky je celkovo 120 ha. Priamo v trase R3 zasahujlcej do
UEV boli zamerané pre vyskyt druhu najhodnotnejSie staré duby a v tejto Casti bol aj potvrdeny jeho
vyskyt.

Vyskyt v dotknutom Uzemi

Biotop druhu bol v centralnej ¢asti UEV overeny terénnym mapovanim. Rovnako bol
identifikovany biotop druhu aj okrajovo v trase modrého variantu. Biotopy rohaéa velkého v UEV
Masiarsky bok boli identifikované aj podla drevinového zlozenia lesnych porastov s dominanciou duba
a vekom nad 50 rokov. Plocha takto identifikovanych a terénne zmapovanych biotopov rohaéa v UEV je
120 ha (priloha). Skutoény plochu vyskytu duba lesnych porastov je mozné vypocitat na zéklade tzv.
redukovanej plochy dreviny, ktord je 90 ha. Ide o plochu lesnych porastov (jednotiek priestoroveho
rozdelenia lesa) redukovanu podfa percenta zastupenia duba v hornej etdZi v nich.

Druh (larvy aimaga) sa vyskytuje najma v juhozapadnej Gasti UEV Mésiarsky bok, kde sa
nachadza zmieSany dubovo-hrabovy porast aj 11 velmi starych dubov. Cely tento porast aj staré duby
mozno pokladat za biotop rohaca, kedZe tento druh sa vyvija ivphoch a takisto v korefoch
a prizemnych Castiach starych aj mladsich dubov v poraste. Preferovanymi Zivnymi drevinami su vSak
bezpochyby prave staré duby, ktoré boli presne zamerané pomocou GPS.

Pocas terénneho prieskumu v jarnom obdobi 2017 bol zmapovany biotop roha¢a medzi potokom
Krupinica a cestou 1/66, v uzemi dotknutom modrym variantom. Pozorovany tu bol jeden Zivy jedinec
(imago) a zvy$ky imaga. Modrym variantom bude priamo zasiahnutych 0,19 ha biotopu rohaéa v UEV.

Okrem tohto priamo trasou rychlostnej cesty dotknutého biotopu sa v UEV Masiarsky bok
nachadza vhodny biotop rohaca s rozlohou priblizne 118 ha (mapa v prilohe), predovSetkym na juznych
svahoch a v hreberiovych partiach UEV s pritomnostou starych dubov a leziaceho odumretého dreva.
Pozorované tu boli aj zvysky troch imag.

Na zaklade uvedeného mdzeme hodnotit kvalitu populacie rohaéa v UEV Méasiarsky bok ako
dobru.
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Suradnice starych dubov v dotknutom Uzemi

X y

-424964,531000 | -1266263,291000

-424939,795000 | -1266080,503000

-424913,960000 | -1266047,992000

-424893,302000 | -1266035,942000

-424855,455000 | -1265934,532000

-424837,341000 | -1265908,910000

-424855,579000 | -1265907,539000

-424883,040000 | -1265900,457000

-424891,784000 | -1265836,021000

=S (2O N OB WIN|—|O

0 [-424930,614000 | -1265772,779000
11-424972,420000 | -1265686,901000

Pravdepodobné vplyvy

vC"erveny variant a zeleny subvariant
Ziadne vplyvy.

Modry variant )
Samotna R3 zasahuje priamo do biotopu rohd¢a vUEV na ploche 0,19 ha, nezasahuje do 11
identifikovanych starych dubov. V bezprostrednej blizkosti biotopu i jedného zo starych dubov je navrhnuta

Vv

stromov pocas vystavby.

Vyznamnost' vplyvov

Cerveny variant a zeleny subvariant. nulovy, ziadny vplyv.
Modry variant. mierne vyznamny vplyv

Ohnivacik velky (Lycaena dispar)

Ekologicka charakteristika druhu

Ohnivacik velky je eurosibirsky druh obyvajlici podmacané lokality okolo vodnych tokov a podméacané
luky od nizin po cca 500 m n. m. M& dve generacie do roka, husenice sa vyskytuju na spodnej strane
listov Stiavca konského (Rumex hydrolapathum), kueravého (R. crispus) a tupolistého (R. obtusifolius).
Husenice druhej generéacie prezimuju a kuklia sa v maji.

Ohnivacik velky je eSte lokalne hojnym druhom, vyskytuje sa v nizSich a strednych polohach celého
Slovenska, hojnejsie hlavne popri vodnych tokoch. V poslednych rokoch sa rozsiruje vdaka expanzii
Sirokolistych Stiavcov.

Kvantitativne a kvalitativne Udaje

Biotop vhodny pre vyskyt tohto motyla v UEV Mésiarsky bok sme identifikovali celkovo na ploche
0,53 ha.
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Vyskyt v dotknutom Uzemi

Vyskytuje sa v juhozapadnej ¢asti UEV Masiarsky bok v biotope nizinnych a podhorskych kosnych lik
(uvedené vyssie pri biotope 6510), tieto liky sa javia ako jediné vhodné biotopy pre ohnivagika v UEV
Masiarsky bok.

Na luke €. 1 neboli zaznamenané Ziadne ohnivaciky. Vyskytuju sa tu sice jeho Zivné rastliny, ale Iika je
relativne intenzivne obhospodarovana (kosenie, obCasné pasenie), preto v pripade potencialneho
vykladenia vajiCok a vyliahnutia husenic dojde kosbou a pasenim k zni¢eniu tychto vyvinovych Stadii
a teda jedince sa nestihnt vyvinat az do $tadia imaga.

Pocas prieskumu bolo na lukach €. 2 a €. 3 v jarnom obdobi pozorovanych 10 — 12 jedincov oboch
pohlavi.

Terajsia kvalita populacie druhu v UEV Mésiarsky bok moze byt hodnotena ako dobra.

Pravdepodobné vplyvy

Vplyvy na ohnivacika uzko suvisia s vplyvmi na biotop nizinnych a podhorskych kosnych Iuk na lukach €. 2
asd.

vC"erveny variant a zeleny subvariant
Ziadne vplyvy.

Modry variant

Z priamej zavislosti ohnivacika na nizinnych a podhorskych kosnych likach vyplyva aj suvislost vplyvov
na oba tieto predmety ochrany UEV Masiarsky bok. Nakolko Iiky €. 2 a 3 nepokladame za dotknuté (s
vzdialenejSie a luka €. 2 je navySe chranena telesom zelezniCnej trate), ani biotop ohnivacika velkého v
UEV Masiarsky bok nepokladame za dotknuty.

Vyznamnost' vplyvov

Cerveny variant a zeleny subvariant: nulovy, Ziadny vplyv.
Modry variant. nulovy, ziadny vplyv

Priadkovec trnkovy (Eriogaster catax)

Ekologicka charakteristika druhu

Je to druh nizSich, pahorkovitych poldh a predhori, kde je viazany na teplé, such3ie, riedko krovinaté
stréne, lesostepi, extenzivne pasienky a krovinami porastené medze. Husenice Ziju najma na trnke
(Prunus spinosa).

Vyskyt v dotknutom Uzemi

V UEV Mésiarsky bok nebol zaznamenany. Vzhladom na absenciu vhodnych biotopov i Zivnych rastlin
tu jeho vyskyt ani nepredpokladame.

Pravdepodobné vplyvy

Ziadne.

Vyznamnost vplyvov

Vplyv vSetkych variantov a subvariantov R3 na priadkovca trnkového bol vyhodnoteny ako nulovy (0).
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Vydra rieéna (Lutra lutra)

Ekologicka charakteristika druhu

Vodna lasicovita Selma ziviaca sa ZivoCiSnou potravou, hlavne rybami. Vydra je samotarske,
teritoriélne zviera, k socialnym kontaktom dochéadza hlavne v obdobi rozmnoZovania. Rozmnozovanie
a vychova mladat méze prebiehat kedykolvek poCas roka. V prvych mesiacoch je zivot vydier
sprevadzany vysokou mortalitou. Vydra riecna je striktne viazana na vodné prostredie, obyva horské a
podhorské toky, niZinné rieky s prirodzenou Struktirou koryta a jazernaté alebo rybni¢né oblasti.
Velkost teritoria vydier zavisi na uzivnosti vodného prostredia - od niekolko kilometrov po niekofko
desiatok kilometrov toku. Vydra denne absolvuje az 15 km dlhé potulky. Je citliva na charakter
prostredia. K zékladnym existenénym néarokom a kfi¢ovym faktorom ovplyviujucim jej rozSirenie patri
hned po potrave dostatok vhodnych a bezpecnych ukrytov na brehoch tokov. Dévodom zniZenia jej
pocetnosti bolo v minulosti hlavne priame prenasledovanie ¢lovekom. Od polovice 20. storogia doslo
k bezprostrednému ohrozeniu vydry zanikom jej biotopov v suvislosti s technickymi tpravami tokov a ich
zneCistovanim. Likvidacia mokradi a regulacia vodnych tokov je sprevadzana likvidaciou brehovej
vegetacie, ktora je doleZita ako ukryty vydry. V si¢asnosti je jej populacia na miernom vzostupe.

Kvantifikacia vplyvov na vydru rie¢nu v UEV Mésiarsky bok

Celkova velkost populacie v SR 400 - 600
Celkova velkost populécie vo véetkych UEV v SR 150 - 450
Velkost populécie v UEV Mésiarsky bok 2 - 5jedincov
Pocet ovplyvnenych jedincov 2 -5 jedincov
Podiel ovplyvnenej populacie k celkovej populacii v SR 05%-125%
Podiel ovplyvnenej populacie k populacii v UEV Mésiarsky bok 100 %
Kumulativne ovplyvnenie vydry alebo jej biotopu v UEV Masiarsky bok 100 %

Poznémka: Predpokladany sp6sob ovplyvnenia vydry nespdsobuje jej ihyny alebo likvidéciu.

Vyskyt v dotknutom Uzemi

Krupinica je jedinym vodnym tokom v UEV Mésiarsky bok, ktory je biotopom vydry rieénej.

V dotknutom useku riecky Krupinice je vydra stalym druhom, o jej vyskyte svedCia poCetné nalezy
pobytovych znakov (trus, zvySky potravy, stopy) pocas terénneho prieskumu. Vydra svoje teritérium
znaCi trusom a pachovymi znaCkami na skaly, Strk Ci piesok. Vacsinou sa takéto znacky nachadzali na
skalach pri brehu alebo ipriamo v toku. Podla pocetnosti nélezov je predpoklad, ze v predmetnom
Uzemi zije minimalne jeden par vydry rieCne;.

Vlydra z hlavného toku Krupinice mdZe prechadzat i do menSich pritokov a pripadne aj migrovat' na
vacsie vzdialenosti, ktoré prekondva aj mimo vodnych tokov. Na zaklade vy$Sie uvedeného mbzeme
hodnotit doterajsiu kvalitu jej populacie v UEV Mésiarsky bok ako dobru.

Pravdepodobné vplyvy

Cerveny variant a zeleny subvariant
Nepredpokladame Ziadne vplyvy, vystavba a ani prevadzka R3 nezasiahne do Krupinice, biotopu
vydry.

Modry variant

Predpokladédme aj priame zasahy do biotopu vydry aj nepriame ovplyvnenie kvality jej biotopu a tiez
dalSie zhorSenie migracnej priepustnosti. Najvyraznejsie impakty sa sustredia v useku cca km 18,8 —
19,1 s trvalym mostom ponad zelezni¢nu trat a rieku Krupinicu (202) a s do¢asnym mostom na
dogasnej pristupovej ceste. Dalej uz bude Krupinica ,chranena“ pred zasahmi existujicou Zelezniénou
tratou.
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Po vystavbe zostane biotop vydry znehodnoteny takmer v rovnakom rozsahu ako pocas vystavby, Usek
dotknuty doasnym premostenim sa pravdepodobne postupne renaturuije.

Vplyvy modrého variantu poCas vystavby

Piliere mosta 202 ponad Zelezni¢nu trat a rieku Krupinicu su navrhnuté mimo toku, preto sa nepredpoklada
priamy z&sah do vodného prostredia. Pri vystavbe pilierov mosta 202 a pristupu k mostu pocas vystavby
pri toku Krupinice projektant predpoklada vyrub brehovych porastov cca na ploche 4 000 m2. Brehy
Krupinice budu bez zasahu (stavebnych Uprav), zostanu pévodné. Odstraneny brehovy porast pod
mostom (most nad samotnym tokom ma dizku cca 200 m) nebude obnoveny

najma vplyvom zatienenia. Vplyvy budl intenzivnejSie poCas vystavby apoCas likvidacie doCasneho
premostenia, priame zasahy najma do brehov Krupinice spdsobia vyraznejSie znehodnotenie biotopu
vydry.

VlyruSovanie vydry - najvyznamnejSimi ruSivymi prvkami budu predovSetkym hluk zo stavebnych
mechanizmov aj stavebnych prac, pohyb mechanizmov a pracovnikov avmenSom rozsahu aj
osvetlovanie.

Odstranenie Casti brehovych porastov a upravy brehu tiez spdsobia znehodnotenie pobytového biotopu
vydry.

Predpokladéme, ze v dbsledku uvedenych vplyvov vydra poCas vystavby opusti svoje biotopy
v dotknutom Useku Krupinice (cca 300 m).

Vplyvy modrého variantu pocas prevadzky

Po skonéeni vystavby je pravdepodobné, Ze vydra sa do UEV Mésiarsky bok vrati.

V porovnani s prevadzkou na existujucej ceste 1/66 sa vyruSovanie v dotknutom Useku Krupinice pribliZi
k biotopom vydry, preto tu bude vyraznejSie. NajvyznamnejSimi ruSivymi prvkami budu predovSetkym
hluk z prevadzky R3 a menej osvetfovanie.

PoCas prevadzky R3 zostane biotop vydry nadalej znehodnoteny pdsobenim mosta 202 ponad
Zelezniénu trat a rieku Krupinicu. pdsobit budi najmé@ absencia Casti brehovych porastov a upravy
brehov Krupinice. V slvislosti s odstranenim cca 200 m brehovych porastov pre upravy toku (brehov)
pod mostom a so zmenou Struktury brehov Krupinice (trvala redukcia, fragmentécia a znizenie kvality
brehovych porastov v svetelnom a zrazkovom tieni) budu obmedzené aj ukrytové moznosti vydry.
Predpokladédme redukciu brehovych porastov, zatienenie toku mostami, Upravu brehov pod mostami,
upravami toku bude zredukovand moznost poskytovania ukrytov, vSetky tieto vplyvy sa prejavia na
useku cca 300 m.

Trvald zmena charakteru cca 300 m toku a brehov spdsobi pravdepodobne aj redukciu biotopov ryb t.|.
potravy vydry.

Vyznamnost vplyvov

Cerveny variant a zeleny subvariant: nulovy, ziadny vplyv.
Modry variant. mierne negativny vplyv

C 6. Hodnotenie vplyvov R3 Zvolen - Sahy na UEV Skalka
C 6. 1. Dotknuté predmety ochrany UEV Skalka

medved hnedy

rys ostrovid
vydra rie¢na
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C 6. 2. Vyhodnotenie vplyvov R3 Zvolen - Sahy na dotknuté predmety ochrany UEV Skalka a ich
priaznivy vyvoj

V tejto Casti su hodnotené len vplyvy na vydru rie¢nu; vplyvy na medveda hnedého a rysa ostrovida
su vyhodnotené v Casti E Hodnotenie vplyvov R3 na velké Selmy.
Vydra rieéna (Lutra lutra)

Vyskyt v dotknutom Uzemi

V uzemi dotknutom rychlostnou cestou R3 sa nenachadzaju Ziadne stéle vodné toky, ktoré by mohla
vydra vyuzivat.

Pravdepodobné vplyvy

Vzhladom na absenciu vodnych tokov je nepravdepodobny vyskyt vydier v dotknutom Gzemi.

Vyznamnost vplyvov

Vplyv R3 na vydru rienu bol vyhodnoteny ako nulovy (0).

D 6. Hodnotenie vplyvov R3 Zvolen — Sahy na CHVU Poiplie
D 6. 1. Dotknuté predmety ochrany CHVU Poiplie

bocian biely

kara mociarna

prepelica pofna

D 6. 2. Vyhodnotenie vplyvov R3 Zvolen - Sahy na dotknuté predmety ochrany CHVU Poiplie
a ich priaznivy vyvoj

CHVU Poiplie sa nachadza v blizkosti za&iatku navrhovanej R3.

Bocian biely (Ciconia ciconia)

Ekologicka charakteristika

Bocian biely je vSeobecne dobre znamy vtak, v suCasnosti hniezdiaci priamo v fudskych sidlach,
najéastejSie na elektrickych stipoch a na kominoch. Bociany st stahovavé, u nas sa objavuji v aprili
a odlietaju koncom augusta. Bocian biely hniezdi na celom Uzemi Slovenska, zvlast vSak oblubuje
niziny a udolia riek. Vhodnymi potravnymi biotopmi su podmacané Iuky, mokrade aj polia.

Eurdpska populécia je velka, viac ako 180 000 parov. Na Slovensku za poslednych 5 rokov hniezdilo od
1253 do 1377 péarov a vyviedli od 2 356 do 2 729 mladat. Populacny trend je striedavo klesajuci a
narastajuci.

Vyskyt v dotknutom Uzemi

V CHVU Poiplie sa vyskytuje 55 hniezdiacich parov, ¢o predstavuje priblizne 5 % slovenskej hniezdnej
populacie. Hniezdiska bocianov su v Poipli pomerne pravidelne rozptylené v intravilanoch obci.
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Povodné hniezdenie na stromoch tu uz prakticky neexistuje. Stav populécie bociana bieleho v CHVU
Poiplie sa povazuje za dobry a stabilny, s miernymi vykyvmi.

Najbliz8ie k R3 sa nachadza hniezdo v obci TeSmak (cca 1,3 km), ktoré je obsadzované nepravidelne,
pravidelne obsadzované hniezda sa nachadzaju v obci Ipelské Predmostie (cca 7 km).

Pravdepodobné vplyvy

Na zéklade hniezdnych a potravnych narokov bociana bieleho a na zéklade prirodnych pomerov
zaujmového Uzemia je mozné kon$tatovat, Ze R3 neovplyvni jeho hniezdny a s najvacSou
pravdepodobnostou ani potravny biotop.

Vyznamnost vplyvov

Vplyv R3 na bociana bieleho bol vyhodnoteny ako nulovy (0).

Kana mogiarna (Circus aeruginosus)

Ekologicka charakteristika druhu

Kana mociarna je stredne velky dravy vtak, svojim spésobom Zivota je viazana na vodu a mokrade, kde
si v porastoch vodnych rastlin stavia hniezdo nad vodou. Lieta a lovi pomerne nizko nad zemou. Je
stahovava, na zimoviska odlieta do Afriky, u nas sa vyskytuje od marca do septembra. Kaia mociarna
obyva velki &ast Europy a Azie. Eurdpska populacia kane mogiarnej predstavuje menej ako 140 000
parov, populacia na Slovensku je odhadovana na 400 — 500 parov. Je to pravidelne hniezdiaci druh na
nizinach v juznej Casti Slovenska. Populacny trend je mierne narastajuci.

K hlavnym pri¢indm ohrozenia kane modciarnej patri vysuSovanie a vypalovanie mokradi s porastom
trstiny a palky, dalSimi su nelegalny odstrel, pouZivanie otravenych navnad aj priliSna chemizacia v
polnohospodarstve.

Vyskyt v dotknutom Uzemi

Poiplie predstavuje vyznamné hniezdisko, kde je kafia mociama viac-menej stvisle rozsirena. V CHVU
Poiplie hniezdi asi 11 - 16 parov. NajblizSie zname a obsadené hniezdisko k trase cesty R3 sa
nachadza priobci TeSmak (cca 1,5 km), dalSie hniezda su pri obci Ipelské Predmostie (cca 7,3 —
8 km). Hniezdiace vtaky vyuZivaju lu¢ne a polné biotopy oboch brehov Ipfa na lov. Poiplim kane
pravidelne migrujli na jar i jesefi. Stav populécie kane mogiarnej v CHVU Poiplie sa povazuje za dobry
a stabilny.

Pravdepodobné vplyvy

Na z&klade vysSie uvedenych hniezdnych a potravnych narokov kane mociarnej a na zaklade ich
vzdialenosti od R3 je mozné konstatovat, Ze R3 ich neovplyvni.

Vyznamnost vplyvov

Vplyv R3 na kariu mociarnu bol vyhodnoteny ako nulovy (0).
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Prepelica poPna (Coturnix coturnix)

Ekologicka charakteristika druhu

Prepelica je nas jediny stahovavy vtak spomedzi kurovitych. Jej pévodnym prostredim boli stepi
a lesostepi, v suCasnosti obyva otvorend krajinu s pofami a likami, najCastejSie zahniezdi v obili,
dateline, na lukach i nekosenych travnych porastoch — v8ade tam, kde rastlinny kryt poskytuje
dostato¢nu ochranu.

V minulom storo€i sa poCetnost znacne znizovala, v sii¢asnosti je populacia celkovo hodnotena ako
stabilizovana.

Vyskyt v dotknutom Uzemi

Prepelica poln4 je pravidelny i ked fluktuujuci hniezdi& v CHVU Poiplie, ale jej hustota je vzhladom na
solitérny spOsob Zivota vacSinou nizka. Hniezdny itahovy biotop v sUcasnosti predstavuju najméa
agrocenozy, menej vihké Iuky s vy$Sim travnym porastom. Najblizie volajuce samce boli zaznamenané
na uhoroch a poliach zapadne od obce TeSmak (cca 0,9 km od R3). Zalietavanie do dotknutého Uzemia
je nepravdepodobné.

Pravdepodobné vplyvy

Na zaklade hniezdnych a potravnych narokov prepelice polnej a na zéklade vzdialenosti jej biotopov od
R3 mozno konstatovat, Ze R3 ich neovplyvni.

Vyznamnost vplyvov

Vplyv R3 na prepelicu polnu bol vyhodnoteny ako nulovy (0).

E 6. Hodnotenie vplyvov R3 Zvolen - Sahy na velké $elmy

E 6. 1. Dotknuté velké Selmy

Velké Selmy, ktoré st predmetom ochrany Gzemi eurdpskeho vyznamu:
vk dravy (Canis lupus)
rys ostrovid (Lynx lynx)
medved hnedy (Ursus arctos)

E 6. 2. Vyhodnotenie vplyvov R3 Zvolen - Sahy na dotknuté verké Selmy a ich priaznivy vyvoj

Popis druhov a ich ekologické naroky

Domovskeé okrsky velkych Seliem zvy€ajne zahrfiuju uzemie niekolkych desiatok tisic hektérov. Pri
takychto priestorovych narokoch sa predpoklada, Ze domovské Uzemia a arealy rozSirenia Seliem sa nutne
prekryvaju s dopravnou infraStrukturou a inymi liniovymi stavbami. Velké Selmy a iné druhy velkych cicavcov
maju tendenciu k emigracii z domovského Uzemia do novych oblasti, kde sa v minulosti vyskytovali, ale boli
tam vyhubené.

Vik dravy (Canis lupus)

VIk, pdvodne lesostepny druh mé& spomedzi unas Zijlcich velkych Seliem najlepSie predpoklady
a schopnosti osidlovat velké Uzemia ato aj v kultirej krajine s hustou dopravnou sietou a zastavbou.
Dokazuje to znovuosidlenie zapadného Polska a Nemecka stredoeurépskou niZinnou populéciou vika, ktora
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je geneticky diferencovana od karpatského vika. Karpatské vlky nerozSiruju svoj areél s takou dynamikou
arychlostou ako nizinné viky. Z Europy su zndme emigracie vlkov na vzdialenosti vacsie ako 1 000 km.
Domovskeé okrsky vikov v Eurdpe sa podfa vysledkov telemetrie pohybuijt od 10 do 50 000 hektarov. V ¢ase
vyvadzania mladat od aprila do septembra je toto uzemie menSie, s rozlohou 5 - 7 000 ha. VIk je ¢astou
obetou dopravnych kolizii, pricom v mnohych pripadoch dochadza k zamene zrazeného vika za psa. Z tohto
dévodu su oficiélne udaje o dopravnej mortalite vika podhodnotené.

Rys ostrovid (Lynx lynx)

Rys je viazany na lesné prostredie viacej ako vlk. Domovsky okrsok rysa méze v pripade dospelych samcov
dosahovat az 70 000 ha. Vodiace rysice vyuzivaju mensi priestor, ako iné vekovo-sexualne skupiny. U rysa
nie su zndme emigréacie na velké vzdialenosti ako u vika. Vyskytuje sa v3ak tieZ aj v kulturnej krajine, pricom
podmienkou jeho trvalej existencie su lesné biotopy. Rys je ¢astou obetou dopravnych kolizii.

Medved’ hnedy (Ursus arctos)

Medved je typicky obyvatel lesa, ale Ciastoéne vyuziva aj otvorené biotopy, lUky, pastvy, opustené pastvy
zarastené krovinou vegetéciou a polia s atraktivnymi plodinami, napr. ovsom, pSenicou a kukuricou. Na
Slovensku boli presuny medvedov z lesa do poli s dozrievajucimi polnohospodarskymi plodinami potvrdené
telemetrickym vyskumom. Prave tieto presuny su najcastejSou pri¢inou dopravnych kolizii. Z vysledkov
telemetrického vyskumu vyplynulo, Ze medved sa od okraja lesa alebo suvislej drevinovej vegetacie mimo
lesa (polné lesiky, remizky) vzdaluje max. do 500 m, tato vzdialenost je zvyCajne ovela menSia. Karpatské
medvede ako aj medvede Zijlce v inych pohoriach Eurdpy, nemaju tendenciu k diafkovym presunom alebo
emigrovaniu na vefké vzdialenosti. Domovské Uzemia medveda su spravidla mensie ako u vlka a rysa. Na
Slovensku sa pohybuju od 5 do 30 000 ha, dolna hranica velkosti okrsku plati pre vodiace medvedice, horna
pre dospelé samce. Z analyzy dopravnej mortality medvedov v SR v obdobi 2007 - 2016 vyplyva, Ze 55 %
medvedov bolo usmrtenych cestnymi dopravnymi prostriedkami (auta) a 45 % vlakmi. Dopravna mortalita
medveda ma rastuci trend v ostatnom desatroci. Tento trend suvisi s narastom intenzity dopravy, a to nielen
na dialniciach a rychlostnych cestach ale aj na cestach I. a Il. triedy.

Vyskyt Seliem v dotknutom Uzemi

V Useku 1/66 Zvolen - Sahy je vyskyt velkych $eliem (vlka, rysa a medveda) nerovnomerny, niekde
Uplne absentuju alebo ich vyskyt je prechodny, pripadne staly. Od Siah po Hontianske Tesare sa velké
$elmy na obidvoch stranach 1/66 nevyskytuji. Od Hontianskych Tesar po Neresnicu pri Zvolene sa pozdiz
/66 nachadzaju lesné porasty, niekde aj suvislé komplexy lesov. V tychto biotopoch su zastupené medved
hnedy, vik dravy, rys ostrovid a macka diva. Vyskyt medveda a rysa v UEV Skalka je trvaly, vika prechodny.
V UEV Masiarsky bok sa velké $elmy vyskytuju prechodne pri migraciach a prechodoch. V ostatnych UEV
dotknutych cestou R3 Zvolen - Sahy sa velké Selmy nevyskytuju.

Z hladiska dopravnej mortality Seliem su zname dva pripady zrazenia rysa ostrovida na existujucej
ceste 1/66 v lokalite HaniSberg v rokoch 2012 a 2014. Dopravné kolizie s vikmi a medvedmi nie st zname.

V Useku cesty 1/66 Zvolen - Dudince je trvale zaznamenavana vysoka dopravna mortalita
kopytnikov, najma smcej zveri, diviaka a jelenej zveri (Polovnicka $tatisticka roCenka 2007 — 2017).

Na zaklade vysledkov evidencie pobytovych znakov zveri, konzultacie s polovnymi hospodarmi
dotknutych polovnych revirov, vyskytu lesnych porastov a konfiguracie terénu sme urcili lokality prechodov
velkych Seliem cez navrhovanu R3. Vtychto lokalitich sme zrealizovali prieskum s vyuzitim fotopasci
a pozorovania zveri. Identifikovali sme 7 migracnych koridorov zveri v useku R3 Zvolen — Neresnica —
Devicie (pozri v mapovej prilohe):

Migracny koridor zveri €. 1 Zvolen — Neresnica sa hachadza mimo predlozenych variantov a subvariantov
Migracny koridor zveri €. 2 Zvolen — Neresnica sa nachadza mimo predlozenych variantov a subvariantov
Migracny koridor zveri €. 3 Babinsky kopec sa nachadza cca v km 14,1 ¢erveného a modrého variantu
Migracny koridor zveri €. 4 Poloma - krizovatka cesty 1/66 a odbocky na Holy vrch sa nachadza cca v km17,7
Cerveného a modrého variantu
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Migracny koridor zveri €. 5 Masiarsky bok — HaniSberg sa nachadza cca v km 20,8 ¢erveného a modrého
variantu a 2,2 zeleného subvariantu

Migracny koridor zveri €. 6 Masiarsky bok sa nachadza cca v km 21,8 ¢erveného a modrého variantu a km
3,1 zeleného subvariatu

MigraCny koridor zveri €. 7 DeviCie — Konopiska sa nachadza cca v km 30,6 ¢erveného variantu, km 30,75
modrého variantu a cca km 2,7 oranZového subvariantu

Vyskyt Zivo€ichov v migraénych koridoroch

druh T2 n;/graczy kongor 6 poznamka
medved 0 |o 0 | pozorovania medveda hnedého v roku 2017*
zrazeny samec rysa 2011 - 2012,
s ° zrazeny samec rysa 2014 (J. Kubala, Ustna informécia)
vik 0 |o pozorovania vika 2017*
diva macka X
vydra X | X
liSka X | X | x| X X
jazvec X
kuny X X
jeleri X | x | x [ x| x| x| x
sfnec X | x | x| x| x| x| x
daniel X | x| x| x| x
diviak X | X | x| x| x| x| X
Vysvetlenie:

0 - vyskytové Udaje z priamych pozorovani
X - vyskytové tdaje z fotopasci
* - vid' metodika

Pravdepodobné vplyvy na medveda, vika a rysa

Na obidvoch stranach navrhovanej R3 sa velké Selmy vyskytuju, hoci nie v takej pocetnosti ako v uzemiach
ich jadrového vyskytu.

Na rozdiel od dotknutych uzemi sustavy Natura 2000 uvedenych vysSie v tomto pripade vyhodnocujeme
vplyvy na konkrétne, zistené migracné koridory. Viyhodnotenie vplyvov jednotlivych trés by bolo neprehladné
kvli velkému mnozstvu kombinacii variantu so subvariantami.

R3 zhorsi existujicu bariéru pre velké Selmy s dizkou cca 70 km v smere vychod — zapad predovietkym
v dosledku jej oplotenia.

Rychlostna cesta R3 bude oplotend, plot bude prerudeny len pod mostami, v miestach pripajajucich sa
komunik&cii a pripadne navrhnutych migracnych objektov. Oplotenie R3 vytvori novu migracnu bariéru, preto
aj napriek realizacii navrhnutych zmierfiujlcich opatreni (kap. 8. 2) bude mat R3 nepriaznivy vplyv na volny
pohyb velkych Seliem. Tento vplyv nemozno eliminovat, len zmiernit.

Zosilnenie bariérového efektu spdsobi dalSie obmedzenie az preruSenie kontaktu subpopulacii Seliem
smerom na vychod a zapad od R3.

Z hladiska udrZania genetickej variability, teda vymeny génov subpopulacii Seliem na obidvoch stranach
predmetného useku R3 je bezpodmienecné potrebné zabezpedit priechodnost krajiny pre velké Selmy aj iné
druhy.

Vplyvy na migracné koridory €. 1a 2

Migracné koridory zveri €. 1 a 2 sa nachadzaju mimo predloZzeného variantu a subvariantov. Ak by sa
realizoval Tunel A3 Baba, potom by bola zabezpecena priechodnost oboch migraénych koridorov, dokonca
by sa zlepsila v désledku zniZenia intenzity dopravy na 1/66. V pripade eventualneho povrchového vedenia
R3 medzi Brezinami a BudCou resp. Zvolenom vSak budu tieto koridory znefunkénené.
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Vplyvy na migracény koridor &. 3

Cerveny a modry variant znizia az znemoznia priechodnost migraéného koridoru ¢. 3.

V krizovani Cerveného a modrého variantu s migratnym koridorom ¢. 3 bude trasa R3 na Urovni
zemského povrchu, ¢o spdsobi Upiné obmedzenie migracie zveri, jednak z dévodu vysokej dopravnej
zataze, ale aj z dévodu oplotenia. Preto je nevyhnutné zabezpecit priechodnost koridoru €. 3 vystavbou
samostatného migracného objektu (nadchodu, ekoduktu, zeleného mosta).

Vplyvy na migracény koridor ¢&. 4

Cerveny a modry variant znizia priechodnost migragného koridoru €. 4 v réznom rozsahu. Oba maju v tejto
polohe navrhnuté mosty, ktoré pravdepodobne umoznia prechod zivo€ichov. V modrom variante most je
nad zeleznicou a Babinskym potokom cca 200 m dlhy acca 10 m vysoky, priechodnost koridoru
pravdepodobne umozni, privadza¢ Babina vSak bude priechodnost koridoru obmedzovat. V ¢ervenom
variante je navrhnuty most s dizkou premostenia cca 109 m, priechodnost koridoru pravdepodobne
umozni.

Vplyvy na migracné koridory . 5a 6

V Cervenom variante a zelenom subvariante su v masive HaniSbergu navrhnuté tunely. Ak by sa realizoval
ktorykolvek Tunel HaniSberg, potom by bola zabezpeCené priechodnost migracnych koridorov €. 5 a6,
Cerveny variant a zeleny subvariant umoznia prechod Seliem nimi. Cesta 1/66 nadalej zostane pdsobit ako
migrana bariéra, jej intenzita sa vSak zniZi anie je navrhnuté jej oplotenie, preto predpokladame,
Ze v dosledku toho sa stane priechodnejSou oproti suCasnosti. V Eervenom variante a zelenom subvariante
su pred vstupom R3 do tunela navrhnuté mosty, ktoré by mohli slizit ako migratné objekty na
zabezpecCenie prechodov Seliem k migratnym koridorom €. 5 a 6.

V modrom variante su priblizne na mieste krizovania s migratnymi koridormi ¢. 5 a6 navrhnuté mosty
(s vySkou do 19 a 22 m), ktoré priechodnost umoznia.

Vplyvy na migracény koridor &. 7

Cerveny a modry variant a oranzovy subvariant znizia az znemoznia priechodnost migraéného koridoru.
Vo v8etkych su sice navrhnuté mosty, ale v ¢ervenom a modrom variante je most od migraéného koridoru
vzdialeny cca 250 m, v oranZovom subvariante je vedla migraéného koridoru. Na zabezpecenie funkénosti
migrac¢ného koridoru je preto v tejto polohe nevyhnutny samostatny migracny objekt (nadchod, ekodukt).

Vyznamnost vplyvov

Vlystavba a prevadzka vSetkych variantov aj subvariantov R3 spdsobi mierne negativny vplyv na
migraciu velkych Seliem. Treba podotknut, Ze vyznamnost vplyvov na velké Selmy sa vzhladom na rozsah
vplyvov a kumulativny efekt blizi k vyznamnému vplyvu a dévodom, pre¢o sme sa k nemu nepriklonili, je
absencia pozorovania resp. zdokumentovania ich prechodu cez cestu I/66 po¢as uskutoéneného prieskumu.
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7. Vyhodnotenie moznych kumulativnych vplyvov

NajzavaznejSim kumulativnym vplyvom rychlostnych ciest a diafnhic vSeobecne je vytvaranie
novych bariér novymi usekmi a zosilnovanie bariérového efektu, znizovanie priechodnosti oplocovanim
existujucich komunikacii. Bariérovym efektom sU ovplyvnené najma druhy s dobrou lokomocnou
schopnostou a migrujuce Zivogichy. Kumulativny vplyv tohto typu mozno predpokladat aj v désledku
realizacie hodnotenej R3.

Vo vztahu kmigrécii velkych Seliem je uZz vsuCasnosti znaCne stazeny prechod medzi
Stiavnickymi a Kremnickymi vrchmi, a to najma v ddsledku vybudovania, prevadzky a nasledného
oplotenia R1. Je treba tieZ zd6raznit, ze usek R1 Zvolen, Straze — Hronska Dubrava krizuje vyznamny
migracny koridor velkych $eliem aj inej zveri, ktory spaja Kremnické a Stiavnické vrchy. Obmedzenie
migracie rychlostnou cestou R1 ma uZ v si¢asnosti negativny vplyv o. i. na predmety ochrany UEV
Skalka, najma na velké Selmy (rys, medved). Predpokladdme kumulativne pdsobenie rychlostnych ciest
R1 a R3 sprevadzané este vyraznejSim obmedzenim migracii vefkych Seliem, realizacia R3 Zvolen —
Sahy zosilni bariérovy efekt na vychodnej strane UEV Skalka a zvysi jeho izolovanost.

V okoli BudCe Casto dochddza k dopravnym koliziam s medvedom hnedym (aj s dal$imi
ZivoCichmi) a jeho usmrteniu. Napriek uvedenému nemame informécie o snahe zabranit' koliziam so
ZivoCichmi a umoznit' ich migraciu. V tabulke nizSie je uvedeny prehlad dopravnej mortality medveda
hnedého v tomto Useku R1 za poslednych 5 rokov, kedy bolo usmrtenych 6 jedincov sam¢ieho pohlavia.
Je potrebné zddraznit, Ze v problematickom useku R1, kde dochadza k dopravnym kolizidm
s medvedmi (aj inymi zivoCichmi), nebola v minulosti zohladnena priechodnost krajiny pre zver. V tomto
useku R1 neboli vybudované mosty, ktoré by monhli sliZit pre migraciu zveri ani samostatné migracné
objekty. Sucasné oplotenie nie je odolné voci preniknutiu velkych Seliem na teleso cesty, Co zvySuje
riziko kolizie, pretoZe obojstranne oplotena cesta pdsobi na zviera na ceste ako pasca. Zviera spravidla
spanikari a je usmrtené dopravnym prostriedkom.

Kolizie medveda hnedého s automobilmi v Useku R1 Zvolen, Straze — Hronska Dubrava

druh datum pohlavie | lokalita

medved hnedy 10.9. 2012 |samec pri BudCi

medved hnedy 16.9. 2013 |samec Hronska Dubrava
medved hnedy 31.7.2013 |samec Hronska Dubrava
medved hnedy 1.5.2014 |samec usek Zvolen - Budca
medved hnedy 11.3. 2017 |samec pri BudCi

medved hnedy 1.7.2017 |samec Hronska Dubrava

Pokracovanie R1 smerom na Bansku Bystricu po jej oploteni prakticky neposkytuje moznosti
prechodu pre velké Selmy, absentuju vhodné mosty asamostatné migracné objekty (nadchody,
ekodukty).

Severovychodne od R3 sa pripravuje pokracovanie R2 obchvatom Zvolena, jeho trasa vytvori
novu bariéru pre migraciu medzi Zvolenom a ViglaSom. V useku Pstrusa — Krivan vystavbou R2 zanikli
vyznamné prechody medzi NPR Rohy a pohoriami juzne od R2, cez Vojensky priestor Lest az po $tatnu
hranicu s Madarskom. Zanikol tieZ jediny migracny koridor medzi Detvou a zaCiatkom obce Krivan, kde
bol pévodne navrhnuty ekodukt. Z uvedeného vyplyva, ze oplotenie a vystavba novych rychlostnych
ciest v strede Slovenska znacne obmedzilo moznosti migrécie velkych Seliem aj dalSich cicavcov.

Studia realizovatelnosti R3 Zvolen — Sahy (HBH projekt, s. r. 0., 2015) uvadza navrhy napojenia
R3 na R1 (smerom na severozapad) v Styroch zakladnych koridoroch:
koridor 1: Hronsky Beriadik — Levice — Sarovce — Stdrovo
koridor 2: Budga pri Zvolene — Krupina — Semerovce — Sahy (je predmetom tohto primeraného
posudenia)
koridor 3: Caradice — Levice — Semerovce — Sahy
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koridor 4: Caradice — Levice — Sarovce — Semerovce — Sahy

V3etky koridory st navrhnuté v predhori Stiavnickych vrchov, &im v podstate izoluji toto pohorie vratane
chranenych Uzemi sUstavy Natura 2000. Bariérovy efekt postihne zivoCichy migrujuce na vacSie
vzdialenosti, z pohladu eurdpsky vyznamnych to su najma velké Selmy, ktoré su predmetom ochrany
napr. UEV Sut (SKUEV0265), UEV Sitno (SKUEV0216), UEV Hodrusska hornatina (SKUEV0264), UEV
Kloko& (SKUEV0264). Zavazky vo&i EU ani narodna legislativa nedovoluju pripustit takuto izol4ciu,
preto je nutné vytvorit v ramci kazdého useku rychlostnej cesty R3 ¢o najvhodnejSie podmienky na
migréaciu velkych Seliem.

Dotknutym Uzemim v suCasnosti vedie cesta 1/66, dominantni funkciu ktorej ma prebrat R3
a slibezne s fou Zeleznitna trat Zvolen — Sahy. Z hladiska vplyvov navrhovanej R3 Zvolen — Sahy sme
preverili dalSie pripravované alebo uZ realizované €innosti (plany, projekty), ktoré by mohli spolu s R3
posobit na predmety ochrany dotknutych Gzemi sustavy Natura 2000. Cinnosti boli identifikované na
zaklade uUzemnoplanovacich podkladov dotknutych miest aobci, informacii z enviroportalu
a dostupnych poznatkov o Uzemi.

Najblizsie planovanou &innostou k UEV Mésiarsky bok je rozsirenie Dobyvacieho priestoru
Krupina — Hanisberg s tazbou stavebného kamefia. Cinnost je v procese posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie. V priestore medzi navrhovanou R3 a rozSirenim kamefolomu sa uz v sucasnosti
nachadza dobyvaci priestor v prevadzke a frekventovana cesta 1/66. Kumulaciu pésobenia tychto dvoch
ginnosti na predmety ochrany UEV Masiarsky bok nepredpokladame, vplyv rozsirenia tazby nafi bol
v prisluSnej dokumentacii vyhodnoteny ako nulovy.

Dalsie &innosti v $irSej priestorovej slvislosti s navrhovanou R3 su napriklad rozsirenie
zastavaného Uzemia mesta Krupina (IBV Krupina, lokalita Nad Novou ulicou), Polder na potoku
Kltipoch, Biometanova stanica Krupina. Ich spolocny vplyv povazujeme len za lokalny, nevyznamny.
Predstavuje najma zvyraznenie bariérového vplyvu pre migréaciu ¢i pohyb zveri v dotknutom Uzemi,
konkrétne v dosledku oplotenia areélov, zastavania uzemia. Podobny vplyv (roz$irenie zastavaného
(izemia) mozno predpokladat pri Sahach v désledku planovanej vystavby vyrobného zavodu ZF
Slovakia, a. s., Sahy.

Pokracovanie rychlostnej cesty R3 na madarskej strane ako rozSirenie M2, Useku Vac - Statna
hranica mdze ovplyvnit predmety ochrany UEV Aldvium Ipla, najma vydru a jej biotopy. Navrhované
rozSirenie M2 je v su€asnosti v procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Najzavaznejsim kumulativnym vplyvom rychlostnych ciest uvedenych vySSie je obmedzenie
migréacii velkych Seliem predovSetkym z dévodu kumulacie bariérového efektu existujicej cesty R1
a jednotlivych Usekov navrhovanej rychlostnej cesty R3, ktoré vkonefnom désledku obkolesia
orograficky celok Stiavnické vrchy a prakticky ho ,oplotia“. Tym obmedzia migraciu velkych Seliem
medzi Stiavnickymi vrchmi a okolitymi pohoriami. Tento kumulativny vplyv je vyhodnoteny ako mierne
negativny, ale jeho vyznamnost pokladame za blizku k vyznamnému (negativnemu) vplyvu. Dévodom
miernejSieho pristupu k vyznamnosti vplyvu je aj predpoklad, ze navrhovatel nebude pozadovat
nereSpektovanie a a nezabezpecenie priechodnosti existujucich migracnych tras velkych zZivocichov.

Kumulativny vplyv hodnoteného Useku R3 s dalSimi ¢innostami uvedenymi vysSie pokladame za
velmi mierny, blizky az nulovému. Celkovy kumulativny vplyv hodnoteného useku R3 a vSetkych
znamych €innosti pokladame za mierny.

38



8. Navrh zmiernujucich opatreni

Vylucit prace sposobujlce zakalenie toku Ipfa od 15. marca do 30. juna, t]. pocas kritického obdobia
reprodukcie a vyvoja plodika druhov ryb, ktoré su predmetom ochrany UEV Aluvium Ipfa.

Vylucit prace spdsobujuce zakalenie toku Ipfa od 1. jina do 30. augusta pri teplote vody nad 20°C.
Zvirenim nénosov v prehriatej vode moze dochadzat ku kyslikovému deficitu a moznému uduseniu ryb.

Modry variant:

V km 18,85 — 19,05 umiestnit' nepriehladny plot na hranici do¢asného zaberu medzi biotopom 6510 NiZinné
a podhorské kosné luky a navrhnutou pristupovou cestou na zabezpeéenie jeho ochrany pred
mechanickym poSkodenim pocas vystavby.

Modry variant:

Vkm 20,47 - 20,55 umiestnit nepriehladny plot na hranici doCasného zaberu medzi porastom, ktory je
biotopom rohaca a navrhnutou pristupovou cestou na zabezpe€enie ochrany najma najblizSich stromov pred
mechanickym pokodenim pocas vystavby.

Umoznit priechodnost migracného koridoru €. 3.
Cerveny a modry variant: na mieste zisteného migracného koridoru ¢. 3 je potrebné vybudovat
samostatny migraény objekt (nadchod, ekodukt).

Umoznit priechodnost migraéného koridoru €. 4.

Cerveny a modry variant: parametre mosta a Gpravu terénu prispdsobit na vyhovujlice pre velké Selmy.
Modry variant: parametre mosta a Upravu terénu prispdsobit na vyhovujuce pre velké Selmy, privadza¢
Babina posunut mimo migracného koridoru.

Umoznit priechodnost migracnych koridorov €. 5 a 6.

Cerveny variant a zeleny subvariant: parametre mostov pred vstupom rychlostnej cesty R3 do tunela
a Upravu terénu prispdsobit na vyhovujuce pre velké Selmy.

Modry variant: parametre mostov priblizne na miestach krizovania s migranymi koridormi €. 5 a 6 a Upravu
terénu prispdsobit pre velké Selmy.

Umoznit priechodnost migracného koridoru €. 7.
Cerveny a modry variant a oranzovy subvariant : na mieste zisteného migraéného koridoru €. 7 je potrebné
vybudovat’ samostatny migracny objekt (nadchod, ekodukt).

Upozoriiujeme, ze v pripade nerealizacie tunela BudCa a vedenia R3 na teréne a udolim Neresnice
bude nevyhnutné zabezpedit priechodnost zistenych migraénych koridorov €. 1 a2 samostatnymi
migracnymi objektmi (nadchody, ekodukty).

Velkost priestoru pod mostom pre udrzanie funkénosti migratného koridoru pre velké druhy zveri
vratane Seliem ma mat minimalne rozmery: Sirka 10 m, vy$ka 8 m. Povrchova Uprava pod mostom:

- plynuly prechod bez akychkolvek schodov resp. stupiiov az po prirodzeny, zachovany pévodny terén,

- povrch pdvodny, pbdny, ak je nevyhnutny iny, tak mlatovy, v Ziadnom pripade nedlazdit ani neosadzat
kamene do betonu.

Opatrenie plati pre mosty v:

migracnom koridore €. 4 — Gerveny a modry variant;

migracnom koridore €. 5 — Cerveny a modry variant a zeleny subvariant;

migracnom koridore €. 6 — Gerveny a modry variant a zeleny subvariant.
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V pripade, Ze nie je mozné udrzat priechodnost migracného koridoru premostenim, je nevyhnutné na
tomto mieste vybudovat samostatny migraCny objekt (nadchod, ekodukt) s minimalnou Sirkou
80 + 10 m a zachovanim podmienky, Ze zvieratd budd mat moznost vidiet z jednej strany ekoduktu na
druhu.

Samostatné migracné objekty (nadchody, ekodukty) si nevyhnutné v:

migracnom koridore €. 3 — Eerveny a modry variant;

migracnom koridore €. 7 — Cerveny a modry variant a oranzovy subvariant.

Parametre a vzhlad objektov na migréciu zivo€ichov Ciastocne rieSia Technické podmienky pre migracné
objekty (TP 2014).

Pre kazdy migracny objekt (nadchod, ekodukt) je nevyhnutné zabezpedit tzv. navadzaciu zelen. Je to
suvisly drevinovy porast prirodzeného vzhlfadu s druhovym zlozenim blizkym povodnym okolitym
porastom, so zastupenim stromov aj krikov vysadenych v niekolkych radoch. Navadzacia zelefi ma
spojit drevinovy porast ekoduktu s existujucou drevinovou vegetaciou (lesom alebo nelesnou
drevinovou vegetaciou). Navadzaciu zelen odporu¢ame vysadit v predstihu, najneskér na zaciatku
vystavby, aby ziskala potrebny objem atak plnila ¢o najskor uréent funkciu. Podotykame, Ze
navadzacia zelen je skuto€nou nahradnou vysadbou.

V bezprostredne nadvazujicom Useku R1 BudCa — Hronska Dubrava je vyznamny migracny koridor
velkych Seliem aj inej zveri, ktory spaja Kremnické a Stiavnické vrchy. Dochadza tu k dopravnym
koliziam so ZivoCichmi, su¢asné oplotenie nie je odolné voci preniknutiu velkych ZivoCichov na cestu.
Doteraz nebola akceptovana potreba umoZnenia migracie ZivoCichov a tym aj zlepSenia bezpec€nosti
ucastnikov cestnej premavky. V zaujme ochrany majetku, zdravia, Zivotov u€astnikov cestnej premavky
ako aj ochrany chranenych ZivoCichov tu odpori¢ame umoznit migréaciu Zivo€ichov realizaciou
samostatnych migracnych objektov.

Pod vSetkymi mostami ponad vodné toky je nevyhnutné umoznit prechod vydry rie¢nej ,suchou cestou*
alebo umiestnit lavku nad priemernou hladinou vody.

Priepusty upravit tak, aby umozriovali prechod mensich Zivo€ichov.

Nerealizovat' vysadbu drevin na telese R3, nakolko nie je Ziaduce atrahovat zivoéichy k ceste, kde
hrozi ich kolizia s dopravnymi prostriedkami.

Nahradnl vysadbu za odstranenu nelesnu drevinovl vegetéciu odpori¢ame vysadit na miestach, kde
bude plnit rovnaku funkciu ako plni ta, ktora bude zlikvidovana.

Odportéame racionalizovat’ obojstranné odpocivadla (navrhovana plocha po 4,5 ha), aby boli skutoéne
vyuZivane, nevytvarat rozsiahle, nevyuzivané spevnené plochy.
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9. Vyhodnotenie vplyvov R3 Zvolen - Sahy na integritu Gizemi ststavy Natura 2000

Integritou (celistvostou) Uzemia sustavy Natura 2000 rozumieme kvalitu Uzemia a jeho Struktury
pre naplnenie jeho ekologickych funkcii vo vztahu k predmetu ochrany. Ide o schopnost ekosystémov
fungovat spdsobom, ktory je priaznivy pre predmety ochrany z hladiska zachovania existujuceho stavu.

Nepriaznivy vplyv na integritu nie je definovany v predpisoch EU. V ramci ¢lenskych $tatov EU
vSak existuje konsenzus, ze ak je v primeranom posudeni identifikovany vyznamny negativny vplyv
minimalne na jeden z predmetov ochrany Uzemia, nastava zaroved nepriaznivy vplyv na integritu
uzemia sustavy Natura 2000.

UEV Masiarsky bok

Modry variant zasahuje do UEV Masiarsky bok na jeho okraji plochou 4,37 ha (cca 1,5 % z jeho
rozlohy). Ide o okrajovii, uz v si€asnosti pomeme antropogénne ovplyvnenu &ast UEV Masiarsky bok, kde
bol zdokumentovany len biotop rohaca velkého s plochou cca 0,2 ha. Vyskyt dalSich druhov, ich biotopov
alebo biotopov, ktoré su predmetom jeho ochrany, nebol zdokumentovany, variant ich ucelovo obchédza.

UEV Alavium IpFa

R3 don nezasahuje, najmensia vzdialenost medzi nimi je do 100 m. K fragmentacii, roz€leneniu
alebo narueniu celistvosti UEV Aldvium Ipfa neddjde. Priame ovplyvnenie biotopov a druhov, ktoré su
predmetom ochrany UEV Aldvium Ipla, nepredpokladame. Pravdepodobné je ovplyvnenie mobilnych
druhov Zivogichov viazanych na vodné prostredie, ktoré su predmetom ochrany UEV Alvium Ipla, a to
prostrednictvom zasahov do toku Ipfa vo vzdialenosti 3,7 km ponize UEV Aldvium Ipla. Integrita UEV
AlGvium Ipla zostane zachovana.

UEV Skalka

R3 ho nezasahuje priamo, v jeho blizkosti (0 — 550 m) su navrhnuté tri trasy R3. Vzhladom na
tunely Cerveného variantu a zeleného subvariantu a vzdialenost 550 m od modrého variantu sme
vyhodnotili len mierne vyznamné ovplyvnenie velkych Seliem. Z nich si predmetom ochrany medved
arys, R3 obmedzi ich migracie. K fragmentécii, roz¢leneniu alebo narudeniu celistvosti UEV Skalka
neddjde. Integrita UEV Skalka zostane zachovana.

CHVU Poiplie je vyhodnotené ako neovplyvnené.

Vyznamnost' vplyvov na predmety ochrany Uzemi sustavy Natura 2000

nazov vyznamnost vplyvov

S nazov druhu / biotopu Gerveny | modry | zeleny | oranzovy

lzemia : ) . .

variant | variant | subvariant | subvariant

priadkovec trnkovy (Eriogaster catax) 0 0 0 0
ohnivacik velky (Lycaena dispar) 0 -1 0 0
roha¢ obyc€ajny (Lucanus cervus) 0 -1 0 0
vydra rie¢na (Lutra lutra) 0 -1 0 0

. NiZinné a podhorské kosné Iuky (6510) 0 -1 0 0

UEV Pionierske spologenstva plytkych silikatovych

Masiarsky A 0 0 0 0

bok pdd (8230)
Bukové a jedlové kvetnaté lesy (9130) 0 0 0 0
Lipovo-javorové sutinové lesy (9180%) 0 0 0 0
Karpatské a pandnske dubovo-hrabové lesy 0 0 0 0
(91G0%)
Teplomilné panonske dubové lesy (91HO¥) 0 0 0 0
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Eurosibirske dubové lesy na sprasi a piesku
(9110%)

UEV Skalka

fuzac alpsky (*Rosalia alpina)

bystruska potocna (Carabus variolosus)

rohac obyc&ajny (Lucanus cervus)

fuzac velky (Cerambyx cerdo)

kovacik fialovy (Limoniscus violaceus)

spriadaC kostihojovy (*Callimorpha
quadripunctaria)

modracik krvavcovy (Maculinea teleius)

modracik stepny (Polyommatus eroides)

kunka Zltobrucha (Bombina variegata)

hlavac bieloplutvy (Cottus gobio)

medved hnedy (*Ursus arctos)

rys ostrovid (Lynx lynx)

vydra rieCna (Lutra lutra)

netopier velkouchy (Myotis bechsteini)

uchana Cierna (Barbastella barbastellus)

netopier oby&ajny (Myotis myotis)

netopier ostrouchy (Myotis blythi)

lietavec stahovavy (Miniopterus schreibersii)

podkovar maly (Rhinolophus hipposideros)

Luzné vibovo-topolové a jelSové lesy (91E0%)

ololo|lo|lo|lolojo|lA|lL|lolojlo|lo] o (oo|lo|lo|lol ©

ololo|lo|lo|lolojo|lAlLh|lolojlo|lo] o |oo|lo|lo|lol ©

olo|lo|lo|lo|lo|lo|lo|lAlAL|lo|lo|lo|lo| o |olojlo|lo|lo| o©

olo|lo|lo|lo|lojlojo|lA|lL|o|lojlo|lo] o |oo|lo|lo|lol ©

Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté
vody s vegetaciou plavajucich a/alebo
ponorenych cievnatych rastlin typu
Magnopotamion alebo Hydrocharition (3150)

Subpanonske travinnobylinné porasty (6240%)

Bezkolencové luky (6410)

VIhkomilné vysokobylinné lemové
spoloCenstva na poriecnych nivach od nizin
do alpinskeho stupria (6430)

NiZinné a podhorské kosné IUky (6510)

Pionierske spologenstva plytkych silikatovych
pod (8230)

Kyslomilné bukové lesy (9110)

Bukové a jedlové kvetnaté lesy (9130)

Lipovo-javorové sutinové lesy (9180%)

Karpatské a panonske dubovo-hrabové lesy
(91G0%)

Teplomilné panonske dubové lesy (91HO¥)

Eurosibirske dubové lesy na sprasi a piesku
(9110%)

Panonsko-balkanske cerové lesy (91M0)

o o o o ojlo|jo| o o

UEV
AlGvium Ipla

vydra rie€na (Lutra lutra)

—_

ohnivacik velky (Lycaena dispar)

pizmovec hnedy (*Osmoderma eremita)

korytko rie¢ne (Unio crassus)

kolok vretenovity (Zingel streber)

LNololol!

Llojlo|lo|lL|lol o o o |oo|lo o |o

OOl O | O |olo|lol o |o

OO0/ ©O |O O |o/olol o |o
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hrtz Kesslerov (Gobio kessleri)

hruz bieloplutvy (Gobio albipinnatus)

o

o

chrobak (Morimus funereus)

Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté
vody s vegetaciou plavajucich a/alebo
ponorenych cievnatych rastlin typu
Magnopotamion alebo Hydrocharition (3150)

Aluvialne luky zvéazu Cnidion venosi (6440)

Nizinné a podhorské kosné luky (6510)

bocian biely (Ciconia ciconia)

strakos$ kolesar (Lanius minor)

chriastel maly (Porzana parva)

chriastel bodkovany (Porzana porzana)

rybarik rie¢ny (Alcedo atthis)

datel hnedkavy (Dendrocopos syriacus)

veelarik zlaty (Merops apiaster)

CHVU vyrik lesny (Otus scops)

Poiol
opte penica jaraba (Sylvia nisoria)

pipiSka chochlata (Galerida cristata)

prepelica pofna (Coturnix coturnix)

prhlaviar Ciernohlavy (Saxicola torquata)

brehula hneda (Riparia riparia)

kana mociarna (Circus aeruginosus)

buciaCik mociarny (Ixobrychus minutus)

OO |O|O|Oo|O|0O|O|O|O|O|O|O|O|O0|O|O

OO |O|O|Oo|O|0O|O|O|O|O|O|O|O|O0|O|CO

OO |O|O|Oo|O|0O|O|O|O|O|O|O|O|O0|O|CO

OO |0OO|O|O|0O|O|O|O|O|O|O|O|O|O|O

Viysvetlenie: Vyznamnost' vplyvov subvariantov plati len pre alternativne useky

Vyznamnost’ vplyvov na dotknuté Gzemia ststavy Natura 2000

vyznamnost' vplyvov

nazov Uzemia Cerveny | modry
variant | variant

zeleny
subvariant

oranzovy
Subvariant

UEV Mésiarsky bok -1 -1

-1

-1

UEV Skalka -1 -1

-1

-1

UEV Aldvium Ipla -1 -1

0

0

Vysvetlenie: Vyznamnost vplyvov subvariantov plati len pre alternativne seky

Vyznamnost' vplyvov na velké Selmy

vyznamnost' vplyvov

nazov druhu Cerveny | modry
variant | variant

zeleny
Subvariant

oranZovy
subvariant

medved hnedy (Ursus arctos) -1 -1

vlk dravy (Canis lupus) -1 -1

rys ostrovid (Lynx lynx) -1 -1
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10. Zaverecné zhrnutie

Na zaklade vykonaného hodnotenia mozno konstatovat, ze vyznamnost vplyvov hodnotenych
variantov a subvariantov rychlostnej cesty R3 Zvolen — Sahy podfa predloZzeného navrhu bude
nasledovna:

Cerveny variant nebude mat vyznamny (negativny) vplyv na integritu chranenych Gizemi ststavy Natura
2000.

Modry variant nebude mat' vyznamny (negativny) vplyv na integritu chranenych zemi sustavy Natura
2000.

Zeleny subvariant nebude mat vyznamny (negativny) vplyv na integritu chranenych Uzemi sustavy
Natura 2000.

Oranzovy subvariant nebude mat vyznamny (negativny) vplyv na integritu chrdnenych uzemi sustavy
Natura 2000.

Vplyv Cerveného a modrého variantu aj zeleného aoranzového subvariantu na velké Selmy je
vyhodnoteny ako mierne negativny, ale jeho vyznamnost pokladdme za blizku k vyznamnému
(negativnemu) vplyvu predovSetkym z dévodu kumulacie bariérového efektu existujicej cesty R1
a navrhovanej rychlostnej cesty R3, ktoré v koneénom désledku obkolesia orograficky celok Stiavnické
vrchy a tym obmedzia migraciu velkych Seliem medzi nim a okolitymi pohoriami.

Upozornujeme, Ze akékolvek zmeny a doplnenia cesty R3 a suvisiacich objektov je nevyhnutné
zohladnit v aktualizaciach primeraného posudenia.
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