MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE)] REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadovéspoldarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repgyblodbor posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, ako Ustredny organ Statpgjvy starostlivosti o Zivotné prostredie
pod’a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c) zakom®5/2003 Z. z. o Statnej sprave
starostlivosti 0 Zivotné prostredie aozmene drdop niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov, ako spravny organ’p® 1 ods. 2 zakona 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich pssmpia ako prislusny organ gied§ 3
pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zakar24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorF&konov v zneni neskorsich predpisov
vydava na zaklade vysledkov procesu posudzovarpadéa § 37 zakona. 24/2006 Z. z.

o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a ormma doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov a padg 46 a § 47 zakona 71/1967 Zb. o spravhom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAVERE CNE STANOVISKO
(Cislo: 758/2018-1.7/mv)

|. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI
1. Nézov
SlovTan Contract Tannery spol. s r.o.
2. ldentifikaéné ¢islo
31592635
3. Sidlo
Priemyselna 1
031 01 Liptovsky Mikulas

Il. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Néazov

VyuZitie geotermalnej energie na priemyseltélyiv Liptovskom Mikulasi
2. Wel

Realizacia zdroja geotermalnej energie — geoteram@ vrtu LM-1 s navrhovanou
hlbkou 1 800 m, vratane technologického zariadenwteubnych rozvodov, zapojenie
do existujuceho systému pripravy technologickejywod
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3. Uzivatd
SlovTan Contract Tannery, s.r.0., Liptovsky Mildla
4. Umiestnenie

Navrhovany geotermalny vrt aj s prislusnou techgiolu vratane tepelného vymennika
ateplarne je situovany v areali podniku SlovTanni@act Tannery spol. s r.o.,
v priemyselnej zone Liptovského MikulaSa, na jeeeesnom okraji.

Kraj: Zilinsky

Okres: Liptovsky Mikulas

Obec: Liptovsky Mikulas

Parcelné&islo: 5202/10 (umiestnenie geotermalneho vrtu)

5. Termin za&atia a skortenia vystavby a prevadzky navrhovane§innosti

Z&tiatok vystavby: 2018
Koniec vystavby: 2019
Zagiatok ¢innosti: 2019
Koniec¢innosti:  trval&innog’

6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Posudzovandinnog’ je navrhovana zacélom zefektivnenia ohrevu technologickej vody
vo vyrobnom procese. V ramci navrhovaggjnosti ,VyuZitie geotermalnej energie na
priemyselné &ely v Liptovskom Mikulasi“ {alej len ,navrhovanacinnog™) je
navrhované vybudovanie geotermalneho vrtu, rozvteimalnej vody, vymennikovej
stanice s pripojenim na &sny systém ohrevu technologickej vody a odpadového
potrubia vyuZitej/ochladenej termalnej vody.

Zakladné parametre geotermalneho vrtu:

Hibka vrtu 1 800 m (s moZngmu pretibenia do 2 000 m)
Teplota na asti vrtu [°C] 40 az 55

Vydatnos [l/s] 25

Mineralizacia [g/1] <5

Vyuzitelny tepelny vykon [kW] 3140az4 710

Racne vyuzitdné mnozstvo tepla [MWh] 27 509 az 41 263
Racne vyuzitdné mnozstvo tepla [GJ] 99 031 az 148 546

Hlavné realizané prvky (falej RP) navrhovaného systému ohrevu technologicidy
s vyuzitim termalnej vody, u ktorych sa predpoklagBv na Zivotné prostredie:

RP¢. 1 geotermalny vrt LM-1

RP¢. 2 odpadové potrubie termalnej vody DN 200

RP¢. 3 jestvujuca zberna nadrz na zrazkovu vodu

RP¢. 4 jestvujuce odvodové potrubie da¥ej vody s vydstenim do rieky
Vah

RP¢. 5 rozvodové potrubia

RP¢. 6 vymennikova stanica

RP ¢. 1 — geotermalny vrt LM-1

Geotermalny vrt LM-1 tvori hlavny objekt geotermgtho ohrevu prevadzkovej vody.
Bude obostavany pristreSkom s podorysom 3 x 3 kiprom bude situovana aj stojata
akumul&na nadrz o objeme 43nPristre3ok bude chrdnzahlavie vrtu, ako aj vietky
technologické prvky a rozvody vody.

Hibka geotermalneho vrtu je navrhnuta na 1 800 mpsnosou pretibenia az do ioky
2 000 m. Vyskyt termalnej vody jezakavany v fbkovom intervale 1 500—-1 800 m a to
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v triasovych vapencoch, slienitych vapencoch amdlmch, kde sa predpoklada tlakovy
rezim prudenia.

Predpoklad vyskytu termalnej vody vyplyva z geobsgj analyzy dostupnych poznatkov
0 geologickej stavbe a Strukture Liptovskej kotlima zéklade starSich regionalnych
prieskumnych prac a doposigealizovanych hlbokych vrtov s vyskytom termalnegly.

Geotermalny vrt bude realizovany vrtnou supravoulliby rig N-1000, ktor4 zabera
plochu 19 x 14 metrov, s celkovou vyskou vrtnejrasty 41 metra. Pohon supravy je
realizovany dieselovym agregatom s min. vykonom ZX38. Pohon ot®ného stola

ploSiny zabezp®ije dieselovy agregat o vykone 110 kW.

Samotny vrtny proces bude prebighatovanim valivého vrtného dlata na vrtnych
tyciach. Vrtné ulomky budu na povrch vynasané vyplaokhokvapalinou, ktora bude do
vrtu vh&ana vrtnymi tgami a vyplavovand medzikruzim. Vyplachové hospduérs
pracuje v uzatvorenom okruhu s ogtluanim vrtnych tlomkov hornin, vyplach jedas
vitania regenerovany.

Vrtné ulomky a kal spolu s pouzitou vyplachovou patnou budd odvazané na skladku
odpadov ako nie nebezpygy odpad.

Profil na Gsti vrtu sa navrhuje 508 mmtazobnej koléne dihej 300 m a ulozenejilike
pod 1 500 je navrhovany priemer vrtu 177,8 mm.

RP ¢. 2 — Odpadové potrubie termalnej vody

Odpadové potrubie priemeru DN 200 bude sl odvedenie termalnej vody das
hydrodynamickej skusky ako aj na odvadzanie popztechladenej termalnej vody
z vymennikovej stanice pas prevadzky zariadenia. Potrubie bude vedené pouze
pozdZ manipulé&nej cesty zbernej nadrze zrazkovych vod.

RP ¢. 3 — Jestvujuca zberna nadrz na zraZkovu vodu

Ide o sedimental nadrz stasnej dadovej kanalizacie, do ktorej je odvedena vsetka
zrazkova voda, ktora spadne na Uzemi podniku. Nédeza 19,5 m diha a 5,5 m Siroka.
Vo vnutri je dvoma drevenymi hradidlami vytvorenyigbocny sedimentény priestor

o celkovej ke 16 m. Zo zbernej nadrze pokupe podzemné odvodové potrubie (RP
4), ktoré je zaustené do rieky Vah.

Objem néadrze pri vyske hladiny vody 1 m je cca fif7objem sedimentaej ¢asti, ktoru
vymedzuju drevené hradidla je cca 88. ento objem je mozné regulavaastavenim
vySkou hradidiel. Je to zaraveobjem vyuzitény pre spomalenie toku odpadovej
termalnej vody a jej samoié ochladenie. Doba zdrzania odpadovej vody v tomto
objeme pri predpokladanej vydatnosti 25'ljs cca 1 hodina.

RP ¢. 4 — Jestvujuce odpadové potrubie daPovej vody s vyustenim do rieky Vah

Jestvujuce odpadové potrubie da¥ej vody zo zbernej nadrze do Vahu je dlhé cca
225 m. Potrubie je vybudované z beténovych prefalbov a je vybavené kontrolnymi
Sachtami. Odtok z potrubia do rieky \iZzke cca 10 m je v $@snosti zanesené
sedimentmi, cez ktoré Ve odtekajuca voda vytvorila meandrujuci rigol.

RP ¢. 5 — Rozvodové potrubia

Rozvodné potrubia budu tvérso vSetkymi prvkami systému pre ohrev technolagjick
vody uzavrety okruh. Pre realizdciu navrhovar@jnosti budid vybudované nové
rozvodové potrubia ato medzi jestvujucou hydrofdo stanicou, vymennikovou
stanicou a existujucimi kotami prevadzkovych budov podniku.



Stranad. 4 zaveréného stanovisk& 758/2018-1.7/mv zotth 22. oktébra 2018

.
. Vypracovanie spravy o hodnoteni

RP ¢. 6 — Vymennikova stanica

Vymennikova stanica bude situovana v tesnej blizlgentermalneho vrtu tak, aby sa
minimalizovala dka potrubia, ktoré bude privadzgermalnu vodu do stanice. Termalna
voda bude z vrtu pradipriamo do vymennikov tepla umiestnenych v stan@ez
vymenniky tepla bude zarovepradi’ technologicka voda z jestvujucej hydroforovej
stanice {erpanda z prevadzky). Ohriata technologicka vodagdiena novymi rozvodmi
do prevadzkovejasti podniku.

Ochladené termalna voda bude odvadzana cez odvgaduédie (RR. 2) do jestvujlcej
zbernej nadrze zrazkovych vod (RP3) a po jejdalSom samovimom ochladeni bude
odpadova voda odvedena do rieky Vah cez jestvupdeedové potrubie dddvej vody
(RP¢. 4).

POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej repyblodbor posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredied(alej len ,MZP SR*) listor¢. 7718/2017-1.7/jm zoith 11. 08. 2017
na zaklade Ziadosti navrhovEde- SlovTan Contract Tannery spol. sr. 0., Priezimgs1,
031 01 Liptovsky Mikulasdalej len ,navrhovat®) upustilo poda § 22 ods. 6 zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné@spedie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisdialdj len ,zakon o posudzovani
vplyvov*) od poziadavky variantného rieSenia nawduoejcinnosti.

Na zéklade upustenia MZP SR od poziadavky varidmtnéSenia navrhovanéjnnosti

zabezpéil navrhovaté vypracovanie zameru v jednovariantnom rieSeni snogiou

odvadzania odpadovej/ochladenej termalnej vody doipientu Vah, vyuzitim uz
zastavaného Uzemia a s mozimasracionalneho pristupu k eliminécii zdroja @stenia

ovzdusSia sklenikovym plynom GO

Navrhovaté predlozil na MZP SR zamer navrhovagignosti listom¢. 2017 158 zo ith
28. 08. 2017.

Na zaklade odborného posudenia zameru a vyjadrnerédimetnému zameru vypracovalo
MZP SR rozsah hodnotenia, ktory bol prerokovany141.2017 na MZP SR zaasti
zastupcov navrhovdta posudzovanagjinnosti, spracovata zameru, prislusného organu
— MZP SR a rezortného organu — Ministerstvo hossidéa Slovenskej republiky.

Odsuhlaseny rozsah hodnotenia bol zaslany listam7718/2017-1.7/mv zo na
27.11. 2017 poMwijucemu organu, rezortnému organu, dotknutym ongaraotknutej
obci a navrhovat®vi.

Navrhované(:ipnos’ je zaradena pdd prilohy¢. 8 zakona o posudzovani vplyvov do
odvetvia¢. 1. Tazobny priemysel, polozky 16. Vrty (okrem vrtov na skimanie stability
pbdy suvisiacich saZzobnowinnog’ou) najma:

— vrty na vyuzZivanie geotermalnej energie a gediémch vod, cag® A (povinné
hodnotenie) od 500 m.

Spravu o hodnoteni vypracovala spolog” SLOVGEOTERM, a. s, Palisady 39, 811 06
Bratislava, v januari 2018.

Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovaté predloZil spravu o hodnoteni navrhovagignosti na MZP SR v zastGpeni
spola@nog’ou SLOVGEOTERM, a. s., Palisady 39, 811 06 Bratslistom¢. 2018 016
zo dha 06. 02. 2018.
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MZP SR ako prisludny organ zaslalo pa§ 31 zakona o posudzovani vplyvov, listom
¢islo 758/2018-1.7/mv zonad 16. 02. 2018, spravu o hodnoteni navrhov&mejosti
dotknutej obci a informéaciu o zverejneni na webowitie MZP SR rezortnému organu,
povd’ujucemu organu a dotknutym organongasne so ziaddeu o vyjadrenie k sprave
o hodnoteni navrhovan&nnosti.

Sprava o hodnoteni navrhovari@nosti je zverejnena na webovom sidle MZP SR na
adrese:

http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/vyuzitie-geotalnej-energie-na-priemyselne-ucely-v-
liptovskom-mikula

Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejne'®u

Mesto Liptovsky Mikulas, ako dotknuta obec, zvolalod’a § 34 zakona o posudzovani
vplyvov verejné prerokovanie spravy o hodnotenirhavanejcinnosti na 28. 03. 2018 na
Mestskom arade v Liptovskom Mikulasi listotn MsU/ZP-2018/3307-03/LJu zaid 13.
03. 2018.

Pozvanka na verejné prerokovanie bola zverejnenaunsanej tabuli mesta nd
13. 03. 2018 a zvesena 28. 03. 2018.

Zaznam z verejneho prerokovania navrhovéirejosti zaslalo mesto Liptovsky Mikulas,
Mestsky Urad, odbor Zivotného prostredia a doprang/,MZP SR listom¢. MsU/ZP-
2018/3307-04/LJu zoma 04. 04. 2018.

Na verejnom prerokovani sa &@stnili zastupcovia navrhovdite spracovat@ spravy
o hodnoteni a mesta Liptovsky Mikulas.

Zastupcovia verejnosti a organov Statnej spravyveeejného prerokovania spravy
o hodnoteni nezastnili.

Zéastupcovia navrhovdta a spracovatelia spravy o hodnoteni informovaditasnom

stave, hlavnych clech, umiestneni a konStrukcii geotermalneho vrtu -1M
charakteristike geotermalneho rezervoaru, geolagickprofile geotermalneho vrtu,
predpokladanych parametroch geotermalneho vrtugénseh zapojenia, energetickej
bilancii, vplyvoch na Zivotné prostredie a vyhod&ghZivania geotermalneho vrtu.

Zastupkyia mestskeho uradu sa informovala o spésobe nakéadagrebytonou teplou
vodou a so vzniknutymi odpadmi.

Spracovatelia spravy o hodnoteni uviedli, Ze odmbea bude len také mnozstvo vody
z geotermalneho vrtu, ktoré bude potrebné na oleelinologickej vody pre potreby
vyrobnych prevadzok spainosti. Odpady vzniknuté prirtani budd vyvazané priebezne,
nebudu sa skladovaOdpad z vyplachu, ktory je tekuty, sa bude vecisich odvaza
spolanog’ou, ktora bude realizovarrtné prace.

Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predibené k zadmeru navrhovanej
éinnosti
V zékonom stanovenej lehote boli na MZP SR dené nasledovné pisomné stanoviska:

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, sefia energetiky, odbor
energetickej a surovinovej politiky, list ¢. 13253/2018-4110-13039 za@al01. 03. 2017

K predloZenej sprave o hodnoteni nema pripomieryasne upozoiuje, Ze toto
stanovisko nenahradza osvedie na vystavbu energetického zariadenia/aaikona

¢. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a dopiiekiiorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov.
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Vyjadrenie MZP SR
MZP SR akceptuje vyjadrenie Ministerstva hospogarSiovenskej republiky.

Ministerstvo  Zivotného prostredia Slovenske] republky, sekcia geoldgie
a prirodnych zdrojov, odbor S§tatnej geologickej spavy, list ¢. 13323/2018,
2376/2018-5.3 zoith 06. 03. 2018

Z Wadiska kompetencii odboru Statnej geologickej spravpredloZzenej sprave
o hodnoteni nema pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR

MZP SR akceptuje vyjadrenie Ministerstva Zivotnghostredia Slovenskej republiky,
odboru Statnej geologickej spravy.

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom \Liptovskom Mikulasi, list
¢. 2018/001372/090-MUDr.Hudék zaa 05. 03. 2018

Suhlasi so spravou o hodnoteni.
Vyjadrenie MZP SR

MZP SR akceptuje vyjadrenie Regionalneho Uradujméne zdravotnictva so sidlom
v Liptovskom Mikul&si.

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej
spravy vod a vybranych zlozZiek zivotného prostredikraja, Statna vodna sprava list
¢. OU-ZA-0OSZP2/2018/013795/Gr zanal 07. 03. 2018

Uvadza, Ze v priebehu realizicie navrhovadigjnosti mdéze doéjs ku kontamindcii
podzemnych vod chemikaliami pouzivanymi giani a pri pripadnom uniku pohonnych
hmot a mazadiel.

Konstatuje, Ze pre pripad havarie su navrhnuté i@rad na zabranenie kontaminacie
povrchovych a podzemnych véd.

Upozoriuje na moznaskontaminacie podzemnych véd v pripade uUniku gediee]
vody z odpadového potrubia odvadzajuceho odpadewtegnéalnu vodu do recipientu —
rieky Vah.

Odvadzanie ochladenej geotermalnej vody z vymewejilstanice do rieky Vah povazuje
za optimalne rieSenie. Na zaklade prépe vplyvu vypU&nia geotermalnej vody na
recipient je vodnatasrecipientu dostattna na zneSkodnenie ochladenej geotermalnej
vody, prtom Ziaden parameter pfal Nariadenia vliady Slovenskej republiky269/2010

Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na dosiaandbbrého stavu vod nebude
prekraceny v désledku vypighia vyuzitej geotermalnej vody.

Konstatuje, Ze na zaklade dostupnych poznatkovdeema odber geotermélnej vody
z vrtu LM-1 negativny dopad na okolité geotermaitmje.
K predloZenej sprave o hodnoteni nemé pripomienky.

Slrasne upozotuje, Ze vzkadom na to, Zefinnos’ spolanosti spada pod zakon
¢. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontroteisrovania Zivotného prostredia
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v znemkioridsh predpisov, je po¥gucim
organom Slovenska inSpekcia Zivotného prostredi&pdktorat Zivotného prostredia
Zilina.

Vyjadrenie MZP SR

MZP SR akceptuje vyjadrenie Okresného Gradu Zilodgelenia Statnej spravy véd
a vybranych zloziek Zivotného prostredia krajatrig&/odna sprava.
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Okresny urad Liptovsky Mikulas, pozemkovy a lesny dbor, list ¢. OU-LM-PLO-
2018/003056-2/IVA zo k 06. 03. 2018

Uvadza, Ze vZhdom na to, Ze pozemky, na ktorych sa navrhowandos’ bude
realizova’ suU vedené v katastri nehniriesti ako zastavané plochy a nadvoria a stavba
nezasahuje do poohospodarskej pédy, k sprave o hodnoteni sa Okn@sd Liptovsky
Mikula$, pozemkovy a lesny odbor, nevyjadruje.

Vyjadrenie MZP SR

MZP SR akceptuje vyjadrenie Okresného Uradu LiggovMikulas, pozemkového
a lesného odboru.

Okresny urad Liptovsky Mikula$, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacij
list ¢. OU-LM-OCDPK-2018/003202-002 zaid 19. 03. 2018

Uvadza, Ze predmetnd stavba sa priamo nedotyka eieprave Okresného uradu
Liptovsky MikulaS, odboru cestnej dopravy a pozammgpmunikacii, a preto sa s sprave
o hodnoteni nevyjadruje.

Vyjadrenie MZP SR

MZP SR akceptuje vyjadrenie Okresného uUradu Lipgovslikulad, odboru cestnej
dopravy a pozemnych komunikacii.

Okresny urad Liptovsky MikulaS, odbor krizového riadenia, list ¢. OU-LM-OKR-
2018/003066-004 zond 28. 02. 2018

Uvadza, Ze k sprave o hodnoteni nema Ziadne pakpddebo pripomienky zédiska
civilnej obrany, ktoré vyplyvaju zo zakotad2/1994 Z. z. o civilnej ochrane obyvatga

v zneni neskorSich predpisov a vyhlaSky Ministarstmatra Slovenskej republiky
¢. 532/2006 Z. z. o podrobnostiach na zabéepie stavebnotechnickych poZziadaviek
a technickych podmienok zariadeni civilnej ochrarneni neskorSich predpisov.

Vyjadrenie MZP SR

MZP SR akceptuje vyjadrenie Okresného Uradu Lipgowdikulas, odboru krizového
riadenia.

Zilinsky samospravny kraj, list ¢. 03557/2018/0ODaUP zaid 28. 02. 2018

Uvadza, ze Uzemny plan/kého Uzemného celku Zilinsky kraj v plathom zneni s
vzhadom na podrobnasrieSenia nezaoberd rozvojovymi zamermi miestnglzoamu

a nestanovuje konkrétnejSie podmienky vyuZivarstéegealneho vrtu v procese vyroby.
Vzhadom k tomu, z/adiska suladu navrhovaneéjnnosti s Uzemnym planom/kého
tzemného celku Zilinsky kraj, nema pripomienkyr&apo hodnoteni.

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR akceptuje vyjadrenie Zilinského samospréavikedja.
Obvodny bansky Urad Banska Bystricalist ¢. 538-606/2018 zoith 12. 03. 2018

Obvodny bansky uUrad Banska Bystrica nema namiesigydve o hodnoteni navrhovanej
¢innosti.

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR akceptuje vyjadrenie Obvodného banskéhaiBadska Bystrica.
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Slovenska indpekcia Zivotného prostredia, InSpektdt Zivotného prostredia Zilina,
odbor integrovaného povdovania a kontroly, list ¢. 3631-7768/2018/Kad zond
07. 03. 2018

S predloZenou spravou o hodnoteni suhlasi za masigdh podmienok:

— vrtné prace a stavebné prace zabeipeg sulade so zakonowm 364/2004 Z. z.
ovodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej ww@dyB72/1990 Zb.

o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vatikon) v zneni neskorSich
predpisov {alej len ,zadkon o vodach®) a s vyhlaSkou Ministeastzivotného
prostredia Slovenskej republiky. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o zaobchadzani so d@eaujacimi latkami, o nalezitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriako zhorSenia vod;

- vyuzitédné mnozstva geotermalnych vod budu v ramci vykayahageologickych
prac overované hydrodynamickou skuaskou; upager Ze na cerpanie
podzemnych véd a ich vypasie do povrchovych vod alebo podzemnych véd pri
hydrogeologickom prieskume s predpokladardasom trvaniacerpacej skusky
nad 5 dni je poth § 21 ods. 1 pism. g) zakona o vodach potrebnél@ue
prisludného organu Statnej vodnej spravy, t. j. é3kého Gradu v Ziline, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie;

- prevadzkovaté po UspeSnom posudzovani vplyvov na Zivotné pdistre po
Uzemnom konani predlozi inSpekcii Ziadasvydanie zmeny integrovaného
povolenia pre predmetnu prevadzkucasiou ktorej bude stavebné povolenie
a s;iou spojené uzivanie geotermalnych vod (povoleniedier geotermalnych
vod a ich vypi&nie);

— kziadosti o vydanie stavebného povolenia navrledvptedlozi aktualizovany
prepa‘et vplyvu geotermalnej vody na recipient a to /podistenych fyzikalno-
chemickych ukazovd®s geotermalnej vody po realizacii prieskumného
hydrogeologického vrtu a zarovesuhlasné stanovisko spravcu toku Kkich
vypug&aniu do recipientu;

— Vv procese spracovania projektove] dokumentacie gigskapacitu existujucej
zbernej nadrze a potrubia odvadzajucehodiaZl vodu do recipientu na zvySené
mnozstva vypéanych vod.

Slovenska inspekcia Zivotného prostredia, Indpékthivotného prostredia Zilina, odbor
integrovaného povovania a kontroly stasne upozoiuje, Ze vecne a miestne prislusnym
organom na vydanie Uzemného rozhodnutia je vSegbstavebny Urad Liptovsky
Mikulas.

. Vypracovanie odborného posudku poth § 36 zakona

MZP SR listong. 758/2018-1.7/mv zoith 23. 04. 2018 dilo pod’a § 36 ods. 2 zakona
o posudzovani vplyvov za spracodaeodborného posudku k navrhovan@pnosti
RNDr. Stanislava Klata, Pupavova 45, 841 04 Bratislava, ktory je zapisapozname
odborne spésobilych oséb péidlom 323/2002-OPV pr&nnosti:

2b - geologia;
2m — odpady;
2l — vodné hospodarstvo.

Navrhovaté predloZil odborny posudok na MZP SR v sulade angstenim § 36 ods. 3
zakona o posudzovani vplyvov listam2018 042 zoith 08. 08. 2018.

Posudenie navrhované&nnosti ,“ vychadza z vypracovanej spravy o hodnoteglyvov
na Zzivotné prostredie, stanovisk subjektowasinenych na procese posudzovania,
doplhiujucich technickych podkladov poskytnutych navrhel@am, obhliadky lokality
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navrhovanej na vybudovanie diela, odbornej litesati vlastnych skusenosti ziskanych
pri posudzovani inych geotermélnych zdrojov.

Spracovatk odborného posudku uvadza, Ze sprava o hodnotgmo fjermalnej stranke
spracovana pda prilohy¢. 11 zakona o posudzovani vplyvov.

Spracovatk odborného posudku konstatuje, Ze hlavnyial@dm navrhovane§innosti je
vytvorenie obnovittného energetického zdroja tepla pozostavajuceheotegnéalneho
vrtu a vymennikovej stanice, ktoré spolu tvoria tgemalnu stanicu. Vybudovanie
energetickej stanice nebudetimgznamny negativny vplyv na Zivotné prostredie.

Po uvedeni navrhovaneéjnnosti do prevadzky déjde k eliminacii tvorby skikového
plynu CQ v sEasnej teplarni navrhovdi, v ktorej sa spaje zemny plyn.

Vzhradom na prevaZzujuce neutralne resp. malo vyznaregativne vplyvy navrhovanej
¢innosti na jednotlivé zloZky Zivotného prostrediaas realizacie geotermalnej stanice,
ktoré boli v predloZenej sprave o hodnoteni analgpé a posudené, a taktiez Vatiom
na vyznamny pozitivny prinos navrhovatignosti pre Zivotné prostredie a obyvatwo,
ktoré je v sudasnosti ohrozované tvorbou €Ca dalSich exhalatov v teplarni
navrhovatéa, spracovaleodborného posudku hodnoti navrhovaiminos’ ako vhodnu

a environmentélne anosnu.

Navrhovanacinnog’ je v sulade s platnymi Gzemno-planovacimi dokumentesta
Liptovsky Mikulas aj Zilinského samospravneho kraja

Spracovatt odborného posudku konStatuje, Ze navrhované imSemedstavuje
ekonomicky a environmentalne prijate rieSenie v dotknutom Gzemi. Vyhodnotené
vplyvy patas vystavby navrhovanefinnosti su malo vyznamné a za dodrZzania
zmiemujucich opatreni nepredstavuju podstatné zmeny alitkv Zivotného prostredia
v dotknutom Uzemi oproti gasnému stavu. RBas prevadzky navrhovan&gpnosti dojde

k vyrazne pozitivnemu vplyvu na Zivotné prostrediujmovej oblasti.

Spracovatk odborného posudku odp@airealizovd navrhovan&&innog’ za s@asného
dodrzania preventivnych a zmiejlucich opatreni uvedenych v kapitole. 10
predmetného posudku.

Po dorgeni odborného posudku k navrhovagienosti MZP SR informovalo dastnikov
konania potla § 33 ods. 2 zdkona 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorSich predpisod’alej len ,spravny poriadok”) listontislo 758/2018-
1.7/mv zo da 09. 08. 2018 o tom, Ze zhromazdilo rozhodujucekiaaly pre vydanie
rozhodnutia — zaveteého stanoviska, aastnici konania maju pravo sa s nimi
oboznami a nasledne sa k nim, ako aj k spésobu ich zistesyiadri pred vydanim
zavereéného stanoviska, pripadne navrtimch doplnenie.

V stanovenej lehote neprejavil zaujem obozmansa s podkladmi pre vydanie
zavereéného stanoviska Ziaden znanmastnik konania.

. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ  CINNOSTI NA

ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanagjinnosti na dotknuté Uzemie boli na zaklade predigék
podkladovych materialov a vyjadreni zainteresovanyganov Statnej spravy a dotknutej
obce komplexne zdokumentované a vyhodnotené nasiedo

Vplyvy na horninové prostredie

Posas Hbenia geotermalneho vrtu bude vplyv na geologiakistpedie limitovany len na
odvitany objem vrtu. Pouzitie technologickych kvapafuyplach vrtu) a vyplovych
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materialov (cementacia medzikruzia vrtu) nebude’ ma okolité horninové prostredie
Ziaden vplyv.

Po realizacii navrhovanagjinnosti, za dodrzania technologickej discipliny S@abecne
zavaznych pravnych predpisov Vv oblasti starosttivos Zivotné prostredie sa
nepredpokladé negativny vplyv na horninové progtred

Vplyvy na geomorfoldgiu terénu

Realizacia navrhovanéjnnosti nebude maziaden vplyv na geomorfoldgiu zaujmového
Gzemia.

Vplyvy na ovzdusSie

Realizacia navrhovaneginnosti (vybudovanie geotermalnej stanice) nebuda’ m
negativny vplyv na kvalitu ovzduSia v zAujmovommze

Prevadzka navrhovanej¢innosti vyrazne pozitivne ovplyvni kvalitu ovzduSia
v zaujmovom Uzemi. Nahradenim existujucej teplarapd’ujucej zemny plyn
geotermalnou stanicou na pripravu technologickdyvabjde k znizeniu emisii GO

Vplyvy na povrchovu a podzemnu vodu
Vplyv na podzemnu vodu

Kvalita podzemnych véd aluvidlnych sedimentov Vahwde chranenad pred
manipul&nymi tekutinami plnou, neperforovanou doeou paznicou. lde o Usektania
v celkovej hibka cca 40 m.

HlbSie horizonty podzemnych véd predkvartérnychatv budd chranené technologiou
budovania vrtu (priebezné paZenia bez perforacieementacia medzikruzia), ktora
neumo#uje unik pracovnych tekutin do zvodnenych horizenodzemna voda v tychto
hibokych horizontoch pradi v tlakovom rezim& prirodzenym spésobom zabuge
uniknutiu zngistenia do horninového prostredia v okoli vrtu.

Geotermalne vody sa predpokladaju v triasovych dwditoch chéského a krikanského
prikrovu, ktorych mocnassa pohybuje od cca 200 m az viac ako 1 000 m.ude lyrt
perforovany a z tychto zvodnenych horizontov buderenélna voda odoberana. Sprava
o hodnoteni sa osobitne venuje moznému vplyvu adtegmalnej vody z vrtu LM-1 na
okolité geotermdlne vrty (priloha&. 11 spravy o hodnoteni). Pad vysledkov
modelovania (matematicky model MLU for Windows) gesah depresnych kuze
vzh'adom na vzdialen@k najblizSim geotermalnym vrtom zanedlfatea poukazuje na
predpoklad, Ze k vzajomnému ovplyvneniu geotern@dinyrtov neddjde. Predpokladany
vysledok modelového rieSenia potvrdzuje aj hydradgicka skiSka na lokalite
BeSaiova, kde sa nepreukazalo ovplyvnenie vrtu FGTB-1okalité, blizko leZiace
vyuzivané geotermalne zdroje ZGL-1 a FBe-1¢qmi vzdialenog k zdroju FBe-1 je len
cca 120 m a k zdroju ZGL-1 cca 280 m (M. Fendekoh: lBeSéova — vyuziténé
mnozstvo geotermalnej vody, HYDROFEN, s.r.0., Biatia, 2013). Vzdialenés
navrhovaného geotermalneho vrtu LM-1 k najblizSiegeotermalnemu zdroju ZGL-2/A
(Liptovsky Trnovec — Tatralandia) je 5,835 ko, je priblizne 30 nasobok vzdialenosti
hydrodynamicky testovanych geotermalnych vrtov vopoaténej geologickej Struktare
na lokalite BeS&ova.

Vplyv na povrchovud vodu

Na zaklade zmieSavacej rovnice boli v priléh8 spravy o hodnoteni vypibané riedenia

predpokladaného chemického zlozenia vody &oea vodou Vahu pre profil Liptovsky
Hradok (rkm 364,6) a pre profii Hubova (rkm 308,8Pri Uplnom premieSani
maximalneho navrhovanéhierpaného mnozstva mineralnej termalnej vody (23)I.s
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dojde aj za minimalnych vodnych stavovdemé vypétom SHMU) k takému riedeniu,
pri ktorom budu vSetky ukazovatelec¢ujuce kvalitu vody v toku vyhovovalimitom
pod’a Nariadenia vlady Slovenskej republiky 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuju
poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu vod v zneskorSich predpisov pre povrchové
vody ako aj pre vody dené na zavlahu. Prekiené zostanu len tie ukazovatele, ktoré
prekrauju stanovené limity v toku uz v &isnosti.

Aby sa dosiahlaio najrychlejSie premieSanie vypa$ej vody do toku, bude potrebné
Ciastaine upraw vytok jestvujuceho odpadového potrubia diewej vody do rieky Vah
napr. vytvorenim ponoreného kamenného valu v kaigtey v dzke niekdkych metrov.

Vzhradom na skutmog’, Ze nad vyustenim ddidvej kanalizacie sa nachadza hradza pre
napu$anie kanala v areali vodného slalomu, bude potrebmigezpéit po dohode

s prevadzkovatem tohto arealu, aby sa &s hydrodynamickej skusky kriticky neznizil
prietok v povodnom koryte Vahu vplyvom nagasia kanalu.

Vplyvy na podu

Pcatas realizacie geotermalneho vrtu budu vSetky pokndétky skladované v zmysle
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a epginych poziadaviek, ich aplikacia sa
bude tyka vylutne samotného vrtu, resp. pohonnych jednotiek vrsigravy. Pri
dodrzani technologickej discipliny a vSeobecne zayéh pravnych predpisov nie je
predpoklad zn@stenia pody okoli vrtu, resp. vrtnej supravy.

Navrhovanowinnog’ou dojde k trvalému zaberu pddy o ploche cca 54 m
Vplyvy na floru, faunu a biotopy

Navrhovany geotermalny vrt aj s prisluSnou techgiold, vratane tepelného vymennika
a teplarne, je situovany v areali navrhoVate priemyselnej zone Liptovského Mikulasa,
na jeho severnom okraji.

Nie je predpoklad, Ze by navrhovan&innog’ou mohlo dojs k negativnemu vplyvu na
faunu a fléru zaujmového Uzemia alebo ich biotopy.

Vplyvy na Struktdru krajiny

Realizacia navrhovaneginnosti nebude ma Ziaden vplyv na Struktlru krajiny,
geotermalna stanica budeta&’ou arealu podniku.

Vplyvy na krajinny obraz a scenériu

Realizacia navrhovanéjnnosti nebude maziaden vplyv na krajinny obraz a scenériu
krajiny, geotermalna stanica bude€asiou arealu podniku a budu ju tvbprizemné malé
budovy — pristreSok geotermalneho vrtu a vymenrélgignica.

Vplyvy na ekologicku stabilitu krajiny

Realizacia navrhovanefinnosti sa uskutmi v uzavretom areali podniku a nijako
nezasiahne do ekologickych prvkov krajiny, pretdoude ma vplyv na ekologicku
stabilitu krajiny.

Vplyvy na obyvatd’ov dotknutej obce

Realizacia navrhovanegjinnosti sa uskutmi v uzavretom areali podniku. NajblizSia
obytna zéastavba sa nachadza vo vzdialenosti cceb®®0n od navrhovanejinnosti.
Obyvatelia dotknutej obce na zaklade hlukovej &Ugrilohac. 12 spravy o hodnoteni)
budi ovplyvneni len akustickymi prejavmi v primezamiere a to len p@s Hbenia
geotermalneho vrtu. Prevadzka geotermalnej stamelude m@& na obyvatéstvo
vyznamny negativny vplyv.
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V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ] CINNOSTI NA

NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH U ZEM
(NATURA 2000).

Zaujmové uzemie sa nenachadza na uUzemi Ziadnekiblasenych, ani navrhovanych
Gzemi eur6pskeho vyznamu alebo chranenyatichdizemi.

V ramci realizacie a naslednej prevadzky saladbm na charakter a umiestnenie
navrhovaneginnosti nepredpokladaju priame ani nepriame negatiplyvy na suvislu
eurépsku sustavu chranenych tzemi (Natura 2000).

VI.ROZHODNUTIE VO VECI

1.

Zaverané stanovisko

MZP SR na zéklade vysledku procesu posudzovanigvepl na Zivotné prostredie
navrhovanejéinnosti poda ustanoveni zakona o posudzovani vplyvov, pridktobol
zvazeny stav vyuzitia Uzemia a unoshg@sirodného prostredia, vyznantaikavanych
vplyvov na Zivotné prostredie, chrdnené Uzemia ravie obyvatéstva z fiadiska ich
pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, miesta vykamav navrhovaneginnosti, so
zameranim najmd na 0ravespracovania spravy o hodnoteni, stanoviska subjekt
procesu posudzovania, vysledku verejného prerokayarodborného posudku
a dophujucich informécii, a za $@asného stavu poznania

suUhlasi

s realizaciou navrhovanéjnnosti ,VyuZitie geotermalnej energie na priemyseltely
v Liptovskom MikulaSi* za dodrzania podmienok uvegeh v kapitole VI/3 tohto
zavergného stanoviska.

Platnog zaveréného stanoviska je sedem rokov odadiadnadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zavet@é stanovisko nestraca plattiopak sa p®as jeho platnosti zae
konanie o povoleniinnosti poda osobitnych predpisov.

Odsuhlaseny variant

Na zaklade zaverov komplexného posudenia navrhpvémmosti poda zakona
o posudzovani vplyvov MZP SR suhlasi s realizaciatiantu rieseného v predlioZenej
sprave o hodnoteni, t. j. vybudovanie geotermalnetia, rozvodu termalnej vody,
vymennikovej stanice s pripojenim nacasny systém ohrevu technologickej vody
a odpadového potrubia vyuzitej/ochladenej termalray poda technického rieSenia
uvedeného ¥asti Il. Zdkladné udaje o navrhovargjnosti, 6. Striny popis technického
a technologického rieSenia.

Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoréenie
navrhovanej €innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidacip sanaciou alebo
rekultivdciou vratane opatreni na vyli€enie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny.

Na zéklade vysledkov procesu posudzovania vplyvavriiovanejcinnosti na Zivotné
prostredie, charakteru navrhovan&nnosti, na zaklade vyhodnotenia pripomienok
a stanovisk k sprdve o hodnoteni, verejného preeka navrhovanejcinnosti,
odborného posudku a na zaklade predlozenej sprawydooteni, MZP SR odpaté
pre etapu pripravy a prevadzky navrhovataposti nasledujdce opatrenia:
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3.1 Pred hydrodynamickou skuskou uskirtiy kontrolu technického stavu
odpadového potrubia ddidavych vod (napr. mobilnou videokamerou) a v pripade
zZistenia poskodenia potrubia vykaetjaho opravu.

3.2 Vykona kontrolu technického stavu zbernej nadrze dia¥ch vod a pokh
vysledku kontroly vykoné potrebné technické opatrenia —¢igjit pripadne
zrekonStruové zbernl nadrz ddbdvej vody a systém hradenia tak, aby bolo
zabezpeéené dostattné ochladenie vyptianej geotermalnej odpadovej vody.

3.3 Posudi kapacitu existujucej zbernej nadrze a odpadovétulpia odvadzajliceho
dazfovd vodu do recipientu na mnozstva odpadovej vodigené o ochladené
geotermalne odpadové vody.

3.4 Za &elom zabranenia kontaminacii horninového prostregi@avrchovych voéd
a podzemnych véd pas realizacie vrtnych prdc umiestny mieste realizacie
navrhovaneginnosti neutralizené a absofmé latky tak, aby mohli hyyokamzite
pouZzité na eliminovanie pripadného havarijného uigkhonnych latok, mazadiel
resp. technologickych chemikalii pouzitych pitiani.

3.5 Vykona technické opatrenia v mieste vyustenia odpadopétibia do recipientu
Vah na zabranenie zanaSaniu vyustného objektugnéeecipientu plaveninami.

3.6 Patas vykonavania hydrodynamickej skusky zabeéizpkoordinaciu odberu vody
z rieky Vah pre potreby Arealu vodného slalomu aysky Mikulas s vypi&nim
ochladenych geotermalnych véd do rieky Véah tak, abgieste vyustenia
vypu&anych geotermalnych véd bol v rieke Vah zabéepg prietok vody
v mnozstve umaijucom riedenie vypd&nych geotermélnych véd v sulade
s vodopravnym rozhodnutim, resp. aby nedoslo krpéekiu limitnych hodnét
sledovanych ukazovdiev v recipiente stanovenych vSeobecne z&vaznymi
pravnymi predpismi v oblasti vodného hospodarstva.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Na zaklade ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona o posadzoxplyvov je ten, kto bude
navrhovanu¢innog’ vykonava, povinny zabezpgt sulad so zakonom o posudzovani
vplyvov, s rozhodnutiami vydanymi pbal zakona o posudzovani vplyvov a ich
podmienkami, a to @@as celej pripravy, realizacie a ukeniacinnosti.

Pod’a 8§ 39 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov je masatd povinny zabezpst
vykonavanie poprojektovej analyzy, ktora pozostéamna zo:

» systematického sledovania a merania vplyvov naahepinnosti;

» kontroly plnenia a vyhodnocovaniacignosti pozZiadaviek uvedenych v tomto
zaverénom stanovisku a v rozhodnuti o povoleni navrhoyéineosti;

» zabezpeéenia odborného porovnania predpokladanych vplyveedanych v sprave
o hodnotenéinnosti so skutétnym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovanid povdujaci organ v sulade so
zaverénym stanoviskom k navrhovaneg§innosti vydanym poth 8§ 37 zakona
0 posudzovani vplyvov.

Po realizacii stavby je nutné zabe&ige

» systematické sledovanie a tdsanie technického stavu realingch prvkov
navrhovanejéinnosti, a to najma odtanie geotermalneho vrtu LM-1 a {&s
prevadzky funknog’ vSetkych prvkov geotermalnej stanice, rozvodovwwadystému
odvadzania pouzitej/ochladenej geotermalnej vodsialy Vah;

» kontrolu plnenia a vyhodnocovania poZiadaviek uwgdb vcasti VI/3 tohto
zavereéného stanoviska a v rozhodnuti o povoleni navrhepannosti;
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Vi

* odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedenycsprave o hodnoteni
SO skuténym stavom.

Ak sa zisti, Ze skutmé vplyvy navrhovanejinnosti posudzovanej pdd tohto zakona nie
su v sulade saakavaniami v zmysle posudzovanej spravy o hodngéetein kto realizuje
navrhovanué¢innog’, povinny zabezp@t Ucinné opatrenia na zosuladenie skuteho
vplyvu s @akavanym vplyvom, v sulade s poziadavkami uvedenyg B9 ods. 1 zdkona
0 posudzovani vplyvov, v sprave o hodnoteni a \«cigarocesu povibvania navrhovanej
¢innosti poda osobitnych predpisov.

Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovaniguloZzenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a 8§ 35 vratane odbdvodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruéené verejnogou

V ramci posudzovania navrhovarsginosti poda zakona o posudzovani vplyvov bolo na
MZP SR vzmysle § 35 zakona o posudzovani vplyvovugnych 10 pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni od organov Staprayg a dotknutej obce.

V dorwkenych stanoviskach nebol vyjadreny nesuhlas s psearfou ¢innog’ou.
PoZiadavky a odpotiéania uvedené v dokanych stanoviskach prislusny organ
prehodnotil a relevantné poZiadavky a odgania zapracoval déasti VI. Rozhodnutie
vo veci, 3. Opatrenia a podmienky na pripravu,izéeiu a pripadne na ukésnie
navrhovanej¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidacisanaciou alebo
rekultivaciou vratane opatreni na v§inie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovane§innosti alebo jej zmeny tohto zavéneho stanoviska.

V procese posudzovania navrhovanéjnnosti poda zakona o posudzovani sa
nezainteresovala dotknuta verejtios

. ODOVODNENIE ZAVERE CNEHO STANOVISKA

Odovodnenie rozhodnutia vo veci

MZP SR désledne analyzovalo v3etky pripomienky anstiska od zainteresovanych
subjektov, zvazilo vSetky rizikd navrhovaného wvaiiaz Hadiska vplyvu na Zivotné
prostredie, chrdnené GUzemia a zdravie obyeatena zaklad€oho bolo preukazané, ze
navrhovaninnog’ je mozné realizovav odpor@&anom variante navrhovan@nnosti za
predpokladu dodrzania opatreni uvedeny¢hsti VI/3 tohto zavetaého stanoviska.

V priebehu procesu posudzovania neboli zistenéngiattuténosti, ktoré by po realizacii
opatreni navrhovanych v posudzovanej sprave o Hedhoatomto zaveteom
stanovisku zavaznym spésobom ohrozovali niektoralabiek Zivotného prostredia alebo
zdravie obyvatkov dotknutého Uzemia.

Odbévodnenie akceptovania alebo neakceptovaniagilozenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a 8§ 35 zékona vratane oddvodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli dorutené dotknutou verejnog’ou

Zéastupcovia dotknutych organov Statnej spravy aosamdvnych organov predloZili
suhlasné stanoviska k sprave o hodnoteni navrhpusmesti.

Relevantné pripomienky vyplyvajlce z procesu posudaia su zapracované do opatreni
a podmienok pre navrhovasiinnog’ v ¢asti VI/3 tohto zavekmého stanoviska.

Na verejnom prerokovani neboli zo strany dotknotgje vznesené nové pozZiadavky ani
nebol vyjadreny nesuhlas s realizaciou navrhovénepsti.

Verejného prerokovania sa né€asétnili orgdny Statnej spravy ani verejficdotknuta
navrhovanowinnog’ou.
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MZP SR listom¢. 758/2018-1.7/mv zoih 09. 08. 2018 pdd § 33 ods. 2 spravneho
poriadku oboznamilo dastnikov konania, Ze zhromazdilo rozhodujuce pabiklaa
vydanie zaver@ého stanoviska, a Zze maju pravo sa s podkladmydanie zaver@éeho
stanoviska oboznami a nasledne sa k nim, ako aj k spdsobu ich zeterjjadri’ pred
vydanim zaverého stanoviska, pripadne navriimh doplnenie.

VIll. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV
1. Spracovatelia zaver&ného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej refpybl
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ing. Marian Vaga

2. Potvrdenie spravnosti Udajov podpisom opravnenéhzastupcu prislusného organu

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej refybl
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ing. Roman Skorka

riadite’ odboru

3. Miesto a datum vydania zaveréného stanoviska

Bratislava, 22. oktobra 2018

IX. INFORMACIA PRE POVO I2UJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnasje poda § 3 pism. s) zakona o posudzovani vplyvov vesgjridora

je dotknuta alebo pravdepodobne dotknutd konankajigim sa Zivotného prostredia,
alebo ma zaujem natakomto konani. Plati, Ze miaumd organizacia podporujlca
ochranu Zivotného prostredia disgjiica poZziadavky ustanovené v zakone o posudzovani
vplyvov ma zaujem na takom konani.

Mimovladna organizacia podporujuca ochranu Zivotngtostredia je pd@ 8 3 pism. t)

zadkona o posudzovani vplyvov ddnske zdruzenie, neinvasty fond, neziskova

organizacia poskytujuca verejnoprospesné sluzbyroktej, ktorlu zalozil Stat, alebo
nadacia zaloZzena naiel tvorby alebo ochrany Zivotného prostredia alehohovania

prirodnych hodnét.

Dotknuta verejnas ma poda § 24 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov postaven
Gcastnika v konaniach uvedenych v tretagti zakona o posudzovani vplyvov a nasledne
postavenie €astnika v poviovacom konani k navrhovan&nnosti alebo jej zmene, ak
uplatni postup pdé 8§ 24 odseku 3, t. j. prejavi zaujem na navrhgvéneosti alebo jej
zmene a na konani o jej povoleni podanim odévodrepé&omného stanoviska k zameru
pod’a § 23 ods. 4, odévodnenych pripomienok k rozsaundtenia navrhovanénnosti
alebo jej zmeny pdé 8§ 30 ods. 8, odévodneného pisomného stanovislksprive

o hodnotenginnosti podia § 35 ods. 2, odévodneného pisomného stanoviskad&meniu

0 zmene pokh § 29 ods. 9, ak jejéag’ v konani uz nevyplyva z osobitného predpisu.
Pravo dotknutej verejnosti na priaznivé Zivotné spredie, ktora prejavila zaujem na
navrhovaneginnosti alebo jej zmene postupom paddseku 3 alebo odseku 4, mozé by
povolenim navrhovangjnnosti alebo jej zmeny alebo naslednou realizao@rhovane]
¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.
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V procese posudzovania vplyvov navrhovangpnosti sa poth 8§ 24 zakona
0 posudzovani vplyvov verejnbaezainteresovala.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, & je zaverané stanovisko kon&nym rozhodnutim aleboéi sa proti nemu
mozno odvol&

Zaver&né stanovisko je pdd 8§ 37 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov rozhielinu
ktoré je zavazné predalSie povdovacie konanie. Pravoplatrimsl zaveréného
stanoviska vznika opravnenie navrhovateavrhovane¢innosti, podd navrh na zéatie
povd’ovacieho konania k navrhované&jnnosti vo variante odsuhlasenom prislusnym
organom v zavetmom stanovisku.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno patebzklad podia § 61 ods. 1 spravneho poriadku na
MZP SR.

Pod’a § 24 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov méa wvesepravo poda rozklad proti
zaverénému stanovisku aj vtedy, ak nebokasinikom konania o vydani zavémého
stanoviska.

Za dar doruwenia rozhodnutia sa pri podani takéhoto rozkladuapoje patnasty de
zverejnenia rozhodnutia vydaného weigacom konani alebo zavéngho stanoviska
prislusnym organom.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno podaodvolanie
Rozklad proti tomuto rozhodnutiu je mozné pogeda 8 61 spravneho poriadku na

MZP SR v lehote do 15 dni odaial oznamenia dotenim pisomného vyhotovenia
rozhodnutia tastnikovi konania.

V pripade verejnosti pdd 8 24 ods. 4 o posudzovani vplyvov sa z#a deruenia
rozhodnutia povazuje patnastyndeverejnenia rozhodnutia (zavéneého stanoviska)
vydaného v povinnom hodnoteni fad® 37 zakona o posudzovani vplyvov.

3. Udaj, ¢ zavereiné stanovisko mozno preskiméstdom

Toto rozhodnutie je po wgrpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré san pr
pripu¥’aju, preskimatmé spravnym sudom pbal ustanoveni zakona 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok.
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Dorwuje sa:

1. SLOVGEOTERM, a. s., Palisady 39, 811 06 Bratislava

2. Mesto Liptovsky Mikulas, Mestsky trad, Sttrova 1889 031 42 Liptovsky Mikulas

3. Slovenskéa in3pekcia Zivotného prostredia, InSpéktdivotného prostredia Zilina,

Legionarska 5, 012 05 Zilina

Obvodny bansky Urad Banska Bystrioh,9. majac. 2, 975 90 Banska Bystrica

Urad Zilinského samospravneho kraf@menského 48, 011 09 Zilina

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivopréstredie, oddelenie Statnej spravy

vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia krdjam. M. R. Stefanika 1, 010 01

Zilina

7. Okresny urad Liptovsky Mikula&dbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Vrbicka
1993, 031 01 Liptovsky Mikulas

8. Okresny urad Liptovsky MikuldSpdbor civilnej ochrany, Namestie oslobodide
¢. 1, 031 41 Liptovsky Mikulas

9. Regionalny Urad verejného zdravotnictva LiptovskikiNgs, Starova 1643/36, 031 01
Liptovsky Mikulas

10.Okresné riaditesstvo Hasiského a zachranného zboru Liptovsky Mikulas,
Podtatranského 25/1910, 031 01 Liptovsky Mikulas

11.Okresny urad Liptovsky Mikula$, odbor cestnej degra pozemnych komunikacii,
Namestie osloboditev ¢.1, 031 41 Liptovsky Mikulas

12.0Okresny urad Liptovsky MikuldS, pozemkovy a lesrgbor, Kolldrovd 2, 031 01
Liptovsky Mikulas

13.Ministerstvo zZivotného prostredia SR, sekcia geelémprirodnych zdrojov, odbor
Statnej geologickej spravy, TU

14.Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky cielenergetiky, odbor energetickej
a surovinovej politikyMlynské nivy 44/a, 827 15 Bratislava 212

15. Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej repoblsekcia vod, TU
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