OKRESNY
URAD
PEZINOK

Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
M. R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok

UZEMNY PLAN OBCE VINOSADY

ZAVERECNE STANOVISKO

Z posudenia strategického dokumentu

Cislo: OU-PK-0SZP-2018/000105

vydané Okresnym turadom Pezinok, odborom starostlivosti o zivotné prostredie podla § 14 zdkona ¢.
24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o posudzovani®)

ZAKLADNE UDAJE O OBSTARAVATELOVI

Nazov

Obec Vinosady

Identifikac¢né ¢islo

00 305 162

Adresa sidla

Obecny urad, Pezinska ul. €. 95, 902 01 Vinosady, Slovenska republika

Meno, priezvisko, adresa, telefénne cislo a iné kontaktné udaje opriavneného zastupcu
obstaravatel’a

Opravneny zastupca obstaravatel’a: Milan Lempochner, starosta obce

Odborne sposobila 0soba na obstaravanie tUzemnoplanovacich podkladov a uzemnoplanovace;
dokumentécie: Ing. arch. Jana Zlamalova, odborne spdsobila osoba na obstaravanie
uzemnoplanovacich podkladov a tzemnoplanovacej dokumentacie obci podla § 2a zakona ¢.
50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich
predpisov  (registratné  ¢islo:  219), Novackého 6, 841 05 Bratislava, e-mail:
Jana.Zlamalova@orangemail.sk

ZAKLADNE UDAJE O STRATEGICKOM DOKUMENTE
Nazov

Uzemny plan obce Vinosady

Charakter

Zakon €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov
(dalej len zakon o posudzovani) definuje v svojom §3 pism. d) strategicky dokument ako navrh
planu alebo programu vratane takého, ktory je spolufinancovany Eurépskou tniou, ako aj akdkol'vek
jeho zmena, ktory sa pripravuje, schvaluje alebo pripravuje a schval'uje na Statnej, regionélnej alebo
miestnej urovni alebo ktory je pripravovany na schvalenie Narodnou radou Slovenskej republiky,
obecnym zastupitel'stvom, zastupitel'stvom vysSSieho tzemného celku alebo vladou Slovenskej
republiky a ich pripravu vyZzaduje vSeobecne zavdzny pravny predpis, rozhodnutie alebo uznesenie
organu, pre ktory sa pripravuje na schvalenie.

Uzemny plan obce Vinosady je podl'a zakona &. 24/2006 Z.z. strategickym dokumentom.



3.  Hlavné ciele

Obec Vinosady je podla § 18 ods. 4 zakona ¢. 50/1976 Zb. o uizemnom planovani a stavebnom poriadku

v zneni neskorSich predpisov (d’alej stavebny zakon) obstaravatelom uzemnoplanovacej dokumentacie
obce (UPN).

V sucasnosti obec Vinosady nema platny legislativny nastroj, ktory ma byt zdkladnym predpokladom
koncepéného usmeriiovania vSetkych Cinnosti s izemnym priemetom a garantom udrzateI'ného rozvoja
uzemia.

Dalsim dovodom pre obstaranie izemnoplanovacej dokumentécie je aktualna potreba premietnut’ stidasné
1 predpokladané rozvojové zamery obce do komplexného planovacieho dokumentu s pravnou
zavaznostou, ako aj nutnost’ zosuladit’ tieto zamery s poziadavkami nadradenych rozvojovych a
planovacich dokumentov — UPN regionu Bratislavského samospravneho kraja.

Za danej situdcie Obecny urad vo Vinosadoch z vlastného podnetu inicioval obstaranie
uzemnoplanovacej dokumentacie na Grovni nového uzemného planu obce.

Spracovany Navrh tizemného planu obce Vinosady bude prerokovany podla § 22 stavebného zakona s
obcami, ktorych tzemia sa tyka, s dotknutym samospravnym krajom, s dotknutymi organmi, s
dotknutymi fyzickymi osobami a dotknutymi pravnickymi osobami. Toto prerokovanie je verejné. Po
prerokovani bude predlozeny na posudenie dodrzania postupu obstardvania prisluSnému organu a
nasledne bude schvaleny v Obecnom zastupitel'stve.

Hlavnymi cie'mi rozvoja obce Vinosady su predovsetkym:

Cielom ,,UPN obce Vinosady* je komplexné rieSenie priestorového usporiadania a funkéného vyuzitia
uzemia, stanovenie zasad jeho organizacie a vecna a ¢asova koordinacia jednotlivych ¢innosti v sulade s
principmi udrzate'ného rozvoja, podla ustanoveni § 1 Zakona ¢. 50/1976 v zneni neskorSich predpisov.
Ciele a smerovanie rozvoja tzemia bude UPN podriadovat’ ochrane a rozvoju zivotného prostredia,
kultarno-historickych a prirodnych hodnot Gizemia, pricom bude hl'adat’ moznosti optimalneho vyuzitia
zdrojov a rezerv uzemia na jeho spolocensky najefektivnejsi urbanisticky rozvoj.

Navrhovym obdobim UPN obce Vinosady je rok 2045. Navrh rozvoja obce je spracovany invariantne.

Hlavne ciele rieSenia:

e vyytvorit’ dokument, ktory bude sluzit’ ako nastroj pre komplexné rozhodovanie o smerovani rozvoja
na uzemi obce

e respektovat’ a premietnut’ zamery UPN regiénu BSK, najmi rezervovat’ koridory pre:

- prelozku cesty v useku Bratislava — Pezinok — Modra — Dol'any ako dvojpruhovej cesty
- novu regionalnu trat’ z Pezinku do Smolenic (vytvorenie okruhu spojenim trati 110-120-116-112)
- nové samostatné cyklotrasy:
- Bratislava — Svdty Jur — Pezinok — Modra — Dolany — TTSK (ndrodnd, CZT 048)
- Hamuliakovo — Kalinkovo — Dunajska Luzna — Most pri Bratislave — Malinovo — Ivanka pri
Dunaji —Bernoldkovo — Velky Biel, Maly Biel — Senec — Blatne — Senkvice — Vinosady — CZT
044 (regionadlna, CZ2006)

e vyuzit' prirodné a polohové danosti obce (Malé Karpaty, vinohrady, cestna siet’ regionalneho
vyznamu, Zelezni¢na siet’ regionalneho vyznamu, priama nadvédznost’ na okresne mesto Pezinok a
blizkost’” hl. mesta SR Bratislavy), miestne Specifikd a dosiahnut' ¢o najoptimalnejSie funkéné a
priestorové usporiadanie uzemia obce — vytvorit' predpoklady pre rozvoj byvania, obcianskeho
vybavenia, rekreacie, vyroby, verejného dopravného a technického vybavenia obce, dbat na
unosnost’ izemia s oh'adom na ochranu prirody a zivotného prostredia:

rozvijat’ byvanie vo vidieckom prostredi s kvalitnymi plnohodnotnymi podmienkami byvania,

umoziujicimi aj formy ,,prace doma, najma:

- vymedzit' lokality pre diferencovane formy byvania v rodinnych domoch (pre rézne skupiny
obyvatel'stva) v zastavanom tzemi obce a v jeho nadvéznosti s pripustnym funkénym vyuzitim pre
podnikatel'ské aktivity (najmé vinohradnictvo a vinarstvo)

- pri navrhu reSpektovat’” poziadavky na hygienicku kvalitu byvania - dodrziavanim ochrannych
pasiem dopravnej a technickej vybavenosti ako aj vyrobnych prevadzok




- skvalitnovat’ stavebno-technicky a esteticky stav existujuceho bytového fondu, navrhniat
rekonstrukeiu typickych domov historického vyvoja s vinarskou tradiciou

rozvijat obéiansku vybavenost, najmd:

- vytvorit podmienky pre zriadenie penaznych a postovych sluzieb

- rozvijat’ resStauracne sluzby (najmi spojene s ochutnavkou miestnych vin) a ubytovacie sluzby (s
vyuzitim rezerv v chatovej oblasti v KuciSdorfskej doline, prip. v areali kastiel'a)

- vyhodnotit’ moZznosti zriadenia lekarskych ambulancii, kultirno-spolo¢enského centra a stacionara
pre déchodcov

- skvalitovat’ stavebno-technicky a esteticky stav existujucej obcianskej vybavenosti, najma
Skolske;j

rozvijat hospodarsku zakladiu, najma:

- rozvijat’ podnikatel'skii sféru na baze malych a strednych podnikov, najmé vinohradnictvo a
vinarstvo (na zéklade historického vyvoja a polohy na juznych svahoch Malych Karpat)

- vyuzivat’ existujice priestory pévodnych pol'nohospodarskych druzstiev Velkého a Malého Ttnia
na nezavadnu vyrobu a sklady

- vyuzivat’ existujiice plochy poI'nohospodarskej pody na pol'nohospodarsku vyrobu

rozvijat’ cestovny ruch a agroturistiku, najmé:

- rozvijat’ cykloturistiku

- rozvijat’ pesiu turistiku

- rozvijat’ cestovny ruch viazany na vinohradnictvo a vinarstvo

- roz§irit’ moZznosti aktivit v telovychove a Sporte, najmé vybudovat’ viacucelové ihrisko

- rozvijat’ rekreacné, turistické, agroturistické a oddychové aktivity, najmé v Kucisdorfskej doline

- skvalitiiovat’ stavebno-technicky a esteticky stav existujucej Sportovej vybavenosti (telocvicha
a futbalové ihrisko)

rozvijat’ dopravnu a technicku vybavenost (siete a zariadenia zasobovania vodou, odkanalizovania,

siete a zariadenia energetického zasobovania a pod.), najma:

- podporovat’ zdmery UPN regionu BSK (prelozka cesty I1/502, Zelezni¢nd trat’ do Smolenic,
cyklotrasy)

- dobudovat’ a rekonstruovat’ miestne komunikacie

- dobudovat’ miestne cyklotrasy

- dobudovat’ a rekonstruovat’ chodniky a parkoviskd, revitalizovat’” verejné priestranstva a ich
vybavenie

- rekons$truovat’ a modernizovat’ autobusové zastavky

- vybudovat poldre na zachytenie dazd’'ovych vod

- realizovat’ drzbu a Cistenie vodného toku

- dobudovat’ kanalizaciu a COV

- dobudovat’ a rekonstruovat’ vodovodné potrubia

- realizovat’ prelozky vzdusnych el. vedeni VN 22 kV do kablov, ulozenych v zemi

- dobudovat’, rekonstruovat’ a modernizovat’ verejné osvetlenie a miestny rozhlas

podporovat’ ochranu prirody a tvorbu krajiny, najmé:

- reSpektovat’ navrhnuté prvky RUSES, MUSES a ekostabilizacné opatrenia
- eliminovat’ stresové faktory

- podporovat’ trvalu starostlivost’ o krajinu a rozvoj krajinnej zelene

podporovat’ ochranu zivotného prostredia, najma:

- komplexne dobudovat’ kanalizaciu, vybudovat’ prelozku cesty 1I/502 do polohy mimo zastavané
uzemie obce, dodrziavat’ prislusne predpisy na useku ochrany prirody, vod, pddy, odpadového
hospodarstva, zdravia

- likvidovat’ nelegalne skladky odpadu

- vybudovat’ zberny dvor




zachovat’ pévodny Specificky urbanisticko-architektonicky charakter obce (vinohradnicky)

- zohl'adnit’ kulturnohistorické a urbanisticko-architektonické danosti, najmé historickym vyvojom
dany kompaktnejsi sposob zastavby

- zachovat’ charakteristicky regionalny vinohradnicky krajinny obraz Malokarpatskej vinnej oblasti

- revitalizovat’ dva hlavne centralne priestory obce - byvalé ,,navsie” Vel'kého a Malého Ttnia

- revitalizovat’ areal byvalého Palffyho (Andrassyovského) kastiel'a a parku

- odstranovat’ estetické a funkéné zavady (chatrajice objekty, oplotenia, verejna zelen, technicka
a dopravna vybavenost)).

4. Strucny opis obsahu strategického dokumentu

Strategickym dokumentom je Uzemny plan obce Vinosady, ktory predstavuje uzemnoplanovaciu
dokumentéciu spracovani v zmysle zakona o izemnom planovani a stavebnom poriadku (Stavebny
zakon) v platnom zneni.

Strategicky dokument obsahuje:
e Textova Cast’ — smerna, zavizna
e Graficka ¢ast’ — smerna, zavizna.

Obsah textovej a grafickej Casti je v siilade s obsahom podl'a Vyhlasky ¢. 55/2001 Z. z..

Casti A. (smerna textové ¢ast) a C. (smerna graficka ¢ast’) tvoria smernu Gast’ rieSenia UPN obce.
Casti B. (zavizna textova ast) a D. (zavizna graficka ¢ast) tvoria zaviznu &ast’ rieSenia UPN obce.
Strategicky dokument - Uzemny plan obce Vinosady — navrh obsahuje:

A. Smerna textova Cast’:

A.l. Zakladné udaje

A.1.1 Hlavné ciele rieSenia a problémy, ktoré UPN riesi

A.1.2 Vyhodnotenie doterajsicho UPN obce

A.1.3 Udaje o sulade rie$enia Gizemia so zadanim a so sitbornym stanoviskom z prerokovania konceptu

A.2. Riesenie UPN obce

A.2.1 Vymedzenie rieSeného tizemia a jeho geograficky opis

A.2.2 Vizby vyplyvajuice z rieSenia a zaviznych casti UPN regionu

A.2.3 Zékladné demografické, socidlne a ekonomické rozvojové predpoklady obce

A.2.4 RieSenie zaujmového Uzemia a SirSie vzt'ahy dokumentujice zaclenenie rieSenej obce do systému
osidlenia

A.2.5 Navrh urbanistickej koncepcie priestorového usporiadania

A.2.6 Navrh funkéného vyuzitia izemia obce s urCenim prevladajucich funkénych Gzemi, vratane urcenia
pripustného, obmedzujuceho a zakazujuceho funkéného vyuzivania

A.2.7 Navrh rieSenia byvania, ob¢ianskeho vybavenia so socidlnou infrastruktirou, vyroby a rekreacie
A.2.8 Vymedzenie zastavaného uzemia obce

A.2.9 Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych tizemi podl'a osobitnych predpisov

A.2.10 Navrh na rieSenie zaujmov obrany Statu, civilnej ochrany obyvatel'stva, poziarnej ochrany a
ochrany pred povodnami

A.2.11 Névrh ochrany prirody a tvorby krajiny vratane prvkov USES a ekostabilizacnych opatreni

A.2.12 Navrh verejného dopravného a technického vybavenia

A.2.13 Koncepcia starostlivosti o zivotné prostredie, hodnotenie z hl'adiska predpokladanych vplyvov na
Zivotné prostredie

A.2.14 Vymedzenie a vyznaCenie prieskumnych tuzemi, chranenych loziskovych tizemi a dobyvacich
priestorov

A.2.15 Vymedzenie ploch vyzadujucich zvySenu ochranu

A.2.16 Vyhodnotenie perspektivneho pouzitia polnohospodarskej a lesnej pddy na nepol'nohospodarske
ucely

A.2.17 Hodnotenie navrhovaného rieSenia z hladiska environmentalnych, ekonomickych, socidlnych
a izemnotechnickych désledkov




B. Zavizna textova ¢ast’:

B.1 Zasady a regulativy priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania tzemia (napr. urbanistické,
priestorové, kompozi¢né, kulturnohistorické, kupelné, krajinno-ekologické, dopravné, technické) na
funkéné a priestorovo homogénne jednotky

B.2 Ur¢enie pripustnych, obmedzujtcich alebo vylucujiacich podmienok na vyuzitie jednotlivych pléch a
intenzitu ich

vyuzitia, uréenie regulacie vyuzitia jednotlivych ploch vyjadrenych vo vSeobecne zrozumitel'nej legende
(zékazy, pripustné sposoby a koeficienty vyuzitia)

B.2.1 Urcenie regulacie priestorového usporiadania

B.2.2 Urcenie regulécie funkéného vyuzivania izemia

B.3 Zasady a regulativy umiestnenia ob¢ianskeho vybavenia uzemia

B.4 Zasady a regulativy umiestnenia verejného dopravného a technického vybavenia uzemia
B.4.1 Zasady a regulativy umiestnenia verejného dopravného vybavenia
B.4.2 Zasady a regulativy umiestnenia verejného technického vybavenia

B.5 Zasady a regulativy zachovania kultirnohistorickych hodnét, na ochranu a vyuzivanie prirodnych
zdrojov, na ochranu prirody a tvorbu krajiny, na vytvaranie a udrziavanie ekologickej stability vratane
ploch zelene

B.5.1 Zasady a regulativy zachovania kultirnohistorickych hodnot

B.5.2 Zasady a regulativy ochrany a vyuZzivania prirodnych zdrojov, ochrany prirody a tvorby krajiny,
vytvarania a udrziavania ekologickej stability vratane ploch zelene

B.6 Zasady a regulativy starostlivosti o Zivotné prostredie

B.7 Vymedzenie zastavaného izemia obce

B.8 Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych tzemi podl’a osobitnych predpisov

B.9 Plochy na verejnoprospesné stavby, na vykonanie delenia a scelovania pozemkov, na asanéciu a
chranené Casti krajiny

B.9.1 Plochy na verejnoprospesné stavby

B.9.2 Plochy na vykonanie delenia a scelovania pozemkov

B.9.3 Plochy na asanicie

B.9.4 Plochy na chranené Casti krajiny

B.10 Urdenie, na ktoré &asti obce je potrebné obstarat’ a schvalit UPN zony

B.11 Zoznam verejnoprospe$nych stavieb

B.12 Prehlad zaviznych regulativov

B.13 Schéma zaviznych Casti rieSenia a verejnoprospesnych stavieb

C. Smerna graficka cast’

1. Vykres SirSich vztahov M 1:50000

4. Vykres riesenia verejného dopravného vybavenia M 1:5000

5.1 Vykres rieSenia verejného technického vybavenia 1. (navrh koncepcie riesenia vodného hospodarstva)
M 1: 5000

5.2 Vykres rieSenia verejného technického vybavenia II. (navrh koncepcia rieSenia energetiky a
telekomunikacii) M 1: 5000

6. Vykres ochrany prirody a tvorby krajiny M 1:5000

7. Vykres perspektivneho pouzitia PP a LP na nepol'nohospodarske ucely M 1: 5000

Graficka Cast’ je spracovana ako samostatna priloha.

D. Zavizna graficka ¢ast’

2. Komplexny navrh priestorového usporiadania a funkéného vyuzitia izemia M 1:5000

3. Komplexny navrh priestorového usporiadania a funkéného vyuzitia uzemia - Zavizna Cast’ rieSenia a
VP stavby M 1:5000



Graficka Cast’ je spracovana ako samostatnd priloha.

Navrhovany variant rieSenia strategického dokumentu

Koncept rieSenia nebol spracovany. Obec Vinosady je obcou s menej ako 2000 obyvatel'ov. Podla §21
ods. 2 stavebného zakona Koncept netreba spracovat’, ak ide o izemny plan obce, ktory riesi uzemie
menej ako 2000 obyvatel'mi.

Vzhl'adom na velkostnu kategoriu obce (do 2000 obyvatel'ov) Koncept riesenia nebol spracovany, alebo
bol spracovany Navrh izemného planu obce Vinosady.

Néavrh tizemnoplanovacej dokumentécie je v stlade s poziadavkami na rieSenie, ktoré boli stanovené v
Zadani, schvalenom Uznesenim Obecného zastupitel'stva ¢. 40/2016/06 zo dna 07.12.2016 tak z hladiska
ich obsahového vymedzenia, ako aj koncep&ného smerovania. Struktira textovej a grafickej Easti
koreSponduje s podmienkami, tykajucimi sa rozsahu a upravy dokumentacie ,,UPN obce*.

Plo$ny rozvoj obce determinuji viaceré limity, ktoré sa premietli aj do navrhu optimalneho funkéného
usporiadania. Ide predovsetkym o liniové dopravné a technické stavby (existujuca cesta II. triedy,
elektrické vedenia VVN, VN, VTL plynovod...) a aj prirodné limity (Malé Karpaty a vinohrady v podhori
Malych Karpat). Pri rieSeni boli zohl'adiiované uvedené limity a taktiez poziadavky pamiatkovej ochrany,
ochrany prirody, ochrany prirodnych zdrojov, boli reSpektované existujuce hmotovo-priestorové a
kompozi¢né vztahy v tizemi a bol kladeny doraz na vhodné prepojenie sidelnej Struktury a krajinnych
Struktur.

Prirodné, historické a socio-ekonomické danosti rieSeného uzemia umoznili vyvazeny rozvoj zakladnych
urbanistickych funkcii, najmé byvania, ob¢ianskej vybavenosti a rekreécie.
Rozvoj byvania

Pre rozvoj funkcie byvania UPN vyuziva najmi uzemny potencial po celom obvode zastavaného izemia
obce, v nadvéznosti na existujuce plochy byvania. Nova vystavba musi reSpektovat’ mierku a vyskova
hladinu okolitej Struktary, ¢o zohl'adiiuje aj regulacia priestorového usporiadania tychto ploch.

Rozvoj obcianskej vybavenosti so socidlnou infrastruktirou

Pre rozvoj funkcie obcCianskej vybavenosti UPN vyuziva najmi Gzemny potencial existujucich ploch
obcCianskej vybavenosti, kde sa predpokladad posilnenie sucasnych funkcii obc¢ianskej vybavenosti. S
moznostami vytvorenia novych prevadzok sa uvazuje aj v rdmci navrhovanych obytnych a rekreacnych
ploch. Moznosti rozvoja obcianskej vybavenosti budi dalej zavisiet, obzvlast v pripade komerénej
vybavenosti, od d’alSieho rozsirovania trhového potencialu vyvolaného zvySovanim pocétu obyvatel'ov a
navstevnikov v tizemi.

Obcianska vybavenost so socialnou infrastrukturou.
Rozvoj vyroby

Pre rozvoj funkcie vyroby UPN vyuziva najmd uzemny potencidl existujucich ploch vyroby. S
moznostami vytvorenia novych malych prevadzok sa uvazuje aj v ramci navrhovanych obytnych a
rekreacnych ploch.

Rozvoj rekreacie

Pre rozvoj funkcie rekreédcie a Sportu UPN vyuziva najmi prirodny potencial pohoria Malych Karpat a
uzemie rozvojovej plochy ¢. 18/81.

Navrhované rozvojové zamery s uré¢enim hlavného (prevladajiceho) funkéného vyuzitia

Rozvojova | Hlavné (previddajice) funkcné vyuZitie / Popis Vymera rozvojovej
plocha ¢. plochy v ha

1/oh Plochy odpadového hospodarstva — zberny dvor 0,1720

1/oh Plochy odpadového hospodarstva — zberny dvor 0,1720

2Ir Plochy rodinnych domov /5 b. j. 0,8090

3lu Plochy vinohradnickych usadlosti / 5 b. j. 0,8876

4/r Plochy rodinnych domov /20 b. j. 1,9870




5/oh Plochy odpadového hospodarstva — zberny dvor 0,2000
6/ro Plochy rodinnych domov a ob¢ianskej vybavenosti / 8 b. j. | 0,7609
7/ro Plochy rodinnych domov a obcianskej vybavenosti/ 5 b.j. | 0,9289
8/p Plochy pohrebiska (cintorina) 0,5844
(9)/r Plochy rodinnych domov / 20 b. j. 2,1553
10/r Plochy rodinnych domov/ 10 b. j. 1,3965
11/0 Plochy obéianskej vybavenosti 0,3639
12/r Plochy rodinnych domov/ 10 b. j. 2,5160
(13)/u Plochy vinohradnickych usadlosti / 30 b. j. 7,6632
14/r Plochy rodinnych domov /5 b. j. 0,5884
15/u Plochy vinohradnickych usadlosti / 15 b. j. 2,1222
16/r Plochy rodinnych domov / 10 b. j. 1,5503
17/t Plochy technickej vybavenosti 1,0580
18/51 Plochy rekreacie a Sportu — rekreacno-Sportové arealy 0,1620
Spolu 25,9049
Vysvetlivky:

Rozvojové plochy €. 7/ro-Cast’ a 8/p-Cast, sa nachadzaju v zastavanom uzemi obce, ostatné rozvojové
plochy sa nachadzajii mimo hranice zastavaného izemia obce.

Pre rieSené Uizemie s stanovené podrobnejSie Zasady a regulativy (pripustného, obmedzujuceho a
zakazujuceho) funkéného vyuzivania.

5. Vztah k inym strategickym dokumentom

Predkladany strategicky dokument, Uzemny plan obce Vinosady, méa priamy vztah hlavne k tymto
strategickym dokumentom:

e Koncepcia tzemného rozvoja Slovenska, KURS 2011
o Uzemny plan regionu Bratislavského samospravneho kraja

Celostatnou izemnoplanovacou dokumentéciou, ktora vyjadruje hlavné ciele tzemnoplanovacej politiky
§tatu a priestorovy rozvoj SR v celostatnych i medzinarodnych stvislostiach je ,,Koncepcia izemného
rozvoja Slovenska 2001« (dalej aj KURS), spracované ateliérom AUREX spol. s r.o. v decembri roku
2001. Koncepcia bola sformulovand na zaklade poziadaviek vyvazeného sidelného rozvoja, a tiez pre
zabezpecenie rovnocennej dostupnosti k infrastruktare, zachovanie a rozvoj biodiverzity, konzervaciu
a prezentaciu kulturneho dedicstva, ale aj pre zachovanie prvkov prirodnej Casti krajiny. KURS je pritom
spracovana na principoch trvalo udrzate'ného rozvoja.

KURS bola schvalena uznesenim vlady SR v roku 2001, zavizna ¢ast’ bola vydana nariadenim vlady SR
¢. 528/2002 Z. z., ktorym sa vyhlasuje zaviazna ¢ast’ Koncepcie izemného rozvoja Slovenska 2001.

V roku 2006 bola aktualizovana smerna ¢ast KURS bez zmien v jej zviznej Casti. V roku 2011 boli
vladou SR schvalené¢ zmeny a doplnky ¢.1 Koncepcie izemného rozvoja Slovenska 2001, ktoré boli
schvalené uznesenim €. 513 z 10. augusta 2011. Nariadenim vlady SR ¢. 461/2011 zo 16.11.2011 boli
vyhlasené zmeny a doplnky zaviznej ¢asti KURS. Zavizna &ast KURS vo vztahu k uzemiu mesta
Komarno vyjadruje v regulativoch koncepéné principy a rozvojové zamery, ktoré v zmysle § 10 zakona €.
50/1976 Zb. v zneni zmien a doplnkov musia byt v rieSeni uzemnoplanovacej dokumentacie mesta
Komarno reSpektované.

Vsetky relevantné védzby pre obec Vinosady, ktoré vyplyvaju zo zavédznej Casti rieSenia Koncepcie
uzemného rozvoja Slovenska v platnom zneni, si koherentne premietnuté v Uzemnom plane regionu
Bratislavského samospravneho kraja.

Pre obec Vinosady je nadradenou tizemnopldnovacou dokumentéciou, s ktorou musi byt novy Uzemny
plan obce Vinosady v sulade, je Uzemny plan regionu Bratislavského samospravneho kraja v aktudlnom
platnom zneni.



Uzemny plan regionu ,,UPN regionu BSK”, schvaleny uznesenim ¢. 60/2013 zo dita 20.09.2013, zavizn(
Cast’ vymedzuje VSeobecne zaviazné nariadenie BSK ¢. 1/2013 zo diia 20.09.2013.

Vramci UPN R BSK boli Zmeny adoplnky & 1 Uzemného planu regiénu BSK boli schvalené

Zastupitel'stvom Bratislavského samospravneho kraja dia 29.09.2017 uznesenim ¢. 94/2017 aich
zavizna Cast’ bola vyhlasena VZN BSK ¢. 3/2017 zo dia 29.09.2017 s u¢innostou od 26.10.2017.

1. OPIS PRIEBEHU PRIPRAVY A POSUDZOVANIA

1. Vecny a ¢asovy harmonogram pripravy a schval’ovania

Predpokladané terminy pripravy a schval’ovania strategického dokumentu:

- Pripravné prace obstaravatel'a — ozndmenie o zacati obstaravania zverejnené v mesiaci februar 2016

- Zadanie — prerokovanie prebehlo v termine od 01.06 — 03.07.2017

- Schvélenie zadania dna 07.12.2016 Obecnym zastupitel'stvom vo Vinosadoch, uznesenim ¢.
40/2016/06.

- Spracovanie Navrhu - odovzdanie spracovatel'om dia 26.05.2017

- Spracovanie spravy o hodnoteni — dorucenie prislusnému organu diia 7.3.2018

- Spracovanie odborného stanoviska - doruéenie prislusnému organu dna 11.07.2018

- Dopracovanie navrhu strategického dokumentu — UPN- predpokladany termin: do 15.09.2018

- predpokladany termin prerokovania koneéného navrhu UPN: do 30.09.2018

- Predpokladany termin schvalenia UPN- strategického dokumentu: 24.10.2018

2.  Organ kompetentny na jeho prijatie

Organom kompetentnym na schvalenie strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce Vinosady“ je
Obecné zastupitel'stvo Obce Vinosady.

3. Druh prijatia, rozhodnutia

Strategicky dokument ,,Uzemny plan obce Vinosady* bude schvileny Uznesenim Obecného
zastupitel'stva a jeho zaviazna Cast’ bude vyhlasena v§eobecne zaviznym nariadenim.

4. Vypracovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Obstaravatel’, obec Vinosady zaslal Okresnému tradu Pezinok Oznamenie o strategickom dokumente -
Uzemny plan obce Vinosady , listom zo diia 1.6.2017. Na zaklade doru¢enych stanovisk k Oznameniu
o strategickom dokumente, prislusSny organ — Okresny trad Pezinok, ur¢il podla §8 zikona o
posudzovani Rozsah hodnotenia a ¢asovy harmonogram pre strategicky dokument ,,Uzemny plan obce
Vinosady“. Pod ¢islom OU-PK-OSZP-2017/6900 zo dna 5.10.2017.

Nasledne obstaravatel’ zabezpegil vypracovanie Spravy o hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemny
plan obce Vinosady* (d’alej len Sprava o hodnoteni) a predlozil ju prislusnému organu Okresnému tradu
Pezinok, odboru starostlivosti 0 zivotné prostredie listom ¢. 64/2018 zo dia 7.3.2018.

Sprava o hodnoteni bola vypracovana kolektivom spolo¢nosti EKO-GEO-CER, s.r.o. RieSite'mi spravy
0 hodnoteni boli Mgr. Tomas Cernohous, RNDr. Peter Krempasky a Ing. Kvetoslava Surmanova, PhD.

Sprava o hodnoteni bola vyhotovena podl'a osnovy danej prilohou ¢. 5 zakona 0 posudzovani a podla
Rozsahu hodnotenia uréenom Okresnym tradom Pezinok, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ¢. OU-
PK-OSZP-2017/6900 zo dna 5.10.2017.

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu, ktorym je izemnoplanovacia dokumentacia, podl'a § 9 ods.
6 zékona 0 posudzovani bola obstaravatelom predkladand spolu s Navrhom tUzemného planu obce
Vinosady.



5.  Posudenie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Posudzovanie vplyvov strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce Vinosady* bolo vykonané podla
jednotlivych ustanoveni zakona ¢. 24/2006 Z.z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni
neskorsich predpisov.

Po prestudovani Oznamenia o strategickom dokumente s prihliadnutim na doruc¢ené pisomné stanoviska
a po prerokovani s obstaravatel'om Okresny trad Pezinok, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie urcil
podl’a § 8 zdkona o posudzovani Rozsah hodnotenia strategického dokumentu.

Obstaravatel’ zabezpegil vypracovanie Spravy o hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce
Vinosady“ (dalej len Sprava o hodnotent).

Spréva 0 hodnoteni bola vypracovana v Strukture podl'a prilohy €. 5 zakona €. 24/2006 Z.z. a na zaklade
uréeného rozsahu hodnotenia predlozend prislusnému organu — Okresnému uradu Pezinok.

V zmysle § 12 zakona ¢. 24/2006 Z.z. dotknuté organy a dotknutd obec dorudili prislusnému organu
pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu strategického dokumentu.

Verejnost’ mala taktiez priestor na podanie pisomného stanoviska prisluSnému organu.

v

Obec Vinosady, listom ¢. 146/2018 zo dna 11.5.2018 informovala o termine a mieste verejného
prerokovania strategického dokumentu. Verejné prerokovanie sa uskutocnilo 29.5.2018 od 18 hod.
V priestoroch telocvicne v Sportovom aredli obce Vinosady.

Odborny posudok k strategickému dokumentu bol spracovany na zdklade urcCenia odborne sposobilej
osoby na vypracovanie odborného posudku prislusnym organom listom Okresného uradu Pezinok OU-
PK-OSZP-2018/000105 doruc¢eného dna 19.6.2018.

Spracovatel’ odborného posudku Ing. Jozef Marko, CSc., zapisany v zozname odborne spdsobilych osoéb
na posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie pod ¢islom 45/95- OPV, vypracoval odborny posudok
a jeho prilohu — navrh zavere¢ného stanoviska podla §13 zakona ¢. 24/2006 Z.z.

Na zéklade vysledkov postidenia spracovatel odborného posudku konstatoval, ze sprava o hodnoteni
spolu s prilohami a vlastnym navrhom strategického dokumentu poskytuje dostatok informacii
0 predpokladanych vplyvoch strategického dokumentu na zivotné prostredie.

Z procesu posudzovania, najmi z predlozenych stanovisk vyplyvaji navrhy na odporucania na
prepracovanie, dopracovanie, Upravu navrhu strategického dokumentu,, Uzemny plan obce Vinosady*
uvedené v kapitole V1.3 tohto zaverecného stanoviska.

6. Stanoviska predloZené k sprave o hodnoteni a ich vyhodnotenie.

V zmysle § 12 zakona o posudzovani dotknuté organy a dotknutd obec dorudili prislusnému organu
pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu strategického dokumentu
»Uzemny plan obce Vinosady*.

Verejnost’ mala taktiez priestor na podanie pisomného stanoviska prislusnému organu.

Okresny trad Pezinok listom ¢. OU-PK-OSZP-2018/000105 zo dina 12.3.2018 Spravu o hodnoteni zaslal
schval'ujucemu organu, dotknutému organu a dotknutej obci. Sprava o hodnoteni bola zverejnena a bolo
mozné knej podla §12 ods. 1 zadkona o posudzovani dorucit’ pisomné stanoviskd na Okresny urad
Pezinok .

Okresny urad Pezinok o sprave o hodnoteni informoval verejnost, urcil termin do ktorého bolo mozné
predkladat’ stanoviska k sprave o hodnoteni. Informoval 0 moZnosti a mieste konzultacie k strategickému
dokumentu. Relevantné informacie boli spristupnené v Informacnom systéme EIA/SEA na stranke
https://www.enviroportal .sk/sk/sk/eia/ detail/uzemny-plan-obce-vinosady.

K sprave o hodnoteni strategického dokumentu boli predloZené nasledovné stanoviska:


https://www.enviroportal.sk/sk/sk/eia/%20detail/uzemny-plan-obce-vinosady

Bratislavsky samospravny kraj, List. ¢. 05673/2018/ZP-2, zo dia 27.03.2018

Pri navrhu UPN-0 Vinosady je potrebné vychadzat' z UPN R BSK a re$pektovat’ jeho zavizni &ast’. K
predmetnej UPD sa BSK vyjadrilo v ramci jej prerokovania podla zédkona &.50/1976 Zb. o uzemnom
planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov. BSK vo svojom stanovisku zo dia
05.06.2017 nesuhlasi s navrhovanymi lokalitami ¢. 3/u, (13)/u a 15/u, ktoré nereSpektuju zavéazné
regulativy UPN R BSK o zachovani a rozvoji vinohradnickej krajiny. S rozvojovymi lokalitami ¢&. 12/r,
14/r a 16/r suhlasil podmieneéne, v pripade kladného stanoviska OU Bratislava - odboru ochrannych
prostriedkov a pri dodrzani zdvdzného regulativu ¢. 6.32.

Vyvjadrenie prislusného orgdnu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporicania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu* v ramci tohto Zaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

V sprave o hodnoteni strategického dokumentu boli vyhodnotené vplyvy navrhovanych lokalit na Zivotné
prostredie. Lokality €. 3/u, (13)/u, 15/u, 16/u a 18/51 boli vyhodnoten¢ ako lokality, ktoré maja vyznamny
vplyv na zivotné prostredie a spracovatel’ SEA ich odporuca vylucit’ z ndvrhu UPN Vinosady.

Vvjadrenie prislusného orgdnu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu*“ v ramci tohoto Zaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Pri celkovom vyhodnoteni jednotlivych lokalit a ich vplyvu na Zivotné prostredie boli vynechané¢ lokality
¢. 7/ro a 14/r. Ziada dopracovat’ tieto 2 lokality do celkového vyhodnotenia ich vplyvu na Zivotné
prostredie.

Vyjadrenie prislusného organu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu*“ v ramci tohoto Zaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Bratislavsky samospravny kraj pozaduje zapracovat’ vyssie uvedené pripomienky do spravy o hodnoteni
strategického dokumentu "Uzemny plan obce Vinosady" podla zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie prislusného organu

V procese posudzovania vplyvov strategického dokumentu je sprdava o hodnoteni podkladom pre
hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhu strategického dokumentu na Zivotné prostredie. Viastna
sprava sa nedoplna, ale opravnené poziadavky su zapracovavané do viastného strategickeho dokumentu.

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,, V1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu “ v rdmci tohto Zaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia ochrany prirody biodiverzity
a krajiny, list ¢. 982/2018-6.3, zo diia 09.4.2018

V obci Vinosady sa nachddzaji nasledovné chranené tizemia:

*  Chranena krajinna oblast’ Malé Karpaty, kde plati druhy stupen ochrany podla zakona ¢. 543/2002 Z.
Z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov (d'alej len ,,zakon ¢. 543/2002 Z. z."),

+  Chranené vtagie izemie SKCHVUO014 Malé Karpaty (d’alej len ,,CHVU Malé Karpaty"),

«  uUzemie eurépskeho vyznamu SKUEV0967 Modransko - tfiianské pustdky (dalej len ,UEV
Modransko - tinanské pustaky").

V ramci prvkom tzemného systému ekologickej stability (d’alej len ,,USES") st v dotknutom tzemi
vymedzené nasledovné prvKy:

*  nadregionalny biokoridor (NRBKk) juhovychodné svahy Malych Karpat,

*  regionalny biokoridor (RBk) Certov kopec - Tnianska dolina - Dolné Cady,

*  viaceré interakéné prvky miestneho USES uvedené na str. 91 - 95 spravy o hodnoten.

V kapitole ,,C.I1.8.Chranené tizemia, chranené stromy a ochranné pasma podla osobitnych predpisov,
uzemny systém ekologickej stability" je uvedena neaktualna informéacia, Ze lokalita Holubyho lesostep je
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navrhované maloplo$né chranené tizemie. Predmetné uzemie je z Casti sicastou UEV Modransko -
Trianské pustaky.

Vyjadrenie prislusného organu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu “ v rdmci tohto Zaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Iba lokalita 18/81 ,,Plochy rekredcie a Sportu — rekreacno Sportové aredly" z navrhovanych rozvojovych
ploch v predlozenej sprave o hodnoteni, zasahuje do CHVU Malé Karpaty, ktora je zaroveii sicastou
interakéného prvku €. 3 Staré vinohradnicke terasy I. Na uvedenej lokalite je dlhodobo monitorovany
vyskyt chraneného druhu zivocicha - vtadka chriaStel’ pol'ny (Crex crex), ktory je viazany na la¢ne porasty
a vel'mi citlivo reaguje na zmenu S$truktury krajiny. Navrhovanéd rozvojova lokalita v danom priestore
modze v buducnosti v kumulacii s inymi podobnymi aktivitami predstavovat’ vyznamny negativny vplyv
na miestnu populaciu spominaného chraneného druhu. V sprave o hodnoteni sa preto odporiaca
navrhovany zamer vylucit, resp. neschvalit’.

Vvjadrenie prislusného orgdnu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu* v ramci tohto Zaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Zamery 3/u, 13/u, 15/u, 16/r st situované na plochach definovanych ako plochy vinohradnickej krajiny.
KedZe je v tychto uzemiach zakotvena povinnost’ chranit’ a rozvijat obraz vinohradnickej krajiny a
sucasne su vyznamnym hospodarskym produkénym prvkom Malokarpatskej vinohradnickej oblasti a
jedenym z limitujucich prvkov rozvoja izemia so stanovenim Specifickym rezimom, je nevyhnutné v
zaujme zachovania prirodného, kultirneho a historického dedicstva vylucit' tieto zamery, nakolko
nesuvisia s funkciu vinohradnictva. Sprava o hodnoteni navrhuje preto uvedené lokality vylucit’, resp.
neschvalit’.

Vyjadrenie prislusného organu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu* v ramci tohto Zdaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Lokalita 17/r sa nachddza pri Trnianskom potoku mimo zastavané uzemie obce, kde sa navrhuje suchy
polder. Podla dostupnych map protipovodnového ohrozenia, nie je dotknuté tzemie ohrozované
zaplavami pri Qs, Q10, Qs0, Qoo @ Qio00. V sprave o hodnoteni je preto uvedené: ,,V pripade realizacie
rozvojovej lokality 17/r je potrebné dolozit’ vypocty opodstatnenosti realizacie suchého poldra v danom
uzemi a v navrhovanom rozsahu a zasahu, a to este pred jeho povolovanim podla osobitnych predpisov,
pricom v maximalnej moznej miere zabezpecit' ochranu a starostlivost’ o tok Trianskeho potoka a jeho
brehové porasty so zameranim na zachovanie jeho charakteru ako neregulovaného toku s prirodzenym
brehovym porastom, ktory mozno zaradit' medzi biotopy eurdpskeho vyznamu (luzné vibovo-topolové a
jelsové lesy, mokrad'ové spolocenstva)."

Vyjadrenie prislusného organu

Pripomienka je opodstatnend. Smeruje vsak do naslednych stupnov pripravy. Viastna uzemnoplanovacia
dokumentdcia vytvara priestor pre ndslednu realizaciu. Z pripomienky nevyplyva potreba doplnenia bodu
v kapitole ,,VI.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu ndvrhu strategického
dokumentu “ v ramci tohoto Zaverecného stanoviska.

Okresny trad Bratislava, Odbor opravnych prostriedkov, list ¢. OU-BA-OOP4-2017/042668, zo
dia 09.04.2018

Hlavnym cielom podla predloZenej dokumentacie je komplexné rieSenie priestorového usporiadania a
funkéného vyuzitia izemia, stanovenie zasad jeho organizacie a vecna a ¢asova koordinacia jednotlivych
ginnosti v sulade s principmi udrzateného rozvoja. Ciele a smerovanie rozvoja uzemia bude Uzemny
plan obce Vinosady podriadovat” ochrane a rozvoju zivotného prostredia, kultirno-historickych a
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prirodnych hodnét izemia, priCom bude hl'adat” moznosti optimalneho vyuzitia zdrojov a rezerv izemia
na jeho spolocensky najefektivnejsi urbanisticky rozvoj.

V zmysle zakona o ochrane pddy sa pol'nohospodarskou podou rozumie produkéne potencialna pdda
evidovand v katastri nehnutelnosti ako orna poda, chmelnice, vinice, ovocné sady, zédhrady a trvalé
travne porasty. Predlozeny zamer uvazuje so zaberom pol'nohospodarskej pody.

Predlozeny zamer bude posudzovany so zretelom na doteraz nevyuzité plochy v ramci platnej
uzemnoplanovacej dokumentacie.

V pripade, Ze ten, kto navrhne nepol'nohospodarske pouzitie pol'nohospodarskej pddy na stavebny zamer
je povinny zabezpecit' uplatnenie zasad ochrany polnohospodarskej pody, Specidlne najkvalitnejsej
pol'nohospodarskej pody a vinic.

Pri rieSeni navrhovanych lokalit, je potrebné sa riadit” ustanoveniami § 12 az §17 zakona o ochrane pddy.
V stlade s tymito ustanoveniami je mozné polnohospodarsku pddu pouzit" na stavebné a iné

nepolnohospodarske ucely len v nevyhnutnych pripadoch a v odévodnenom rozsahu, kde je
rozhodujucim limitom pri rozvoji tizemia kvalita pol'nohospodarskej pody.

Vvjadrenie prislusného orgdnu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporicania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu* v ramci tohto Zaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Agentira spravy majetku, list ¢. ASM-50-712/2018, zo
dria 12.03.2018

Ministerstvo obrany SR / Agentura spravy majetku Bratislava nema pripomienky, lebo v rieSenom tizemi
nema zvlastne izemné poziadavky.

Z hladiska zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie nema pripomienky.

Ministerstvo dopravy, vystavby Slovenskej republiky, list ¢ 13515/2018/0SR/24702, zo dia
28.03.2018

V Ccasti B 4.1 ,,Zasady a regulativy umiestnenia verejného dopravného vybavenia" ziada doplnit’ odrazku
,respektovat’ Strategicky plan rozvoja dopravnej infrastruktiry SR do roku 2030".

Po doplneni pozadovanej odrazky do dokumentu UPN-0 Vinosady nema k nemu d’al$ie pripomienky.

Vyjadrenie prislusného organu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu “ v rdmci tohto Zaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Okresny urad Bratislava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, list ¢. OU-BA-OSZP1-2018/042875/ANJ, zo dia
13.04.2018

Organ ochrany prirody kraja

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloziek zivotného prostredia kraja ako dotknuty organ ochrany prirody vydava podl'a § 9 ods. 2 zakona €.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon") a podla
zékona o toto stanovisko:

Priblizne tretina rozlohy tizemia obce Vinosady zasahuje do Chranenej krajinnej oblasti Malé Karpaty,
kde plati druhy stupenn ochrany podla § 13 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskors$ich pravnych predpisov. Zaroven uzemie zasahuje do Chraneného vtacieho izemia Malé Karpaty,
vyhlaseného vyhlaskou MZP SR ¢&. 216/2005 na téely zachovania biotopov druhov vtakov eurdpskeho
vyznamu a biotopov stahovavych druhov vtakov. Do katastralneho uzemia obce Vinosady zasahuje
uzemie, ktoré sa navrhuje zaradit” do narodného zoznamu tzemi eurdpskeho vyznamu:
- tizemie eurépskeho vyznamu (UEV) Modransko-tfiianské pustaky: rozloha 349,6 ha, predmetom
ochrany su: rohac obycajny (Lucanus cervus), poniklec velkokvety (Pulsatilla grandis), suchomilné
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travinnobylinné a krovinové porasty na vapnitom podlozi (6210), nizinné podhorské kosné luky
(6510), kyslomilné bukové lesy (9110), Lipovo-javorové sutinové lesy (9180*), Dubovo-hrabové
lesy panonske (91G0*), Teplomilné submediteranne dubové lesy (91HO*), Eurosibirske dubové lesy
na sprasi a piesku (9110%).

V ramci RUSES Bratislavského kraja, ktory je sucastou UPN regionu Bratislavsky samospravny kraj,
schvaleného zaviaznym nariadenim ¢. 1/2013 st v dotknutom izemi vymedzené nasledovné prvky siete
ekologickej stability: nadregionalny biokoridor (NRBk) juhovychodné svahy Malych Karpat a regionalny
biokoridor (RBk) Certov kopec - Tinianska dolina - Dolné Cady.

Vyvjadrenie prislusného orgdnu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporicania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu* v ramci tohto Zaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Rozvojova lokalita 18/51 je situovand v chranenom vtacom uzemi Malé Karpaty. Zaroven sa rozvoj
nachadza v lokalite, kde dlhodobo nase pracovisko monitoruje vyskyt eurépsky vyznamného druhu vtaka
chriastel’ pol'ny (Crex crex). Tento druh sa na zapadnom Slovensku vyskytuje len roztrasené. Je viazany
na la¢ne porasty a vel'mi citlivo reaguje na zmenu Struktury krajiny.

Vvjadrenie prislusného orgdnu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu* v ramci tohto Zdverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Rozvojova lokalita 4/r je lokalizovana mimo vymedzenych chranenych uzemi. Pozemok uréeny na rozvoj
funkcie byvania je z Casti situovany na ornej pdde a z Casti zabera intenzivne podmacanu reliéfovia
depresiu.

Vvjadrenie prislusného orgdnu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu* v ramci tohto Zaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Z hladiska zdujmov ochrany prirody a krajiny predkladana sprava o hodnoteni ma vsetky nalezitosti
vyplyvajice z prilohy ¢. 5 zakona o posudzovani vplyvov. Dokument je vypracovany invariantne,
nakol’ko zakon €. 50/1976 Z.z. o izemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov
nepriptista variantné rieSenie zmien a doplnkov izemnoplanovacej dokumentacie. Sprava o hodnoteni je
vypracovana vo vysokej odbornej kvalite a vo vysokej podrobnosti, ktora v niektorych ¢astiach spravy
spOsobuje neprehl’adnost” relevantnych informacii hodnotenia. V kapitole C.I1.8 mylne uvedené, Ze
Holubyho lesostep je navrhovand ako maloplosné chranené uzemie. Z hl'adiska vyhodnotenia vplyvov
strategického dokumentu, za najvyznamnejsi a najpodstatnejsi vplyv mozno povazovat" vplyv na podu,
krajinu a obyvatel'stvo. V dokumente st na zaklade hodnotenia $pecifikované opatrenia na prevenciu,
eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu negativnych vplyvov, ktoré su definované jednak vo
v§eobecnej rovine a zaroven ako konkrétne opatrenia pre jednotlivé rozvojové lokality.

Rozsah hodnotenia definoval Specifické poziadavky na hodnotenie strategického dokumentu v podobe
vyhodnotenia vplyvu navrhovanych rozvojovych lokalit na predmet ochrany CHVU Malé Karpaty, na
CHKO Mal¢ Karpaty, na vymedzené prvky siete ekologickej stability so zretelom na zachovanie ich
funkénosti a priechodnosti. Zaroven bolo treba zhodnotit’ vplyv strategického dokumentu na hniezdne a
potravné podmienky eurdpsky vyznamného druhu vtaka chriaStel'a pol'ného. Konstatuje, ze Specifické
podmienky hodnotenia boli zapracované do posidenia negativneho vplyvu strategického dokumentu, a
vplyv strategického dokumentu bol zhodnoteny v poZadovanom rozsahu.

Vyjadrenie prislusného organu

Pripomienka je zhodnotenim kvality spravy o hodnoteni. Z pripomienky nevyplyva doplnenie bodu v
kapitole ,, V1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu*
v ramci tohto Zaverecného stanoviska.

Z hladiska ochrany prirody a krajiny mozno s vysledkami hodnotenia suhlasit. Predkladana sprava o
hodnoteni strategického dokumentu priradila k jednotlivym rozvojovym lokalitim odporucaci,
podmienecne odporicaci alebo vylucujuci charakter z hl'adiska vplyvu na Zivotné prostredie. Rozvojové
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zamery 3/u, 13/u, 15/u, 16/r a 18/31 je potrebné vylucit’ z hl'adiska ich negativneho vplyvu na zivotné
prostredie. Z hladiska eliminacie negativnych vplyvov rozvojovych zamerov na Zivotné prostredie,
povazuje zapracovanie navrhovanych opatreni na eliminaciu a kompenziciu do uzemnoplanovacej
dokumentdacie za postacujuce.

Vyvjadrenie prislusného orgdnu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu* v ramci tohto Zaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Orgén $tatnej vodnej spravy kraja

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zzivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a
vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, organ Statnej vodnej spravy kraja nie je z hl'adiska Statne;j
vodnej spravy dotknutym orgdnom podl'a § 3 pism. p) zdkona o posudzovani.

Organ S§tatnej spravy odpadového hospodarstva kraja Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, organ
odpadového hospodarstva nie je z hl'adiska odpadového hospodarstva vo veci: ,,Uzemny plan obce
Vinosady" dotknutym organom podrla § 3 pism. p) zakona o posudzovani.

Vvjadrenie prislusného orgdnu

Stanovisko je pripomenutim pre dalSie konania. Z pripomienky nevyplyva doplnenie bodu v kapitole
., V1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu* v ramci
tohto Zaverecného stanoviska.

Zaver

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, z hl'adiska ochrany prirody okresného
uradu v sidle kraja uviedol, Ze z hl'adiska zaujmov ochrany prirody a krajiny predkladana sprava o
hodnoteni ma vsetky naleZitosti vyplyvajice z prilohy ¢. 5 zdkona o posudzovani vplyvov. Dokument je
vypracovany invariantne, nakol'ko zdkon €. 50/1976 Z.z. o tzemnom pldnovani a stavebnom poriadku v
zneni neskorSich predpisov nepripusta variantné rieSenie zmien a doplnkov tzemnoplanovacej
dokumentacie. Sprava o hodnoteni je vypracovana vo vysokej odbornej kvalite a vo vysokej podrobnosti,
ktord v niektorych castiach spravy spdsobuje neprehladnost” relevantnych informacii hodnotenia. V
kapitole C.II.8 mylne uvedené, Ze Holubyho lesostep je navrhovana ako maloplo$né chranené tizemie. Z
hladiska vyhodnotenia vplyvov strategického dokumentu, za najvyznamnej$i a najpodstatnejsi vplyv
mozno povazovat' vplyv na pddu, krajinu a obyvatel'stvo. V dokumente si na zaklade hodnotenia
Specifikované opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu negativnych vplyvov,
ktoré si definované jednak vo vSeobecnej rovine a zaroven ako konkrétne opatrenia pre jednotlivé
rozvojové lokality. Rozsah hodnotenia definoval $pecifické poziadavky na hodnotenie strategického
dokumentu v podobe vyhodnotenia vplyvu navrhovanych rozvojovych lokalit na predmet ochrany CHVU
Malé Karpaty, na CHKO Malé Karpaty, na vymedzené prvky siete ekologickej stability so zretel'om na
zachovanie ich funk¢nosti a priechodnosti. Zaroven bolo treba zhodnotit’ vplyv strategického dokumentu
na hniezdne a potravné podmienky eurdpsky vyznamného druhu vtaka chriastel'a pol'ného. Konstatuje, Ze
Specifické podmienky hodnotenia boli zapracované do posudenia negativneho vplyvu strategického
dokumentu, a vplyv strategického dokumentu bol zhodnoteny v pozadovanom rozsahu. Z hladiska
ochrany prirody a krajiny mozno s vysledkami hodnotenia sthlasit”. Predkladana sprava o hodnoteni
strategického dokumentu priradila k jednotlivym rozvojovym lokalitim odporticaci, podmienecne
odportcaci alebo vylucujuci charakter z hl'adiska vplyvu na Zivotné prostredie. Rozvojové zamery 3/u,
13/u, 15/u, 16/r a 18/81 je potrebné vylucit" z hladiska ich negativneho vplyvu na Zivotné prostredie. Z
hladiska eliminacie negativnych vplyvov rozvojovych zdmerov na Zivotné prostredie, povazuje
zapracovanie navrhovanych opatreni na eliminaciu a kompenzaciu do uzemnoplanovacej dokumentécie
za postacujuce. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie S$tatnej
spravy vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, organ Statnej vodnej spravy kraja nie je z
hladiska Statnej vodnej spravy a orgén odpadového hospodarstva, nie je z hladiska odpadového
hospodarstva vo veci: ,,Uzemny plan obce Vinosady" dotknutym organom podla § 3 pism. p) zakona o
posudzovani.

Vyjadrenie prislusného organu
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Text je zhrnutim stanovisk a pripomienok. S opodstatnenymi stanoviskami sa zaoberaju body v ramci
kapitoly ,, VI.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu “
V rdmci tohto Zaverecného stanoviska.

Krajsky pamiatkovy urad Bratislava, list. ¢.KPUBA-2018/7734-2/26325/JUR,KAD, zo diia
09.04.2018

Sthlasi s navrhovanym obsahom strategického dokumentu v stvislosti s rieSenym tizemim, na ktorom sa
nachadzaj narodné kultirne pamiatky (dalej len NKP) evidované v Ustrednom zozname pamiatkového
fondu Slovenskej republiky, uzemie sa nenachadza na pamiatkovo chranenom tzemi ani v ochrannom
pasme, bez pripomienok.

Vyjadrenie prislusného organu

Stanovisko je pripomenutim pre dalSie konania. Z pripomienky nevyplyva doplnenie bodu v kapitole
., V1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu* v ramci
tohto Zdverecného stanoviska.

Regionilny trad verejného zdravotnictva, Bratislava, list &. HZP/2343/2018/M, zo diia 26.03.2018

Strategicky dokument nepredpoklada negativny vplyv na zdravotny stav obyvatel'stva a zivotné
prostredie obce, resp. tieto budi eliminované stanovenim regulacnych opatreni.

Z tychto dbévodov organ verejného zdravotnictva nepovazuje dalSie posudzovanie strategického
dokumentu za potrebné. Cinnost' bude d’alej posudena orgdnom verejného zdravotnictva v dalSich
stupiioch uzemnoplanovacich konani podla zak. ¢. 355/2007 Z.z. a jeho vykonavacich predpisov .

Regionalna veterinarna a potravinova sprava Senec, list ¢. 586/2018-232, zo diia 23.03.2018

Regionalna veterinarna a potravinova sprava Senec ako dotknuty organ v sulade s § 140 zakona ¢.
50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov a na zaklade § 44
ods. 5 zékona €. 39/2007 Z.z. o veterinarnej starostlivosti v zneni neskorSich predpisov oznamuje, ze k
dokumentacii Sprava o hodnoteni vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie a navrh
strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce Vinosady" nemé pripomienky.

Vyjadrenie prislusného organu

Stanovisko je pripomenutim pre dalsie konania. Z pripomienky nevyplhva doplnenie bodu v kapitole
., V1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu* v ramci
tohto Zaverecného stanoviska.

Okresny turad Pezinok, Odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, Stitna sprava ochrany ovzdusia,
list ¢. OU-PK-OSZP/2018/003812, zo diia 19.03.2018

Stanovisko v zmysle § 29 ods. 9 zakona:

Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ochrana ovzdusSia, ako organ Statnej
spravy prislusny podla §5, ods.1 zdkona ¢.525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov a podla §26 zakona ¢. 137/2010 o ovzdusi v zneni
neskorSich predpisov (zakon o ovzdusi) upozoriiuje navrhovatel'a na potrebu dodrziavat' ustanovenia
zékona o ovzdusi, vyhlasky MZP SR ¢.410/2012 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
o ovzdu$i v zneni neskorSich predpisov (vyhlaska) a nadvdzujucich predpisov tykajucich sa ochrany
ovzdusia. K predloZzenému dokumentu nema iné pripomienky.

Vyjadrenie prislusného organu

Stanovisko je pripomenutim pre dalsie konania. Z pripomienky nevyplhva doplnenie bodu v kapitole
., V1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu“ v ramci
tohto Zdaverecného stanoviska.

Okresny trad Pezinok, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stitna sprava odpadového
hospodarstva, list ¢. OU-PK-OSZP-2018/003778, zo diia 23.03.2018
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Navrhovatel’ Obec Vinosady, Pezinska 95, 902 01 Pezinok je povinny poziadat’ Okresny urad Pezinok,
odbor starostlivosti o zivotné prostredie, $tatnu spravu odpadového hospodarstva o udelenie suhlasu
podla § 97 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
na prevadzkovanie predmetného zariadenia a zosuladit’ svoju cinnost so VSeobecne zaviznym
nariadenim Obce Vinosady v ustanoveniach tykajucich sa odpadového hospodarstva.

Po preskiimani doruc¢enych podkladov tunajsi irad nema pripomienky.

Vyjadrenie prislusného organu

Stanovisko je pripomenutim pre dalSie konania. Z pripomienky nevyplyva doplnenie bodu v kapitole
., V1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu ™ v ramci
tohto Zaverecného stanoviska.

Okresny urad Pezinok, Odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, Statna vodna sprava, list & OU-
PK-OSZP-2018/003775/Km, zo diia 29.03.2018

Opétovne upozornuje, Ze lokalitu 4/r povazuje za nevhodnua pre navrhovanu vystavbu rodinnych domov.
V tzemi je vysoka hladina podzemnej vody, ktora bude spdsobovat” problémy s podmacanim pozemkov
a odvadzanim vod z povrchového odtoku.

K ostatnym lokalitdm rieSenym v strategickom dokumente, v sprave o hodnoteni a k sprave samotnej
nema z hl'adiska ochrany povrchovych a podzemnych véd pripomienky.

Vyjadrenie prislusného organu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu* v ramci tohto Zaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

OKresné riaditel’stvo hasiéského a zachranného zboru v Pezinku, list ¢. ORHZ-PK2-OPP-
2018/000623-2, zo diia 19.03.2018

Okresné riaditel’'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku ako dotknuty organ Statnej spravy podla
§ 3 pism. p) zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zikonov po prestudovani ,,Uzemny plan obce Vinosady" z hladiska ochrany pred
poziarmi nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na zivotné prostredie.

Vyjadrenie prislusného organu

Stanovisko je pripomenutim pre dalSie konania. Z pripomienky nevyplyva doplnenie bodu v kapitole
., VI1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu* v ramci
tohto Zaverecného stanoviska.

Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Sprava Chranenej krajinnej oblasti Malé Karpaty,
list. ¢. CHKO MK/247-004/2018, zo diia 03.04.2018

Hodnotenie tzemia z hl'adiska ochrany prirody a krajiny: Priblizne tretina rozlohy Gizemia obce Vinosady
zasahuje do Chranenej krajinnej oblasti Malé Karpaty, kde plati druhy stupeil ochrany podl'a § 13 zakona
¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich pravnych predpisov. Zaroven uzemie
zasahuje do Chraneného vta¢ieho tizemia Malé Karpaty, vyhlaseného vyhlaskou MZP SR ¢&. 216/2005 na
ucely zachovania biotopov druhov vtakov eurdpskeho vyznamu a biotopov stahovavych druhov vtékov.

Do katastralneho tzemia obce Vinosady zasahuje tzemie, ktoré sa navrhuje zaradit’ do narodného

zoznamu uzemi europskeho vyznamu:

- uzemie eurépskeho vyznamu (UEV) Modransko —tfianské pustaky: rozloha 349,6 ha, predmetom
ochrany su: rohac obycajny (Lucanus cervus), poniklec velkokvety (Pulsatilla grandis), suchomilné
travinnobylinné a krovinové porasty na vapnitom podlozi (6210), nizinné podhorské kosné luky
(6510), kyslomilné bukové lesy (9110), Lipovo-javorové sutinové lesy (9180*), Dubovo-hrabové
lesy panonske (91G0*), Teplomilné submediteranne dubové lesy (91HO0*), Eurosibirske dubové lesy
na sprasi a piesku (9110%).

V ramci RUSES Bratislavského kraja, ktory je sucastou UPN regionu Bratislavsky samospravny kraj,
schvaleného zavdznym nariadenim ¢. 1/2013 s v dotknutom tGzemi vymedzené nasledovné prvky siete
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ekologickej stability: nadregionalny biokoridor (NRBK) juhovychodné svahy Malych Karpat a regionalny
biokoridor (RBk) Certov kopec- Ttnianska dolina - Dolné Cady.

Vyviadrenie prislusného orgdanu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporicania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategickeho dokumentu “ v rdmci tohto Zaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Rozvojova lokalita 18/81 je situovana v chranenom vtacom uzemi Malé Karpaty. Zaroven sa rozvoj
nachédza v lokalite, kde dlhodobo nase pracovisko monitoruje vyskyt eurdpsky vyznamného druhu vtaka
chriastel’ pol'ny (Crex crex). Tento druh sa na zapadnom Slovensku vyskytuje len roztrasene. Je viazany
na lucne porasty a vel'mi citlivo reaguje na zmenu Struktiry krajiny.

Vyjadrenie prislusného organu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporvicania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu* v ramci tohto Zaverecéného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Rozvojova lokalita 4/r je lokalizovana mimo vymedzenych chranenych uzemi. Pozemok uréeny na rozvoj
funkcie byvania je z Casti situovany na ornej pdde a z Casti zabera intenzivne podmacanu reliéfovia
depresiu.

Vvjadrenie prislusného orgdnu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu* v ramci tohto Zdaverecného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Hodnotenie spravy o hodnoteni z hl'adiska ochrany prirody: Predkladana sprava o hodnoteni ma vsetky
nalezitosti vyplyvajuce z prilohy €. 5 zdkona o posudzovani vplyvov. Dokument je vypracovany
invariantne, nakolko zikon &. 50/1976 Z.z. o Gzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni
neskorSich predpisov nepripusta variantné rieSenie zmien a doplnkov izemnoplanovacej dokumentacie.
Sprava o hodnoteni je vypracovana vo vysokej odbornej kvalite a vo vysokej podrobnosti, ktora v
niektorych Castiach spravy spdsobuje neprehladnost’ relevantnych informacii hodnotenia. V kapitole
C.I1.8 mylne uvedené, ze Holubyho lesostep je navrhovana ako maloplo$né chrdnené uzemie. Z hl'adiska
vyhodnotenia vplyvov strategického dokumentu, za najvyznamnejSi a najpodstatnej$i vplyv mozno
povazovat’ vplyv na podu, krajinu a obyvatel'stvo. V dokumente su na zaklade hodnotenia Specifikované
opatrenia na prevenciu, eliminiciu, minimaliziciu a kompenzaciu negativnych vplyvov, ktoré st
definované jednak vo vSeobecnej rovine a zaroven ako konkrétne opatrenia pre jednotlivé rozvojové
lokality.

Hodnotenie plnenia Specifickych poziadaviek rozsahu hodnotenia: Rozsah hodnotenia definoval
§pecifické poziadavky na hodnotenie strategického dokumentu v podobe vyhodnotenia vplyvu
navrhovanych rozvojovych lokalit na predmet ochrany CHVU Malé Karpaty, na CRK0 Malé Karpaty, na
vymedzené prvky siete ekologickej stability so zretelom na zachovanie ich funk¢énosti a priechodnosti.
Zarovenn bolo treba zhodnotit’ vplyv strategického dokumentu na hniezdne a potravné podmienky
europsky vyznamného druhu vtaka chriastel’a pol'ného. Konstatuje, Ze Specifické podmienky hodnotenia
boli zapracované do posudenia negativneho vplyvu strategického dokumentu, a vplyv strategického
dokumentu bol zhodnoteny v pozadovanom rozsahu.

Vyjadrenie prislusného orgdnu

Pripomienka je zhodnotenim kvality spravy o hodnoteni. Z pripomienky nevyplyva doplnenie bodu v
kapitole ,, V1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu*
Vv ramci tohto Zaverecného stanoviska.

Navrh rieSenia: Z hladiska ochrany prirody a krajiny mozno s vysledkami hodnotenia suhlasit’.
Predkladana sprava o hodnoteni strategického dokumentu priradila k jednotlivym rozvojovym lokalitdm
odporucaci, podmienecne odporucaci alebo vylucujlci charakter z hl'adiska vplyvu na Zivotné prostredie.
Rozvojové zamery 3/u, 13/u, 15/u, 16/r a 18/S1 je potrebné vyluéit’ z hl'adiska ich negativneho vplyvu na
zivotné prostredie. Z hladiska eliminacie negativnych vplyvov rozvojovych zadmerov na Zzivotné
prostredie, povazuje zapracovanie navrhovanych opatreni na elimindciu a kompenzaciu do
uzemnoplanovacej dokumentacie za postacujice.
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Vyjadrenie prislusného orgdnu

Na zdklade pripomienky je v kapitole ,,VI.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu* v ramci tohto Zaverecéného stanoviska, zahrnuty samostatny bod.

Dopravny urad, TRANSPORT AUTHORITY, list ¢. 8953/2018/ROP-002/10828, zo diia 28.03.2018

Dopravny trad, ako dotknuty organ Statnej spravy na useku civilného letectva v zmysle ust. § 28 ods, 3
zakona €. 143/1998 Z.z. o civilnom letectve (letecky zakon) a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskordich predpisov, sa k ,navrhu Uzemného planu obce Vinosady" vyjadril listom ¢&.
13092/2017/ROP-002/17790 zo diia 12.06.2017, v ktorom nemal na rieSené izemie Ziadne poziadavky

Vvjadrenie prislusného organu
Stanovisko je pripomenutim pre dalSie konania. Z pripomienky nevyplyva doplnenie bodu v kapitole
., V1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, tipravu navrhu strategického dokumentu* v ramci
tohto Zdverecného stanoviska.

Slovensky vodohospodarsky podnik, $.p., OdsStepny zavod Bratislava, list .¢. CS SVP OZ BA
1129/2018/1, zo dira 09.04.2018

SVP, §. p., OZ Bratislava ako spravca vodnych tokov a povodia nepovazuje dokument UPN obce
Vinosady za zasadnu zmenu v ramci platnej urbanistickej koncepcie obce a teda neodporuca predlozeny
navrh strategického dokumentu d’alej posudzovat” podla zékona ¢. 24/2006 Z.z .

Vyjadrenie prislusného organu
Stanovisko je pripomenutim pre dalSie konania. Z pripomienky nevyplyva doplnenie bodu v kapitole
., V1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu* v ramci
tohto Zaverecného stanoviska.

Bratislavska vodarenska spolo¢nost’, a.s., list .¢. 12196/4020/2018/Ri, zo diia 04.04.2018

K predloZzenému navrhu Uzemného planu Vam v zmysle zikona &. 442/2002 Z.z. o verejnych
vodovodoch a verejnych kanalizacidch dava nasledovné vyjadrenie.

I. Z hladiska situovania navrhovanej stavby

1. V zaujmovom Uzemi sa nachadzaju zariadenia verejného vodovodu BVS, ktoré Ziada respektovat’
vratane ich pasma ochrany v sulade so zdkonom ¢. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a
verejnych kanalizaciach.

2. Vytycenie verejného vodovodu a suvisiacich zariadeni v teréne je mozné objednat” cez podatelniu
BVS na zéklade objednavky na prace (tlativo na webovej stranke www.bvsas.sk alebo v
kontaktnych centrach). Sucastou objednavky musi byt situacia z GIS-u BVS, ktort je mozné
ziskat’ na ktoromkol'vek kontaktnom centre BVS.

3. V trase vodovodu vratane ochranného pasma je zakdzané vykonavat zemné prace, umiestnovat’
stavby a objekty trvalého charakteru, umiestiiovat” konstrukcie alebo iné podobné zariadenia
alebo vykonavat” ¢innosti, ktoré obmedzuja pristup k verejnému vodovodu alebo ktoré by mohli
ohrozit" jeho technicky stav, vysadzat’ trvalé porasty, umiestiiovat’ skladky, vykonavat’ terénne
upravy a podobne.

4. Pri stibehu a krizovani inzinierskych sieti s verejnymi vodohospodarskymi zariadeniami je
potrebné dodrzat’ STN 73 6005 o priestorovej uprave vedeni technického vybavenia vratane jej
zmien a dodatkov

II. Z hl'adiska zasobovania pitnou vodou
1. K mozZnosti zasobovania pitnou vodou z verejného vodovodu sa jednozna¢ne vyjadri po
predloZeni konkrétnych potrieb pitnej vody pre jednotlivé izemia.
III. Z hladiska odkanalizovania
1. Verejna kanalizécia v obci nie je v prevadzkovej sprave BVS a z toho dovodu sa k odvadzaniu
odpadovych vod nevyjadruje.

Vyjadrenie prislusného organu

Stanovisko je pripomenutim pre dalsie konania. Z pripomienky nevyplyva doplnenie bodu v kapitole
., V1.3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategickeho dokumentu“ v ramci
tohto Zaverecného stanoviska.
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Marian Vrs$ek, Prikopova 2, 831 03 Bratislava, zo dia 29.03.2018

Pripomienky k sprave o hodnoteni strategického dokumentu - preskimanie objektivnosti a zakonnosti
posudenia vplyvov na zivotné prostredie RNDr. Peter Krempasky, ekolég a samotného spracovatel’a
EKO-GEO-CER s.r.0.

V spominanom posudku sa venoval len skutocnostiam, ktoré sa priamo dotykaju rozvojovej plochy 18/51
- plochy rekreacie a Sportu-rekrea¢no-Sportovy aredl (zle uvedend vymera 0,162 ha).

V svojom stanovisku uvadza:

A)

1) Na strane 9 v predposlednom ods. spracovatel’ uvadza, Ze rozvojova plocha ¢.18/81 sa nachadza v
chrdnenom tzemi Malé Karpaty SKCHVUO014 , vyhldsenom vyhldskou MZP SR ¢&. 216/2005 Z.z.
Spracovatel’ z pohl'adu posudzovania zdmeru umiestnenia stavby preukdzal nedoslednost’ a to z dovodu,
7e

NEUVIEDOL SKUTOCNY STUPEN OCHRANY

(tento zadkon v § 2, 2 odst. riesi zakdzané Cinnosti a definuje plochy).

Na pozemku plochy 18/31 ktory sa nachadza cca 15 metrov od konca uzemia podla vyhlasky MZP SR ¢&.
216/2005 avsak nezasahuje ani do CHKO je POVOLENE UMIESTNIT STAVBU) Na strane 13 je
uvedend tabulka , kde st uvedené moznosti ovplyviiovania jednotlivych predmetov ochrany dotknutého
uzemia. Z uvedenych skuto¢nosti a z popisu vyplyva,ze uvedena ¢innost’ na pozemku plochy 18/§1 ma
len

MIERNE NEGATIVNY VPLYV

Na strane 15 pod vyhodnocovacou tabulkou uvadza s odvolanim na vyhodnotenie kumulativnych
vplyvov ze nema dalSie informacie o pripadnych stratach potravnych a hniezdnych biotopov a preto
navrhuje V TEJTO ETAPE pre NEEXISTUJUCU evidenciu vypustit’ rozvojovy zamer 18/51.

Moze mat’ d’alSia etapa suvislost’ s prilohou ¢. 2?

PRE NEDOSTATOK TYCHTO INFORMACII

AKO JEDINY DOVOD UVADZA ZE NEDOPORUCUJE UMIESTNIT STAVBU
B)

Metodika hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov a projektov na Uzemia sustavy NATURA 2000 v
Slovenskej republike zhotovitel" SOP Banské Bystrica, riesitelia Ing. Zia¢ikova, Ing. Saxa, Ing. Cumova,
Mgr. Adamec, Mgr Cernecky , aktualizovany 2016 sa v &asti 6.6.3 Vyhodnotenie moZnych
kumulativnych vplyvov sa presne definuje ako vyhodnocovat’ kumulativne vplyvy v kombindcii s inymi
EXISTUJUCIMI planmi a EXISTUJUCIMI projektmi. K postdeniu kumulativnych vplyvov je potrebné
zahrnut

-projekty ,ktoré boli POVOLENE alebo boli v minulosti ZREALIZOVANE

-predpokladané vplyvy PRIPRAVOVANYCH projektov, ktoré st v SCHVALIOVACOM procese

Nakol’ko do suc¢asnosti v zmysle hore uvedeného neboli realizované d’alSie plany a projekty, ktoré by
mohli vplyvat’ na 18/§1(priloha 1)

NEEXISTUJU DALSIE UVEDENE SKUTOCNOSTI PRE ZHORSENIE VYHODNOTENIA
KUMULAT{VNEHO DOPADU

Pri  hodnoteniach zamerov ako umiestnenie stavieb a zamerov zneCistujucich Zivotné
prostredie(elektrarne na tuhé palivd, teplarne z vykurovanim fosilnych paliv, spracovanie odpadu s
¢iastocnou formou sparovanim, vyroba hnojiv, priemyselné objekty kde sa pouzivaji vo vyrobe chemické
latky, lakovnicke spolo¢nosti, podzemné zasobniky vybusnych a zapalnych latok, podzemné potrubia
ropnych produktov a iné sa perimeter ochrany uzemia na posudzovanie z pohl'adu rozptylovych moznosti
emisii a iného mozného zdroja znecCistenia zvacsuje.

Na zaver odstavca 6.6.3 sa uvadza ,Ze eviduju absenciu evidencie zaberov biotopov v izemiach sustavy
Natura 2000. Tento nedostatok
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JE POVINNY SPRACOVATEL ELIMINOVAT

Na eliminaciu doporucuju Cerpat’ informacie z verejne pristupnych zdrojov ako i stanoviska verejnej
spravy, Statnych organov, izemné rozhodnutia, stavebné povolenia, verejne pristupné ¢lanky a podobne.

Necinnost’ou porusil zakon.
C)

ZISTENIE MIERNE NEGATIVNEHO VPLYVU NAZADAVA DOVOD NA NESCHVALENIE
PROJEKTU

Zistenie V primeranom posudku spracovatel’a nenasSiel Ziadnu snahu o zdokladovanie informdcii v zmysle
Metodiky hodnotenia 6.6.3 kde sa piSe o Cinnosti spracovatel’a o eliminacii nedostatku informacii.

Z pohladu zistenia informécii o CHVU pre vyhodnotenie kumulativnych vplyvov existujii zdroje a
moznosti, avSak ziadne v primeranom posudku nezaregistroval. Zdroje posudkov na zistenie
umiestiiovania stavieb CHVU Modra tiez neidentifikoval.

D)
Je nepripustné ako postupoval spracovatel” pri spracovani tohto primeraného posudku.

Je preukazané, ze zjavne doslo k poruSeniu uplatiiovania zakona o ochrane prirody. Ak by postupovali aj
ostatni posudzovatelia rovnakou metédou (z titulu neexistencie informacii vydavat negativne
stanoviskd),nemohol by disponovat’ informaciami zo $tatnej spravy- povol'ovacie konania OU, stanoviska
CHVU k umiestneniu stavieb, zamietavé stanoviska SOP sprav CHKO k intenzivnemu vyuZivaniu
pozemkov v prospech novych biokoridorov.

Za pouzitia verejne dostupnych informacii, zdkona 211 zo dna 17.5.2005 o slobodnom pristupe k
informéciam si tieto zadovazil.

Verejne dostupnou informaciou je ,ze uplatiiovanim zakona na ochranu prirody doslo k rozsireniu pléch
biotopov prakticky v kazdom izemi CHVU. K zlep$eniu doslo z dévodov ¢erpania EU fondov na tcely
upravy pozemkov. Po pozemkovych upravach (hlavne majetkove usporiadanie)prislo k zlepsSeniu
vyuzivania pozemkov. Pozemky o ktoré sa nikto nestaral dostali majitel'ov, ktori bud' pozemok predali,
dali do prenajmu alebo zacali sami uzivat. Tieto pozemky boli neudrziavané a v nie malo pripadoch v
ramci uprav prekvalifikované. Ak sa chceli majitelia o pozemky zacat’ starat’ v mnohych pripadoch bolo
treba stanovisko CHKO. Tieto stanoviska pracovisk CHKO boli vzdy v zaujme novych biokoridorov

Posudok ako taky je zistovaci proces. Ugelom zistovacieho procesu je na zaklade sthrnu (mnoziny)
informacii zistit' stvislosti (podmnoZiny) a vyvodit’ zaver (podstata- konkrétne skuto¢nosti)).Ugelom
nemoze byt zatajovat’ skutocnosti (zasada konkrétnosti -podstata)a formalne poukazovat’ na nieco(odkial
sa Cerpaju informacie)avsak nekonkretizovat’ (podstatné zasadne relevantné informacie).

Spracovatel" uviedol podla akého zékona postupuje(vyhlaskou MZP SR &. 216/2005) aviak nedefinoval
skuto¢ny stupeni ochrany- najpodstatnejsi vyznam samotnej existencie tohto zakona.

Nepostupoval podl'a zakona(Metodika hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov a projektov na izemia
sustavy NATURA 2000 ). Nevyhodnotil kumulativne dopady.

Neeliminoval nedostatok informéacii vlastnou ¢innostou(mal dostatok Casu a existujicich informacii o
CHVU)

Spracovatel’ na str. 15 uvadza:

Z hladiska moznych kumulativnych vplyvov je potrebné sa zaoberat’ pripadnou stratou potravnych a
hniezdnych biotopov predmetnych druhov v ostatnych castiach CHVU. Centralna evidencia rozvojovych
zamerov ostatnych obci v CHVU v Case spracovania primerané¢ho postdenia nie je k dispozicii. Mala byt’
sucast’ou pripravného programu starostlivosti o CHVU Malé Karpaty. Do obdobia jeho vypracovania a
moznosti objektivneho postdenia kumulativneho vplyvu ubytku jednotlivych typov biotopov v ramci
celého CHVU je potrebné v ramci predbeznej opatrnosti blokovat’ znizovanie vymery potravnych a
hniezdnych biotopov v CHVU.
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Na zmiernenie negativneho vplyvu posudzovaného uzemného planu preto doporucuje vypustit' v tejto
etape rozvojovy zamer vybudovania rekrea¢no-Sportového arealu na lokalite 18/81.

Nikde v zakone ani odporucaniach v prislusnych nariadeniach sa neuvadza, ze spracovanie ma byt
realizované po etapach.

Moze mat’ d’alSia etapa suvislost’ s prilohou ¢. 2?

Spracovatel’ tvrdi v posudku , Ze nema informacie s odvolanim na zakon vyhlasku MZP SR ¢&. 216/2005 o
¢innostiach na plochach dotknutych zdkonom v okrese TRENCIN pripadne MYJAVA, lebo si mysli ,ze
sa tam mozu nachadzat’ plochy alebo plany, ktoré maji na rozvojovu plochu 18/81 negativny kumulativny

vplyv.
Opakuje a chce zdoraznit'...

Pri hodnoteniach zdmerov ako umiestnenie stavieb a zamerov s dopadom na Zivotné prostredie
(elektrarne na tuhé paliva, teplarne z vykurovanim fosilnych paliv, spracovanie odpadu s ciastocnou
formou sparovanim, vyroba hnojiv, priemyselné objekty kde sa pouzivaji vo vyrobe chemické latky,
lakovnicke spolocnosti ,letiskd ,Cinnosti na velkych plochiach vzhl'adom na velkost posudzovaného
uzemia(golfové ihriska, kamenolom , logistické centra a in€) sa perimeter ochrany izemia na

posudzovanie z pohl'adu rozptylovych moznosti (prasnost, hluk, emisie) zvac¢Suje. Umiestnenie(forma)
na ploche 18/15§ (terasy s prevysenim aj cca 4 metrov kazdych cca 20 metrov) a samotna Cinnost’ , ktora
bola definovana a bola odovzdana spracovatelovi.

Vyslovuje nazor, ze s odvolanim na zakon spracovatel” ohyba zakon uz netinosnou mierou.

Spracovatel" uvadza na strane 3 v bode 2) POPIS POSTUPU PRI SPRACOVANI PRIMERANEHO
POSUDENIA odst. 3 Ze bol oboznameny t.z. ma informacie od SOP SR &o v tomto pripade je podla
zakona Sprava CHKO Malé Karpaty, Modra. Spracovatel’ zatajil informaciu ktoru priklada ako prilohu -
Sprava CHKO Malé Karpaty, Modra zo dia 23.2.2018 ¢islo CHKO MK/162-001/2018.

V prilohe 4 priklada tato informéciu od Spravy CHKO Malé Karpaty, Modra kde uvadzaji, Ze nemaju
ziadne vedomosti o projektoch ani planoch v danej lokalite pre 18/51 zrealizované od platnosti zakona
CHVU Malé Karpaty.

Urcite sa obrati na prislusné organy a bude Ziadat o z&vézné stanovisko k tomuto prehldseniu
spracovatel’a - preSetrit’ ho, lebo v pripade platnosti a opory tohto nazoru spracovatel’a - neexistencia
Centralnej evidencie rozvojovych zamerov ostatnych obci v CHVU v Trenc¢ine mu neumoziuje podla
zékona vydat’ sihlasné stanovisko na umiestnenie stavby a ¢innosti na plochach podla vyhlagky MZP SR
¢. 216/2005 - by musel podat’ podnet na presetrenie zakonnosti umiestnenia stavieb alebo ¢innosti (Z.z. €.
543/2002)na prislusné schval'ovacie organy na zaklade ich rozhodnuti

Okresnych uradov Bratislava, Pezinok, Malacky ,Trnava, Pie§tany, Myjava, Tren¢in ktoré boli vydané po
nadobudnuti platnosti spominaného zdkona - vyhlasky ¢. 216/2005.

Ak nézor spracovatela Setrenim nema oporu v zdkone, bude Ziadat’ vyvodenie zaverov, preskimanie jeho
sposobilosti na vykon povolania a vyjadrenie sa k predmetnému stanovisku - vydat rozhodnutie
prisluSnym ministerstvom.

Spracovatel’ pri koncipovani posudku - spravy pouZil zaujimavii metddu. Neuvadzal dostupné informacie
z nim uvedenych podkladov, ktoré maji skor podporny charakter na 18/§1 a sustredil sa a uvadzal
neexistujuce skutoCnosti tzn. pouzil bezne neobvykli formu so zjavnou snahou hladania falo$nej -
neopodstatnenej opory v zakone.

Obvykla a jedina zakonna forma za ucelom dosiahnutia preventivnej ochrany na zmiernenie negativnych
vplyvov posudzovaného uzemia je podmienujice stanovisko v zneni predmetného zadkona ako napr.

Podl'a dostupnych informacii umiestnenie rozvojovej plochy 18/81 nie je v rozpore so zakonom a to
hlavne ak aj v buducnosti neddjde k zmene a spdsobu vyuzitia posudzovaného Uzemia (zo zakona
potrebny sthlas organov ochrany prirody, stavebnych a ostatnych dotknutych organov), ktoré by sa
pripadne v budicom samostatnom konani posudzovalo v zmysle zakona a preukazalo ¢o i len mierne
negativne popripade z kumulativneho dopadu by mohlo prist’ ku zhorSeniu posudzovaného tzemia.
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Spracovatel’ zaml¢oval skuto¢nosti, nevykonal ¢innosti podl'a zakona, jednal nad ramec zakona.

Tak ako treba dodrzovat’ zakon na ochranu prirody je potrebné dodrzovat’ aj zakony na ochranu ob¢anov,
ktoré by mohli byt dotknuté neobjektivnymi posudkami ¢i uz od odbornej pravnickej osoby alebo
jednotlivych zloziek Statnej spravy.

Dalsie ,,zavazné pochybenia" su uvedené spracovatelom tizemného planu - Uzemny plan obce Vinosady -
ako poziadavka vydana OU Pezinok z 5.10.2017 pod ¢islom OU-PK-OSZP-2017/6900 z januara 2018.

E)

Na strane 180(aj 166 dole) v poslednom ods. konstatuje spracovatel”

...priCom za zakézané Cinnosti, ktoré moézu mat’ negativny vplyv na predmet ochrany dotknut¢tho CHVU
sa na pozemkoch povazuje 18/81 aj rozoravanie trvalych trdvnatych porastov.

Umiestilovanie stavieb je stavebna Cinnost’, ktortl nielenze riesi zdkon ale ako je vSeobecne zndme ani
jedna z pripravnych ¢innosti pri stavbe nie je oranie.

Oranie je ciel'avedoma pol'nohospodarska I'udska ¢innost’ - operacia zdkladnej pripravy pddy, pri ktorej
sa poda premiesa, rozdrobi, obrati a nakypri. Podl'a pestovanych odrdd sa moze orat’ viackrat v roznych
gasovych obdobiach. Orby byvajii najéastejsie do hibky 35 cm a beZne sa zapracuvavajii do pody
priemyselné hnojiva (fosfore¢né, dusikaté, draselnaté). Specidlna orba rigolovanie sa vyuziva pri
zakladani vinic- do hibky 50-60 cm sa zapravuje urodna vrstva ornice a priemyselného hnojiva.

Nakol'ko sa jedna o stavbu (18/§1) a nie o pol'nohospodarsku Cinnost’, tato spracovatelom uvedena
informacia je irelevantnad a umyselne zavadzajica. Spracovatel’ mal uviest’

...skryvka kultirnej vrstvy pddy sa musi premiestnit’ a ulozit’ tak, ako to organizacia vystavby (schvaleny
postup vzhl'adom na CHVU v ¢ase mimo hniezdenia vtactva) a uchovanie kvality kultarnej vrstvy pody
vyzaduje.

Uvedena informacia spracovatelom ma navodzovat stav, Ze je zakdzané na tejto ploche zo zakona
umiestiiovat’ stavbu.

Spracovatel’ uviedol irelevantntl informéaciu - pokus o zavadzanie.
F)

V tom istom ods. uvadza, Ze umiestnenie 18/51 nie je mozné odporucit, lebo niekto v buducnosti moze
zhorsit’ kumulativny dopad.

Mobze mat’ toto stanovisko suvislost’ s prilohou ¢. 2?
6.6.3 Vyhodnotenie moznych kumulativnych vplyvov

sa presne definuje ako vyhodnocovat’ kumulativne vplyvy v kombinacii s inymi EXISTUJUCIMI planmi
a EXISTUJUCIMI projektmi. K postudeniu kumulativnych vplyvov je potrebne zahrnut’ - projekty, ktoré
boli POVOLENE alebo boli v minulosti ZREALIZOVANE -predpokladané vplyvy
PRIPRAVOVANYCH projektov, ktoré sit v SCHVALOVACOM procese.

Nakol’ko do sucasnosti v zmysle hore uvedeného neboli realizované d’alsie plany a projekty, ktoré by
mohli vplyvat na 18/81 (priloha 1) treba stav vyhodnotit’ v tomto zmysle.

Spracovatel’ priamo porusil zdkon.

G)

Na strane 160 v spodnej Casti uvadza

... potencialnym rizikom mdze byt stret vtakov s kons$trukciami navrhovanych objektov.

Spracovatel’ chcel navodit’ pochybnosti avsak aj ked" mal informécie o type stavby, on predpoklada Ze
stavba bude zo skla. Posudzovanie moznych stretov s konstrukciami sa doporucuje pri vyskovych
stavbach ako veternych elektrarni, telekomunika¢nych vysielacoch, majakoch ,vyhliadkovych vezi,
vysokych mostovych konstrukciach, kominoch a podobne (RNDr. Jan Kadlecik). Neexistuje ani
minimalny predpoklad, ze by mohlo prist’ ku stretu pre umiestnenie skiel po obvode budovy na prizemi,
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¢o je hlavny dovod posudzovania stretu pri vySkovych budovach, lebo sklo nebude pouzity ako stvisly
dominantny prvok - len ako tradi¢ny sposob malych okien. Posudzovanie 2 podlaznej stavby so Sikmou
strechou na svahu a eSte umiestnenou na terase, kde hreben stavby je na tirovni terénu s vedlajSou terasou
(cca 25 m), pri ktorej nebudil pouzité dominantné stvislé sklenené prvky ( Dr. Klem Daniel ) je ucelové ,
neodborné, neopodstatnené a zavadzajuce.

Spracovatel’ uviedol nepotvrdent informaciu.
H)

Strana 162 1 ods. ako uvadza spracovatel” v inych statiach v 80 rokoch minulého storocia na izemi 18/51
prislo ku tvorbe teras. Je zaujimavé, ze Gpravy nepomenoval skuto¢nym menom a to ,ze boli prevedené
antropogénne zmeny vel'kého rozsahu (iprava zemského povrchu vplyvom l'udskej ¢innosti - tvorba teras
na ploche 16 500m?). Jednalo sa o radikélnu a zasadnt zmenu, narusilo prirodzeny réz, prirodné, kulturne
a historické dedicstvo a narusilo tradi¢né pol'nohospodarske ¢innosti. Pri tak vyraznych antropogénnych
zmenach ku naprave moze prist’ uz len opiat’ l'udskou ¢innost'ou. Spracovatel’ sa vyjadril, Ze na ploche
tvoriacej 3% (400m?) z celkovej viditelnej plochy 16 500 m? nie je mozné umiestnit’ stavbu.

Je vSeobecne konstatované a dokazané, Ze aj vhodna stavba modze tvorit’ vyznamnu esteticka ulohu pri
tvorbe krajiny (ocenené stavby aj vo 4 ochrannom pasme aj v CHVU-URBANITA, Ing.arch Darina
Sojakova, Slovenska komora architektov...).

Spracovatel” uviedol nepravdu.

Spracovatel’ odborného posudku poziadal spracovatela Primeraného posudenia navrhovaného
strategického dokumentu na uzemia sustavy Natura 2000, ktoré bolo spracované v ramci sprdvy
0 hodnoteni o doplnujiice informacie.

V odpovedi zo diia 1.7.2018 sa uvadza:

., Vyjadrenia k pripomienkam p. Mariana Vrseka k ,, Primeranému posudeniu navrhovaného strategického
dokumentu ,,Uzemny pldan obce Vinosady" na vizemia sustavy Natura 2000 v zmysle clanku 6(3) Smernice
0 biotopoch.

Na Ziadost spracovatela odborného posudku vyddavam ako spracovatel” primeraného posudenia k
pripomienkam p. Mariana Vrseka z 29.3.2018 nasledovné vyjadrenie.

Pan Marian Vrsek vo svojich pripomienkach poukazuje na nedéslednost pri vypracovani primeraného
posudenia, zamlcovanie skutocnosti, porusovanie zdakona a jednanie nad jeho ramec. K tymto
pripomienkam uvadzam, Ze v podmienkach SR nie je zdvizna metodika primeraného posudenia vplyvu
projektov a plinov na uzemia sustavy Natura 2000. Vyuzita preto bola doporucena ,,Metodika
hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov a projektov na uzemia sustavy Natura 2000 v Slovenskej
republike” (Statna ochrana prirody SR, 2016), ktorej Struktiira vychadza z metodiky MZP CR z roku 2007
,,Metodika hodnoceni vyznamnosti viivu pii posuzovani podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrane
prirody a krajiny, ve zneni pozdejsich predpisit”.

Relevantnymi instituciami pre posudenie vhodnosti postupov a spravmosti zdverov primeraného
posudenia su organy ochrany prirody a odbornd organizacia ochrany prirody. Tie vo svojich
stanoviskach k primeranému posudeniu, resp. k sprdave o hodnoteni, ktorej sucastou je primerané
posudenie, uvadzaju:

MZP SR, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny, ¢. 982/2018-6.3, 09. april 2018,,... Sprava o
hodnoteni je predloZend invariantne. Vypracovana je na vysokej odbornej urovni. Prilohou sprdavy o
hodnoteni je aj Primerané posudenie vplyvu navrhovaného strategického dokumentu na vizemia sustavy
Natura 2000. Z hladiska ochrany prirody a krajiny sekcia nema k predlozenej sprdave o hodnoteni Ziadne
pripomienky. S jej vysledkami a zavermi sa stotoZiiujeme a suhlasime s tym, Ze rozvojové zdamery 3/u,
13/u, 15/u, 16/r a 18/§1 je potrebné vylucit"..."

Okresny urad Bratislava, odb. starostlivosti o ZP, odd. OP a vybranych zloZiek 7P kraja, ¢ OU-
BAOSZP1-2018/042875/ANJ, 13.04.2018
»r .. Z hladiska ochrany prirody a krajiny mozno s vysledkami hodnotenia suhlasit...."
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SOP SR, Sprava CHKO Malé Karpaty, ¢. CHKO MK/247-004/2018, 3.4.2018
- Z Wladiska ochrany prirody a krajiny mozno s vysledkami hodnotenia suhlasit...."

Na zdklade vysSie uvedeného je mozné usudzovat, Ze podla ndazoru kompetentnych institucii nebolo
primerané posudenie vypracované nedosledne, neboli pri iom zamlcané podstatné skutocnosti, poruseny
zdkon a jednané nad jeho ramec, ¢o nebolo ani zamerom spracovatela primeraného postudenia.

Pokial" budii v ramci pripravovaného programu starostlivosti o CHVU Malé Karpaty ziskané aktudlne
informdcie o redlnej a navrhovanej (odsuhlasenej) strate potravnych a hniezdnych biotopov na celej
ploche CHVU (50 633,3 ha v 8-mich okresoch a 48-mich katastralnych iizemiach), bude mozné
primerané posudenie aktualizovat. Do tej doby bolo v ramci principu predbeznej opatrnosti navrhnuté
neznizovat” rozlohu potravnych a hniezdnych biotopov druhov, ktoré su predmetom ochrany v CHVU
Male Karpaty.

Vyvjadrenie prislusného orgdnu

Proces posudzovania vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie je riadeny podla zdakona
¢. 24/2006 Z.z. Dava priestor na Siroku diskusiu, v ktorej sa moze vyjadrit’ aj verejnost. Diskusia ma byt
smerovand k optimalizacii navrhov smerom k zniZeniu rizik neakceptovatelného poskodzovania
spojeného s hodnotenym ndvrhom — V konkrétnom pripade s navrhom strategického dokumentu Uzemny
plan obce Vinosady.

Pripomienky v obsiahlom stanovisku p. Viseka sa primdrne venuji skutocnostiam, ktoré sa priamo
dotykaju rozvojovej plochy 18/51 - plochy rekredcie a Sportu-rekreacno-sportovy aredl.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a Krajiny V liste ¢. 982/2018-
6.3 zo dna 9.4.2018 uvadza, Ze sprdava o hodnoteni je spracovand na vysokej odbornej urovni. Prilohou
spravy o hodnoteni je aj Primerané posudenie vplyvu navrhovaného strategického dokumentu na vizemia
sustavy NATURA 2000. Z hladiska ochrany prirody a krajiny sa stotoznilo a suhlasi s tym, Ze rozvojové
zamery 3/u, 13/u, 15/u. 16/r a 18/51 je potrebné vylucit a pri zamere 17/r preukdzat jeho opodstatnenost.
V kapitole ,,IV. Navrhované opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzdciu vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie povazuje za dostatocné a postacujuce.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
avybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja listom ¢. OU-BA-OZSP1-2018/042875/ANJ zo dna
13.4.2018 uviedol, ze z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny ma predkladana sprava o hodnoteni
vSetky ndlezitosti vyplyvajuce z prilohy ¢. 5 kzdkonu o posudzovani vplyvov. Sprava o hodnoteni je
spracovana na vysokej odbornej urovni. Konstatuje, zZe Specifické podmienky  hodnotenia boli
zapracované do posudenia negativneho vplyvu strategického dokumentu a vplyv strategického dokumentu
bol zhodnoteny v pozadovanom rozsahu. Z hladiska ochrany prirody a krajiny s vysledkami hodnotenia
suhlasi. Rozvojové zamery 3/u, 13/u, 16/r a 18/51 je podla neho z hladiska ich negativheho vplyvu na
Zivotné prostredie vylucit. Z hladiska elimindcie negativnych vplyvov rozvojovych zamerov na Zivotné
prostredie povazuje zapracovanie navrhovanych opatreni na eliminaciu a kompenzdaciu do
uzemnoplanovacej dokumentdcie za postacujuce.

Statna ochrana prirody SR, Sprava Chrdnenej krajinnej oblasti Malé Karpaty listom ¢. CHKO MK/247-
004/2018 zo dna 3.4.2018 wviedla, zZe z hladiska ochrany prirody a krajiny mozno s vysledkami
hodnotenia suhlasit. Rozvojové zamery 3/u, 13/u. 15/u. 16/r a 18/51 je potrebné vylucit z hladiska ich
negativneho vplyvu na zivotné prostredie. Z hladiska elimindcie negativnych vplyvov rozvojovych
zamerov na Zzivotné prostredie povazuje zapracovanie navrhovanych opatreni na elimindciu
a kompenzdciu do tizemnoplanovacej dokumentdcie za postacujuce.

Nazor Ministerstva zivotného prostredia SR, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a Krajiny V liste .
982/2018-6.3 zo dna 9.4.2018, Okresného uradu Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja listom ¢. OU-BA-OZSP1-
2018/042875/ANJ zo dia 13.4.2018 a odbornej organizicie Stitnej ochrany prirody SR, Sprdvy
Chranenej krajinnej oblasti Malé Karpaty listom ¢. CHKO MK/247-004/2018 zo diia 3.4.2018 je pri
hodnoteni vhodnosti navrhu v pripade lokality 18/51 z hladiska ochrany privody a krajiny urcujuci.
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Navrh treba preto v tomto zmysle prehodnotit. Preto je v kapitole ,,VI.3. Odporucania na prepracovanie,
dopracovanie, upravu ndvrhu strategického dokumentu v ramci tohto Zdaverecného stanoviska, zahrnuty
samostatny bod.

Ing. Dagmar Polackova, Pezinska 9, 902 01 Vinosady

V sprave o hodnoteni vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie z januara 2018 je uvedené,
7e predmetnd lokalita je v zmysle UPN regiénu Bratislavského kraja definovana ako ,,plocha
vinohradnickej krajiny". Vzhl'adom na to, Ze ide o plochu v strede obce, ktora je v sucasnosti takmer cela
obkolesena rodinnymi domami a v pripravovanom UP obce Vinosady sa planuje vystavba rodinnych
domov okolo celej lokality 13/u, zachovanie vel'kych ploch vinic je nevyhovujuce.

1. Na obrédbanie, oSetrovanie a zber vinia sa v suCasnej dobe pouziva moderna technika, velké
mechanizmy musia mat' do vinic pristup, mechanizmy spdsobuju hluk, prach a ak je pdda
premocena, tak roznasaju blato.

2. Ak cheu pestovatelia dosiahnut” velké vynosy z vinic, musia 6-8 x do roka vini¢ postrekovat” v

zavislosti od prirodnych podmienok, samozrejme chemickymi ochrannymi prostriedkami, ktorych

vdychovanie neprispieva k zdravému vyvoju obyvatelov.

Vinic¢ kvitne 2 az 4 tyzdne v roku, pel’ z kvetov spdsobuje alergiu. Rovnako ho vdychujeme.

Vini¢ obkoleseny domami nebude prevzdusneny, budu sa tvorit’ plesne a huby, ¢o ma tiez vel'mi zl¢

ucinky na l'udské zdravie a tym viac ho bude treba oSetrovat’ chemickymi pripravkami.

5 Ak bude suchy rok, hrozia poZiare a hasi¢ska technika bude mat' stazeny pristup kvoli stipom a
drotom.

6 Zrejuce hrozno laka skodcov - Skorce, vinohradnici prirodzene svoje vinice chrania, Co sposobuje
hluk - plynové dela.

7 Mozna potrava laka aj divu zver,, ktora roznasa nebezpecné choroby ako napr. besnotu.

8  Pri privalovych dazd’och natecie blato do kanalizacie a znehodnoti ju.

H~ w

Na zéaver predpoklada, Ze na pripomienky sa bude prihliadat” pri kone¢nom schvalovani uzemného planu
obce Vinosady. Niet pochyb, Ze nasa obec Vinosady je aj vinohradnickou obcou. vinice nasu obec
obopinaju vsade navdkol.

Vyjadrenie prislusného organu

Uvedena plocha 13/u — vyhlad Plochy vinohradnickych usadlosti zachytava vyhladové riesenie vyuzZitia
uzemia. Aby mohli byt na plochy redlne vyuzité na dané funkcné vyuZitie, je potrebné ich
prekvalifikovanie a navrh. Tento proces sa po prijati Uzemného planu obce Vinosady mohol nésledne
uskutocnit cestou tzv. Zmien a doplnkov k uzemnému planu.

Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referdt pédohospodarstva vo svojom stanovisku
K navrhu vizemného plinu obce Vinosady ¢. OU-BA-OOP4-2017/083012, zo dna 18. 09. 2017, ako
prislusny orgdan ochrany polnohospodarskej pody, podla ustanovenia § 13 zdakona ¢ 220/2004 Z. z. o
ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pédy a o zmene zdkona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov a ako prislusny
orgdan ochrany polnohospodarskej pody vzmysle § 5 ods. 4 pism. e) zdkona ¢ 330/1991 Zb.
0 pozemkovych upravdach vzneni neskorsich predpisov neudelil suhlas s buducim moznym
nepolnohospodarskym pouzitim polnohospodarskej pody pre uvedenu lokalitu.

Bratislavsky samospravny kraj z hladiska svojich kompetencii posidil navrh Uzemného plianu obce
Vinosady vo vztahu k nadradenej vizemnoplanovacej dokumentdcii (Uzemny pldin regionu Bratislavského
samospravneho kraja a vydal stanovisko ¢. 05919/2017/NP-2, zo dna 05. 06.2017, Ze vzhladom na nim
uvedené pripomienky a nesiilad so zdviznymi regulativmi Uzemny pldn regionu Bratislavského
samosprdavneho kraja ¢. 1.3.8.6.4. (zachovanie vinohradnickeho krajinného obrazu Malokarpatskej vinnej
oblasti), ¢. 6.29. - 6.32. (chranit a rozvijat obraz vinohradnickej krajiny) a ¢. 6.33. - 6. 36. (chranit a
rozvijat obraz polnohospodarskej krajiny) s predloZenym navrhom zmeny plochy vinohradnickej krajiny
v lokalite ¢. (13)/u - vyhlad na plochu vinohradnickych usadlosti nesuhlasi.

Navrh  Uzemného plinu obce Vinosady musi byt v silade so zdviznou dcastou schvdlenej
tizemnoplanovacej dokumentacie vyssieho stupinia a kedZe v stanovisku Bratislavského samosprdavneho
kraja bol konStatovany nesulad zmeny plochy vinohradnickej krajiny v lokalite ¢. (13)/u - vyhlad na
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plochu vinohradnickych usadlosti, tak nebude mozné uvedenu zmenu plochy odsuhlasit v ramci
schvalovania Uzemného planu obce Vinosady, pricom uvedena zmena plochy by mohla byt odsuhlasena
az po zmene Uzemného planu regionu Bratislavského samospravneho kraja.

Obec Vinosady je znama svojou vinohradnickou tradiciou, pricom jej obyvatelia sa dlhodobo zaoberaju
pestovanim vinica a vyrobou vina, pricom aktivity spojené s uvedenymi cinnostami su dlhodobo
a historicky spdté so Zivotom v obci. Uvedené sa tvka aj vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatelstva, pricom spominané argumenty je mozné aplikovat na akékolvek intenzivne
polnohospodarsky vyuzivané uzemia na uizemi obci a miest, resp. na ich okrajoch. Zo vSeobecne
zavdznych pravnych predpisov vyplyvaju povinnosti pre uzivatelov pozemkov, akym spésobom mozZu
obhospodarovat pozemky aj vo vztahu k okoliu, pricom su taktiez dané opatrenia vzhladom na poZivanie
ochrannych prostriedkov voci skodcom, plesniam a hubam a sposoby ochrany pred ich uicinkami.

Z pripomienky  nevyplyva doplnenie bodu v kapitole ,,VL.3. Odporicania na prepracovanie,
dopracovanie, tipravu navrhu strategického dokumentu “ v ramci tohto Zaverecného stanoviska.

7. Verejné prerokovanie a jeho zavery

Verejné prerokovanie sa uskuto¢nilo 29.5.2018 od 18 hod. v priestoroch telocvi¢ne v §portovom areali
obce Vinosady. Z verejného prerokovania bol vyhotoveny pisomny zaznam.

Zaznam z verejného prerokovania ,,Spravy o hodnoteni strategického dokumentu", obstaranej podla § 9
ods. 1 zakona ¢.24/2006 Z. z.. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a navrhu strategického
dokumentu, ktorym je ,,Uzemny plan obce Vinosady", ktoré sa konalo vo Vinosadoch v priestore
telocvicne v §portovom areali obce Vinosady diia 29.05.2018 (utorok) o 18,00 hod.

Pritomni :
Podra prezencnej listiny.

Na tvod starosta obce Vinosady Milan Lempochner privital pritomnych a predstavil zastupcov obce, OU
v Pezinku, spracovatelov strategického dokumentu (UPN O Vinosady) ako aj Spravy o hodnoteni
strategického dokumentu. Ing. arch. Jana Zlamalova, ako zastupkyfia obstaravatel'a — obce Vinosady a
odborne sposobila osoba pre obstaravanie UPP a UPD vysvetlila tcel stretnutia — v zmysle § 1lods.3
zakona ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni noviel (dalej len zakon) je
potrebné zabezpe€it’ s prisluSnym organom verejné prerokovanie strategického dokumentu, ktorym je
,,Uzemny plan obce Vinosady" a ,,Spravy o hodnoteni strategického dokumentu", obstaranej podla § 9
ods. 1 zékona. Sprava o hodnoteni bola vypracovana v zmysle rozsahu hodnotenia, ur¢enom Okresnym
tiradom v Pezinku (d’alej len OU Pezinok) podla § 8 ods. 1 zikona.

Sprava o hodnoteni bola vystavena na verejné nahliadnutie na tradnej tabuli. Kompletny material bol k
dispozicii na naStudovanie na Obecnom urade Vinosady v Uradnych hodiniach a zverejneny na
internetovej stranke obce (www.vinosady.sk) ako aj na www.enviroportal.sk.

Ing. arch. Monika Dudasov4, ako zastupkyma spracovatela UPN O Vinosady, odprezentovala pritomnym
predlozeny strategicky dokument ,,Uzemny plan obce Vinosady" a Mgr. Cernohous ako spracovatel
spravy o hodnoteni strategického dokumentu oboznamil ucastnikov prerokovania s obsahom spravy a so
zivermi a odporiéaniami vyplyvajucimi z postdenia vplyvov strategického dokumentu (UPN O
Vinosady) na Zivotné prostredie.

K Sprave o hodnoteni strategického dokumentu (SEA), ktorym je ,,Uzemny pldn obce Vinosady" boli
pocas diskusie vznesené nasledovné otazky:

1  otazka k pojmu ,,vinohradnicke usadlosti", aka je predstava ? Bola podana informdcia, ze prislusny
orgin §tatnej spravy (OU BA — OOP) dal k predmetnym lokalitim vinohradov nesthlasné
stanovisko, v zmysle ktorého by nemali byt' v navrhu UPN O rieSené a taktiez bol podany struény
vyklad o funkcii vinohradnickych usadlosti.

2 dalSej diskusii o plochach evidovanych ako vinohrady vystupil pan Hanusek, ktory informoval
pritomnych, ze UKSUP vydal stanovisko, Ze k zmene ploch vinohradov nema namietky. Je mozné v
zmysle uvedeného poziadat' o prehodnotenie nesuhlasného stanoviska OU BA — OOP v ramci
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dorokovania pripomienok. O prehodnotenie poziada obec, ktora dolozi k Ziadosti aj stanovisko
UKSUP.

V ramci diskusie neboli vznesené ziadne iné pripomienky, tykajice sa predmetu prerokovania (,, Sprava o
hodnoteni vplyvov strategického dokumentu" a navrh strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce
Vinosady"). Pritomni diskutovali o vlastnom navrhu uzemného planu, ktorého prerokovanie uz bolo
ukoncené. Vzniesli poziadavky na zahrnutie novych lokalit na vystavbu do izemného planu. Bolo podané
vysvetlenie preco lokality neboli do rieSenia zahrnuté (definitivny rozsah zamerov ur¢ili poslanci OZ pred
ich zapracovanim do navrhu strat. dokumentu) a aké st moznosti, aby boli rieSené (v zmysle d’alsej
aktualizacie izemného planu, po jeho schvaleni, formou zmien a doplnkov na zéklade podaného podnetu
na obec, ako organ tizemného pldnovania). Zodpovedana bola aj otdzka, tykajlca sa schvalenia izemného
planu (predpoklada sa tento rok). Poslankyiia Sebova ziadala podat’ informaciu o naraste obyvatel'ov (cca
429) ako aj o problémovej lokalite 4r ( investor aj starosta informovali, ze pre lokalitu bol vypracovany
hydrogeologicky prieskum, v d’alSom stupni bude potrebné vykonat’ tech. opatrenia ). Zaverom bola
diskutovana otazka potreby obcianskej vybavenosti.

Stcast'ou pisomného zaznamu je CD so zvukovou nahravkou z prerokovania.

Vo Vinosadoch dna 29.05.2018

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV STRATEGICKEHO DOKUMENTU

Predkladany strategicky dokument je izemnoplanovacia dokumentacia obce Vinosady, ktora po jej prijati
bude tvorit uzemnoplanovaci ramec cinnosti v dotknutom tzemi. V tejto rovine mozno definovat
predpokladané vplyvy na zivotné prostredie.

Realne vplyvy suvisiace s navrhovanou tizemnoplanovacou dokumentaciou sa prejavia az v suvislosti
s realizaciou stavieb, resp. ¢innosti a nasledne prevadzkou objektov, ktoré budi realizované v sulade
s podmienkami tzemného planu. Preto v tejto etape poznania, v podrobnosti a mierke vakej sa
strategicky dokument spracovava, mozno niektoré vplyvy ur€it’ len ramcovo.

Podrobnejsie hodnotenie vplyvov na zivotné prostredie bude spojené s navrhom jednotlivych stavieb
(navrhovanych ¢innosti), z ktorych najvyznamnejSie budi z pohladu moznych vplyvov na zivotné
prostredie hodnotené v procese posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti na Zivotné prostredie podla
zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.

Vplyvy na obyvatel’stvo

V zisade mozno konstatovat, Ze uzemnopldnovacia dokumentacia sa dotkne vsetkych obyvatelov
a navstevnikov obce Vinosady. Priame vplyvy na obyvatel'stvo budu najmi v oblastiach, v ktorych sa
navrhuju nové aktivity.

Uzemnoplanovacia dokumenticia vytvara predpoklady pre rozvoj uzemia, ktoré smeruju k zmene
organizacie dopravy, rozvoju obytnej zastavby, zariadeni obcCianskej vybavenosti, rozvoju obsluznych a
Sportovo rekreacnych zon.

Dopravné stavby prinestl v etape vystavby zataz najmid v podobe hluku a prasnosti spdsobenymi
predovsetkym pohybom stavebnych mechanizmov. Po dobudovani vSak nové dopravné trasy prinesu
ukl’udnenie dopravy v zastavanom tizemi obce a nové rozvojové moznosti celého izemia.

V obci Vinosady st vybudované miestne komunikacie, ktorych technicky stav v niektorych castiach obce
nie je uspokojivy (najmé kvoli Sirkovym parametrom a chybajiicim chodnikom pre pesich). Vyhladovo
dopravnu polohu obce kladne ovplyvni vystavba planovanej prelozky cesty 11/502, ktora bude situovana v
juhovychodnej ¢asti izemia obce.

Pri predlZovani existujucich ulic je potrebné uvazovat’ v d’al§ich stupiioch projektovej dokumentacie pri
povolovani Cinnosti pre  ktoré dava navrhovany strategicky dokument rdmec s ich zokruhovanim.
Stcasnu cestnt siet’ obce v suvislosti s d’al§im rozsirenim nie je potrebné v zasade menit’.

V ramci rozvoja zelezni¢nej dopravy je potrebné chranit’ izemny koridor pre nova regiondlnu trat’ z
Pezinku do Smolenic (vytvorenie okruhu spojenim trati 110 — 120 — 116 — 112, ako vyznamnej
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podmienky pre integraciu primestskej, regiondlnej hromadnej dopravy v zapadoslovenskom regione) —
regulativy vyplyvaju z Uzemného planu regionu Bratislavského samospravneho kraja.

Z hladiska poziadavky na tvorbu cyklistickych komunikécii sa navrhujii nové samostatné cyklotrasy v
sieti ndrodnych a regionalnych cyklotras s pokracovanim do okolitych obci. Navrh je zostladeny s
Koncepciou tzemného rozvoja cyklotras Bratislavského samospravneho kraja vo vztahu k
integrovanému dopravenému systému a vyznamnym bodom cestovného ruchu — aktualizacia 2017.

V rieSenom uzemi sa predpokladd s urbanistickym dotvorenim disponibilnych ploch, pricom sa uvazuje s
vystavbou rodinnych domov, obc¢ianskej vybavenosti, rekredcie a d’alSich funkcii. Pre uvedenu kapacitu
sa navrhuje v stlade s prijatou koncepciou vystavby telekomunikaénej siete vybudovat siet’ s minimalnou
200 % hustotou telefonizicie rodinnych domov, bytov, s prihliadnutim na charakter byvania a pokrytim
pre obCiansku vybavenost’ a d’alSie aktivity.

Obec Vinosady uvazuje s vytvorenim lokalit pre odpadové hospodarstvo - zberné dvory na zber a
triedenie separovatelnych zloziek komunalneho odpadu, pricom zhodnocovanie bioodpadu
kompostovanim chce riesit’ spolocne so susednymi obcami. Nakladanie s bioodpadom chce zabezpecit
prostrednictvom mobilnej drvi¢ky odpadov.

Negativne ucinky z dopravy sa vyskytuji najma u objektov hraniciacich s dopravnym priestorom cesty
11/502. V ramci rekonstrukcie sa tieto odportca tlmit vysadbou nizkej ako aj vysokej zelene v ramci
dopravného priestoru na miestach, kde je to mozné. V ramci dopravného priestoru komunikacii C3, v ich
zelenom pase, sa odporuca vysadba vysokej zelene za celom tlmenia hluku a prachu z prevadzky
motorovych vozidiel na danej komunikacii. Hluk z dopravy je hlavne v Casti prechodu komunikacie €.
11/502 cez rieSené izemie, pricom hluk zasahuje zastavané tizemie obce.

Zdrojom hluku a vibracii pocas vystavby uvedenych cinnosti budi prace suvisiace so stavebnou
¢innostou (vyrub drevin, zakladanie navrhovanych stavebnych objektov, ostatné vykopové prace,
inStalacia a budovanie navrhovanych stavebnych objektov a prevadzkovych stiborov) a doprava.

Zdrojmi hluku a vibracii pocas prevadzky ¢innosti, pre ktoré dava navrhovany strategicky dokument
ramec, bude doprava realizovana budicimi obyvatel'mi, najjomcami, vlastnikmi, rekreantmi, navstevnikmi
alebo pracovnikmi za ucelom ich dostavenia sa na navrhované rozvojové plochy, resp. pre potreby
obsluhy navrhovanych stavebnych objektov a prevadzkovych suborov. Intenzita dopravy, ktord bude
pochadzat’ z dopravy spojenej s prevadzkovou uvedenych Einnosti, sa v sifasnosti nedd predikovat’,
nakol’ko nie je zrejmy podiel nakladnej a osobnej dopravy v ramci prevadzky tychto ¢innosti, ako ani ich
presné zameranie a intenzita vyuzivania.

V ramci ¢innosti, pre ktoré dava navrhovany strategicky dokument ramec, sa nepredpoklada insStalacia
zariadeni, ktoré by mohli byt zdrojom intenzivneho elektromagnetického, radioaktivneho, ionizujtceho,
ultrafialového, infracerveného, laserového alebo iného optického Ziarenia a ktoré by nepriaznivo
ovplyviiovali najblizSie okolie uvedenych ¢innosti.

Z hladiska rozvoja navrhovanych ploch je nevyhnutné regulovat vramci nich usporiadanie a
konfiguraciu jednotlivych objektov tak, aby sa vylicilo ich vzijomné tienenie a dodrzali sa vo
vnutornych priestoroch uréenych na dlhodoby pobyt 'udi vyhovujtice svetelno-technické podmienky.

Navrhovany strategicky dokument bude pozitivne vplyvat’ na Struktiru obyvatel'stva obce Vinosady, na
tvorbu novych pracovnych prilezitosti v obci a posilni konkurencieschopnost’, rozvoj bytového fondu,
obcCianskej vybavenosti, ako aj vytvori priestor pre Sport a rekreaciu, ¢im by sa mal zabezpecit’ trvalo
udrzatel'ny narast po¢tu obyvatel'stva a znizovat’, resp. spomalovat’ trend starnutia obyvatel'stva a to
migraciou prevazne produktivneho obyvatel'stva do obce.

Pre rozvoj funkcie byvania sa v navrhovanom strategickom dokumente vyuZziva najmi izemny potencial
po celom obvode zastavané¢ho tizemia obce, v nadviznosti na existujuce plochy byvania. Nova vystavba
musi reSpektovat’ mierku a vySkova hladinu okolitej Struktary, ¢o zohl'adiiuje aj regulacia priestorového
usporiadania tychto ploch. Navrhovany strategicky dokument umoziuje realizovat bytovii vystavbu
v novych rozvojovych plochach, v zastavanom Uzemi obce aj mimo zastavaného tzemia obce.
Predpokladanym zdrojom dopytu po novych bytoch bude predovsetkym prilev obyvatel'ov z okolitych
miest a obci.
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Pre rozvoj funkcie ob¢ianskej vybavenosti sa v navrhovanom strategickom dokumente vyuziva najmé
uzemny potencial existujucich ploch obcianskej vybavenosti, kde sa predpoklada posilnenie sucasnych
funkcii ob¢ianskej vybavenosti.

Navrhovany strategicky dokument vymedzuje centrdlnu zénu obce Vinosady, ako vhodna pre rozvoj
funkéne zmieSanych ploch byvania a obcianskej vybavenosti. Tato zéna si bude vyzadovat upravy
(dlazba, zelen, uli¢ny mobiliar a iné).

Navrhovany strategicky dokument nevytypoval Ziadne nové rozvojové plochy pre rozvoj funkcie vyroby.
Existujuce vyrobné arealy z uizemného hl'adiska sa povazuju za stabilizované.

Moznost’ rekreacného vyuzitia a oddychu poskytuje najmi priestor Malych Karpat. Vytvorené su
podmienky pre pol'ovnictvo a pre cykloturistiku.

Z popisu jednotlivych uvedenych vplyvov v nasledujucich Castiach vyplyva, Ze navrhovany strategicky
dokument by nemal mat zavazny negativny vplyv na dotknuté obyvatel'stvo a jeho zdravie za
predpokladu dodrziavania navrhovanych zasad a regulativov a opatreni navrhnutych v ramci tejto spravy
0 hodnoteni vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie. PoCet ovplyvnenych obyvatel'ov
vplyvom realizadcie navrhovanych aktivit vyplyvajucich z navrhovaného strategického dokumentu
nemozno jednoznaéne stanovit, avSak principialne ide najmenej o vSetkych ob¢anom obce Vinosady,
0 navstevnikov obce a pracujucich v obci.

Pripadnym vplyvom realizdcie navrhovanych aktivit vyplyvajicich z navrhovaného strategického
dokumentu na dotknuté obyvatel'stvo a jeho zdravie su havarijné stavy, resp. rizika katastrofického
charakteru. Mo6ze k nim dojst v désledku rizikovych situacii spésobenych vojnovym konfliktom,
sabotdzou, havariou (zlyhanie zariadeni alebo I'udského faktora) alebo extrémnym posobenim prirodnych
sil (vietor, sneh, mraz, privalova voda), ¢o moZze mat za nasledok napriklad poskodenie zdravia.
Realizaciou navrhovanych aktivit vyplyvajucich z navrhovaného strategického dokumentu dojde z
hladiska vplyvu na obyvatel'stvo k produkcii hluk a vibracii, emisii a k zvySenie intenzity dopravy.

Z hl'adiska prijatel'nosti navrhovaného strategického dokumentu pre dotknuté obce je mozné konstatovat’,
Ze je prijatel'ny.

Z ekonomického hl'adiska navrhovany strategicky dokument neprinaSa pre uzemie priame dosledky, ale
umoziuje posilnenie ekonomickej zakladne vytvorenim podmienok jej rastu a to navrhom rozvojovych
ploch pre obciansku vybavenost, ktoré budil v koneénom dosledku znamenat' narast pracovnych
prilezitosti. Rozvoj hospodarskej zakladne obce bude zavisiet’ od opatreni, ktoré su vS§ak mimo zamerania
uzemného planovania.

Navrhované rieSenie umoznuje flexibilne reagovat’ na réznu dynamiku demografického vyvoja a migracie
tym, Ze vytvara dostatocné tizemné rezervy rozvojovych ploch aj v pripade vyraznej$ieho narastu poctu
obyvatelov. Predpokladany narast poctu obyvatelov v rdmci novych rozvojovych pléch je 429
obyvatel'ov. Tieto skutocnosti vSak prostriedkami izemného planovania nemozno vyraznejsie ovplyvnit,
rozhodujuci vplyv bude mat’ hospodarska politika §tatu, regionalne a lokalne aktivity.

Z hladiska socidlnych désledkov navrhované rieSenie vytvara moznosti pre zlepSenie pozitivnej socialnej
a demografickej Struktary obyvatel'stva (zvySenie podielu mladsich vekovych skupin, zvySenie podielu
domacnosti so strednymi a vys$§imi prijmami), hlavne ¢o sa tyka vytvorenia podmienok na vystavbu
rodinnych domov a vytvorenia novych pracovnych prilezitosti a zvySenia atraktivity obce (zvySenie
kvality a kvantity obcianskej vybavenosti...), ktoré pomahaju udrzat’ mladu generaciu v obci.

Z hladiska socialnych a ekonomickych vplyvov mozno konstatovat,, Ze navrhovany strategicky dokument
bude mat’ pozitivny vplyv na socidlne a ekonomické aspekty (aj v podobe finan¢nych prostriedkov do
obecnej pokladne v podobe miestnych dani).

Navrhovany strategicky dokument riesi intenzifikaciu zastavaného uzemia obce Vinosady, ale aj plosny
rozvoj obce, ktory si vyziada vystavbu nevyhnutného dopravného vybavenia, technického vybavenia
(liniové stavby a zariadenia na zasobovanie plynom, elektrickou energiou, vodou a odvadzanie
odpadovych vdd). Vzhladom k tomu, Ze vystavba bude lokalizovana najmid na plochach mimo
existujuceho zastavaného izemia, rozvoj si vyziada zabery ploch poI'nohospodarskej pody.

Z hladiska vplyvov na obyvatel'stvo a jeho zdravie je navrhovany strategicky dokument prijatel'ny.
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Vplyvy na prirodné prostredie

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery.

Vplyv na morfolégiu uzemia vplyvom realizacie Cinnosti, pre ktoré dava navrhovany strategicky
dokument ramec, nebude vyznamny.

Z charakteru navrhovaného strategického dokumentu a z geologickej stavby uzemia nevyplyvaju také
dopady, ktoré by zavaznym sposobom ovplyvnili kvalitu a stav horninového prostredia a
geomorfologické pomery uzemia.

Vplyvy na horninové prostredie sa predpokladaju az v dosledku odstranenia vrchnej vrstvy, kedy sa
zmenia podmienky pre prienik povrchovej kontaminacie. Mozno ocakavat’ zvySené riziko kontaminacie
horninového prostredia sposobené stavbou a otvorenim ciest pre vznik sekundarnych kontaminantov z
povrchu. Unikom latok sa bude predchadzat’ dodrziavanim a kontrolou technologickej discipliny.

Nepriaznivy vplyv na reliéf bude pdsobit’ pocas stavby, a to vytvaranim deponii humusovej vrstvy
a nahromadeného stavebného materialu. Vplyv bude pdsobit’ kratkodobo, lebo priestory sa v d’alSej faze
realizacie vyplnia stavebnymi objektmi.

Pri dodrziavani stavebnych technologii a ostatnych stanovenych technickych parametrov nehrozia
Vv priebehu stavby Ziadne vyznamné rizika, prip. havarie. To sa tyka aj dodrziavania predpisov a nariadeni
pre prepravu materidlov a predchadzani tinikov ropnych derivatov do priestoru stavby a jej okolia (napr.
precerpavanie pohonnych hmét do nakladaca, tiniky z nakladnych vozidiel pri pohybe v okoli). Extrémny
pripad havarijného stavu mdze byt spdsobeny ich Gnikmi v désledku havarie alebo zlyhania obsluznej
techniky.

Navrhovany strategicky dokument nebude mat’ vplyv na nerastné suroviny.

Navrhovany strategicky dokument nedava ramec na realizaciu takych Cinnosti, ktoré by vyraznejSie
zasahovali do horninového prostredia, reliéfu, pricom nebudi vo vyznamnej miere pouzivané nerastné
suroviny a taktiez nebudu zavazne ovplyviiované geodynamické a geomorfologické javy v dotknutom
uzemi. Na zaklade uvedeného mozno konsStatovat’, ze navrhovany strategicky dokument nebude mat
zavazny negativny vplyv na horninové prostredie, reliéf, nerastné suroviny, geodynamické a
geomorfologické javy za predpokladu dodrziavania navrhovanych zasad a regulativov, pricom nebude
ovplyvnena banska ¢innost’.

Vplyvy na klimatické pomery

Vplyvy pocas vystavby

Stavebné prace pri vystavbe budil vplyvat’ na kvalitu ovzdusia v bezprostrednom okoli stavieb v podobe
zvysenej prasnosti a generovanych emisii z pohybu stavebnych mechanizmov a nakladnych automobilov.
Tieto vplyvy musia byt Casovo obmedzené na dobu trvania stavebnych prac a so zachovanim noc¢ného
pokoja. Takisto bude pri vystavbe a stavebnych pracach zvysena hladina hluku. Vplyv vystavby bude
vSak kratkodoby, nepredpokladd sa dlhodoba zataz stavebnym ruchom v dotknutom tzemi. Vplyvy na
chod klimatickych charakteristik so §ir§im dopadom nie je realny.

Vplyvy pocas prevadzky

Etapa prevadzky znamena zmenu vo vyuzivani krajiny. V etape prevadzky, vzhl'adom na rozsah ¢innosti,
mozno ocakavat vplyvy na klimatické pomery vlastného rieSeného uzemia. Lokalne zmeny
mikroklimatickych pomerov stvisia so zmenami pomeru zastipenia spevnenych ploch, budov a zelene.
Lokalne sa zmeni pradenie vzduchu, ktoré bude ovplyvnené prekazkami stavieb. Zmena klimatickych
charakteristik bude obmedzena teritoridlne na hodnoteny priestor a vyznamne neovplyvni §irSie zaujmové
uzemie.

V sucasnosti je kvalita ovzdusSia ovplyviiovana najmé emisiami zo zdrojov nachddzajtcich sa priamo v
rieSenom uzemi. Nepriaznivy vplyv na ovzduSie ma automobilovd doprava a s tym suvisiaca
koncentraciou prizemného ozonu.

Za sucasny zdroj znecistenia ovzdu$ia mozno oznacit’ aj pol'nohospodarsku vyrobu.
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Vzhl'adom na predpokladané zdroje znelistovania ovzduSia a ich intenzitu je mozné konStatovat’, Ze
vplyv uvedenych ¢innosti pocas ich prevadzky a vystavby na ovzdusSie bude mat’ lokalny a dlhodoby
charakter, ktorého vyznamnost’ sa v suc¢asnosti neda predikovat, pricom z pohl'adu obce Vinosady by
nemalo dojst’ k vyznamnému zhorSeniu emisno-imisnej situdcii v ramci uzemia obce Vinosady, pricom
z urcitostou dojde k narastu zdrojov znecistovania ovzdusia.

Z hladiska kvality ovzdusSia budu nové objekty v tizemi emitovat’ znecistujuce latky do ovzdusia najma
v dosledku vykurovania budov a pohybom automobilov zabezpecujucich ich dopravnil obsluhu.

Navrhovanou prelozkou cesty 1I/502 by malo dojst’ k zlepSeniu emisno-imisnej situdcii v rdmci tzemia
obce Vinosady.

Odvod spalin od zdrojov vykurovania bude zabezpeceny tak, aby boli splnené podmienky technicke;j
prevadzky zariadenia a rozptylu Skodlivin do ovzduSia. Prevaddzka zdrojov znecCistovania ovzduSia bude
v stlade s podmienkami stthlasu organu ochrany ovzdusia v zmysle zakona o ovzdusi.

Prevadzkovatelia objektov budu plnit' povinnosti prevadzkovatela zdroja zneCistovania ovzduSia v
zmysle zédkona o ovzdusi a suvisiacich predpisov. Pri dodrzani legislativnych podmienok bude prispevok
k znecisteniu ovzduSia okolia nizky. Podmienky vypustania zneistujucich latok zabezpecia ich
dostato¢ny rozptyl v atmosfére. Najvyssie hodnoty koncentracie znecist'ujucich latok v okoli musia byt’
nizsie ako su prislusné imisné limity.

Je predpoklad, ze prispevok objektov novej zastavby k najvyssim hodnotam koncentracie znecistujucich
latok bude relativne nizky. Uvedenie objektov do prevadzky ovplyvni zneCistenie ovzdusSia len v ich
najblizSom okoli.

Vplywy na vodné pomery

Vody patria medzi najzranitelnejSie zlozky prirodného prostredia. Podmienuje to ich dynamicky
a premenlivy prietokovy a s tym stvisiaci hladinovy rezim. S tym je Gizko spéita aj interakcia povrchovych
a podzemnych vod v izemi, ¢i uz dochadza na niektorych tsekoch k drendznemu ucinku alebo k brehove;j
infiltracii vody z koryta do podzemnych vod.

Navrhovany strategicky dokument predstavuje zmenu bilancii potreby v pitnej vody pre navrhované
lokality rozvoja, resp. obec ako taku. Podmienkou realizicie vystavby na novych rozvojovych plochach je
dodrziavanie vodohospodarskych limitov predmetného tzemia a moznosti pokrytia jeho potrieb
z existujucich vodnych zdrojov a prvkov technickej infrastruktary.

V standardnych prevadzkovych podmienkach vSak nedochadza ku kontaminacii podzemnych vod.
Uplatitovanim preventivnych technickych opatreni je riziko havérie vyrazne obmedzené.

Z hladiska vodnych zdrojov realizacia nepredpokladd vyraznejSie zasahy do kvalitativnych ani
kvantitativnych parametrov. Na zasobovanie vodou bude pouZivana voda z verejného vodovodu, odvod
splaskovych a dazd'ovych vod bude zabezpedeny do kanalizaéného systému a nasledne do COV. Mozny
sprostredkovany vplyv na kvalitu vdd je len prostrednictvom odpadovych vod, ktoré buda vznikat v
suvislosti s hygienickymi potrebami a prostrednictvom vody z povrchového odtoku.

Na vodovodnej sieti obce sa predpoklada iba jej rozsirenie vzhl'adom na predpokladany tzemny rozvoj a
potrebna obnova niektorych stavebne alebo hydraulicky nevyhovujucich tsekov vodovodne;j siete.

Z hydrologického hladiska sa nepredpokladaju iné vyznamné zmeny na Gizemi obce, bude v§ak potrebné
pokracovat’ vo vSeobecnych trendoch, najmé v zvySovani urovne ochrany tizemia pred povodinami, ako aj
v ochrane povrchovych a podzemnych vdd pre ich znecistovanim.

Realizaciou dopravnych stavieb vo variantnych rieSeniach neddjde k zdsadnym zmenam odtokovych
charakteristik dotknutych vodnych tokov.

Navrhovany strategicky dokument nebude ovplyviiovat’ pramene, pramenné oblasti, ochranné pasma,
termalne a mineralne pramene, prirodné liecivé zdroje a vodohospodarsky chranené uzemia a nebude mat’
zavazny negativny vplyv na kvalitativne a kvantitativne parametre povrchovych a podzemnych vod za
dodrzania prevadzkového poriadku, technickej a pracovnej discipliny a za dosledného dodrzania zasad
nardbania s pripravkami a latkami Skodiacich vodam a navrhovanych opatreni v ramci realizacie ¢innosti,
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pre ktoré tvori ramec pri ich povol'ovani podl'a osobitnych predpisov a za dodrzania navrhovanych zasad
a regulativov.

Vplyvy na pédu

Realizicia objektov vo vidzbe na navrhované rieSenie tUzemného planu si vyziada zaber
pol'nohospodarskej pody. To je najvyznamnejsi vplyv z hl'adiska ochrany pdd. Pocas vystavby objektov
bude potrebné vykonat’ skryvku humusového horizontu pol'nohospodarskych pdd odnimanych natrvalo a
zabezpecit' hospodarne aucelné vyuzitie skryvky i1 odkrytych pod na zaklade bilancie skryvky
humusového horizontu.

Pri trvalom odnati polnohospodarskej pody dojde k nezvratnym negativnym vplyvom
na poI'nohospodarsku pddu, ize k uplnému odstraneniu humusového horizontu pod.

Pri docasnom zabere polnohospodirskej pody moéze dojst k dalsim negativnym ucinkom ako je
zhutnenie, pripadne kontaminacia pddy. Z tychto dovodov je potrebné dosledne dodrziavat’ ustanovenia
§12 a §17 zakona o ochrane pody.

Navrhnuty rozsah zaberov polnohospodarskej pody nenaruSuje ucelenost zostavajucich honov
a nestazuje obhospodarovanie pol'nohospodarskej pody nevhodnym situovanim stavieb, jej delenim alebo
vytvaranim casti nevhodnych na obhospodarovanie pol'nohospodarskymi mechanizmami.

Schvalenim navrhovaného strategického dokumentu vznikne ramec na vynatie 24,4969 ha
pol'nohospodarskej pody na uzemi obce Vinosady (z toho na katastralnom tzemi Malé Ttnie 5,4682 ha
ana katastrallnom tUzemi Velké Tinie 19,0287 ha), pricom 1,4087 ha bude predstavovat’
nepol'nohospodarska poda. Uvedeny zaber sa bude dotykat’ ornej pddy, zahrad, vinic a trvalych tradvnych
porastov.

Budovanie prislusnych prvkov technickej a dopravnej infrastruktary pre uvedené rozvojové plochy so
sebou prinesie taktiez potrebu docasnych a trvalych zaberov pol'nohospodarskych pdd, resp. vyuzitie
pol'nohospodarskych pozemkov na nepol'nohospodarske vyuzivanie.

Pocas prevadzky a vystavby Cinnosti, pre ktoré dava navrhovany strategicky dokument ramec, je moznost’
kontaminacie pddy spojend s rizikom nehod alebo zlym technickym stavom vozového parku a
mechanizmov. Pripadny unik ropnych latok, resp. inych nebezpeénych latok pri vystavbe navrhovanej
¢innosti mozno odstranit’ pouzitim sorpénych prostriedkov. Pri vystavbe c¢innosti, pre ktoré dava
navrhovany strategicky dokument ramec, dojde k strate biotopu pre pddny edafon a zivocichy, pre
ktorych bola sekundarnym zdrojom v ramci ich potravinovych retazcov. Strata biotopu sa viaze aj na
rastliny rastiice v danom tizemi.

Navrhovany strategicky dokument nezakladd predpoklad na zaber lesnych pozemkov v ramci
rozvojovych ploch ani na zasah do ochranné¢ho pasma lesa.

Vplyvy na faunu, fiéru a ich biotopy

Prevazna cast’ sledovaného uzemia, v ktorom st planované rozne aktivity, lezi v ¢lovekom intenzivne
vyuzivanej polnohospodarskej krajine. Biota tychto Casti zaujmového Uzemia je do znacnej miery
ovplyvnena a determinovana zasahmi ¢loveka v minulosti i v su¢asnosti.

Zaroven vSak treba vyzdvihnat aj fakt, ze v uzemi sa zachovalo viacero lokalit, v ktorych je priroda
vel'mi blizka prirodzenému stavu — jedna sa hlavne o uzemie Malych Karpat, kde sa nachadzaju
vyznamné lokality z pohladu vyskytu chranenych, vzacnych i ohrozenych druhov rastlin a zivocichov,
ako aj ich biotopy (eurdpskeho i narodného vyznamu).

Vplyvy na biotu mozno vo vSeobecnosti rozdelit’ na primarne (zanik biotopov vystavbou jednotlivych
objektov), sekundarne (fragmentacia biotopov) a terciarne (rozvoj antropickych aktivit). Konkrétne pdjde
o priame poSkodenie a zniCenie biotopov, vyrub drevin, usmrcovanie zivoCichov, fragmentacia
(rozdrobovanie) biotopov, vyrusovanie hlukom, vibraciami, svetelnym smogom, zvySenou prasnostou a
pritomnost’ou I'udi a stavebnych mechanizmov a zvySeny tlak na intenzivnejsSie vyuzitie izemia.

Realizacia Cinnosti, pre ktoré dava navrhovany strategicky dokument ramec si bude vyzadovat’ aj vyrub
drevin nelesnej drevinovej vegetacie. Z uvedeného dovodu bude potrebné takyto vyrub z pohladu
vzrastlych jedincov drevin v maximalnej moznej miere minimalizovat’. PresnejSia Specifikacia vyrubu,
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resp. drevin uréenych na vyrub bude mozna az v ramci povol'ovania uvedenych ¢innosti podl'a osobitnych
predpisov.

Zabery ploch sucasnej vegetacie budl realizované hlavne pri realizacii ¢innosti pre ktoré dava strategicky
dokument ramec. Tieto zmeny sa mdzu prejavit jednak lokdlnou zmenou napr. floristického zlozenia
dotknutych lokalit, zmenou prirode blizkej vegetacie na ruderalnu alebo parkovo upravenu a jednak sa
prejavia ako zmeny moznosti pre migrujlice Zivocisstvo resp. aj pre Sirenie rastlin do okolitého priestoru.
Konkrétne vplyvy uvedenych Cinnosti vSak nie je mozné v sucasnosti presne kvantifikovat. Celkové
stanovenie rozsahu zasahov do biotopov a zasahov do porastov drevin bude potrebné konkretizovat’ pre
kazda stavbu ¢i Cinnost’ osobitne v zmysle platnych legislativnych predpisov. V pripade, Ze sa na
dotknutych plochach vyskytuju biotopy eurdpskeho alebo narodného vyznamu alebo dotknuté plochy
predstavuju lokality vyskytu chranenych druhov rastlin alebo zivocichov, zasah do tychto ploch je mozny
len v stlade s podmienkami zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov. Ak bude pri vystavbe potrebny vyrub stromov mimo les, bude potrebné ziadat’ suhlas organu
ochrany prirody v zmysle § 47 ods. 3 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov.

Vplyv realizécie stavieb na genofond a biodiverzitu izemia sa v etape vystavby mdze vyznamne prejavit
hlavne v pripadoch, ak vystavbou dojde k zaberu ploch biotopov pri vykopovych pracach, vplyvom
prevadzky stavebnej a prepravnej techniky alebo docCasne pri uskladneni stavebného materidlu a pod.
Mozno predpokladat’ vplyv docasného kratkodobého zvySenia prasnosti v uzemi pri zemnych pracach
a vzhladom na zivoCichy sa vplyv méze prejavit aj Ciastoénym zvySenim hlu¢nosti a celkového
znecistenia okolia stavby po dobu vystavby.

Medzi ohrozenia a vyznamné vplyvy na druh chriastel’ pol'ny (Crex crex) patri vo v§eobecnosti okrem
iného aj urbanizacia lokalit vyuzivanych tymto chranenym druhom Zivoc¢icha. Posudzovany uzemny plan
situuje do uzemia s vyskytom chrapkaca pol'ného novy rekreacno-Sportovy aredl — lokalita 18/51 Plochy
rekreacie a Sportu — rekreacno-Sportové arealy. Do zatial’ neurbanizovaného priestoru pol'nohospodarsky
vyuzivanej krajiny pod vodnou nadrzou Kucisdorf sa vnasa prvok, ktory moze predznacovat’ buduci
rozvoj obdobnych aktivit v danom priestore. Znizuje sa tym Gzemny potencial pre biotopy vhodné pre
chrapkéca pol'ného.

Navrhovany strategicky dokument bude mat’ za nasledok znizenie vymery polnohospodarskej pody a
vinic na uzemi obce Vinosady a zvySenie zastavaného tizemia obce, resp. spevnenych ploch.

Navrhovany strategicky dokument v zmysle navrhovanych opatreni ddva ramec na vykondvanie ¢innosti
smerujucich k predchadzaniu, obmedzovaniu, poskodzovaniu a ni¢eniu biotopov a jednotlivych druhov
rastlin a zivocichov.

Vplywy na krajinu — struktiru a vyuZivanie krajiny, scenériu krajiny.

Pod pojmom kultirna krajina mozno chapat’ komplex urbanizovanych a prirodnych prvkov v istom stupni
zachovanej harmonie. Ide o ¢lovekom pretvorenu prirodna krajinu viac-menej cielavedomou ¢innost'ou,
0 otvoreny prirodno — antropogénny systém ako vysledok podsobenia Cloveka a l'udskej spolo¢nosti
V priestore a case.

Privlastok kulturna zdoraziuje, Ze ide o krajinu kultivovanu, obraband, udrziavand, v protiklade ku
krajine prirodnej, neobhospodarovanej.

Dominantnym typom sucasnej krajinnej Struktiry a scenérie dotknutého uzemia je pomerne pestra
mozaika krajiny tvorenej pol'nohospodarsky obrabanou, resp. neobrabanou pol'nohospodarskou krajinou,
vinohradmi a terasami vybudovanymi za i¢elom pestovania vinnej révy, nelesnou drevinovou vegetaciou
hlavne popri Trnianskom potoku, remizkami a vetrolamami v ramci pol'nohospodarskej pody, skupinami
krovin ardéznou intenzitou obhospodarovania pddy a zastavanostou dotknutych pozemkov, ktoré su
doplnené krajinnou S$truktirou urbanizovaného priestoru sidelnej Struktiry s obytnou, obsluznou,
vyrobnou, technickou a dopravnou funkciou a siluetou Malych Karpat a ich lesnymi spolocenstvami.
Struktura krajiny a scenéria dotknutého tizemia vyplyva z jej funkéného zamerania. V stiéasnej krajinnej
Struktire izemia a z pohl'adu scenérie dominuje pol'nohospodarsky vyuzivana krajina a vinohrady.

Cinnosti, pre ktoré dava navrhovany strategicky dokument ramec nebuda mat’ vyrazné prvky vertikalneho
usporiadania, pricom reliéf zdujmového izemia ma iba Ciastocne vysoky potencidl pre dohladnost’ v
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krajine (limitom dohl'adnosti je urbanizacia krajiny, reliéf, resp. porasty drevin). Na zaklade uvedeného a
vysky okolitych porastov, ako kompozitne limitujucich prvkov dohl'adnosti v ramci dotknutého izemia je
predpoklad, ze vyska objektov navrhovanych v ramci rozvojovych lokalit nebude predstavovat’ vyznamné
dominanty v predmetnom priestore a v pohl'adoch na tu.

Z hladiska scenérie krajiny bude stale dominovat’ pohorie Malych Karpat, pricom navrhované limity
z hladiska vertikalneho Clenenia navrhovanych stavebnych objektov v ramci rozvojovych lokalit nebuda
predstavovat’ také vplyvy, ktoré by vyraznym spdésobom zasahovali do krajinného razu dotknutého
prostredia.

V zmysle Uzemného planu regionu Bratislavského samospravneho kraja sa maju zariadenia pre rozvoj
turistiky v pol'nohospodarskej a podhorskej krajine umiestiiovat’ do zastavanych tzemi obci, najmi ich
kontaktnych pasiem pozdiz hranic zastavanych tzemi. Zaroven realiziciou &innosti, pre ktory dava
navrhovany strategicky dokument ramec, by doslo k zaberu trvale travnatych pozemkov, pricom za
zakazané ¢innosti, ktoré mézu mat’ negativny vplyv na predmet ochrany dotknutého Chraneného vtacieho
uzemia Malé Karpaty, sa na pozemkoch povazuje aj rozoravanie trvalych travnych porastov.

Vplyvy na chrdanené vizemia a ochranné pasma, na vuzemny systém ekologickej stability

Chranena krajinné oblast’ Malé Karpaty patri do druhého stupna izemnej ochrany. Na ostatnom uzemi
obce Vinosady, v sulade so zakonom 543/2002 Z.z. plati v dotknutom tizemi prvy stupei ochrany.

V dotknutom tizemi sa nachadzaju aj uzemia stistavy NATURA 2000 a to Uzemie eurdpskeho vyznamu
Modransko-tiianské pustdky a Chranené vtadie tzemie Malé Karpaty. Iba rozvojova lokalita 18/81
Plochy rekreacie a Sportu z navrhovanych rozvojovych ploch z navrhovaného strategického dokumentu
zasahuje do chraneného tizemia a to do Chraneného vtacieho uzemia Malé Karpaty.

Navrhovany strategicky dokument rieSi rozvojové uzemia, ktoré sa nachadzaji mimo identifikované
prvky RUSES (biokoridor nadregiondlneho vyznamu JV svahy Malych Karpat a biocentrum
regionalneho vyznamu Certov kopec — Trnianska dolina — Dolné Cady) a MBc ¢. 1 Holubyho lesostep.

Vplyvy na kultiurne a historické pamiatky , volyvy na archeologické naleziska

Schvalenie navrhovaného strategického dokumentu nebude mat’ vplyv na kultirne a historické pamiatky
v SirSom dotknutom uzemi, pricom realizdcia Cinnosti, pre ktoré vytvara navrhovany strategicky
dokument ramec ovplyvnia §truktaru dotknutého sidla a jeho architektiru. V Ustrednom zozname
kultarnych pamiatok v dotknutom tUzemi su zapisané 2 kultirne pamiatky (kastiel’ a park). Predmetné
uzemie sa nachadza mimo pamiatkovych Gzemi, resp. zon. Investor a aj zhotovitel' ¢innosti, pre ktoré
dava navrhovany strategicky dokument ramec, budua v dobe ich realizacie viazané zdkonom ¢. 49/2002 Z.
z. 0 ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov, keby sa pri vykopovych pracach narazilo
na predmety charakteru pamiatok.

Hodnotenie spracovatela odborného posudku spravy o hodnoteni z pohladu uplnosti zistenia kladnych a
zapornych vplyvov strategickeho dokumentu na Zivotné prostredie vratane ich vzajomného posobenia

V zmysle § 12 dotknuté organy a dotknuta obec dorucili prislusnému organu pisomné stanoviska k sprave
o hodnoteni strategického dokumentu a k ndavrhu strategického dokumentu , Uzemny pldn obce
Vinosady “.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny v liste ¢. 982/2018-
6.3 zo dia 9.4.2018 uvddza, Ze sprdava o hodnoteni je spracovand na vysokej odbornej uirovni. Prilohou

spravy o hodnoteni je aj Primerané posudenie vplyvu navrhovaného strategického dokumentu na vizemia
sustavy NATURA 2000.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
avybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja listom ¢. OU-BA-OZSP1-2018/042875/ANJ zo dna
13.4.2018 uviedol, ze z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny ma predkladand sprava o hodnoteni
vSetky ndleZitosti vyplyvajuce z prilohy ¢. 5 kzdkonu 0 posudzovani vplyvov. Sprava o hodnoteni je
spracovana na vysokej odbornej urovni. Konstatuje, Ze Specifické podmienky  hodnotenia boli
zapracované do posudenia negativneho vplyvu strategického dokumentu a vplyv strategického dokumentu
bol zhodnoteny v pozadovanom rozsahu.
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Statna ochrana prirody SR, Sprava Chrdnenej krajinnej oblasti Malé Karpaty listom ¢. CHKO MK/247-
004/2018 zo dna 3.4.2018 wviedla, Ze z hladiska ochrany prirody a krajiny mozno s vysledkami
hodnotenia suhlasit. Z hladiska elimindcie negativnych vplyvov rozvojovych zamerov na Zivotné
prostredie povazuje zapracovanie navrhovanych opatreni na elimindciu a kompenzaciu do
uzemnoplanovacej dokumentacie za postacujuce.

Vo vizbe na §13 ods. 7 zakona ¢. 24/2006 Z.z., spracovatel odborného posudku poziadal obstardvatela
0 doplnujuce informdcie nevyhnutné na vypracovanie odborného posudku, hlavne na objasnenie
pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich zo stanovisk k predloZenej sprave o hodnoteni strategického
dokumentu.

Spracovatel’ odborného posudku Ing. Jozef Marko, CSc., zapisany v zozname odborne sposobilych os6b
na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie pod cislom 45/95- OPV, vypracoval odborny posudok
ajeho prilohu — navrh zaverecného stanoviska podla §13 zdakona ¢. 24/2006 Z.z. Na zdklade vysledkov
posudenia spracovatel’ odborného posudku konstatoval, ze sprava o hodnoteni spolu s dopliujiicimi
informdciami  a vlastnym navrhom  strategického dokumentu poskytuje dostatok informacii
0 predpokladanych vplyvoch strategického dokumentu na Zivotné prostredie.

Redlne vplyvy suvisiace s navrhovanou uzemnoplanovacou dokumentdciou sa prejavia az v suvislosti
S realizdaciou stavieb, resp. cinnosti a nasledne prevadzkou objektov, ktoré budu realizované v sulade
S podmienkami uzemného pldanu. Preto Vtejto etape poznania, v podrobnosti a mierke vakej sa
strategicky dokument spracovava, mozno niektoré vplyvy urcit len ramcovo.

Podrobnejsie hodnotenie vplyvov na zivotné prostredie bude spojené s navrhom jednotlivych stavieb
(navrhovanych cinnosti), 7 ktorych najvyznamnejsie budu z pohladu moznych vplyvov na Zivotné
prostredie hodnotené v procese posudzovania vplyvov navrhovanych cinnosti na Zivotné prostredie podla
zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Z tohto pohladu mozno zistenia kladnych a zdapornych vplyvov strategického dokumentu na Zivotné
prostredie vratane ich vzajomného posobenia povazovat za uplné.

Z procesu posudzovania, najmd z predloZzenych stanovisk vyplyvaju ndvrhy na  odporucania na
prepracovanie, dopracovanie, upravu ndvrhu strategického dokumentu ,, Uzemny plan obce Vinosady “,
ktore su v kapitole V1.3 zdverecného stanoviska.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV STRATEGICKEHO DOKUMENTU NA
NAVRHOVANE = CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU
ALEBO EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI (NATURA 2000)

Vzhl'adom na sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom tzemi, navrhované funkcie v ramci
navrhovaného strategického dokumentu, kvalitu a kvantitu biotickej zlozky bezprostredného okolia a na
zaklade moznych identifikovatelnych a predpokladanych vplyvov navrhovaného strategického
dokumentu na zivotné prostredie mozno konstatovat, ze navrhovany strategicky dokument nebude mat’
vplyv bud’ samostatne, alebo v kombinécii s inou ¢innostou alebo strategickym dokumentom na uzemie
patriace do suvislej eurdpskej stustavy chranenych uzemi alebo na izemie eurdpskeho vyznamu a na ich
integritu.

Priblizne tretina rozlohy tizemia obce Vinosady zasahuje do Chranenej krajinnej oblasti Malé Karpaty,
kde plati druhy stupeni ochrany podla § 13 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich pravnych predpisov.

Zaroveti uzemie zasahuje do Chraneného vtagieho uzemia Malé Karpaty, vyhlaseného vyhlaskou MZP
SR ¢. 216/2005 na ucely zachovania biotopov druhov vtdkov europskeho vyznamu a biotopov
stahovavych druhov vtakov.

Do katastralneho tzemia obce Vinosady zasahuje tzemie, ktoré sa navrhuje zaradit’ do narodného

zoznamu uzemi europskeho vyznamu:

- uzemie eurépskeho vyznamu (UEV) Modransko-tifianské pustaky: rozloha 349,6 ha, predmetom
ochrany su: rohac obycajny (Lucanus cervus), poniklec velkokvety (Pulsatilla grandis), suchomilné
travinnobylinné a krovinové porasty na vapnitom podlozi (6210), nizinné podhorské kosné luky
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(6510), kyslomilné bukové lesy (9110), Lipovo-javorové sutinové lesy (9180%), Dubovo-hrabové
lesy panonske (91G0*), Teplomilné submediteranne dubové lesy (91HO*), Eurosibirske dubové lesy
na sprasi a piesku (9110%).

Rozvojové uzemia rieSené navrhovanym strategickym dokumentom nezasahuju do maloplosnych
a velkoplosnych chranenych tzemi narodnej ststavy chranenych uzemi, ktoré sa v dotknutom tzemi
nachadzaju. V dotknutom tzemi je vyhlaseny 1. a II. izemnej ochrany (Chranena krajinna oblast’ Malé
Karpaty).

Len navrhovand rozvojova lokalita 18/§1 Plochy rekreacie a Sportu z navrhovanych rozvojovych ploch z
navrhovaného strategického dokumentu zasahuje do Chraneného vtacieho tizemia Malé Karpaty.

Primerané postudenie vplyvu navrhovaného strategického dokumentu na tizemia sustavy Natura 2000
v zmysle Smernice Rady ¢. 92/43/EHS, z 21. maja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a volne
zijucich zivoc¢ichov a rastlin v aktualnom zneni je siCastou prilohovej Casti spravy o hodnoteni vplyvov
strategického dokumentu na zivotné prostredie (RNDr. Peter Krempasky, ekolog, 2017).

Rozvojova lokalita 18/51 je situovand v chranenom vtaCom uzemi Malé Karpaty. Zaroven sa rozvoj
nachadza v lokalite, kde dlhodobo pracovisko ochrany prirody monitoruje vyskyt europsky vyznamného
druhu vtaka chriastel’ pol'ny (Crex crex). Tento druh sa na zapadnom Slovensku vyskytuje len roztriisené.
Je viazany na lucne porasty a vel'mi citlivo reaguje na zmenu Struktary krajiny.

VI. ZAVERY

1. Vysledok procesu posudzovania (odporicanie, neodporicanie).

Na zaklade spravy o hodnoteni, odborného posudku a stiboru vyjadreni, stanovisk vSetkych subjektov
zic¢astnenych v procese posudzovania vplyvov zmeny strategického dokumentu na Zivotné prostredie o
strategicky dokument :

,,I'Jzemny plan obce Vinosady,,

odporucame schvalit’

2. Odporicany variant

Strategicky dokument, ktorym je Uzemny plan obce Vinosady v etape Néavrh, je spracovany v jednom
variante.

Na zéklade dorucenych stanovisk od roznych subjektov, z ktorych mali niektoré protichodné nazory,
vyplyva potreba ich dorokovania. Podla tychto dorokovani obec Vinosady spracuje suborné stanovisko,
ktoré bude obsahovat’ vyhodnotenie vsetkych pripomienok, ako aj pokyny na spracovanie invariantného
navrhu tizemnoplanovacej dokumentacie.

3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, ipravu navrhu strategického dokumentu

Pre obec Vinosady je nadradenou tizemnoplanovacou dokumentaciou, s ktorou musi byt novy Uzemny
plan obce Vinosady v sulade, Uzemny plan regioénu Bratislavského samospravneho kraja v aktualnom
platnom zneni. Z tychto dévodov nie je potrebné v tejto Casti urCovat’ odpori¢ania vo vdzbe na plnenie
podmienok uvedenej nadradenej izemnoplanovacej dokumentacie.

Odporicania na prepracovanie, dopracovanie a tipravu strategického dokumentu ,, Uzemny plin obce
Vinosady* sa tiez opieraju o skutocnost, Ze v pripravnych fazach aj pri realizacii stavieb navrhovanych
na zdaklade platnej vizemnopldanovecej dokumentdcie, musi navrhovatel a zhotovitel’ stavby a nakoniec aj
prevadzkovatel dodrZiavat plamé legislativne podmienky, technické a technologické normy.

Stanovenie podmienok z tohto ramca v zaverecnom stanovisku neovplyvni ich zavdznost a bolo by len
pripomenutim potreby ich dodrziavania. Aj v takomto pripade by nebol postihnuty cely komplex tychto
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podmienok. Stanovenie tychto podmienok aich kontrolu zabezpeclia prislusné povolovacie organy
V jednotlivych stupinioch a druhoch povolovania.

V pripade, Ze navrhy budu druhom resp. rozsahom presahovat prahové hodnoty urcené zdkonom
¢. 2412006 Z.z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, budi takéto navrhy posudené podla zdkona.
V rozhodnutiach budi stanovené podmienky pre pripravu, realizaciu a naslednu prevadzku.

Z tychto dévodov su zaradené do podmienok zaverecného stanoviska len také podmienky, ktoré su pre ich
Specifikum potrebné dodrzat’ nad ramec legislativnych podmienok.

Okresny trad Pezinok listom ¢. OU-PK-OSZP-2018/000105 zo dna 12.3.2018 Spravu o hodnoteni zaslal
schvalujucemu organu, dotknutému organu a dotknutej obci. Sprava o hodnoteni bola zverejnena a bolo
mozné knej podla §12 ods. 1 zdkona o posudzovani dorucit’ pisomné stanoviskd na Okresny urad
Pezinok.

Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny v liste ¢. 982/2018-
6.3 zo dna 9.4.2018 uvadza, Ze sprava o hodnoteni je spracovana na vysokej odbornej trovni. Prilohou
spravy o hodnoteni je aj Primerané postudenie vplyvu navrhovaného strategického dokumentu na izemia
sustavy NATURA 2000. Z hladiska ochrany prirody a krajiny sa stotoznilo a sthlasi s tym, Ze rozvojové
zamery3/u, 13/u, 15/u. 16/r a 18/51 je potrebné vylucit’ a pri zamere 17/r preukazat’ jeho opodstatnenost’.
V kapitole ,,IV. Navrhované opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov
na zivotné prostredie a zdravie® povazuje za dostatocné a postacujuce.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloziek zivotného prostredia kraja listom ¢. OU-BA-OZSP1-2018/042875/ANJ zo dia 13.4.2018 uviedol,
ze z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny ma predkladand sprava o hodnoteni vSetky naleZzitosti
vyplyvajlce z prilohy €. 5 k zakonu o posudzovani vplyvov. Sprava o hodnoteni je spracovana na vysokej
odbornej urovni. Konstatuje, ze Specifické podmienky hodnotenia boli zapracované do posudenia
negativneho vplyvu strategického dokumentu avplyv strategického dokumentu bol zhodnoteny
vV pozadovanom rozsahu. Z hladiska ochrany prirody a krajiny s vysledkami hodnotenia suhlasi.
Rozvojové zamery 3/u, 13/u, 16/r a 18/51 je podl'a neho z hl'adiska ich negativneho vplyvu na Zivotné
prostredie vylucit. Z hladiska eliminacie negativnych vplyvov rozvojovych zamerov na zivotné
prostredie povazuje zapracovanie navrhovanych opatreni na elimindciu a kompenziciu do
uzemnoplanovacej dokumentacie za postacujice.

Statna ochrana prirody SR, Sprava Chranenej krajinnej oblasti Malé Karpaty listom ¢. CHKO MK/247-
004/2018 zo dna 3.4.2018 uviedla, ze zhladiska ochrany prirody a krajiny mozno s vysledkami
hodnotenia suhlasit. Rozvojové zamery 3/u, 13/u. 15/u. 16/r a 18/31 je potrebné vylucit’ z hl'adiska ich
negativneho vplyvu na zivotné prostredie. Z hladiska eliminacie negativnych vplyvov rozvojovych
zamerov na zivotné prostredie povazuje =zapracovanie navrhovanych opatreni na eliminaciu
a kompenzaciu do tizemnoplanovacej dokumentacie za postacujuce.

Aj tieto stanoviska podporuji navrhované opatrenia v sprave o hodnoteni.

Z procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu vyplynuli tieto odporucania na prepracovanie,
dopracovanie a upravu Navrhu strategického dokumentu ,, Uzemny pldan obce Vinosady *':

1. Pol'nohospodarsku pddu navrhovat pre stavebné a iné nepolnohospodarske zamery len v
nevyhnutnom a odoévodnenom rozsahu. V suvislosti s dopracovanim a Upravou strategického
dokumentu prehodnotit’ zaber pol'nohospodarskej pddy.

2. Rozvojové lokality ¢. 1/oh a 5/oh, ktoré su navrhované ako plochy odpadového hospodarstva urcit
blizSie zavazné regulativy z pohladu odstupovej vzdialenosti pre obyvatel'ov obce Vinosady,
z hladiska zaberu pol'nohospodarskej pddy, z hladiska Struktury krajiny a krajinnej scenérie
a z pohladu moznych vplyvov na prvky USES.

3. Navrh vyuzitia lokalit &. 3/u, (13)/u, 15/u a 16/r nerespektuju zavizné regulativy Uzemného planu
regionu Bratislavského samospravneho kraja. Lokality st definované ako plocha vinohradnickej
krajiny. V tychto Gizemiach je zakotvena povinnost’ chranit’ a rozvijat’ obraz vinohradnickej krajiny,
pricom ide o Uzemia s existujicou alebo potencidlnou moznostou pestovania viniCa na
vinohradnicke a vinarske aktivity, ktoré predstavuji vyznamné prirodné zdroje a charakteristické
kompozi¢né prvky historického a kulturneho dediCstva a sucasne st vyznamny hospodarsky
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produkény prvok Malokarpatskej vinohradnickej oblasti a jeden z limitujacich prvkov rozvoja
uzemia so stanovenym $pecifickym rezimom. V ramci prepracovania a dopracovania strategického
dokumentu prehodnotit’ navrh tak, aby spiital regulativy UPN vys§ieho tuzemného celku, bol
akceptovatel'ny z hl'adiska zaujmov ochrany pody a ochrany prirody a krajiny.

4. Lokality ¢. 4/r, 6/ro a 7/ro plochy rodinnych domov - vzhl'adom charakteristiku horninového
prostredia a pody bude potrebné blizsie Specifikovat’ izemnoplanovacie podmienky aby stavby, pre
ktoré¢ dava navrhovany strategicky dokument rdmec v tomto tizemi boli chranené voci zemnej
vihkosti.

5. Lokality ¢. 12/r Plochy rodinnych domov (10 bytovych jednotiek) a 14/r Plochy rodinnych domov
(5 bytovych jednotiek) sa nachddzaju v nadvédznosti na zastavané tzemie obce. V zmysle
Uzemného planu regionu Bratislavského samospravneho kraja st predmetné plochy definované ako
plocha vinohradnickej krajiny. V ramci prepracovania a dopracovania strategického dokumentu
prehodnotit’ navrh budiceho mozného nepolnohospodarskeho vyuZitia tak, aby spiiial regulativy
UPN vyssicho uzemného celku, bol akceptovatelny z hladiska zaujmov ochrany pddy a ochrany
prirody a krajiny.

6. Lokalita ¢. 18/81 Plochy rekreacie a Sportu sa nachadza severozapadne mimo zastavaného uzemia
obce, kde je navrhovana plocha rekreacie a Sportu. Predmetna lokalita je sicastou Chraneného
vtafieho uzemia Malé Karpaty, interakéného prvku ¢. 3 Staré vinohradnicke terasy 1. a bol to
zaznamenany vyskyt chraneného druhu vtaka chriastel’ pol'ny (Crex crex). Na zaklade vysledkov
postidenia uvedenej lokality v sprave o hodnoteni, berac do uvahy stanoviska MZP SR, OU
Bratislava, OU Pezinok a SOP CHKO Malé Karpaty vramci prepracovania a dopracovania
strategického dokumentu prehodnotit’ navrh buduceho mozného nepolnohospodarskeho vyuzitia
tak, aby splial regulativy UPN vyssieho izemného celku, bol akceptovatelny z hl'adiska zaujmov
ochrany pody a ochrany prirody a krajiny.

7. Aktualizovat’ informacie o ochranenych uzemiach prirody podla informacii v liste Ministerstvo
zivotného prostredia SR, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a Krajiny Vv liste ¢. 982/2018-6.3 z0
dna 9.4.2018)

8. Aktualizovat’ informacie na zaklade listu Ministerstva dopravy, vystavby Slovenskej republiky, list
¢ 13515/2018/0OSR/24702, zo dna 28.03.2018, kde pripomina v ¢asti B 4.1 ,,Zasady a regulativy
umiestnenia verejného dopravného vybavenia" ziada doplnit’ odrazku ,,reSpektovat’ Strategicky plan
rozvoja dopravnej infrastruktary SR do roku 2030".

4. Odovodnenie zavere¢ného stanoviska z postidenia strategického dokumentu

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podla §14 zakona o posudzovani. Prislusny organ vypracoval
zavereCné stanovisko na zaklade celkového vysledku procesu posudzovania vplyvov strategického
dokumentu na Zivotné prostredie vykonaného podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie v zneni neskorsich predpisov, pri ktorom zvazil stav vyuzitia a inosnost’ prirodného
prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie, chranené
uzemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania vplyvov, so zameranim
na sulad s ostatnymi strategickymi dokumentmi na medzinarodnej, narodnej , regionalnej a lokalnej
urovni. Zvazil Groven spracovania Oznamenia o strategickom dokumente, ureny rozsah hodnotenia,
urovenl spracovania spravy o hodnoteni, samotného navrhu strategického dokumentu. Zohladnil
predlozené stanoviska, vysledok verejného prerokovania a zavery odborného posudku. Vzhl'adom na
Specifika strategick¢ho dokumentu, ktorym je tizemnoplanovacia dokumentacia prihliadal aj na stav
stucasného poznania a podrobnosti rieSenia strategického dokumentu.

Pri vypracovani zavereCného stanoviska prislusny organ postupoval podla prislusnych ustanoveni
zakona.

Odborny posudok k strategickému dokumentu bol spracovany na zaklade urcenia odborne spdsobilej
osoby na vypracovanie odborného posudku prislusnym organom listom Okresného tradu Pezinok OU-
PK-OSZP-2018/000105 doruc¢eného dna 19.6.2018.

K sprave o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu bolo dorucenych
celkom 19 stanovisk.

38



V odbornom posudku boli vyhodnotené vSetky stanoviska k sprave o hodnoteni strategického dokumentu
anavrhu strategického dokumentu. Relevantné poziadavky vyplyvajuce zo stanovisk boli zahrnuté do
kapitoly VI.3 Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, Upravu navrhu strategického dokumentu
tohto zavere¢ného stanoviska.

Pri odporcani prijat’ strategicky dokument sa vychadzalo predovsetkym zjeho hlavnych cielov,
aktualneho vyvoja obce a jeho potrieb od schvalenia izemného planu, ako aj vysledkov vyhodnotenia
predchadzajucich obdobi jeho aplikacie ako podkladu pre riadenie uzemného rozvoja obce.

Do tvahy boli brané predpokladané environmentalne , socialne a hospodarske vplyvy ako aj vplyvy na
jednotlivé zlozky zivotného prostredia.

Na zaklade celkového vysledku posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie strategického dokumentu
vyplynulo, ze strategicky dokument podl'a predlozeného navrhu je z hladiska celkovych (pozitivnych aj
negativnych) vplyvov na Zzivotné prostredie prijatelny za predpokladu dodrzania odporucani na
prepracovanie, dopracovanie aupravu strategického dokumentu v kapitole VI.3 tohto zavere¢ného
stanoviska.

5. Navrh monitoringu

Podl'a stavebného zakona obstaravatel’ strategického dokumentu je povinny zabezpecit' sledovanie a
vyhodnocovanie vplyvov schvaleného dokumentu na Zivotné prostredie, pripadne pouZzit' na tento ucel
existujuci monitoring.

Sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov UPN na Zivotné prostredie je systematickym sledovanim o
vyhodnocovani jeho vplyvov, vyhodnocovani jeho ucinnosti, zabezpeceni odborného porovnania
predpokladanych vplyvov so skuto¢nym stavom.

Ak obstaravatel’ zisti, Ze skutoéné vplyvy tizemnoplanovacej dokumentacie na Zivotné prostredie buda
horsie, ako sa predpokladalo, je povinny zabezpecit’ opatrenia na ich zmiernenie a zaroven zabezpecCit
zmenu, doplnenie, pripadne prepracovanie strategického dokumentu.

Stavebny zakon stanovuje, ze Uzemné planovanie ,urCuje zdsady vyuzivania prirodnych zdrojov,
podmienok Uzemia a celého Zivotného prostredia, aby sa cinnostami v nom neprekrocilo Unosné
zatazenie uzemia, aby sa vytvarala a udrziavala ekologicka stabilita krajiny. V procese prerokovania,
modifikacii a schvalovania podl'a stavebného zakona a na zaklade vysledku hodnotenia vplyvov podla
zakona, budu opodstatnené poziadavky a odporacania premietnuté do vyslednej podoby strategického
dokumentu ,,Uzemny plan obce Vinosady*.

Podla stavebného zakona obstaravatel uzemnoplanovacej dokumentacie sustavne sleduje, ¢i sa
nezmenili tzemno — technické, hospodarske a socialne predpoklady, na zaklade ktorych bola navrhnuta
koncepcia organizacie uzemia. Ak dbjde k zmene predpokladov, alebo je potrebné umiestnit
verejnoprospesné stavby, organ uzemného planovania obstara doplnok alebo zmenu tzemnoplanovacej
dokumentécie.

Podl'a ustanoveni stavebného zakona obec pravidelne, najmenej vSak raz za Styri roky, preskiima
schvaleny uzemny plan, vyhodnoti jeho aktualnost’ a posudi, ¢i nie si potrebné jeho zmeny, alebo
doplnky, alebo ¢i nevznikli také objektivne dané podmienky, ktoré vyvolaju potrebu obstarat’
aktualizaciu, pripadne novy uzemny plan.

Na zaklade zhodnotenia navrhu rie$enia ,,Uzemny plan obce Vinosady“ je mozné konstatovat, Ze
predloZzené navrhované rieSenie nevyzaduje osobitny program monitorovania stavu zivotného prostredia a
je potrebné aplikovat’ ho na konkrétne planované ¢innosti, v sucasnosti platni legislativu a prax pri
zbierani a vyhodnocovani udajov o stave jednotlivych zloziek Zivotného prostredia v rieSenom Gzemi.

6. Vyhlasenie sumarizujice, ako boli zaclenené uvahy o environmentalnych aspektoch do
strategického dokumentu, ako bola zohl’adnena sprava o hodnoteni strategického dokumentu, ako
boli zohPadnené stanoviska verejnosti k sprave o hodnoteni strategického dokumentu, vysledky
uskutoénenych konzultacii, dovody vyberu schvaleného strategického dokumentu v porovnani s
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inymi prijatePnymi variantmi a informacia o opatreniach, o ktorych sa rozhodlo v suvislosti s
monitoringom.

Podl'a §15, ods. 2) zakona 0 posudzovani schvalujici organ nemdze bez zavereCného stanoviska z
posudenia strategického dokumentu podla § 12 alebo bez dolozky vplyvov na zivotné prostredie podla §
17 ods. 14 schvalit' strategicky dokument, ktory je predmetom posudzovania. Schvalujici orgéan je
povinny vziat' do ivahy vysledky ucasti verejnosti, a to najma stanoviska verejnosti, vysledky konzultacii
a verejného prerokovania s verejnost'ou, vznesené pripomienky verejnosti.

V suvislosti s touto poziadavkou zakona obstaravatel’ zabezpecil hodnotenie vplyvu navrhu strategického
dokumentu na Zivotné prostredie.

Obstaravatel’ strategického dokumentu obec Vinosady, predlozil Okresnému uradu Pezinok, odboru
starostlivosti 0 Zivotné prostredie, podl'a § 5 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov Oznamenie
0 strategickom dokumente ,,Uzemny plan obce Vinosady*“ na postdenie podl'a zakona.

Prislusny organ doruc¢il Ozndmenie o strategickom dokumente podla § 6 zdkona spolu s oznamenim
0 mieste a case konania konzultacii na zaujatie stanoviska dotknutym organom, schval'ujiicemu organu
a dotknutej obci a zverejnil oznamenie o strategickom dokumente na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia SR.

S prihliadnutim na kritérid pre zistovacie konanie, vyznam ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie
a stanoviska podla § 6 ods. 6 zakona prislusny organ rozhodol, Ze navrhovany strategicky dokument
,Uzemny plan obce Vinosady* sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

Po prestudovani predlozeného oznamenia, s prihliadnutim na dorucené stanoviskd a po prerokovani
rozsahu hodnotenia prislusny organ urcil podl'a § 8 zakona o posudzovani rozsah hodnotenia a casovy
harmonogram strategického dokumentu OU-PK-OSZP-2017/6900 zo dna 5.10.2017.

Obstaravatel’ zabezpegil vypracovanie Spravy o hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce
Vinosady* (dalej len Sprava o hodnotent).

Predkladana sprava o hodnoteni bola vypracovana kolektivom spolo¢nosti EKO-GEO-CER, s.r.o.
Riesitelmi spravy o hodnoteni boli Mgr. Tomas Cernohous, RNDr. Peter Krempasky a Ing. Kvetoslava
Surmanové, PhD. Sprava o hodnoteni bola vypracovand v $truktire podl'a prilohy ¢. 5 zékona ¢.
24/2006 Z.z.

V sprave o hodnoteni boli zaclenené ivahy o environmentalnych aspektoch strategického dokumentu,
teda boli definované predpokladané environmentalne, socialne a hospodarske vplyvy ako aj vplyvy na
jednotlivé zlozky zivotného prostredia.

Vysledky hodnotenia a odporuéania spravy o hodnoteni su zohl'adnené v zavere¢nom stanovisku.

V zmysle § 12 dotknuté organy a dotknuté obec dorucili prislusnému organu pisomné stanoviska k sprave
o hodnoteni strategick¢ho dokumentu a k néavrhu strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce
Vinosady*“.

Verejnost’ mala taktiez priestor na podanie pisomného stanoviska prislusnému organu.

Okresny trad Pezinok listom ¢. OU-PK-OSZP-2018/000105 zo diia 12.3.2018 Spravu o hodnoteni zaslal
schvalujucemu organu, dotknutému organu a dotknutej obci. Sprava o hodnoteni bola zverejnena a bolo
mozné knej podla §12 ods. 1 zdkona o posudzovani doruit’ pisomné stanoviska na Okresny trad
Pezinok .

Okresny urad Pezinok o sprave o hodnoteni informoval verejnost, uréil termin do ktorého bolo mozné
predkladat’ stanoviska k sprave o hodnoteni. Informoval o moznosti a mieste konzultacie k strategickému
dokumentu. Relevantné informacie boli spristupnené v Informacnom systéme EIA/SEA na stranke
https://www.enviroportal.sk/sk/sk/eia/ detail/uzemny-plan-obce-vinosady.

w

Obec Vinosady, listom ¢. 146/2018 zo dia 11.5.2018 informoval o termine a mieste verejného
prerokovania strategického dokumentu. Verejné prerokovanie sa uskutoc¢nilo 29.5.2018 od 18 hod.
v priestoroch telocvicne v §portovom aredli obce Vinosady. V zmysle § 12 dotknuté organy a dotknuta
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obec dorudili prisluSnému organu pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni strategického dokumentu a k
navrhu strategického dokumentu.

Tiez verejnost’ mala priestor na pisomné stanovisko prislusnému organu. Prislusny organ akceptoval
vSetky stanoviskd bez ohl'adu na termin dorucenia.

Podstatné cCasti zo stanovisk st uvedené vtomto zavere¢nom stanovisku spolu s komentdrom
spracovatel’a odborného posudku.

Prislusny organ dosledne zvazil a zohl'adnil vSetky stanoviska a relevantné poziadavky verejnosti z nich.
Odportcania, ktoré znich vyplynuli uvadza vtomto zavere¢nom stanovisku, v kapitole VI. 3
Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu.

Podrla §15, ods. 5) ak by obstaravatel’ nezohl’'adnil pripomienky vyplyvajlice zo zaverecného stanoviska z
posudenia strategického dokumentu a ak by iSlo o dopracovanie strategického dokumentu, je povinny
svoj postup zdovodnit’ a také odovodnenie zverejnit’ a dolozit’ ho spolu so zaverecnym stanoviskom z
posudenia strategického dokumentu schvalujucemu organu k navrhu strategického dokumentu.
Obstaravatel’ zverejni stanoviskd a pripomienky uplatnené k navrhu strategického dokumentu, pricom
uvedie, ako ich zohl'adnil a zapracoval do tohto navrhu, ako zohl'adnil obsah a zavery spravy o hodnotent,
ako zohladnil désledky schvalenia strategického dokumentu na Zivotné prostredie a zdravie, a uvedie
dévody na zvolenie konkrétnej alternativy strategického dokumentu v porovnani s inymi alternativami.

Zakon v § 15, odsek (6) urcuje, Ze ak by schval'ujuci organ schvali strategicky dokument v inom zneni,
aké bolo predlozené, v spolupraci s obstaravatel'om vypracuje informacie podl'a odseku 5.

Podla odseku (7) obstaravatel doru¢i schvaleny strategicky dokument, ktorému predchadzalo
posudzovanie podla tohto zakona, spolu s informéciami podl'a odseku 5 v listinnom vyhotoveni a na
elektronickom nosici dat prisluSnému organu a zaroven ho zverejni na svojom webovom sidle alebo inym
vhodnym sposobom.

Prislusny organ zverejni potom podla §15, odsek 8) schvaleny strategicky dokument spolu s
informaciami podla odseku 5 na webovom sidle ministerstva najneskor do piatich dni od jeho dorucenia
podl'a odseku 7.

7. Informacia pre schvalujici organ o dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov

v

V zmysle § 3 pism. r) zédkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni
neskorSich predpisov, verejnost’ je jedna fyzickd osoba, pravnickad osoba alebo viac fyzickych osob,
alebo pravnickych osdb, ich organizacie alebo skupiny.

Podla § 3 pism. s) zakona dotknuta verejnost’ je verejnost, ktora je dotknuta alebo pravdepodobne
dotknuta konanim tykajucim sa Zzivotného prostredia, alebo ma zaujem na takomto konani; plati, Ze
mimovladna organizacia podporujuca ochranu Zivotného prostredia a spifajuca poziadavky ustanovené v
tomto zakone ma zaujem na takom konani.

Mimovladna organizacia podporujuca ochranu Zivotného prostredia je obCianske zdruZenie, neinvesticny
fond, neziskova organizacia poskytujuca verejnoprospesné sluzby okrem tej, ktort zalozil Stat, alebo
nadacia7a) zaloZzena na ucel tvorby alebo ochrany Zivotného prostredia alebo zachovania prirodnych
hodnot.

Ucast’ dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov upravuje § 6a zékona
¢. 24/2006 Z.z.

Dotknuta verejnost’ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov podla odseku 1 je verejnost,
ktora mé zaujem alebo moze mat’ zaujem o pripravu strategickych dokumentov pred ich schvalenim.

Podl'a odseku 2 medzi dotknuta verejnost’ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov patri
a) fyzicka osoba starsia ako 18 rokov,

b) pravnicka osoba,
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C) obcianska iniciativa podl'a odseku 3.

Obcianska iniciativa su podla odseku 3 fyzické osoby starSie ako 18 rokov, ktoré podpiSu spolocné
stanovisko k navrhu strategického dokumentu. Obcianska iniciativa sa preukazuje podpisovou listinou, v
ktorej je uvedené meno, priezvisko, trvaly pobyt, rok narodenia a podpis 0sob, ktoré spolo¢né stanovisko
podporuju.

Splnomocnencom obcianskej iniciativy opravnenym konat’ v jej mene a prijimat’ pisomnosti je fyzicka
osoba, ktord je ako splnomocnenec uvedena v podpisovej listine. Ak taky udaj chyba alebo je nejasny,
splnomocnencom obcianske;j iniciativy je fyzicka osoba uvedena v podpisovej listine na prvom mieste.

Podl'a odseku 5 dotknuta verejnost pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov ma pravo
zucCastnit' sa pripravy a posudzovania vplyvov strategického dokumentu, a to az do schvalenia
strategického dokumentu, vratane prava podat’ pisomné stanovisko podla § 6 ods. 6, § 8 ods. 8, § 12 ods.
2, ucasti na konzultaciach a verejnom prerokovani strategického dokumentu.

VII.  POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie

Mgr. Eva Bartosova

V sucinnosti s

Regionalnym tradom verejného zdravotnictva so sidlom v Bratislave

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravneného zastupcu prislusného organu, peciatka

Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o zivotné prostredie
JUDr. Lenka Dudakova, vediaca odboru

3. Miesto a datum vydania zavereéného stanoviska
V Pezinku, dna 01.10.2018
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