MINISTERSTVO

< ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, ako Ustredny orgéan Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podl'a
§ 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti
o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov,
ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2
pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, na zaklade vysledkov procesu
posudzovania vykonaného podl'a ustanoveni zékona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
vydava podl'a § 37 zakona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a podla § 46 a § 47 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 260/2018-1.7/mo

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
TEKRO Nitra, s. 1. 0.

2. Identifikaéné Cislo
36 555 436

3. Sidlo
Parovskeé Haje, 949 01 Nitra

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov

Vykrm o$ipanych farma Lipova
2. Ugel

Ucelom navrhovanej ¢innosti ,, Vykrm oSipanych farma Lipova“ (d’alej len ,,navrhovana
¢innost™) je zabezpecCenie vyroby bravéového mésa pre potreby trhu.
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3. Uzivatel’
TEKRO Nitra, s.r.0., Parovské Haje, 949 01 Nitra

4. Umiestnenie

Kraj: Nitriansky

Okres: Nové Zamky

Obec: Lipova

Katastralne uzemie: Mlynsky Sek

Parcely ¢.: 279/31, 279/32, 279/33, 279/34, 280, 281/3, 281/4, 281/5, 281/6,

281/7,281/8,281/9, 281/10, 281/11, 281/12, 281/13, 281/14

Aredl farmy Lipova sa nachadza v zapadnej Casti izemia obce Lipova na katastralnom
uzemi Mlynsky Sek, mimo zastavaného uzemia obce, vzdialeny od najblizSieho trvalo
obyvaného objektu cca 1,4 km.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Termin zacatia vystavby: existujica prevadzka
Termin skoncéenia vystavby: existujuca prevadzka
Termin zacatia prevadzky: 1983

Termin skoncéenia prevadzky: nie je stanoveny

6. Struc¢ny popis technického a technologického rieSenia

Navrhovana ¢innost’ je klasickou farmou na chov oSipanych (predvykrm a vykrm) so
zameranim na produkciu bravéového mésa.
Projektovana kapacita farmy je 9 000 ks oSipanych. Maximalna projektovana kapacita
farmy nie je vyuZivana. V stcasnosti sa na farme chova cca 4 000 — 5 000 ks oSipanych.
Prevadzka v objektoch (chovné haly) spociva v naskladneni mladych oSipanych tzv.
odstavciat (cca 30 kg) do kotercov. Po skon¢eni vykrmového obdobia (hmotnost’ oSipanych
dosahuje cca 110 kg) st zvierata z chovnych héal cez nakladaciu rampu naloZené do
nakladného vozidla a odvezené na jato¢né spracovanie na zmluvne zabezpeceny bitinok.
Existujlica prevadzka na farme Lipova pozostava z tychto objektov a zariadeni:
+ chovné haly (¢. 1, 2, 3 a 4),
hnojovicové hospodarstvo (skladovacie nadrze, Zumpy, nadzemné potrubie),
zasobniky kfmnych zmesi,
kafilérny box,
dezinfekény brod,
aquaglobus,
studna,
pristresok pre dieselagregat (zaloZzny zdroj elektrickej energie),
administrativna budova.

Zakladné ukazovatele navrhovanej ¢innosti

Ukazovatel’ Sucasny stav
Pocet chovnych hal 4
Pocet kotercov 180
Pocet oSipanych v koterci 50
Celkovy pocet oSipanych na farme
— projektovany stav 9 000
— sucasny stav 5000 -7 000
Skladovacie kapacity na hnojovicu 5695 m’
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Ukazovatel’ Sucasny stav

z toho

— nadzemné skladovacie nadrze 5595 m?

(Vitkovické nadrze - 4 x 1 398 m®)

— prederpavacie Zumpy 100 m?

Potreba vody

z toho

— pre chov osipanych 11340 m?

— na socidlne ucely 87,6 m’

— na pitie 55m’

Potreba krmiv (2 115 t/turnus) 6 345 t/rok

Produkcia hnojovice 1 350 m*/mesiac
Chovné haly

Objekty st murované s kovovou konstrukciou, vyvysenym 1. NP, sedlovou strechou a
izola¢nou vyplnou stropu (izolana pena). Vchod do kazdej haly tvori betonova rampa pre
vykladku a nakladku osipanych. Stucastou rampy st betonové schodiky pre vstup obsluhy
do chovnych hél. Chovny priestor je kovovymi ohradami rozdeleny na koterce, v ktorych st
zvierata ustajnené v ur¢enych poctoch.

Oznacenie | Rozmery haly | Pocet kotercov | Pocet oSipanych Pocet oSipanych
Haly (v m) v hale v hale v koterci

Hala ¢. 1 80 x 24 44 2200 50
Hala ¢. 2 80 x 24 44 2200 50
Hala ¢. 3 80 x 24 46 2 300 50
Hala ¢. 4 80 x 20 46 2 300 50

Vetranie hél je zabezpefené ventilatnym systémom, ktory pozostdva z automaticky
riadenych ventildtorov a automaticky riadenych klapiek.

Systém vetrania je riadeny prostrednictvom pocitaca.

Technologia chovu je bezpodstielkovd — na betdnovych rostoch s vaiovym systémom
zachytavania vykalov prepadavajucich cez roSty do zachytnej vane pod nimi (pod podlahou
kazdej chovnej haly je vatia objemu 560 m? s rozmermi 80 x 20 x 0,35 m, vane sa vypustaji
1 X mesacne).

Technologia kfmenia je plne automatizovand. Vo vSetkych chovnych halach
a v kotercoch je adibilné kfmenie oSipanych, prostrednictvom automatickych retazovych
dopravnikov a samokrmitok BIGFOOD urcené pre skupinové ustajnenie osipanych s vi¢sim
poctom kusov. Kfmna dévka je nastavovana podla potrieb zvierat vzhladom k ich
hmotnosti, veku a dennym potrebam vyzivovych ndrokov. Kazd4 hala ma samostatny okruh
krmiva (vykon 1,1 kW).

Napédjanie zvierat je zabezpefené pomocou kolikovych napajaciek. V jednom koterci
s kapacitou 50 oSipanych je umiestnenych 5 napdjaciek.

Hnojovicové hospodarstvo

Hnojovicové hospodarstvo farmy pozostdva zo Styroch preCerpavacich zump,
nadzemného aredlového potrubia a Styroch velkoobjemovych nadzemnych skladovacich
nadrzi (Vitkovickych nadrzi), kazda s objemom 1 398 m°.

Hnojovica akumulovand v zachytnych vaniach pod rostovou podlahou chovnych hal je
vypustana cca 1 x mesacne pocas chovného cyklu do podzemnych precerpavacich zamp.
Z precerpavacich zamp je hnojovica aredlovym nadzemnym potrubim dopravovana do
Styroch velkoobjemovych nadzemnych skladovacich nadrzi (Vitkovické nadrze). Potrubie
je kovové, jednoplastové, na kovovych nosnikoch vysky 5 m.

Skladovacie nadrze su jednoplastové nezastreSené vel'koobjemové nadoby s pevnym
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nepriepustnym dnom (Zelezobeton s asfaltovym poterom), kovovou vystuzou a kovovou
nepriepustnou stenou z obojstranne smaltovanych plechov. Su skrutkované a utesnené trvalo
pruznym tmelom. Spojovaci material a prisluSenstvo st povrchovo upravené. Plnenie nadrzi
je podhladinové - aredlové nadzemné potrubie je zatustené do nadrze zhora s vyustenim cca
1 m nad jej dnom.

Nadrze st ulozené vo velkorozmernej zachytnej havarijnej vani pre pripad Uniku
hnojovice napr. z dovodu poSkodenia nadrze. Zachytnd vana je vybudovana z pevného
nepriepustného betonu, jej rozmery su 55 x 46 m, vyska steny cca 1,1 m, celkovy zachytny
objem je 1 705 m>. Kazd4 nadrz ma v spodnej ¢asti vypustny otvor, na ktory je pripojené
potrubie/hadica zalUstené do otvorenej preCerpavacej nadrze (zumpy) umiestnenej
excentricky medzi nadrzami pred zapadnou stenou havarijnej vane. Z tejto Zumpy je
nasavacim potrubim hnojovica nacerpavand do autocisterny a odvazand na energetické
zhodnotenie do bioplynovej stanice Lipova (d’alej len ,,BPS Lipova®). V pripade poruchy
alebo dlhodobej odstavky BPS Lipova je zdlohovym rieSenim vyuZitia hnojovice jej
aplikdcia na polnohospodarsku podu na zéklade zmluvnych vztahov s prisluSnym
pol'nohospodarskym podnikom.

Zasobniky krmnych zmesi

Krmivo je skladované v kovovych jednoplastovych nadzemnych zasobnikoch o objeme
4 15 m® v pocte 8 ks. Zasobniky si umiestené mimo ustajiiovacich priestorov, pri kazde;
hale dva zéasobniky. Plnené¢ st pneumaticky z prepravnych autocisterien. Krmivo je
rastlinného pdvodu obohatené o vitaminy, mineralne latky a soli.

Krmivo sa pneumaticky dopravuje z vonkajSich zadsobnikov do zdsobnikov osadenych
v objekte. Dopravu krmiva do stredovej chodby v hale zaistuje dvojica navzajom
prepojenych trubkovych/retazovych dopravnikov. Rozvod krmiva v stredovej chodbe
zabezpecuje univerzalny retazovy dopravnik, ktory zaistuje plnenie zasobnikov kfmnych
liniek. Chod zariadeni je plne automatizovany, zapojeny na riadiaci panel. Kfmenie je
suchou kfmnou zmesou — jadrom, ktor¢ho dopravu ku kfmnym linkdm pre jednotlivé
ustajiiovacie sekcie zabezpecuje technologické zariadenie. Kfmne linky tvoria univerzalne
retazové dopravniky, uchytené¢ na konStrukcii hradenia kotercov nad kfmnymi zl'abmi.
Kfmna linka je pripojena na ovladacie zariadenie, ktoré je riadené prostrednictvom
riadiaceho panelu.

Na farme sa pouzivaju tri druhy krmiv ktoré st poddvané zvieratdm podla ich veku.
Stucastou krmiva je riadena davka proteinov, ktora sa podava za Ucelom znizenia emisii
amoniaku.

Kafilérny box

V pripade uhynu je telo zvierata z koterca a haly ihned’ odstranené a presunuté do
kafilérneho boxu, ktory sa nachadza pri vstupe do aredlu. Je to murovany jednopodlazny
objekt s ndkladnou rampou, s rozmermi cca 3 x 4 m a s dvoma vchodmi. Jeden vchod mé
z vnutornej strany arealu farmy na uloZenie kadaverov do boxu, druhy sluzi na odvoz
kadaverov zmluvnou spolo¢nost’ou na zneSkodnenie a je pristupny z vonkajSej strany arealu
farmy tak, aby kafilericky voz nevstupoval do aredlu. Box je zriadeny a vybaveny v sulade
s poziadavkami prisluSnych pravnych predpisov — pevna nepriepustna podlaha vyspadovana
do zachytnej nadrzky, umyvatel'né steny aj podlaha, prostriedky na dezinfekciu.

Dezinfekcny brod

Dezinfekény brod je betonova priehlbina pri vstupe do aredlu, naplnena vodou
s dezinfekénym prostriedkom, ktord sluZi na ochranu pred zavleCenim ndkazy do chovu.
Dezinfekény brod sa nachddza pri vstupe do prevadzky za hlavnou branou. Rozmery
dezinfekéného brodu s 3 x 5 m. Je vybudovany na zabranenie prenosu patogénov
z vonkajsieho prostredia do arealu farmy. Dizka dezinfekéného bazénu je stanovena tak, aby
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kazdé nakladné auto prichddzajice do aredlu farmy preslo celou plochou kolies cez
dezinfekcnu rohoz. Na prevadzke st rozmiestnené plytké plastové vane s dezinfek¢nym
prostriedkom, ktory slizi na dezinfekciu obuvi internych aj externych pracovnikov farmy.
Dezinfekcia obuvi zabraiiuje prenosu patogénov z vonkajSieho prostredia do objektov farmy.

Administrativno-socialna budova

Jednopodlazny objekt umiestneny pri vstupe do arealu. Nachddzaji sa v iom kancelaria
veduceho farmy, Satne a socidlne zariadenia pre pracovnikov, THP a miestnost’ pre navstevy.
Satne st vybudované systémom hygienickej slucky, ktorou musi prejst’ kazdy pri vstupe na
farmu. V objekte sa nachadza miestnost’ s elektrickym kotlom Protherm 2,3 kW, ktory sluzi
na vykurovanie objektu a pripravu teplej vody, miestnost’ sliziaca ako sklad lieCiv a miesto
zhromazd’ovania odpadov do ¢asu odberu zmluvnym subjektom. Splaskové odpadové vody
su akumulované v podzemnej nadrzi (Zumpe) objemu 20,7 m> ktorej obsah je
v pravidelnych intervaloch vyvazany na COV.

Aquaglobus

Zasobnik vody s objemom 100 m>. Voda &erpand zo studne je vytlacena do akvaglobusu
o objeme 100 m® a odtial je tlakovym rozvodom vedend do jednotlivych objektov farmy.
Rozvod vody na farme je opatreny hydrantmi.

Studna

Studia je hlboka 81,5 m, @ 245 mm. V hibke 63 m je umiestnené ponorené &erpadlo
U-VN-1/x, s prietokom 0,7 1/sek, tzn. 42 1/min, ktoré je automaticky zapinané a vypinané
pomocou plavakového spinacieho zariadenia v nadzemnom zéasobniku vody (aquaglobus).
Nad studiiou je vybudovana Sachta, v ktorej sii umiestnené armatiry na vytlacnom potrubi
a vodomer za u¢elom merania odberu podzemnej vody. Voda ¢erpana zo studne je vytlacena
do aquagldobusu.

Pristresok pre dieselagregat
PristreSok a spevnena plocha pre zalozny zdroj elektrickej energie (dieselagregat) st
umiestnené medzi halami €. 1 a €. 2.

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana ¢innost’ je podla prilohy €. 8 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon*) zaradena do kapitoly €. 11 Pol'nohospodarska a lesné vyroba,
polozka ¢. 1 Zariadenie na intenzivnu zivociSnu vyrobu vratane deponii vedlajSich
produktov s kapacitou b) oSipanych podla ¢asti A s prahovou hodnotou od 2 000 ks (nad 30
kg) alebo od 750 ks prasnic podlieha povinnému hodnoteniu.

Navrhovana ¢innost’ nie je novou, ale existujucou Cinnost'ou, ktord je v stiasnosti
v prevadzke. Predmetom posudzovania vplyvov jestvujiceho zariadenia na vykrm
oSipanych na farme Lipova nie je vystavba novych objektov, ani rozSirenie projektovane;
kapacity farmy, ale posudenie suladu d’alSej prevadzky jestvujiiceho zariadenia s platnymi
pravnymi predpismi, vratane povolenia posudzovanej ¢innosti podl'a zakona ¢. 39/2013 Z. z.
o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon o IPKZ®). Zaverecné
stanovisko z procesu posudzovania podla zakona bude prilohou k ziadosti o povolenie
prevadzky existujucej farmy na vykrm oSipanych Lipova podla zdkona IPKZ.
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Zamer vypracovala Ing. Gabriela Stoldrova, Jahodova 2175/7, 955 01 Topol¢any,
zapisand v zozname odborne sposobilych 0séb na posudzovanie vplyvov €innosti na zivotné
prostredie pod &islom 134/1996-OPV. MZP SR na zéklade odévodnenej pisomnej Ziadosti
navrhovatel'a upustilo od poziadavky variantného rieSenia navrhovanej cinnosti (list
¢. 9505/2017-1.7/mo z 30. 11. 2017), preto bol zamer vypracovany iba v jednom variante.

Navrhovatel, TEKRO Nitra, s. r. o., Parovské Haje, 949 01 Nitra (dalej len
,havrhovatel*), predlozil dia 22. 01. 2018 na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR*) podl'a
§ 22 zadkona zadmer navrhovanej ¢innosti na posudenie podl'a zékona. Podl'a § 18 ods. 2
zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,spravny poriadok®), sa dnom predlozenia zdmeru zaCalo konanie vo veci
posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej Cinnosti na zivotné prostredie.

2. Rozoslanie a zverejnenie zameru/spravy o hodnoteni

MZP SR, ako ustredny organ §tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla
§ 1 a§ 2 zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ
podla § 1 ods. 2 spravneho poriadku a ako prislusny organ § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism.
k) zékona, po skontrolovani nalezitosti zaslalo listom ¢. 260/2018-1.7/mo, zo dia
25. 01. 2018 podla § 23 ods. 1 zdkona na zaujatie stanoviska zdmer navrhovanej ¢innosti
dotknutej obci (Obec Lipova), v listinnom vyhotoveni a v liste tuto skutocnost” oznamilo
rezortnému__orgdnu (Ministerstvo pddohospodéarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky), povolujucemu organu (Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat
zivotného prostredia Bratislava, stale pracovisko Nitra), dotknutému samospravnemu kraju
(Nitriansky samospravny kraj), dotknutému orgdanu (Regionalna veterinarna a potravinova
sprava Nové Zamky, Okresny urad Nové zdmky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
Okresny urad Nové zamky, odbor krizového riadenia, Okresny urad Nové zamky,
pozemkovy a lesny odbor, Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Novych
Zamkoch, Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Novych Zamkoch)
prostrednictvom informacii o zverejneni na webovom sidle MZP SR, na adrese:

http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/vykrm-osipanych-farma-lipova-

MZP SR zéroveii poziadalo (list. 260/2018-1.7/mo zo dita 25. 01. 2018) dotknuti obec,
aby podl'a § 23 ods. 3 zdkona do 3 pracovnych dni od doru€enia zdmeru informovala o tom
verejnost’ na Uradnej tabuli obce najmenej na dobu 21 dni od zverejnenia informécie o jeho
doruceni a zaroven oznamila, kde a kedy moZzno do zdmeru nahliadnut’, v akej lehote a kde
moze verejnost’ podavat’ pripomienky.

Po podrobnom postudeni dorucenych stanovisk k navrhovanej ¢innosti doruc¢enych
podla § 23 zadkona, zvdzeni Grovne spracovania zameru vzhl'adom na charakter, rozsah
a vplyvy navrhovanej ¢innosti v spolupraci s rezortnym organom a povol'ujucim orgdnom
MZP SR podl'a § 32 zakona uréilo, Ze spravu o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie nie je potrebné vypracovat’.

MZP SR zaslalo ozndmenie o upusteni od vypracovania spravy o hodnoteni (list
¢. 260/2018-1.7/mo zo dna 19. 03. 2018), navrhovatel'ovi, dotknutej obci, rezortnému
organu, dotknutym organom a povolujlicemu organu. V oznameni MZP SR poziadalo
dotknutt obec, aby podl'a § 34 ods. 1 zdkona do 3 pracovnych dni od doru¢enia oznamenia
informovala o tom verejnost a zaroven verejnosti oznamila, kedy a kde je mozné do
zédmeru/spravy o hodnoteni nahliadnut’, robit' z neho vypisy, odpisy, alebo na vlastné
naklady zhotovit' kopie a zéarovenn uviedla, v akej lehote mdze verejnost podavat
pripomienky a oznacila miesto, kde sa mézu podavat’.
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Zaroveih MZP SR poziadalo dotknutti obec, aby podl'a § 34 ods. 2 zikona zabezpetila
po dohode a v spolupraci s navrhovatelom verejné prerokovanie navrhovanej Cinnosti
a zaroven upozornila, Ze termin a miesto verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti je
dotknuta obec povinnd, podl'a § 34 ods. 3 zédkona, oznamit’ najneskér 10 pracovnych dni
pred jeho konanim, a aby prizvala naii okrem verejnosti aj zastupcov MZP SR, rezortného
organu a dotknutych organov. Dalej méa dotknutd obec v spolupraci s navrhovatefom
za povinnost’ podl'a § 34 ods. 4 zédkona vyhotovit' zdznam a doruit ho MZP SR do 10
pracovnych dni od verejného prerokovania.

Dotknuta obec informovala o upusteni od vypracovania spravy o hodnoteni a 0 moznosti
predkladania stanovisk k zdmeru na uradnej tabuli a webove;j stranke obce.

V zékone stanovenej lehote neboli dorucené ziadne stanoviska verejnosti.

3. Prerokovanie zameru/spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Dotknuta obec po dohode a v spolupraci s navrhovatelom zabezpecila verejné
prerokovanie navrhovanej ¢innosti podla § 34 ods. 2 zakona.

Verejné prerokovanie bolo zvolané pisomnou pozvankou obce, ktora bola zverejnena
na uradnej tabuli a na webovom sidle dotknutej obce v ramci ktorej bola verejnost
informovana o mieste a ¢ase verejného prerokovania. Pisomna pozvanka bola dorucena
navrhovatelovi, prisluSnému organu, rezortnému organu, povolujicemu organu
a dotknutym organom.

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti sa konalo 25. 04. 2018 v kultirnom dome
v obci Lipova o 17.00 hod. Na verejnom prerokovani sa zac¢astnili zastupcovia vedenia obce,
navrhovatel'a a 17 obyvatelia obce Lipova.

Starostka obce Lipova Mgr. Tatiana Olvecka oboznamila pritomnych s problematikou
navrhovanej ¢innosti.

Zastupca navrhovatel’a, Ing, FrantiSek Valasek informoval o celkovom stave prevadzky
na farme oSipanych Lipova a o potrebe posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti podla
zékona. Uviedol, ze na farme sa neplanuje ni¢ pristavovat’ ani zvacSovat’ a Ze sa pocita
nad’alej s doteraj$im poc¢tom oSipanych.

Nasledovala diskusia v ktorej s pripomienkami a poziadavkami vysttpilo 8 Gcastnikov
verejného prerokovania. Zazneli nasledovné otdzky a pripomienky obyvatel'ov:

Aka je spolupraca navrhovatel’a, s BPS Lipova a kde sa vyvazala hnojovica, ked’ nebola
v prevadzke BPS Lipova?

Aka velka je kapacita farmy a nakol’ko je v su€asnosti vyuzivana?

Skuto¢ne navrhovatel’ zdsobuje hnojovicou BPS Lipova?

KonStatovanie, Ze:

- situdcia je ¢im dalej horSia, celu jar a jesen sa vyvazalo v okoli obce

a nebolo zaoravané,

- zépach bol neznesitel'ny a pdda a ovzdusie bolo znehodnocované,
- pdda bola tak premocend, hnojovica nevsakovala do pody, ale bola na povrchu.
- ze v okoli, kde su vylievané zvysky z BPS Lipova nie je takmer ziadna polovna zver
- ze hnojovica sa vyvaza v no¢nych hodinach, taktiez zvySky z BPS Lipova, preto sa neda
vyvesit’ pradlo ani otvorit’ okna.
Starostka obce Lipova mala dotaz, pre€o su premocené polia pri rodinnych domoch, ked’
navrhovatel' vozi hnojovicu do BPS. Vyjadrila sa, ze obfanom vadi hlavne zépach
a prasnost. V snahe predist d’alSim problémom vyzvala na korektni spolupracu nielen
navrhovatela, ale prostrednictvom nej aj firmy s ktorymi mé4 navrhvovatel' zmluvy a cez
ktoré zabezpecuje prevadzku na farme.
Ostatni pritomni zdiel'ali podobné nazory ako diskutujtci spoluobcania.
Na diskusné prispevky odpovedal zastupca navrhovatela, ktory uviedol:
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Celkovéa kapacita farmy vzhl'adom na svoju vel'kost' umozituje chov 9 000 ks oSipanych.
Momentalne sa na farme nachadza cca 4 000 — 5 000 ks. Predtym, kym firma zacala vyvazat’
hnojovicu do BPS, bola hnojovica vyvdzana na polia a zapach bol niekol’konasobne vacsi.
Pri sticasnom vyvoze zvySkov z BPS by v pripade dodrzania technologickych postupov by
mal byt’ zdpach a obsah metanu o 90 % nizsi.

V pripade havarie BPS ma firma zazmluvnent podu okolo farmy a zdsoby hnojovice na
farme sa daju uskladnit’ na cca 3 mesiace. Toto povol'uje prislusna norma.
Dalej ob&anom zdoraznil aj skutodnost’, Ze vel'a bravéového misa je dovazaného z Brazilie
a d’alsich krajin, o tiez nemusi byt najvhodnejsie pre spotrebitel'ov. Najblizsie sa bravéové
maso z farmy predava cez zmluvnu firmu a odozva na kvalitu je pozitivna.
Farma nemieni zvySovat’ pocet o$ipanych a je v danej lokalite uz 30 rokov.

Na verejnom prerokovani neboli prijaté Ziadne osobitné zavery vo veci realizacie
navrhovanej ¢innosti.

Z priebehu verejné¢ho prerokovania bola vyhotovena zapisnica, ktori dotknuta obec
dorucila 03. 05. 2018 spolu s prezenénou listinou na MZP SR listom €. 51/2018 zo dna
02. 05.2018.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podla § 23 zikona boli na MZP SR doru¢ené nasledujuce pisomné stanoviska
k navrhovanej ¢innosti:

Ministerstvo pdédohospoddrstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, sekcia
pol’nohospoddrstva — rezortny orgén (list ¢. 3850/2018 zo dna 14. 02. 2018) - uvadza, ze
nema zasadné pripomienky k predloZzenému zdmeru a zaroven konStatuje, Ze navrhovatel’ vo
svojom zamere hodnoti vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie v navrhovanej
lokalite, na zdklade ziskanych vysledkov konstatuje, Ze pri dodrZani opatreni navrhovanych
na ochranu jednotlivych zloZiek prostredia, nie je predpoklad, ze dojde k zhorSeniu kvality
prostredia a ¢innost’ nepredstavuje bezprostredné riziko ohrozenia zivotného prostredia,
zdravia obyvatel'stva a majetku.

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia
Bratislava, stile pracovisko Nitra, odbor integrovaného povolovania a kontroly —
povolujuct organ (list ¢. 3111-5421/2018/Kap zo dna 15. 02. 2018) v stanovisku uvadza, Ze
vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti navrhuje neposudzovat’ navrhovanu innost’
ked’ze ide o jestvujucu prevadzku, ktorej bolo stavebné povolenie vydané uz v roku 1979
a je uzivania schopnd aj v sucasnosti.

Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — dotknuty organ

(list ¢&. OU-NZ-OSZP- 2018/003670- 02-Hr zo diia 16. 02. 2018) v stanovisku podla

jednotlivych zloziek, uvadza:

-z hladiska odpadového hospodarstva nema pripomienky:;

- ako organ ochrany ovzdusSia nema pripomienky:

- ako miestne prislusny organ Statnej vodnej spravy nema pripomienky

-z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny nemd pripomienky, pretoze navrhovana
¢innost’ sa bude realizovat’ na izemi, na ktorom podla zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov plati prvy stupel ochrany uzemia a
navrhovana ¢innost’ nezasahuje priamo do vyhlasenych resp. navrhovanych chranenych
uzemi podl'a zdkona ani do prvkov izemného systému ekologickej stability izemia.
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Na zdklade vyssie uvedenych skutocnosti, povahy a rozsahu uvazovanej ¢innosti Okresny
urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie nepozaduje, aby bol predmetny
zédmer posudzovany podl'a zékona.

Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Novych Zamkoch — dotknuty
organ (list ¢. 365/2018 z 20. 02. 2018) v zavaznom stanovisku uvadza, ze suhlasi.

Okresny tirad Nové Zamky, odbor krizového riadenia — dotknuty organ (list ¢. OU-NZ-
OKR-2018/2382-2 zo dna 12. 02. 2018) uvadza, ze z hl'adiska civilnej ochrany obyvatel'stva
nema ziadne pripomienky a nepozaduje povinné hodnotenie.

Urad Nitrianskeho samosprdvneho kraja dotknuty organ (list ¢.CZ-3382/2018 a CS-
3206-2018 zo dna 15. 02. 2018) v stanovisku uvadza pripomienky:

— Navrhovany variant musi byt v sulade s uzemnopldnovacou dokumentaciou obce k. 1.
Lipova. Zamer nesmie byt v rozpore so Zmenami a doplnkami &. 1 Uzemného planu
Nitrianskeho kraja, ktoré boli schvalené uznesenim dna 25. jula 2015 a ktorych zavizna ¢ast’
bola vyhlasend VSeobecne zavdznym nariadenim Nitrianskeho samospravneho kraja ¢.
6/2015.

Vyjadrenie MZP SR

Posudzovana navrhovana cinnost je cinnost jestvujuca, ktora je v sulade s vuzemnym planom obce
Lipova a ktorda je v sucasnosti v prevadzke. Posudzovanie vplyvov na zZivotné prostredie podla zdkona
sa vykondva z dovodu zosuladenia navrhovanej cinnosti s prislusnymi ustanoveniami zakona IPKZ
- predlozenia Ziadosti o vydanie povolenia podla zakona IPKZ.

— vysoky narast koncentracie zvierat (9 000 ks), mdze sposobovat nadmernu tvorbu
enormného mnozstva sklenikovych plynov, alebo metabolickych plynov (CO2, NHz, vodné
pary, CHa, TZL, zapach, hmyz a v kone¢nom dosledku mikrobidlne znecistenie ovzdusia.
Tieto zakladné atributy dlhodobo zhorSuju kvalitu Zivotného prostredia. Velké riziko vznika
v letnych mesiacoch, kedy tvorba vodnych par z dychania vytvara inverziu s vysokou
koncentraciou metabolickych plynov, ktord pri tropickych nociach a bezvetri sposobuje
respiracné problémy.

Vyjadrenie MZP SR

S ndrastom poctu oSipanych na farme oproti projektovanému a povolenému stavu sa neuvazuje.
Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov su uvedené v casti VI 3. tohto zdverecného
stanoviska

— pri chove viac ako 2000 ks oSipanych vo vykrme chovatelia musia Ziadat' o vydanie
integrované povolenie podl'a zakona IPKZ.

Vyjadrenie MZP SR
Berie sa na vedomie. Navrhovatel poziadal o vydanie povolenia podla zdkona o IPKZ.. Zaverecné
stanovisko z procesu posudzovania bude dolozené k Ziadosti o povolenie podla zdkona IPKZ.

— dodrziavanie hygienickych podmienok v suvislosti s vyskytom Afrického moru.

Vyjadrenie MZP SR

Prevadzka navrhovanej cinnosti musi byt'v sulade s prislusnymi ustanoveniami vseobecne zavdznych
pravaych predpisov vratane dodrziavania hygienickych podmienok v opacnom pripade nemoze byt
prevadzka farmy povolena.

— Lokalizacia poI'nohospodérskej pody, kde sa hnojovica v pripade havarie bude aplikovat’, ¢i
sa vykonajui kontroly N v hnojovici pred aplikaciou na polia 1 obsah rezidui antibiotik a NO3
vo vzt'ahu mikroorganizmov v pdde ¢im moZze byt’ sposobena sterilita pody.*

Vyjadrenie MZP SR

Hnojovicu je mozné aplikovat na polnohospoddrske pozemky len podla rocného planu hnojenia
vypracovaného a schvaleného podla platnych predpisov. Za aplikaciu hnojovice na
polnohospodarske pozemky zodpoveda polnohospodarsky podnik. Navrhovatel ma uzatvorené
zmluvné vztahy s polnohospodarskym podnikom na odber hnojovice v pripade, ak je BPS Lipova
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mimo prevadzky. V sucasnosti sa hnojovica energeticky zhodnocuje v BPS Lipova, ktorad sa nachadza
v blizkosti arealu navrhovanej cinnosti (1,8 km vzdusnou ciarou a cca 2,5 km po cestdach). Priama
aplikacia hnojovice na polnohospodarske pozemky pripada do uvahy len ojedinelych pripadoch
(napr. v pripade poruchy alebo odstavky BPS Lipova).

Obec Lipova, Obecny urad Lipova - dotknuté obec (list ¢. 51/2017 z 22. 02. 2018)
v stanovisku ktoré schvalilo OZ v Lipovej dia 21. 2. 2018 na 23. zasadnuti OZ v Lipovej,
uvadza, Ze

1. vzhl'adom na schvalent technologiu prevadzky BPS Lipova, nie je mozné spracovavat celu
produkciu hnojovice z farmy chovu oSipanych (str. 50 Tekuty hnoj/hnojovica), pretoze
schvalena technoldgia je na spracovanie silaznej kukurice, podl'a doterajSich skusenosti uz
odpad z BPS Lipova znacne znelistuje okolie obytnej zony pocas vyvozu na okolité
pozemky. Uz pri tejto sucasnej produkcii oSipanych pri vyvoze hnojovice na polia bol
viackrat zaznamenany znacny zapach pri vyvoze na polia;

2. pretoze BPS Lipova sa nachadza v blizkosti obyvanej Casti a produkcia hnojovice sa uz
v stCasnosti prevaza na tato prevadzku z farmy oSipanych, nie je pravda, ze hluk z dopravy
a zapach pri prevoze hnojovice neobt'azuje obyvatel'stvo. Na obecny urad boli viackrat
telefonicky nahlasené st'aznosti na zapach a znacny pohyb tazkych vozidiel;

3. pri navrhovanej kapacite 9 000 ks oSipanych je zna¢ny predpoklad znecistenia
a zdevastovania pddy vzhladom na vysokll koncentridciu oSipanych na malom uzemi
a opakovanu aplikéaciu hnojovice na tu istu plochu pocas viacej rokov.

4. Pocas prevadzky farmy oSipanych s takou vysokou koncentraciou vyjadrujeme obavy zo
zvysSenej produkcie ¢pavku a kysli¢nika uhli¢itého unikom do vzdu$ného priestoru alebo
znehodnotenie spodnych vdd, co moze dlhodobo ovplyvnit’ znecistenie okolitého prostredia.
Vyjadrenie MZP SR:

Areal farmy je vzdialeny od najblizsieho trvalo obyvaného objektu v obci Lipova cca 1,4 km a je zo
vSetkych stran obkoleseny polnohospodarskymi pozemkami. Negativne vplyvy z prevadzky na farme
nemaju dosah na zastavané izemie obce.

Hnojovica do BPS Lipova sa dopravuje po trase: aredl farmy — pristupovad komunikacia (cca 800 m)
— krizovanie s cestou 1/64 — po komunikacii 11I/1499 (cca 967 m) — krizovatka s cestou I11/1526 — po
ceste ITI/1526 (cca 733 m) — aredl BPS. Ziadny z tisekov komunikdcii pouzivanych na dopravu
hnojovice z farmy do BPS (pristupova komunikdcia, cesta 1/64, cesty 111/1499 a 111/1526) nevedie cez
obyvané uzemie obce.

Pre posudzovanie vplyvov vystavby a prevadzky BPS Lipova bolo vykonané v roku 2012 zistovacie
konanie podla zdkona. Na zdklade vysledkov zistovacieho konania a po zohladneni stanovisk
predlozenych k zameru Okresny urad zivotného prostredia Nové Zamky rozhodol, Ze navrhovand
¢innost’ ,, Bioplynova stanica Lipova 800 kW* sa nebude posudzovat podla zakona (rozhodnutie C.
2012/00630-19-Se zo dna 04. 04. 2012). Navrhovatel nie je majitelom ani neprevadzkuje BPS
Lipovd, md len s jej majitelom uzatvorenu zmluvu na odber hnojovice vyprodukovanej na farme
Lipova. Vplyvy BPS Lipova na zZivotné prostredie nie su predmetom tohto konania. Do uvahy sa beru
len tie vplyvy, ktoré su v kumuldcii s vplyvmi navrhovanej cinnosti. V pripade podozrenia, ze vplyvy
prevadzky BPS Lipovd nie su v sulade s pravnymi predpismi, je moziné obrdtit' sa na prislusné
kontrolné organy.

Frekvencia dopravy hnojovice je nizka v priemere je vypocitany prejazd nakladnych automobilov
suvisiacich s celkovou prevadzkou na farme cca 13 - 14 NA/tyZden. Hnojovica sa do BPS Lipova
nedopravuje denne, ale podla potreby v sulade s pozZiadavkami technoldgie.

Co sa tyka vplyvu hluku z dopravy, najblizsie trvalo obyvané objekty k dopravnej trase medzi farmou
a BPS Lipova su vo vzdialenosti viac ako 500 m, tzn., Ze vplyv hluku z dopravy hnojovice z farmy do
BSP Lipovd nemoze byt zavazny. Vynimkou je jeden dom, ktory bol v case zistovacieho konania BSP
Lipova rozostavany a postaveny oproti viazdu do aredlu v ktorom sa nachddza BPS Lipova. Vplyvy
vystavby a prevadzky BPS Lipovad na uvedeny dom boli zistované v ramci zistovacieho konania pre
vystavbu BPS Lipova.
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Zhodnotenie hnojovice v BPS Lipova je rovnako mozné ako zhodnotenie silaznej kukurice. BPS
Lipova ma dostatocnu kapacitu na spracovanie celého objemu hnojovice vyprodukovanej na farme.
Navrhovatel’ ma uzatvoreny zmluvny vztah s majitelom BPS Lipova na odber celého mnozstva
vyprodukovanej hnojovice v priebehu roka.

Za spravnost’ hnojenia polnohospodarskych pozemkov zodpoveda polnohospodarsky podnik a nie
navrhovatel. Hnojovica sa priamo aplikuje na polnohospodarsku podu len v ojedinelych pripadoch
(odstavka alebo porucha BPS Lipova). Hnojenie sa vykonava podla rocného planu hnojenia
vypracovaného a schvaileného podla suvisiacich vSeobecne zavdiznych pravmnych predpisov, za co
zodpovedad polnohospodarsky podnik, ktory pozemky obraba. V Standardnych podmienkach sa na
hnojenie polnohospodarskej pody pouziva digestat z BPS Lipova, ktory je prakticky bez zapachu
a bez emisii amoniaku.

Na farme pre vykrm oSipanych su zavedené nizko-emisné techniky, ¢im sa dosahuje celkové zniZenie
emisii o cca 73 % v porovnani s celkovymi emisiami amoniaku bez zavedenia nizko-emisnych technik

V zékonnej lehote neboli MZP SR dorucené Ziadne pripomienky ani poziadavky
verejnosti.

5. Vypracovanie odborného posudku podla § 36 zikona

MZP SR uréilo listom ¢&. 260/2018-1.7. zo 07. 05. 2018 na vypracovanie odborného
posudku podl'a § 36 zakona Ing. Vieru Huskovu, zapisanli v zozname odborne spdsobilych
0s6b na posudzovanie vplyvov ¢innosti na zivotné prostredie podla vyhlasky ¢. 52/1995 Z.
z. 0 zozname odborne spdsobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie pod
¢islom 134/1996-OPV(d’alej len ,,spracovatel’ka odborného posudku®).

Spracovatel’ka odborného posudku vypracovala odborny posudok podl'a § 36 ods. 6
zakona, odborny posudok obsahuje vSetky nélezitosti, ktoré su v zakone ustanovené.

Pri  vypracovani odborného posudku boli zohl'adnené informacie uvedené
v predlozenom zamere, vysledky konzultacii s navrhovatelom a spracovatel’kou zameru,
doplitujuce informacie od navrhovatela, zapisnica z verejného prerokovania, pisomné
stanoviska od ucastnikov procesu posudzovania, poznatky z miestneho zistovania, vlastné
poznatky z oblasti chovu oSipanych na porovnatenych farmach a sulad existujicej
prevadzky s ustanoveniami suvisiacich vSeobecne zavdznych pravnych predpisov
a technickych noriem.

Na zaklade vysledkov odborného posudenia podla § 36 ods. 6 zdkona spracovatel’ka
odborného posudku navrhuje prislusnému orgénu, ktorym je v tomto pripade MZP SR,
odporucit’ pokracovanie prevadzky navrhovanej (jestvujiicej) d&innosti vo variante
posudenom podl'a zdkona, ktory je uvedeny v zdmere, tzn. prevadzka zariadenia na vykrm
oSipanych s kapacitou maximélne 9 000 ks oSipanych na farme Lipova vratane suvisiacich
objektov (4 chovné haly; silad pre kfmne zmesi; hnojovicové hospodarstvo - zasobnik
hnojovice, hnojovicové kanalizcia; pripojenie na infrastruktiru) s podmienkou realizacie
opatreni na vyluCenie alebo znizenie predpokladanych negativnych vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie, uvedenych v kapitole IX. odborného posudku.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Podra spravy publikovanej Organizaciou pre vyzivu a pol'nohospodarstvo OSN (FAO),
produkuju chovy hospodarskych zvierat viac emisii sklenikovych plynov ako doprava
(18 % pri prepocte na ekvivalentné mnozstvo CO). S tiez najCastejSou pri¢inou
poskodzovania pody a zneéistovania vody. Zivo&isna vyroba patri medzi tie oblasti Pudske;j
¢innosti, ktoré Casto znecist'uju a poskodzuju stale zmensujuce sa zdroje pitnej vody.

Uzemie dotknutej obce Lipova je podla Nariadenia vlady Slovenskej republiky
€. 174/2017 Z. z., ktorou sa ustanovuju citlivé a zranite'né oblasti zaradena medzi zranitelné
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oblasti, tzn., ze je to uzemie z ktorého odtekaju vody zo zrazok do povrchovych vod alebo
vsakujii do podzemnych vod, v ktorych je koncentracia dusi¢nanov vyssia ako 50 mg.1'!
alebo sa modze v blizkej buducnosti prekrocit’.

Za najvicsiu zataz pre zivotné prostredie sa povazuji najmd tekuté exkrementy
z koncentrovanej zivocisnej vyroby, ktoré su na jednej strane povazované za kvalitné
organické hnojivo, ale v pripade nevhodného nakladania s nimi mézu zavazne negativne
vplyvat’ na Zivotné prostredie. Manipuldcia s hospodarskymi hnojivami a ich vyuzivanie
bola v minulosti a je 1 dnes zavaznym problémom d’alSieho rozvoja zivocisnej vyroby. St to
produkty, ktoré mozu pri nespravnej manipulacii vdzne ohrozit’ Zivotné prostredie a najma
kvalitu vod.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli zistované a posudzované za
obdobie prevadzky a ukoncenia prevadzky najmé z hl'adiska inosného zatazenia izemia;
vplyvu na obyvatel'stvo, jeho zdravie a aktivity; horninové prostredie a pddu; vplyvu na
ovzdus$ie a klimatické pomery dotknutého tzemia; vplyvu na vodné pomery; vplyvu na
faunu, floru, ich biotopy a biodiverzitu; vplyvu na chranené izemia, vratane spolupdsobenia
vplyvov posudzovanej ¢innosti s vplyvmi ostatnych ¢innosti, ktoré s v dosahu navrhovane;j
¢innosti.

Na zéklade vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
uvedenych v zamere, stfasného poznania dotknutého tuzemia, stanovisk k zameru,
vysledkov verejného prerokovania a d’alSich dopliujucich informécii ziskanych pocas
vypracovania odborného posudku, z miestnej obhliadky a dopliujucich konzultécii
s navrhovatelom a spracovatel’kou zdmeru boli identifikované najmé nasledujuce vplyvy
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie (vratane pozitivnych):

Vplyvy na obyvatel’stvo
Predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na obyvatel'stvo mézu suvisiet’ najma s:
* produkciou latok znecist'ujicich (emisie latok znecistujucich ovzdusie),
* dopravou (najma emisie hluku z dopravy).
Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti sa pocita s nasledujicou dopravou:
- doprava zvierat (dovoz odstav¢iat a odvoz oSipanych),
+ dovoz krmiv,
- odvoz hnojovice do BPS Lipova,
*odvoz odpadov (nebezpecnych a ostatnych) vratane uhynutych zvierat
(kadaverov).

Prevadzky zamerané na chov hospodarskych zvierat zatazuji Zzivotné prostredie
emisiami latok zne€ist'ujucich ovzduSie — najmd amoniakom (NH3) a pachovymi latkami.
Miera intenzity a pravdepodobnosti ich vzniku zodpovedd poctu ustajnenych zvierat
a technologii chovu.

Navrhovana ¢innost’ je umiestnend v oplotenom aredli vo vzdialenosti cca 1,3 km od
najblizSieho trvalo obyvaného objektu dotknutej obce Lipova. Tato vzdialenost’ mozZno
povazovat’ za dostato¢ni pre zamedzenie zavaznych negativnych vplyvov navrhovanej
¢innosti na obyvatel'stvo a jeho zdravie.

Pristup do arealu navrhovanej ¢innosti je zabezpeceny z cesty 1/64 na ktoru sa pripaja
pristupova komunikacia do arealu farmy dizky cca 800 m, cca 4 km severne pred odbockou
do mesta Surany.

Orientac¢na hodnota hluku spdsobena ndkladnym automobilom typu Tatra je 87 - 89 dB.
Doprava odstavc¢iat do aredlu a oSipanych z areédlu sa zabezpecuje po ceste 1/64.

Doprava hnojovice do BPS Lipova sa zabezpe€uje po trase: aredl farmy — pristupova
komunikacia - krizovatka s cestou I/64 — cesta I11/1499 — krizovatka s cestou I11/1526 — vstup
do arealu BSP. Trasa v celej svojej dizke cca 2,7 km vedie mimo obytnej Gasti obce Lipova.

Emisie hluku a vibracii z dopravy a stacionarnych zdrojov hluku v suvislosti
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s prevadzkou navrhovanej ¢innosti nepresiahnu vo vonkajSom obytnom prostredi pripustné
hodnoty stanovené vyhlaskou Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007
Z. z., ktorou sa ustanovujui podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii
a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi.

Cela produkcia hnojovice sa energeticky zhodnoti v BPS Lipova. Vzniknuty digestat
z BSP Lipova, ktory bude ako hnojivo aplikovany na polia je takmer bez zapachu.

Pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti sa pocita s cca 13 NA tyzdenne, ktoré
zabezpecuju dovoz biologického materidlu (odstavéatd) dovoz krmiv, odvoz hnojovice,
odvoz uhynutych zvierat, odvoz produkcie (oSipané uréené na porazku) a odvoz odpadov
vznikajucich pri prevadzke (nebezpecné a ostatné odpady).

Prispevok hluku z dopravy a emisie amoniaku a pachovych latok spésobené prevadzkou
navrhovanej Cinnosti nebude zavazny a vzhl'adom na lokalizaciu farmy a vedenie trasy
dopravy hnojovice do BSP Lipova sa zavazny dosah na obytné prostredie dotknutej obce
nepredpoklada.

Vzhl'adom na technické a technologické vybavenie prevadzky a spdsob nakladania
s hnojovicou sa nepredpoklada nadlimitna produkcia amoniaku a ostatnych pachovych latok,
ktoré by spdsobili narusenie pohody obyvatel'stva v najblizsich trvale obyvanych objektoch.

Kratkodobé negativne vplyvy by mohli nastat’ v pripade nevhodnej aplikécii hnojovice
(v pripade odstavky alebo poruchy BPS Lipova) do pddy v blizkosti obytnych priestorov
(nedodrzanie ochranného pasma pri aplikdcii hnojovice od hranice obytnej zony) —
nasledkom ¢oho by bola zvysena produkcia pachovych latok.

Mozno konstatovat’, Ze pokracovanim prevadzky na farme Lipovéa sa situdcia oproti
suCasnému stavu nezhorsi, vzhl'adom na energetické zhodnocovanie celej produkcie
hnojovice v BPS Lipova a aplikaciou digestatu z BPS Lipova na pozemky ako hnojivo
mozno predpokladat’ zlepSenie kvality Zivotného prostredia v dotknutom tzemi, nakol’ko
digestat z BPS Lipova by mal byt takmer bez zapachu.

Navrhovana ¢innost’ bude mat’, tak ako 1 v suc€asnosti, pozitivne socidlno-ekonomické
vplyvy na obyvatel'stvo, najmd zvySenie pravidelného prijmu do obecného a Statneho
rozpoctu a zabezpecenie kvalitného brav€ového mésa pre potreby trhu.

Vplyvy prevadzky BPS Lipova na Zivotné prostredie nie su predmetom tohto procesu
posudzovania. Vplyvy prevadzky BPS Lipova boli zistované v ramci zistovacieho konania
o potrebe posudzovania vplyvu na Zivotné prostredie podl'a zdkona ako samostatnd ¢innost’.
Vplyvy tohto zariadenia boli vel'mi podrobne zdokumentované v zamere, ktory bol hlavnym
podkladom pre zistovacie konanie. Na zaklade vysledkov zistovacieho konania prislusny
organ rozhodol, Ze BPS Liptov nie je potrebné posudzovat’ podl'a zakona.

Hodnotenie zdravotnych rizik

Realizacia navrhovanej ¢innosti sa bude vykondvat podla vSeobecne zavdznych
pravnych predpisov, a preto sa nepredpoklada, ze bude predstavovat’ zdravotné riziko pre
obyvatel'stvo dotknutej obce. V zariadeni sa nebudll produkovat’ znec€ist'ujuce latky v takom
rozsahu, ktoré by mali negativny vplyv na zdravotny stav obyvatel'stva dotknutej obce.

V ramci pracovného prostredia je potrebné dodrziavat’ prislusné vSeobecne zavézne
predpisy na ochranu zdravia. Co sa tyka chemickych faktorov, v danej prevadzke by mohlo
dochadzat’ k expozicii zamestnancov amoniakom. VzhI'adom na to, Ze chovné haly st dobre
vetrané, je predpoklad, Ze koncentracia amoniaku vo vnutri hal neprekroci limitné hodnoty.
Tento predpoklad musi byt’ preverovany meraniami kvality pracovného ovzdusia v halach.

Vzhl'adom na charakter a rozsah navrhovanej ¢innosti a na podmienku plnenia
bezpecnostnych, veterinarnych a hygienickych predpisov mozno predpokladat’, Ze zdravotné
rizikd budii minimélne. Technoldgia chovu a vSetky pouzivané zariadenia musia byt
konstruované a udrziavané tak, aby nemohlo prist' k priamemu ohrozeniu Zivota, alebo
zdravia pracovnikov.
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Produkcia takej koncentracie latok znecistujucich ovzduSie (najmd NH3), ktord by
ohrozovala zdravie obyvatel'ov sa pocCas prevadzky navrhovanej ¢innosti nepredpoklada.

Potencialne zdravotné riziko predstavuje doprava pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti
(mozné havarie), a preto je potrebné venovat zvySenu pozornost technickému stavu
dopravnych prostriedkov a technickému stavu a Cistote pristupovych komunikécii. Riziko
havarii je mozné uc¢inne ovplyviiovat’ vhodnou organizaciou dopravy a pravidelnou udrzbou
pristupovej komunikacie.

Na zaklade uvedenych informacii mozno konstatovat,, Ze pokraCovanie prevadzky na
farme Lipova signifikantne neovplyvni hlukové ani emisno-imisné pomery v obytnej zone
dotknutej obce a nespdsobi zhorsSenie zZivotnych podmienok obyvatel'stva v porovnani s
jestvujicim stavom. Negativne vplyvy posudzovanej ¢innosti na obyvatel'stvo budi malo
vyznamné a environmentalne prijatelné.

Vplyvy na horninové prostredie a geomorfologické pomery

Pri prevadzke jestvujucej ¢innosti sa nepredpokladaju také aktivity (napr. terénne
upravy, nasypy, vykopy), ktorymi by sa ovplyvnili geomorfologické pomery dotknutého
uzemia.

Lokalita na ktorej je umiestnend posudzovana ¢innost’ je geodynamicky stabilnd neboli
na nej zaznamenané ani aktivované ziadne geodynamické javy.

V dotknutom tzemi, ani v jeho bezprostrednej blizkosti, sa nenachadza Ziadne lozisko
nerastnych surovin ktoré by mohlo byt ovplyvnené prevadzkou jestvujucej ¢innosti.

Pri Standardnej prevadzke sa vplyvy navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie
nepredpokladaju.

Potencidlnym zdrojom znecistenia horninového prostredia mézu byt’ havarijné situacie
(napr. Unik ropnych latok z pracovnych mechanizmov, havéria hnojovicovej kanalizécie,
nespravna manipuldcia s hnojovicou) ¢o je malo pravdepodobné. Prevadzka je rieSena tak,
aby sa v maximalne moznej miere zabranilo moznosti kontaminacie horninového prostredia.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na geomorfologické pomery a horninové prostredie
mozno hodnotit’ ako malo vyznamné.

Vplyvy na podu

Vzhl'adom na skutoCnost, Ze posudzovana cinnost' je existujicou cinnostou
a s pokracovanim jej prevadzky nestvisi vystavba ziadnych novych objektov, nevyzaduje sa
trvaly ani docasny zdber pol'nohospodarskej pddy ani lesnych pozemkov. Prevadzka sa
nachadza v oplotenom aredli na pozemkoch evidovanych v katastri nehnutel'nosti ako
zastavané plochy a nadvoria. NajefektivnejSie vyuZivanie hnojovice, ktora sa vyprodukuje
v ramci prevadzky navrhovanej ¢innosti je hnojenie pol'nohospodarskej pody. Nespravne
hnojenie moéze mat’ negativny vplyv na kvalitu pol'nohospodarskej pody. Hnojenie
nestabilizovanou hnojovicou moéze zhorsit' hydrofyzikdlne vlastnosti pddy, a preto je
potrebné vypracovavat’ a dosledné reSpektovat’ ro¢ny plan hnojenia a dodrziavat’ opatrenia
kodexu spravnej pol'nohospodarskej praxe ako aj program pol'nohospodarskych ¢innosti v
zraniteI'nych oblastiach. Pri spravnej aplikacii hnojovice sa zvysi obsah humusotvornych
latok v pode, podpori sa zZiaduca mikroflora, zvysi sa celkova tirodnost’ a kondicia pody, ¢o
mozno povazovat za nepriamy pozitivny vplyv navrhovanej ¢innosti na podu. Za spravnost’
hnojenia zodpovedd prisluSny pol'nohospodarsky podnik s ktorym méa navrhovatel
uzatvorené zmluvné vztahy na doddvku hnojovice. Priama aplikacia hnojovice na
pol'nohospodarsku podu pripadd do uvahy len v ojedinelych pripadoch, v Case odstavky
alebo poruchy BPS Lipova, s ktorou ma navrhovatel’ uzatvorené zmluvne vzt'ahy na odber
celej produkcie hnojovice.

Na priame hnojenie polnohospodarskej pody sa pouzije netradi¢né organické hnojivo
so Specifickymi u¢inkami na podu a pol'nohospodarske plodiny - vyfermentovany biokal
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(digestat) ktory vznikne v ramci prevadzky BPS Lipova na zdklade zmluvnych vztahov
medzi prevadzkovatel'om BPS Lipova a prislusnym pol'nohospodarskym podnikom.

Aplikacia digestatu z BPS Lipova bude mat’ pozitivny vplyv na Struktiru pddy, na
objemovi hmotnost’ pddy, jej vlhkostny rezim a infiltraéni schopnost. Digestat je
pohotovostnym zdrojom dusika, ktory je pre rastliny vyuzitel'nejsi ako dusik z mineralnych
hnojiv. Pri hnojeni digestitom sa obmedzuje i1 pouzivanie herbicidov, nakolko pri
anaerobnej fermentacii v BPS dochédza k ni¢eniu semien burin.

Pri doéslednom dodrzani poziadaviek hospodarenia v zranitelnych oblastiach
a pravidelnej kontroly na pozemkoch, na ktoré sa aplikuji organické hnojiva sa zavazné
negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na pddu nepredpokladaju.

Vplyvy na klimatické pomery

Zivoéidna vyroba vieobecne prispieva k prebiehajucim klimatickym zmendm, nakol’ko
sa v ramci nej produkuju sklenikové plyny (CHa, N2O, CO2, halogénové uhl'ovodiky). Tato
skutonost’ je zohladiiovana pri kfmeni oSipanych poddvanim biotechnologickych
pripravkov na zniZenie tvorby a emisii amoniaku a zapéachajacich plynov. Pri energetickom
vyuziti bioplynu v kogeneracnej jednotke BPS Lipové sa znizuje jeho ,,sklenikovy efekt"
az 0 95 %.

Vzhl'adom na charakter a rozsah posudzovanej cCinnosti nepredpokladaju sa jej
vyznamné negativne vplyvy na klimatické pomery dotknutého tzemia.

Z dbévodu pokratovania prevadzky jestvujucej Cinnosti neddjde k zévaznému
ovplyvneniu klimatickych pomerov v dotknutom tzemi v porovnani so si¢asnym stavom.

Vplyvy na ovzdusie

Zivodisna vyroba vieobecne prispieva k znegistovaniu ovzdu$ia. Okrem produkcie
sklenikovych plynov (CHa4, N2O, COz, halogénové uhl'ovodiky) je tato vyroba najvacsim
producentom amoniaku (NH3) - viac ako 97 % a pachovych latok.

Metan (CH4) vznikd okrem iného ako produkt organického odburavania Zivocisnych
exkrementov.

Amoniak (NH3) sposobuje znecistenie pody a vod, jeho dial’kovy prenos atmosférou
spolu s imisiami vedie k vzniku kyslych dazd’ov a naslednému okysl'ovaniu pody a vod. Na
stanoviStiach rastlin dochadza k prudkym zmenam pH. Amoniak je vo vysokych
koncentraciach Skodlivy 1 volne Zijicim Zivo¢ichom. U hospodarskych zvierat sa zhorSuje
zdravotny stav. U ¢loveka sposobuje amoniak inhala¢né problémy a silne drazdi o¢nt
sliznicu, pri vysokych koncentracidch spdsobuje poruchy centralneho nervového systému,
spojené s nespavostou a s alergiami.

Pachové latky zo Zivocisnej vyroby obsahuju viac ako 100 rozlicnych zloziek, ku
ktorym patri najmad amoniak (NH3), metan (CH4), sirovodik (H»S), indol, skatol, prchavé
mastné kyseliny, fenoly, merkaptany a sulfidy. Tieto substancie st Skodlivé pre zdravie
a uzitkovost’ hospodarskych zvierat a sposobuju tiez zdravotné problémy u l'udi.

Velmi vhodnou biotechnolégiou na zhodnotenie organickych exkrementov
a vznikajucich plynnych latok sa javi kontrolovana anaerébna fermentacia v BPS Lipova,
ktora sa vyuziva 1 v pripade posudzovanej ¢innosti. Ide o energetické a materidlové
zhodnotenie organickych exkrementov. Okrem redukcie mnoZzstva exkrementov je jednym
z produktov tohto procesu aj energeticky cennd surovina — bioplyn. Druhym produktom
anaerobnej fermentédcie je vyhnity kal (digestat), ktory predstavuje organické hnojivo
vysokej kvality. Digestat uz nie je vyznamnym zdrojom neprijemného zapachu ani zdrojom
emisie amoniaku. Pri energetickom vyuziti bioplynu v kogeneracnej jednotke sa znizuje
jeho ,.sklenikovy efekt" az o 95 %.

Posudzovana ¢innost,, je podl'a prilohy €. 1 k vyhlaske Ministerstva zZivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
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o ovzdusi, velkym zdrojom znecistovania ovzdusia (Kat. 6.12 Chov hospodarskych zvierat
s projektovanym poctom chovnych miest a) oSipané s hmotnost'ou nad 30 kg > 2 000).
V désledku prevadzky navrhovanej ¢innosti st do vonkajs$ieho ovzdusia emitované:
- vyfukové plyny z dopravy zabezpecujucej chod prevadzky,
- amoniak a pachové latky z vykrmu oSipanych.

Vyfukové plyny z automobilov obsahuju vodu, tuhé znecistujice latky, CO, COa,
nespalené¢ uhl'ovodiky, NOx, SO, aldehydy, ketony, tazké kovy- zluCeniny olova, sadze-
vznikaji nedokonalym spal’ovanim bohatych zmesi. Automobily st zaradené medzi mobilné
zdroje znecist'ovania ovzdusia, pre ktoré platia poziadavky platnej legislativy.

Vyuzivanim dopravnych prostriedkov s vyhovujucimi emisnymi parametrami
vyfukovych plynov a zavedenim nizko-emisnych technik do procesu vykrmu oSipanych,
mozno vplyv emisii na vonkajSie ovzduSie hodnotit’ ako stredne az malo vyznamny,
preruSovany (pocas chovnych turnusov) a bez predpokladu zmeny sucasnej dobrej kvality
ovzdusia v danej lokalite.

Navrhovatel’ zaviedol na farme vykrmu oSipanych Lipova niekol'ko nizko-emisnych
technik ktorymi su:

Sprévna stratégia kfmenia
— pre vykrm oSipanych sa pouziva krmivo rastlinného pdvodu obohatené o vitaminy,

mineralne latky a soli;

— zloZenie krmiva je prispdsobené poziadavkam potrieb oSipanych vzhl'adom na ich vek,
hmotnost’ a §tadium chovu;
— do krmiva su primieSavané biotechnologické pripravky.

Uplatnenim uvedenej spravne;j stratégie kimenia sa dosahuje znizenie celkovych emisii

NH3 0 50 %.

Skladovanie organickych hnojiv

— pre skladovanie hnojovice je zabezpe€end dostatocna kapacita skladovacich nadrzi;

— povrch hladiny hnojovice je bez manipulacnych zasahov, aby sa vytvorila
a nenaruSovala prirodzend kora (krusta), ktora vytvara prirodzent bariéru pre vystup
plynov NH3; do ovzdusia.

Uplatnenim uvedenej techniky sa dosahuje znizenie emisii NHs pre sklad hnojovice
mimo ustajnenia o 35 %.

Aplikdcia organickych hnojiv do pody

Cela produkcia hnojovice z farmy Lipova je vyvazana do BPS Lipova na materialové

a energetické zhodnotenie, tzn. emisie NH3 z aplikacie hnojovice do pody nevznikaji.
Uvedenym rieSenim vyuzitia hnojovice sa dosahuje takmer 100 % zniZenie emisii oproti

priamej povrchovej aplikacii hnojovice na pddu.

Dodrziavanim technologickych postupov, nizko emisnej technolégie pri ustajneni a
kfmeni zvierat, skladovani hnojovice, energetickom a materidlovom zhodnocovani
hnojovice v BPS Lipova, reSpektovanim prisluSnych noriem a realizaciou navrhovanych
opatreni je mozné intenzitu vplyvov posudzovanej ¢innosti na ovzdusie podstatne znizit’ az
odstranit’.

Uvedenymi opatreniami sa dosahuje celkové znizenie emisii o 73 % v porovnani s
celkovymi emisiami amoniaku bez zavedenia nizko-emisnych technik. Dosiahnuté celkoveé
emisie NH3 po uplatneni nizko-emisnych technik st v rozsahu parametra pre BAT-AEL ¢o
znamena, ze prevadzka vykrmu oSipanych na farme Lipova vyhovuje poziadavkam najlepSie
dostupnej technolégie (BAT).

Malym zdrojom znecistovania ovzduSia pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti su aj
emisie z dopravy (napr. dovoz krmiva, vyvoz zvierat, vyvoz digestitu, a pod.), ktoré
vzhl'adom na frekvenciu dopravy neovplyviiuju vyznamne kvalitu ovzduSia v dotknutom
uzemi.
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Vzhl'adom na navrhované a realizované opatrenia na zniZenie emisii latok
znecistujucich ovzdusie z prevadzky na farme Lipova bude d’alSia prevadzka na jestvujlce;j
farme nepodstatnym prispevkom k znecisteniu ovzdusia v dotknutom uzemi.

Vplyvy na vodné pomery
MozZnymi zdrojmi znecistovania povrchovych a podzemnych vod v suvislosti
s posudzovanou ¢innost’ou st najma:

 skladovanie organickych hnojiv (hnojovica),

» produkcia odpadovych vod a ich akumulovanie v zumpe,

« aplikacia hnojovice na pol'nohospodarsku pddu,

* uniky ropnych latok z mechanizmov pouZzivanych pocas prevadzky navrhovanej
¢innosti.

Podrla § 35 zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach o zmene zakona Slovenskej narodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zdkon) ochrana vod
pred zneCistenim dusi¢nanmi z pol'nohospodarskych zdrojov sa zabezpecuje na
pol'nohospodérsky vyuZivanych tzemiach najmi vykonanim potrebnych opatreni pri
skladovani, manipulacii a aplikacii prirodnych hnojiv a priemyselnych hnojiv a vhodnymi
spOsobmi obrabania pody. Zabezpecenie vSeobecne prijatelnej urovne ochrany vod pred
zneCistovanim dusi¢nanmi z polnohospodarskych zdrojov upravuje Kodex spravnej
pol'nohospodarskej praxe, ktory vypractiva Ministerstvo pddohospodarstva a regio

Uzemie obce Lipova je podl'a Nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢&. 174/2017 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju citlivé a zranite'né¢ oblasti zaradené do zoznamu zranitelnych oblasti.

Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na hydrologické pomery pocas prevadzky sa
moézu vyskytnit’ najma pri nespravnom nakladani s latkami Skodiacimi voddm, najmi
z dovodu nespravneho nakladania s hnojovicou, z dovodu nespravnej aplikacie hnojovice na
polnohospodarske pozemky (napr. prehnojenie pod opakovand aplikdcia hnojovice na
pozemky a s tym stvisiace vyplavovanie do podzemnych vod), a preto je nevyhnutné tejto
oblasti venovat zvySenu pozornost. Za spravnost hnojenia zodpovedd prislusny
pol'nohospodarsky podnik.

Hnojovica je organické hnojivo, z ktorého sa Ziviny po aplikacii rychlo uvoliuju,
a preto treba hnojovicu aplikovat’ ddvkovo a do pddy dodat’ len také mnozstvo hnojovice
s takym mnozstvom zivin, ktoré dokazu rastliny, ktoré sa na hnojenom pozemku pestuju
vyuzit'. Pri vysokych davkach aplikovanej hnojovice sa uvol'nené ziviny nevyuziju a splavia
sa do podzemnych vod.

V pripade navrhovanej ¢innosti sa vyprodukovana hnojovica energeticky a materialovo
zhodnocuje v blizkej BPS Lipova. Vystupom je bioplyn, ktory sa pouZije na vyrobu
elektrickej energie a tepla a digestat, ktory sa pouzije na hnojenie pol'nohospodarskej pody.
S priamou aplikaciou vyprodukovanej hnojovice na pol'nohospodarske pozemky sa uvazuje
len vynimocne v pripade zastavenia prevadzky BPS Lipova. V takom pripade je hnojovica
odvadzana do Styroch skladovacich nadrzi hnojovice (kazda o objeme 1 398 m?) s celkovym
objemom 5 592 m®. Kapacita skladovania hnojovice na farme Lipova je zabezpedena na
dobu 4,1 mesiaca, ¢o zodpoveda podmienkam podl'a prilohy €. 5 k zdkonu €. 364/2004 Z. z.
o vodach bod B/2, ktory znie, Ze kapacita skladovacich nadrzi na organické hnojiva musi
presahovat’ kapacitu skladovacich nddrzi poZadovani na skladovanie pocas najdlhSieho
obdobia, ked’ je aplikacia na pozemky v ohrozenych oblastiach zakazana, s vynimkou
pripadov, ked’ moZno organu S$tatnej vodnej spravy preukazat, Ze akékol'vek mnoZstvo
organického hnojiva presahujuce skladovaciu kapacitu bude zneSkodnené sposobom, ktory
neposkodi Zivotné prostredie.

S prevadzkou na farme Lipova savisi mozné riziko znecistenia pddy a podzemnych vod v
pripade nespravneho nakladania so zne€istujucimi latkami (napr. hnojovica, splaskové odpadové
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vody, pripravky na dezinfekciu, nebezpeéné odpady). Pre minimalizaciu tychto rizik su na

farme Lipova vybudované a pouzivané:

—  velkoplosna zachytna havarijnd nadrz (1 705 m?) pre 4 velkoobjemové nadzemné
skladovacie nadrze na hnojovicu, ktorej zachytnd kapacita presahuje o 20 % objem
jednej skladovacej nadrze;

— kontrola tesnosti zachytnej vane, jej technického stavu a funkc¢nej spolahlivosti je
pravidelne vykonavana podla stvisiacich vSeobecne zavaznych pravnych predpisov
v oblasti ochrany vod;

— vSetky podzemné nadrze (zumpy) su nepriepustné a kontrola ich tesnosti, technického
stavu a funkc¢nej spolahlivosti je pravidelne vykonavana podl'a suvisiacich vSeobecne
zavdznych pravnych predpisov v oblasti ochrany vod;

— nadzemné arealové potrubie na hnojovicu je kazdodenne monitorované obsluhou;

— dezinfekéné prostriedky nie st na farme skladované, stt dovazané bezprostredne pred
ich pouzitim priamo na miesto pouzitia;

— priestory na docasné zhromazd'ovanie nebezpecnych odpadov st vybudované podla
poziadaviek suvisiacich vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov, pravidelny odber
odpadov zabezpecuju opravnené externé subjekty na zaklade zmluvnych vztahov;

— manipulécia so znecistujicimi latkami je vykonavana podl'a prevadzkového poriadku
a manualov, o ktorych je obsluha nalezite a pravidelne poucena.

Napriek uvedenym opatreniam sa nedd jednoznacne vylucit' riziko ohrozenia
znecistenia podzemnych vod (v pripade velkych tnikov) sposobenych napr. havariou
nakladného automobilu alebo cisterny, a preto je potrebné pocitat’ i s takym rizikom aj ked’
je predpoklad takejto situacie vel'mi nizky.

Pitna voda pre zamestnancov farmy sa zabezpecuje balend. Pitnd voda na sociélne ucely
(umyvanie, sprchovanie, WC a pod.) je zabezpeCovana z vlastného zdroja, studne, ktora sa
nachadza v areali farmy.

Priemyselnd voda pre potreby prevadzky, na napdjanie zvierat, pripravu krmiva,
hygienu hal pocas prevadzky a na dezinfekciu hal po ukoneni turnusov a pod. a poZiarna
voda bude zabezpecena z vlastného zdroja, ktory sa nachadza v areali farmy.

Priemyselné odpadové vody z dezinfekcie héal sa odvadzaju do prednddrze, kde sa
zmieSaju s hnojovicou a odvedu sa do skladovacich nadrzi.

Splaskové odpadové vody zo socidlnych zariadeni sii akumulované v Zumpe a po jej
naplneni vyvazané na COV.

Vody z povrchového odtoku st odvadzané do vsaku na terén. Pre pripad vydatnejSich
zrazok by bolo vhodné uvazovat s odtokom vody zo striech hal prostrednictvom
vsakovacich Sacht.

K priamemu vypustaniu odpadovych vod z prevadzky posudzovanej Cinnosti do
povrchovych alebo podzemnych vod nedochadza ani v buducnosti sa nepredpoklada.

Produkcia a vypustanie inych odpadovych vod, napr. odpadovych vod s obsahom
nebezpecnych latok, sa nepredpoklada.

Pokracovanie prevadzky jestvujuceho zariadenia zdvazne neovplyvni hydrologické ani
hydrogeologické pomery hodnotené¢ho uzemia a nebude mat’ ani vplyv na vysku hladiny,
a smer prudenia podzemnej vody, resp. vydatnost’ vodnych zdrojov.

Potenciadlne vplyvy navrhovanej ¢innosti na vodné pomery v dotknutom tGzemi st
vyznamné, ale nie zdvazné a vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti v zranitel'nej
oblasti je potrebné zabezpecit' i v nasledujicom obdobi zvySenu kontrolu a monitorovanie
kvality podzemnych vod v dotknutom uzemi.

Na vSetky scenare potencidlneho havarijného tniku skodlivych latok do podzemnych
alebo povrchovych vod musi mat prevadzkovatel' vypracovany havarijny plan podla
vyhlasky Ministerstva zZivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou
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sa ustanovuju podrobnosti o zaobchddzani s nebezpecnymi latkami, o nalezitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vod.

Doslednym dodrziavanim technologickych postupov, respektovanim poziadaviek
prislusnych pravnych predpisov a realizaciou navrhovanych opatreni je mozné vplyvy
navrhovanej ¢innosti na vodné pomery znacne znizit', pripadne i odstranit’.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy a biodiverzitu

Posudzovana ¢innost’ je lokalizovana v oplotenom areali farmy Lipova na pozemkoch
evidovanych v katastri nehnutel'nosti ako zastavané plochy a nadvoria.

Na lokalite navrhovanej Cinnosti ani v bezprostrednom okoli neboli identifikované
chranené druhy rastlin ani zivo¢ichov ani ich biotopy.

Co sa tyka rastlin, v areali farmy dominuju ruderalne a synantropné druhy a dokonca aj
invazne alebo alergénne druhy. Posudzovana ¢innost’ nesuvisi so Ziadnym vyrubom drevin
rasticich mimo les ani s odstranenim inej vegetacie.

V aredli farmy Lipova sa nachadzaji synantropné druhy zivocichov, ktoré su viazané
na takyto typ uzemia. V niektorych ohl'adoch méze byt ich vyskyt neziaduci alebo
neprijatelny (napr. hmyz, hlodavce a pod.). Nie je vyluc¢eny vyskyt zivo¢ichov, ktorych z
hl'adiska potravinovej ponuky takyto priestor pritahuje, ako napr. niektoré druhy malych
cicavcov, drobnych ale i dravych vtakov alebo netopierov. Ich vyskyt je vSak kratkodoby a
ojedinely. Prevadzka na farme v pripade takéhoto ojedinelého alebo sezonneho vyskytu
zivoc¢ichov vratane vtactva negativne nevplyva na ich existenciu.

Pri beznej prevadzke sa nepredpokladaju vyznamnejSie negativne vplyvy navrhovanej
¢innosti na faunu a fléru a ich biotopy.

Potencidlne negativne vplyvy na druhové zloZenie rastlinstva a zivociSstva modzu
vzniknut’ pri nevhodnej manipulécii s hnojovicou, v pripade tiniku hnojovice z nadrzi, alebo
pri nevhodnej aplik4cii na podu. Neumerné zvySenie davok hnojovice na pddu moze
vyvolavat’ zaburinenie pdd alebo spélenie rastlin. Hnojenie pozemkov je v pdsobnosti
prislusného pol'nohospodarskeho podniku a musi sa vykonavat’ podl'a schvaleného ro¢ného
planu hnojenia.

Vzhl'adom na charakter, rozsah a umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladaja
pocas jej prevadzky zavazné negativne vplyvy na faunu, floru a ich biotopy ani zmeny
v biologické rozmanitosti druhov a ekosystémov, ani v Strukttre a funkcii ekosystémov.

Vplyvy na chrdanené uzemia a ich ochranné pasma

Uzemie, na ktorom je umiestnena farma Lipova sa nachadza v prvom stupni uzemnej
ochrany podla zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov, na ktorom sa uplatiiuju ustanovenia o vSeobecnej ochrane prirody a krajiny podla
druhej casti tohto zakona.

Lokalita na ktorej je umiestnend farma Lipova nie je sucastou ziadneho z chranenych
Uzemi ndrodnej sustavy (chrdnena krajinna oblast’, narodny park, maloplo$né chranené
uzemia), ani eurdpskej stistavy chranenych tizemi (Natura 2000) — chranené vtacie uzemia,
Uzemia eurdpskeho vyznamu, ani inych osobitne vyznamnych Casti prirody (napr. mokrade,
chranené stromy). Navrhovand c¢innost nema dosah ani na uzemia chranené podla
osobitnych predpisov, ktoré sa nachddzaji v SirSom tizemi.

Natizemie dotknutej obce Lipovéa zasahuje chranené vtacie uzemie SKCHV U005 Dolné
Povazie vyhldsené vyhlaskou Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 593/2006 Z. z. Lokalita navrhovanej ¢innosti nie je jeho sucast'ou. Na iizemi dotknutej
obce Lipova sa nenachadza ani nezasahuje Ziadne iizemie eurdpskeho vyznamu.

Uzemie navrhovanej ¢innosti nie je su¢astou ziadnej chranenej vodohospodarske;
oblasti ani v dosahu ziadneho pasma hygienickej ochrany vodnych zdrojov.

Priblizne 2,5 km severovychodne od lokality navrhovanej Cinnosti preteka tok Mala
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Nitra, ktory je vodohospodarsky vyznamnym tokom podla vyhlasky Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 211/2005 Z. z. ktorou sa ustanovuje zoznam
vodohospodarsky vyznamnych tokov a vodarenskych vodnych tokov. Tento tok nie je
v dosahu vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Pol'nohospodarsky vyuzivané pozemky v dotknutej obci Lipova su zaradené medzi
zranitel'né oblasti podl'a Nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 174/2017 Z. z. ktorym sa
ustanovuju citlivé oblasti a zranite'né oblasti.

V  zranitelnych oblastiach sa zabezpeCuje zvySena ochrana vod pred
pol'nohospodéarskym  znecistenim uplatnovanim najnovSich vedeckych poznatkov
a technickych poznatkov, prirodnych podmienok a potreby ochrany véd podl'a Programu
pol'nohospodarskych cinnosti, ktory vydava a pravidelne prehodnocuje Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky.

Dodrzanim poziadaviek prislusnych vSeobecne zavidznych pravnych predpisov,
realizdciou opatreni na ochranu vodnych zdrojov, reSpektovanim, dodrzanim opatreni
havarijného planu a ro¢ného planu hnojenia sa vplyvy navrhovanej c¢innosti na
vodohospodérsky chranené izemia nepredpokladaju.

Dalsou prevadzkou navrhovanej ¢innosti pri dodrzani opatreni na zniZenia a odstranenie
potencidlnych vplyvov sa vyznamné negativne vplyvy na chrdnené uzemia a ich ochranné
pasma nepredpokladaji.

Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Na tzemie dotknutej obce Lipova zasahuje biocentrum regionalneho vyznamu Velky
les, biokoridory regionalneho vyznamu rieka Mala Nitra a TvrdoSovce — Stefanovicova, dva
navrhované koridory a dva navrhované biocentra miestneho vyznamu a 12 plosnych
a liniovych interakénych prvkov.

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje ani nie je v priamom kontakte so Ziadnym z prvkov
uzemného systému ekologickej stability (biocentra, biokoridory, interakéné prvky).

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na Uzemny systém ekologickej stability sa
nepredpokladaju.

Vplyvy na krajinu

Posudzovana ¢innost je jestvujlicou ¢innost'ou. Pokrac¢ovanim jej prevadzky sa nezmeni
sucasna Struktury krajiny, nakol’ko sa neuvazuje s vystavbou ziadnych novych objektov
mimo aredlu farmy. Nepredstavuje pre dotknutd krajinu vyznamny vplyv na jej scenériu, ani
na krajinny obraz.

Pozitivnym vplyvom na krajinu méZu byt sadové upravy ktoré by bolo vhodné
realizovat’ v areali farmy Lipova vratane vysadba izolac¢nej zelene na hranici areélu.

Vplyvy navrhovanej €innosti na zmenu krajinnej Struktury, krajinnu scenériu ani
krajinny obraz sa nepredpokladaju.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Pokracovanim prevadzky jestvujiceho zariadenia na vykrm oSipanych sa neovplyvni
Struktara dotknutej obce, ani jej infraStruktura a architektura.

V suvislosti s prevadzkou posudzovanej ¢innosti mozno hovorit’ o pozitivnom vplyve
na rozvoj polnohospodarskej vyroby v dotknutom regiéne. Sprievodny produkt chovu
oSipanych - hnojovica sa bude vyuZivat na vyrobu bioplynu v BPS Lipova. Produkt
fermentacie z BPS - digestat predstavuje kvalitné hnojivo a oproti aplikécii tradi¢nych
organickych hnojiv neobt'azuje obyvatel'stvo dotknutej obce zapachom. Takéto rieSenie je
mimoriadne efektivne a z pohl'adu vplyvov na Zivotné prostredie ho moZzno klasifikovat’ ako
optimalne.

Pokracovanim prevadzky jestvujiceho zariadenia sa nevyzZaduje zmena organizacie
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dopravy oproti sucasnému stavu ani podstatné zvysenie frekvencie dopravy po jestvujicich
komunikaciach.
Ostatné prvky urbanneho komplexu nebudii navrhovanou ¢innostou dotknuté.
Prevadzka jestvujuceho zariadenia nie je takého charakteru, ze by mohla mat’ zavazny
vplyv na urbdnny komplex a vyuZzitie zeme oproti su¢asnému stavu.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky

V tzemi, ktoré je v dosahu posudzovanej ¢innosti nie su evidované ziadne nehnutel'né
ani hnutel'né veci, ktoré maju pamiatkovi hodnotu, vyhldsené za kultirne pamiatky podla
zékona €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov.
V dosahu navrhovanej cCinnosti sa nenachddzaju ziadne pamiatkové rezervacie ani
pamiatkové zony.

Negativne vplyvy navrhovanej cinnosti na kultirne a historické pamiatky sa
nepredpokladaju.

Vplyvy na archeologické naleziskd

V dotknutom uzemi neboli identifikované Zziadne archeologické ndlezy ani
archeologické ndleziska.

Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na archeologické naleziska sa nepredpokladaju.

Vplyvy na paleontologické ndleziska a vyznamné geologické lokality

Na rieSenom Uzemi neboli v Case posudzovania ani v predchddzajicom obdobi
zaznamenané ziadne paleontologické naleziska, alebo nalezy. Nenachadzaji sa tu ani
vyznamné geologické lokality. Pocas nasledujiicej prevadzky v jestvujicom zariadeni sa
nepredpokladaju zemné prace pri ktorych by mohlo dojst’ napr. k nalezu skamenelin.

Vzhl'adom na lokalizaciu navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladajii negativne vplyvy
navrhovanej ¢innosti na paleontologické naleziské ani na vyznamné geologické lokality.

Vplyvy na kultirne hodnoty nehmotnej povahy

Kultarne hodnoty nehmotnej povahy predstavuju najméd miestne tradicie, miestna
kultara, jazyk, umenie.

Negativne vplyvy posudzovanej €innosti na kultirne hodnoty nehmotnej povahy
v dotknutom uzemi sa nepredpokladaju.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice

Lokalita umiestnenia navrhovanej ¢innosti sa nachadza viac ako 40 km severne od
najblizsej st. hranice s Mad’arskou republikou.

Vzhl'adom na lokalizaciu a charakter navrhovanej ¢innosti ned6jde k negativnym
vplyvom navrhovanej cCinnosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia, ktoré by
presahovali $tatne hranice.

Iné vplyvy

Okrem uvedenych vplyvov sa Ziadne iné zavazné negativne vplyvy navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie nepredpokladaji.

Vyskyt ziarenia a inych fyzikalnych poli sa vzh'adom na charakter navrhovanej Cinnosti
nepredpoklada. V zariadeni na vykrm oSipanych sa nebude nenakladat’ s materialmi, ktoré
by obsahovali prirodné radionuklidy ani materialy s obsahom umelych radionuklidov.

Produkcia odpadového tepla z prevadzky nebude takého rozsahu, ktory by mal dosah
na okolie arealu farmy.

S prevadzkou jestvujlicej Cinnosti nebudu suvisiet' Ziadne zemné prace viacSieho
rozsahu.

Nepredpokladd sa ziadna d’alSia zdvaznd zmena v dotknutom tzemi, ktord by bola
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spdsobena prevadzkou navrhovanej ¢innosti.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI
(NATURA 2000)

Lokalita na ktorej je umiestnena farma Lipova nie je sucastou ziadneho z chranenych
uzemi eurdpskej sustavy chranenych uzemi (Natura 2000) — chranené vtacie izemia, izemia
europskeho vyznamu. Na uzemie dotknutej obce Lipova zasahuje chranené vtacie uzemie
SKCHVUO00S5 Dolné Povazie. Lokalita navrhovanej ¢innosti nie je jeho siastou. Na uzemi
dotknutej obce Lipova sa nenachadza ani nezasahuje ziadne izemie eurdpskeho vyznamu.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko

Na zéklade vysledkov hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie,
pripomienok a stanovisk dorucenych v priebehu procesu posudzovania, zdverov verejného
prerokovania, oakdvanych vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel’stva, a zaverov odborného posudku, Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej
republiky, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

suhlasi

s dalSou prevadzkou navrhovanej cinnosti ,,Vykrm oSipanych farma Lipova™ za
predpokladu dodrzania prisluSnych platnych pravnych predpisov a splnenia podmienok
a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

Platnost’ zavere¢ného stanoviska je sedem rokov odo dia nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti zacne
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zaverov komplexného posudenia vplyvov navrhovanej ¢innosti podla
zakona prislusny organ stihlasi s pokracovanim prevadzKky navrhovanej ¢innosti podla
variantu uvedeného v zamere a popisaného v bode I1.6. tohto zaverecného stanoviska, tzn.
prevadzka zariadenia na chov oSipanych umiestneného na farme Lipova s kapacitou chovu
max. 9 000 ks oSipanych. Prevadzka pozostava zo Styroch chovnych hal (haly €. 1, 2, 3, 4)
a suvisiacich objektov (zasobniky krmiva, studiia, kafilérny box, dezinfek¢ény brod,
akvaglobus, hnojovicové hospodarstvo (Zumpy, nadzemné potrubie, skladovacie nadrze),
pristreSok pre dieselagregat (zalozny zdroj elektrickej energie), administrativno-socialna
budova.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, saniciou alebo
rekultivaciou vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zaklade vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej cCinnosti na Zivotné
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prostredie, pripomienok a stanovisk prislusnych, dotknutych subjektov vratane dotknutej
obce a verejnosti, vysledkov verejného prerokovania, odborného posudku a na zaklade
informadcii uvedenych v zamere, ktory v tomto pripade plni funkciu spravy o hodnoteni, sa
odporucaju nasledujuce opatrenia a podmienky:

Vypracovat a dodrziavat plan preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku
neovladatelného uniku Skodlivych latok a obzvlast skodlivych latok do zivotného
prostredia a na postup v pripade ich Uniku (havarijny plan) zariadenia podla prilohy k
vyhlaske Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou
sa ustanovuju podrobnosti 0o zaobchddzani s nebezpecnymi latkami, o nalezitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod;

Désledne dodrziavat’ prislusné ustanovenia smernice 91/676/EC o ochrane vod pred
znecCistenim dusi¢nanmi z pol'nohospodarskych zdrojov (nitratova smernica), plan
hnojenia, opatrenia Kdédexu spravnej pol'nohospodarskej praxe ochrana vodnych zdrojov,
program polnohospodarskych ¢innosti vo vyhldsenych zranitelnych oblastiach
a zabezpecCit' zvySenl kontrolu a monitorovanie kvality podzemnych vod v aredli farmy
Lipova a v dosahu navrhovanej ¢innosti;

Vsetky jestvujlice objekty, manipulacné a skladovacie priestory udrziavat’ tak, aby bolo
zabezpecené zachytenie Skodlivych latok pri manipulacii s latkami Skodiacimi vodam
a v pripade havarie aby nemohlo dgjst’ tniku skodlivych latok do podzemnych vod;
Vodné stavby (studiia, rozvody vody, kanalizacia na odvedenie splaSkovych odpadovych
a priemyselnych vod a vod z povrchového odtoku, zumpy, hnojovicové hospodarstvo)
udrziavat’ v bezporuchovom stave v sulade s uzivacimi povoleniami prevadzky a v sulade
so schvalenym aktuadlnym suborom technicko-prevadzkovych parametrov a technicko-
organiza¢nych opatreni a prevadzkového poriadku farmy Lipova;

Technologické zariadenia udrziavat’ v dobrom technickom stave, vykonavat ich pravideln
udrzbu a kontrolu podl’a platnych predpisov. Systém vykonavania Gdrzby a kontrol uviest’
v prevadzkovom poriadku zariadenia;

Skladovanie hnojovice a manipuldciu s hnojovicou zabezpecit podla Programu
pol'nohospodarskych ¢innosti vo vyhlasenych zranite'nych oblastiach;

Vsetky plochy, kde dochadza k manipulacii s hnojovicou, zabezpecit' proti Uniku do
povrchovych a podzemnych vod a udrziavat ich v ¢istom stave;

Zabezpecit' pravidelnu kontrolu tesnosti, technického stavu a funkénej spolahlivosti
vSetkych nadrzi, v ktorych sa akumuluji, zhromazd’'uju a skladuji znecistujiuce latky
(odborne spdsobilou osobou v intervaloch vyplyvajucich z prislusnych préavnych
predpisov);

Vykonavat’ denny monitoring nadzemného aredlového potrubného rozvodu hnojovice;
PreCerpavanie hnojovice do cisterny vykonavat’ len na manipula¢nej ploche vyspadovane;j
a zvedenej do preCerpavacej nadrze;

V pripade poruchy dodavky vody z vlastného zdroja, zabezpecit' nahradny zdroj vody
(napr. mobilnymi cisternami v potrebnej kvalite a objeme);

Ustajiiovacie priestory cistit vysokotlakovymi Cisticmi a pravidelne kontrolovat
nastavenia napdjacich zariadeni z dovodu Setrenia vodou;

Na skladovanie nebezpecnych latok a nebezpecnych odpadov pouzivat' len vyhradené
priestory, vybavené a zabezpecené podla platnych predpisov;
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Pri prevadzke zariadenia dodrziavat’ prisluSné ustanovenia § 15 zékona ¢. 137/2010 Z. z.
o ovzdusi. Prevadzkovatel je povinny dodrziavat’ v§eobecné podmienky prevadzkovania
vel'kého zdroja znecistovania ovzdus$ia najmé pre emitované pachové latky (amoniak);

Viest’ prevadzkovu evidenciu o zdroji znecist'ovania ovzdusia podl'a vyhlasky Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 231/2013 Z. z. o informaciach podavanych
Eurdpskej komisii, o poziadavkach na vedenie prevadzkovej evidencie, o udajoch
oznamovanych do Néarodného emisného informacného systému a o stbore technicko-
prevadzkovych parametrov a technicko-organizacnych opatrenti;

V ramci prevadzky zariadenia vykonat’ meranie emisii na preukazanie dodrzania ur¢enych
emisnych limitov a mnoZzstva emisii znecistujucich latok podla prisluSnych ustanoveni
vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 411/2012 Z. z.
o monitorovani emisii, technickych poziadavieck a vSeobecnych podmienok
prevadzkovania zo staciondrnych zdrojov znecistovania ovzdusia a kvality ovzdusSia v ich
okoli;

Ak sa preukaze obtazovanie obyvatel'stva pachovymi latkami, vykonat technicky
dostupné opatrenia;

Zabezpecit’ pravidelné vypustanie hnojovice zo zachytnych nadrzi pod rostovou podlahou
chovnych hal, ktoré st zdrojom fugitivnych emisii amoniaku a pachovych latok
z rozkladajucich sa exkrementov;

Minimalizovat' dobu zadrzania hnojovice v otvorenej preCerpavacej nadrzi (pri sklade
hnojovice) len na dobu naplnenia autocisterny;

Zabezpecit' pravidelny monitoring podhladinového plniaceho potrubia a jeho ustia vo
velkoobjemovych skladovacich nadrziach na hnojovicu (zabranenie naruSenia prirodzene;j
krusty na hladine, ktorou sa zniZuju emisie amoniaku a pachovych latok aZ o 35 %);
Zabezpecit’ pravidelné Cistenie a udrzbu pristupovej komunikacie, vntitornych komunikacii
a spevnenych ploch aby nedochadzalo k vysokym emisiam prachovych Castic PMo,
Zabezpecit’ v€asné odstranovanie tiel uhynutych zvierat (kaddaverov). Uhynuté zvierata
okamzite odstranit’ z chovnych priestorov a ulozit’ v kafilérnom boxe. Kafilérny box musi
byt uzamknutel'ny, nakladka a vykladka uhynutych zvierat musi vyhovovat’ poZiadavkam
ochrany zdravia l'udi, zvierat a ochrany podzemnych vod pri manipulacii s latkami
Skodiacimi vodam pocas dezinfekcie kafilérneho boxu. O identifikovanych uhynutych
jedincoch viest presnd evidenciu.

Bezodkladne oznamit’ prisluSnému veterinarnemu lekarovi kazdé podozrenie na vyskyt
choroby podliehajticej hlaseniu ako aj iné skutocnosti zavazné v zdujme ochrany zdravia
oSipanych, ochrany zdravia I'udi a bezpe€nosti potravin zivo¢iSneho povodu.

Vy¢istit’ a udrziavat’ dezinfekény Zlab pri vstupe do areélu.

Pri kfmeni vyuzivat v maximalnej moZnej miere enzymatické pripravky a pripravky
rozkladajuce hnojovicu v §tadiu skladovania. Prisun proteinov v krmive musi zodpovedat’
produkénej tirovni zvierat.

Pred zacatim kazdého chovného cyklu vykondvat kompletni asanaciu a dezinfekciu
chovnych hal, technolédgie, vyrobnych a socidlnych priestorov.

Otvory v halach a ostatnych objektoch zabezpecit’ proti vniknutiu hlodavcov a vtakov.
V predpisanych intervaloch vykonévat deratizaciu prevadzky.

Osvetlovacie telesd v halach pravidelne po kazdom turnuse a podla potreby distit’ od
znecistenia a nanosov prachu.
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. Na prepravu hnojovice do BPS Lipova pouzivat’ uzatvorené cisterny alebo autocisterny.

Pripadne znecistenie z komunikacii ihned’ odstraiiovat’.

Podrla potreby zabezpecit’ Cistenie ciest 1/64, 111/1499 a 111/1526 po ktorych sa dopravuje
hnojovica do BPS Lipova, krmivo a zvieratd v pripade ich znecistenia v dosledku dopravy
suvisiacej s prevadzkou navrhovanej ¢innosti.

Zvieratd prepravovat v Specidlnych automobiloch prisposobenych na prepravu zivych
zvierat, podl'a moznosti s vyluc¢enim prepravy pocas nadpriemerne horucich dni v letnom
obdobi.

Realizovat’ sadové upravy v aredli farmy Lipova vratane vysadby izolac¢nej zelene na
hranici aredlu farmy. Na vysadbu pouzit’ stromy a kriky z miestnych druhov.

Odstranovat’ invazne a burinné druhy rastlin z arealu

Po skonceni prevadzky navrhovanej Cinnosti odstranit’ vSetky suvisiace zariadenia
pouzivané pocas prevadzky, zneSkodnit’ vSetky odpady. Odstranit’ vSetky stavby, ktoré sa
preukazu ako nepouzitel'né dotknuté plochy zrekultivovat’. PouziteI'né objekty vyprazdnit’,
vydezinfikovat’ a aredl deratizovat’.

Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podrl'a ustanovenia § 39 ods. 1 zdkona je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny
zabezpecit’ aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podla
tohto zakona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Na zdklade ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona je ten, kto bude navrhovanu ¢innost
vykonavat’ povinny zabezpecit’ jej sledovanie a vyhodnocovanie najma:

= gsystematicky sledovat’ a vyhodnocovat’ jej vplyvy;

= kontrolovat’ plnenie podmienok uréenych pri povoleni ¢innosti a vyhodnocovat’ ich
ucéinnost’;

= zabezpecit odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedenych v zamere so
skutonym stavom.

V ramci poprojektove] analyzy navrhovanej cinnosti sa odportica sledovat’ na
vyhodnocovat’ najmi:

= kvalitu podzemnych vod;

= kvalitu pody na ktort sa aplikuje hnojovica;

= kvalitu ovzdusia v areali farmy Lipova a v najblizSej trvalo obyvanej zone, najmi

dosah emisii amoniaku a pachovych latok;

= dodrZiavanie technickych a hygienickych, veterinarnych a inych noriem;

= hladinu hluku v pracovnom i vonkajSom prostredi.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania ur¢i povol'ujici orgén, s prihliadnutim na
toto zaverecné stanovisko vydané podl'a § 37 zdkona.

Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podl'a zékona st
horsie, nez sa uvadza v zdmere je ten, kto navrhovant ¢innost’ vykonava, povinny zabezpecit’
opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zdmere v stlade
s podmienkami ur¢enymi v rozhodnuti o jej povoleni podla osobitnych predpisov.

. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZzenych pisomnych stanovisk

k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

V ramci procesu posudzovania podl'a zdkona bolo na MZP SR doruéenych 7 pisomnych
stanovisk dotknutych subjektov, odborny posudok podla § 36 zakona a zapisnica
z verejného prerokovania.
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Pét’ dorucenych pisomnych stanovisk k zameru bolo bez pripomienok a poziadaviek
(Ministerstvo  podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, sekcia
polnohospodarstva; Slovenska inspekcia zivotného prostredia, insSpektorat zivotného
prostredia Bratislava, stale pracovisko Nitra, odbor integrovaného povolovania a kontroly;
Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie; Okresny urad Nové
Zamky, odbor krizového riadenia; Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom
v Novych Zamkoch) a dve stanoviska s pripomienkami a poziadavkami (Urad Nitrianskeho
samospravneho kraja; Obec Lipova).

Nesuhlasné stanovisko k navrhovanej ¢innosti nebolo doru¢ené od ziadneho zo
subjektov procesu posudzovania ani od obyvatel'ov dotknutych obci.

MZP SR désledne analyzovalo kazdG pripomienku a poziadavku zo stanovisk
dotknutych subjektov, zo zapisnice z verejného prerokovania a odborného posudku.
Vyjadrenie k akceptovaniu poziadaviek zo stanovisk je uvedené v kapitole 1.4 tohto
zaverecn¢ho stanoviska pri kazdom stanovisku kurzivou. Pripomienky dotknutej obce
a samospravneho kraja, v ktoré poukazovali na negativne skusenosti obyvatel'ov so sucasnou
prevadzkou a zaroven s prevadzkou BPS Lipova, ktord spracovdva hnojovicu z prevadzky
navrhovatel'a. Za neakceptované mozno povazovat pripomienky, tykajuce sa spdosobu
aplikacie hnojiva na pol'nohospodarsku podu, pretoZe to nie je ¢innost’ navrhovatela, ale
pol'nohospodarskeho podniku, ktorému navrhovatel’ odovzda hnojovicu, v pripade Ze ju
nemoze odovzdat’ na spracovanie do BPS Lipova. V pripade podozrenia, ze ¢innost’ BPS
Lipova nie je sulade s pravnymi predpismi, mdéze sa Obec Lipova, alebo obyvatelia obratit’
na prislusné kontrolné organy. Vzhl'adom na 0cel zdkona mozno takéto pripomienky
povazovat’ za neopodstatnené.

Opodstatnené pripomienky a poziadavky boli zohladnené pri vypracovani tohto
zaverecneho stanoviska.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

MZP SR analyzovalo vietky pripomienky a stanoviska od zainteresovanych subjektov,
zvéazilo vSetky rizikd navrhovaného variantu z hladiska vplyvu na Zivotné prostredie,
chranené tizemia a zdravie obyvatelov. Pri posudzovani d’alSej prevadzky navrhovanej
¢innosti sa brali do Givahy najma vplyvy na obyvatel’stvo a jeho zdravie, socioekonomické a
prirodné prostredie (vratane vplyvov na chrdnené uzemia) a bolo preukdzané, Ze v ¢innosti
uvedene] v zamere je mozné pokracovat’ za predpokladu dodrzania opatreni uvedenych
v Casti VI/3 tohto zavere¢ného stanoviska.

V priebehu procesu posudzovania neboli zistené ziadne skutocnosti, ktoré by po
realizéacii opatreni navrhovanych v posudzovanom zamere a tomto zaverecnom stanovisku
zavaznym spdsobom ohrozovali niektort zo zloziek Zivotného prostredia alebo zdravie
obyvatel'ov dotknutého uzemia.

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu Cinnost’ je vypracované podla § 37 ods. 1 az 5
zékona na zédklade zdmeru, dopliiujucich informécii, pripomienok a odportcani, stanovisk
dotknutych organov, zdznamu z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti a odborného
posudku, vypracovaného podla § 36 zakona, dopliujucich informécii poskytnutych
navrhovatelom a dalSich zdrojov informdcii. Pri hodnoteni podkladov a vypracovani
zéaverecného stanoviska sa postupovalo podl'a ustanoveni zakona.

MZP SR analyzovalo kazda pripomienku a stanoviska od zainteresovanych subjektov.
V priebehu posudzovania boli posidené a vyhodnotené vSetky predpokladané vplyvy
navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie, pricom vysledok a vyhodnotenie je uvedeny na
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stranach €. 11 - 22 tohto zavere¢ného stanoviska.

V ramci konania o posudzovani vplyvov boli zvazené a vyhodnotené vsetky mozné
rizikd navrhovanej ¢innosti z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov,
pricom zaverom mozno konStatovat, ze pri dodrzani ustanoveni vSeobecne zavdznych
pravnych predpisov, technologickych postupov a podmienok uvedenych v odbornom
posudku a zéverecnom stanovisku nebude mat’ posudzovana ¢innost’ negativny vplyv na
jednotlivé zlozky zivotného prostredia a zdravie obyvatel'ov v zaujmovom tzemi.

V priebehu procesu posudzovania sa nezistili ziadne skutocnosti, ktoré by po realizacii
opatreni navrhovanych v posudzovanom zamere a podmienok uvedenych v zavere¢nom
stanovisku zavaznym spdsobom ohrozovali niektort zo zloziek zivotného prostredia alebo
zdravie obyvatel'ov dotknutého uzemia.

Na MZP SR bolo v priebehu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti doruéenych
k zdmeru 7 pisomnych stanovisk od zastupcov zainteresovanych organov Statnej spravy
samospravnych organov a verejnosti, zaznam z verejného prerokovania, odborny posudok
podl'a § 36 zdkona a navrh zavere¢ného stanoviska pre posudzovanu ¢innost’.

Stuhlas s realizdciou navrhovanej c¢innosti mozno odovodnit’ aj nasledujicimi
skuto¢nostami:

= Celkové vyhodnotenie predpokladanych vplyvov suvisiacich s realizaciou
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel’stva;

= Posudzovana ¢innost nie je novou, ale existujlicou ¢innost'ou, ktord sa v areéli farmy
Lipova vykonava od roku 1983;

=V doésledku pokracovania prevadzky v zariadeni sa neuvazuje s rozsirenim kapacity
chovu, ani s oproti projektovanému stavu;

= NevyZzaduje sa zmena existujucej infrastruktiry ani zmena organizacie dopravy;

= Navrhovana ¢innost’ je v stulade s platnym izemnym planom Obce Lipova;

* Farma Lipové je umiestnend mimo chranenych tizemi;

= Prevadzka existujicej ¢innosti nevyzaduje trvaly zaber pol'nohospodarskej pody ani
lesnych pozemkov.

= Hnojovica vyprodukovana na farme sa bude tak ako v slcCasnosti energeticky
zhodnocovat’ v BPS, ktord sa nachadza v blizkosti farmy. Na pozemky sa bude
aplikovat’ digestat z BPS, ¢im sa podstatne znizi produkcia pachovych latok, metanu
a amoniaku.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podrPa § 35 zakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

Vyjadrenie k akceptovaniu poziadaviek zo stanovisk je v kapitole II1.4 tohto
zavereCneho stanoviska uvedené pri kazdom stanovisku kurzivou. Pripomienky
vyplyvajiice z procesu posudzovania st zapracované do opatreni a podmienok pre
navrhovanui Cinnost' v Casti VI.3 tohto zdverecného stanoviska. Neboli akceptované
pripomienky, tykajlice sa sposobu aplikéacie hnojiva na pol'nohospodarsku podu, pretoze to
nie je ¢innost navrhovatela, ale pol'nohospodarskeho podniku, ktorému navrhovatel
odovzda hnojovicu, v pripade Ze ju nemdze odovzdat’ na spracovanie do BPS Lipova.

MZP SR listom ¢&. 260/2018 -1.7/mo zo diia 18. 07. 2018 podla § 33 ods. 2 spravneho
poriadku oboznamilo t¢astnikov konania, ze zhromazdilo rozhodujuce podklady na vydanie
zavere¢ného stanoviska a Ze maju pravo sa s podkladmi na vydanie zdverecného stanoviska
oboznamit’ a nasledne sa k nim, ako aj k spdsobu ich zistenia, vyjadrit’ pred vydanim
zaverecného stanoviska, pripadne navrhnit’ ich doplnenie.



Strana ¢. 28 zaverecného stanoviska ¢. 260/2018-1.7/mo zo dna 12. 09. 2018

Ziadny z Gc¢astnikov konania nevyuzil moznost’ obozndmit’ sa s podkladmi na vydanie
zéaverecného stanoviska ani sa k podkladom vyjadrit’.

VIIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavereéného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
RNDr. Milena Okoli¢anyiova

2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Ing. Roman Skorka

riaditel’ odboru

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska

Bratislava, 12. septembra 2018

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

[y

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism. s) zdkona verejnost’, ktora je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajucim sa Zivotného prostredia, alebo mé zaujem na
takomto konani; plati, ze mimovladna organizacia podporujica ochranu Zzivotného
prostredia a spiiajuca poziadavky ustanovené v zakone ma zdujem na takom konani.

Dotknutd verejnost’ ma podla § 24 ods. 2 zdkona postavenie UcCastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie Uc¢astnika v povol'ovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podla § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zdkona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej Cinnosti a na konani o jej povoleni podanim oddévodneného
pisomného stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu
hodnotenia navrhovanej ¢innosti podla § 30 ods. 6, odovodneného pisomného stanoviska
k sprave o hodnoteni ¢innosti podl'a § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zadvere¢nému
stanovisku podla § 24 ods. 3, ak jej Gcast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti nebola identifikovana dotknuta
verejnost’.

POUCENIE O ODVOLANI

. Udaj, ¢i je zaverec¢né stanovisko kone¢nym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu mozno

odvolat’

Zaverecné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zakona rozhodnutie, ktoré je zavidzné pre
d’alsie povol'ovacie konanie. Pravoplatnostou zdverecného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej c¢innosti, podat’ navrh na zacatie povolovacieho konania
k navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prisluSnym orgédnom
v zavere¢nom stanovisku.

Proti tomuto zavere¢nému stanovisku mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost ma podla § 24 ods. 4 zakona pravo podat’ rozklad proti zaverecnému
stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zavere¢ného stanoviska.
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2. V akej lehote, na ktory orgian a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat na Ministerstve zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Ludovita Stira 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo diia oznidmenia
dorucenim pisomného vyhotovenia zaverecného stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zdkona sa za denn doruCenia zavere¢ného
stanoviska povazuje patnasty den zverejnenia zaverecného stanoviska prislusnym organom
podla § 37 ods. 7 zakona.

. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskiimat’ sidom

Toto zéverecné stanovisko je preskimatel'né sudom podla zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré¢ sa pren
pripustajq.

Dorucuje sa:

l.
2.
3.

TEKRO Nitra, s.r.o., Parovské Haje, 949 01 Nitra

Obec Lipova, Obecny trad Lipova ¢. 203, 941 02 Lipova

Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat Bratislava, stale pracovisko Nitra,
odbor integrovaného povolovania a kontroly, Maridanska dolina 7, 949 01 Nitra
Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka  Slovenskej republiky, sekcia
pol'nohospodarstva, Dobrovi¢ova 12, 812 66 Bratislava

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, Razusova 2A, 949 01 Nitra

Regiondlna veterindrna a potravinova sprava Nové Zamky, Komjatickd 65, 940 89 Nové
Zamky

Okresny trad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Podzamska 25,
940 02 Nové Zamky

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Novych Zamkoch, Slovenska 13,
940 30 Nové Zamky

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Novych Zamkoch, Komarianska
15, 940 01 Nové Zamky

10. Okresny trad Nové Zamky, odbor krizového riadenia, Podzamska 25, 940 02 Nové Zamky
11. Okresny urad Nové Zamky, pozemkovy a lesny odbor, Podzamska 25, 940 02 Nové Zamky



