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Predmet: OU-LE-OSZP-2018/000060-027/VI (EIA: IBV ,PLANTAZE" LEVOCA)

Odvolanie voii rozhodnutiu Okresného uradu Levoéa zo zistovacieho konania €. OU-LE-OSZP-2018/000060-027/VI

Voéi rozhodnutiu Okresného tradu Levoéa zo zistovacieho konania €. OU-LE-OSZP-2018/000060-027/VI zo diia
26.03.2018 sa odvolavame.

Podla ¢l.6 ods.4 Aarhurského dohovoru sa dotknutej verejnosti garantuje pravo spolupodielat sa na rozhodovani az
do momentu vydania tzv. findlneho rozhodnutia, ktorym je v podmienkach SR az kolaudacné rozhodnutie;

Podla rozdelovnika napadnutého rozhodnutia je zrejmé, Ze stavebny urad nekonal s Uplnym okruhom ucéastnikom
konania; podla judikatu Ustavného sudu sp.zn. II. US 22/02-117 zo diia 16.04.2003 je takéto Uzemné konanie
neustavné a teda nezakonné, v désledku ¢oho je potrebné rozhodnut o zruseni napadnutého rozhodnutia a vratenia
veci na nové konanie.

Podla ¢l.4 Aarhurského dohovoru ma dotknuta verejnost pravo na informacie o Zivotnom prostredi v stvislosti so
zamermi posudzovanymi procesmi EIA tak, aby si kvalifikovanie mohlo uplatnit pravo na spolurozhodovanie podla
¢l.6 Aarhurského dohovoru. Zdruzenie domovych samosprdv preto poziadalo v zmysle §23 ods.1 Spravneho
poriadku o képiu podkladov rozhodnutia, ktoré mu prislusny organ nevyhotovil a nedorudil; pravo dostat kdpiu spisu
je predpokladom na realizaciu prava vyjadrenia k podkladom rozhodnutia podla §33 ods.2 Spravneho poriadku.
Zdruzenie domovych samosprav bolo netcastou v konani zaroveri upreté pravo oboznamit sa so spisom podla §23
ods.1 Spravneho poriadku, ktoré je predpokladom na realizaciu prdva vyjadrenia k podkladom rozhodnutia podla
§33 ods.2 Spravneho poriadku. V dosledku neobozndmenia sa s podkladmi rozhodnutia bolo odvolatelovi upreté
pravo na vyjadrenie k podkladom rozhodnutia a navrhnut dalsie dokazy podla §33 ods.2 Spravneho poriadku;, ¢im
spravny organ zaroven porusil zasadu umoznenia Uc¢astnikom konania efektivne hjit svoje prava a zaujmy podla §3
ods.2 Spravneho poriadku. Tym bolo odvolatelovi zaroven upreté pravo podla ¢l.6 ods.4 Aarhurského dohovoru
€.43/2006 Z.z. resp. Statny organ si nesplnil povinnost podla tohto ¢lanku.

Pre korektnu aplikaciu procesného postupu je potrebné dodrzat Ustavny prikaz podla ¢l.152 ods.4 v stlade s ¢l.7
ods.4 a ods.5 Ustavy SR, ktoré prikazuju, ze vyklad a uplatfiovanie zdkona musia byt v stlade s duchom a cielmi
Ustavy a prava Eurdpskej Unie; preto aj pravo na obozndmenie sa s podkladmi zistovacieho konania treba uplatfiovat
stcéasne podla Spravneho poriadku ale aj Aarhurského dohovoru. Nakolko podla §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.
sa rozhoduje o dalSom posudzovani aj vzhladom na stanoviska verejnosti, resp. podla §29 ods.13 zdkona EIA sa
urcuju podmienky aj vzhfadom na navrh verejnosti, je uvedend vada zavaznou a nezhojitelnou a je potrebné vo veci
konat a rozhodnut nanovo.

Podla rozsudku NS SR sp.zn. 3 Szd 7/2009 zo dra 23.03.2010 ako aj sp.zn. 3 Szo 220/2010 zo dria 02.08.2011, ktory
konstatuje, Ze ak sa spravny organ svojim postupom neumoznil ic¢astnikovi oboznamit sa s podkladmi rozhodnutia

a v dosledku toho sa ani nezaoberal pripadnymi ndmietkami, ndvrhmi dékazov a vyjadreniami Ucéastnika konania, tak
urad postupoval v rozpore s §33 ods.2 Spravneho poriadku a toto samo o sebe je dévodom na zrusenie takéhoto
rozhodnutia.

Podla §59 ods.1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhladom na konstatované pochybenia
v stavebnom konani Ziadame, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie zrusill podla §59 ods.3 Spravneho
poriadku a vec vratil na nové zistovacie konanie. Toto odvolanie ma podla §55 ods.1 Spravneho poriadku
odkladny ucinok.



Ziadame byt obozndmeny s podkladmi odvolacieho konania pre tGéely vyjadrenia sa podlia §33 ods.2 a §56
Spravneho poriadku v samotnom konani o odvolani. Zaroven Ziadame, aby v rozhodnuti o odvolani boli vSetky nase
namietky v odvolani citované podla §47 ods.3 posledna veta Spravneho poriadku a odvolaci organ uviedlo, ako sa s
nimi vysporiadal a ako ich v rozhodnuti zohladnil. S podkladmi odvolacieho organu Ziadame byt oboznameni podla
§23 ods.1 pred samotnym vydanim druhostupriového rozhodnutia a umoznit odvolatelovi sa k nim podla §33 ods.2
Spravneho poriadku vyjadrit.

Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame v zmysle §25a Spravneho poriadku a §17 ods.1 zdkona o e-
governmente dorucovat vyhradne len do elektronickej schranky nasho zdruzenia na Ustrednom portali verejnej
spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme postou nedorucovat.

Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne na
ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.
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