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Rozhodnutie

Podl'a § 61 v spojeni s § 59 ods. | a 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskor§ich predpisov a na ndvrh Osobitnej komisie ministra Zivotného
prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov

zamietam

rozklad Vladimira Slobodu, Vietnamska 42, 821 04 Bratislava arozklad Petra Hercega,
Séndorova 8, 821 03 Bratislava proti zédvere¢nému stanovisku Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
¢. 1109/2017-1.7/rs zo dia 14.03.2017, ktorym ako dstredny orgén Statnej spravy starostlivosti
o Zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c¢) zdkona
¢. 525/2003 Z. z. o 3tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny orgédn podl'a § 1 ods. 2 zdkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konanf (spravny poriadok) v znen{ neskorSich predpisov (dalej len
,»spravny poriadok®) a ako prislu§ny orgédn podl'a § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k)
zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, rozhodol na zdklade vykonaného procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podl'a jednotlivych ustanoveni zdkona €. 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
v znen{ neskorsich predpisov a podl'a § 46 a § 47 spravneho poriadku, Ze stihlasi s realizéciou
navrhovanej €¢innosti ,,Byvanie Trndvka" navrhovatel'a Rosalin, s. r. 0., Dvofakovo nébreZie 8,
811 02 Bratislava, ICO: 36 869 988, vo variante &. 3 za predpokladu splnenia podmienok
a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VL. 3. zdvere¢ného stanoviska

a
zaverecné stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
¢. 1109/2017-1.7/rs zo dia 14.03.2017
potvrdzujem.

Odovodnenie:

Navrhovatel’ Rosalin, s. 1. 0., Dvofakovo nébreie 8, 811 02 Bratislava, ICO: 36 869 988
(d’alej len ,,navrhovatel*) doruéil na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,ministerstvo*) dria 01.12.2014
zamer navrhovanej ¢innosti, ktorou je vystavba obytného komplexu (siboru) pozostavajiceho
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z obytnych budov s prislu$nou ob¢ianskou a technickou vybavenostou a s potrebnym poctom
parkovacich miest. V objektoch budi bytové priestory, priestory obcianskej a technicke;
vybavenosti a sluZieb. Parkovacie kapacity v potrebnej miere bude zabezpeCovat’ hromadna
podzemnd gardZ a povrchové parkovisko. Lokalita sa nachddza v Bratislave, mestskej Casti
RuZinov, miestnej ¢asti Trndvka a susedi s administrativnym centrom AIRCRAFT.

Navrhovand ¢innost’ je podTa prilohy ¢. 8 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni{ neskor$ich predpisov
(d’alej len ,,zdkon €. 24/2006 Z. z.*) zaradend do:

e Kapitoly ¢ 2 Energeticky priemysel, poloZka ¢. 14. Priemyselné zariadenia na vedenie
pary, plynu a teplej vody, ¢ast’ B (zistovacie konanie) — bez limitu.
e  Kapitoly ¢. 9 Infrastruktdra, polozka €. 16 Projekty rozvoja obci vrdtane
a) pozemnych stavieb alebo ich siborov (komplexov), ak nie st uvedené v inych
poloZkach tejto prilohy, Cast’ B (zistovacie konanie) — v zastavanom tzemi od 10 000
m2 podlahovej plochy;
b) statickej dopravy, ¢ast’ A (povinné hodnotenie) — od 500 stojisk.

Navrhovan4 ¢innost’ predstavuje vystavbu a prevadzku polyfunk¢éného komplexu (saboru)
pozostdvajliceho z obytnych budov s prislusnou ob¢ianskou a technickou vybavenostou a s
potrebnym po&tom parkovacich miest. Obytné stibory si navrhnuté v potte jedendst’ (varianty
¢. 2 a¢. 3) alebo dvandst’ (variant ¢. 1) V objektoch budi bytové priestory, priestory obCianske]
a technickej vybavenosti a sluZieb. Parkovacie kapacity v potrebnej miere bude zabezpeCovat’
hromadnd podzemnd gard? a povrchové parkovisko. Zdkladnd koncepcia urbanisticko-
architektonického rieSenia je pre vSetky varianty v podstate identickd. Stavebno-technické
rieSenie vo variantoch je v zdsade rovnaké, rozdiel spo¢iva v rozlicnom rieSeni suterénov.
Rozdiely su aj v interpretacif ndpoCtov statickej dopravy.

Hlavnou funkciou polyfunkéného komplexu je rezidenéné byvanie s priamym dopravnym
napojenim do centra mesta — &i uZ formou individudlnej dopravy alebo MHD. Objekty
ob&ianskej vybavenosti st rieSené v parteri objektov, vo variante ¢. 3 aj v samostatnom
apartménovom dome. Bytové domy maji 7 a 8 nadzemnych podlaZi.

Miestom realizdcie st pozemky s parc. &. 15 850/268; /269; /180; /181; /182; /175; /176;
1190; /222; 1223; /225; 1256; /212; /114; /115; /278; /100 v k.d. Trndvka, MC Bratislava —
RuZinov, dzemny obvod Bratislava II. Predmetnd lokalita je zo severnej strany ohrani¢end
dialnicou D1, z juZnej strany Ivénskou cestou a zo zapadnej strany polyfunkcnym centrom
Aircraft. Z vychodnej strany je v kontakte s letiskom M. R. Stef4nika. V st&asnosti je tizemie
nezastavane so vzrastlou zelefiou, jedna sa o izemie byvalého ZARESu. Uzemie m4 rozlohu
53 673 m’.

Obytny komplex tvori:

e  Variant ¢. 1 - 12 obytnych budov s 1 309 bytovymi jednotkami, 1 866 parkovacich miest;

e  Variant ¢. 2 - 11 obytnych budov s 1 207 bytovymi jednotkami, 1 668 parkovacich miest;

e Variant ¢. 3 - 10 obytnych budov a 1 apartmdnovy dom, s 928 bytmi a 102 apartmanmi, 1
268 parkovacich miest.

Zakladné tdaje su nasledovné:

Variant ¢, 1 | Variant €. 2 | Variant €. 3
Plocha pozemku 53 673 m?
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| Zastavané plochy 10800 m> [9990m? | 10520 m’

' Nadzemné podlazné plochy 75730 m*> {70370 m* | 63411 m?
Komunikdcie a spevnené plochy (na pozemku) | 28 106 m* | 28 106 m* | 27 911 m’
Podzemné podlazné plochy 15724 m*> | 13740 m* | 8419 m?
Plochy zelene 14405 m? |15215m> | 13 861 m?
Pocet bytov / appartméanov 1309 1207 928 /102
Pocet parkovacich miest 1 866 1 668 1268

Forma jednotlivych domov vo vSetkych variantoch je jednoduchd — v8etky objekty maju
Standardnd plochd strechu. Hlavnym architektonickym vyrazovym prvkom na fasade su
balkény a jednotlivé uskodenia fasddy, ktoré s esteticky umiestnen€. Jednoduchym tvarom,
spolu s orientdciou budov na vychod — zépad, doddvaji tzemiu celistvy charakter. Obytné
miestnosti jednotlivych budov st prevazne orientované na vychod — zdpad, vynimku tvoria
rozné byty s orientdciou aj na juznd stranu, dosahujic maximdlne tepelné zisky v zimnom
obdobi. Objekty reSpektuji zdkladné zdsady ekologicky a energeticky nendro¢nych domov.

V centre Gzemia je umiestneny park priddvajici vysokt hodnotu pre tvorbu kvalitného
prostredia pre byvanie, umoZiiuje vol'ny prestup tzemim a pristup k objektom. V parku sa
nachadzaji multifunkéné ihriskd pre obyvatel'ov tzemia. Zelené plochy sa nachddzaju aj
pri jednotlivych budovéch, st tvorené detskymi ihriskami a plochami pre oddych a relax.

Urbanistické rieSenie tizemia je vo vietkych variantoch tvorené hlavnou dopravnou tepnou
smerujicou od Ivanskej cesty k rieSenému tizemiu, prechddzajiicou pomedzi jednotlivé obytné
budovy smerom na sever, obsluhujlcou celé dzemie. Statickd doprava je koncentrovana pred
objektmi, doplnen4 o plochy zelene, chodniky a stromy. Zelei, ktora doplni vonkajsie priestory,
bude obsahovat’ i vzrastlé stromy, pozdii hlavnych komunikécii, parkovisk a parku, kde je
dostatoény priestor pre Zivotaschopné koreiiové prostredie vhodnej druhovej skladby stromov.

V objektoch su zastipené tieto funkcie:

e byvanic,

e prechodné (apartmédnové ) byvanie;

e integrované priestory obcianskej vybavenosti v parteri obytnych domov — potraviny,
materskd Skolka, kaviaren, vecierka a pod.;

e Sportovo relaxacné vyuZitie.

Urbanistické rieSenie vychddza zo stanoviska Hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy k investiénému zdmeru zo dfia 21.12.2015. Vzhl'adom k platnej a zdvdznej uzemno-
plédnovacej dokumentdcii (UPN hl. mesta Bratislavy) ndvrh rozpracovany v dokumentécii
k tizemnému rozhodnutiu re$pektuje kontextudlne vztahy, vychddza z nich a rozvija ich.

Projektovid dokumentécia navrhovanej ¢innosti umiestiiuje v izemi najma funkciu byvania.
Polyfunkéné, trvalo udrZateI'né prostredie je navrhované formou obchodu a sluZieb v partersi,
materskej §kolky a $portovo-rekreacnou népliiou na najvy$Som podlazi apartmanovy dom K.

Snahou ndvrhu bolo vytvorit bytovi zastavbu mestského typu s podporou
§portovorekrealnou a volnofasovou aktivitou, vytvori hierarchie verejnych priestorov
(kultivované parkové priestory so sadovymi tpravami, detské ihriskd a s parkom, pokojnejSie
poloverejné priestory medzi zastavbou).
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Rdznorodost’ prostredia je zabezpecend diferencovanou ponukou bytov a apartmanov.
Od byvania pre mlad€ zacinajice rodiny az po byvanie pre seniorov.

Zakladné udaje charakterizujiice stavbu

Celkova plocha rieSeného tzemia 53673 m2
Celkova zastavand plocha nadzemnej ¢asti - Variant ¢.1 10 800 m2
Celkova zastavana plocha nadzemnej Casti - Variant ¢.2 9990 m2
Celkova zastavand plocha nadzemnej Casti - Variant ¢.3 10 520 m2
Komunikdcie a spevnené plochy (na pozemku) — Variant ¢.1 28 106 m2
Komunikdcie a spevnené plochy (na pozemku) — Variant ¢.2 28 106 m2
Komunikdcie a spevnené plochy (na pozemku) — Variant ¢.3 27911 m2
Celkova plocha zelene (na pozemku) — Variant ¢.1 14 405 m2
Celkova plocha zelene (na pozemku) — Variant .2 15215 m2
Celkova plocha zelene (na pozemku) — Variant €.3 13 861 m2
Celkova podlahovd plocha nadzemnych podlazi — Variant €.1 75730 m2
Celkova podlahova plocha nadzemnych podlazi — Variant ¢.2 70 370 m2
Celkova podlahové plocha nadzemnych podlazi — Variant ¢.3 63411 m2
Celkové podlahové plocha podzemnych podlaZi — Variant ¢&.1 15 724 m2
Celkovd podlahova plocha podzemnych podlazi — Variant €.2 13 740 m2
Celkovié podlahova plocha podzemnych podlaz{ — Variant ¢.3 8419 m2
Pocet podzemnych podlazi — Variant ¢.1 2pp

Pocet podzemnych podlazi — Variant ¢.2 1,5pp
Pocet podzemnych podlaZi — Variant ¢.3 Ipp

Stavebno-technické rieSenie

Opis stavebno-technického rieSenia ¢erpa predovetkym z rozpracovanej dokumentacie

pre tizemné rozhodnutie o umiestneni stavby.

VSeobecna charakteristika

Obytné budovy sud tvorené jednoduchou hmotou. Bytové domy maji 7 a 8 nadzemnych
podlazi. Prizemie tvori vstupnd ¢ast s moznostou parkovania pod objektom, priestor pre
skladové priestory, moZnost’ prenajimatel'nych priestorov ob¢ianskej vybavenosti — potraviny
a pod. Bytové domy s chodbové - na obytnom podlaZ{ sa nachddzaju: 1-izbové byty, 2-izbové
byty, 3-izbové byty. Hlavné komunika¢né jadro tvori schodisko a dva vytahy.

Konstrukéné riesenie stavby

Nosny systém je navrhnuty ako Zelezobetonovy stenovy systém so zateplenim
v kombinécii so Zelezobeténovym skeletom.

Zvislé nosné konstrukcie

e obvodové steny prizemia a suterénu - Zelezobeténové steny;
e  schodiska — monolitické, resp. prefabrikované Zelezobeténové konstrukcie;
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e obvodovy plast— Z.b steny so zateplenim;

e deliace medzibytové steny - kombindcia Zb stien a muriva hribky 220, 250 mm
zo zvukovo-izolacnych keramickych tehal;

e vniitorné bytové prieCky z SDK 125 mm a 80 mm.

VYodorovné konstrukcie

e stropné dosky zelezobeténové, podopreté liniovo stenami, resp. bodovo, stipmi a tramami;
e hriibka 7Z.b. stropnych dosiek:

- nad podzemnymi podlaZiami 250 mm, resp. 300 mm;

- nad nadzemnymi podlaziami 150 - 200 mm.

Stresna konstrukcia

Stre$nd konStrukcie je navrhnutd ako ploché jednopld$tiova strecha s klasickym poradim
vrstiev, KonStrukcia stropu hr. 250 mm, parozdbrana PE - spoje budd prelepené
butylkaucukovou péskou, tepelnd izoldcia hr. 400-550 mm, féliovd povlakova krytina.
Odporii¢ame pouZitie folie na bdze polyolefinov. Vrchnu vrstvu tvori folia.

Opis navrhovanych objektov

A.B,C - Navrhované objekty bytovych domov si rieSené ako samostatne stojace 7
podlazné objekty v pddorysnom tvare obdiZnika, osadené v orientécif hlavnych fasid vychod
zépad. Objekty st navrhované so $iestimi obytnymi podlaZiami s ustupujicim podlazim v cca
polovici BD. V parteri (na prizemi) sa nachddza kotol a, spolo¢né priestory pre bytovy dom
(sklady, bicykle, upratovacka, odpady) a prenajimatelny priestor so zdzemim (ob¢ianska
vybavenost’).

D - Navrhovany objekt bytového domu je rieSeny ako samostatne stojaci 8 podlaZny objekt
v pddorysnom tvare obdiZnika, osadeny v orient4cii hlavnych fasdd vychod zdpad. Objekt je
navrhovany so siedmimi obytnymi podlaZiami. V parteri sa nachddza kotolia, spolo¢né
priestory pre bytovy dom (sklady, bicykle, upratovacka, smeti) a vol'ne parkovacie stdtia.

E - Navrhovany objekt bytového domu je rieSeny ako samostatne stojaci 8 podlazny objekt
v poddorysnom tvare obdiZnika, osadeny v orientacii hlavnych fasad vychod zépad. Objekt je
navrhovany so siedmimi obytnymi podlaZiami. V parteri sa nachddza kotolfia, spolo¢né
priestory pre bytovy dom (sklady, bicykle, upratovacka, smeti) a obianska vybavenost’ —
materskd Skolka so samostatnym detskym ihriskom.

F - Navrhovany objekt bytového domu je rie§eny ako samostatne stojaci 8 podlaZzny objekt
v podorysnom tvare obdiZnika, osadeny v orientédcii hlavnych fasdd vychod zdpad. Objekt je
navrhovany so siedmimi obytnymi podlaZiami. V parteri sa nachddza kotoliia, spolo¢né
priestory pre bytovy dom (sklady, bicykle, upratovacka, smeti) a vol'ne parkovacie stétia.

G - Navrhovany objekt bytového domu je rieSeny ako samostatne stojaci 7 podlazny objekt
v podorysnom tvare obdiznika, osadeny v orientécif hlavnych fasad vychod- zdpad. Objekt je
navrhovany so Siestimi obytnymi podlaZiami s ustupujicim podlaZim v cca polovici BD.
V parteri sa nachddza kotolfia, spoloéné priestory pre bytovy dom (sklady, bicykle,
upratovacka, smeti) a vol'ne parkovacie stitia.

H - Navrhovany objekt bytového domu je rieSeny ako samostatne stojaci 7 podlazny objekt
v podorysnom tvare obdlZnika, osadeny v orientécii hlavnych fasad vychod zdpad. Objekt je
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navrhovany so Siestimi obytnymi podlaZiami s ustupujicim podlazim v cca polovici BD.
V parteri sa nachddza kotolna, spolocné priestory pre bytovy dom (sklady, bicykle,
upratovacka, smeti) a vol'ne parkovacie statia.

I - Navrhovany objekt bytového domu je rieSeny ako samostatne stojaci 7 podlazny objekt
v podorysnom tvare obdiZnika, osadeny v orientacii hlavnych fasad vychod - zapad. Objekt je
navrhovany so Siestimi obytnymi podlaZiami. V parteri sa nachddza kotolria, spolo¢né priestory
pre bytovy dom (sklady, bicykle, upratovacka, smeti) a vol'ne parkovacie stitia.

|

J - Navrhovany objekt bytového domu je rieSeny ako samostatne stojaci 7 podlazny objekt
v pddorysnom tvare obdiZnika, osadeny v orient4cii hlavnych fasad vychod zdpad. Objekt je
navrhovany so Siestimi obytnymi podlaziami. V parteri sa nachddza kotoliia, spolo¢né priestory
pre bytovy dom (sklady, bicykle, upratovacka, smeti) a vol'ne parkovacie stétia.

K - navrhovany objekt apartmanového domu kategérie 3* je rieSeny ako samostatne stojaci
8 podlazny objekt v pddorysnom tvare obdiznika, osadeny v orientdcif hlavnych fasad vychod
zdpad. Objekt je navrhovany so $iestimi typickymi podlaZiami. V parteri sa nachddza kotoliia,
spolo¢né priestory pre apartmdnovy dom (sklady, bicykle, upratovacka, smeti) a volne
parkovacie stitia. Na najvySSom poschodi (8.NP) v juZnej Casti je prenajimatelny priestor
s predstavou umiestnenia Fitnes centra.

Podzemné parkovanie ,,L.* (pod objektmi G K H)

Parkovaci dom je budovany kvoOli potrebe parkovacich miest, ktoré dopliiuji pocet
parkovacich miest pre cely polyfunkény sibor ako aj parkovanie pod objektmi bytovych
domov. Vypocet parkovacich ploch je rieSeny pre cely aredl, nie parcidlne pre jeden objekt.
Zaroven v podzemnej garazi je uvazované, v zmysle ustanoveni vyhlasky ¢. 532/ 2006 Z. z.,
s rieSenim potreby kolektivnej ochrany obyvatel'ov, zamestnancov a o0s6b prevzatych
do starostlivosti, v ochrannej stavbe typu JUBS (Jednoduchy tkryt budovany svojpomocne).
Kapacita dkrytu JUBS celkom: cca 650 0s6b. CO kryt bude v €asti pod bytovym domom H.
Dispozi¢ne je objekt rozdeleny na cast’ plochy pre parkovanie a technického zdzemia
podzemnej gardze.

Stcast'ou spolo¢ného komunikaéného priestoru st aj vytahy so schodiskom komunikaéne
prepojenym s bytovymi domami nad a to G,K,H.

Celkova plocha podlazia ...........cccuvveveennenn...8 737,77 m2
Uzitkovd plocha podlaZia ..................co..........8 419,47 m2
Kapacita podzemnej gardze ..........................285 PM
Protihlukova stena ,,M*

Dizka protihlukovej Steny ............c.cccooeereesreenneee. 91,00 m
VySka protihlukovej Steny .......covevvverrececeerennen 5,5m

Protihlukova stena (PHS) je navrhnutd medzi bytovymi domami E a F. Poloha a
geometrick€ rozmery, sti navrhované najmé s ohl'adom na dosiahnutie poZadovaného zniZenia
hlukovej zédtaZze, ktori v sledovanom tizemi spdsobuje cestnd doprava po dialnici DI,
PoZiadavka na zniZenie hluku z cestnej dopravy, po prilahlom dseku dialnice D1, je dand
predovsetkym skuto¢nost’ou, tento hluk pdsobi v danom tizemi trvale pocas celého roka a pocas
celého dria kontinudlne. Ostatné zdroje zvuku, vritane dynamickej a statickej cestnej dopravy
v uzemi vystavby, posobia preruSovane. Vo vicSine pripadov je pOsobenie tychto zdrojov
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kumulované do jedenej az dvoch hodin dna (prijazd a odjazd obyvatelfov z lokality
do/zo zamestnania, a pod). V pripade zvuku z leteckej dopravy je kumuldcia sdstrednd
do niekol'kych sekind (vzlet, prelet lietadla) alebo v pripade nepriaznivych meteorologickych
podmienok maximdlne do jedného diia, alebo jeho Casti.

Tvar a kon$trukcia je navrhovand aj ohl'adom na zabezpecenie poZadovaného presvetlenia
vEetkych Casti vnitornych chranenych priestorov navrhovanych BT.

Vonkajsie Sportoviska ,,0

V predmetnom tzemi na spevnenych odstavnych plochéch v ur€itom €asovom rezZime sa
navrhuje zriadit' vonkajSie Sportovisko — multifunk¢né ihrisko. S vyuZivanim vonkajSicho
Sportoviskd — multifunkéného ihriska sa pocita nielen obyvateI'mi bytovych domov
umiestiiovanych v obytnom sibore, ale aj zo SirSieho dzemia a teda by malo by prispiet’
k skvalitneniu trdvenia ich vol'ného ¢asu. Zariadenie bude sliZi ako d’alSi komunikaény uzol
pre prepojenie tizemia so $ir$Sim okolim.

Exteriérové ihrisko

Exteriérové ihrisko o rozmere 20x40 m je situované v tesnej blizkosti parku z juznej strany.
Tvori ho asfaltovd plocha oddelena zelenymi pasmi stromoradim z juZnej Casti s prisluSnymi
¢iarami pre vytylenie mini futbalového, bedmintonového, volejbalového ihriska a
basketbalového ihriska. Thrisko nebude oplotené.

Celkové priestorové, plo$né a kapacity vonkajSieho $portoviska:
Celkova zastavand PloCha .......ccceeveeveirererieniienecnnienceneesrmnrsencaneeneeneseens 900,00 m2.

Detské ihrisko

S vyuzivanim detského ihriska pri §kolke sa poéita len s ndvStevnikmi Skolky. Exteriérovi
doplnkovd plochu materskej §kolky tvori detské ihrisko s plochou min 160 m2 z ¢oho je
trdvnatd plocha min 100 m2.

Celkovi 2astavans PIOCHA ... s rwnidie s sinssrssamivessssnsenssameniss L0000 M2,

Navrhované detské ihrisko musf spifia vietky prvky bezpeénosti a jednotlivé prvky budd
dodané s certifikdtom hernych prvkov pod a normy STN EN 1176, 1177. Herna zostava bude
bliz8ie Specifikovand podla Zelania investora s ohl'adom na velkost’ priestoru, vek budicich
uZivatelov apod.

Cel4 stavba bude rozdelena na hlavné stavebné objekty, objekty technickej infraStruktiry
a objekty technologické.

Pre zabezpedenie dynamickej a statickej dopravy je navrhnutd siet’ miestnych obsluZnych
(verejnych) a téelovych (aredlovych) komunikdécii a parkovisk na teréne a v hromadnej gardzi.
Pre navrhovani obytnii zénu uvaZzujeme s polomermi obruby na vnitornej hrane v min. hodnote
R=7m, o zodpoveda pre vozidla do diiky 9m (STN 736110, tab. ¢. 19). Uvedend komunika&na
siet’ je rozdelend do dvoch etép vystavby a na komunikécie/pesie trasy, ktoré budii odovzdané
do majetku hl. m. SR Bratislavy.

Diia 03.10.2016 dorucil navrhovatel' na ministerstvo spravu o hodnoteni navrhovanej
¢innosti ,,Byvanie Trndvka“. Sprava o hodnoteni, resp. vieobecne zrozumitelné zdvere¢né
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zhrnutie, bola dna 10.10.2016 listom ¢. 1786/2016-1.7/rs, 55511/2016 rozosland na zaujatie
stanoviska rezortnému orgénu, povolujucemu organu, dotknutému orginu a dotknutej obci
s upozornenim, ze dotknutd obec do troch pracovnych dni od dorucenia spriavy o hodnotent
¢innosti podla § 34 ods. 1 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a 0 zmene a doplnen{ niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
¢. 24/2006 Z. z.") alebo vseobecne zrozumitel'n€ho zavere¢ného zhrnutia, informuje o doru¢eni
spravy o hodnoteni {innosti verejnost’ a zdroven zverejni vSeobecne zrozumiteI'né zaverecné
zhrnutie poc¢as 30 dni na dradnej tabuli a na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a
ozndmi, kde a kedy moZno do spravy o hodnoteni ¢innosti nahliadnut’, robit’ z nej vypisy,
odpisy alebo na vlastné ndklady vyhotovit’ képie; zdroveni uvedie, v akej lehote mbZe verejnost’
podavat’ pripomienky a ozna¢i miesto, kde sa mdZu poddvat’. Sprava o hodnoteni bola zdrover
v stilade s § 34 ods. 1 zdkona €. 24/2006 Z. z. zverejnend v Informa¢nom systéme SEA/EIA
na stranke www.enviroportal.sk dfia 11.10.2016.

K sprive o hodnoteni bolo na ministerstvo doru¢enych 12 pisomnych stanovisk
od dotknutych orgénov, rezortného orgénu, dotknutej obce a dotknutej verejnosti (ZdruZenie
domovych samosprav).

Nisledne boli ti¢astnici konania listom ¢. 1786/2016-1.7/rs, 63391/2016 zo dna 24.11.2016
upovedomeni o podkladoch rozhodnutia s upozornenim, Ze podla § 33 ods. 2 spravneho
poriadku majd moZnost, aby sa pre vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu
i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnit' jeho doplnenie v lehote do 10 dni odo diia
dorucenia tohto upovedomenia. Tdto moZnost’ nebola vyuZitd Ziadnym subjektom.

Diia 28.11.2016 ministerstvo rozhodnutim prerusilo konanie na dobu 30 dni za Gcelom
objasnenia pripomienok a poZiadaviek vyplyvajicich zo stanovisk dorudenych k sprave
o hodnoteni navrhovanej ¢innosti, a to podla § 29 spravneho zdkona a § 35 ods. 5 zdkona
¢. 24/2006 Z. z. Navrhovatel tieto informécie zaslal listom zo dna 20.12.2016 (osobne podané
na ministerstvo diia 20.12.2016). O tychto novych podkladoch rozhodnutia boli upovedomeni
ucastnici konania listom ¢&. 1786/2016-1.7/rs, 67746/2016 zo dia 21.12.2016 s upozornenim,
Ze podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku maji moZnost’, aby sa pre vydanim rozhodnutia mohli
vyjadrit’ k jeho podkladu i k spsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie v lehote
do 10 dnf odo dna doru¢enia tohto upovedomenia. Tato mozZnost' nebola vyuZitd Ziadnym
subjektom.

Pripomienky k sprdve o hodnoteni vritane pripomienok z verejného prerokovania
konaného dna 31.10.2016 o 16:30 hod. v budove Magistrdtu hl. mesta SR Bratislavy,
Primacidlne ndm. ¢ 1, 814 99 Bratislava, dopliujice informicie od navrhovatela boli
zapracované do odborného posudku andvrhu zévere¢ného stanoviska vypracovancho
Ing. Janom Lacom, Novd 542/69, 900 23 Vini¢né zo dnia 10.02.2017 a nasledne do zavere¢ného
stanoviska.

Listom ¢&. 1109/2017-1.7/rs, 9330/2017 zo dna 27.02.2017 ministerstvo upovedomilo
ucastnikov konania a zicastnené osoby o tom, Ze dila 14.02.2017 im bol doru¢eny odborny
posudok ako podklad rozhodnutia s upozornenim, Ze podl'a § 33 ods. 2 sprdvneho poriadku
maji moznost,, aby sa pre vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu
jeho zistenia, pripadne navrhnit jeho doplnenie v lehote do 13.03.2017. T4to moZnost’ nebola
vyuzitd Ziadnym subjektom.
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Ministerstvo vydalo zavereéné stanovisko ¢. 1109/2017-1.7/rs zo dna 14.03.2017,

v ktorom ministerstvo shhlasi s realiziciou navrhovanej c¢innosti ,Byvanie Trndvka®
vo variantnom riedeni ¢. 3 za predpokladu splnenia podmienok a realizdcie opatreni uvedenych
v kapitole V1. 3. zdvere¢ného stanoviska. V Informa¢nom systéme SEA/EIA bolo zverejnené
na stranke www.enviroportal.sk dila 31.03.2017.

Voti tomuto zdveretnému stanovisku boli v zakone stanovenej lehote podané rozklady:

Vladimira Slobodu, Vietnamskd 42, 821 04 Bratislava zo diia 04.04.2017, doruCeny
na MZP SR diia 06.04.2017 a

Petra Hercega, Sandorova 8, 821 03 Bratislava zo diia 17.04.2017, doruceny na MZP SR
dna 28.04.2017.

Vladimir Sloboda podal odvolanie z dévodu rozporu s aktudlne platnym uzemnym

pldnom, nevhodnosti zdmeru vzhl'adom na dopravni kapacitu dzemia ako aj hygienickych
podmienok, konkrétne hluku.

Listom &. 1109/2017-1.7/pl, 17572/2017 zo dia 07.04.2017 ministerstvo upovedomilo

G¢astnikov konania o obsahu rozkladu Vladimira Slobodu a vyzvalo ich na vyjadrenie.

K rozkladu Vladimira Slobodu sa vyjadril navrhovatel listom zo dna 27.04.2017,

v ktorom:

1)

2)

3)

4)

k rozporu s aktudlne platnym tGzemnym plénom uvéddza, Ze polyfunkény komplex je
umiestiiovany v lokalite, ktord je v Uzemnom pldne hl. mesta SR Bratislavy z roku 2007
v zneni platnych zmien adoplnkov definovand ako tzemie obCianskej vybavenosti
celomestského a nadmestského vyznamu, ¢islo funkcie 201, rozvojové tizemie H, ako faza
I1 rozvoja predmetnej funk&nej plochy. V3etky navrhované funkcie st podl'a navrhovatel'a
v rdmci polyfunkéného komplexu zaradené medzi prevladajice spdsoby vyuZitia funkCnej
plochy, medzi pripustné spdsoby vyuZitia danej funkénej plochy alebo medzi sposoby
vyuZitia danej funk&nej plochy pripustné v obmedzenom rozsahu. Ukazovatele intenzity
vyuZitia Gizemia vztahujice sa na rieSené izemie v dotknutej funk¢nej ploche dosahuju
nasledovné hodnoty: IPP = 1,35, IZP = 0,2, KZ = 0,26 a tieto nepresahuju stanoven€ limity
definované platnou tzemnopldnovacou dokumentdciou. UvaZovany zdmer z hl'adiska
funkéného vyuZitia a intenzity vyuZitia Gzemia je plne v silade s izemnym pléanom.

k nevhodnosti zdmeru vzhladom na dopravni kapacitu Gzemia uvddza, Ze dopravno-
kapacitné postidenie bolo spracované podl'a metodiky mesta ako sticast’ dokumentécie EIA
— spravy o hodnoteni az jeho zdveru vyplyva, Ze pritaZenie od pldnovaného zdmeru
obytného komplexu ,.Byvanie Trndvka“ a ostatnych investicii vyraznejSie neovplyvni
dopravni situdciu v rieSenom tzemi. Vysledok viacndsobn€ho priebehu simulacie
dopravného postdenia preukézal, Ze doprava v rannej a poobednej Spi¢kovej hodine je
plynuld, bez vyraznej$ich zdrZani, posudzované kriZovatky si priepustné a z kapacitn€ho
hl'adiska vyhovujice.

k hygienickym podmienkam - hluku uvadza, Ze na zdklade vysledkov akustickej Stidie
vypracovanej spol. EUROAKUSTIK, sr.0., umiesthovanie funkcie byvania
do predmetného tzemia je moZné pri dodrZani podmienok a poZiadaviek na stavebno-
akustické vlastnosti budov a stavebnych konStrukeii budov.

Zaverom uvéadza, Ze odvolanie p. V. Slobodu je zovSeobecnené konstatovanie bez
akéhokol'vek od6vodnenia alebo preukdzania tvrdeni vyplyvajice z evidentného
nepoznania predloZeného zdmeru v detaile, nakol'ko vSetky jeho uvedené pripomienky st
vyvriétite'né doloZenymi odbornymi posudkami, $tiidiami a vyjadreniami.
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Peter Herceg, Sandorova 8, 821 03 Bratislava podal prostrednictvom elektronickej
schranky ustredného portdlu verejnej spravy (t.z. prostrednictvom podania v e-schrinke
Ministerstva vnitra Slovenskej republiky) rozklad zo dna 17.04.2017, ktory bol ndsledne
Okresnym tradom Bratislava, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenim ochrany
prirody avybranych zloZiek Zivotného prostredia odstipeny listom ¢ OU-BA-
OSZP3/2017/028907 zo dia 21.04.2017 na ministerstvo. Rozklad bol na ministerstvo doruceny
dia 28.04.2017.

Peter Herceg svoj rozklad oddvodnil nasledovne:

., Pripomienka 1:

Navrhovand ¢innost’ nie je v silade s Uzemnym pldnom hlavného mesta SR Bratislavy
(dalej UP BA), ktory bol schvileny Vieobecne zaviznym nariadenim hlavného mesta SR
Bratislavy ¢. 4/2007 zo dna 31. médja 2007 a zmien a doplnkov 01, 02, 03, 05, tak ako je
deklarované na strane ¢. 149 Spravy o hodnotent.

Vo variante ¢. 3 nie je dodrZany regulativ podiel funkcie byvania stanoveny max. hodnotou
30 % podlaznych ploch rieseného tizemia.

Vyjadrenie navrhovatel'a ku tomuto zdvaznému stanovisku viacerych dotknutych organov
(Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky, Mestska Cast’
Bratislava — RuZinov, ZdruZenie domovych samosprdv ¢. 23; a nepriamo aj Hlavné mesto
Slovenskej republiky Bratislava) je nedostato¢né, odvolavajice sa na etapizaciu nestvisiacich
a buducich zdmerov (teda pravne nevymahatel'nych tymto rozhodnutim, ako aj na pozemkoch,
ktoré nie st vo vlastnictve navrhovatel'a).

Hoci sa podmienka siladu s UP BA dostala do Rozhodnutia vo veci v kapitole 3. Opatrenia
a podmienky na pripravu realizdciu ... v podmienkach 1 a 2, md za to, Ze zostladenim s UP
BA by do3lo ku takej zmene investi¢ného zdmeru, Ze by sa zdsadne odliSoval od navrhovanej
¢innosti v tomto procese. A teda by muselo dojst’ k posudzovaniu odznova. Preto je tento sihlas
zdroven so splnenim podmienok 1 a 2 bezpredmetny a nemal byt vydany. Sposob, akym
navrhovatel’ vyuZil koeficienty UP BA a mieru bytovej vystavby funkéného bloku UP BA jasne
ukazuju, Ze ,,spotreboval* funkciu byvania aj pre okolité parcely a plochy vo funkénom bloku,
pricom to nazyva etapizéciou, ktord nevie zaru€it. Parcely totiZ patria aj inym vlastnikom.
Platny UP BA to neumoZiiuje, ako je sprdvne namietané v stanoviskéach dotknutych orgdnov.

Pripomienka 2:

V stanovisku Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava sa v Casti: Z hladiska
funkéného vyuzitia a prevadzkovych vzt'ahov uvadza: Z hladiska dopadov na SirSie vztahy:
v z6ne nebolo situovanie novej obytnej §tvrte v kontakte s letiskom M. R. Stefanika koncepcne
preverené US ani UPN-Z,

K tejto pripomienke sa navrhovatel’ vébec nevyjadril a nebralo ju do tivahy ani zdvere¢né
stanovisko. P. Herceg md za to, Ze podl'a UP BA aj vzhladom na overenie situovania novej
obytnej Stvrti priamo v dotyku letiska a jeho infraStruktiry ako aj v dotyku nadnérodnej
komunikdcie D1 ako aj na overenie vietkych vztahov, infrastruktiry dopravnej obsluZnosti,
MHD atd’. mala byt UPN-Z alebo aspoii US vypracovan4 vopred! Bez poznania urbanizmu a
potencidlu vel'kej rozvojovej plochy pri letisku schvdlif' parcidlne vybudovanie obytnej Stvrte
na jej Casti bez vazby na okolité plochy je nepripustné.
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Pripomienka 3:

Takéto velké investiéné zdmery zvykni prejst procesmi verejného prerokovavania
s verejnostou, variantmi rie$enia aj v rdznej funkcii investitného zdmeru aj nad rdmec
zédkonnych poZiadaviek v procesoch posudzovania vplyvov. V tomto pripade tak nebolo,
nehovoriac 0 negativnych stanoviskdch dotknutych orgdnov, predovsetkym Mestskej Casti
Bratislava RuZinov. Preto v stii¢asnej dobe snahy o participaciu verejnosti je takyto postup spolu
s jeho pripomienkou 2 (chybajica US/UPN-Z) podl'a neho obchadzanim procesov participdcie.

Pripomienka 4:
StotoZiiuje sa so stanoviskom Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava v Casti

7 hladiska funkéného vyuZitia a prevadzkovych vztahov:
- v silade s viziou rozvoja mesta Bratislavy ako mesta tvorby a vymeny Spickovych informécii,
podporuje v predmetnom uzemi, vzhladom na priamu nadviiznost’ na letisko, rychlostné
komunikdcie a vlakové prepojenia, realizdciu kongresovych a konferenénych centier vratane
prislichajiicich ubytovacich zariadeni (UPN kap. C.1.1. Sir$ie vztahy 1.1.1. Medzindrodné
stvislosti ods. 2., kap. 4.12. Kongresové a konferen¢né centrd);

Odpoved”: Umiestnenie zariaden{ prevaZujicej funkcie ob¢ianskej vybavenosti, ktorej sti¢ast'ou
moZu byt aj kongresové a konferenéné centrd, nie je investiénym zdmerom negativne dotknuta.
Co je zavidzajiice, lebo na rieSenom Gzemi prevaZnym umiestnenim funkcie byvania, teda
novej obytnej Stvrte, uZ nebude mozné umiestnit’ zariadenia prevazujicej funkcie ob¢ianskej
vybavenosti, ktorej sti¢astou mdZu byt aj kongresové a konferencné centra.

K odpori¢aniu: v zmysle kap. C.3. Zasady a regulativy umiestfiovania byvania, C.3.2. Zéasady

a regulativy novej bytovej vystavby odporti¢a v ramci navrhovanej z6ny:

7 vybudovanie komplexnej ob¢ianskej vybavenosti MS, Z8, obchody, sluzby, zdravotné
starostlivost’/min 2m2/1byt);

[1 vybudovanie ploch zelene a parku atd’.

Odpoved’: Odportcanie bude v d'alSom postupe pripravy zvazované.

Odpoved je zavadzajiica, nejednoznadnd a v pripade pozitivneho akceptovania odporicania by
zamer bol uZ iny ako hodnoteny.

Pripomienka 5:
Dopravno-kapacitné posidenie.

Nebolo spracované podl'a aktudlnej metodiky SSC, hoci napojenie navrhovanej €innosti
ide cez komunikicie nadmestského/nadregiondlneho vyznamu, zasahujuce nielen do lokélnej
infradtruktdry mesta, ale aj do medzindrodnej dopravnej infraStruktiry (napojenie
medzindrodného letiska na cestni siet)).

Akceptovanie len internej metodiky podl'a Magistratu HI. mesta SR Bratislavy, aj to len na
obdobie 5 rokov, nie je dostatocné — preto povaZuje pripomienku Ministerstva dopravy,
vystavby a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky, ktoré k spracovanému dopravno -
kapacitnému posudeniu odporti¢a zabezpetit’ metodické posiidenie a usmernenie zo Slovenskej
sprévy ciest a toto reSpektovat’ v plnom rozsahu, za absoliitne relevantnu a jej neakceptovanie
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a zdovodnenie je podl'a neho vagne. Obzvldst v tak exponovanom priestore ako je letisko. Preto
Ziada doplnit’ spravu o hodnoteni o DKP v zmysle metodiky SSC, aj s vyhl'adom na 20 rokov.

Navrhovatel’ sa vyhovéra, Ze nevie realizovat’ takd Stidiu, lebo ,,neexistuji spolahlivé
podklady o konkrétnych investicnych pocinoch okoli v horizonte 20 rokov od uvedenia
posudzovaného zameru do prevadzky ako v segmente stavieb generujicich novi dopravu tak
1 segmente dopravnych stavieb majtcich vplyv ¢i uz na mobilitu obyvatel'stva alebo doprav.
toky IAD®, avSak v inych ¢astiach tykajucich sa siladu s tzemnym planom naopak vie presne,
Ze tie investi¢né zdmery budi v siilade s Gzemnym planom (UP BA), Ze nebudil potrebovat’
indexy, ktoré on uz tymto zdmerom ,,spotreboval* a Ze zamer je v stlade s nimi, vie o faze III
a pod.

Pripomienka 6:

Dopravné obsluznost’ tizemia prostriedkami MHD, cyklotrasami a pod. nie je rieSend, ani
vymedzend v podmienkach rozhodnutia, pri¢om mobilita obyvatel'ov (ked'Ze sa jedna o 1 000
— 13 000 bytovych jednotiek, teda 2 000 — 5 000 novych obyvatel'ov) a zapojenie ekologickych
foriem dopravy je zdkladom pre minimalizovanie negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.
Toto malo byt podl'a neho presne rieSené — napriklad vo forme predchédzajiicej US lebo UPN-
Z v koordindcii s majiteI'mi dotknutych pozemkov v zdujmovom tzemi v koordinicii
s mestskou ¢ast'ou a hlavnym mestom.

Pripomienka 7:
Hluk a hlu¢nost” vnatorného ale predovSetkym vonkajSieho prostredia.

NerieSi sa exteriérovd hlu¢nost’ dostatoénymi opatreniami (jedna protihlukova stena vysky
5 m do dial'nice D1 je nedostatotnd, navySe netieni $ireniu hluku na vy$8ie podlaZia stavieb,
stavby maji balkény a pod., ktoré sa nedaji odhluéiiovat’ stavebno-technickymi dpravami).
Popisuju sa len interiérové opatrenia na zniZenie hluénosti, v8ak obytné z6na je charakteristicka
aj tym, Ze Cast’ jej Zivota sa deje v exteriéri, kde tieZ musia byt kvalitné podmienky pre zdravé
zivotné prostredie, vritane hluku, pradnosti, exhaldtov a pod. NavySe v exteriéroch sa rdta s
multifunkénym ihriskom a predovSetkym s ihriskom materskej Skoly, kde ndroky na hygienu
vonkajSieho prostredia (hluk od D1, ndrazovy hluk z letiska) sii eSte vysSie.

Takisto hlu¢nost od letiska, hoci nie je neustdla alebo nenastdva prevaznd vaésinu Casu, je
pre obytnd zonu neprijatel'nd hoci aj len v kratkodobych alebo intenzivnych zvySeniach hluku
od Startujicich alebo pristavajucich lietadiel. S tymto nebolo podl'a neho naloZené vébec.
Uvédza, Ze dlhodobé pdsobenie takychto negativnych vplyvov zhorsi vplyv na ¢loveka a jeho
komfort.

Pripomienka 8:

Dané tzemie by si zasliZilo ovela hodnotnejSiu a reprezentativnejSiu architektiru,
nie takéto ddvno prezité sidlisko ako zo 70-tych rokov, bez dostato¢nej ob¢ianskej vybavenosti
a infrastruktdry, ale zato na letisku pri dial'nici.

Presne ako sa uvadza v stanovisku Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava: , takto
uréené tzemie nachddzajiice sa v predpoli letiska M. R. Stefanika predstavuje ndstupny priestor
medzindrodného vyznamu na dzemie mesta, ktoré ma saturovat’ potreby novych zdrojov
pracovnych prileZitost{; na tento priestor s kladené naroky na vytvorenie nastupného priestoru
so zodpovedajicimi architektonicky reprezentativnymi formami v prepojeni na taZiskové
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