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UVODNE ZHRNUTIE
Navrhovatel, RMK SLOVAKIA, s. r. o.., Vini¢nianska cesta 6202/23, 902 01

Pezinok, predkladd podla zdkona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len
,»zéakon €. 24/2006 Z. z.*) zamer ,,Zariadenie na zber a spracovanie starych vozidiel - Pezinok*
(dalej len ,,Zamer*).

Predkladany zamer rie$i vybudovanie zariadenia na zber a spracovanie starych
vozidiel (d’alej len ,,Zariadenie) v existujucom areali spolo¢nosti. Predmetom navrhovanej
¢innosti je zriadenie a prevadzkovanie zariadenia na zber a spracovanie starych vozidiel
kategorie M1,N1 a trojkolesovych motorovych vozidiel vratane prevadzkovania uréené¢ho
parkoviska v priemyselnej zéne vo vychodnej &asti mesta Pezinok. Cinnost’ svojim rozsahom
spiha podmienky pre zistovacie konanie, Vv ramci priloha &. 8 k zdkonu &. 24/2006 Z. z. spada
pod cast, tab. ¢. 9: InfraStruktara, polozka €. 10: Zhromazd’'ovanie odpadov zo Zeleznych

kovov, nezeleznych kovov alebo starych vozidiel (bez limitu).

V zmysle platnej tizemnoplanovacej dokumentacie ,,Uzemny plin mesta Pezinok —
zavazna Cast', 06/2017¢ (uznesenia Mestského zastupitel'stva ¢. 241/2016 zo dna 08.12.2016,
termin G¢innosti od 01.04.2017) lokalita, v ktorej sa navrhuje vystavba zariadenia, sa
nachadza v tzemi, ktoré je funkéne vymedzené ako uzemie vyrobno-obsluznych arealov,

podnikatel'skych aktivit a skladov (Uzemny plan mesta Pezinok — zavizna &ast, 06/2017,
2017).

Navrhovatel’ listom poziadal Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky o
upustenie od poZziadavky variantného rieSenia zadmeru ,,Zariadenie na zber a spracovanie
starych vozidiel - Pezinok”. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie vo svojom liste zo dia 20.10.2016 (pod oznalenim ¢.

8004/2016-1.7/vt ) upustilo od poziadavky variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti.

Zamer je spracovany po obsahovej a Strukturalnej stranke v rozsahu podla prilohy €. 9
zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov. Udaje v Zamere komplexne opisuju a vyhodnocuju predpokladané

vplyvy navrhovanej ¢innosti.
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1 Zakladné udaje o navrhovatel’ovi

1.1 Nazov (meno)

RMK SLOVAKIA,s. 1. 0.

1.2 Identifikaéné Cislo

44 151 802

1.3 Sidlo
Vini¢nianska cesta 6202/23, 902 01 Pezinok

1.4 Meno, priezvisko, adresa, telefonne ¢islo a iné kontaktné tidaje opravneného
zastupcu navrhovatel’a

Andrej Jurik, konatel’, RMK SLOVAKIA, s. r. 0., Vini¢nianska cesta 6202/23, 902 01
Pezinok, mobil: +421 918 882 573, e-mail: rmkslovakia@gmail.com

1.5 Meno, priezvisko, adresa, telefonne ¢islo a iné kontaktné idaje kontaktnej osoby, od
ktorej moZno dostat’ relevantné informéacie o navrhovanej ¢innosti a miesto na
konzultacie

Andrej Jurik, konatel', RMK SLOVAKIA, s. r. 0., Vini¢nianska cesta 6202/23, 902 01
Pezinok, mobil: +421 918 882 573, e-mail: rmkslovakia@gmail.com

Miesto na konzultacie: RMK SLOVAKIA, s. r. 0., Vini¢nianska cesta 6202/23, 902
01 Pezinok

2 Zakladné udaje o navrhovanej ¢innosti

2.1 Nazov

Zariadenie na zber a spracovanie starych vozidiel - Pezinok
2.2 Utel

Utelom navrhovanej ¢innosti je vybudovanie zariadenia na zber a spracovanie starych
vozidiel v existujicom areali spolo¢nosti. Vybudovanie Zariadenia sleduje ciel’ upravit’ staré
vozidla, resp. odpad z nich za uc¢elom ul'ahCenia prepravy a nasledne finalneho zhodnotenia
bez negativnych vplyvov na zivotné prostredie.
2.3 Uzivatel

RMK SLOVAKIA, s. r. 0., Vini¢nianska cesta 6202/23, 902 01 Pezinok



2.4 Charakter navrhovanej ¢innosti
Nova ¢innost’ - zber a spracovanie starych vozidiel kategorie M1,N1 a trojkolesovych

motorovych vozidiel vratane prevadzkovania urceného parkoviska.

2.5 Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Navrhovana ¢innost’ bude situovana na parcele ¢. 5189/53 v k. u. Pezinok. Existujtci
areal spolocnosti RMK SLOVAKIA, s. 1. 0. je na parcele ¢. 5189/52. Uvedené pozemky st vo
vlastnictve navrhovatela. Plocha, ktora je potrebna pre vybudovanie Zariadenia, je vo

velkosti 1130 m2 a je uréena na vystavbu.

Uvedena parcela sa nachadza v priemyselnej ¢asti mesta Pezinok, ktora je dlhodobo
vyuzivand na priemyselnu ¢innost. Umiestnenie Zariadenia v danej lokalite je v stlade s
uzemnym planom.

V zmysle platnej tizemnoplanovacej dokumentacie ,,Uzemny plin mesta Pezinok —
zavazna Cast’, 06/2017“ (uznesenia Mestského zastupitel'stva ¢. 241/2016 zo dia 08.12.2016,
termin G¢innosti od 01.04.2017) lokalita, v ktorej sa navrhuje vystavba Zariadenia, sa
nachadza v tzemi, ktoré je funkéne vymedzené ako tizemie vyrobno-obsluznych arealov,

podnikatel'skych aktivit a skladov.

Podra vyssie uvedeného Uzemného planu mesta Pezinok (strany 114-115 tohto planu).
ide 0 tizemie priemyselnych a vyrobnych prevadzok, 0 urbanisticky obvod 13 Panholec, ¢islo

urbanistického bloku 13-03 (Uzemny pldn mesta Pezinok — zavizna &ast, 06/2017, 2017).

RieSené tizemie susedi s izemim s lokalizaciou r6znych inych podnikatel'skych aktivit
- V tesnej blizkosti je areal spolo¢nosti Pernoud Mold CE, s. r. 0. (IC0:35937904), v d’alsom
blizkom uzemi su prevadzky spoloénosti OBO Bettermann s. r. 0. (ICO:35 696176), HYCA
s. . 0. (ICO:35900008), Marius Pedersen, a. s. (IC0:34115901), STAVEBNINY BEBA
s. 1. 0. (ICO:35844116) a mnohych d’alich.

Areal Zariadenia, ktory vznikne na uvedenej parcele a v ktorom sa navrhuje
vykondvanie uvedenej Cinnosti, bude funkéne plne vybaveny na tento ucel. Z hladiska
objektovej skladby a technického rieSenia zariadenia pdjde o prevadzkovy areal navrhnuty
tak, aby spdsob nakladania s odpadmi bol v sulade s platnou legislativou v oblasti

odpadového hospodarstva.
Umiestnenim Zariadenia vo vyssie uvedenej priemyselnej zone nevznikne specificky
novy typ zat'azenia lokality spominanou ¢innostou. Pristup do Zariadenia bude z jestvujuce;j

miestnej komunikacie.



2.6 PrehPadna situicia umiestnenia navrhovanej ¢innosti
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2.7 Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Termin zacatia vystavby: 11/2017
Termin ukoncéenia vystavby: 01/2018
Termin zacatia prevadzky: 03/2018
Termin ukonc¢enia prevadzky: nie je urceny.
2.8 Strucny popis technického a technologického rieSenia
Ako podklad pre popis technického a technologického rieSenia bola pouzita

dokumentacia pre izemné konanie, ktorti vypracoval Ing. arch. Stanislav Rentka ( METRIA
STUDIO s. r. 0., Stara Vajnorska 17, 831 04 Bratislava, ICO:35869143).

Clenenie stavby na stavebné objekty (predbezné):
SO 01 - Spevnené plochy a komunikécie

SO 02 - Dazd’ova kanalizacia, ORL

SO 03 - Vnatro aredlové vedenia NN

SO 04 - Véha

SO 05 - Parkové a sadové upravy

SO 01 - Spevnené plochy a komunikacie

Priestor prijazdu na vrakovisko a do separa¢ného strediska je rieSeny pre prijazd, resp.
dovoz dvoch typov vozidiel. Prvym typom vozidiel st vyradené vraky, ktoré¢ moze niekto
doviest’ na nakladnom vozidle. Druhym typom vozidiel su vozidla, ktoré drzitel’ vozidla sam

dovezie na vyradenie z evidencie.

Novovybudované vnutro aredlové spevnené plochy budu sluzit ako plochy na
demontaz dovezenych vozidiel zbavenych prevadzkovych tekutin. (predmetom projektovej

dokumentacie nie je vjazd a vyjazd z arealu ale iba vnutorné spevnené plochy).
SO 02 - Dazid’ova kanalizacia, ORL

Navrhovany kanalizacny systém pre odvod dazdovych vod zuzemia Zariadenia
zohl'adiiuje moZnost’ kontaminacie vod z povrchového odtoku ropnymi latkami z parkovacich
ploch a manipulacnych ploch. Vystavba dazd’ovej kanalizdcie bude si€astou stavby tychto
novych spevnenych ploch a komunikacii.

Odvadzanie dazd’'ovych vod z povrchu spevnenych ploch bude prostrednictvom jednej
odvodovej stoky. Stokovy systém bude odvadzat’ dazd’ové vody z prijazdovej komunikacie, z

parkoviska pre motorové vozidla a z manipulacnych ploch. Celkova plocha odvodnenia do



ORL bude 1130 m2. Do systému bude umiestneny ORL typ KLARTEC KL15/1s II (vyrobca
Klartec Trnava) s kapacitou 15 1/s. Pozadovana retencia 13,5 m3 pre vsakovaciu nadrz bude

dodrzana (pozadovana retencia vsakovacej nadrze na 15 mintt ).

Novovybudované Sachty buda s monolitickym dnom a Sachtovymi skruzami priemeru
1,0 m. Osadené poklopy budu liatinové na zatazenie 400 kN, triedy D s mékkodosadacou
plochou a kénusovo zabrusenou zvislou Skarou poklopu a ramu. Poklopy budi mat’ vetracie
otvory. Kanaliza¢né potrubie stok bude s PVC-U hladkého pevnosti SN8 s integrovanym
gumovym tesnenim. Potrubia bude uloZzené do pieskového 16zka hribky 100 mm. Osyp
potrubia pieskom bude do vysky 300 mm nad vrchol potrubia. Zasyp ryhy bude
v komunikaciach a spevnenych plochach strkodrvou frakcie do 32 mm, pricom bude nutné ju

zhutnit’ na 95% Proctorovej Standartnej skusky.

Na vycistenie dazd’ovych vdd od pripadnej kontaminacie bude sluzit’ koalescencno-
sorpcny odluc¢ovac ropnych latok. Z dovodu navrhu nepriameho vsakovania vycistenych vod
do pieskovo-strkového podlozia je navrhnuty ORL na maximalne garantované hodnoty
znecistenia na vytoku z ORL, ato 0,1 mg NEL/I a na prietok 15 1/s. Odlu¢ova¢ bude mat’ na
vytoku havarijny plavakovy systém proti Uniku ropnych latok do odtokového potrubia.
Funkcia ORL bude pozostavat' z Cistenia vody v prvej nadrzi principom gravitaéného a
koalescen¢ného odlucovania plavajucich a usaditelnych Castic a v druhej nadrzi principom
sorpcie. Maximalne garantované hodnoty zneéistenia na vytoku z ORL su 0,1 mg/l NEL-IC

pri prietoku 15 I/s.

Ako vsakovaci objekt je navrhnuta vsakovacia jama vystland geotextiliou o potrebnom
objeme. Vlastné teleso vsakovacieho objektu bude vyplnené Strkom frakcie 35 — 60 mm. Pre
splnenie podmienky retencie 13,5 m3 je doporu¢ené vybudovat’ vsakovaci objekt s aktivnym
objemom cca 60 m3, pri¢om jeho dno je doporudené umiestnit’ do hibky minimalne 3,5 m
alebo po narazeni na Strkové alebo pieskové polohy (Hydrogeologicky posudok - Postdenie
vsakovacieho systému na odvadzanie dazd'ovych vod zo spevnenych ploch do podzemne;j

vody, 2017). Plosna hmotnost’ geotextilie bude 300 g/m2.
SO 03 - Vnitro arealové vedenia NN

Arealové rozvody NN budd napajat’ ovladanie bran stip verejného osvetlenia v areali
Zariadenia. Napojenie privod bude zhlavnej rozvodnice vuZz existujicom objekte

navrhovatela.

SO 04 - Vaha
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Na vazenie vozidiel bude sluzit 16 m dlha mostova vaha HEM-01 pri vchode do
arealu Zariadenia. Vaha bude polozena na betonovej ploche (vlastnosti plochy budu
umozinovat’ jednoduché zakotvenie jednotlivych dielov vahy), elektronické snimanie bude
pomocou tenzometrickych snimacov, signdl bude spracovany digitalne. Najazdové pomery

Z hl'adiska polomerov otacania aut budi dostatoc¢ne zohl'adnené.

Spracovanie starych vozidiel planuje navrhovatel vykondvat spdosobom uplnej
selektivnej demontdze so separovanym odsavanim prevadzkovych kvapalin a S odstranenim
nebezpeénych dielcov. Dal§imi pracovnymi postupmi sa vykona demontdz kovovych a
nekovovych Casti starych vozidiel, ¢o v zavere¢nych fazach procesu povedie k zhodnoteniu
odpadov vzniknutych separaciou pri demontazi, K ich recyklacii a opatovnému materialovému
vyuzitiu. Tento spOsob spracovania starych vozidiel predpoklada vysoky stupeii ich

recyklacie a maximalne vyuzitie materialov z nich.

V zariadeni sa bude uskuto¢novat' zber a spracovanie odpadov pod katalogovymi
¢islami 16 01 04 - vyradené vozidla (N) a 16 01 06 - staré¢ vozidla neobsahujice kvapaliny a
iné nebezpecné dielce (O).

Staré vozidlo je v zmysle ustanoveni § 60 zdkona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v platnom zneni definované vo védzbe na motorové
vozidlo kategorie M1, N1 ako aj trojkolesové motorové vozidlo okrem motorovych trojkoliek.
Starym vozidlom je vozidlo, ktoré jeho drZzitel’ chce dat’ vyradit’ z evidencie vozidiel alebo ma
byt vyradené, alebo bolo vyradené z evidencie vozidiel podl'a osobitnych predpisov. Starym
vozidlom je aj vozidlo, ktorého drzitel’ nie je znamy, ak je odstavené dlhSie ako 30 dni na
ceste alebo verejnom priestranstve, alebo na inom mieste, ak je jeho odstranenie potrebné z
hl'adiska ochrany Zivotného prostredia alebo zachovania estetického vzhl'adu obce €i osobitne
chranenej Casti prirody a krajiny.

Predpokladana kapacita zberu a spracovania starych vozidiel bude cca 50 kusov

mesacne, to znamena cca 2 vozidla denne.

Cinnosti zhromazd'ovania a spracovania starych vozidiel budu ¢lenené na nasledovné

etapy takto:
a) etapa zhromazd'ovania starych vozidiel (zber)

b) etapa spracovania starych vozidiel ( komplexné tzv. vysuSovanie Vvozidiel,

demontaz)

c) etapa zhromazdovania odpadov vzniknutych pri demontdzi (ostatnych a

nebezpecnych) a ich odvoz na d’alSie zhodnotenie a zneSkodnenie.
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Etapa zhromazd’ovania starych vozidiel (zber). Staré vozidld su na zberné miesto
(uréené parkovisko) dopravené samotnym klientom alebo dopravované pomocou prepravného
odtahovacieho nakladného automobilu podla poziadaviek klientov, v sidelnych utvaroch
spadovej oblasti podla poziadaviek samosprav. Staré vozidla sa uskladnia na ploche uréeného
parkoviska, ktorého izolovana spevnena plocha o rozmeroch cca 80 m2 bude sluzit' vyhradne

na ich docasné uskladnenie.

Etapa spracovanie starych vozidiel je etapou, pocas ktorej v procese demontaze su

oddelené sucasti starého vozidla podl'a ich materialovej povahy.

V priestore na vysuSovanie vozidiel sa vozidlo zbavi vsetkych prevadzkovych
kvapalin (motorové, prevodové, hydraulické oleje, olej z tlmicov, mazadla, pohonné
latky, chladiace zmesi motora, brzdové kvapaliny, kvapaliny z odstrekovaca okien a svetiel,
kvapaliny z klimatizaénych =zariadeni a dalSie kvapaliny, ktoré sa vo vozidle
nachadzaja). Okrem prevadzkovych kvapalin sa odobert elektromotory, autobatérie a iné
batérie, naplne bezpecnostnych nafukovacich vankaSov a zariadenia samonavijacich
bezpecnostnych  pdsov,  katalyzatory, elektrozariadenia (autoradia,  reproduktory,
elektrozariadenia obsahujiuce ortut’ a iné nebezpecné latky), kondenzétory, o ktorych sa
mozno domnievat, Ze sa v nich nachadzaja polychlorované bifenyly. V zone vysuSovania
vozidiel budi umiestnené nadoby na zhromazd'ovanie vzniknutych kvapalnych odpadov
podla jednotlivych druhov. Nadoby budu uloZzené na rosStovych zachytnych vanickach
dimenzovanych podl'a velkosti zhromazd'ovacich naddob v sulade s podmienkami legislativy
pre ochranu vod a zamedzenie Uniku Skodlivych latok do prostredia. Docasné ukladanie
akumulatorov bude v Specidlnych kontajneroch. Po naplneni bude zabezpefeny odber
zmluvnou organizéciou na zneSkodnenie. Odobrané prevadzkové kvapaliny (NO) budia
umiestnené do Specidlnych zbernych nddob vo vyc€lenenom priestore, kde budi
zhromaZd'ované do doby ich prepravy zmluvnou organizaciou na zneSkodnenie, pripadne
zhodnotenie. Dalsie nebezpedné &asti starého vozidla budii rovnako premiestnené do

ur¢enych kontajnerov pre oddelené zhromazd’ovanie tohto druhu odpadu.

Na spracovanie budu vysokozdviznym vozikom premiestnené vysusené vozidla do
priestoru demontaze. Demontaz predstavuje postupné oddel'ovanie jednotlivych Casti vozidla
a nasledné rozdelenie tychto casti tak, aby sa dali opdtovne zhodnotit. Demontaz bude
umoznovat’ nasledné oddelené a bezpecné skladovanie nebezpecnych odpadov, ktoré vznikna

pri tejto Cinnosti. Operacie demontaze budu vykonavané pomocou ru¢ného mechanického,
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elektrického 1 pneumatického naradia. Demontované Casti  starych  vozidiel budu

skladované v kontajneroch.

Pneumatiky budi z auta demontované a pomocou tzv. vyzuvacky pneumatik.
Pneumatiky sa bud@ skladovat v osobithom regalovom systéme, pricom systém bude
vytvoreny tak, aby sa predchadzalo k vzniku poziaru. Pouzité pneumatiky buda ulozené len

do vysky, pri ktorej nehrozi padanie naskladanych pneumatik.

Dalsie vzniknuté tuhé ostatné odpady z demontaZze sedadiel a vnutorného ¢alunenia,
kable, brzdové platnicky a obloZenie, plasty a pod. budu tiez zhromazd’ované rovnako na

manipulacnej ploche v kontajneroch a inych zbernych nadobach na to urc¢enych.

V etape zhromazd’ovania odpadov vzniknutych pri demontazi (ostatnych a
nebezpecnych) a ich odvozu na d’alSie zhodnotenie a zneSkodnenie budu odpady pripravované
na zaklade logistickych poziadaviek na ich naslednu expediciu do prevadzok, kde dojde na
ich finadlne zhodnotenie, resp. zneSkodnenie. Navrhovatel bude mat zjednané zmluvné
vzt'ahy so subjektmi opravnenymi nakladat’ s jednotlivymi druhmi odpadov, ktoré vznikli

V etape spracovanie starych vozidiel.

Pri odhadovanom mnozstve spracovanych starych vozidiel za rok cca 600 ks a za
predpokladu, Ze uvazovana priemerna hmotnost’ jedného starého vozidla je cca 1,5 t dosiahne

celkova hmotnost’ spracovanych starych vozidiel ro¢ne cca 900 t, detaily v kapitole 4.2 .

2.9 Zdovodnenie potreby navrhovanej ¢innosti v danej lokalite

Predkladany Zamer sa navrhuje v uzemi, ktoré v zmysle platnej izemnoplanovacej
dokumentacie je tzemim, ktoré je funkéne vymedzené ako tzemie vyrobno-obsluznych
arealov, podnikatelskych aktivit a skladov (Uzemny plan mesta Pezinok — zavizna Cast,
06/2017, 2017). Zariadenie, ako jediné v meste Pezinok, bude sluzit' na spracovanie starych
vozidiel pred ich finalnym zhodnotenim bez vyznamnych negativnych vplyvov na zivotné
prostredie, a to v sulade s verejnostou pozadovanym trendom zhodnocovania odpadu.

2.10 Celkové naklady (orientacné)

Predpokladané investi¢né naklady budu predstavovat max. 150000,- € bez DPH,
nakol’ko prevadzkové Casti navrhovanej ¢innosti budi materidlovo a logisticky prepojené s uz
existujucou Castou strediska, vktorom sa prevadzkuje autoservis, pneuservis
a autoklampiarske prace.

2.11 Dotknuta obec
Mesto Pezinok , Radni¢né nam. 7 , 902 01 Pezinok
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2.12 Dotknuty samospravny kraj
Bratislavsky samospravny kraj, Trnavska cesta 8/A, 821 08 Bratislava

2.13 Dotknuté organy
Okresny urad v Pezinku, M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto SR Bratislava,

Ruzinovska 8, 820 09 Bratislava

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranarskeho zboru v Pezinku, Hasi¢ska 4, 902

01 Pezinok

Obvodny pozemkovy trad Senec, Hurbanova 21, 903 01 Senec, pracovisko Pezinok,
M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok
2.14 Povolujuci organ

Okresny urad v Pezinku, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, M.R. Stefanika 10,

902 01 Pezinok

2.15 Rezortny organ
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, nam. I’. Stara 1, 812 35

Bratislava

2.16 Druh pozadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podl’a osobitnych predpisov
Uzemné rozhodnutie a stavebné povolenie podla zédkona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov a Suhlas na
zber starych vozidiel podla § 97 ods. 1 pism. d) a stihlas na spracovanie starych vozidiel
podla § 97 ods. 1 pism. c) zdkona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni

niektorych zékonov.

2.17 Vyjadrenie o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti presahujucich Statne
hranice

Navrhovana c¢innost nie je uvedena v prilohe ¢. 13 k zdkonu ¢ 24/2006 Z. z.
0 posudzovani na zivotné prostrediec a o zmene a doplneni niektorych zakonov Vv platnom
zneni, ktord obsahuje Zoznam cinnosti podliehajicich povinne medzinarodnému
posudzovaniu z hl'adiska ich vplyvov na Zivotné prostredie, presahujicich Statne hranice, ani
v Zozname ¢innosti uvedenych v prilohe I. k ozndmeniu MZV SR €. 162/2000 Z. z. o prijati
Dohovoru hodnoteni vplyvu na Zivotné prostredie presahujiceho Statne. Uvazovany areal sa
nachadza v katastrdlnom uzemi mesta Pezinok a od Statnej hranice s Raktiskom je vzdusne

vzdialeny cca 28 km a s Mad’arskom cca 30 km. Vzhl'adom na predpokladany rozsah vplyvov
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na jednotlivé zlozky zivotného prostredia, lokalizaciu arealu a zlozenie produkovanych emisii

a odpadov, vplyvy ¢innosti popisovanej v Zamere nepresahuju Statne hranice.

3 Zakladné informacie o sii¢asnom stave Zivotného prostredia

dotknutého uzemia

Vymedzenie dotknutého izemia. Dotknutym tzemim z hl'adiska mozného pdsobenia
vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, v ktorom sa esSte
modzu prejavovat’ pripadné sucinné alebo spolo¢né vplyvy, je najblizSie okolie dneSného
aredlu spolocnosti RMK SLOVAKIA, s. r. 0.. Ako zdujmové Uzemie pre charakteristiku
jednotlivych zloziek zivotného prostredia sluzi pre ucely tohto Zameru katastralne uzemie
mesta Pezinok. V niektorych pripadoch je to z praktickych dovodov aj rozsiahlejSie tizemie

(okres alebo kraj).

3.1 Charakteristika prirodného prostredia vratane chranenych izemi
3.1.1 Geomorfologické pomery

Mesto Pezinok lezi v juhovychodnej Casti jadrového pohoria Malé Karpaty, ktoré su
najzapadnej$Sim jadrovym pohorim tatransko-fatranského pdsma centralnych Zéapadnych
Karpat.

V zmysle regiondlneho geologického €lenenia Zapadnych Karpat ( Mazur, E., Luknis,
M. , 1986) je SirSie zaujmové Uzemie sucastou Alpsko-himalajskej ststavy, podsustavy
Panonska panva, provincie Zapadopanonska panva, subprovincie Mald dunajska kotlina,

oblasti Podunajska nizina a celku Podunajska rovina.

Zaujmové Uzemie sa nachddza na rozhrani troch geomorfologickych celkov:
Podunajskej roviny ( do tejto oblasti zdujmové uzemie prinalezi), na vychode sa nachadza
celok Podunajska pahorkatina, zo severozdpadu a zapadu zdujmové Uzemie je ohranicené

geomorfologickym celkom Pezinskych Karpat.

Z hladiska ¢lenenia podl'a morfologicko-morfometrickych typov reliéfu (Atlas krajiny
Slovenskej republiky, 2002) sa zaujmové izemie zarad’'uje do rovin horizontalne a vertikalne
rozloZenych.

V ramci inZiniersko-geologickych regionov patri zdujmové Uzemie do regionu

tektonickych depresii - subregionu s neogénnym podkladom. Podl'a InZinierskogeologicke;j
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rajonizacie Slovenska (Atlas krajiny Slovenskej republiky, 2002) sa dotknuté tzemie

nachadza v uzemi tvorenom rajonom udolnych rie¢nych néplavov (F).

Hodnotené uzemie ma plochy terén. Sklon povrchu je od 0° do 5° a vyska terénu sa

pohybuje okolo 161 az 162 m n. m.

Z geodynamickych procesov sa v dotknutom uzemi vyskytuju len antropogénne
procesy. Vyskyt geodynamickych javov s vynimkou veternej erozie nie je dokumentovany,

ohrozenost’ izemia zosuvnymi procesmi je slaba.

Oblast’ Pezinka nepatri medzi oblasti nachylné na svahové procesy alebo uzemia
priamo nimi postihnuté. V morfologicky malo ¢lenitej oblasti mézeme vycClenit rajon
stabilného Uizemia ( vicSina uzemia mesta) a rajon stabilného uzemia s moznost'ou vzniku
svahovych pohybov - na svahoch s pomerne mocnymi deluvialnymi hlinami. V oblasti niziny
do rajonu stabilného uzemia s moznostou vyvolania svahovych procesov mozno zaradit’
oblast’ presadavych sprasi s pochovanymi fosilnymi podami a oblast’ pieso¢natych hlin.
Pretoze ide o morfologicky malo c¢lenité Uzemie, pravdepodobnost’ vzniku svahovych

Procesov je viac menej teoreticka.

V zmysle STN 73 0036 priloha A2 ,,Seizmotektonicka mapa Slovenska™ sa zaujmové
uzemie Slovenska nachadza v oblasti, kde sa v historicky znamom obdobi vyskytla intenzita
zemetrasenia 7° makroseizmickej aktivity MSK-64. Poloha najblizsicho epicentra podla STN
73 0036 priloha Al ,,Mapa epicentier zemetraseni* sa nachadza v Trnave. Do roku 1870 je tu
evidované zemetrasenie s intenzitou 4,1-5,1° MSK-64. Po roku 1870 bolo evidované
zemetrasenie s intenzitou mensou ako 2,9° MSK-64. Z vyznamnejSich zlomov sa predpoklada
priebeh regionalnej zlomovej poruchy v blizkosti Trnavy. Tato prechadza z oblasti Starova
a Novych Zamkov az ku Dobrej Vode. V blizkosti Dobrej Vody sa tato zlomova porucha
krizuje so systémom zlomov sprevadzajucich peripieninsky lineament. V oblasti Dobrej
Vody sa nachddza najaktivnejSia ohniskovéa oblast’ Slovenska, najsilnejSie zemetrasenie tu

bolo v roku 1906 a sice 8° MSK-64.

3.1.2 Hydrologické pomery

V zmysle vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
224/2005 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o vymedzeni oblasti povodi,
environmentalnych cieloch a o vodnom pldnovani , prilohy €. 1, po hydrologickej stranke
patri zaujmové uzemie do zékladného povodia Vahu (4-21), ¢iastkového povodia Véahu -
Maly Dunaj pod Ciernu vodu (4-21-15). Zaujmové tizemie patri k vrchovino-nizinnej oblasti,

s dazd’ovo-snehovym rezimom odtoku, s maximalnymi prietokmi v mesiaci februdr az april a
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s miniméalnymi v mesiacoch august a september. Specifické odtoky v oblasti sa pohybuju
medzi 1,5 az 3,0 L.s™ na km’.

Riecnu siet’ v bezprostrednom okoli mesta Pezinok tvoria bystriny stekajice
Z juhovychodnych svahov Malych Karpat. Ich odtokové pomery sa vyznacuji
nerovnomernost'ou v priebehu roka i v dlhsich hydrologickych obdobiach. Mnozstvo a plosné
rozlozenie zrazok je podmienené nadmorskou vySkou a orientdciou ploch oproti
prevladajicemu dazd’onosnému pradeniu v ovzdusi. Na prevaznej ploche okresu sa priemerny
ro¢ny uhrn zrazok pohybuje v rozpiti 600-700 mm za rok, na svahoch Malych Karpat ahrny

rychlo narastaji a vo vrcholovych polohéch presahuju hodnotu 800 mm za rok.

Najbliz§im tokom k hodnotenému tizemiu je Vini¢iansky kanal, ktory vznika stitokom
Mabhulianky, Mlynského a Grofskeho kanala a kanala Kratiny.

Najvyznamnej$im tokom $irSieho Gizemia je tok Blatina (ma oznacenie aj ako Pezinsky
potok, v Cajle a vyssie oznacovany aj ako Saulak). M4 rozsiahlu pramennt oblast’ ohrani¢enu
hrebeiom Cmelok - Certov kopec - Tri kopce - Traja jazdci. Ma niekolko priblizne
rovnocennych zdrojnic - Vidlarova, Blatina, Koberlinsky potok. V oblasti Hrubej doliny sa
povodie zuzuje a pribera d’aliie kratSie pritoky, najmi z oblasti Kolarske a Zilové. AZ po
vyustenie z pohoria je tok prirodzeny, d’alej (nad nemocnicou)sa zacina sustavna tprava toku
cez celé mesto Pezinok. V nizine teCie tok ako melioracny kanal aje prepojeny
z Vini¢ianskym kanalom a pokraduje pod nazvom Blatina az k Ciernej vode v k. 1. Sviity Jur.
Celé tizemie je odvodiiované do Surskeho kanala a toku Cierna voda, ktoré zbieraju vody

Malych Karpat a odvadzaju ich do Malého Dunaja (Valtchova, M. a kol., , 2011).

Podl’a spracovanych hydrologickych charakteristik na toku Blatina (vodomerna stanica
Pezinok, hydrologické ¢islo 1-4-21-12-002-01, profil Pezinok, rkm 8,9 , plocha povodia 19,09
km?) v roku 2010 dosiahol priemerny roény prietok 0,386 m®s™. Minimalny prietok bol
zaznamenany v mesiaci jul (0,114 m*.s™) a maximalny prietok v mesiaci april (0,696 m*.s™).
Maximalny kulminaény prietok dosiahol v mesiaci januar 3,130 m®s? a minimalny denny
prietok v mesiaci jul 0,076 m*.s™. Za obdobie 1961-2009 maximalny kulminaény prietok na

tomto profile dosiahol 11,070 m*.s™ a najmensi denny prietok 0,000 m>.s™.
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Tabul'ka ¢. 1. Hydrologické idaje o toku Blatina - rok 2010

2010 I I 1] v \Y \ Vi Vil IX X Xl Xl Rok

Tok: Blatina Stanica: Pezinok rieCny kilometer: 8,90

Qm 0,557 | 0,263 | 0,519 | 0,696 | 0,571 | 0,453 | 0,114 | 0,137 | 0,306 | 0,313 | 0,261 | 0,442 | 0,386

Qmax 2010 3,130 Qmin 2010 0,076

Qmax 1961 - 2009 11,070 Qmin 1961 - 2009 0,000

Zdroj: Hydrologickd rocenka — Povrchové vody, SHMU, 2011

V Uzemi priemyselnej Casti mesta Pezinok sa nevyskytuji volne pristupné vodné
plochy charakteru jazier ¢i vodnych nadrzi. V SirSom okoli zdujmového uzemia sa nachadzaju
vodné plochy, ktoré maju charakter zavlazovacich zdrojov, alebo sa vyuzivaju na chov ryb
a technologické ucely. Najbliz§iu vodnti plochu predstavuje priesakova voda na skladke
odpadu v areali Pezinskych tehelni a cca 1,3 km vzdialena vodna nadrz Vini¢né, ktora je na
Vini¢ianskom kanali. Vyuzivanie vodnych ploch na rekrea¢né ucely je minimalne, podla
Uradu verejného zdravotnictva nie st Ziadne vodné plochy v $irSom okoli rieSeného tzemia

definované ako vodné utvary uréené pre verejnu rekredciu a kipanie.

V dotknutom Uzemi ajeho blizkom okoli sa nenachddzaju Ziadne pramene ani
pramenné oblasti. Horninové prostredie katastra nie je hydrologicky vyznamné pre kvalitnt

kumuléciu podzemnych vod

Do dotknutého tzemia nezasahuje Ziadna vyhldsend chranend vodohospodarska

oblast’.

V zozname vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov, ktory je uvedeny v prilohe
¢. 1. vyhlasky Ministerstva zZivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 211/2005 Z. z.,
ktorou sa ustanovuje zoznam vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov a vodarenskych
vodnych tokov su aj toky tecuce v blizkom ale aj SirSom okoli Zadmerom posudzovaného
zaujmového tizemia (Vinigiarsky potok, Blatina, Cierna Voda, Sursky, Trniansky, Hrusovsky,
Limbassky potok). V zmysle prilohy €. 2 uvedenej vyhlasky sa v okoli zaujmového izemia
nenachadzajt ziadne vodarenské vodné toky.

Nariadenim vlady Slovenskej republiky ¢. ¢. 174/2017 Z. z., ktorym sa ustanovuju
citlivé oblasti a zraniteI'né oblasti, za citlivé oblasti podl'a § 33 vodného zakona sa ustanovuju
vodné utvary povrchovych vod na tizemi Slovenskej republiky. Za zranite'né oblasti sa

stanovili aj pol'nohospodarske pozemky v katastri mesta Pezinok (priloha ¢. 1 k nariadeniu
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vlady ¢. 174/2017 Z. z., ¢iselny kod 508179). Koncentracia dusi¢nanov v podzemnych

vodach je vyssia ako 50 mg.l-1 alebo sa moze v blizkej buducnosti prekrocit’.

3.1.3 Klimatické pomery

Hodnotené tizemie patri do nizinnej teplej klimatickej oblasti s priemerne 50 a viac
letnymi dnami v roku s dennou maximalnou teplotou 25 °C aviac. Nachadza sa na okraji
suchého okrsku (T2) amierne suchého okrsku (T4) s miernou zimou (Atlas krajiny
Slovenskej republiky, 2002).

Vseobecna SirSia charakteristika klimatickych pomerov v oblasti Malych Karpat podl'a

Atlasu krajiny Slovenskej republiky je vytvorena z dat za obdobie cca 50 rokov.

Priemerny ro¢ny thrn potencidlnej evapotranspiracie je 600 — 650 mm a aktualnej 450

mm (obdobie pozorovania 1961 — 1990).
Priemerna ro¢na teplota aktivneho povrchu pody a vzduchu je 9 az 11 °C.

Priemerna teplota vzduchu v januéri je -3 az -4 °C. Priemerna teplota vzduchu v juli je
16 az 18 °C. Priemerny pocet dni so snehovou pokryvkou je 80. Priemerné ro¢né uhrny
zrazok st 550 az 600 mm. Absolitne maximum mesaénych a dennych zrazok je 200 az 250
mm. Priemerné uhrny zrazok v januari st 30 az 40 mm. Priemerné uhrny zrazok v jali st 60
mm.

Pre detailnejSie hodnotenie klimatickych pomerov tUzemia vztahujuceho sa
k predmetnému Zameru sme pouzili data zo stanice Slovensky Grob za roky 2007 - 2010,
resp. 2011.

Podl'a tdajov stanice Slovensky Grob patri iIzemie do mierne suchého okrsku, kde
priemerny ro¢ny uhrn zrazok za obdobie rokov 2007 az 2010 dosiahol v danej oblasti 656

mm.

Prevladajiice mnozstvo zrdzok v posudzovanom obdobi spadlo v predmetnom Uzemi
Vv letnych polrokoch (IV-IX) , pricom priemerna hodnota tthrnu dosiahla 392 mm (v zimnych

polrokoch (X-111) priemerna hodnota thrnu dosiahla 264 mm).

V roku 2007 bol dosiahnuty najvaési priemerny mesaény thrn zrazok - 169,6 mm,
a to v septembri 2007. Najsuchs§im mesiacom bol mesiac april 2009 s priemernou mesacnou
hodnotou iba 0,4 mm, to povazujeme za mimoriadne extrémnu hodnotu. Pocet dni s thrnom
zrazok vyssim ako 5 mm bol v posudzovanom obdobi 45 dni a s thrnom zrazok vyssim ako

10 mm 25 dni.
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Priemerny pocet dni zo snehovou pokryvkou viac ako 5 cm v posudzovanom obdobi

bol v oblasti 22 dni a priemerny poc¢et dni zo snehovou pokryvkou viac ako 10 cm bol 12 dni.

Tabulka €. 2: Priemerné mesacné thrny zrazok zo stanice Slovensky Grob za obdobie 2006 -
2010 (mm)

Rok I I I v \Y VI VIl VIl IX X Xl X1
2006 42,3| 53,2 46,0 | 62,6| 740 | 51,4 6,7 107,5 | 11,7 | 14,2 | 75,5 | 17,7
2007 36,5| 46,9 | 53,9 6,0| 550 | 837 36,0 47,0 169,6| 34,7| 54,6| 14,3
2008 63,4| 17,6 52,3 | 42,8| 66,4 | 51,2 77,0 35,4 40,0 | 30,4 | 34,1 | 65,2
2009 235| 874 | 706 | 04 | 523 | 1411 54,3 51,0 | 143 | 54,4 | 55,4 | 56,1
2010 54,2| 24,0 80 | 733| 1528 | 77,6 127,1 | 109,1 | 82,8 | 259 | 54,1 | 53,6

Zdroj: Rocenky poveternostnych pozorovani meteorologickych stanic na tizemi SR v rokoch 2007-2010, SHMU,
Bratislava

Percentudlne prerozdelenie zrazok v povodi toku Blatina je nasledovné - 64% tvori

vypar a 36 % odtok (Atlas krajiny Slovenskej republiky, 2002).

Hodnotené uzemie Pezinka sa nachadza v teplej nizinnej klimatickej oblasti ana
rozhrani suchého a mierne suchého okrsku s miernou zimou. Ro¢ny priemer teplot sa

pohybuje okolo 10° C. Priemerny pocet letnych dni v roku je 66.

Z dlhodobych merani na stanici Slovensky Grob vyplyva, Ze najteplejSim mesiacom
vobdobi 2006 - 2010 bol mesiac jil s priemernou mesacnou teplotou 22,1 °C

a najchladnej$im mesiacom v obdobi 2006 - 2010 bol mesiac januar s priemernou mesacnou
roku 2006 a najvyssi mesacny priemer 23,8 °C jul v roku 2006. V nasledujuicom meranom

roku 2007 dosiahla priemerna teplota vzduchu v januari ale az hodnotu +4,8 °C, o naznacuje

vel'mi nepravidelny priebeh teplot pocas jednotlivych ro¢nych obdobi.
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Tabulka ¢. 3:

Priemerné mesacné hodnoty teploty zo stanice Slovensky Grob za obdobie 2006

~ 2010 (°C)
Rok | | 1 AV V VI A1 VIl IX X Xl Xl
2006 -3,6| -1,8 3,1 11,7| 15,0 19,6 23,8 17,6 17,3 12,1 7,4 3,1
2007 4.8 50 7,5 12,7| 16,9 21,0 21,7 21,3 13,5 9,4 34| 00
2008 21| 33 5,6 11,3| 16,4 20,7 20,6 20,1 15,0 10,9 | 6,7 2,7
2009 -2,0 1,0 5,7 14,7 | 16,0 18,0 21,7 215 17,6 9,9 6,4 0,7
2010 -2,7] 0,4 59 11,0 15,4 19,5 22,6 20,0 14,2 8,0 75 -2,4

Zdroj: Rocenky poveternostnych pozorovani meteorologickych stanic na vizemi SR v roku 2006 — 20105, SHMU,

Bratislava

V zaujmovej oblasti vyrazne ovplyviiuju vyvoj veternych pomerov Malé Karpaty.

Veterné pomery st determinované celkovou cirkulaciou vzduchovych mas nad Podunajskou

nizinou a priliehajucimi orografickymi jednotkami. Charakteristicka je premenliva cirkulacia

vzduchu pricom prevladajicim smerom prudenia vzduchu je severné a severozapadné

prudenie. V rokoch 2007 -2011 mal najvy$Siu pocetnost vietor v Severnom smere

0 pocetnosti vyskytu v priemer 41,9 % . Maximalna priemerna mesacna rychlost’ vetra bola v

obdobi 2007 -2010 bola dosiahnuta v marci v roku 2009, a to 4,4 m.s™. V niz§ie uvedenych

tabul’kéach st data zo stanice Slovensky Grob.

Tabul’ka €. 4: Priemernd rychlost’ vetra zo stanice Slovensky Grob za roky 2007 2010 (m.s™t)

Rok I I i v VvV | VI Vil | VIl | IX X X1 | X1l
2007 29 | 17| 21 2 2,1 2 3,4 2,5 3 18 | 36 | 2,2
2008 29 |1 23| 33 |32 ] 22| 16| 29 21 29| 19 | 28| 27
2009 21 | 32| 44 | 18 | 26| 22 | 25 2 16 | 27 | 1,7 | 23
2010 18 | 25| 28 | 21 3 28 | 28 16 | 21| 18 | 14 | 28

Zdroj: Rocenky poveternostnych pozorovani meteorologickych stanic na vizemi SR v rokoch 2007-2010, SHMU,

Bratislava
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Tabul'ka ¢. 5: Pocetnost’ vyskytu smerov vetra zo stanice Slovensky Grob za rokoch 2007 -
2011 (%)

Rok S SV \Y Vv J JZ Y4 SZ
2007 438 | 31 | 55 | 3,7 | 148 | 16 | 114 | 109
2008 40 | 3,9 8 34 | 142 16 | 113 | 12,2
2009 4491 18 | 56 | 36 | 144 | 15| 89 | 149
2010 4551 33| 61 | 34 | 122| 15| 63 | 156
2011 351 6,2 6 39| 96 | 28 | 74 16

Zdroj: Rocenky poveternostnych pozorovani meteorologickych stanic na vizemi SR v rokoch 2007-2011, SHMU,
Bratislava

3.1.4 Geologické a hydrogeologické pomery

V zmysle zakladného regionalneho geologického c¢lenenia Zapadnych Karpat sa
zdujmoveé uzemie nachddza zaujmové Uzemie V jednotke I. rddu - Vnutro horské panvy a
kotliny, II. radu (podoblast’) - Podunajska panva, III. radu - Trnavsko-dubnicka panva a IV.

radu (celok) - Blatnianska priehlbina.

Nadmorska vyska terénu sa v zaujmovom Uzemi pohybuje okolo cca 160 m n. m.
Geologickd stavba samotného katastralneho tUzemia mesta Pezinok je =zlozena =z
predmezozoickych hornin (cca 65 % tzemia, vyluéne v pohori Malé Karpaty), mezozoickych
hornin (cca 10 % Uzemia, vylune v pohori Malé Karpaty) a neogénnych sedimentov (cca
25 % Nzemia, v Podunajskej nizine a na Upati Malych Karpat).

Vznik  Podunajskej panvy savisi s tektonickymi  pohybmi v neskorom
geosynklindlnom S§tadiu Karpatského orogénu (baden), avSak jej vyvoj pokracoval d’alej
V pogeosynklindlnom obdobi (pliocén). Hlavnu vyplii panvy predstavuji terciérne a kvartérne

sedimenty, podloZie predstavuju horniny krystalinika.

Na geologickej stavbe zaujmového uzemia sa podiela hlavne tatricky fundament
(horniny malokarpatského krystalinika), kvartérne sedimenty aich neogénny podklad.

Tatrikum (predmezozoicky fundament) je tvorené dvoma tektonickymi jednotkami.
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OreSianska jednotka predstavuje subautochtonny element a nadlozie tvori rozsiahle

alochtonne teleso - bratislavsky prikrov.

Podlozné malokarpatské kryStalinikum je tvorené horninami proterozoika a paleozoika
vo vyvoji granitoidov a krystalickych bridlic. Ide o krystalinikum, ktorého podstatni cast
tvoria biotické granodiority a dvojsl'udné granitoidy. Menej zastipené su krystalické bridlice
(svorové ruly, pararuly a fylity). Obalové mezozoikum nie je v zdujmovom Uzemi zastipené,
nachadza sa severnejSie a je zastipené kremencami a bridlicami spodného triasu. Najvicsie
roz§irenie ma oreSianska sukcesia, ktora vystupuje severne od zdujmového tizemia v pruhu

Sirokom cca 2 km. Najviac zastiipené s spodnojurské az spodnokriedové sedimenty.

Neogén SirSieho uzemia tvori facia pestrych ilov (pont) leziaca transgesivne na
hlbsich vrstvach pandnu. Pestré ily a vapnité ily, su zeleno-zlto-Sedé, modro-Sedé s hrdzavymi
Skvrnami. Obsahujii Zelezito-manganové a vapnité konkrécie. Geotechnicky su to ily
s vysokou plasticitou (CH) a strednou plasticitou (Cl), tvoria izolant svahovym vodam (kf =
3.10°-2.10" ms™).

Vzhl'adom k jazerno-lagunarnej sedimentacii - pribrezného okraja podhorskej oblasti
si vneogéne Ccasté polohy ilovitych pieskov (SC), siltovitych (SM) az s primesou
jemnozrnnej zeminy (S-F) s primesou ulomkov hornin. Piesky byvaju kolektorom podzemne;j

vody. St ulahnuté, smerom k povrchu stredne ulahnuté (kf = 1.10° - 3.107 ms™).

Kvartérny komplex je zastupeny proluvidlnymi sedimentami, ktoré su reprezentované
prevazne hlinami a hlinitymi az hlinito-pies¢itymi $trkmi. Vrchny (mladsi) pleistocén (wurm).
V okoli vodnych tokov je kvartér zastipeny fluvidlnymi sedimentami - siltami, pies€itymi
siltami, hlinitymi pieskami az pies¢itymi Strkmi (holocén).

Celkova hrubka kvartérnych sedimentov sa pohybuje okolo 5 — 10 m, v blizkosti
vodnych tokov do 5 m. Ako bolo popisané vyssie, v podlozi kvartérneho komplexu vystupuji
neogénne suvrstvia zastipené beladickym a ivanskym suvrstvim — il s prachovitou a piescitou
primesou, lokalne s polohami piesku, typicky byva tiez tmavy uhol'ny il.

Podl'a prieskumu Fabiana (Hydrogeologicky posudok - Posudenie vsakovacieho
systému na odvadzanie dazdovych vod zo spevnenych ploch do podzemnej vody, 2017) ,
ktory realizoval prieskum v roku 2008 vo vzdialenosti cca 1,8 km SV od posudzovaného

uzemia st v uzemi V najplytSich zoénach nasledovné litologické pomery:
0,0-2,0m il

2,0-2,8m il piescCity
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2,8 -3,4m piesok ilovity

3,4—4,1 m Sstrk s primesou jemnozrnnej zeminy

4,1-52m il piesCity

52-6,0m il

Hydrogeologické pomery uzemia su odrazom geologicko-tektonickej stavby,
geomorfologickych, hydrologickych a klimatickych pomerov. V zmysle hydrogeologickej
rajonizacie Slovenska patri predmetné uzemie do hydrogeologického rajonu Neogén
Trnavskej pahorkatiny N049, pre ktory je typickd medzi zrnova priepustnost. Vyznamnej$imi
kolektormi podzemnych vod v hodnotenom uzemi st proluvidlne Strkové sedimenty a
neogénne piesky, ktoré tvoria zony s akumulaciou podzemnej vody miestneho vyznamu. Ich
medzi zrnova priepustnost’ je pomerne vysoka, hladina podzemnej vody je vécSinou volna
miestami mierne napdta. Podla prieskumu (Vlasko, I. , 2008), ktory realizoval inziniersko-
geologicky vrt JV, vo vzdialenosti cca 1,1 km od nami posudzovaného uzemia bola hladina
podzemnej vody po&as vrtnych prac narazena v hibke 2,9 az 3,7 m. Po ukonéeni vitania sa
hladina ustalila v hibke 2,6 a 3,3 m pod terénom. Jedna sa o napit hladinu podzemnej vody.
Smer prudenia podzemnej vody je na juhozdpad a dopliiovana je najmd atmosférickymi
zrazkami v menSe] miere okolitymi povrchovymi tokmi. Z vykonanych zékladnych
chemickych rozborov podzemnych vod v ramci prieskumu vyplyva, ze tieto obsahuji nizke
koncentracie siranov, oxidu uhli¢itého, Mgz+ a amonnych i6nov, neprekracujuce pripustné
hodnoty STN 73 2403.

V s$irSom zaujmovom Uzemi sa vyuZzivaji podzemné vody SZ od zdujmového tizemia
— Vinarsky zavod Pezinok, s. r. 0. — vrt HGP-1 s odberom 0,18 1/s a Pezinské tehelne —

panelaren a. S. — kopana studna s odberom 0,01 I/s.

3.1.5 Loziska nerastnych surovin

V minulosti bol Pezinok zndmy aj tazbou zlata a antiménu. Aj v stcasnosti sa v
SirSom uzemi nachadzaji vyhradené loziska zlatych a striebornych rud, antiménovych rad ¢i
vapenca v roznom stave tazby (loZiskd so zastavenou stavbou, vo vystavbe, netazené

loziska): Cajla I, Pezinok I, Pezinok II, Pezinok — Vinohrady, Pezinok — Sb.

Priamo do zaujmového tzemia nezasahuju Ziadne s vyhradnych lozisk. V zmysle
mapy Vyhradnych lozisk (Mapovy server lozisk nerastnych surovin SGUDS, 2017) priamo
do zaujmového Uzemia nezasahuje Ziadne: lozisko s vydanym osved¢enim o vyhradnom
lozisku, chranené loziskové uzemie a taktiez ziadny dobyvaci priestor. Do zaujmového

uzemia nezasahuju ziadne z lozisk nevyhradeného nerastu.
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3.1.6 Poda
Dominantnym podnym typom st v uzemi hnedozeme, menej zastipené st

kambizeme. Najviac zastipené podne jednotky reprezentuji:

1/ hnedozeme, hnedozeme kultizemné a hnedozeme kultizemné erodované, lokalne
modalne z polygenetickych hlin, sprievodné regozeme kultizemné a modalne karbonétové a

pararendziny zo stredne tazkych az I'ahSich silikatovo-karbonatovych terciérnych sedimentov,

2/ hnedozeme, hnedozeme kultizemné, lokdlne modalne a erodované a regozeme

kultizemné a modalne karbonatoveé; zo sprasi,
3/ hnedozeme, hnedozeme luvizemné a luvizeme; zo sprasovych hlin,

4/ hnedozeme kultizemné, pseudoglejové a luvizemné, lokalne modalne a erodované a

regozeme kultizemné a modalne karbonatové, zo sprasi.
O ¢osi menej st v posudzovanom Gizemi zastipené aj:

5/ kambizeme, kambizeme modalne a kultizemné nasytené az kyslé, sprievodné rankre
a kambizeme pseudoglejové; zo stredne tazkych az TlahSich skeletnatych zvetralin

nekarbonétovych hornin

Priepustnost’ a reten¢na schopnost’ pod v posudzovanom uzemi je stredna, vlihkostny
rezim pod je mierne suchy. Vymenna podna reakcia sa predpokladd stredne az slabo kysla.
Obsah humusu v pdode Vv predmetnom tzemi je vintervale 2,5 - 3,3 %. Zrnitost pody
odpoveda triedam hlinito-piescitym az piescito-hlinitym (Atlas krajiny Slovenskej republiky,
2002).

3.1.7 Vyskyt radonu
Posudzované Uzemie patri, tak ako celé tizemia mesta Pezinok do oblasti s rozne

vysokym radonovym rizikom (Atlas krajiny Slovenskej republiky, 2002).

3.1.8 Flora a fauna biotopov SirSieho okolia zaujmového izemia

Bioticki  zlozku posudzovaného uzemia tvoria rastlinné aj ZivociSne druhy
zodpovedajuce kotlindm. Sucasné druhové a priestorové zloZenie bioty je vysledkom
dlhodobych procesov a je odrazom posobenia vplyvu ¢loveka na prirodu. Povodny vegetacny
kryt sa intenzivnym alebo extenzivnym vplyvom c¢loveka vel'mi pozmenil, miestami znicil,
priCom najvacsi vplyv na krajinu ma dlhodobéd intenzivna pol'nohospodarska cinnost'.
Povodna vegetacia je iba v zachovalych lesnych celkoch alebo na pol'nohospodarsky
nevhodnych alebo nepristupnych tzemiach. V dotknutom tzemi je mozné podla katalogu

biotopov Slovenska vyc¢lenit’ tieto zakladne skupiny biotopov: lesy, krovinové a krickové
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biotopy, vodné toky a plochy, vinice a antropogénne biotopy. Priamo na lokalite vystavby
Zariadenia sa vyznamné biotopy nevyskytuju.
3.1.8.1 Flora a vegetacia

Z hladiska fytogeografického Clenenia izemia Slovenska (Futak, J., 1980) zdujmové
uzemie spada celou rozlohou do oblasti panonskej flory (Pannonicum), obvodu eupanonske;j

xerotermnej flory (Eupannonicum), okresu Podunajska nizina.

Odlesnenie uvazovaného Uzemia v minulosti sa dotklo skoro vsetkych lesnych
spolocenstiev, ktoré boli takmer kompletne premenené na pol'nohospodarsku - orna pddu.
Luzné lesy sa zachovali prakticky iba ako linie brehovych porastov najvyznamnejsich tokov.
Lesy leziace v katastri Pezinka patria medzi tzv. stredoeuropske zmieSané lesy mierneho
klimatického pasma. Vyznamnymi zloZkami izemia st nelesna drevita vegeticia (NDV —
stromy a kroviny), ktora sa rozptylene, v skupinach resp. pasovo a liniovo vyskytuje na celom
sledovanom tzemi a predstavuje dolezity ekostabilizatny prvok krajiny a trdvnato-bylinna
vegetacia (trvalé travne porasty — TTP) hlavne v okoli ciest, v okoli zastavanych tzemi a pod.
Casto s na tychto plochach rozliéné prechody od typickych porastov charakteru luk a

pasienkov, parkovych travnych porastov az po ruderdlnu vegetaciu.

V zaujmovom areali sa nenachddza vyznamnd vegetacia. V su¢asnom obdobi sa redlna
vegetacia zaujmového Uzemia voCi potenciondlnej prirodzenej vegetacii uplne zmenena,
tvoria ju jablon domaca (Malus domestica), jasen stihly (Fraxinus excelsior), javor mlie¢ny
(Acer platanoides), mispula obycajna (Mespilus germanica), morusa bicla (Morus alba),
orech kralovsky (Juglans regia), slivka domaca (Prunus domestica) a topol’ ¢ierny (Populus
nigra).
3.1.8.2 Fauna

Z hladiska vyskytu zivo&isnych druhov (Cepeldk, A., 1980) zaujmové tizemie patri k
provincii Vnutrokarpatské znizeniny, do Panonskej oblasti (Panonikum), juhoslovenského
obvodu. Cast spadajica do Podunajskej pahorkatiny je su¢astou Dunajského okrsku
pahorkatinného a uzemie spadajuce do Podunajskej roviny patri do Dunajského okrsku

luzného.

ZloZenie fauny dotknutého tzemia nie je také pestré ako v hornatych oblastiach
Slovenska. Uzemie, do ktorého je situovana navrhovana ¢innost, je z hladiska fauny malo
vyznamné. Ide o priemyselne vyuzivanu oblast’, v ktorej su zivociSne spolocenstva pomerne
chudobné a zna¢ne naruSené antropogénnou cinnost'ou. Prevladaju Zivocisne spolocenstva

poli a luk adaptované na zmenené podmienky. Charakteristickym znakom tohto biotopu je
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otvorenost’, kazdorocné 1 lokalne striedanie kultir, rocné zmeny v kultarach suvisiace s ich
vyvojom, uréity druhovy stereotyp a Casté hlboké zasahy Gloveka do biocendz. Zivodisne
spoloCenstva bezstavovcov lesnych a lu¢nych spolocenstiev si pomerne chudobné na druhy v
dosledku agrotechnickych zasahov, ktoré ruSivo posobia na Struktaru zivociSnych

spoloCenstiev.

Pocas obhliadky zdujmového tzemia neboli spozorované Zziadne Zzivocisne druhy.
Priamo Vv izemi sa mdzu vyskytovat’ synantropné druhy, najma vtaky a hlodavce. Z vtakov sa
V posudzovanom tzemi vyskytuje Vrabec domovy (Passer domesticus), drozd ¢ierny (Turdus
merula), sykorka velka (Parus major), lastovicka obycajna (Hirundo rustica), beloritka
obyc¢ajna (Delichon urbicum), hrdli¢ka zahradna (Streptopelia decaocto), z hlodavcov na

lokalite dominuje mys domova (Mus musculus) a potkan hnedy (Rattus norvegicus).

3.2 Krajina, krajinny obraz, stabilita, ochrana, scenéria

Pojem "krajina" ma svoje dévne historické korene, pricom vzdy stvisel s ¢innostou
cloveka. Krajinu chdpeme z hladiska jej viacerych vlastnosti. Je kombinovanym dielom
prirodnych a antropickych sil (Jancura, P., Bohalova, 1., Slamova, M., Misikova, P., 2010).

Pod pojmom "ochrana krajiny" rozumieme predovsetkym ochranu charakteristického
vzhladu krajiny a krajinného razu, ktoré krajinu alebo jej cast’ odliSuju od ostatnych a
poukazujii na jej prirodnud, kultirno-historicki hodnotu a jedine¢nost. Aktudlnost’ témy
krajinného obrazu, charakteristického vzhl'adu krajiny a krajinného razu vyplyva z Coraz
vacsieho tlaku na krajinné prostredie a z rizika jeho nenavratnych zmien. VSetky l'udské
zasahy do krajiny sa primarne prejavuju zmenou jej Struktary.

Hodnota krajiny je dana:

a) krajinno — ekologickou vyznamnostou tzemia — dotyka sa hlavne ochrany prirody a
hierarchie, v akej st jednotlivé Gizemia chranené a v akom stupni ochrany sa dané Uzemie

nachadza;

b) kultirno — historickd vyznamnost’ Gizemia — vyskyt pamiatkového fondu v uzemi,

pritomnost’ historickych krajinnych Struktur, kvalita krajinného obrazu a krajinného razu;

3.2.1 Primarna Struktara krajiny

Za primarnu Struktiru krajiny sa povazuje subor tych prvkov krajiny a ich vztahy,
ktoré tvoria povodny a trvaly zéklad pre ostatné Struktury (reliéf, geologické a pedologické
pomery, klimatické pomery). Materidlnu a Strukturalnu podstatu fungovania prvotnej
Struktiry Clovek modifikoval nepatrne (Izakovicova, Z., 2007). Homogénne priestorové

arealy jednotlivych prvkov primarnej Struktiry krajiny nazyvame abiokomplexy.
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Z hladiska typov abiotickych komplexov krajiny ide v zaujmovom tzemi (Skupina
kvartérnych pokryvov + kvartérny pokryv) o fluvidlne a proluvidlne sedimenty, terasové
sedimenty s pokryvom sprase a hlin (prevladajuce piescito-hlinité Strky a hliny); tie sa
nachadzaju v izemi charakterizovanom ako (klimatické oblasti a okrsky) tepla, teply, velmi

suchy az suchy s miernou zimou (Atlas krajiny Slovenskej republiky, 2002).

Z hladiska vertikalnej Clenitosti (vertikalna clenitost’ + typ reliéfu) sa zaujmové
uzemie nachddza na rovine, v type reliéfu stredne zvlinena rovina (terasy, tabule, naplavové

kuzele).
Identifika¢ny kod abiokomplexu 1652 (Atlas krajiny Slovenskej republiky, 2002).

3.2.2 Sekundarna Struktara krajiny

Za sekundarnu Struktaru krajiny sa povazuje stbor tych prvkov krajiny a ich vztahy,
ktoré urcuji su¢asné vyuzitie krajiny (Gzemia). Sti€asna krajinna Struktdra SirSieho Gzemia je
tvorena krajinnou Strukturou mestského typu, ktord vznikla vplyvom intenzivnych
antropogénnych aktivit vyuzivanim podmienok dané¢ho tzemia. Krajinna Struktara SirSieho
okolia dotknutého uzemia bola hodnotend terénnym pozorovanim. Sklada sa z nasledovnych

prvkov:

1/ plochy uzemia vyrobno-obsluznych arealov, podnikatel'skych aktivit a skladov

a obchodnej ¢innosti, plochy obytnych tizemi a tizemi ob¢ianskej vybavenosti;

2/ dopravné plochy a linie, produktovody (elektrifikovana Zelezni¢na trat’, Statne cesty
[11/502004, 111/502005, 111/502002 a 11/502, obsluzné komunikacie, vedenia produktovodov);

3/ vegetatné Struktirne prvky (liniovad vegetacia v okoli ciest a Zelezni¢nej trate,
vinice, sady, zahrady, naletova stromova a krikova vegetacia, ruderalne spolocenstva rastlin

Vv opustenych arealoch, rastliny pestované na ornej pode).

3.2.3 Scenéria
Réamec prirodnej scenérie SirSiecho uzemia a dominantu tvori pohorie Malé Karpaty SO
zvlnenim reliéfom, ktory je dotvarany hlavne terasovitymi vinicami typickymi pre oblast

Pezinka, resp. celu malokarpatsku oblast’.

V scenérii najblizSieho okolia dotknutého Uzemia vystupuje aredl, s mnoZstvom
vyrobno-prevadzkovych, skladovacich a administrativnych budov, remizy na okolitych
poliach, polia, cesty aredukované stromoradia. Samotné dotknuté tzemie sa vyznacuje
nizkou estetickou hodnotou, architektonické rieSenia v izemi presadzujii hlavne funkcnost’

objektov. Uskuto¢nenie zameru nebude mat’ negativny vplyv na su¢asnu scenériu krajiny.
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3.2.4 Ochrana prirody

3.2.4.1 Osobitne chranené casti prirody

Podl'a zékona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov sa uzemnou ochranou rozumie osobitnd ochrana prirody a krajiny v legislativne
vymedzenom tzemi v druhom az piatom stupni (rozsah obmedzeni sa so zvySujiicim stupfiom
ochrany zvacsuje).

Do okresu Pezinok, resp. do severnej Casti k. 0. Obce Pezinok zasahuje 1 velkoplosné
chranené tizemie prirody - Chranena krajinna oblast’ Malé Karpaty.

CHKO zabera prevazne zachovalé lesné spoloCenstva s prirodzenym druhovym
zloZenim v niz8ich vegetacnych stupiioch spolu so spolo€enstvami na rozhrani karpatského a
panonskeho bioregionu. Viaceré teplomilné druhy rastlin a zivocichov tu dosahuji svoju
severnu hranicu rozsirenia. Vo svojej vychodnej Casti Ciastocne zabera aj historické Struktary

vinohradnickej krajiny.

OBRAZOK 2 VEELKOPLOSNE A MALOPLOSNE CHRANENE UZEMIA V OKRESE PEZINOK
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hranice okresu Pezinok _ hranice CHKO

hranice maloplosnych chranenych uzemi

Uzemie z velkej Casti (89%) pokryvaju listnaté lesy s bukom, dubom, jaseiom

Stihlym, javorom horskym a lipou. Z nepdvodnych drevin sa tu vyskytuje gastan jedly.
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Z nelesnych spolocenstiev st najviac zastipené teplo a suchomilné travinno-bylinné
porasty, skalné a sutinové spolocenstva, mezofilné luky, vzacne sa vyskytuji raSeliniska a
slatiny.

V Malych Karpatoch ma v ramci Slovenska jediny prirodzeny, ojedinely vyskyt na
severnej hranici aredlu eurdpsky mediteranno-submediteranny druh podkovka Iuba
(Hippocrepis emerus), ktory tu rastie na dvoch lokalitach. K d’alsim druhom, ktory sa na
Slovensku vyskytuje iba v Malych Karpatoch patria listnatec jazykovity (Ruscus
hypoglossum), vika siva (Vicia incana), nadutec nafuknuty (Myrrhoides nodosa). Na
Devinskej Kobyle sa z druhov, ktoré st v ramci Slovenska zndme len z tejto lokality, sa
vyskytuja ihlica nizka (Ononis pusilla) a reSetliak skalny pravy (Rhamnus
saxatilis subsp. saxatilis).

Mal¢ Karpaty maju druhovo pestré zivocisstvo. Vyskytuji sa tu mnohé vyznamné
druny z roznych skupin hmyzu a bezstavovcov. Vyznamny je vyskyt raka riavového
(Austropotamobius torrentium) v tokoch v juznej Casti izemia, ako aj vazky pasikavca
velkého (Cordulogaster hero). Z dravych vtakov je pocetny vyskyt sokola stahovavého
(Falco peregrinus), ojedinele tu hniezdi aj orol kralovsky (Aquila heliaca). Z dalsich
ochranarsky doélezitych druhov vtakov v oblasti hniezdia napriklad bocian cierny (Ciconia
nigra), vcelar obyc¢ajny (Pernis apivorus), vyr skalny (Bubo bubo), datel’ prostredny
(Dendrocopos medius). V podzemnych priestoroch sa nachadzaju dolezité zimoviska

netopierov.

Na tzemi okresu Pezinok je aktualne evidovanych 9 maloploSnych chranenych izemi
prirody (MCHU), v k. 1. Pezinok nie je MCHU. Najblizsie k dotknutému tzemiu je MCHU

v k. 0. Limbach, a to prirodna rezervacia Zlata studnicka (5.stupeni ochrany).

Vymera tohto chraneného uzemia je 73,31 ha, vyhlasené bolo v rokul993.
Predmetom ochrany je v ramci Malych Karpat nachadzajuci sa $pecificky typ geobiocendz,
okrem toho sa tu vyskytuju fragmenty extrémnych jedlovych buéin s dubom. Uzemie
poskytuje velké moZnosti pre botanicky i zoologicky vyskum. Uvedené MCHU je od

dotknutého uzemia vzdialené cca 9 km.

V k. 4. Grinava sa nachadza v zmysle Katalogu chranenych stromov jeden chraneny
strom Grinavsky topol’ (2.stupenn ochrany), vyznamny svojou ekologickou, estetickou a
krajinotvornou hodnotou (Populus nigra, obvod kmena 705 cm, vyska stromu cca 40 m, vek

stromu cca 100 rokov).
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Do hodnoteného tUzemia nezasahuje Zziadne zuvedenych velkoploSnych alebo

maloplos$nych chranenych tizemi a ani ich ochranné pasma.

Navrhovana ¢innost’ je rieSend v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskorSich predpisov na Gzemi s 1. stupiom uzemnej ochrany, ¢ize ide o
uzemie, ktorému sa neposkytuje osobitna ochrana. V lokalite stavby Zariadenia, dotknutom
priemyselnom areali sa teda nenachadzaju Ziadne tzemia, ktoré si predmetom ochrany
prirody a krajiny v zmysle citovaného zdkona. Pri realizacii stavby neddjde ku kolizii medzi

navrhovanou ¢innost'ou a zaujmami ochrany prirody a krajiny.

3.2.4.2 Uzemia eurépskeho vyznamu NATURA 2000

NATURA 2000 je ndzov sustavy chranenych tzemi clenskych krajin Europskej tnie.
V ramci tejto ststavy sa rozliSuji dva typy chranenych uzemi:

1/ UEV - tzemia eurépskeho vyznamu;

2/ CHVU — chranené vtacie uzemia.

Podla zakona ¢&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov, a to podl'a § 28 ods.1 chranené vtacie izemia a ostatné pasma a zony podla § 27
0ds.10 st stcast'ou suvislej eurdpskej siete chranenych uzemi, ktorej cielom je zachovanie

priaznivého stavu biotopov eurdpskeho vyznamu.
V okrese Pezinok je 7 izemi eurdpskeho vyznamu a to:
1/ Martinsky les - kod tizemia SKUEV0089, rozloha 994,16 ha, predmetom ochrany

st karpatské a panonske dubovo-hrabové lesy, eurosibirske dubové lesy na sprasi a piesku a

pandnsko-balkanske cerové lesy;

2/ Homol'ské Karpaty - kod uzemia SKUEV0104, rozloha 5182,64 ha, predmetom
ochrany st hlavne karpatské a panonske dubovo-hrabové lesy, eurosibirske dubové lesy na
spraSi a piesku a panonsko-balkanske cerové lesy, luzné vibovo-topolové a jelSové lesy,
brezové, borovicové a smrekové lesy na raSeliniskach;

3/ Lindava - kod tzemia SKUEVO0174, rozloha 403ha, predmetom ochrany su
karpatské a pandnske dubovo-hrabové lesy, eurosibirske dubové lesy na sprasi a piesku a

panonsko-balkanske cerové lesy;

4/ Biele hory - kod uzemia SKUEV0267, rozloha 10146,074 ha, predmetom ochrany
s hlavne karpatské a pandnske dubovo-hrabové lesy, Suchomilné travinno-bylinné a
krovinové porasty na vapnitom podlozi (dolezité stanoviStia Orchideaceae), eurosibirske

dubové lesy na sprasi a piesku a panonsko-balkanske cerové lesy, karbonatové skalné steny a
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svahy so Strbinovou vegetaciou, luzné vibovo-topol'ové a jelSové lesy, dealpinske travinno-

bylinné porasty, brezové, borovicové a smrekové lesy na raseliniskéach;

5/ Kuchynska hornatina - kod izemia SKUEV0276, rozloha 3274,96 ha, predmetom
ochrany st nespevnené karbonatové skalné sutiny montanneho az kolinného stupna, lipovo-
javorové sutinové lesy, luzné vibovo-topolové a jelSové lesy, eurosibirske dubové lesy na
sprasi a piesku a kyslomilné bukové lesy;

6/ Sar - kod uzemia SKUEV0279, rozloha 654,96 ha, predmetom ochrany su
bezkolencové luky, luzné dubovo-brestovo-jasenové lesy okolo nizinnych riek, luzné vibovo-

topol'ové a jelSové lesy, vnutrozemskeé slaniska a slané lakys;

7/ Predhorie - kod izemia SKUEV0503, rozloha 45,26 ha, predmetom ochrany st
eurosibirske dubové lesy na sprasi a piesku.

Najbliz§im chranenym vtacim zemim je Chranené vtacie uzemie Malé Karpaty podla
vyhlasky MZP SR &. 216/2005 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chranené vtadie uzemie Malé
Karpaty.

Priamo v dotknutom tizemi sa nevyskytuji biotopy narodného a eurdépskeho vyznamu
uvedené v prilohe &. 1 k vyhlaske MZP SR ¢&. 24/2003 Z .z., ktorou sa vykonava zakon &.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v platnom zneni.

3.2.4.3 Mokrade - Ramsarské lokality

Slovenska republika je od 1.1.1993 riadnou zmluvnou stranou Ramsarskej konvencie
(ako stcast CSFR od 2.6.1990). Slovensko sa pristipenim k tejto konvencii zaviazalo
zachovavat’ a chranit mokrade, ako regulatory vodnych rezimov a biotopy podporujice
charakteristicku floru a faunu. Mokrad’ami sa v zmysle konvencie rozumeju vSetky "uzemia s
mociarmi, slatinami a vodami prirodzenymi alebo umelymi, trvalymi alebo docasnymi,
stojatymi aj te€ucimi" (¢l.1.0ds.1).

Zvlastnu medzinarodni zodpovednost' prevzala Slovenska republika za mokrade,

ktoré urcila na zaradenie do Zoznamu medzinarodne vyznamnych mokradi.

Do okresu Pezinok z mokradi medzinarodného vyznamu (ramsarska lokalita) zasahuje
mokrad’ Sur, k. 0. Svity Jur (nachadza sa juhozapadne od dotknutého tizemia vo vzdialenosti

viac ako 6 km).
Z mokradi narodného vyznamu do uzemia okresu Pezinok nezasahuje Ziadna mokrad’.

Z regionalne vyznamnych mokradi do tizemia okresu Pezinok zasahuje 6 (z toho jedna

je v k. 0. Pezinka - Pezinok-vodna nadrz) a 17 mokradi lokalneho vyznamu (z toho 4 su v k.
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u. Pezinok, resp. Grinava - Limbasky potok-Strapakov mlyn, Vlhké luky pri Tren¢anovom

mlyne, Vodné nadrze nad Grinavou, Vodna nadrz Grinava-Medvedie).
Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do ziadnej z uvedenych ramsarskych mokradi.

3.2.5 Uzemny systém ekologickej stability

Uzemny systém ekologickej stability (USES) predstavuje celopriestorovii truktiiru
navzajom prepojenych ekosystémov, ich zloziek a prvkov, ktord zabezpeCuje rozmanitost’
podmienok a foriem Zivota v krajine. Zakladnymi Strukturalnymi elementmi USES su
biocentra, biokoridory, interak¢né prvky a genofondovo vyznamné lokality. Biocentra
predstavuju ekosystémy, alebo skupiny ekosystémov, ktoré¢ vytvaraju trvalé podmienky na
rozmnozovanie, uUkryt a vyzivu zivych organizmov subor ekosystémov, ktoré spajaju
biocentra a umoziuji migraciu a vymenu genetickych informacii zZivych organizmov a ich
spolocenstiev, na ktoré priestorovo nadvézuju interakéné prvky.

Vymedzenie USES zabezpetuje zachovanie a reprodukciu prirodného bohatstva,
priaznivé pdsobenie na okolité menej stabilné casti krajiny a vytvorenie zékladov pre
mnohostranné vyuzivanie krajiny. Ochrana krajiny je zalozena na principe zachovania
uzemného systému ekologickej stability, ktory zabezpe€uje rozmanitost’ podmienok a foriem
zivota v krajine. Podl'a Koncepcie ochrany prirody a krajiny (schvalenej 24. 5. 2006 vladou
SR uznesenim ¢. 471) su zakladné ciele premietnut¢ v dokumentoch ochrany prirody a
krajiny, a to v Genereli nadregionalneho izemného systému ekologickej stability schvalenom

vladou SR, a v projektoch regiondlneho a miestneho systému ekologickej stability.

V ramci spracovavania uzemnoplanovacich dokumentacii velkych uzemnych celkov
Slovenska bola koncepcia USES zapracovana do UPN VUC jednotlivych krajov. Schvalené
RUSESy boli pouzité ako zivizné uzemnoplanovacie podklady. Néavrh regionalneho
uzemného systému ekologickej stability Bratislavského regionu vychddza z dokumentov:
RUSES Bratislava - vidiek, RUSES Bratislava, RUSES Galanta, RUSES Dunajska Streda,
RUSES Bratislava - vidiek - zahorska &ast’.

Tieto dokumenticie shizili ako podklad aj pri navrhu RUSES pre UPN VUC
Bratislavsky kraj (Uzemny plan regionu Bratislavsky samospravny kraj, 1998)

Podkladom pre vy€lenenie prvkov izemného systému ekologickej stability dotknutého
uzemia su dokumentacie ochrany prirody — Generel nadregiondlneho tizemného systému
ekologickej stability, UPN VUC Bratislavského kraja (Uzemny plan regionu Bratislavsky
samospravny kraj, 1998), RUSES Bratislava — vidiek (Stanikova, 1993) , dokumentéicia
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MUSES Mesto Pezinok (dokumentacia MUSES Mesto Pezinok, 1995) a Uzemny plan mesta
Pezinok (Uzemny plan mesta Pezinok — zavizna &ast’, 06/2017, 2017)

V zdujmovom uzemi boli vyc¢lenené:
1/ regionalne biocentrum: Zlata studnicka;

2/ lokalne biocentra: Grinavska Stara a Nova hora, Solcar, Luky pri Lis¢ej hore, Lis¢ia
hora, Keberling, Kernove mocarisko, Konské hlavy, Luky a sady pri Vimperku, Starohorsky
Dubnik, Svarcove gastany, Grinavsky potok nad Grinavou, Rakov potok, Horné Medvedie
jazero, Okolie Stredného a Dolného Medvedieho jazera, Kéta 200,6 nad Grinavou, Trencanov

mlyn, Pri Raselinovych zdvodoch, Lesik JV od Vinosadov, Zamocky park;
3/ nadregionalny biokoridor: juzné svahy Malych Karpat — priestorovo nevymedzeny;
4/ regionalne biokoridory: biokoridor nivy potoku Blatina (Saulak), Limbassky potok;

5/ lokalne biokoridory: biokoridory vodnych tokov v oblasti VN Kejda a v priestore
Solna — Zabky, biokoridor Vini¢nianskeho potoka, Mahulianka, Raci potok, Krkav¢i potok,
biokoridor od Raselinovych zdvodov popri Zeleznici smerom na SV, biokoridor Trnianskeho

potoka.

Ekologicka kvalita priestorovej Struktary dotknutého uzemia je relativne priazniva
vdaka lesnému komplexu Malych Karpat. Vysoké zastipenie ekostabilizatnych
krajinotvornych prvkov (lesy) a niz$i podiel destabilizujucich prvkov (zastavané plochy, orna
pdda) sa odraza aj v celkovom hodnoteni stupiia stability dotknutého tizemia, ktoré moze byt

hodnotené ako ekologicky mierne stabilné (predovSetkym lesné porasty).

Priamo na lokalite vystavby Zariadenia ani v najblizSom okoli sa nenachadza Ziadny

prvok uzemného systému ekologickej stability.

3.3 Obyvatel’stvo, jeho aktivity, infrastruktira, kultirnohistorické hodnoty izemia
Pezinok leZi 18 km severovychodne od hlavného mesta Bratislavy. Rozklad4 sa na
dvoch katastralnych uzemiach katastralnych uzemiach Grinava a Pezinok na ploche 72,8 km2
na upati Malych Karpat, vo vyske 156 m n. m. Je okresnym mestom, sucastou Bratislavského
kraja. Susedi s okresmi Senec, Bratislava, Malacky a Trnava. Stuc¢ast'ou okresu Pezinok je 17
obci, z ktorych Statit mesta ma Modra, Pezinok a Svity Jur. Podla velkosti patri mestu
Pezinok v sucasnosti 36. miesto v rebricku slovenskych miest. Mesto, ako centrum osidlenia,
je v Koncepcii uzemného rozvoja Slovenska (KURS) zaradené do skupiny centier druhej
skupiny, ktoré tvoria jej druht podskupinu. Mesto Pezinok je sucastou bratislavsko-

trnavského t'aziska osidlenia, ktoré je aglomeraciou eurdpskeho medzinarodného vyznamu a
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tiez je aj sucast'ou povazskej rozvojovej osi prvého stupna (Bratislava — Trnava — Trencin —
Zilina). Obce Bratislavského kraja silne ovplyviluje mesto Bratislava, ktoré je najsilnej§im
hospodarskym, obsluznym a kultirnym centrom Slovenska. To spdsobuje denné kyvadlové
dochadzanie obyvatelov pril'ahlych obci za pracou, do $kol a za vybavenostou medzi
Bratislavou a ostatnymi obcami. Napriek tomu poskytuje Pezinok okolitym obciam adekvatne

obsluzné, socialne aj pracovné aktivity.

3.3.1 Obyvatel’stvo

V meste Pezinok k 31.12. 2016 bolo 24 556 evidovanych obyvatel'ov. Celkovy trend
vyvoja obyvatel'ov v meste Pezinok mozno povazovat’ na zéklade nasledovnych tabuliek a
grafov za rastici. Nasledovné grafy a tabulky prezentujii vyvoj poctu obyvatel'stva mesta
Pezinok.

Tabul'ka ¢. 6: Demografické udaje mesta Pezinok v rokoch 2011 - 2016

Rok narodenie | pristahovanie | odstahovanie umrtie k 31.12
2011 263 457 438 173 23153
2012 313 550 442 163 23411
2013 258 645 404 161 23799
2014 324 628 484 197 24070
2015 309 708 499 186 24 402
2016 260 615 525 196 24 556

Zdroj: webova stranka mesta Pezinok

Vekova struktura obyvatelov mesta Pezinok bola v roku 2006 pomerne priazniva
(novsie data nie su k dispozicii). V produktivnom veku bolo takmer 70% obyvatel'ov. 15%
obyvatel'ov bolo v poproduktivnom veku, pricom priemerny vek bol cca 37 rokov (Program
hospodarskeho a socidlneho rozvoja mesta Pezinok, 2007).

Podra s¢itania obyvatel'ov, domov a bytov v roku 2011 (S¢itanie obyvatel'ov domov a
bytov 2011, 2012) je v meste Pezinok najviac zastipenych stredoskolsky vzdelanych
obyvatelov s maturitou. Dalej je najpodetnejsia skupina vysokoskolsky vzdelanych

obyvatelov.
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V religioznej Struktire obyvatel'ov mesta Pezinok, podla vyssie uvedeného Scitania,
prevlada Rimskokatolicka cirkev (65%), ostatné cirkvi dosahujii spolu cca 10%, priblizne

25% obyvatel'ov mesta je bez vyznania.

3.3.2 Sidla a sidelna Struktuara

Pezinok je z hladiska rozlozenia vyrobnych aredlov pomerne organizovane
usporiadany. Pri zdkladnom charakterizovani jednotlivych urbanistickych obvodov mesta
mozno konstatovat, Ze priemyselné podniky st lokalizované prevazne v juznej az
juhovychodnej ¢asti mesta, kde sa nachadza aj dotknuty aredl budiceho Zariadenia. Uzemne
su teda koncentrované v blizkosti Zelezni¢nej trate a hlavnej cestnej komunikacie, ktorou je

cesta II. triedy ¢. 502, ktora prechadza mestom.

Uzemie mesta Pezinok je ¢lenené na urbanistické obvody, ktorych je celkovo 21
(Uzemny plan mesta Pezinok — zavizna &ast, 06/2017, 2017). Podla vyssie uvedeného
Uzemného planu mesta Pezinok (strany 114-115 tohto planu). ide o tzemie priemyselnych a

vyrobnych prevadzok, o urbanisticky obvod 13 Panholec, ¢islo urbanistického bloku 13-03.

Prevazna Cast’ obytnych funkcii mesta je sustredena severne od priemyselnej zony, za

Zeleznicou.

Tazisko priemyselnych a vyrobnych prevadzok, ktoré sa nachadza juzne od
zelezniénej trate, je uzemim vyrobno-obsluznych arealov, podnikatel'skych aktivit a skladov a

uzemim priemyselnej a stavebnej vyroby a skladového hospodarstva.

3.3.3 Priemyselna vyroba a sluzby

Pezinok je moderné okresné mesto z vybudovanym priemyslom. Podl'a odvetvovych
kategorii ekonomickej cCinnosti najviac zamestnancov anajvacsi HDP pripada prave na
priemysel. Na uzemi okresu Pezinok sa nachadzaju najméd spolocnosti drevospracujuceho
a tehliarskeho priemyslu, stavebnej vyroby, vyroby autosuciastok ako aj spolo¢nosti

S kvalitnou vindrskou produkciou.

Mesto Pezinok je vybavené Skalou zariadeni nekomercnej socidlnej vybavenosti
(Skolstvo, kultara, administrativa) ako 1 komercnej vybavenosti (obchod a sluzby).
Vybavenost tizemia sluzbami je velmi rdznoroda a variabilnd, zavisld na socidlno-
ekonomickych podmienkach a je na turovni typickej vybavenosti centra regionalneho

vyznamu.

3.3.4 PoI'nohospodarstvo a lesné hospodarstvo
Pol'nohospodarstvo mé v pezinskom okrese dlhu tradiciu, pretoZze tu ma priaznivé

prirodné podmienky (tirodné poda, tepla klima), vd’aka ktorym sa dosahuju vysoké hektarové
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vynosy. Pol'nohospodarska vyroba je orientovana predovsetkym na rastlinni vyrobu, dobre sa

dari pestovaniu obilnin — hlavne pSenice a jaCmena.

V katastralnom uzemi Pezinka moZno ndjst’ 18 r6znych druhov pol'nohospodarskych
pdd (od nivnych pod, cez luzné pddy, hnedozeme, az po hnedé pody a nevyvinuté rankerové
pddy), V bezprostrednom okoli budiuceho Zariadenia je 5 pddnych jednotiek, druhov pdd
(kambizeme adominantne hnedozeme). Najviac vyuzivana orna pdda sa nachadza vo
vychodnej, juhovychodnej a juznej Casti katastralneho tizemia.

Negativny vplyv obhospodarovania ornej pody sa prejavuje najméd znizenim
ekologickej kvality zaujmovej oblasti a aj potencidlnym ohrozenim podzemnej vody
agrochemikaliami. Predoslé socialistické obdobie velkovyrobného pddohospodarstva do
velkej miery zmenilo StruktGru krajiny zniZzenim jej réznorodosti, zni¢enim ekologicky
vzacnych a vyznamnych ekosystémov, hlavne mokradi. Vyrazne sa tym znizila bioticka

diverzita a schopnost’ tzemia zadrziavat’ vodu a aj ziviny.

Na chov dobytka, hydiny a oSipanych sa neorientuje ziadny pol'nohospodarsky
podnik.. Zo zZivoéisnej vyroby je zastipeny chov koni, ktorym sa zaobera viacero samostatne

sukromne hospodariacich subjektov.

Pol'nohospodarske podniky obhospodaruji podu s celkovou vymerou 1 015,88 ha.
Najvicsiu Cast’ z nej tvori orna pdda (500,94 ha). Z hl'adiska rozlohy obhospodarovania pody
je vyznamna celkova vymera vinic, ktoré zaberaju plochu 349,30 ha.

Lesy zaberaju 54,24 % z celkovej rozlohy dotknutého uzemia. Z hl'adiska vlastnickych
vztahov prevladaju Statne lesy, ktoré zaberaji cca 2 970 ha, d’alej mestské lesy s vymerou
priblizne 1 360 ha a najmenSiu plochu zaberaju lesy vo vlastnictve urbarov, ktoré maju
vymeru 60 ha.

Lesy su vyznamnou zlozkou zivotného prostredia a plnia viacero ekologicky
dolezitych funkcii. Ovplyviiuji najméd rychlost’ vetra a vyrovnavaju odtok vody. Lesy
zaujmového Uizemia tvoria jeden uceleny komplex a st su¢astou celku Malych Karpat.

Stav lesov v katastroch mesta Pezinok a okolitych obci je z hladiska dostatocného
plnenia vsetkych ekologickych funkcii nevyhovujuci, ¢o je spdsobené kumuléciou viacerych
faktorov, ale naymé nerovnomernym zastipenim vekovych tried.

Pri¢iny nepriaznivej Struktry lesov treba hladat v historickom vyvoji
obhospodarovania lesov a to najmi v bukovom vegetacnom stupni. Panstvo Pezinok — Svity
Jur bolo v 13. storoci zaviazané dodavat’ bratislavskému kral'ovskému hradu dubové drevo na

stavby opevneni, budov a mostov. Dalsi negativny vplyv na pezinské lesy Malych Karpat
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mala banska ¢innost’. V historickych zaznamoch z 18. storoCia sa moZzeme Castejsie stretnit’
informaciami o zlom stave lesov mesta Pezinok, ktoré si vyziadali sprisnenie v hospodéreni a
obmedzenia v tazbe. Na zaklade historickych informacii sa da predpokladat’, ze organizované
hospodarstvo nevzniklo v prostredi prirodnych lesov, ale na izemi dlhodobo devastovanom
neregulovanou tazbou. V 70-tych rokoch boli plochy vel'mi starych porastov Lesného zavodu
Pezinok velkym problémom, k tomu sa v roku 1976 pridala veterna kalamita, ktorej
spracovanie bolo uprednostnené z dovodu porastovej hygieny a zachrany drevnej hmoty.
Pol'ovné obhospodarovanie patri k dalsim negativnym faktorom vplyvajicim na lesné
hospodarstvo. Zver u¢inne utlmila obnovu lesa do takej miery, Ze sa rast 0 desatroc¢ia zastavil.
Dal§im prvkom vplyvajiicim na odolnost stromov, boli klimatické zmeny poslednych
desat’roci, na ktoré lesné hospodarstvo pruzne nereagovalo. Okrem uz vyssie spomenutych
Skodlivych ¢initelov poskodzujucich lesné porasty mozeme do tejto kategérie zaradit' aj
lesné poziare, vietor, sneh, ndmrazu, ale aj hubové ochorenia a mechanické poskodzovania

porastu ¢lovekom.

Lesné porasty v zdujmovom Uzemi su zastiupené najméd bukovym porastom (64%) a
dubom (17%). Z dalsich drevin za zmienku stoja hrab, javor, jase, smrek, smrekovec,

borovica, jela, brest, lipa a viba.

3.3.5 Odpadové hospodarstvo

Mesto zabezpecuje likvidaciu komundlnych odpadov prostrednictvom zmluvy s
firmou PETMAS spol. s r. 0., ktora sa zaroven stara o vyuzitie vytriedenych druhotnych
surovin a likvidaciu zvy$ného netriedeného odpadu uloZenim na skladku odpadov spoloc¢nosti

AVESK odpadoveé hospodarstvo s. r. 0. v Senci.

Do likvidacie odpadu v zmysle platného VZN ¢. 7/2016 su zapojeni vSetci obCania
Pezinka. Plati to pre fyzické osoby aj pre firmy a podniky. Kazdd domécnost’ v rodinnom
dome ma narok na sadu 3 nadob: na netriedeny odpad, na biologicky odpad a na papier.
Plasty sa od zaciatku roka 2011 triedia zvlast do plastovych vriec. Obyvatelia bytovych
domov maju k dispozicii 1100 | kontajnery na netriedeny odpad, papier a plasty. Sklo od
obyvatelov rodinnych domov aj bytoviek sa zbiera dondskovym spdsobom do 1100 1
kontajnerov rozmiestnenych po meste. Vyvoz odpadu sa robi podla vyvozného kalendara;

obyvatelia rodinnych domov dostavaja kalendar do domécnosti.

3.3.6 Doprava a dopravné plochy

Mesto Pezinok ma dobri dopravnu polohu.
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Cestna doprava. S najblizSimi obcami je Pezinok spojeny Statnymi cestami: Limbach
(I11/502004), Senkvice (111/502005) a Slovensky Grob (I1I/502002). V meste funguje mestska
hromadna doprava, ktorti zabezpecuju linky vnutromestskej prepravy a medzimestska
preprava (SAD) hlavne do Bratislavy, alebo do Modry. Zna¢nym problémom dopravnej
situdcie v Pezinku je prietah cesty II/502 Bratislava — Modra priamo $irSim centrom, co
vzhl'adom na intenzitu dopravy predstavuje nemalé problémy najmi v Case ranajsej dopravne;j

Spicky (viac ako 20 000 4ut denne).

Zelezniéna doprava. Pezinkom prechadza elektrifikovand Zelezniéna trat &. 120
Bratislava — Trnava — Zilina — Kosice. Systém vle&iek na fiu napojeny je pre rozsah a druh

priemyselnej lokality dostato¢ny. S narastom nakladnej dopravy sa vyhl'adovo neuvazuje.

3.3.7 InfraStruktiara
Mesto Pezinok je napojené na vSetky prvky infraStruktiry — vodovod, kanalizaciu,

plynovod, rozvody elektrickej energie a tepla a na telekomunikacie.

V Pezinku je vybudovany verejny vodovod, ktory je v sprave Bratislavskej
vodarenskej spolo¢nosti a. s.. Zdroj vody je zabezpefeny v sucasnosti z vodnych zdrojov
Stupy adialkovy vodovod zo Samorina cez Podunajské Biskupice a Bernoldkovo.
Z Bernoldkova sa voda Cerpa Cerpacim systémom do vodojemu Pezinok - Grinava. Sicasna

prevadzka firmy RMK SLOVAKIA, s. r. 0. pitnt vodu odobera z verejnej vodovodnej siete.

Kanalizacia v meste Pezinok bola vybudovand v 70-tych rokoch minulého storocia
sti¢asne s &istiariou odpadovych vod (COV) s komplexnym kalovym hospodarstvom.
Vycistené odpadové vody st odvddzané do recipientu Blatina. Tato Cistiareni, rovnako aj
Cistiarne v Modre a Svitom Jure sa vybudovali na odburanie nerozpustnych latok a BSKS5
(biochemickej spotreby kyslika). Pri navrhovani uvedenych COV sa neuvazovalo o eliminécii
chemickej spotreby kyslika (CHSK), dusika a fosforu. Uvedené COV su latkovo a
hydraulicky pretazené a nespiiiaju poziadavky nariadenia vlady SR ¢&. 269/2010 Z. z..
Nemozno na tieto Cistiarne napojit’ d’alSich producentov odpadovych vdd, ¢o brani rozvoju
vystavby v tychto okrajovych castiach Hlavného mesta SR Bratislavy. NavySe, vyustenia
vycCistenych odpadovych vod su zatstené do malo vodnatych tokov prameniacich v Malych
Karpatoch (COV Modra a Pezinok) a do Strského kanala (Svity Jur). Hlavné mesto SR
Bratislava a Bratislavska vodarenska spolo¢nost, a. s. (BVS) preto v stucasnosti realizuju
projekt odkanalizovania Malokarpatského regionu, ktory sa nachddza vo svojej poslednej faze
realizacie. Sucasna prevadzka firmy RMK SLOVAKIA, s. r. o. splaskové vody odvadza do

zumpy.
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Elektrifikacia mesta bola realizovana uz v roku 1908. V sucasnosti hlavna cast
elektrickej energie je dodavana prostrednictvom systému 110kV, ktory je napojeny na 400kV
sustavu. Sidelny utvar Pezinok je zdsobovany elektrickou energiou zo 85 transformovni 22/0,

42KkV.

Pezinok je zasobovany zemnym plynom zo sustavy VTL plynovodov (VTL DN 150,
PN 25 - Bratislava- Pezinok- Modra). V meste je vybudovana rozsiahla siet’ nizkotlakovych

a vysokotlakovych plynovodov.

3.3.8 Rekreacia a cestovny ruch

Malokarpatského regionu s vinohradnickymi a vinarskymi tradiciami od Bratislavy az
po Smolenice. Mesto je pre turistov zaujimavé aj vd’aka svojim historickym pamiatkam, ktoré
je mozné pozriet v rdmci ,,Historického okruhu po meste”, alebo ,,Banského naucného

chodnika®.

V centre Pezinka sa nachadzaju Mariansky stlp, Stara radnica, Turecky dom,
Synagéga, Zamocky park, Mestské hradby. V Grinave je Hodossyovska kuria, katolicky a
evanjelicky kostol, na Cajle stoji za zmienku Schaubmarov mlyn, Zelezité kupele alebo
Pélffyovskd papierent pri Fabianovom mlyne. Modréa turistickd znacka vedie ku kaplnke

Rozalka, Pezinskej kalvarii, Hradu pri kamenolome alebo vinohradnickym kameniciam.

Jedine¢nymi muzedlnymi a umeleckymi artefaktmi disponuje vinohradnicko-vinarska
expozicia v Malokarpatskom mulzeu, expozicia predmetov ziskanych archeologickym
vyskumom Pezinka a prvé a jedina Galéria insitného umenia na Slovensku, ktorad sa nachadza

v zrekonStruovanom Schaubmarovom mlyne so zachovalou mlynskou technikou.

V Pezinku sa nachddza viac ako 50 zariadeni, v ktorych mozno degustovat’
malokarpatské vina, milovnici dobrého jedla moZu absolvovat tzv. Pezinsky kulinarsky
chodnicek, ktorého sucastou st vybrané gastronomické zariadenia v meste pontkajuce
miestne Speciality. Existuji dva okruhy, maly a rozsireny, ktoré pontkaju nielen ochutnavku
Specifickych jedal a tunajSieho vina, ale aj zozndmenie sa s historiou mesta.

Vyznamné st aj podujatia tzv. vinneho turizmu - ochutnavky vina a gastronomickych
Specialit ako aj tradi¢né vinarske podujatia (Vinne trhy v aprili, Vinobranie v septembri, Svito
martinské pozehnanie mladého vina 11. novembra a Deil otvorenych pivnic v novembri).

Nielen v minulosti ale aj v si¢asnosti je Pezinok znamy tym, ze sa v iom narodili, zili
alebo tvorili viaceri vyznamni vytvarnici. V ucelenej podobe tito pozoruhodnost’ zastresuje:

Naucény chodnik po stopach Jana Kupeckého a inych vytvarnikov z Pezinka s nazvom ,,Svet
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farieb". Obsahuje zdkladné informacie o 10 pezinskych vytvarnikoch. Trasa ma 13 zastavok

na miestach spojenych so zivotom a dielom uz nezijucich pezinskych maliarov

Okolie Pezinka pontka prilezitosti pre zimna i letna turistiku a relax. Zname su
turistické trasy Pezinok —Baba, Svity Jur — Nestich — Pezinok, Pezinok — Zumberg — Traja
jazdci — rozhl'adna na Velkej Homole, Bansky ndu¢ny chodnik s jedenastimi zastavkami pri
roznych objektoch alebo prirodnych ukazoch, Letecky nauény chodnik ,,Pece — Certov

kopec*®, cesta Dr. Jozefa Cudovita Holubyho.

Takisto je rozvinuta chatova, chaluparska a zahradkarska rekredcia ako formy
individualnej rekreacie.
3.3.9 Kulturno-historické hodnoty uzemia

V pisomnych materialoch sa mesto Pezinok prvy krat spomina v listine z roku 1208
ako ,terra Bozin“ (,,zem pezinska®). Mesto sa povodne z banskej osady na zaciatku 16.
storocia (po druhej vine nemeckej kolonizacie) pretvorilo na vinohradnicke mestecko. Dna
14.6. 1647 vyvrcholila snaha mestanov a obyvatel'ov Pezinka o ziskanie prav slobodného

mesta a vtedajsi krd Ferdinand III. udelil Pezinku privilégia.

Najviacsi rozkvet zazival Pezinok v 17-18. storoci, kedy patril medzi najbohatSie mesta
Uhorska, pricom jeho slava bola zaloZena predovSetkym na produkcii kvalitnych vin.
Zaciatok 19. storocia bol v Pezinku sprevadzany zalozenim prvej tovarne v Uhorsku na
vyrobu kyseliny sirovej, tovarne na vyrobu ihiel a aj velkej tehelne. Zavedenie Zeleznice do
Pezinka, ako aj obnovenie tazby zlata v chotari Pezinka, spdsobilo, Ze sa mesto stalo
najdolezitejsim v Malokarpatskej vinohradnickej oblasti. Zaciatok 20. storoc¢ia znamenal pre
mesto Upadok, pretoze v tom Case nebolo v Pezinku vicSieho priemyselného podniku a s
poklesom vinohradnickej produkcie prislo aj masivne vystahovalectvo (najméd do Ameriky).

Ciastocné zlepsenie situacie bolo zaznamenané az po skonéeni druhej svetovej vojny.

Dnesny Pezinok je modernym okresnym mestom s roznymi druhmi priemyslu
(drevospracujuci, tehliarsky, stavebnd vyroba), s vynikajucou vinarskou produkciou,
rozvinutou sietou obchodu, ale aj s mnohymi zaujimavymi historickymi pamiatkami. Pre
mesto je charakteristické historické centrum s typickymi meStianskymi domami, ulicami v

pravidelnom pddoryse a zvySkami povodnych hradieb.

K najvyznamnejS$im kultarnohistorickym pamiatkam patri zamok z 13. storocia, 5
historicky aj architektonicky cennych kostolov a renesan¢nd radnica. (Kostol Panny Marie

Nanebovzatej z roku 1280, Kostol Premenenia Pana z roku 1659, Kostol Najsvétejsej Trojice
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z roku 1718, Kostol Povysenia svitého Kriza z 18. storo¢ia, Kostol sv. Zigmunda v Grinave
zo 14. storocia).

V tesnej blizkosti arealu buduceho Zariadenia ani v priemyselnej zoéne, ktorej bude
sucast'ou, sa nenachadzaju ziadne kultrno-historické pamiatky.

3.4 Stcasny stav kvality Zivotného prostredia

Aktudlna environmentdlna regionalizdcia SR  spracovand v roku 2016
(Environmentalna regionalizacia, 2016) na zédklade komplexného zhodnotenia stavu ovzdusia,
podzemnej a povrchovej vody, pody, horninového prostredia, bioty a dalSich faktorov,
vymedzila pat’ stupniov kvality Zivotného prostredia:

L. stupen predstavuje prostredie vysokej urovne;

II. stupeii predstavuje prostredie vyhovujuce;

II1. stupen predstavuje prostredie mierne narusené;

IV. stupen predstavuje prostredie naruseng;

V. stupeni predstavuje prostredie silne narusené

V zmysle uvedenych kritérii sa lokalita navrhovanej ¢innosti nachddza v tzemi s
narusenym prostredim.

Uzemie Pezinka pozostava z dvoch zakladnych ¢asti, intravilanu, ktory tvori zastavana
Cast’ mestského prostredia a extravilanu, ktory maé charakter typickej, pol'nohospodarsky
vyuzivanej krajiny, vinohradov a hospodarskych lesov.

Hlavnymi zdrojmi znecistenia su:

1/ priemysel (ovplyviiuje jednotlivé zlozky zivotného prostredia najmid emisiami
znecistujucich latok do ovzdu$ia, vody, pddy a horninového prostredia produkciou
priemyselnych odpadov a zaberom pol'nohospodarskych pod),

2/ staré environmentalne zataze (staré priemyselné arealy, arealy suvisiace s banskou
¢innost'ou, opustené pol'nohospodarske dvory, farmy - spésobuju lokalnu kontaminaciu),

3/ doprava (narast intenzity cestnej dopravy spdsobuje zvySovanie celoplosnej
zatazenosti cestnych komunikacii a zvySuje mnozstvo emisii z vyfukovych plynov a
sekundarnu prasnost),

4/ pol'nohospodarska ¢innost'(podl'a spdsobu pdsobenia je mozné zdroje znecistenia z
pol'nohospodarskej ¢innosti rozdelit' na ploSné — pouZzivanie hnojiv a ochrannych latok;
liniové — pol'nohospodarske dopravné prostriedky a zariadenia a cestné motorové vozidla;

bodové — uskladiiovanie hnojiv t. j. pol'né hnojiskd a hnojovicové hospodarstva, strojno-
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mechanizacné stanice, silazne jamy; kontaminanty — hlavne organické a anorganické hnojiva,

chemické ochranné latky, pohonné hmoty);

5/ sidla (su to vSetky objekty vyrobného aj nevyrobného charakteru, ktoré produkuja
odpady).
3.4.1 Znecistenie ovzdusia

Uroveti zneistenia ovzdusia zdujmového tizemia je zretelne niZ§ia ako v Bratislave,
¢o je dané jeho vzdialenostou a orientaciou k prevladajicemu prudeniu vzduchu. Pre
pezinskl oblast’ je charakteristickd premenliva cirkuldcia vzduchu s prevladajicimi smermi
pozdiz osi sever - juh a severozapad - juhovychod a priaznivé rozptylové podmienky.
Vzhl'adom na tieto skutoc¢nosti je teda zdujmové uUzemie iba Ciastoéne ovplyviiované
dial’kovym prenosom z najbliz§ich centier znecistovania, ktorym je okrem Bratislavy eSte
Trnava. V doésledku tychto skutocnosti je mnozstvo produkovanych emisii znecistujucich

latok hlboko pod celostatnym priemerom.

Okrem stacionarnych zdrojov znecistovania ovzduSia je vzhladom na dopravnu
polohu (pozri kapitolu 3.3.6) vyznamnym a stale rasticim zdrojom emisii — predovsetkym
oxidov dusika NOx a oxidu uhol'natétho CO — automobilova doprava a parkovacie plochy

logistickych centier a doprava suvisiaca s ich ¢innost’ou.

Na kontaminacii ovzduSia tuhymi zne€ist'ujicimi latkami (TZL) sa nezanedbatelnym
sposobom podiel'a aj sekundarna prasnost. Jej hlavnym zdrojom je ornd péda v mimo
vegetacnom obdobi - intenzita prasnosti zavisi od poveternostnych podmienok.

Znecistujuce latky do ovzdusSia vypustaja predovsetkym energetické zdroje podnikov
a prevadzok (stacionarne zariadenia na spal’ovanie paliv so sthrnnym tepelnym prikonom 50
MW avyssim), ako aj vykurovacie zdroje individudlnych bytovych jednotiek. Kvalitu

ovzdusia v dotknutom tzemi mozno celkovo hodnotit’ ako priemerna.

3.4.2 Znecistenie horninového prostredia

V hodnotenom tizemi ani v jeho §irSom okoli nie st podla studii (Rapant, S., Vrana,
K., Bodis, D., 1996) a dostupnych mapovych podkladoch (kolektiv autorov, 2002) evidované
indicie o znecisteni rieCnych sedimentov.

Urc¢ity stupen zneCistenia horninového prostredia mozu spdsobit’ pol'nohospodarske
¢innosti a znedistené toky, z ktorych v uréitych miestach vsakuje znecistena voda. Cast’ zo
zneCistujucich latok prenikd do podzemnej vody, Cast’ sa zachyti v nenasytenej zone a v

horninovom prostredi. Horninové prostredie mézu znecistit’ aj dopravné prostriedky, skladky
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hnojiv, strojno-mechaniza¢né stanice aj odpadové vody, vypustané z miestnych prevadzok a

odvéadzané lokalnym kanaliza¢nym systémom.

3.4.3 Znecistenie pod

Pody v okrese Pezinok vratane uzemia, do ktorého je situovana stavba Zariadenia , st
zneCistované a deStruované primarne aj sekundarne. Na intenzivne polnohospodarsky
obrabanych pddach sa v znacnej miere vyskytuje podna erdzia, pdda je poskodena
velkoplosnym odvodinovanim, zavlahami znecistenou vodou, nespravnymi postupmi
hospodarenia na pode, nevhodnou aplikaciou priemyselnych hnojiv a aplikaciou pesticidov.
Sekundarne znecistenie spdsobuje znecistené ovzduSie a zhorSena kvalita povrchovych a
podzemnych vod.

Podla §tadii kontaminacie pod (Curlik, J., Seféik, P., 1999) a mapovych podkladov
(kolektiv autorov, 2002) st pody hodnoteného tUzemia charakterizované ako
nekontaminované relativne Cisté. Z hl'adiska potencialnej erozie pody patri dotknuty okres do
kategorie s miernou az vel’kou vodnou eréziou. Ide najmi o poédy na svahoch Malych Karpat.
Ohrozenie veternou erdziu je v casti Malych Karpat nizke, avSak na rovinatej Casti
podunajskej niziny uz vicsie.

3.4.4 Zneclistenie vod
Zdroje znecistenia, ktoré negativne ovplyviuji akost’ povrchovych vod sa rozdel'uju

podla ich charakteru a pdsobenia na dve kategorie:

bodové zdroje - maju sustredené vypustanie odpadovych vod do recipientov. Pri
tychto zdrojoch je mozna identifikacia povodcu, urcenie zakladnych charakteristik ako rezim
vypustania, mnozstvo a akost’ vypustanych vod v Casovych relaciach, atd’.,

plosné zdroje - predovsetkym pol'nohospodarstvo, skladky a odkaliska, oplachy zo

spevnenych ploch a z komunikacii, znecistené zrazkové vody, znecistené zavlahové vody.

Potok Blatina sliZi ako recipient predistenych odpadovych vod z COV mesta Pezinok.
Na dotknutom 0zemi ani v jeho bezprostrednej blizkosti sa nenachadzajii Ziadne kontrolné
profily, v ktorych by sa systematicky monitorovala kvalita povrchovych vdd. Preto st udaje

tykajuce sa kvality vod pomerne nepresné a mozno ich povazovat’ iba za orientacné.

Podzemné vody su ohrozené okrem prirodzenych zdrojov znecistenia, akym je
struktira geologického podlozia aj plosnym znecistenim z pol'nohospodarstva, priemyselnou
vyrobou a osidlenim izemia. Dlhodobym ploSnym zdrojom znecistovania podzemnej vody je
predovSetkym pol'nohospodéarska cCinnost. V suvislosti so zneCistovanim predstavuju

podzemné vody doélezity faktor, pretoze vplyvom vysky a kolisania ich hladiny vo vztahu k
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jednotlivym vrstvam pddneho profilu sposobuju vyplavovanie Skodlivin, ktoré sa tymto
stdvaji mobilnymi a v dosledku tejto schopnosti mézu kontaminovat rozsiahle uzemie
pripadne aj iné zlozky Zzivotného prostredia, napriklad povrchové toky alebo horninové
prostredie. NezanedbateI'ni tllohu v tomto procese zohravaju aj zrazky a zavlazovanie. Tieto
skuto¢nosti uvadzame aj napriek tomu, ze intenzita pol'nohospodarskych ¢innosti je podstatne

niz§ia v porovnani s intenzitou z obdobia 80-tych a zac¢iatku 90-tych rokov minulého storocia.

3.4.5 Odpady

Vaznym problémom negativne vplyvajicim na vsetky zlozky Zivotného a prirodného
prostredia st odpady z vyrobnej a nevyrobnej sféry. NajCastejSi spdsob zneskodnovania
odpadov v stucasnosti na izemi SR, ako aj v okrese Pezinok, je skladkovanie.

Zber zmesového komundlneho odpadu v Pezinku vykonava spolocnost PETMAS
spol. sr. 0., v subdodavke MARIUS PEDERSEN, a. s.. Komunalny odpad sa zne$kodnuje na
skladke odpadov Senec — Cerveny Majer, ktora sa nachadza v k. 4. mesta Senec a ktorej

vyluénym vlastnikom je spolo¢nost’ AVESK odpadové hospodarstvo s. 1. o..

3.4.6 Hlukova situicia

Za najvyznamnejSie z hl'adiska hluku mozno povazovat’ zatazenie obytnych stiborov a
domov v Pezinku v blizkosti ciest II. triedy ¢. 502 a ¢. 503, ktoré je znané a priamo narasta s
intenzitou dopravy a s podielom taZzkych ndkladnych vozidiel. Vysokt hlukovu zataz
produkuje najmé tranzitna doprava a tazké dopravné automobily. Kritické st krizovatky so

zna¢nym zdrzanim vozidiel, kde dochadza ku kumulacii emisii.

Hlavnym zdrojom hluku v okoli arealu firmy RMK SLOVAKIA, s. r. 0. je hluk z
automobilovej dopravy na prilahlych cestnych komunikécidch a Ciastocne aj hluk zo
Zelezni¢nej dopravy, ktorého intenzita zavisi od intenzity prevadzky nakladnej vlakovej
dopravy.

3.4.7 Radénové riziko

Uzemie mesta Pezinok sa podla geochemickych $tudii nachadza v oblasti, v ktorej sa
vyskytuju vSetkych typy rizika - vysoké, stredné aj nizke, pricom prevladaju plochy stredného
radonového rizika (Atlas krajiny Slovenskej republiky, 2002).

3.4.8 Zdravotny stav obyvatel’stva

Z hladiska socioekonomického typu osidlenia krajiny patri tzemie, do ktorého je
stavba Zariadenia lokalizovana, k typu osidlenej krajiny III. kategorie socioekonomickej
hodnoty. Ide o vidiecky typ so sustredenymi sidlami s aktivitou obyvatelov v

pol'nohospodarstve, priemysle a sluzbach.
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Zdravie je definované ako stav uplnej telesnej, dusevnej a socialnej pohody, nielen ako
stav bez choroby. Je vysledkom vztahov medzi l'udskym organizmom a socialno-
ekonomickymi, fyzikalnymi, chemickymi a biologickymi faktormi Zzivotného prostredia,
pracovného prostredia a sposobom Zivota. Na dizku Zivota I'udi a zvySent chorobnost
negativne vplyvaju tieto tri hlavné faktory - stav zivotného prostredia, zivotny Styl a
zdravotna starostlivost. Dalsimi rizikovymi faktormi st hluk, radidcie vetkého druhu a

Skodliviny v potravinach.

Hodnoty zdravotného stavu obyvatel'stva mozno porovnavat s  priemernymi
hodnotami za izemie SR. Z tohto aspektu uzemie okresu Pezinok nie je vynimo¢né. Hodnoty
jednotlivych ukazovatel'ov sa pohybuju na urovni celoslovenskych priemernych hodnot,
pripade st pod uvedenym priemerom. K zdkladnym charakteristikim zdravotného stavu
obyvatel'stva, odrazajucich ekonomické, kulturne, zivotné a pracovné podmienky patri o. i.
umrtnost’ — mortalita. Vyska ukazovatelov celkovej umrtnosti zavisi vSak nielen od
uvedenych podmienok, ale bezprostredne ju ovplyviuje aj vekova Struktira obyvatel'stva.
Najvacsiu umrtnost’ zaznamenavaju okresy a sidla s najstar§im obyvatelstvom. Umrtnost’ v

Pezinku je mensSia ako v okrese, v kraji aj v Slovenskej republike.

V roku 2014 v porovnani s rokom 2011 bol v celej republike aj v bratislavskom kraji

aj v okrese Pezinok zaznamenany:

1/ pokles tmrti na choroby obehovej sustavy o 3,1% i v miere Standardizovanej

umrtnosti (0 9,8 %);

2/ mierny vzostup umrti na zhubné nadory (o 4,8 %), miera Standardizovanej
umrtnosti bola rovnakd (pri zvySujlicom sa pocte novo diagnostikovanych pripadov

nadorovych ochoreni);

3/ pokles umrti na choroby dychacej sustavy (o 11%) i v miere Standardizovanej

umrtnosti (0 17%);

4/ pokles umrti na choroby traviacej sustavy (o 11,5%) i v miere Standardizovanej

umrtnosti (o 16,5%);

5/ vzostup tmrti zapri¢ineny priamo alebo nepriamo dlhodobym nadmernym uzivanim

alkoholu o 14%, miera Standardizovanej umrtnosti stupla o 10 %;
6/ pokles umrti v dosledku irazov i v miere §tandardizovanej umrtnosti o 25 %;

7/ nadalej pretrvava vysoka prevalencia rizikovych faktorov u obyvatel'stva

(hypertenzia, obezita, fajcenie, nizka pohybova aktivita a pod.), za pozornost stoji, ze S
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pomedzi sledovanej populacie ma 25% hypertenziu, 28% zvySené az vysoké hladiny
triglyceridov a cholesterolu a takmer 88% sledovanych pacientov ma nedostato¢nu az ziadnu

pohybovu aktivitu (Sprava o zdravotnom stave obyvatel'stva SR za roky 2012 — 2014, 2015).

Hodnotit’, porovnavat’ a vyhodnocovat’ zdravotny stav obyvatel'ov zijacich v r6znych
uzemnych celkoch je pomerne naroéné a s najviac¢Sou pravdepodobnostou by bolo
vyhodnotenie aj malo vierohodné, pretoze okrem faktorov uvedenych v tivode tohto bodu,
ovplyviiuji zdravotny stav aj genetické danosti, povahové vlastnosti jednotlivcov a d’alSie
faktory subjektivnej povahy, ako su medziludské vztahy, stravovacie ndvyky, fajcenie,
alkoholizmus, celkovy spdsob Zivota, socidlna troven a d’alSie. Vyznamny vplyv ma tiez
nedostatok biologicky vyznamnych zloziek vo vyzive a aj dedi¢né pri€iny. ZvySuje sa tym

predpoklad vyskytu najmaé civiliza¢nych ochoreni.

4 Zakladné udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie vratane zdravia a 0 moznostiach opatreni na ich
zmiernenie

4.1. PozZiadavky na vstupy
4.1.1 Zaber pody

Navrhovana ¢innost’ bude situovand na parcele ¢. 5189/53 v k. 0. Pezinok. Existujtci
aredl spolo¢nosti RMK SLOVAKIA, s. r. 0. je na parcele ¢. 5189/52. Uvedené pozemky st vo
vlastnictve navrhovatel'a. Plocha, ktora je potrebna pre vybudovanie Zariadenia, je vo
vel'kosti 1130 m2 a je urCena na vystavbu. Plochy s vyhradené pre priemyselnu ¢innost, a
preto nebude potrebny ani trvaly ani docasny zaber pol'nohospodérskej pody ani lesného
podneho fondu ani vyrub drevin. Podla § 12 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskorSich predpisov plati na celom uvazovanom uzemi prvy stupei izemnej

ochrany, ¢ize ide o Uizemie, ktorému sa neposkytuje osobitna ochrana.

4.1.2 Spotreba vody

Odhadované mnozstvo pitnej vody za rok bude zodpovedat’ hodnote cca 312,5 m3/rok
(odhad vychadza z priemernej spotreby na EQO). Naroky navrhovanej ¢innosti na uzitkovi
vodu budi sporadické, a vyluéne viazané na Cinnosti nestvisiace priamo s predmetnou
¢innostou napr. na udrzbu arealu a zavlahu vnutro aredlovej zelene. Narast spotreby pitnej

a uzitkovej vody bude minimélny. Zabezpecenie stavby poziarnou vodou bude v stlade
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S ustanoveniami vyhlasky ¢. ¢. 699/2004 Z. z. o zabezpeCeni stavieb vodou na hasenie

poziarov.

4.1.3 Energeticka bilancia

Navrhovana ¢innost bude situovana uz existujicom areali spolo¢nosti RMK
SLOVAKIA, s. r. 0.. Nové naroky na spotrebu elektrickej energie budi prakticky suvisiet’ len
s vonkaj$im osvetlenim Zariadenia. Pozadovany prikon novych zariadeni bude dostato¢ne
zabezpeceny z jestvujucej elektrickej pripojky a nebude potrebné zabezpecit’ nové napojenie.
Celkovy narast ro¢nej spotreby elektrickej energie bude minimalny.
4.1.4 Spotreba zemného plynu

Zariadenie nepotrebuje napojenie na rozvody plynu

4.1.5 Doprava
Navrhovana ¢innost’ nevyvold naroky na staticki dopravu. Osobné aj nakladné

automobily, budu parkované na existujicich plochéach a v aredli uz existujucej prevadzky.

4.1.6 Materialové vstupy

Vstupy do Zariadenia budt tvorit” staré vozidla od roznych drzitel'ov, tie v prvotnych
procesoch ich spracovania (odstranenie znecistenia, rozobratie, rozdelenie) sa budi menit’ na
odpady, ktoré v zmysle Vyhlasky MZP SR ¢&. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog
odpadov mozno zaradit’ do skupin, resp. podskupin 13, 14, 16 01, 16 06 a 16 08.

Pri odhadovanom mnoZstve spracovanych starych vozidiel za rok cca 600 ks a za
predpokladu, Ze uvazovand priemernd hmotnost’ jedného starého vozidla je cca 1,5 t dosiahne
celkova hmotnost’ spracovanych starych vozidiel ro¢ne cca 900 t/rok. Celkové mnozstvo

odpadov, ktoré bude vstupovat’ do Zariadenia nepresiahne 1000 t/rok.

Okrem toho budu pri ¢innosti Zariadenia spotrebovavané d’alSie materialne vstupy. Pri
prevadzke strojov a zariadeni bude pouzivand motorova nafta, motorové a hydraulické oleje,
technické plyny v tlakovych flasiach pre Specifické separacné pristroje a d’al$i drobny
spotrebny material.

4.1.7 Pracovné sily
Prevadzka zariadenia bude jednozmenna. Realizacia Zariadenia vyvola zriadenie 4

novych pracovnych miest.

4.1.8 Prelozky a vyvolané investicie
Realizacia navrhovaného zariadenia si nevyziada prelozky inZinierskych sieti alebo iné

vyvolané investicie.
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4.2 Udaje o vystupoch
4.2.1 Ovzdusie

4.2.1.1 Emisie v priebehu vystavby Zariadenia

Terén stavebného pozemku je rovinaty, nenachadzajii sa na fnom stavebné objekty
aani ich pozostatky, teda stavebné prace nebudu spojené s asandciou objektov. Budu sa
realizovat’ vykopové prace. Da sa predpokladat’ nie vysokd praSnost’. Dopravné prostriedky
astavebné mechanizmy budd znecistovat ovzdusie vyfukovymi plynmi a tuhymi
znecistujucimi latkami (TZL). Odhadovanie ich pohybu v §tadiu spracovavania Zameru by
bolo malo vierohodné, resp. by sa opieralo len o nekvalifikovany odhad. Uvedené emisie
budil mat’ doCasny charakter, budu nekontinudlne a buda posobit’ roznych ¢asovych tsekoch

a rozna bude aj intenzita ich pdsobenia.

4.2.1.2 Emisie z prevadzky Zariadenia
Realiz4ciou Zameru nevznikne novy bodovy zdroj znecistovania ovzdusSia. Technické

pristroje Zariadenia budii mat’ nulovy vplyv.

V suvislosti s prevadzkovanim navrhovanej ¢innosti vznikne potreba dovozu a
nasledne vyvozu odpadov. Liniové a mobilné zdroje znecistenia ovzdusia bude predstavovat
komunikacia, ktord bude vyuzivana pri prevadzke navrhovanej Cinnosti. Plosny zdroj bude
predstavovat’ statickd doprava na obsluznej ploche. V oboch pripadoch pdjde o emisie

beZznych znecist'ujucich latok zo spalovacich motorov.

Vzhladom na predpokladant intenzitu dopravy stvisiacu s dopravnou obsluhou
navrhovanej ¢innosti cca 20 prejazdov automobilov denne, predpokladdme, Ze prirastok
priemernej dennej imisie z automobilovej dopravy v dotknutom Uzemi v porovnani so
sucasnym stavom bude zanedbatel'ny. Prirastok emisii z prevadzky samotného Zariadenia v
dotknutom uzemi bude takmer nulovy, resp. tak nevyznamny, zZe neovplyvni nijako kvalitu
ovzduS$ia v porovnani so su¢asnym stavom.

Cinnost’ je navrhovana tak, Ze si v maximalnej moznej miere eliminované vplyvy na
ovzdu$ie a miestnu klimu a jej vplyv v celkovom kontexte mozZzno charakterizovat’ ako malo
vyznamny, dlhodoby a lokalny.

4.2.2 Odpadové vody

Nové Zariadenie nebude produkovat splaSkové vody, tie buda vznikat uz

Vv existujiicich socidlnych zariadeniach a administrativnej budove spolo¢nosti RMK

SLOVAKIA, s. r. 0. (spolu max. 10 osdb). Napojenie je do uz existujucej nepriepustnej
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zumpy. Mnozstvo splaskovych odpadovych vod za rok bude zodpovedat’ uvazovanej spotrebe

vody a predstavuje hodnotu Qs = 312,5 m*/rok.

Dazd’ové vody, resp. vody z povrchového odtoku budu vznikat” odtokom zo striech

existujuceho objektu v aredli spolo¢nosti RMK SLOVAKIA, s. r. 0., Z existujucich i novych

vonkajsich spevnenych ploch, tvorenych vnutro aredlovymi komunikaciami, manipulaénymi

plochami a chodnikom a pod.. Narast vdod z povrchového odtoku bude zodpovedat’ miere

plochy novych vonkajsich spevnenych ploch. Detaily odvedenia tychto vod popisuje kapitola

4.3.5 Vplyvy na vodné pomery.

Pocas vystavby moze byt kvalita podzemnych a povrchovych véd ohrozena pri

vykonavani stavebnej ¢innosti a to v dosledku vzniku havarijnych stavov pri pripadnom tniku

pohonnych hmdt z motorovych vozidiel a cestnych strojov.

4.2.3 Odpady

4.2.3.1 Odpady v priebehu vystavby Zariadenia

V nasledujicej tabulke je uvedena predpokladana Specifikdcia stavebnych tzv.

jednorazovych odpadov, ktoré budu vznikat' podas vystavby Zariadenia, ich zatriedenie v

zmysle vyhlagky MZP SR ¢&. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov.

Tabulka &.7: Jednorazové odpady (v zmysle Vyhlasky MZP SR &. 365/2015 Z. z., ktorou sa
ustanovuje Katalég odpadov)

Cislo skupiny,

Nazov skupiny, podskupiny a druhu odpadu

podskupiny, druhu Kategoria odpadu
a poddruhu odpadu
170101 beton )
17 05 06 vykopova zemina ina ako uvedena v 17 05 05 0]
17 06 04 izola¢né materialy iné ako uvedené v 17 06 01 a 17 06 03 o
080111 odpadové farby a laky obsahujuce organické rozpust'adla alebo iné nebezpedné latky N
080112 odpadové farby a laky iné ako uvedené v 08 01 11 o}
150101 obaly z papiera a lepenky 0o
150102 obaly z plastov 0o
1502 02 absorbenty, filtra¢né materialy vratane olejovych filtrov inak ne$pecifikovanych, N
handry na Cistenie, ochranné odevy kontaminované nebezpe¢nymi latkami
16 07 08 odpady obsahujuce olej N
1704 05 Zelezo a ocel’
1704 11 kéble iné ako uvedené v 17 04 10 o

Na stavebnom pozemku sa nenachédzaji stavebné objekty a ani ich pozostatky, teda

stavebné prace nebudu spojené s asanaciou objektov. Pocas vykopovych prac v rozhodujicej
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miere vznikne odpad, ktory spada katalogové cislo 17 05 06 vykopova zemina ina ako
uvedena v 17 05 05. Vykopova zemina z velkou pravdepodobnostou nebude obsahovat’
nebezpecné latky.

Konkrétne druhy odpadov a ich mnozstva detailne vySpecifikuje vybrany dodavatel
stavebnych prac a zaroven navrhne aj spOsob ich zneSkodnenia. Doklady o evidencii,
zhodnoteni alebo zneskodneni odpadov zo stavebnej cCinnosti predlozi navrhovatel na
kontrolu pri kolaudécii stavby.
4.2.3.2 Odpady z prevadzky Zariadenia

Zariadenie bude sluzit na docasné zhromazd’ovanie odpadov vzniknutych zo
spracovanych starych vozidiel a na ich skladovanie pred odvozom na d’al$ie zhodnotenie.

Po uvedeni navrhovanej ¢innosti do prevadzky budu vznikat’ odpady, ktoré uvadzame
v tabul’ke ¢. 8. (ich oznalenie v zmysle vyhlasky MZP SR ¢&. 365/2015 Z. z., ktorou sa

ustanovuje Katalog odpadov).

Tabul’ka &.8: Odpady, ktoré budi vznikat' pri ¢innosti Zariadenia (v zmysle Vyhlasky MZP
SR ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov)

Cislo skupiny,
Nazov skupiny, podskupiny a druhu odpadu

podskupiny, druhu Kategoria odpadu
a poddruhu odpadu

130111 syntetické hydraulické oleje N
1302 04 chlérované mineralne motorové, prevodové a mazacie oleje N
130205 nechlérované mineralne motorové, prevodové a mazacie oleje N
1302 06 syntetické motorové, prevodové a mazacie oleje N
130208 iné motorové, prevodové a mazacie oleje N
130701 vykurovaci olej a motorova nafta N
1307 02 benzin N
14 06 01 chlorfluérované uhl'ovodiky, HCFC, HFC N
14 06 02 iné halogénované rozpustadla a zmesi rozpustadiel N
14 06 03 iné rozpustadla a zmesi rozpustadiel N
1502 02 absorbenty, filtra¢né materialy vratane olejovych filtrov inak neSpecifikovanych, N

handry na Cistenie, ochranné odevy kontaminované nebezpecnymi latkami

150203 absorbenty, filtraéné materialy, handry na Cistenie a ochranné odevy iné ako uvedené 0o
v 1502 02
16 01 03 opotrebované pneumatiky O
16 01 04 staré vozidla N
16 01 06 staré vozidla neobsahujuce kvapaliny a iné nebezpecné dielce 0o
16 01 07 olejové filtre N
160108 dielce obsahujuce ortut’ N
16 0109 dielce obsahujice PCB N
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160110 vybusné Casti, napriklad bezpe¢nostné vzduchové vankuse N
160111 brzdové platni¢ky a oblozenie obsahujuce azbest N
160112 brzdové platni¢ky a oblozenie iné ako uvedené v 16 01 11 0o
16 0113 brzdové kvapaliny N
1601 14 nemrznuce kvapaliny obsahujuce nebezpecné latky N
160115 nemrznuce kvapaliny iné ako uvedené v 16 01 14 o
1601 16 nadrze na skvapalneny plyn 0o
16 01 17 zelezné kovy 0o
160118 nezelezné kovy 0o
160119 plasty 0
16 01 20 sklo ]
1601 21 nebezpeéné dielce iné ako uvedené v 16 01 07 az 16 01 11, 16 01 13 a 16 01 14 N
16 01 22 Casti inak nespecifikované 0]
16 01 99 odpady inak nespecifikované

16 06 01 olovené batérie N
16 06 02 niklovo-kadmiové batérie N
16 06 03 batérie obsahujuce ortut’ N
16 06 04 alkalické batérie iné ako uvedené v 16 06 03 0]
16 06 05 iné batérie a akumulatory O
16 06 06 oddelene zhromazd'ovany elektrolyt z batérii a akumulatorov N
16 08 02 pouzité katalyzatory obsahujice nebezpecné prechodné kovy alebo nebezpecné N

zlu€eniny prechodnych kovov
16 08 03 pouzité katalyzatory obsahujuce prechodné kovy alebo zli€eniny prechodnych 0o
kovov inak nespecifikované

16 08 05 pouzité katalyzatory obsahujuce kyselinu fosfore¢nu N
16 08 06 pouzité kvapaliny vyuzité ako katalyzator N
16 08 07 pouzité katalyzatory kontaminované nebezpe¢nymi latkami N

4.2.4 Ziarenie a iné fyzikalne polia

Pocas prevadzky nebude Zariadenie zdrojom ziarenia a inych fyzikdlnych poli v
ziadnej podobe a intenzite.
4.2.5 Zapach a iné vystupy

Pocas prevadzky Zariadenie nebude zdrojom zapachu a inych vystupov chemickej
povahy.
4.2.6 Vyznamné terénne upravy a zasahy do krajiny

Realizacia navrhovanej Cinnosti nevyvold vyznamné terénne upravy a zasahy do

krajiny.
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4.3 Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie
Predpokladané vplyvy na zivotné prostredie predstavuji vplyvy vyvolané Cinnost’ami

stivisiacimi s prevadzkovanim navrhovaného Zariadenia.

4.3.1 Vplyvy na obyvatel’stvo
Vplyvy na obyvatelov mozno rozdelit na vplyvy pocas vystavby Zariadenia a na

vplyvy pocas prevadzkovania Zariadenia.

Pocas vystavby sa neprejavia nepriaznivé vplyvy na obyvatel'ov, nakol’ko sa nejedna o
obytni zonu. Negativne vplyvy budu posobit’ najmi na pracovnikov stavby a mozny je aj
nevyrazny Vplyv na zamestnancov spolo¢nosti, ktoré pdsobia v bezprostrednom okoli. Pocas
vystavby sa predpoklada zvySena sekundérna prasnost, zvySené emisie z vyfukovych plynov
stavebnej techniky, zvySena hlu¢nost’ stvisiaca s prevadzkou stavebnych mechanizmov
a vznik mozného rizika trazov a poziaru. Tieto vplyvy s kratkodobé a docasné, st ¢iastocne

eliminovatel'né technickymi opatreniami a organizaciou stavebnych prac.

Pocas prevadzky Zariadenia sa prejavia niektoré negativne vplyvy V Spojitosti
s miernym narastom frekvencie dopravy na prijazdovych komunikaciach. Pojde o zvySenie
sekundarnej prasnosti, malom naraste emisii z dopravy a o mierne zvySenie hluku v okoli
Zariadenia. Tieto vplyvy hodnotime vzhl'adom na situovanie prevadzky vo vyrobnej zone
mesta Pezinok a vzhl'adom na predpokladany objem dopravy suvisiacej s prevadzkou
Zariadenia rozsahom ako malo vyznamné, ako vplyvy vyrazne lokalneho charakteru.
4.3.2 Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a
geomorfologické pomery
4.3.2.1 Horninové prostredie

Vplyv na horninové prostredie st nulové.
4.3.2.2 Nerastné suroviny

V dotknutom uzemi ani v jeho okoli sa nenachadza Ziadne taZzené ani vyhladové
lozisko nerastnych surovin. Vplyvy st nulové.
4.3.2.3 Geodynamické javy a geomorfologické pomery

Vplyvy na geodynamické javy a geomorfologické javy su nulové.
4.3.3 Vplyvy na klimatické pomery

Realizaciou a prevddzkou navrhovanej ¢innosti neddjde k vyznamnym zmenam

mikroklimy. Vplyvy st zanedbatelné.
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4.3.4 Vplyvy na ovzdusie
Vplyvy na ovzdusie mozno rozdelit’ na vplyvy pocas vystavby Zariadenia a na vplyvy

pocas prevadzkovania Zariadenia.

Stavebné prace pri vystavbe buda vplyvat na kvalitu ovzduSia v bezprostrednom
okoli stavby v podobe zvySenej prasnosti a generovanych emisii z pohybu stavebnych
mechanizmov a nékladnych automobilov. Tieto vplyvy budu ¢asovo obmedzené na dobu

trvania stavebnych prac.

Vzhl'adom na funkéné vyuzivanie rieSeného uzemia, vystupy a charakter ¢innosti, nie
je dovodné ocakavat zmeny kvality ovzduSia v celom priestore v ramci Standardnej

prevadzky.
Realiz4ciou Zameru nevznikne novy bodovy zdroj znecistovania ovzdusia.

Liniové a mobilné zdroje znecistenia ovzdusSia bude predstavovat’ komunikdcia, ktora
bude vyuzivand pri prevadzke navrhovanej cCinnosti (v suvislosti s prevadzkovanim
navrhovanej ¢innosti vznikne potreba dovozu a nasledne vyvozu odpadov). Plosny zdroj bude
predstavovat’ statickd doprava na obsluznej ploche. V oboch pripadoch pojde o emisie

beznych znecist'ujucich latok zo spalovacich motorov.

Vzhladom na predpokladant intenzitu dopravy stvisiacu s dopravnou obsluhou
navrhovanej ¢innosti cca 20 prejazdov automobilov denne, predpokladame, Ze prirastok
priemernej dennej imisie z automobilovej dopravy v dotknutom Uzemi v porovnani so
stCasnym stavom bude zanedbatel'ny. Prirastok emisii z prevadzky samotného Zariadenia v
dotknutom uzemi bude takmer nulovy, resp. tak nevyznamny, Ze neovplyvni nijako kvalitu

ovzdusSia v porovnani so su¢asnym stavom.

Cinnost’ je navrhovana tak, Ze si v maximalnej moZnej miere eliminované vplyvy na
ovzduSie a miestnu klimu a jej vplyv v celkovom kontexte mozno charakterizovat’ ako malo
vyznamny.

4.3.5 Vplyvy na vodné pomery

Podl'a projektovej dokumentacie bude sucastou Zariadenia aj vybudovand dazd’ova
kanalizacia. Na vybudovanych spevnenych plochach bude uskutoctiovand demontaz
dovezenych vozidiel zbavenych prevadzkovych kvapalin. Na odvadzanie dazdovych vod z
povrchu spevnenych ploch je navrhnutd jedna odvodové stoka. Stokovy systém je navrhnuty
na zvedenie dazd’'ovych vod z prijazdove; komunikécie, parkoviska pre osobné motorové
vozidla a manipula¢nych ploch. Z izemia stavby budt odtekat’ okrem normalnych dazd’ovych

vod i vody s moznost'ou kontaminacie ropnymi latkami z parkoviska motorovych vozidiel.

54



Vsetky dazdové vody budu odtekat’ PVC potrubim priemeru 200 mm. Na konci
potrubia pred vstupom do objektu vsakovania bude umiestneny odlu¢ovac¢ ropnych latok.
Technickd sprava k dazd’ovej kanalizacii udava plochu parkovacich ploch 1 130 m2 a

vypocitava odvodnenie z ploch zaokrahlene nahor na 15 1/s.

Projektova dokumentacia k budicemu Zariadeniu pocita s pozadovanou retenciou
nadrze na 15 minat - &o je 13,5 m°,

Ako odlucovac ropnych latok je navrhnuty typ ORL KLARTEC KL15/1s II (vyrobca
Klartec Trnava) s kapacitou 15 1/s. Maximalne garantované hodnoty znec€istenia na vytoku z

ORL st 0,1 mg/l NEL-IC pri prietoku 15 /s.

Ako vsakovaci objekt je navrhnuta vsakovacia jama vystlana geotextiliou o potrebnom
objeme. Vlastné teleso vsakovacieho objektu bude vyplnené Strkom frakcie 35 — 60 mm. Pre
splnenie podmienky retencie 13,5 m3 je doporuc¢ené vybudovat’ vsakovaci objekt s aktivnym
objemom cca 60 m3, pri¢om jeho dno je doporutené umiestnit’ do hibky minimalne 3,5 m
alebo po narazeni na Strkové alebo pieskové polohy (Hydrogeologicky posudok - Posudenie
vsakovacieho systému na odvadzanie dazdovych vod zo spevnenych ploch do podzemne;j

vody, 2017) . Plosna hmotnost geotextilie bude 300 g/m?2.

Reten¢nd schopnost’” horninového prostredia zavisi od priepustnosti horninového
prostredia nenasytenej zony, ktoré je definované koeficientom filtracie. Tento taktiez
charakterizuje rychlost’ infiltracie vody vsakovacim zariadenim do horninového prostredia.
Pre postdenie vsakovacej schopnosti horninového prostredia vV hodnotenom Gzemi moZeme
pre jednotlivé typy zemin na zdklade vypoctov a laboratornych skuSok uvazovat s

nasledovnymi koeficientmi filtracie (Mol€an, T., Mokra, M. , 2016):

typ zeminy koeficient filtracie (m/s)
il 4,7-38.10™
piesok s primesou jemnozrnnej zeminy a piesok ilovity 7,5-18.10"
Strk s primesou jemnozrnnej zeminy 7,5.10*

Z predchadzajucej kapitoly 3.1.4 vyplyva, ze z pritomnych geologickych vrstiev
najlepSiu retencna schopnost’ maju $trky s primesou jemnozrnnej zeminy a piesky s primesou
jemnozrnnej zeminy. Ked’ze budu pri realizacii Zameru dazd’'ové vody odvadzané do
vsakovacich objektov, pri ich vystavbe bude pocitané s koeficientom filtracie v rade 10-4 m/s

aich zaastenim ich do S$trkového suvrstvia. Pri mnozstve vsiaknutia 15 I/s, by plocha
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zasakovania resp. dno vsakovacieho objektu nemala byt mensia ako 20 m?, ¢o bude pri

vystavbe Zariadenia zohl'adnené.

Vyssie spominana garantovana kvalita podzemnej vody v ukazovateli NEL na vystupe
z ORL KLARTEC bude 0,1 mg/l. Pocas priesaku vycistenej vody a naslednom mieSani s
podzemnou vodou v prostredi saturovanej zény bude zostatkové znecCistenie v podstatnej
miere eliminované procesmi prirodzenej atenudcie, pri ktorych bude dochédzat’ ku d’alSiemu
znizovaniu koncentracii NEL. Prirodzena atenuacia je proces prebiehajuci samovolne v
horninovom prostredi, predstavuje komplex prirodzenych procesov, z ktorych sa v
posudzovanom pripade budi najviac uplatiiovat hlavne biologicky rozklad, riedenie,
disperzia a sorpcia. V doésledku tychto procesov bude pripadny negativny vplyv vypustanych
vod na kvalitu podzemnej vody obmedzeny len na blizke okolie objektu vsakovania.
4.3.6 Vplyvy na pédu

Vplyvom prevadzky navrhovanej cinnosti neddjde k zdberu lesného a

pol'nohospodarskeho podneho fondu. Vplyvy st nulové.

4.3.7 Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

V hodnotenom tzemi sa nevyskytuji chranené, vzacne a ohrozené druhy rastlin a
zivogichov ani ich biotopy. Uzemim neprechadzaji migraéné koridory Zivo&ichov. V
suvislosti s vystavbou Zariadenia nie je potrebné realizovat vyrub drevin. Vplyvy
navrhovanej ¢innosti na chranené, vzacne a ohrozené druhy rastlin ani na Zivoéichy a ich
biotopy mozno hodnotit’ ako lokalne, dlhodobé a nulové.
4.3.8 Vplyvy na krajinu — struktiru a vyuzivanie krajiny, krajinny obraz

Nakol'ko c¢innost’” bude realizovana v jestvujicom priemyselnom areali, v uzemi
priemyselnych a vyrobnych prevadzok (Uzemny plan mesta Pezinok — zavizna &ast’, 06/2017,
2017), nepredpoklada sa zasadny vplyv na Struktiru a vyuzivanie krajiny a na krajinny obraz
sirSieho okolia. Vplyvy na Krajinu hodnotime ako negativne, malo vyznamné az nulové,

dlhodobé, lokalneho charakteru.

4.3.9 Vplyvy na chranené izemia a ich ochranné pasma

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do chranenych vtacich uzemi, Gzemi eurdpskeho
vyznamu ani suvislej eurdpskej sustavy chranenych uzemi NATURA 2000. Nezasahuje do
vel’koplosnych ani maloplo$nych chranenych uzemi prirody. Uzemie, v ktorom sa &innost
navrhuje sa nachadza v 1. stupni ochrany podl'a zdkona. ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich predpisov. Navrhovana ¢innost’ nezasahuje ani do chranenych

vodohospodarskych oblasti.
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4.3.10 Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Dotknuté tzemie nezasahuje do Ziadneho z prvkov RUSES a MUSES (Regionalny
uzemny systém ekologickej stability okresu Bratislava - vidiek, 1993), (Miestny tzemny
systém ekologickej stability mesta Pezinok , 1995) a preto realizacia navrhovanej ¢innosti
nebude mat’ negativny vplyv na prvky tychto systémov.
4.3.11 Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Vzhl'adom na doterajSie funkéné vyuzitie izemia a na charakter navrhovanej ¢innosti

sa nepredpokladaji negativne vplyvy na urbanny komplex mesta Pezinok.

4.3.12 Vplyvy na kultarne a historické pamiatky
Na tizemi dotknutom realiziciou Zameru sa nenachadzaju objekty zapisané v Statnom

zozname pamiatok. Priamy vplyv Zameru na pamiatkovo chranené objekty je nulovy.

4.3.13 Vplyvy na archeologické naleziska
Na uzemi dotknutom realizdciou Zameru sa nenachédzaju archeologické naleziska.

Nepredpoklada sa priamy vplyv zdmeru na archeologické naleziska.

4.3.14 Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

Na tzemi dotknutom realizadciou Zameru sa nenachadzaju paleontologické naleziska a
vyznamné geologické lokality. Nepredpoklada sa priamy vplyv Zameru na paleontologické
naleziskd a vyznamné geologické lokality.
4.3.15 Iné vplyvy
4.3.15.1 Vplyvy na hlukovu situaciu

Vplyv na hlukovu situdciu okolitého tzemia navrhovanej ¢innosti bude mat’ najma
prevadzka dopravy stvisiacej s dovozom starych vozidiel a odvozom odpadov ako aj samotna
prevadzka zariadeni na zber a spracovanie starych vozidiel. Prirastok hluku z automobilovej
dopravy v dotknutom tzemi vSak nebude vyznamny v porovnani so sucasnym stavom,
nakol’ko predpokladana intenzitu dopravy suvisiaca s dopravnou obsluhou navrhovanej
¢innosti bude predstavovat’ cca 20 prejazdov automobilov denne. Z celkového hl'adiska nie je
predpoklad vyznamného negativneho vplyvu ¢innosti na hlukovl situaciu okolia vzhl'adom na
jestvujuce zdroje hluku — okolité priemyselné prevadzky a Zelezni¢nu trat. Tento vplyv

mozno hodnotit’ ako negativny, dlhodoby, lokalny, ale malo vyznamny.

4.3.15.2 Vplyvy na svetlo-technické podmienky okolitych stavieb
Vzhladom na charakter navrhovanych stavebnych objektov, ich lokalizaciu v

jestvujucom priemyselnom areali, v iizemi priemyselnych a vyrobnych ako aj skutocnost’, ze
9 9
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Vv ani v $irSom okoli sa nenachadzaju stavby pre byvanic a vybavenost’ predpokladame, ze

vplyv navrhovanej ¢innosti na svetlo-technické podmienky okolitych stavieb je nulovy.

4.3.16 Komplexné posudenie vplyvov z hPadiska ich vyznamnosti a ich porovnanie s
platnymi pravnymi predpismi

Popisané vplyvy predstavuji malo vyznamné riziko ohrozenia zivotného prostredia a
zdravia obyvatelov. Pozitivne vplyvy navrhovanej Cinnosti sa prejavia predovSetkym v
socioekonomickej sfére vytvorenim novych pracovnych miest a pri nakladani s odpadom s
cielom ¢o najvyssieho nasledného zhodnocovania a znizovania celkového mnozstva odpadu
zneSkodnovaného skladkovanim, ¢o je plne v sulade s cielmi Programu odpadového
hospodarstva Slovenskej republiky, ktory uprednostiiuje materialové zhodnotenie odpadov
pred ich zneskodnenim. Vplyvy pocas prevadzky zariadenia budii mat’ charakter dlhodoby a
trvaly, ale z celkového pohladu pozitivny. Negativne vplyvy sa prejavia len v rdmci
priemyselnej zony, pripadne na obsluznych komunikacidch a neprekrocia ramce stanovené

pravnymi predpismi v oblasti ochrany zivotného prostredia.

4.3.17 Prevadzkové rizika a ich mozny vplyv na tizemie

Rizikd pri vykondvani navrhovanej c¢innosti je moZzné eliminovat doslednym
dodrziavanim podmienok bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci.

Dolezité su podmienky poziarnej ochrany a pristup k objektom Zariadenia v pripade
pouzitia poziarnej techniky po spevnenych pristupovych plochéach.

Vzhladom na charakter prevadzky a celkové technické rieSenie aredlu nie je pri
dodrzani pravnych poziadaviek redlny predpoklad vzniku havérii s negativnym vplyvom na
zivotné prostredie. Potencidlne rizika poskodenia alebo ohrozenia Zivotného prostredia pocas
prevadzky navrhovanej Cinnosti predstavuje hlavne unik skodlivych latok do prostredia,
poziar a nebezpecenstvo dopravnych kolizii. Vzhl'adom k tomu k vzniku havérie moze dojst’
len po zlyhani technickych zabran posobenim vonkajSich Cinitel'ov alebo obzvlast neopatrnou
a nezodpovednou manipulaciou, pohybom strojov a vozidiel v areali. Rizika technického
povodu je mozné eliminovat’ pri dodrzani vSetkych prevadzkovych, organizacnych,
poziarnych a bezpe€nostnych predpisov.

4.4 Hodnotenie zdravotnych rizik
Na stavbe objektu budu pouzité certifikované a zdravotne nezdvadné materidly, stavba

bude prebiehat’ v uzatvorenom v areali spolo¢nosti navrhovatela.

Pocas vystavby Zariadenia predstavuju zdravotné rizikd najméd urazy, zvySena

hlu¢nost’ a znecistenie ovzdusia sekundarnou prasnostou a exhaldtmi z dopravy. Tieto rizika
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su docasné, z hl'adiska planovaného trvania vystavby kratkodobé. Je mozné ich eliminovat’

technologickymi opatreniami a déslednym dodrziavanim pracovnej discipliny.

Navrhovana c¢innost’® nepredstavuje nebezpeénu vyrobnu prevadzku, ktord by
vyznamne zatazovala zivotné prostredie emisiami, produkciou odpadovych vod,
neprimeranymi narokmi na energie, vodu, zdsobovanie plynom, ktoré by mohli mat
negativny vplyv na zdravie l'udi.

Priame zdravotné rizika pocCas prevadzky buda znaSat len pracovnici Zariadeni.
Technické zariadenia a pristrojové vybavenie su konStruované tak, aby nemohlo dojst’ k
priamemu ohrozeniu zdravia a zivota pracovnikov. Poc¢as prevadzky mozu vplyvat’ na zdravie
zamestnancov ciastoéne zvySené hladiny hluku, ktoré vSak nebudi prekracovat limity
pripustné podl'a vyhldsky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a poziadavkach na objektivizaciu hluku,

infrazvuku a vibrécii v zivotnom prostredi.

Prevadzkou navrhovanej ¢innosti pri  dodrzani platnych bezpecnostnych a
hygienickych limitov sa nepredpoklada také ovplyviiovanie Zivotného prostredia, ktoré by

mohlo zhor$it’ zdravotny stav obyvatel'stva.
Zdravotné rizika vyvolané realizaciou Zameru hodnotime ako dlhodobé a minimalne.

4.5 Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na biodiverzitu a chranené
uzemia

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do chranenych vtacich uzemi, Gzemi eurdpskeho
vyznamu ani suvislej eurdpskej sustavy chranenych izemi NATURA 2000. Nezasahuje do
velkoplo$nych ani maloplosnych chranenych uzemi prirody. Uzemie, v ktorom sa &innost
navrhuje, sa nachadza v 1. stupni ochrany podl'a zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskor$ich predpisov.

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje ani do chranenych vodohospodarskych oblasti.

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje zZiadny z prvkov regionalneho uzemného systému
ekologickej stability.
4.6 Posudenie o¢akavanych vplyvov z hPadiska ich vyznamnosti a ¢asového priebehu
posobenia

Vsetky opatrenia opisané v tomto zadmere su navrhnuté tak, aby ich bolo moZzné

technicky realizovat’ a aby vydavky s tym spojené, boli ekonomicky prijatel'né.
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Posudenie ocCakavanych vplyvov z hladiska vyznamnosti a Casového poOsobenia

obsahuje nasledujuca tabulka.

Tabul’ka ¢.9: Sumarizacia predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie vratane zdravia

Vplyvy na zivotné
prostredie

Docasny vplyv

Bez vplyvu
Pozitivny vplyv
Negativny vplyv

Priamy vplyv
Nepriamy vplyv
Kratkodoby vplyv
Dlhodoby vplyv

Trvaly vplyv
Kumulativny vplyv
Zanedbatelny vplyv

Malo vyznamny
vplyv
Vyznamny vplyv

Vplyvy pocas
vystavby

Biotopy X X X X

Hluk X X X X

Ovzdusie X X X X

Poda X

Voda X X X X

Horninové prostredie X X X

USES X

Scenéria krajiny X

Chranené zemia X

Kultirne pamiatky X

Doprava X X X

Infrastruktira X X X X

Pol'nohospodarstvo X

Lesné hospodarstvo X

Obyvatel'stvo X X X X

Pracovné prilezitosti X X X

Vplyvy pocas
prevadzky
Zariadenia

Biotopy X

Hluk X X X

Ovzdusie X X X

Poda X

Voda X

Horninové prostredie X

USES X

Chranené zemia X

Scenéria krajiny X
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Kultarne pamiatky X

Odpady X X X
Doprava X X X

Infrastruktara X X X
Pol'nohospodarstvo X

Lesné hospodarstvo X

Obyvatel'stvo X X X
Zamestnanost’ X X X

Okrem dosial’ uvedenych vplyvov nie su spracovatel'ovi zaimeru zname ziadne d’alSie
vplyvy na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a na obyvatel'ov. Z hl'adiska vyznamnosti a
casového priebehu posobenia, mozno opisané vplyvy na jednotlivé zlozky zivotného
prostredia a na obyvatel'ov za mélo vyznamné.

4.7 Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice

Vplyvy Zameru nepresahuju $tatne hranice.

4.8 Vyvolané suvislosti, ktoré mozu vplyvy sposobit’ s prihliadnutim na sacasny stav
Zivotného prostredia v dotknutom zemi
S prihliadnutim na sucasny stav Zivotného prostredia sa nepredpokladaju také vplyvy,

ktoré by mohli vyrazne negativne ovplyvnit’ sucasny stav Zivotného prostredia.
4.9 DalSie moZné rizika spojené s realizaciou navrhovanej ¢innosti

Neboli identifikované dal§ie mozné vyznamné rizika spojené s realizaciou
navrhovanej ¢innosti.
4.10 Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie

Vzhl'adom na skuto¢nosti uvedené v kapitole 5, je tento zamer spracovany v dvoch

variantoch, pricom jeden z nich je nulovy variant.

Pre opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie bude potrebné dodrziavanie existujucich legislativnych noriem, technologickych
noriem a postupov, bezpecnostnych a protipoziarnych predpisov.

K zmierneniu a eliminécii nepriaznivych vplyvov pocas vystavby Zariadenia bude
prijatych niekolko zakladnych opatreni technicko-technologického charakteru - stavebné
prace sa budu vykonavat s pouzitim vSetkych dostupnych prostriedkov a technologii na

zamedzenie zvySenia sekundarnej prasnosti (zakrytie sypkych materialov, zakaz spalovania
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materialov, ¢istenie vozidiel pred odjazdom zo staveniska), bude zaistené kropenie staveniska
pocas vykopovych prac a kropenie a Cistenie prijazdovych komunikacii, odvoz zeminy sa
bude realizovat' vozidlami s utesnenou korbou, aby sa zabranilo jej padaniu na vozovku,

rovnako aj vytekaniu znecistenej vody a kalu na vozovku.

Okrem v predoslych kapitolach uvedenych vplyvov z navrhovanej ¢innosti mozno

rozdelit’ rizika, ktoré by mohli spdsobit’ zavaznejsiu poruchu alebo havariu Zariadenia, na:

1/ vlastné nebezpeCenstva prevadzky Zariadenia, ktoré budi eliminované
predovsetkym technickymi opatreniami na ochranu jednotlivych zloziek zivotného prostredia,
priebeznou a dokladnou kontrolou c¢innosti Zariadenia a protipoziarnymi opatreniami.
Navrhovatel' bude priebezne zaistovat’ trvalu funkénost’ jednotlivych ochrannych systémov

a pracovné postupy budu dokladne popisané v prevadzkovom predpise;

2/ nebezpecenstva spojené s extrémnymi ¢innostami, napriklad imyselne vyvolanou
havariou, budu eliminované doslednym dodrziavanim pracovnej discipliny a ddslednym

strazenim aredlu, ktoré zabrani pristupu nepovolanych osob;

3/ nebezpeCenstva spOsobené vonkajSimi prirodnymi neZiaducimi udalostami. V
uréitych extrémnych situdcidch mézu mat’ na bezpecnost prevadzky vplyv aj prirodné
podmienky, hlavne zrazkové a poveternostné pomery. Vzhl'adom na to, ze areal sa nachadza
na uzemi, kde sa nevyskytuju extrémne vykyvy pocasia ani zosuvy pody a ktoré nepatri k
zaplavovym rizikovym tzemiam, aktudlnym zostava len nebezpecenstvo burky. Ochrana proti

nemu bude zabezpecend uzemnenim technickych zariadeni.

4.11 Posudenie o¢akavaného vyvoja izemia, ak by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala
(nulovy variant)

Navrhované Zariadenie je zaclenené do lokality, v ktorej uz existuje antropogénna
zataz. Na zéklade navrhovanych technickych aj ochrannych opatreni je mozné konstatovat,
7e tato zataz sa v dosledku jeho Cinnosti takmer nezmeni. Opatreniami popisanymi v tomto
Zamere sa dosiahne, Ze vplyvy na jednotlivé zloZzky Zivotného prostredia aj na obyvatel'ov v
tejto oblasti budi nizke, a teda sucasné parametre kvality Zivotného prostredia sa takmer
nezmenia. Mozno teda predpokladat, ze ak by sa navrhovany Zamer nerealizoval, tak vyvoj
dotknutého tizemia by bol obdobny stavu, aky nastane po realizacii navrhovaného variantu.

Ak by sa navrhovana ¢innost’ v tizemi nerealizovala, dotknuté Gizemie ostane urcité
obdobie v stave, v akom sa nachadza v sucasnosti. Predpoklada sa, Ze v stlade s platnym
tizemnym planom (Uzemny plan mesta Pezinok — zavizna &ast, 06/2017, 2017), by bol tento

stav iba doCasny a vystavba sa na pozemkoch bude skor, ¢i neskor v istej forme realizovat’.

62



4.12 Posudenie suladu navrhovanej ¢innosti s platnou izemnoplanovacou
dokumenticiou a d’alSimi relevantnymi strategickymi dokumentmi

Aredl, v ktorom sa mé vykonavat’ navrhovana ¢innost’, sa nachaddza v uzemi, ktoré je
funkéne vymedzené ako Uzemie vyrobno-obsluznych aredlov, podnikatel'skych aktivit a
skladov.. Umiestnenie Zariadenia v danej lokalite nie je v rozpore s uzemnym planom mesta

Pezinok (Uzemny plan mesta Pezinok — zavizna &ast’, 06/2017, 2017).

4.13 Dalsi postup hodnotenia vplyvov s uvedenim najzivaZnejich okruhov problémov

Zamer je spracovany po obsahovej a Strukturdlnej stranke v zmysle Prilohy €. 9
zdkona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie. Udaje v Zamere
komplexne opisuju a vyhodnocuju predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti.

Z posudenia uveden¢ho v Zamere vyplyva, Ze predpokladany vplyv cinnosti na
jednotlivé zlozky Zivotného prostredia je malo vyznamny.

Z procesu spracovavania tejto dokumentéacie vyplynulo, ze prevadzka navrhovanej
¢innosti nebude mat zavazny vplyv na zivotné prostredie, nakol'ko vyslovene negativne
aspekty nebudu v jej dosledku vznikat. Pozitivne efekty navrhovanej ¢innosti prevazuju nad
negativnymi a z environmentalneho, ekonomického aj technického hladiska je mozné
povazovat’ navrhovanu Cinnost' za vyhovujucu. Hodnotené tizemie sa nachddza v lokalite,
ktora je antropogénnou ¢innost’ou uz dlhodobo vyrazne zmenena a z funkéného hl'adiska v nej
prevladaji objekty priemyselnej vybavenosti. Za Standardnych prevadzkovych podmienok
vykondvania navrhovanej Cinnosti sa teda sucasné parametre kvality Zivotného prostredia
takmer nezmenia a nie je predpoklad ohrozenia alebo poskodenia Ziadnej zo zloziek
zivotného prostredia ani zdravotného stavu obyvatelov, Zijucich a pracujucich v dotknutej
oblasti. Z procesu hodnotenia vyplynulo, Ze mozné vplyvy posudzovanej ¢innosti budi mélo
vyznamné. Na zdklade tychto skutoCnosti nepovaZujeme za nevyhnutné realizovat’ dalsi
stupent posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Pripadné pripomienky k tomuto zdmeru
odporuc¢ame zapracovat’ do projektovej dokumentacie, ktoru bude treba vypracovat’ pre ucely

vydania uizemného rozhodnutia a stavebného povolenia.

Zamer bude d’alej predloZeny podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na

zivotné prostredie na zistovacie konanie.
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5 Porovnanie variantov navrhovanej ¢innosti a navrh optimalneho
variantu s prihliadnutim na Zivotné prostredie

5.1 Tvorba suboru kritérii a urcenie ich déleZitosti na vyber optimalneho variantu
Pri stanoveni kritérii hodnotenia sa vychadzalo z predikcie, ze kazda ¢innost’ v izemi
moze mat’ vplyv na ktorikol'vek zlozku zivotného prostredia a jej stav, ako aj na krajinno-

ekologické a socio-ekonomické charakteristiky dotknutého tizemia.

Navrhovana ¢innost’ z hl'adiska koncepcie rozvoja mesta Pezinok zodpoveda urcenym
kritéridm funkéného vyuzivania izemia.

Pre hodnotenie vplyvov zdmeru na zivotné prostredie bolo pouzit¢ komplexné
hodnotenie. Suibory kritérii hodnotenia boli vyberané tak, aby charakterizovali spektrum
vplyvov a ich vyznamnost’. Posudzované boli environmentalne kritérid vyjadrujuce vplyvy na
jednotlivé zlozky zivotného prostredia a kritérid technicko-technologické vyjadrujuce stupen
a uroven technického rieSenia navrhovanej ¢innosti. Do posudzovania boli zahrnuté aj kritéria
posudzujuce vplyv na obyvatel'stvo. Kritérid o¢akavanych vplyvov boli vytvorené:

1/ z hl'adiska kvalitativneho (bez vplyvu, pozitivny vplyv , negativny vplyv);

2/ z hl'adiska ich ¢asového priebehu posobenia (kratkodoby, dlhodoby, trvaly, resp.
docasny);

3/ z hladiska formy ich posobenia (priame, nepriame, kumulativne).

Zaroven boli vplyvy diferencované na vplyvy pocas vystavby Zariadenia a vplyvy

pocas prevadzky Zariadenia.

PretoZe navrhovatel’ predkladd zamer spracovany v dvoch variantoch , pricom jeden z

nich je nulovy variant, nebol vytvoreny stbor kritérii na porovnanie variantov.

5.2 Vyber optimalneho variantu alebo stanovenie poradia vhodnosti pre posudzované
varianty

Vzhladom na skuto¢nosti uvedené v bode 5.1 je Zamer spracovany v dvoch
variantoch, pri¢om jeden z nich je nulovy variant.

Dovody takéhoto spracovania Zameru su nasledujice:

a) alternativne umiestnenie - navrhovatel' nedisponuje v stcasnosti inou lokalitou,
ktora by bola vhodna na umiestnenie uveden¢ho Zariadenia. Navrhovany areal bude funk¢ne
plne vybaveny na tento t¢el. Umiestnenim v tejto lokalite nevznikne zataZenie novej lokality
spominanou ¢&innostou. Uzemie je verejnostou vnimané ako uzemie, kde je dlhodobo

umiestnend priemyselna vyroba.
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b) alternativne stavebné a technologické rieSenie - navrhnuta bude komplexna
prevadzka s uplnou objektovou skladbou a technologickym vybavenim pre pozadovany ucel.
Zariadenie bude splfiat poziadavky z hladiska pravnych predpisov v odpadovom
hospodarstve, ako aj ostatnych prislusSnych pravnych predpisov. Bude disponovat
dostato¢nymi zabezpecenymi plochami na nakladanie s odpadmi, kde sa bude realizovat’ zber
a spracovanie starych vozidiel. V danom pripade ide o vyuzitie najlepSej dostupnej
technologie za primeranti cenu, ku ktorej nie je momentdlne dostupna alternativa za
obdobnych ekonomicko-prevadzkovych podmienok, a ktora by spiiiala zadané poziadavky

komplexnosti a viac ucelovosti.

Pri hodnoteni vplyvov bolo preto porovnavané navrhované rieSenie so situaciou, keby

sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala.

5.3 Zd6vodnenie navrhu optimalneho variantu

Zariadenia navrhované v tomto Zamere spliiia poziadavku na minimalizaciu vplyvov
na zivotné prostredie. Z hladiska objektovej skladby a technického riesenia pojde o
prevadzkovy aredl stuplnou objektovou skladbou a vybavenim pre pozadovany tucel.
Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v existujicom areali spolocnosti. Popisané vplyvy
predstavuju z objektivneho hl'adiska mélo vyznamné riziko ohrozenia Zivotného prostredia a

zdravia obyvatel'ov.

Navrhovana ¢innost’ ma pozitivne socioekonomické vplyvy (vznik novych pracovnych
miest) a napiiia celospoloéensky podporovany trend zhodnocovania odpadu a zniZovania
mnozstva odpadu zneSkodiovaného skladkovanim. Vybudovanie zariadenia na zber a
spracovanie starych vozidiel v podmienkach okresu Pezinok vyznamne prispeje k naplneniu
potrieb verejnosti i poziadaviek legislativy v oblasti nakladania s odpadom a umozni nakladat’
s odpadmi sposobom, ktory nema negativne vplyvy pre Zivotné prostredie. Navrhovana
Cinnost’ v §irSom kontexte je aj v sulade s cielmi Programu odpadového hospodarstva
Slovenskej republiky, ktory uprednostiiuje zhodnocovanie odpadov pred ich zneSkodnovanim.

reto je realizacia navrhovanej ¢innosti z hl'adiska Zivotného prostredia ziaduca.
Pret | h t1 z hladisk tnéh tred d

Sprievodné negativne vplyvy suvisiace s prevadzkou zariadenia nepredstavuji
vyznamné riziko ohrozenia Zivotného prostredia a jeho zloziek. Antropogénna zataz, ktora
bude suvisiet’ s navrhovanou ¢innostou bude predstavovat’ minimalne zat'azenie, ale len v
bezprostrednom okoli zariadenia bez vyznamného vplyvu na Zivotné prostredie. Popisovana

¢innost’ nebude mat’ taky vplyv, ktory by vytvaral novu pretazenu lokalitu, v ktorej sa
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koncentruju nepriaznivé uUc¢inky aktivit s dopadom na zdravie obyvatel'stva, alebo zlozky
zivotného prostredia.

Vzhladom na minimalne (zaber pody, hlukova zataz, doprava) zasahy a vplyvy na
zivotné  prostredie  a prevazujice  pozitivne  socioekonomické  (zamestnanost)
a environmentalne (zvySenie zhodnocovanych odpadov) prinosy je prevadzkovanie

navrhovanej ¢innosti v navrhovanom areali optimalne.

6 Mapova a ina obrazova dokumentacia

6.1 Zoznam obrazkov
Obrazok 1 Umiestnenie navrhovanej ¢innosti - §irSie vztahy M 1:50000.........c.ccccevevervenennee. 8

Obrazok 2 Velkoplo$né a maloplo$né chranené tizemia v okrese PezinoK.............ccccvecvenne 29

7 Dopliiujuce informacie k zameru

7.1 Zoznam textovej a grafickej dokumentacie, ktora sa vypracovala pre zamer a
zoznam hlavnych pouzitych materialov
Textova priloha ¢. 1 Upustenie od variantného rieSenia pod oznac¢enim ¢. 8004/2016-

1.7/vt zo dita 20.10.2016

Informacie technického rieSenia navrhovanych objektov (uvedené v kapitole 2.8) boli
spracované z dokumentacie pre uzemné konanie, ktorti vypracoval Ing. arch. Stanislav Rentka
( METRIA STUDIO s. r. 0., Stard Vajnorska 17, 831 04 Bratislava, ICO:35869143).

Ina osobitna textova a graficka dokumentacia k Zameru vypracovana nebola.

7.1.1 Zoznam tabuliek

Tabul’ka ¢. 1: Hydrologické udaje o toku Blatina - rok 2010

Tabul’ka €. 2: Priemerné mesacné thrny zraZzok zo stanice Slovensky Grob za obdobie 2006 -
2010 (mm)

Tabulka €. 3: Priemerné mesacné hodnoty teploty zo stanice Slovensky Grob za obdobie 2006
—2010 (°C)

Tabul’ka ¢. 4: Priemerna rychlost’ vetra zo stanice Slovensky Grob za roky 2007 - 2010 (m.s-
1)

Tabul'ka €. 5: Pocetnost’ vyskytu smerov vetra zo stanice Slovensky Grob za rokoch 2007 -
2011 (%)
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Tabulka ¢. 6: Demografické udaje mesta Pezinok v rokoch 2011 - 2016

Tabul’ka ¢.7: Jednorazové odpady (v zmysle Vyhlagky MZP SR &. 365/2015 Z. z., ktorou sa
ustanovuje Katalég odpadov)

Tabulka ¢.8: Odpady, ktoré budt vznikat’ pri ¢innosti Zariadenia (v zmysle Vyhlasky MZP
SR €. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov)

Tabul’ka ¢.9: Sumarizacia predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné

prostredie vratane zdravia

7.1.2 Zoznam pouZitej literatiry a d’alSich zdrojov informacii

Ako podklady pri spracovani Zameru boli pouzité okrem pravnych predpisov tieto kIicové
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Cenviss.r.o. .
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Bratislava : Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Vyskumny tstav pédoznalectva a
ochrany pody .
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7.2 Zoznam vyjadreni a stanovisk vyZiadanych k navrhovanej ¢innosti pred
vypracovanim zameru

Ku diu spracovania Zameru bol doruc¢eny navrhovatel'ovi list Ministerstva zivotného
prostredia, Odboru posudzovania vplyvov na zivotné prostredie zo dna 20.10.2016 pod
oznatenim ¢. 8004/2016-1.7/vt, ktorym Ministerstvo Zzivotného prostredia, Odbor
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie ako prisluSny organ Statnej spravy, ktory plni
povinnosti na tseku posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, Vv sulade s ustanovenim § 22
ods. 6 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov upustil od poziadavky variantného

rieSenia navrhovanej ¢innosti (vid’ textova priloha €. 1).
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7.3 DalSie dopliiujiice informacie o doteraj$om postupe pripravy navrhovanej ¢innosti a
posudzovani jej predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie

V predlozenom zdmere su zapracované vsetky v sucasnosti dostupné informacie o
postupe pripravy navrhovanej ¢innosti a posudzovani jej predpokladanych vplyvov na Zivotné
prostredie. V rdmci pripravy navrhovanej ¢innosti bola vykonana v juli 2017 obhliadka
lokality. Na zaklade zistenych skuto&nosti bol spracovany Zamer. Dalsie informacie pre
spracovanie Zameru boli Cerpané z odbornej literatary, prieskumov, merani a hodnoteni
tykajacich sa danej lokality z verejne dostupnych zdrojov. Zamer je spracovany po
Strukturdlnej stranke v zmysle Prilohy €. 9 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie. Udaje v Zamere komplexne opisuj a vyhodnocuju predpokladané vplyvy
navrhovanej ¢innosti. Z posudenia uvedené¢ho v Zamere vyplyva, ze predpokladany negativny

vplyv €innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia je mélo vyznamny.

8 Miesto a datum vypracovania zameru

Bratislava, september 2017

9 Potvrdenie spravnosti udajov

9.1 Spracovatel’ zameru
RNDr. Valter Makovsky - Green Business ldeas, Kadnarova 2522/2 83152 Bratislava-
Raca, ICO: 47675250

9.2 Potvrdenie spravnosti idajov podpisom (peciatkou) spracovatel’a zameru a
podpisom (peciatkou) opravneného zastupcu navrhovatela

Spracovatel’ zdmeru:

RNDr. Valter Makovsky

Opréavneny zastupca navrhovatela:

Andrej Jurik, konatel’
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