MINISTERSTVO

LY ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, ako prislusny organ Statnej spravy podla § 1 ods. 1 pism.a) a § 2 ods. 1
pism. ¢) zakona ¢. 525/2003 Z. z. 0 §tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 3 pism. K) a § 54 ods. 2
pism. k) zakona ¢.24/2006 Z.z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov G¢innych do 31. decembra 2016
(d’alej len ,,zdkon*), na zdklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podl'a ustanoveni
zakona vydava podla § 37 zdkona a podl'a § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 2255/2017-1.7/bj

I.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
GALVANIHO 5 s.r.o.

2. Identifika¢né ¢islo
47 889 926

3. Sidlo
Galvaniho 17/C, 821 04 Bratislava

1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V

2. Utel
Utelom navrhovanej &innosti je vybudovanie polyfunkéného objektu s prevaZzujucou
naplihou administrativy, doplnenou o obcCiansku vybavenost v parteri a moznostou
parkovania v hromadnych podzemnych a nadzemnych garadzach a na povrchu terénu.
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3. Uzivatel’
GALVANIHO 5 s.r.0., Galvaniho 17/C, 821 04 Bratislava

4. Umiestnenie

Kraj: Bratislavsky

Okres: Bratislava Il

Obec: Bratislava

Katastralne tizemie: Trnavka

Parc. ¢.: 15 685/3, 15 685/70, 15 685/71, 15 685/72, 15 685/80, 15 685/83,

15 685/84, 15 685/74, 15 685/86, 15 685/79, 15 685/85, 22 222/3,
15 685/79, 15 685/140, 15 711/34, 15 711/35, 15 711/36, 15
711/37, 15 711/1, 15 711/40, 15 685/82, 15 685/81, 15 685/35
Uzemie navrhovanej &innosti sa nachddza v SV Casti zastavaného tizemia Bratislavy,
v mestskej Casti Ruzinov. RieSené uzemie je sucastou existujicej funkénej plochy, ktora
prevadzkuje jedna spolocnost’ a nachddzaju sa v nej 4 objektové sustavy pomenované ako
GBC I az GBC IV. Tie uzemie navrhovanej ¢innosti ohrani¢uju zo severnej a zapadnej strany.
Z vychodu uzemie ohrani¢uje Galvaniho ulica, za ktorou sa nachadzajii obchodné prevadzky
Avion Shopping Park. Juzne za miestnou komunikaciou sa nachédzaju obchodné prevadzky
Hornbach.

5. Termin zacatia a skon¢enia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti
Predpokladany termin zacatia vystavby: 4Q/2017
Predpokladany termin skoncenia vystavby: 4Q/2021
Predpokladany termin skoncenia prevadzky:  nie je stanoveny

6. Stru¢ny popis technického a technologického riesenia

Urbanistické rieSenie

V zmysle platnej regulacie definovanej v UPN podl'a ¢asti C.2. navrhovany objekt v rdmci
funk¢nej plochy 1 susediacich funkénych ploch ponechava sacasné funkéné vyuzitie a novostavba
zasadne nemeni charakter stabilizovaného uzemia. Meritkom a limitom pre navrhovanu vystavbu
bolo zachovat’ najmé charakteristicky obraz proporcie celého tzemia. RieSeny navrh nového
objektu  GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V (dalej len ,GBC V) reSpektuje
charakteristické principy existujiicej zastavby, nevnaSa do zastavby neprijatelny kontrast, ani
neumerné zatazenie pozemku. Navrhovany objekt zachovava existujuci charakter blokovej
zastavby, parcelaciu a vySku okolitej zastavby. Umiestnenie objektu zachovava existujicu uli¢nt
zastavbu aj jednotlivé komunikécie a reSpektuje typicky charakter okolitych blokov. Umiestneny
je na doteraz volnej nezastavanej ploche. Predpokladd mieru zastavby v rozsahu 25,3% z
celkovej plochy pozemku, ktora je porovnatelna s ostatnymi okolitymi objektmi. Navrhovana
zelen predstavuje 37,3% podiel.

Clenenie navrhovanej &innosti na stavebné obiekty

Stavebné objekty

+ SO - 01 Hlavny objekt

* SO - 02 Arealové komunikacie a spevnené plochy

* SO - 03 Mimoarealové spevnené plochy

e SO - 04 Pripojka vody a vonkajsie rozvody pitnej vody
* SO - 05 Areélovy poziarny vodovod
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SO - 06 Arealové rozvody splaskovej kanalizacie

* SO - 07 Precerpavacia stanica splaskovej kanalizacie
» SO - 08 Pripojka splaskovej kanalizacie

* SO -09 Aredlové rozvody dazd’ovej kanalizacie

* SO - 10 Pripojka plynu

* SO - 11 Prekladka VN22 kV linka ¢. 416

SO - 12 Prekladka VN22 kV linka ¢.1079 a ¢.1072
* SO - 13 Pripojka VN22 kV linka ¢. 382

* SO - 14 Trafostanica

* SO - 15 Areélové rozvody NN a aredlové osvetlenie
* SO -—16 Prekladka mimoaredlového osvetlenia
SO -17 Oplotenie

+ SO - 18 Sadové upravy

Prevadzkové subory

* PS-01 Dieselagregaty

Hlavny objekt
Architektonické - urbanistické - hmotové rieSenie

Pre navrhované GBC V bola zvolend budova posobiaca stabilnym dojmom, ktory je
podc¢iarknuty kreativnym dizajnom. Pri navrhu bola v ramci peSich tahov vytvorend ukl'udnena
zona, ktora je vytvorend v predpoli hlavného peSieho vstupu do objektu a vo vnutrobloku.
Kludovy priestor je taktiez vytvoreny v ramci chodnikov osadenim kvetina€ov so vzrastlou
zelenou. Vsetky dazd’ové vody su ponechavané na vsakovanie na pozemku do vsakovacieho
systému. Pri ndvrhu spevnenych ploch st v maximalnej miere vyuzité zatraviiovacie tvarnice,
ktoré preptistaju dazdovu vodu v ramci rieSeného Uzemia. V objekte sa taktiez uvazuje so
zazelenenymi terasami a strechami. Zadny trakt uzatvara celi kompoziciu do celku, s prednym
traktom je spojeny odl'ahéenou hmotou. Vyrazn tektoniku vyzdvihuje atrium ktoré sucasne sluzi
na ozivenie a zatraktivnenie celého priestoru. Materidlové rieSenie bolo zvolené tak,
aby vyzdvihlo modernost’ a eleganciu celého diela. Novo navrhnuty administrativny objekt bude
sucast’ou uz existujucej Struktiry polyfunkénych a administrativnych objektov.

V objekte st navrhované dva samostatné vstupy pre potreby administrativnej ¢asti objektu.
Samostatne je navrhovany treti vstup, ktory sluzi vylu€ne pre zamestnancov firiem
nachadzajucich sa v objekte. Navrh vychadza uz z existujucich objektov, pre ktoré su typické
geometrické pravouhlé tvary. Navrhovand budova GBC V ma podorys tvaru C s jednym
vnutornym neprestreSenym atriom. Materialové a farebné rieSenie celého objektu koreSponduje s
okolitym prostredim, do ktorého sice zapada, ale zaroven bude tvorit' prirodzent ideovu
dominantu.

Architektonické — dispozi¢né rieSenie

GBC V je tvorené Siestimi nadzemnymi podlaziami. Objekt je navrhovany s dvoma
samostatnymi vstupmi s recepciou, treti vstup je pre zamestnancov firmy. Pre komunikaciu
navstevnikov a uzivatel'ov budt sluzit’ 3 komunika¢né jadra. V nich budi umiestnené dva vytahy
orientované smerom do atria. Pri treom schodisku je navrhovany jeden vytah. Stucast'ou objektu
budu prenajimatel'né priestory s predpokladanou prevadzkou stravovacieho zariadenia s
kaviarenskou castou pre potreby pracovnikov umiestnenych v objekte. Na prizemi budi
umiestnené aj obchodné priestory, prip. sluzby. Vstup do obchodnych priestorov je navrhovany
priamo z exteriéru. V bocnej Casti objektu su navrhované - zasobovanie a sklady. V stredovej




Strana ¢. 4 zdavereéného stanoviska ¢. 2255/2017-1.7/bj 20 dna 14. 07. 2017

Casti objektu je navrhované z hladiska presvetlenia a odvetrania vnutornych kancelarskych
priestorov otvorené atrium. Priestory buducich kanceldrskych priestorov st navrhované ako
vel'kopriestorové kanceldrie s maximalnym dérazom na ich variabilitu. Ich ¢lenenie a dispozicno-
prevadzkové rieSenie bude navrhnuté pre konkrétneho ndjomcu. Hygienické priestory su
navrhované na velkopriestor. V pripade delenia velkopriestoru na priestory pre viacerych
najomnikov je moznost’ variability socidlnych priestorov pre konkrétneho najomcu s
pozadovanym poc¢tom hygienickych zariadeni. VonkajSie parkovanie pre Kklientov a pre
pracovnikov budovy bude na teréne po jeho vsetkych stranach.

Tab. 1: Predpokladané kapacity navrhovanej ¢innosti GBC V

Zastavana plocha - Hlavny objekt 4171 m?
Technicka infrastruktara - Trafostanica 46 m?
Zastavana plocha spolu 4222 m?
Podlazna plocha nadzemnych podlazi - Hlavny objekt 23501 m?

e pocet parkovacich miest na teréne 188 miest
Podlazna plocha nadzemnych podlazi - Trafostanica 46 m?
Podlazna plocha podzemnych podlazi 11 091,32 m?

e pocet parkovacich miest v suteréne objektu 393 miest
Pocet parkovacich miest spolu 581 miest
Plocha zelene na pozemku navrhovatel'a 4 584 m?
Ostatna rieSend zelen 1652 m?
Riesena zelen na teréne spolu 6 236 m?
zazelené terasy - prizemie 267 m?
zazelené terasy spolu 1120,77 m?
Plocha rieSeného pozemku 16 687 m?

Tab. 2: Predpokladana $pecifikacia priestorov — administrativna budova, predpokladané vymery

Kancelarske priestory spolu 15 886 m?
Predajne 1 329,88 m?
Sklady 534,15 m?
Datové centrum 295 m?
Podzemné parkovacie garaze 10 427 m?
Prenajim. priestory - predpokl. (jedalen , kaviaren) 693,32 m?
Relax zona 321,43 m?
Spolo¢né priestory 2 269,72 m?
Terasy a balkony 523,21 m?
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V navrhovanom objekte GBC V sa navrhuju priestory pre cca 1 100 pracovnikov a to
najmd v administrative, obchodoch a sluzbach zameranych najmé na oblast’ IT a vypoctovej
techniky. V sluzbach sa uvazuje s poctom 30 pracovnikov a 20 pracovnikov v sprave objektu.
Navstevnost’ v objekte sa predpoklada na urovni 150 navstevnikov.

Architektonicko - konstrukéné rieSenie

Pre predbezny navrh zakladania sluzili vysledky podrobného inzinierskogeologického
prieskumu vypracovaného fy. STAS s.r.0. Trnava (zodp. rieSitel RNDr. Milan Pokorny, jin
2007) pre susednu stavbu Galvaniho Business Centra IV.

Na zéklade uvedené¢ho prieskumu st vzhladom na ich kontakt s podzemnou vodou
zakladové konStrukcie pre objekt administrativnej budovy navrhnuté ako zakladova doska
sroznou hibkou a zhrubnutim v miestach stipov. V pripade umiestnenia zakladovej $kary
do medzipolohy pies¢itych hlin sa pod zakladovou konstrukciou vytvori hutnené Strkopieskové
16Zko.

Pred realizaciou sa vykona dopliiujici prieskum v mieste stavby, ktorého vysledky
sa v d’alsom projekénom stupni zohl'adnia.

Modulové osnova administrativnej budovy je v pozdiznom smere po 7,5 m so skratenymi
modulmi pri dilatacii a doplnkovymi modulmi 5,0 m, v priecnom smere je kombinacia modulov
7,5 + 5,0 m. Zvislé nosné konstrukcie bude tvorit’ systém stipov so stuzujicimi vnutornymi resp.
obvodovymi stenami, vietko z monolitického Zelezobeténu. Stipy st prierezu 500/500 mm. Steny
maji hrabku 200 mm, obvodové suterénne 300 mm. Horizontalne nosné konstrukcie budu
tvorené monolitickymi Zelezobetonovymi stropnymi doskami, navrhnutymi ako bezprievlakové
stropy, beténované spolu s obvodovymi tramovymi stuzidlami. Do dosiek st nad stipmi osadené
a zabeténované roznasacie ocelové hlavice alebo Specidlne Smykové trny. Schodiska budu
rieSené ako zalomené monolitické Zelezobetonové dosky so sucasne betonovanymi stupiiami.

Obvodova konStrukciu administrativnej budovy tvori celopresklend hlinikova fasdda
s otvaravymi oknami. Pevné casti fasady (nadprazie a parapet) budi zateplené a nésledne
Z exteriérovej strany opatrené obkladovym systémom alucobond. Presklené plochy
v aluminiovych rdmoch budu spiiiat’ parametre modernych a energeticky tGspornych konstrukcii
S prerusenymi tepelnymi mostami a zasklenim. Vonkajsie parapety fasady budu aluminiové.

Obraten stre$Sntt konStrukciu administrativnej budovy tvori sendvi¢ z asfaltovaného
izolaéného pasu tepelnej izolacie a Strkovej ochrannej vrstvy. Dazdova voda je zvedena
vnatornymi vpustami do kanalizacie. Vpuste su zvedené popri vnutornych stipoch a v
inStalacnych Sachtadch v priestore hygienickych zariadeni. V priestore interiéru su okapotované
sadrokartonom. Atrium je otvorené bez prestresenia.

PoZzadované zatienenie administrativnej budovy bude realizované horizontdlnymi
hlinikovymi lamelami §. 80mm. Okna umiestnené do atria budi opatrené interiérovymi zalGiziami
§. 50 mm VSetky zaluzie budu elektricky ovladané.

V suteréne bude podlaha rieSena ako dratkobeton. Na prizemi v priestore skladov
je navrhnuta podlaha s epoxidovym naterom na Zelezobetonovii dosku. V priestore predajni
je navrhovana pevna podlaha s koncovou tpravou - keramicka dlazba. Podlahy v kancelariach
budu dutinové typu, poziarne odolné F 30 min. V dutinovej podlahe budl inStalované revizne
otvory. Elektrokrabice budu osddzané do presne vyrezaného otvoru v dutinovej podlahe.
Do spolo¢nych priestorov je navrhovand kamenna dlazba. V priestore socidlnych zariadeni
a pomocnych priestorov je navrhovana keramicka dlazba. V schodiskovych priestoroch a v Casti
spolo¢nych priestorov sa navrhuje kamenna dlazba. V instalacnych Sachtach sa navrhuje ocelovy
ro$t, a do kotolne na 6. poschodi epoxidovy nater.
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Vstupné dvere do administrativnej budovy st navrhované ako automaticky posuvné
presklené dvere opatrené¢ gulovym zdmkom umoziujucim vyklopenie kridla v pripade uniku
0sOb. Protipoziarne dvere do technickych miestnosti su navrhované s ocelovou zarubiiou
s povrchovou upravou Komaxid a dvernym kridlom drevenym plnym. Protipoziarne dvere
do velkopriestorovych pracovni s navrhované ako ocelové s povrchovou tpravou Komaxid,
dverné kridlo ocelové presklené s nadsvetlikom. Ostatné dvere su navrhované s ocelovou
zarubiiou a dvernym kridlom drevenym plnym.

V objekte je navrhnutych 5 osobnych vytahov pre 13 0s6b bez strojovne.

Vonkajsie zabradlia mimo objektu st navrhnuté z pozinkovanej ocele. Vonkajsie zabradlia
na objekte su navrhované znerezovej ocele. Interiérové zabradlia st navrhnuté ako ocelové
s praskovou farbou. Zabradlie na schodisku je navrhované podla STN 74 3305. Pristup
nastrechu je cez technické podlazie. Pristup na technické podlazie 6.poschodia bude
zabezpecovat’ pevny ocelovy rebrik. Presna Specifikacia zabradli bude stanovena realizacnym
projektom.

Riesenie civilnej ochrany obyvatel'stva je navrhované podla vyhlasky ¢. 297/1994 Zb.
o0 stavebnotechnickych poziadavkach na stavby a o technickych podmienkach zariadeni
vzhl'adom na poziadavky civilnej ochrany. V rieSenom GBC V navrhujeme z hl'adiska civilnej
ochrany Ukryt budovany svojpomocne.

Poziarna bezpecnost’ bude riesenad podl'a zdkona €. 50/1976 Zb. v zneni neskorSich zmien
a doplnkov, vyhlasky MV SR €. 94/2004 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, metodickych
pokynov MV SR, Prezidia HaZZ, ako aj platnych STN, najma STN 92 0201 cast’ 1-4 a d’alSich
stivisiacich noriem.

Hlavny objekt SO 01 bude napojeny na nové inzinierske siete. Bude chraneny hrebenovym
bleskozvodom. Posudzovany objekt bude mat’ nehorlavy konStrukény celok. Poziarna vySka
objektu bude 19,9 m nadzemne;j Casti a 5,78 m podzemnej Casti.

Na existujuci vonkaj$i vodovod DN200 bude napojend novozriadenad pripojka vody DN
150. Samotné posudzované tizemie bude zabezpecené zokruhovanym vonkaj$im rozvodom vody
DN 150 pre poziarne ucely, na ktorom budu umiestnené nadzemné hydranty DN 100 resp. DN
150 pri poZiarnej nadrzi. PoZiarna nadrz bude mat’ kapacitu minimalne 45 m3. Hladina vody
bude kontrolovana automatickym plavakom. Pri jej poklese pod stanovenu uroven, bude voda
doplnena z poziarneho vodovodu tak, aby cas doplnenia poziarnej nadrze na predpisané
mnozstvo vody na hasenie poziaru po jej vyCerpani nebude dlhsi ako 36 hodin.

Pristupova komunikacia bude novo zriadena. Bude napojenéd na komunikéaciu nachadzajiacu
sa Vv priestore medzi Autocentrom a navrhovanou stavbou GBC V. V tomto mieste bude zriadeny
vjazd vozidiel na vnutroaredlovi komunikéciu, ktora bude zokruhovana, bude viest okolo
posudzovaného objektu, ¢o zabezpeci pristup mobilnej hasi¢skej techniky do jeho bezprostrednej
blizkosti. Vnutroarealova pristupova komunikécia bude sluzit’ aj pre pripadny zéasah hasi¢skych
jednotiek. Bude spiiat’ kritéria § 82 ods. 1, 2 vyhlasky MV SR &. 94/2004 Z. z. t.j. musi viest
do bezprostrednej blizkosti k posudzovanému objektu (max. do 30 m od objektu).

Sadové upravy
V stcasnosti sa na rieSenom pozemku nachddza neupravovana zelenn a pohotovostné

parkovisko s makadamovou povrchovou upravou. Popri komunikacii na Galvaniho ulici
st umiestnené reklamné putace.

Sadové tpravy (SO -18) je navrhnuté realizovat’ okrem parciel navrhovatela aj na nasledovnych
parcelach: 15 685/86, 15 685/74, 15 685/82, 15 685/79 a 15 685/35
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Navrhovanou dostavbou uizemia objektom GBC V vznikne
plocha zelene na pozemku investora: 4 584 m?
ostatna riesena zelefi: 1 652 m?
rieSend zelefi na teréne spolu: 6 236 m?
zazelenen¢ terasy — prizemie: 267 m?
zazelenené terasy spolu: 1 120,77 m?
plocha rieseného pozemku: 16 687m?

Navrh riesi zazelenanie ploch v priestoroch v okoli budovy, medzi parkoviskami a medzi
chodnikom a budovou. Zavlazovanie bude automatické. Charakter navrhovanych vysadieb
zodpovedd poziadavkdm na okrasnu mestskii zeleii s hygienickou funkciou. Navrhnuté
st vzrastlé listnaté, pripadne ihli¢nat¢é stromy a kriky. Dreviny budi pestované
Vv Specializovanych Skolkach, aby pri vysadbe bola zarucend kvalita zapestovaného koreniového
balu.

Navrhnuté je oplotenie technického zazemia aredlu GBC V. Chranené budu objekty
Trafostanice, Dieselagregatov a priestory skladov. Na oploteni pri vstupe bude umiestnena
motoricka brana, ktora sa bude otvarat’ v rannych hodinach a vecer sa bude zatvarat'. V priebehu
dna bude trvalo otvorena. Oplotenie je navrhované z ocelovych pozinkovanych profilov.

Dopravné rieSenie

Na navrhovany objekt GBC V bolo spracované dopravno-kapacitné posudenie firmou
PUDOS-PLUS, s.r.o. (CIZMAR, I’. A KOL., 2015: GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V,
Dopravno-inzinierska stadia. PUDOS-PLUS, spol. s r.o., Bratislava a doplnky z 2017). V zavere
dopravno-inzinierskeho posudenia sa konstatuje, ze zdmer GBC V je z dopravného hl'adiska
akceptovatel'ny bez vyvolanych dopravnych investicii na nadradenej komunikaéne;j sieti, a taktiez
bez nutnosti Uprav organizacie a riadenia dopravy.

Arealové komunikacie a spevnené plochy

Komunikécie a spevnené plochy budu riesit' potreby dopravnej obsluhy, zasobovania
a statickej dopravy GBC V. Areél bude dopravne napojeny:

e na existujicu komunikiciu smerom na GBC IV. Pri vjazde sa navrhuje vybudovanie
odbocovacieho pruhu. Vjazd bude vylu¢ne s pravym odbo€enim a pravym vyjazdom.

e na existuyjuicu komunikaciu medzi Galvaniho ul. a kruhovym objazdom — smerom
na Autocentrum. Vjazd bude vylu¢ne navrhovany s pravym vjazdom a pravym vyjazdom.

Pre potreby statickej dopravy bude vytvorenych 581 parkovacich stojisk, z toho bude 188
parkovacich miest umiestnenych na teréne, z toho 8 parkovacich miest pre imobilnych
a 393 parkovacich miest bude umiestnenych v suteréne objektu. Stojiska na povrchu budii mat’
rozmer 2,4 x 5,0 m. Statia pre invalidov budi mat’ rozmery 5,0 m x 2,4 m a buda umiestiiované
vzdy pri vol'nej spevnenej ploche (chodniku).

Sirka komunikacii medzi parkoviskami bude 6,0 m. Prie¢ny sklon komunikacii bude
premenlivy a bude prisposobeny systému odvodnenia. Niveleta komunikacii bude rieSena
s ohl'adom na vySkové osadenie hlavného objektu a komunikécii, na ktoré st spevnené plochy
napojené.

Komunikacia je navrhovana z asfaltového povrchu. Parkovacie miesta st navrhované
70 zamkovej dlazby. Cast’ parkovacich miest smerom k Nakupnej zéne Avion a smerom
k Autocentru s navrhované zo zatraviiovacich tvarnic.

Konstrukciu asfaltovej komunikacii nad terénom vzhladom na predpokladané dopravné
zatazenie bude tvorit' trkodrvina, podkladovy betén, asfaltovy infiltraény postrek 0,5 kg/m?,
obal'ované kamenivo, asfaltovy spojovaci postrek 0,5 kg/mz, asfaltovy beton, asfaltovy spojovaci
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postrek 0,5 kg/m? a asfaltovy beton.

Konstrukcia asfaltovej komunikacii nad podzemnym podlazim je navrhnutd v skladbe
podkladovy beton, hydroizolacnd tvarovana membrana + hydroizolacny bitumenovy pas,
obalované kamenivo, asfaltovy spojovaci postrek 0,5 kg/m?, asfaltovy beton, asfaltovy spojovaci
postrek 0,5 kg/m? a asfaltovy beton.

Predpokladanti konstrukciu parkoviska nad terénom bude tvorit’ Strkodrvina, podkladovy
betdn, cementova malta a betonova dlazba.

Konstrukcia parkoviska nad podzemnym podlazim je navrhovana z podkladového betonu,
hydroizolac¢nej tvarovanej membrany + hydroizolaéného bitumenového pasu, suchého betdénu
a betonovej dlazby.

Konstrukcia chodnika nad terénom je navrhnutd zo Strkodrviny, podkladového betonu,
pieskového 16zka a zdmkovej dlazby.

Konstrukcia chodnika nad podzemnym podlazim je navrhnutd z podkladového betonu,
hydroizolacnej tvarovanej membrany + hydroizola¢ného bitumenového pasu, cementovej malty a
zamkovej dlazby.

Bo¢nu oporu chodnika od vozovky bude tvorit’ cestny betonovy obrubnik ulozeny
do beténového 16zka a vyvySeny 150 mm nad troven vozovky. Chodnik bude od pasu zelene
oddeleny betonovym obrubnikom, ktory bude vyvySeny 70 mm nad troven chodnika.

V miestach prechodov pre chodcov sa znizia obrubniky v celej Sirke vjazdu zo 150 mm
na 20 mm nad vozovkou a vytvori sa tzv. bezbariérova uprava. Zakladny priecny sklon vozovky
bude 1,0% a u chodnika bude 2,0%. Komunikécia a parkovacie statia budi lemované betonovym
obrubnikom 150/250/1000, osadenym do beténového 16zka. Komunikacie pre peSich budu
Zo strany zelene lemované zéhonovym obrubnikom.

Odvodnenie povrchu komunikacie a parkovisk bude zabezpetené prieénym a pozdiznym
sklonom krytu do navrhovanych liniovych Zl'abov a uli€nych vpusti. Liniové Zlaby budu
zaustené do navrhovanej kanalizacie, ktord je predmetom samostatného objektu (aj vratane
pripojok). Voda z vjazdov bude na zaliatku zachytend do odvodnovacich Zlabov tak,
aby nevytekala na verejni miestnu obsluznti komunikaciu. Odvadzana voda z parkovacich miest
bude potom nasledne odvadzana cez lapa¢ ropnych latok do vsakovacieho systému na pozemku.

Mimoarealové spevnené plochy

V ramci exteriérovych uprav je navrhnuté smerom na GBC IV vybudovanie vjazdu aj s
odbocCovacim pruhom. V mieste realizacie odbocovacieho pruhu sa zrusi chodnik. Pristup peSich
navstevnikov pripadne zamestnancov objektu sa zabezpe¢i novo navrhovanymi priechodmi pre
chodcov. Jeden je navrhovany smerom na Galvaniho Business centrum IV a jeden priechod pre
chodcov je navrhovany smerom na Autocentrum. Taktiez je navrhnuté zruSenie chodnika od
navrhovaného vjazdu smerom na autocentrum az po Galvaniho ul. Chodnik v tomto mieste nema
opodstatnenie a jeho pokracovanie, ani do buducna nie je redlne.

Predpokladant konStrukciu vozovky pre osobné motorové vozidlda vzhladom na
predpokladané dopravné zataZzenie bude tvorit’ Strkodrvina, kamenivo spevnené cementom,
asfaltovy spojovaci postrek, obalované kamenivo hrubozrnné, asfaltovy spojovaci postrek,
asfaltovy beton hrubozrnny, asfaltovy spojovaci postrek a asfaltovy beton strednozrnny
modifikovany.

Predpokladand konStrukcia chodnika pre chodcov je navrhnutd v skladbe Strkodrvina,
podkladovy beton, asfaltovy spojovaci postrek a asfaltovy beton.

Bo¢nt oporu chodnika od vozovky bude tvorit’ cestny betonovy obrubnik ulozeny do
beténového 16zka a vyvySeny 150 mm nad urovenn vozovky. Chodnik bude od pasu zelene
oddeleny betonovym obrubnikom, ktory bude vyvyseny 70 mm nad uroveini chodnika.
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V miestach prechodov pre chodcov sa znizia obrubniky v celej Sirke vjazdu zo 150 mm na
20 mm nad vozovkou a vytvori sa tzv. bezbariérova prava.
Odvodnenie navrhovaného pripojovacieho pruhu bude do existujucej kanalizacie.

Napojenie na inZinierske siete, technologické vybavenie

Navrhovany objekt GBC V bude napojeny na verejny rozvod vody nachadzajici sa v
komunikacii medzi GBC IV a obchodnym domom KIKA (DN200). Vodovodna pripojka sa
navrhuje dimenzie DN100 diZky cca 4,5 m, material tvarna liatina. Od vodomernej $achty po
navrhovany objekt GBC V bude rozvod vody dimenzie DN100 z materialu HDPE. Vodomernt
$achtu je navrhované umiestnit’ na pozemku vo vlastnictve GALVANIHO 4 s.r.o.

Vnutorny rozvod vody sa prevedie z rur ocel'ovych zavitovych pozinkovanych v suteréne a
stupacich potrubi. Stupacie potrubia budu vedené v instalaénych Sachtach. Z instalacnych Sacht
budu rozvody vedené cez podruzné vodomery na student vodu do jednotlivych prevadzok.
Potrubia v stenach a podlahach budi plastové. VSetko potrubie bude izolované izolaciou proti
tepelnym stratim na rozvode TUV a proti orosovaniu potrubia. Potrubie vedené v podlahach a
stenach bude zvedené k vytokovym armaturam, vyspadované smerom k odvodneniu, ktoré sa
bude nachadzat’ na potrubi za vstupom potrubia do objektu. Vodovodné vytokové armatiry sa
navrhnl podla poZiadaviek investora. Tepld Uzitkovd voda vzhladom na maly odber bude
pripravovana elektricky priamo pri odberoch.

Pocas prevadzky budii vznikat odpadové vody: splaSkové — zo socidlnych zariadeni,
reStauraéného zariadenia, dazd’ové — zo spevnenych ploch a striech. V areédli navrhovanej
¢innosti bude vybudovana delend kanalizacna sustava.

Splaskové odpadové vody z objektu GBC V budi odvadzané do verejnej kanalizacie
dimenzie DN400 nachadzajucej sa v komunikacii medzi GBC IV a KIKA. Na pozemku GBC V
bude umiestnend precCerpdvacia stanica, ktord bude zabezpecCovat vytlak splaskovych vod do
gravita¢nej kanalizécie.

Vnutornd kanalizacia bude z rar PVC hrdlovych. Lezatd kanalizdcia bude vedena pod
stropom suterénu. Prepojenie stipacich potrubi bude na 1. NP. Stlpacie potrubie splaskovej a
dazd'ovej kanalizacie bude vedené v inStalacnych Sachtach. Stupacie splaskové potrubia budu
ukonéené vetracimi hlavicami HL 900. Cistiace kusy budi umiestnené vo vyske cca 1,2 m nad
podlahou nad pétou stupacky. Kanalizacia bude delend. VSetky pripojovacie potrubia budu z rar
PVC, spadované k odpadu 2 - 3%-nym spadom.

Odpadové vody zo stravovace] prevadzky GBC V buda pred zaustenim do verejnej
kanalizacie predCistené v odlucovaci tukov. Konkrétny typ odlucovaca tukov KLARTEC KL-
LT4 s prietokom do 4 1/s resp. podobnym zariadenim.

Vsetky dazd’'ové vody z aredlu GBC V buda prostrednictvom vsakovacieho systému
Rausiko (alebo vykonom a parametrami podobného vsakovacieho systému) odvadzané do
podzemnych vod. Dazd’ov vodu zo striech je navrhované akumulovat’ v podzemnej dazd’ove;j
nadrzi s objemom 10 m® pre ucely zavlazovania. Prebytok dazd'ovych vod bude zvedeny do
vsakovacieho systému. Dazd’ové vody z komunikacii a parkovisk budu vedené do vsakovacieho
systému cez odlucovac ropnych latok. V ramci navrhovaného aredlu budi dazd’ové vody zo
spevnenych ploch precistené v 2 odlu¢ovacoch ropnych latok. Vsakovaci systém je navrhovany v
severnej Casti pozemku v zazelenenej ploche. Retencia dazdovych vod bude realizovana v
samotnom potrubi.

Pre potreby poziarnej ochrany sa na pozemku zriadi poZiarna nadrz. Poziarna néadrz
(o kapacite cca 45 m®) bude zasobovat vodou nadzemné vonkajsie hydranty. Spolu st
navrhované 3 ks nadzemnych hydrantov dimenzie DN100 a jeden kus hydrantu dimenzie
DN150. Hydranty budi umiestnené na zokruhovanom vodovode z HDPE DNI150. Vedla
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poziarnej nadrze sa vybuduje Sachta s cerpadlami zabezpecujucimi prevadzku poziarnych
hydrantov. Cerpadla si navrhované so 100% zalohou. Cerpadla budii napojené na poZiarny
dieselagregat. Poziarna nadrz bude dopiiiand vodou z verejného vodovodu. PoZiarna nadrz bude
naplnena v pripade potreby max. za 36 hod.

Navrhovany areal bude napojeny na verejna na elektricku siet. Pre objekt je navrhované
nadstandardné napojenie z dvoch nezavislych VN 22kV liniek. Pozadovany odber Ps=1400kW
bude rieSeny z odberatel'skej trafostanice napojenej zo zakladne zasluCkovanim z 22kV
kablového vedenia VN1079. Pre nadstandardné zapojenie bude trafostanica zasluCkovana aj z
kablového vedenia VN382. V novej trafostanici bude VN rozvadza¢ vo vyhotoveni YY (2x
privodna slucka s prepojom na spolo¢nti pripojnicu pred fakturacnym meranim ).

Kéblovy rozvod — linka ¢. 382 zéasobuje trafostanicu Hornbach. Pripojenie navrhujeme
zasluckovanim na existujuci rozvod. Ukoncenie linky bude vo VN rozvadzaci navrhovanej
trafostanici. Pri prechode navrhovanej trasy cez existujuce komunikacie bude kablova trasa VN
linky osadend v chranicke. Cez komunikéciu bude kablova linka realizovana pretlackou.

Na pozemku navrhovanej €innosti bude umiestnend blokova trafostanica 3x1 000 kVA,
ktora bude mat’ meranie na VN strane. Privody do rozvodne VN budl realizované spodom
kablami z distribu¢nej siete VN-22 kV. Vyvody pre pripojenie transformatorov navrhujeme
realizovat’ spodom jednozilovymi kéablami. Kable su ulozené v kablovom priestore pod
rozvodiami a transformétormi. V rozvodni VN budu v skrini merania umiestnené ciachované
meracie transformatory pradu a napitia. Meranie el. prace so zabezpefenim pristupu pre
pracovnika ZSE a.s. Bratislava bude realizované v skrini merania USM 33 s umiestnenim na
bocnej stene trafostanice.

Na streche objektu sa navrhuje umiestnit’ fotovoltaické ¢lanky na zasobovanie elektrickou
energiou pre spolo¢nu spotrebu budovy a VZT jednotiek na vymenu vzduchu v kancelarskych
priestoroch. Fotovoltaika je navrhovani vylu¢ne na vnatorni spotrebu. Celkovy inStalovany
vykon je 40 kW.

Motorgeneratory - dieselagregaty budi vyuZivané ako energetické zdroje pri vypadku
elektrického pradu. Predpoklada sa vyuzit' 3 jednotky dieselagregatov, ktoré budu sluzit’ tak pre
potreby poziarnej ochrany v pripade poZiarneho ohrozenia stavby, ako aj pre zalohované rozvody
v objekte v pripade vypadku distribuc¢nej siete NN. Dieselagregaty je planované osadit’” ako
kompaktny celok v kapotovanom vyhotoveni s osadenim na zdkladovi dosku v exteriéri na
spevnenej ploche.

Predpoklada sa plnenie palivovej nadrze dieselagregatov palivom - naftou (trieda IlI) v
zmysle vyhlasky ¢. 96/2004. Plnenie sa bude realizovat’ z kanistrov s max. velkostou 50 1. V
ramci merania a regulacie bude zabezpeceny prenos signalizacie pritomnosti ropnych latok v
zachytnej nadrzi do miestnosti stalej sluzby (recepcie).

Pre navrhovanu ¢innost” bude zdrojom tepla spalovanie zemného plynu. V objekte bude
plynova kotolna kat. II o vykone 1635 kW. Novonavrhovana STL plynova pripojka - napojenie
sa prevedie na verejny STL plynovod DN300, o tlaku 90 kPa vedeny v Galvaniho ulici, STL
plynové pripojka bude dizky 12 m, dimenzie DN50, spAdovanim do verejného plynovodu.

Pre hlavny objekt je navrhnuté teplovodné klasické dvojtrubkové vykurovanie s nitenym
obehom s tepelnym spadom 70/50°C, napojené na kotoliiu. Kotolna bude sluzit’ iba pre hlavny
objekt (SO 01). Bude umiestnend v samostatnej miestnosti na 6. poschodi. Pripojovaci vykon
kotolne je navrhnuty pri uvazovani su¢asnosti spotreby 100% UK a 100% VZT. Kotolia bude
vybavena automatickym meracim a regulaénym zariadenim bez obsluhy (iba s docasnym
dozorom).

Na vykurovanie sa navrhuje pouzit kotol plynovy stacionarny kondenzaény s
vysokohodnotnym hlinikovo-kremicitym vymennikom tepla, vykonu 545 kW, typ Buderus
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Logano Plus GB402-545 — spolu 3 ks, resp. kotol podobnych parametrov. Vdaka
optimalizovanym vykurovacim plochdm a cielenému vedeniu vody budiu dosahované vysoké
normalizované stupne vyuzitia a nizke odpory vody. Tieto kotle st preskusané podl'a normy DIN
EN 13836, DIN EN 15417 a DIN EN 15420 a nesu oznacenie CE.

Upraviia vody je navrhnuta s automatickou prevadzkou, vhodna pre keramické kotle. Bude
sluzit’ na napliiovanie vykurovacieho systému a doplnovanie poCas prevadzky a dopliovanie
automatické cez solenoidovy ventil pri poklese tlaku.

Uelom navrhu systému vetrania je zabezpeéit mikroklimu vo vietkych priestoroch v
sulade s platnymi hygienickymi predpismi. Koncepcia navrhnutej vzduchotechniky bola
podriadena funkcii jednotlivych priestorov, stavebnému rieSeniu ako aj hygienickym
poziadavkam. Vzduchotechnické zariadenia budi z bezne vyrdbanych prvkov u nés
distribuovanych a otestovanych.

I11. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovatel' predlozil dna 08. 11. 2016 Ministerstvu zivotného prostredia Slovenske;j
republiky (d’alej len ,MZP SR”) podla § 22 zékona zamer navrhovanej ¢innosti GBC V na
posudenie podl'a zakona.

MZP SR, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako prislusny organ $tatnej
spravy podl'a § 1 a § 2 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a § 3 pism. k) a § 54 ods.
2 pism. k) zakona, oznamilo listom ¢. 7955/2016-1.7/bj zo dia 09. 11. 2016, ze podl'a § 18 ods. 2
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, sa
diiom dorucenia zameru navrhovatelom zacalo konanie vo veci posudzovania predpokladanych
vplyvov na Zivotné prostredie.

Zamer bol vypracovany okrem nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa
navrhovana &innost’ neuskutoénila) v jednom variante, nakol’ko MZP SR listom &. 7955/2016-
1.7/bj zo diia 24. 10. 2016 upustilo od poziadavky variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti.

Navrhovana ¢innost’ patri podl'a Prilohy ¢. 8 k zakonu do kapitoly ¢. 9 Infrastruktira do
polozky 16. Projekty rozvoja obci vratane a) pozemnych stavieb alebo ich siborov (komplexov),
ak nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy, zistovacie konanie v zastavanom tzemi od
10 000 m? podlahovej plochy, mimo zastavaného uzemia od 1 000 m? podlahovej plochy a b)
statickej dopravy povinné hodnotenie od 500 stojisk.

MZP SR uréilo v spoluprici s rezortnym organom a povolujucim organom a po
prerokovani s navrhovatelom podla § 30 ods. 1, 2 a 3 zakona Rozsah hodnotenia navrhovanej
¢innosti €. 7955/2016-1.7/bj zo dna 15. 12. 2016.

Spravu o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti GBC V vypracovala spolo¢nost SPEKO
Sala, s.r.0., Diakovska 9, 927 01 Sal'a, v marci 2017 podl'a § 31 a prilohy &. 11 k zakonu a podl'a
uréeného rozsahu hodnotenia.

Navrhovatel' predlozil spravu o hodnoteni na MZP SR podl'a § 31 ods. 2 zikona dia
30. 03. 2017.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MPZ SR po skontrolovani naleZitosti predlozilo spravu o hodnoteni podla § 33 ods. 1
zakona listom &. 2255/2017-1.7/bj zo dia 03. 04. 2017 na vyjadrenie povol'ujucemu organu (MC
Bratislava - Ruzinov), dotknutej obci (mesto Bratislava), rezortnym organom (Ministerstvo
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dopravy a vystavby SR, odbor tizemného planovania a odbor rozvoja dopravnej infrastruktury),
dotknutym orgdnom (Okresny turad Bratislava, odbor starostlivosti o Zzivotné prostredie,
Regionalny trad verejného zdravotnictva Bratislava, Dopravny trad, Oddelenie ochrannych
pasiem letisk a pozemnych leteckych zariadeni, Hasi¢sky a zachranny utvar hlavného mesta SR,
Ministerstvo obrany SR, Odbor spravy majetku $tatu). Zaroven v zmysle § 33 ods. 2 zdkona MZP
SR zaslalo vSeobecne zrozumitel'né zavere¢né zhrnutie dotknutej verejnosti (Zdruzenie domovych
samosprav, Bratislava, DEVELOPMENT 4, a.s., Cyklokoalicia, Bratislava).

Dotknuta obec informovala verejnost’” o sprave o hodnoteni podla § 34 ods. 1 zadkona
spésobom v mieste obvyklym, tzn. mesto Bratislava informovala verejnost, ze do spravy
0 hodnoteni bolo mozné nahliadnut’ v diioch od 10. 04. 2017 do 10. 05. 2017 na prizemi budovy
Magistratu hl. mesta SR Bratislavy, v priestoroch SluZzieb obéanom/FRONT OFFICE. MZP SR
podla § 33 ods. 1 zdkona zverejnilo kompletni spravu o hodnoteni na adrese:
http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/galvaniho-business-centrum-v

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Mesto Bratislava ako dotknuta obec po dohode a Vv spolupraci s navrhovatelom zabezpecili
podla § 34 ods. 2 zdkona verejné prerokovanie navrhovanej Cinnosti. Na verejné prerokovanie
boli pisomnou pozvankou okrem verejnosti pozvani i zastupcovia prislusného organu, rezortného
organu, povol'ujicich organov a dotknutych organov.

Verejné prerokovanie sa konalo 27.04.2017 016:30 hod., Vv miestnosti ¢. 107
Primacialneho palaca, Primacialne nam.1, 814 99 Bratislava. Na verejnom prerokovani sa
zucastnili 2 zastupcovia dotknutej obce, zastupca povol'ujliceho organu, zastupca navrhovatela,
zastupca spracovatela spravy o hodnoteni navrhovanej Cinnosti a zastupca verejnosti (Gcastnik
konania).

Program verejného prerokovania bol nasledovny:

1. Uvod + privitanie u¢astnikov verejného prerokovania — Ing. Stanislav TOKOS (OSRMTUD
Magistrat hl. m. SR Bratislavy)

2. Rekapitulacia doterajSich krokov v procese hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie z polohy
dotknutej obce a navrhovatel’a - Ing. Stanislav Toko§

3. Prezentacia spravy navrhovatefom — p. Ing. Jozef DRASKOVIC — Galvaniho 5 s.r.o.,
Bratislava

4. Prezentacia spravy jej spracovatelom — p. Ing. Jozef DRASKOVIC (p. RNDr. Danica
SIGETOVA - SPEKO Sara, s.r.o., Diakovska 9, 927 01 Sal'a — ospravedInila sa z netgasti).

5. Diskusia

6. Zaver

Ad 1. Uvod:

Ing. Stanislav Toko§ (OSRMTUD magistratu) privital ucastnikov verejného prerokovania,

a predstavil kolegynu. Mgr. Eriku Igondovu, PhD. a zastupcov:

e navrhovatel'a a spracovatel'a spravy — p. Ing. Jozefa DRASKOVICA

e aospravedinil:
RNDr. Danicu Sigetovi — z SPEKO, s.r.0., Sal’a, spracovatel’ku spravy o hodnotent,
Ing. Katarinu Tomanovu — z referatu ochrannych pasiem divizie civilného letectva,
Dopravného tradu Letisko M.R. Stefanika 823 05 Bratislava,
RNDr. Evu Zacharovu - z MDV SR, Sekcie CDaPK, Odboru rozvoja dopravnej infrastruktary,
Mgr. Janu Benovicsovii — z MZP SR, Odboru posudzovania vplyvov na z.p..

Dalej uviedol Ze proces posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti podl'a ustanoveni
zakona obsahuje aj verejné prerokovanie. Z tohto prerokovania spravy o hodnoteni bude
vyhotoveny pisomny zdznam a tiez nahravka na CD-nosici, ktoré budu do 10 dni dorucené na
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adresu: Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia environmentalneho hodnotenia
a odpadového hospodarstva, Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, Nam. . Stara
1, 812 35 Bratislava.

Podal charakteristiku a ucel navrhovanej ¢innosti a uzemia v ktorom je planovana a uviedol
predpokladany termin zacatia a ukoncéenia vystavby.
Ad 2. Rekapitulacia doterajsich krokov v procese EIA

Ing. Stanislav Tokos. citoval stanovisko Hlavného mesta SR Bratislava k zameru, uviedol
kedy sa uskutocnilo rokovanie k Rozsahu hodnotenia atiez predstavil Rozsah hodnotenia
a podmienky Vv iiom stanovené. Dalej informoval o sprave o hodnoteni ajej zverejneni a tiez
0 priprave verejného prerokovania.

Ad 3.a 4. Prezentacia spravy o hodnoteni

Predstaveny bol projekt s vizualizaciami objektu a dopravnym napojenim na existujucu
dopravnu siet’.

Ing. Jozef Draskovi¢. uviedol, Ze stavba sa bude realizovat’ na pozemku vo vlastnictve
Galvaniho 5 s.r.0., ktory spolo¢nost” kupila od IKEA. Bude nadvédzovat na GBC 1, III, IV a ll.
Zachovéava sa vyska 6NP aj podmienky Letiska M.R. Stefanika. Dopravné napojenie bude na
cesty HORNBACH — v 2 miestach, ktoré ukazal na obrazku. Potom hovoril o zeleni na teréne
a zdoraznil, Ze bude vytvorené aj zelené atrium. Prezentoval osadenie stavby aj v kontexte
uvadzanych GBC Iaz GBC IV arekapituloval plo$né bilancie (zastavana plocha 4 171 m?,
podlazna plocha NP je 23 500 m?, a d’alsie parametre stavby). V parteri budu stravovacie sluzby,
kaviaren, sklady, cca 1100 pracovnikov a 150 névstevnikov/den.

Potom sa podrobnejsie vyjadril k 8 $pecifickym poziadavkam z rozsahu hodnotenia.

Ad 5. Diskusia:

Citécia zo zdznamu:

.Reakcia Ing. I’ Cizmér — k Dopravnému kapacitnému postdeniu (DKP) uviedol:

» Riadne DKP podla ,Metodiky ..“ apodla podkladov ODI MGS bolo na GBC V
vypracované a prerokované.

» DKP podla poziadaviek Pharos-u bolo vypracované doplnenim do DKP (DIC BA) identickou
metodikou s identickymi zavermi ako pre vSetky i vyhl'adové zdmery Pharos-u.

Protireakcia — Matej Ceconik — podotkol, Ze nezohl'adnili ale tie veci, ktoré presli posudzovanim

cez EIA.

Reakcia Ing. I’ Cizmar - preGo po Vas chce Magistrat, aby ste znova prisli vzdy s novym

dopravno-kapacitnym postudenim (DKP) ?

Reakcia Ing. Jozef Draskovi¢ — my hovorime o krizovatke Galvaniho — Ivanska cesta; my

neovplyvitujeme vase komunikdcie vo Pharose.

Protireakcia — M. Ceconik — kto vybuduje pravé odbocenie z lvanskej cesty do Galvaniho ?

—neviem to postavit,, kto to postavi ?

— my budeme Ziadat’" Magistrat, aby ste nedostali k tomuto Zavidzné stanovisko mesta (ZSM).

Robili sme z Magistratom zmluvy a nevieme s tym pohnut’!

Reakcia Ing. I’ Cizmar - Mesto ziada vzdy nové DKP !

Otazka/poznamka — Mgr. Peter HERCEG (Komisia UPZPaD MC Ruzinov) — podotkol, Ze tam

prejde viac ako 1000 jazd za den a je tam 581 PM; a nezaratali ste ani Byvanie Trnavka (1200

b.j.) — tam robil DKP p. Cizmar. Otazka teda je — vyjde to / nevyjde to ?

Reakcia Ing. I Cizmar - nie som Nostradamus (vizionar).

Reakcia Ing. S. Toko§ — tento problém treba riesit” spolo¢ne na ODI magistratu (je to vazna

situacia).

Protireakcia Mgr. Peter HERCEG — uviedol, Ze je nastvany na Mesto, Ze napr. KoSicka, zona

Chalupkova ad’ — to preslo ,,zdzracne*!
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Reakcia Ing. I Cizmar - nie zazraéne, ale podl'a Metodiky hl. mesta SR Bratislavy.

Protireakcia Mqgr. Peter HERCEG — mame na to tazké srdce, ideme si preto robit’ v Ruzinove
vliastné DKP. Krizovatka Galvaniho je kritickym miestom.

Reakcia Ing. S. Toko§ — uviedol, Ze o tychto problémoch ohl'adom buducej ,,Metodiky hl. Mesta
SR Bratislavy* hovoril s Ing. J. Mic¢kovou po verejnom prerokovani Prima Park Jasikova, 2.
etapa. Podla informéacii ODI nie je problém medzi metodikami Magistratu a SSC. Vyzval preto
p. Hercega, Ceconika, Cizmara a Dragkovica, aby rokovali o tychto veciach s ODI magistratu —
bud’ s novym vedicim oddelenia, alebo s Ing. J. Mi¢kovou. Situacia je kritickd a je to treba riesit
pre budtcnost’ a MC by nemali konat’ jednotlivo v tychto veciach.

Reakcia Ing. I’ Cizmér - mali by sa posudit UPN zén a ni¢ viac !

Protireakcia Mgr. Peter HERCEG — Metodika magistratu (k Jasikova 2) — nevychadza to, ale
pritazenie je len 4% a hotovo.

Reakcia — Matej Ceconik — ¢o riesi Galvaniho GBC V ?

Reakcia Jozef Draskovi¢ — my sme to pripravovali uz v r. 1999-2000 a to, ¢o bolo riesené tou
US-kou.

Reakcia Ing. I’ Cizmar - preto nemusime robit’ ni¢, lebo sa pouzili iné hodnotenia. Znova
podotyka — 4no treba urobit’ UPN-Z a tie treba dopravne vyhodnotit’ !

Reakcia M. Ceconik — napiste stanovisko !

Reakcia Mgr. P. HERCEG — spolupraca MC s HMB nefunguje — dodal v kontexte diskusie!
Reakcia Ing. S. Toko$§ — vyzval p. Hercega a p. Ceconika, aby na MHB o tejto situacii napisali
list.

Reakcia Ing. I’ Cizmar - 4no, treba ist cez UPN-Z. St to otazky fungovania HMB + otdzka poétu
PM. Zékladné problémy — je to viacero veci !

Otazka - Mgr. Peter HERCEG — ako ste sa vysporiadali s tym, Ze boli zapocitané aj iné¢ pozemky
a ako je to so siiladom s UPN ?

Reakcia Jozef Draskovi¢ — Kp. Zibrinovi — inzinierske siete — planujeme prekladku VTL-
plynovodu (posun o cca 10 m), mame Realiza¢ny projekt — a suhlas od SPP; bude aj prekladka
VN-kablov.

Reakcia Mgr. P. HERCEG — otazka pesich a cyklistov (k Cyklokoalicii). Siroké pesie trasy
(napojenie na AVION), otazka zelezn. stanice, a prepojenie na A-BUS ¢. 39 ?

Reakcia J. DraSkovi€ — na obrazku mu vysvetlil ako to bude s pesimi t'ahmi.

Protireakcia Mgr. P. HERCEG — nepozdava sa mi to, lebo dnes st uz iné pravidla — tzn. treba
preferencie pes$im a cyklistom !

Otazka Mgr. P. HERCEGa na p. Cizmara — obchvat Vrakune ste riesili ?

Protireakcia Ing. I’.Cizmér — nie je este predmetom realnych investicii.

Poznamka Ing. S. Toko$ — 4no riesené to bolo v ramci ZaD UPN mesta — v ramci dialnice D4
ar.c. R7. Ziada sa riesit’ nadradenti dopravnu infratruktaru.

Reakcia Mar. P. HERCEG — otazky zivotného prostredia — riesite ¢iasto¢ne zazelenenu strechu —
mame odporuéanie nasej komisie UPZPaD, aby sa ploché strechy robili zazelenené a riesilo sa
odvadzanie dazd’ovej vody.

Pozndmka Ing. S. Toko§ — vysvetlil princip zapo&tu zelene (KZmin.) uplatneny v UPN mesta —
vysvetlil, ze KZmin. je rieSeny v zasade zo zapoctu ploch zelene na teréne aq nad podzemnymi
konStrukciami na urovni rastlého terénu. Zelené strechy budov to je ina téma, suvisiaca
z bali¢kom ,Klimatickych zmien“. Rie§ime zadanie a spracovanie Uzemného generelu zelene —
Vv iom by to malo byt tiezZ uvedené.

Diskusia postupne presla do parcidlnych dialogov.*
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Ad 6. Zdver

Ing. S. Toko§ sa podakoval pritomnym za aktivnu ucast na verejnom prerokovani
a pripomenul moZnost’ verejnosti posielat’ pripomienky na MZP SR do 10. méja 2017.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotoveny zaznam, ktory bol spolu s prezen¢nou
listinou doru¢eny podla § 34 zikona na MZP SR diia 10.05.2017 aje su¢astou Spisovej
dokumentacie.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni
Do doby vypracovania zaverecného stanoviska boli na prislusSny organ dorucené
nasledovné pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni:

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave (list .
HZP/08718/2017 zo diia 13. 04. 2017)

Z hladiska ochrany verejného zdravia suhlasi s predloZzenou spravou o hodnoteni pre
¢innost’ ,,Galvaniho Business Centrum V¢, k. 0. Trnavka, MC RuZinov, okr. Bratislava II.

Rozptylovéd stidia (Doc. Hesek) preukazala, Ze v okoli objektu nebudu prekracované
limitné koncentracie zne€ist'ujucich latok z dopravy ani vykurovania.

Akustickéd $tadia (Ing. Plaskon) zdokladovala prekraovanie pripustnych hladin hluku z
dopravy v danej lokalite v suCasnosti. Prevadzka posudzovanej ¢innosti nebude prekraovat
limity a situaciu podstatne nezhorsi. Objekt bude treba chranit’ protihlukovou fasadou a nutenym
vetranim.

Svetlotechnicky posudok (Ing. Strandk) konStatoval, Ze objekt nespOsobi nepripustné
zatienenie okolitej zastavby.

Marcel Slavik, ZdruZenie domovych samosprav (e-mail zo dia 17. 04. 2017 poslany do
elektronickej schranky MZP SR dra 19. 04. 2017)

»Podklady rozhodnutia vo forme vSeobecne zrozumitelného zhrnutia a tzv. dopliujicej
informacie podla §29 ods. 10 zédkona EIA €. 24/2006 Z. z. hodnotime ako podrobne a dostatocne
sa zaoberajuce identifikdciou vplyvov na zivotné prostredie a uplatnenych pripomienok
ucastnikov konania, ¢o hodnotime vysoko pozitivne; mozno konStatovat, ze ide o prikladné
posudzovanie vplyvov podla zdkona EIA a nie je potrebné v tejto fdze rozhodovacieho procesu
vykonat’ d’alSie dokazovanie.

Vo vztahu k budicim stupfiom projektovej dokumentacie a rozhodovania uvédzame
nasledovné poznamky k vyhodnoteniu nasich pripomienok:

*  Pripomienka 20 — podla §46 ods.1 Stavebného zakona ,Staticky vypocet musi byt
vypracovany v takej forme, aby bol kontrolovatelny.”; poziadavka na kontrolu statického
vypoctu teda vyplyva z platnej legislativy, hoci neurcuje konkrétnu formu. Z doterajsej
aplikacnej praxe sa vSak ako najefektivnejsi spdsob ukazal tzv. nemecky model kontroly statiky
kontraposudkom. V nedavnej minulosti totiZ na celom uzemi Slovenska doslo ku kolapsu stavieb
v dosledku nespravne vypocitanej statiky. Reakcia investorov aj statikov bola na druhej strane, ze
zacali zna¢ne nadhodnocovat’ statické poziadavky stavieb s dosledkom na zvySeni potrebu
stavebnych materidlov a zataZenie tzemia v dosledku zvySenej hmoty stavby. Kontraposudok ma
teda zabezpecit, aby nedoSlo k podhodnoteniu, ale ani nadhodnoteniu statiky. Tym sa v
kone¢nom dosledku Setria finanéné prostriedky investora, resp. za usetrené prostriedky je mozné
zrealizovat’ viac ekologickych a environmentalnych opatreni; o prevencii nadmerného zat’azenia
prostredia ani nehovoriac.

»  Pripomienka 24 — Spracovatel’ dopliiujucej informacie konstatuje, ze v ramci navrhovanej
¢innosti budu vytvorené podmienky pre zber a separaciu odpadov. My v tejto stuvislosti vSak
konStatujeme, ze navrhovatel’ musi nielen vytvorit’ podmienky, ale musi zber a separaciu podl'a
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§47 pism. 1 Stavebného zakona zabezpecit.

* Pripomienka 26 — Poziadavka pouzivat ako stavebné materialy zhodnotené odpady
vyplyva zo zdkona o odpadoch, priCom tato povinnost’ nie je geograficky limitovana. Projektant
ma podla §47 Stavebného zakona zabezpecit navrh vhodnych materidlov, pricom je na
realizatorovi stavby, aby tieto materialy aj redlne pouzil a za tymto ucelom si zvolil vhodny
dodavatel’'sko-odberatel'sky vztah a logistiku stavby.

Dovolime si upriamit’ pozornost’ prislusného organu na strategicky dokument slovenske;j
republiky “Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy*
schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014, z ktorych uvadzame charakteristiku najddlezitejSich
opatreni, ktoré¢ je navrhovatel v zmysle §3 ods. 5 zakona OPK ¢&. 543/2002 Z.z. povinny
zapracovat’ do projektovej dokumentacie zameru. Adaptacnu stratégiu SR Ziadame dosledne
uplatnit’ aj v predmetnom zamere v pripomienke €. 10; z environmentalnych a ekologickych
opatreni uvadzame nasledovné:

* Vseobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v
sidlach mestského typu je velk4a koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maji velku
tepelni kapacitu. To spdsobuje znaéni akumuléciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty
ma vplyv aj teplo uvolfiované z priemyselnych procesov, spalovacich motorov v doprave a
vykurovania obytnych budov. Spolu posobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv.
tepelny ostrov. Nad mestom sa otepl'uji vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou
kondenzacnych jadier napoméhaju zvySovaniu oblacnosti nad mestami oproti okolitej krajine. V
ro¢nom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10%. V doésledku zvySenej oblacnosti sa zvySuje
aj mnozstvo zrazok, avsak z dovodu, ze v urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy
zaberaju vysoky percentualny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znaéne ovplyvneny a negativne
poznaceny. Urbanizacie mé vplyv na hydrologicky cyklus presahujici hranice samotného sidla a
moze zasadne negativne ovplyviovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v prilahlom
povodi.

* Opatrenia voci ¢astej$im a intenzivnej$im vlndm hortcav:

- ZabezpeCit' zvySovanie podielu vegeticie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v

zastavanych centrach miest

- ZabezpecCit' a podporovat zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad

vhodnou orientdciou stavby k svetovym stranam, tepelni izolaciu, tienenim

transparentnych vyplni otvorov

- Podporovat’ a vyuzivat' vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a v dopravnej

infrastrukture

- Zabezpecit' a podporovat: aby boli dopravné a energetické technologie, materidly a

infrastruktura prispdsobené meniacim sa klimatickym podmienkam

- ZabezpecCit’ prispdsobenie vyberu drevin pre vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym

podmienkam. Vytvarat’ komplexny systém ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych

hranic sidla a do pril'ahlej krajiny
* Opatrenia voc¢i CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit a podporovat
implementaciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, zivych plotov,
aplikaciu prenosnych zébran
* Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpecit' opdtovné vyuzivanie
dazd’ovej a odpadovej vody
* Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok:

- Zabezpecit’ a podporovat’ zvysenie retencnej kapacity izemia pomocou hydrotechnickych

opatreni, navrhnutych ohladuplne k zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej

infrastruktury nepostacuju zabezpecit’ a podporovat’ zvySenie infiltratnej kapacity tizemia
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diverzifikovanim Struktiry krajinnej pokryvky s vyraznym zastupenim vsakovacich prvkov

v extravilane a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a vytvéarania novych

nepriepustnych ploch na urbanizovanych pddach v intravilane obci

- ZabezpecCit a podporovat zvySovanie podielu vegeticie pre zadrziavanie a infiltraciu
dazd’ovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest
- Zabezpecit a podporovat’ renaturdciu a ochranu tokov a mokradi

Mesto Bratislava prijalo svoju mestska adapta¢nu stratégiu uznesenim zastupitel'stva mesta
Bratislava pod ¢islom 1659/2014.

Ako opatrenia vychadzajice z Adaptacnej stratégie SR povazujeme naSe pripomienky ¢.
5,6,7,8,9,10,13,14,15,16,17. Kazda z tychto pripomienok ma zmysel a opodstatnenie aj sama o
sebe; avsSak kazda z nich sa parcidlne zaobera aj adaptaCnymi opatreniami a preto je potrebné k
nim pristupovat’ aj komplexne.

Ziadame a navrhujeme, aby sti¢astou kladného odportcacieho zavere¢ného stanoviska bola
aj zavdzna podmienka implementécie environmentalnych opatreni vyplyvajucich z Adaptacnej
stratégie SR a Adaptacnej stratégie mesta Bratislava; toto si budeme uplatiiovat’ aj v
nasledujucich stupnioch rozhodovania.

Ziadame, aby v zavere¢nom stanovisku bolo toto vyjadrenie citované podla § 47 ods. 3
posledna veta Spravneho poriadku a prislusny organ uviedol, ako sa s nim vysporiadal a ako ho v
rozhodnuti zohl'adnil.*

Dopravny urad, divizia civilného letectva (list ¢. 9869/2017/ROP-002-P/11104 zo dna 19. 04.
2017)

,Dopravny urad ako dotknuty organ Statnej spravy na tuseku civilného letectva v zmysle
ust. §28 ods. 3 zdkona €. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zdkon) a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, vydal pre predmetni stavbu vyjadrenie €.
21260/2016/ROP-002-P/33683 zo dna 19. 12. 2016 - toto stanovisko je prilozené k stanovisku k
Sprave o hodnoteni a uvadza sa v iom : ,,Dopravny Urad ako dotknuty organ Statnej spravy na
useku civilného letectva podla ustanovenia §28 ods. 3 zakona ¢. 143/1998 Z. z. o civilnom
letectve (letecky zakon) a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,
s poukazom na ustanovenie § 126 ods. 1 zdkona ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom plénovani a
stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov, s umiestnenim stavby v
navrhovanom mieste podla predlozenych podkladov (PUR 10/2016), s celkovou nadmorskou
vyskou stavby cca 163,32 m n.m.Bpv, t. j. vyskou 28,02 m od urovne £0,00 (najvyssi bod stavby
— komin) stihlasi s podmienkami:

1) Najvyssi bod hlavného objektu, vratane vsetkych zariadeni umiestnenych na jeho streche
(kominy, vzduchotechnika, zariadenia, antény a pod.), ostatnych objektov a zariadeni nestavebne;j
povahy umiestnenych v rieSenom tizemi a najvyssi bod stavebnych mechanizmov pouzitych pri
realizacii, nesmie prekro¢it nadmorskt vysku 172,00 m n.m.Bpv, t. j. vySku cca 36,70 m od
urovne +£0,00 (vySkové obmedzenie ur¢ené ochrannym pasmom /d’alej len ,,OP*/ vnutornej
vodorovnej prekazky roviny Letiska M.R: Stefanika Bratislava a OP vodorovnej roviny leteckého
pozemného zariadenia ,,Radar pre koncovu riadenu oblast’ Letiska M.R. Stefanika /TAR LZIB —
sektor A/).

2) Minimalne 30 dni pred podanim ziadosti o vydanie stavebného povolenia na prislusny
stavebny urad je stavebnik povinny predlozit’ Dopravnému uradu k odsuhlaseniu projektova
dokumentaciu stavby vratane projektu organizécie vystavby s uvedenim presnych typov
stavebnych mechanizmov pouZitych pri realizacii spolu s Udajmi ich vySok (veZa, tiahlo,
maximalny zdvih) a doby ich pouZitia, a taktieZ spdsob montaze/demontaze vezového Zeriava (v
pripade pouzitia mobilného Zeriava aj jeho vysky).
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V pripade, Ze sa zisti nutnost’ pouzitia stavebnych mechanizmov nad uroveil nadmorske;j
vysky urcenej v podmienke €. 1, je stavebnik povinny vopred konzultovat’ s Dopravnym tradom
moznost’ udelenia vynimky z danych ochrannych pésiem pre pouzitie stavebnych mechanizmov
ako docasnej prekazky, ich maximalnej moznej pouzivanej nadmorskej vysky a dalSieho
postupu.

Ministerstvo dopravy a vystavby SR, Sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii, Odbor
rozvoja dopravnej infrastruktury (list ¢. 01076/2017/SCDPK/32531 zo dra 28. 04. 2017)

,MDV SR Ziada, aby poziadavky uvedené v stanovisku &. 02426/2016/DB10-SZEU/75116
zo dna 29. 11. 2016 k zameru ,,GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V* bolo dodrzané v
plnom rozsahu a reSpektované aj v d’alSich stupiioch pripravy dokumentacie.

Ministerstvo dopravy a vystavby SR nema k predlozenej sprave o hodnoteni navrhovanej
¢innosti ,, GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V* d’alsie pripomienky.*

Mestskda cast’ Bratislava — Ruzinov (list ¢. CS/11193/2017 zo dna 03. 05. 2017)
,Z hl'adiska uzemného pldnovania:

- Pre stabilizované Gzemie uzemny plan ponechdva sucasné funkéné vyuzitie a predpoklada
mieru stavebnych zasahov prevazne formou dostavieb, pristavieb, nadstavieb, prestavieb
a novostavieb, pricom sa zasadne nemeni charakter stabilizovaného tizemia.

- Meritkom a limitom pre novu vystavbu v stabilizovanom Uzemi je najma charakteristicky
obraz a proporcie konkrétneho tizemia, ktoré je nevyhnutné pri hodnoteni novej vystavby
Vv stabilizovanom uzemi akceptovat’, chranit’, a rozvijat’.

- Ak novy névrh nereSpektuje charakteristické principy, ktoré reprezentuji charakteristickl
zastavbu a vnasa do zastavby neprijatelny kontrast, resp. neimerné zatazenie pozemku, nie
je mozné takuto stavbu v stabilizovanom tizemi umiestnit’.

- Je potrebné reSpektovat’ diferencovany pristup podla jednotlivych typov existujicej
zastavby a nie je mozné ho generalizovat’ stanovenim jednotnej reguldcie intenzity vyuZitia
pre celu stabilizovanu funkénua plochu.

- Zékladnym principom pri stanoveni regulacie stabilizovanych tizemi v meste je uplatnit’
poziadavky a regulativy funkéného dotvarania izemia na zvySenie kvality prostredia.

Suvisiaca platna UPD:

Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislavy z r. 2007 v zneni zmien a doplnkov

ZaD 01 — Uzemny plan hl. mesta SR Bratislavy, 31. 03. 2008

ZaD 02 — Uzemny plan hl. mesta SR Bratislavy, 15. 12. 2011 s u¢innostou od 01. 02. 2012

ZaD 03 — Uzemny plan hl. mesta SR Bratislavy, zo diia 25.-26. 06. 2014

ZaD 05 — Uzemny plan hl. mesta SR Bratislavy, zo diia 23. 10. 2014

Upozornenie:

Niésledne v zmysle platnej UPD hl. mesta SR Bratislavy kapitola C.14.4.1:0chranné pasma
dopravnych systémov — sa poZaduje reSpektovat’ stanovené ochranné pasma letisk a heliportov
resp. definované bezpeénostné a ochranné pasma Letiska M.R. Stefanika a v ¢asti B na str. 150
kapitola 9.1.4 Ochranné pasma, pricom uvedené je zrejmé aj z grafickej ¢asti UPD — 3. Verejné
dopravné vybavenie, legenda — ochranné pasma letiska a heliportov (uvedené davame do
pozornosti s ohladom na absenciu vyskovej regulacie v zaviznej ¢asti UPD hl. m. SR Bratislavy,
ZaD 02).

Informécie o trasach a kapacitach inzinierskych sieti nachadzajacich sa v dotknutom tzemi, prip.
ich ochranné péasma je potrebné overit priamo u spravcov jednotlivych inZinierskych sieti
v zmysle planovaného investiéného zdmeru. Tato Uzemnoplanovacia informacia nenahradza
zavdzné stanovisko Magistratu hl. m. SR Bratislavy k investi¢nej ¢innosti podla §34 ods.2
zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich
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predpisov a §4 ods. 3pism. d) zdkona SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov. Uzemnoplanovacia informécia k uvedenym pozemkom plati jeden rok odo
dna vydania, ak nebola schvadlend nova uzemnoplanovacia dokumentécia, alebo jej zmeny
a doplnky na zaklade ktorych bola vydand. Zaroven upozoriiujeme, Ze na tu isti parcelu moze
byt vydana izemnoplanovacia informécia viacerym ziadatel'om.

Z hl'adiska dopravy:

- dopravné napojenie na nadradeny dopravny systém je rieSené pomocou aredlovych
komunikacii z existujiicej komunikicie vedenej smerom na GBC IV a z existujicej
komunikacie vedenej medzi Galvaniho ulicou a okruznou krizovatkou smerom na
Autocentrum,

- spoloénostou PUDOS-PLUS spol. s.r.o. bola vypracovana dopravno — inzinierska Stadia,
v zavere ktorej sa konstatuje, ze zamer GBC V je z dopravného hl'adiska akceptovatelny
bez vyvolanych dopravnych investicii na nadradenej komunikacnej sieti a taktiez bez uprav
organizacie a riadenia dopravy,

- vypocet potrieb statickej dopravy je vykonany podla platnej STN 73 6110/Z2,
navrhovanych 581 stojisk (z toho 188 na vonkajSich parkoviskach a 393 v podzemnych
gardzach) potreby statickej dopravy uspokojuje,

- 6 stojisk vyhradenych pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie v zmysle
vyhlasky MZP SR ¢&. 532/2002 Z.z. je nedostatoény pocet,

-k sprave o hodnoteni nemame iné pripomienky.

Z hladiska ochrany prirody a Krajiny:
V zabere planovanej stavby sa nenachadzaju dreviny, na vyrub ktorych sa v zmysle zdkona ¢.
543/2002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny vyzaduje stihlas organu ochrany prirody.
Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze navrhovatel’ planuje zakladat’ zeleni aj na parcelach, ktoré nie st
V jeho vlastnictve (v zdmere uvedené ako ,,0statnd rieSend zelen®, 1652 m?), pozadujeme od
navrhovatel'a zabezpecenie starostlivosti o zelen (travniky a dreviny) na tychto pozemkoch pocas
celej doby prevadzky objektu.
Zaver

Predmetny investiény zamer ,,GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V* reSpektuje
charakteristicky obraz a proporcie Uzemia areSpektuje charakteristické principy, ktoré
reprezentuju charakteristicku zastavbu.*

DEVELOPMENT 4, as. (list zo dna 27. 04. 2017 bol prilohou zdznamu z verejného
prerokovania)

,Nestotozitlujeme sa s Dopravno — inzinierskou Studiou, ktora nezohladnuje Postudenie
dopravného rieSenia Bratislava RuZinov — letisko zdpad PHAROS z 15. mdja 2013, nereflektuje
na stav, ktory je sicasny, ale na stav vyhl'adovy. Pravé odbocenie z Ivanskej cesty na Galvaniho
t. &. neexistuje. Ziadame podmienit vydanie Rozhodnutia o umiestneni stavby Galvaniho
business centrum V skolaudovanim predmetného odbocenia. Ambrusova ulica je v sukromnom
vlastnictve a nie je odovzdana do spravy HI. mesta Bratislava. Galvaniho ulica nie je majetkovo
vysporiadana medzi HI. mestom Bratislava a NDS.

Dovolujeme si tymto poziadat, aby spomenuté postdenie bolo sucastou Dopravno —
inzinierskej Stidie pre zamer GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V asluzilo ako
vychodiskovy podklad pre stanovenie vyvolanych dopravnych investicii na nadradenej
komunikacnej sieti, ktord povazujeme t.¢. za nevyhovujucu. V dopravnej Stadii ziadame
0 postudenie stavu naplnenia projektu PHAROS a nasledného napojenia projektu Galvaniho
business centrum V. Nie je mozné, aby dopravne vySlo vt ¢ nevyhovujicej krizovatke
Galvaniho — Ivanska, ze pridanie d’al§ich 581 parkovacich miest nespOsobi prit'azenia nadradenej
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dopravnej siete bez vyvolanych investicii a iprav organizacie a riadenia dopravy.

Vo vykrese podorys suterénu je priestor na umiestnenie d’alSich 85 parkovacich miest, tento
priestor nie je definovany ani vykazany v plochach. O poschodie vysSie je definovany ten isty
priestor ako Parkovisko. Znamena to pridanie d’al§ich parkovacich miest a nutnost’ prepracovania
Dopravnej stadie.*

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava (list ¢. MAGS OSRMT 41750/17-89345 OSRMT

370/17, EIA ¢. 14 zo dna 27. 04. 2017)

Z hl'adiska hmotovo-priestorového rieSenia:

=  Vzhladom na to, Ze sa jednd o stabilizované uzemie charakteristické objektmi komeréného
charakteru, je potrebné ho dotvarat’ za icelom zvysenia kvality prostredia;

= Preto pozadujeme vzhladom na potrebu zlepSenia klimatickych pomerov v izemi aj
vzhladom na to, Ze sa jedna o objekt obcianskej vybavenosti, v dalSom stupni PD riesit’
plochy parkovo upravenej troj-etazovej zelene zvySujlcej kvalitu pracovného prostredia
aVvramci parkovacich ploch riesit’ v dostatocnej hustote aj vysadbu vzrastlych stromov
s vel'’kou korunou;

» Pozadujeme odstavné plochy rieSit’ z materidlov umoznujucich vsakovanie dazdovej vody
tak, aby sa zlepsili odtokové pomery v izemi — moznost’ zdvlahy parkovo upravenej zelene
dazd’ovou vodou;

= Pre citlivejSie zakomponovanie ploch statickej dopravy do krajiny pozadujeme vysadzat
vzrastlé stromy s vel'kou korunou tak, ako to vyplyva z ustanoveni zdkona ¢. 135/1961 Zb.
0 pozemnych komunikaciach (cestny zakon), resp. ako to je urCené v STN 736110/Z1 —
Projektovanie miestnych komunikacii, Zmena 1, kde sa uréuje citujeme: ,,Na vsetkych
parkovacich plochdch na teréne so stojiskami vo viacerych radoch za sebou, realizovat
vysadbu vysokej zelene v pocte minimalne 1 strom na 4 parkovacie miesta v priestore medzi
protilahlymi stojiskami*“.,

*=  Podrobnejsie sa k zdmeru vyjadrime po predloZeni dokumentécie pre iIzemné rozhodnutie;

» Z hladiska nasho odborného postidenia hodnotime situovanie navrhovaného objektu v izemi
ako vhodné, opitovne vSak uplatiujeme poziadavky, ktoré boli uplatnené pri zameroch
prezentovanych pre dané izemie v predchadzajticich obdobiach;

=  Pri spracovani dokumentacie pre uzemné rozhodnutie pozadujeme do rieSenia premietnut’ aj
nae poziadavky tykajuce sa kvality prostredia aj s ohladom na klimatické podmienky
V Gizemi.

Z hladiska dopravného inZinierstva:

= Stavebno — technické rieSenie polyfunkéného objektu GBCV, rieSenie jeho dopravného
napojenia, ako aj spracované dopravno — kapacitné posudenia berieme na vedomie;

*  Pripadné podmienky k umiestneniu stavby z hladiska zaujmov dopravného inzinierstva (na
zéklade désledného posudenia uz predlozenej DUR a jej stcasti) budt uplatnené v ramci
zavazného stanoviska mesta k investicnej ¢innosti.

Z hl'adiska systémov technickej infraStruktury:

=  Bez pripomienok.

Z hladiska vybranych zloziek Zivotného prostredia a Specifickych faktorov:

* V sprave o hodnoteni sa uvadza, Ze sadové Upravy je navrhnuté realizovat' okrem parciel
navrhovatel'a aj na parcelach vo vlastnictve Hornbach Immobilien SK-BW s.r.0. a Hlavného
mesta SR Bratislava. Mieru ozelenenia treba prepocitavat’ len z ploSnej vymery zelene na
pozemku navrhovatel’a — investora. Realny podiel zelene bude preto nizsi.

Z textu spravy o hodnoteni nie je jednoznacné, ¢i akumulovana dazd’ova voda z nadrze 10 m®

bude skuto¢ne pouzita na zalievku zelene.




Strana ¢. 21 zaverecného stanoviska ¢. 2255/2017-1.71bj z0 diia 14. 07. 2017

Po termine na pripomienkovanie spravy o hodnoteni boli este doruc¢ené nasledovné stanoviska :

Robert Bosch, spol. s.r.o. (list zo drna 17. 05. 2017)

1. ,,Robert Bosch, spol. s.r.o0. je vylucnym vlastnikom ucelovej obsluznej komunikacie, vratane
pozemkov pod touto stavbou sa nachadzajucich, na Ambrusovej ulici v Bratislave na zaklade

Kupnej zmluvy uzavretej s predavajucim, spoloénostou DACHSER Slovakia a.s., ICO:
35752 700 (do r. 2005 ako LINDBERGH a.s.) dna 17. 03. 2011. Podl'a stavebného povolenia

na stavbu: ,,Obchodno-prevadzkové centrum Lindbergh, a.s. Bratislava, Ivanska cesta

Bratislava®™ z 23. 05. 2001, ¢. 918/2001/Z-17 sa jedna o cestné teleso dlhé 96,8 m a Siroké 8

m, anachddza sa v cCasti od vyjazdu avjazdu na Ivansku cestu (ktora je miestnou
komunikaciou) na jednej strane a aredlom spoloc¢nosti Robert Bosch, spol. s.r.o. na

AmbruSovej ulici ¢. 4 v Bratislave na druhej strane.

2. Podla zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach v platnom zneni, d’alej len
,»Cestny zakon® je ucelom tucelovych komunikdcii napojenie jednotlivych objektov
S ostatnymi pozemnymi komunikaciami, v tomto pripade s Ivanskou cestou, ktora je miestnou

komunikaciou.
3. Rozsah opravnenia uzivat’ predmetna obsluznti ucelova komunikaciu na Ambrusovej ulici vo
vlastnictve naSej spolocnosti pritom vyplyva zkolaudacného rozhodnutia na stavbu:
,»Obchodno-prevadzkové centrum Lindbergh, a.s. Bratislava, Ivanska cesta Bratislava“

212.02. 2002, ¢. j. Dop. 2001/08129-KZE na dovoz a expediciu tovaru do a z arealu na

Ambrusovej ul. ¢. 4, kde sa nachadza jednak budova sidla naSej spolo¢nosti, ako aj dve
parkoviska, ktoré maju spolu 36 parkovacich miest.
4. Zucelu vyuzitia uvedenej komunikéacie na Ambrusovej vyplyva, Ze nebola od jej stavebno-
pravneho povolenia uréend na zvySeni dopravnu zat'azenost’, ked’ze sa pri nej vychadzalo
s max. poctom vchadzajucich ¢i vychadzajucich vozidiel v pocte 36.
5. Z Dopravno-inzinierskej Studie pre zamer ,,GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V*

vyplyva, ze AmbruSova ulica bude sluzit’ napojeniu planovanej administrativnej budovy

s 581+ 85; t.j. spolu 666 parkovacimi miestami, ¢o presahuje stavebno-technické urcenie

Ambrusovej ulice 18,5 nasobne.

6. Konkrétne z Prilohy ¢. 3 k Sprave o hodnoteni (Dopravno-inzinierska $tudia, december 2015)

na str.15 vyplyva, Ze:

Krizovatka Galvaniho — Ivanskd — AmbruSova (obr. €. 6)

- Mozno ocakévat, ze vzhl'adom na vel'mi kratku vzdialenost’ pripojenia AmbruSovej od

stop Ciary na Ivanskej bude toto pripojenie Ciastocne blokované v pripade naplnenia
radiaceho priestoru na lvanskej.

7. Taktiez z Prilohy €. 3 k Sprave o hodnoteni na str. 20 vyplyva, Ze:

- Iné situacia je na pripojeni AmbruSovej ul. na Ivanska cestu.Potvrdilo sa, ze v dosledku

kratkej vzdialenosti medzi vytGstenim AmbruSovej na Ivansk( a stop-¢iarou na Ivanskej

po naplneni tohto Useku vozidlami v hlavnom smere je vyjazd z AmbruSovej Casto
blokovany kolénou na Ivanskej. To uz je priamy dosledok pritazenia Ambrusovej novou
dopravou generovanou GBC V o cca 35% a nasledne i radiaceho priestoru Ivanskej pred
Galvaniho o takmer 14%. AmbruSova ul. v tomto zmysle nahradza absenciu l'avého
vyjazdu na Galvaniho ul. z oblasti zapadnej od nej. Treba vSak sucasne dodat’, ze

Vv priebehu celej ... (veta nie je dokoncend)

8. Konkrétne dalej z Prilohy ¢. 5 k Sprave o hodnoteni (Postdenie dopravného riesenia,
Dopravna stadia, doplnenie, 15. 05. 2013, d’alej len ,,Priloha ¢. 5°) na str. 27 vyplyva, Ze:
- Variant A — s postupnym rusenim lavych odbociek a s vedenim tychto zakazanych
smerov cez ndhradnu trasu po AmbruSove;,...



Strana ¢. 22 zaverecného stanoviska ¢. 2255/2017-1.71bj z0 dia 14. 07. 2017

- Variant B — s ponechanim l'avej odbocky kr. 318 smer 4 — 6 a s doplnenim premenlivej
svetelnej signalizacie, ktord v pripade prekrocenia intenzity v tychto smeroch, bude
navigovat’ tuto dopravu cez ndhradnt trasu po Ambrusove;j.

9. Z citovanej Prilohy ¢. 5 k Sprave o hodnoteni na str. 28 tiez vyplyva, Ze :

- Ponechanie T'avej odbocky v smere Galvaniho — Ivanska kr. 318 smer 4 — 6 letisko
V dneSnom rozsahu, stym, ze bude vybudovand nahradnd odbocka s vyuzitim
Ambrusovej ul., pre tento smer...,

- DPava odbocka z Galvaniho na Ivanskt v smere 1 — 3 K Zeleznicnému priecestiu bude
vyhradend pre BUS, pricom tento smer bude mozné realizovat’ cez Ambrusovu.

10. Z citovanej Prilohy €. 5 k Sprave o hodnoteni na str. 29 d’alej vyplyva, ze:

- Lavé odbocenie Galvaniho — Ivanskd smer Zelezni¢né priecestie iba ako BUS pruh,
s nahradou tohto 'avého odbocdenia cez Ambrusovu,

- Vytvorenie sukrizovatiek Galvaniho — Ivanské a Ivanska — AmbruSova.

11. Z citovanej Prilohy €. 5 k Sprave o hodnoteni na str. 31 nakoniec vyplyva, ze:

- Vytvorenie rezervného nahradného prepojenia cez Ambrusovu.

12. Podl'a nasho nazoru zverejnend a prerokovana Sprava o hodnoteni, vratane jej VSeobecne
zrozumite'ného zaverecného zhrnutia Uplne opomenula vysSie uvedené fakty o tom, Ze
navrhovany zamer vystavby GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V 18,5 nésobne, resp.
min. 0 35% viac dopravne zatazi AmbruSovu ulicu, ktora je v naSom sukromnom vlastnictve,
a nie je na to ani urcena jej stavebno — technickym ucelom.

13. Preto navrhujeme podmienit’ vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby GALVANIHO
BUSINESS CENTRUM V, odktpenim a prevzatim spravy ucelovej obsluznej komunikacie
HI. mestom SR Bratislava, pripadne prislusnou MC Bratislava RuZinov, a jej naslednym
zaradenim do siete miestnych komunikacii.

14.V opaénom pripade budi vznikat spoloc¢nosti Robert Bosch, spol. s.r.o. navySe néklady,
najmi na jej opravy a udrzbu, ktoré budu predstavovat’ jej Skodu.

Zaverom ziadame, aby nés nizSie dotknuté organy obce ako i povol'ujlici organ prizval ako

ucastnika konania o umiestneni stavby GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V, ako aj

pripadného nésledného konania o vydani stavebného povolenia.*

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Odbor uzemného planovania (list C.
10524/2017/5V/49914 zo dna 10. 07. 2017)

Po prestudovani predlozeného zdmeru navrhovanej ¢innosti ,,GALVANIHO BUSINESS
CENTRUM V* Vam oznamujeme nasledovné:

Napriek tomu, Ze sa predkladatel podrobne zaobera stladom navrhovanej ¢innosti s
platnou tizemnoplanovacou dokumentaciou v kapitole C.I1.19. SULAD NAVRHOVANE]
CINNOSTI S PLATNOU UZEMNOPLANOVACOU DOKUMENTACIOU na str. 112 a 113
predlozenej spravy o hodnoteni, nie je v texte jasne formulovany tento sulad, ani nie je priloZzené
stanovisko magistratu Hlavného mesta SR Bratislava (stanovisko ¢. MAGS OSRMT 58044/16-
395002), v ktorom je vyjadreny stlad s platnou tzemnopldnovacou dokumentéiciou. Z tohto
dovodu ziadame o doplnenie predmetného stanoviska ako prilohy. Zaroven Ziadame o doplnenie
formulacie suladu navrhovanej Cinnosti s platnou uzemnoplanovacou dokumentéaciou do textu
kapitoly C.I1.19. spravy o hodnoteni.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona
_ Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zakona vypracoval na zaklade urcenia
MZP SR listom ¢.2255/2017-1.7/bj zo dna 11. 05. 2017, RNDr. Anton Auxt, zapisany
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Vv zozname odborne spdsobilych 0sob na posudzovanie vplyvov ¢innosti na zivotné prostredie
pod ¢islom 52/95-OPV (d’alej len ,,spracovatel’ posudku®).

Odborny posudok bol vypracovany na zadklade predlozenej spravy o hodnoteni
S prihliadnutim na dorufené stanoviskd, konzulticii so zadstupcami spracovatela spravy
0 hodnoteni a navrhovatel’a a vlastnej terénnej obhliadky lokality navrhovanej Cinnosti.

V odbornom posudku bolo konStatované, ze sprava o hodnoteni je vypracovana po
formalnej v rozsahu a Strukture podla prilohy ¢. 11 zakona. Po obsahovej stranke sprava
0 hodnoteni obsahuje komplexné zistenie, opisanie a vyhodnotenie predpokladanych vplyvov
zmeny navrhovanej ¢innosti vratane porovnania s jestvujucim stavom zivotného prostredia v
mieste jej vykonavania a v oblasti jej predpokladaného vplyvu primerane charakteru zmeny
navrhovanej ¢innosti.

Podl'a spracovatela posudku je sprava o hodnoteni spracovana na velmi dobrej tGrovni,
umoznujucej posudit’ vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia.

Popis technického a technologického riesenia navrhovanej ¢innosti je v sprave o hodnoteni
zdokumentovany na dostatocnej Urovni pre tento stupent dokumentécie a zodpoveda poziadavkam
prislusnych vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov.

Hodnotenie predpokladanych kladnych a zapornych vplyvov vychadza z identifikacie
vstupov a vystupov navrhovanej ¢innosti, ktoré su spracované primerane charakteru navrhovanej
¢innosti a odrdzajii stupeil poznania danej problematiky. Pre ucel posudzovania poskytli
dostato¢né informacie.

Hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a odhad
ich vyznamnosti s spracované dostatocne podrobne s prihliadnutim na najzavaznejsie vplyvy a
mozné rizika, ktoré by mohli v tizemi posobit’ v suvislosti s vystavbou a prevadzkou navrhovanej
¢innosti. Podklady a informacie, na zaklade ktorych bola sprava o hodnoteni navrhovanej
¢innosti vypracovand povazuje spracovatel posudku z hl'adiska posudenia predpokladanych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie za dostato¢né. Samotna identifikacia vplyvov
a posudenie ich vyznamnosti su vykonané na primeranej urovni a nema k nim pripomienky.

V procese hodnotenia boli na MZP SR dorudené stanoviska organov 3tatnej spravy,
dotknutej obce a dotknutej verejnosti a vznesené pripomienky a poziadavky. Spracovatel
posudku sa vyjadril ku vSetkym vznesenym pripomienkam a vo vicSine pripadov odporucil ich
akceptovanie pre d’al$i proces povolovania stavby. U €asti pripomienok konsStatoval, Ze su vecné
a opravnengé, ale nie je mozné ich plnenim zaviazat’ navrhovatel’a posudzovanej ¢innosti.

Spracovatel’ odborného posudku konstatoval, ze metody pouzité na vyhodnotenie vplyvov
zmeny navrhovanej €innosti zodpovedali ucelu hodnotenia vplyvov na Zzivotné prostredie a
formulované zavery su relevantné.

Spracovatel’ odborného posudku odporucil realizdciu navrhovanej ¢innost’ vo variante
uvedenom v sprave o hodnoteni s doplnenim poziadavky na dodrzanie navrhnutych opatreni na
zmiernenie negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie vyplyvajucich zo
spravy o hodnoteni a stanovisk doruc¢enych k sprave o hodnoteni

Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR diia 14. 06. 2017.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zaklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:
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Vplyvy na horninové prostredie, geodynamické javy a geomorfologické pomery

Pozemok dotknutého tzemia je rovinaty, vystavba navrhovanej Cinnosti si nevyzaduje
realizaciu vyznamnych terénnych tprav, zasahov do krajiny. Vplyvy spojené s geodynamickymi
javmi a geomorfologickymi pomermi v dosledku realizicie navrhovanej CcCinnosti sa
nepredpokladaju.

K vplyvom na horninové prostredie bude dochddzat’ najméd pocas vystavby. Horninové
prostredie moze byt’ pri vystavbe navrhovanej ¢innosti ovplyvnené:

« zemnymi pracami suvisiacimi s pripravnymi pracami, hibenim stavebnej jamy, budovanim
pripojok inzinierskych sieti, pracami suvisiacimi s manipuldciou so zeminou, zabezpeCovacimi a
dokonc¢ovacimi pracami, ktoré mozu mat’ vplyv na stabilitu stien a dna vykopov,

« zakladanim objektov (hibkové a ploiné zakladanie objektov) s potencidlnym nepriaznivym
vplyvom na tnosnost’ zakladovych pod.

* technickym stavom stavebnych zariadeni a dopravnych mechanizmov, pouZzivanim réznych
znecist'ujucich latok pri vystavbe (napr. penetracné natery)

Ohrozenie stability a Unosnosti zakladovych pdd a stavebnych objektov modze nastat’ v
pripade zistenia inych ako predpokladanych geologickych pomerov, vyzadujucich realizaciu
novych opatreni, resp. az zmeny v zakladani objektov, posobenia klimatickych vplyvov a to
predovsetkym privalovych dazd’ov a néslednych povodni, ale aj nedodrzania technickych,
technologickych postupov prac a stabilizacnych opatreni, o moze spdsobit’ vznik havarijného
stavu.

Nevyhovujtci technicky stav stavebnych a dopravnych zariadeni a mechanizmov, resp.
nehody (napr. poskodenie olejovej vane, netesnosti hydraulického systému) mozu viest’ k uniku
prevadzkovych kvapalin (PHM, rozne oleje) a tym mdze dojst’ ku kontaminécii horninového
prostredia a nasledne podzemnych vod.

Zaistenim dobrého technického stavu stavebnych zariadeni a mechanizmov bude riziko
moznej kontaminacie horninového prostredia pocas vystavby eliminované. Pripadny unik latok
ropného charakteru, resp. inych nebezpecnych latok pri vystavbe mozno odstranit’ pouZzitim
sorpénych prostriedkov. Tieto vplyvy, ktoré mézu ohrozit’ horninové prostredie pocas vystavby,
mozno hodnotit’ ako do¢asné a nevyznamné.

Pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti budil z hl'adiska zatazenia horninového prostredia
aktualne rizika spojené najma s:

* porusenim celistvosti splaskovej kanalizacie, ORL.

* nevhodnym nakladanim s nebezpecnymi odpadmi, znecistujicimi latkami.

Pri tychto stavoch by mohlo ddjst k havarijnému tniku znecistujicich latok do
horninového prostredia. Pri spravnej prevadzke, pravidelnej udrzbe, mozno tieto trvalé vplyvy
povazovat’ za nevyznamné.

Vplyvy na podu

Navrhovana cinnost bude mat na pddu priamy vplyv v dosledku trvalého zaberu
pol'nohospodarskej pddy. Vystavba polyfunkéného objektu obcianskej vybavenosti GBC V je
navrhovana na parcelach 15 685/3, 15 685/70, 15 685/71, 15 685/72, 15 685/80, 15 685/83, 15
685/84, na ploche cca 16 687 m2, ktoré sa nachadzajti v MC Ruzinov, k. 0. Trnavka. V katastri
nehnutelnosti st parcely ur¢ené na vystavbu navrhovanej ¢innosti toho ¢asu evidované ako orna
poda.

Predpokladany docasny zaber bude na pozemkoch: 15 685/35, 15 685/74, 15 685/79, 15
685/81, 15 685/82, 15 685/85, 15 685/86, 15 685/140, 15 711/1, 15 711/34, 15 711/35, 15
711/36, 15 711/37, 15 711/40, 22 222/3.
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So zaberom tejto polnohospodarskej pody je uvazované aj v uzemnopldnovace]
dokumentacii, Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007, v zneni zmien a doplnkov
stanovuje pre Uzemie, ktorého sucastou st navrhovanej Cinnosti funkéné vyuzitie: obcianska
vybavenost’ celomestského a nadmestského vyznamu, cislo funkcie 201, ostatnd ochrannd a
izola¢na zelen, ¢islo funkcie 1130.

K navrhu UPN hl. mesta SR Bratislavy 2007 udelil KPU Bratislava ako prisl. Organ
ochrany PP suhlas na nepolnohospodarske pouzitie podla § 13 zakona ¢. 220/2004 Z.z. o
ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pddy. Do tohto suhlasu su zahrnuté aj pozemky v
rieSenom Uzemi.

Pre finalne odnatie pol'nohospodarskej pddy (PP) podla § 17 zdkona o ochrane a vyuzivani
pol'nohospodarskej pody v platnom zneni je potrebné vyziadat' od prisl. organu ochrany PP
rozhodnutie o odnati pol'nohospodarskej pody.

Vplyvy na vodné pomery
V hodnotenom tzemi sa vyskytuju podzemné vody s volnou hladinou. Uroveii hladiny
podzemnej vody v SirSom okoli hodnotenej lokality bola star§Simi prieskumnymi pracami
zdokumentovana pri roznych sezonnych stavoch v hibkach 5,2 az 7,6 m pod terénom.
Podzemné vody mézu byt pri vystavbe navrhovanej ¢innosti ovplyvnené najma:
« ¢erpanim podzemnej vody z priestoru stavebnej jamy
Realizacia podzemnych podlazi si vyziada pazenie stavebnej jamy a odcerpavanie podzemnej
vody. Obvodové steny stavebnej jamy musia byt dostatocne hlboko zapustené do neogéneho
podlozia aby zabranili pritokom vody do stavebnej jamy a tym znizili potrebné mnozstvo
erpanej vody. Cerpana voda bude pravdepodobne zatistena do vsakovacich vrtov mimo stavebnu
jamu. V dosledku stavebného cerpania ddjde k naruSeniu prirodzeného reZimu priadenia
podzemnej vody (k lokdlnym zmenam jej prudenia).
* technickym stavom stavebnych zariadeni a dopravnych mechanizmov, pouzivanim réznych
znecist'ujucich latok pri vystavbe
V pripade havarijného uniku prevadzkovych kvapalin stavebnych zariadeni a mechanizmov
(pohonné latky, oleje a pod.) resp. inych zneCistujicich latok, ktory by nebol odstraneny, by
mohlo dgjst’ k vymytiu zne€ist'ujucich latok do horninového prostredia a nasledne do podzemnej
vody. NajrizikovejSie oblasti budu vykopy, ktorymi sa otvoria potencialne cesty na transport
kontaminantov do podlozia.
Zaistenim dobrého technického stavu stavebnych zariadeni a mechanizmov bude riziko moZnej
kontaminécie horninového prostredia pocas vystavby eliminované. Pripadny Unik latok ropného
charakteru, resp. inych nebezpecnych latok pri vystavbe mozno odstranit’ pouzitim sorpénych
prostriedkov. Tieto vplyvy pocas vystavby mozno hodnotit’ ako do¢asné a nevyznamné.
Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti GBC V bude z hl'adiska zat'azenia podzemnych vod
aktualne najma:
* ovplyvnenie rezimu a podzemnych vod v dotknutom Gzemi
Vystavbou 2 podzemnych podlazi moéze ddjst k miernemu ovplyvneniu rezimu pradenia
podzemnej vody.
Vsetky dazd'ové vody z aredlu GBC V budu prostrednictvom vsakovacieho systému Rausiko
(alebo vykonom a parametrami podobného vsakovacieho systému) odvadzané do podzemnych
vod. Dazd'ovli vodu zo striech je navrhované akumulovat’ v podzemnej dazd’ovej nadrzi s
objemom 10 m® pre ucely zavlazovania. Prebytok dazdovych vody bude zvedeny do
vsakovacieho systému. Dazd’ové vody z komunikdcii a parkovisk buda vedené do vsakovacieho
systému cez odlucovac ropnych latok. V ramci navrhovaného arealu budi dazd'ové vody zo
spevnenych ploch precistené v 2 odlu¢ovacoch ropnych latok. Vsakovaci systém je navrhovany v
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severnej Casti pozemku v zazelenenej ploche. Retencia dazd’ovych vod bude realizovana v
samotnom potrubi.

* kontaminacia podzemnych vod v désledku prevadzky odlucovacov ropnych latok
Odpadové vody z povrchového odtoku z vjazdu do priestorov podzemnych gardzi, z
vnutroarealovych komunikacii buda precistené v odlu¢ovacoch ropnych latok a spolu s odtokom
atmosférickych zrazok z povrchového odtoku zo striech navrhovanych objektov budi pomocou
kanaliza¢nych pripojok vyvedené do vsakovacieho systému.
Odlucovace ropnych latok st navrhnuté so zarucenou ucinnostou 0,1 mg/l NEL. Odlucovace
budu vybavené automatickym mechanickym uzéverom, ktory bez pritomnosti obsluhy
automaticky zabrani Uniku ropnych latok v pripade ropnej havarie alebo havarie v dosledku
zanedbania kontroly a udrzby.

V hydrogeologickom prieskume, ktory bude spracovany za uc¢elom navrhu vsakovacich
zariadeni, budi zhodnotené samocistiace schopnosti prostredia a budu presnejSie Specifikované
potencidlne rizika zhorSenia kvality podzemnych vod.

Tento spdsob vypustania precistenych vod z povrchového odtoku si vyziada pravidelny
servis a Cistenie odlucovacov ropnych latok, aby bola zaistend ich projektovand uc¢innost’. Pri
spravnej prevadzke vodnych stavieb mozno tieto trvalé vplyvy povazovat’ za nevyznamné.

Uzemim navrhovanej &innosti nevedie koridor Ziadneho vodného toku ani sa tu
nenachadzaju stojaté povrchové vody. Oblast’ je odvodiiovana vodnym tokom Maly Dunaj, ktory
sa od dotknutého uzemia nachadza vo vzdialenosti cca 4 km juznym smerom. Dunaj preteka
juzne vo vzdialenosti cca 4 km. Priame ovplyvnenie povrchovych vdd v suvislosti s navrhovanou
¢innost'ou sa nepredpoklada.

Vplyvy na ovzdusie a klimatické pomery

Pocas vystavby navrhovanej Cinnosti budu zdrojmi znecistovania ovzduSia dopravné
a stavebné mechanizmy (mobilné zdroje znecistovania), ktoré budi vykonavat' najmd zemné
prace, ako aj rozne prasné materialy (malé zdroje zneCistovania) napr. do¢asné vykopy, navazky
stavebného materialu. Dal§imi mobilnymi zdrojmi zneéistovania ovzdusia budd dopravné
prostriedky, ktoré budi zabezpecovat’ dovoz stavebného materialu.

Pri dodrzani technickych a organizaénych opatreni na ochranu ovzdu$ia praSnost’
zo stavebnych prac bude na beZznej urovni realizécie stavieb podobného rozsahu. Tieto vplyvy
budi docasné ¢asovo viazané na obdobie vystavby.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti bude mat’ vplyv na kvalitu ovzdusia v dosledku:

e vykurovania
Navrhovany objekt bude zasobovany teplom z nizkotlakej, teplovodnej kotolne na spalovanie
zemného plynu. Ako zdroj tepla budu v kotolni umiestnené 3 ks plynovych kondenzaénych
kotlov s celkovym maximalnym vykonom priblizne 1 635 kW, s celkovou maximalnou
spotrebou plynu cca 175,2 m®.hod™. Spaliny z kotlov buda vyvedené nad strechu objektu. Vyska
komina kotolne bude cca 28,022 m, priemer koruny komina bude cca 0,5 m, vystupna rychlost
spalin bude cca 2,4 m.s™. Udaje budt spresnené v nasledujucich stupiioch projektove;
dokumentacie. Podla vyhlasky MZP SR 410/2012 Z. z. Vv zneni neskorsich predpisov sa bude
jednat’ onovy stredny zdroj zneCistovania ovzduSia kategorie ¢. 1. Palivo - energeticky
priemysel, 1.1.Technologické celky, obsahujlice spalovacie zariadenia vratane plynovych turbin
a stacionarnych piestovych spalovacich motorov s nainStalovanym suhrnnym menovitym
tepelnym prikonom v MW : 0,3 MW a viac az 50 MW (1,686 MW).

» statickej dopravy
Posudzuje sa intenzita dopravy v Spi¢kovej hodine. Z vysledkov vypoctu je zrejmé, ze z hl'adiska
objemov novej dopravy generovanej] GBC V popoludnajSia Spicka prevySuje ranni o takmer
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30%.
Projektovanych je 581 parkovacich miest. Hlavné parkovacie plochy st navrhované
pod objektom. Navrhovany je dvojpodlazny suterén s celkovou kapacitou 393 parkovacich miest.
Na teréne okolo objektu GBC V je navrhovanych spolu 188 parkovacich miest. Gardz je vetrana
vzduchotechnicky v zmysle normy s odvodom znecisteného vzduchu nad strechu objektu. Vyska
oboch VZT vyduchov 24,5 m. Celkovy pocet prejazdov v popoludnajsej Spickovej hodine bude
266.

* prevadzky ndhradného zdroja
Pre pripad vypadku elektrického pradu bude v objekte zriadeny nahradny zdroj. Predpoklad
je na pokrytie vyuzit' 3 ks dieselagregatov typu MP 400 I, ktoré budi osadené na spevnengj
ploche. Vykon kazdého dieselagregatu bude 329 kW, maximalna spotreba nafty bude 88,0 Lh?,
vyska komina bude 3,0 m, priemer koruny komina bude 0,15 m, vystupna rychlost’ spalin bude
5,8 m.s™, teplota spalin 550,0°C.
Dieselagregaty pre ucely poziarnej ochrany a pre potreby klientov GBCV budu v prevadzke
len pocas testovania (cca 5 min tyzdenne v dennej dobe) a pocas vypadku bezného zasobovania
elektrickou energiou z verejnej siete, takze nepredstavujii permanentny zdroj znecistovania
ovzdusia.

Zhodnotenie prispevku znecistenia zo zdrojov znec€istovania ovzdusia navrhovanej ¢innosti
na kvalitu ovzdusia je spracované v rozptylovej $tudii: ,,HESEK, F., 2017: Rozptylova Stadia
pre stavbu: GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V, Bratislava®, ktora je sucastou
samostatnych pisomnych priloh Spravy o hodnoteni. Vo vypocte boli zohladnené udaje
0 intenzite dopravy v $pickovej hodine na Galvaniho ulici a na vjazde do aredlu v sucasnej dobe
(r. 2015) a v r. po ukonceni vystavby objektov Pharos (r. 2020).

K limitnej hodnote sa najviac blizi koncentracia benzénu. Najvyssi prispevok objektu
k maximalnej kratkodobej koncentracii benzénu na fasade vlastnej budovy je 1,2 pg.m'g,
¢o je 12% limitnej hodnoty. Priemerna ro¢na koncentracia benzénu po uvedeni objektu
do prevadzky bude 0,03 ;,Lg.m'?’, ¢o je 0,6% limitnej hodnoty.

Koncentracia znecist'ujicej latky po uvedeni objektu do prevadzky predstavuje sucet
koncentracie v stcasnej dobe z dopravy a prispevku objektu. Koncentracia benzénu na fasade
obytnej budovy po uvedeni objektu do prevadzky bude sa rovnat’ 3,7 ug.m's, ¢o je 37% limitnej
hodnoty.

Najvyssie koncentracie CO a NO; po uvedeni objektu do prevadzky neprekrocia
pri najnepriaznivejsich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach 14,2% limitnych hodnét.

Dieselagregat nebude v trvalej prevadzke, ale len v ob¢asnej kratkodobej prevadzke pocas
vypadku elektrického pradu. Kratkodobéa koncentracia PMig pocas vypadku elektrického prudu
mbze dosiahnut’ hodnotu 55,4 pg.m™, o je viac ako je limitna hodnota pre PMjg.

Rozsah a charakter navrhovanych Ccinnosti nevytvdra predpoklad pre vyznamné
ovplyvnenie klimatickych pomerov dotknutého uzemia.

Plochy bez vegetacie absorbuju a odrazaju slne¢né Ziarenie odliSne od ploch s vegetaciou,
¢o mdze mat’ vplyv na miestnu klimu. V navrhovanom areali GBC V budu spevnené plochy v
maximalnej miere skombinované s plochami sadovnickych uprav. Odstavné plochy st
navrhované aj zo zatraviiovacich tvarnic.

Pri navrhovanej Cinnosti sa predpoklada miera zastavby v rozsahu cca 25,3% z celkove;j
plochy pozemku, navrhovana zelen predstavuje cca 37,3% podiel.

Vplyvy na miestnu klimu, charakteru zmien teploty vzduchu, jeho prudenia, ¢i vplyv na
tvorbu hmiel, sa v désledku realizacie investicného zdmeru nepredpokladaju.
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Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Samotné dotknuté izemie a jeho bezprostredné okolie sa nachddza vo vyznamne zmenenej
a dlhodobo antropogénne vyuzivanej krajine. Sti¢asny stav vegetacie oproti potencialnej vegetacii
uzemia je vyrazne pozmeneny. Povodna vegetacia bola z roznych dovodov odstranend a
nahradena sekundarnymi spolo¢enstvami.

Medzi nepriame vplyvy pocas vystavby mdzeme zaradit' zneCistenie ovzduSia a zvySenu
prasnost’. Plynné imisie pdsobia na rastliny jednak tym, ze vnikaju do rastlinnych pletiv a
negativne ovplyvituju metabolické procesy a zaroven prostrednictvom podneho substratu, odkial
ich rastliny prijimaja korenovym systémom. Prach pdsobi na rastliny fyzikalne - usadzuje sa na
povrchu listov a tym sa prekryvaju alebo upchavaju prieduchy. Mechanicky zabranuje vymene
plynov v listoch, obmedzuje transpiraciu, fotosyntézu a dychanie. Ide o vplyv docasny,
obmedzeny na dobu vystavby.

Zivogisstvo v dotknutom uzemi zastupuje predovietkym avifauna a drobné suchozemské
cicavce prisposobené urbanizovanému prostrediu. Z tzemia navrhovaného pre realizaciu ¢innosti
nie st indicie o vyskyte vzacnych alebo chranenych Zivoc¢iSnych druhoch.

Pocas vystavby dojde k odstraneniu drevin rastucich v uzemi, travnatych porastov a v
dosledku budovania podzemnych podlazi a zakladania objektov aj k odstraneniu vrstvy pddneho
a horninového prostredia, co bude mat za nésledok, Ze zivocichy budu docasne (na obdobie
vystavby) vytlacené z Gizemia vystavby. Realizaciou sadovnickych tprav déjde k tvorbe biotopu
parkového charakteru, ¢im sa opét vytvoria podmienky pre zivoc¢isne druhy vyskytujuce sa v
dotknutom izemi pred vystavbou.

Medzi vplyvy s vyraznejSim negativnym dopadom na zoocendzy SirSieho dotknutého
tuzemia moézeme zaradit' hluk vyvolany stavebnymi zariadeniami, pohybom techniky. Ide o
doCasné posobenie tohto vplyvu, ktorého dosledky na ZivociSne spolocenstva je obtiazne
predpokladat’. Vzhl'adom na kratkodobé pdsobenie tohto vplyvu vSak mdzeme uvaZovat' o
pomerne rychlej regeneracii zoocendz ovplyvnenych hlukom z vystavby.

Iné vplyvy na faunu, floru a ich biotopy sa neocakavaju.

Navrhovanou dostavbou uzemia objektom GBC V vznikne na pozemku investora celkom
4584 m? zazelenenej plochy, ostatna rieSena zelenl je navrhovana na ploche 1 652 m? (rieSena
zelen na tgréne spolu predstavuje 6 236 m?), zazelenené terasy su navrhované na ploche
1 120,77 m”.

Vplyvy na krajinu

Navrhovana stavba objektu GBC V dotvori v rieSenom Uzemi ucelenu blokovu zéastavbu a
nie je v rozpore s platnym UPN hl. m. SR Bratislavy v zneni neskorsich doplnkov. Stavba nebude
mat’ negativny vplyv na $truktiru a vyuzivanie krajiny a na krajinny obraz.

Celkovo mozno konStatovat, Ze realizdcia navrhovanej ¢innosti nemé zavazny negativny
vplyv na krajinu.

Vplyvy na urbdarny komplex a vyuZivanie zeme

Realizaciou navrhovanej Cinnosti dojde k zmene funkéného vyuzitia uzemia vystavby
navrhovanej ¢innosti — zo v sucasnosti nevyuzivanej plochy sa zmeni na polyfunkény objekt
ktory bude v sulade s funkciou SirSieho dotknutého tzemia. Vystavba a prevadzka nebudu mat’
negativny vplyv na urbanny komplex a vyuZzivanie zeme.

Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Navrhovana c¢innost’ nezasahuje do siete prvkov a interakénych linii kostry ekologickej
stability uzemia, v zmysle jej definicie na prislusnych urovniach USES. V dotknutom tizemi a
jeho bezprostrednom okoli nie st navrhované Ziadne nové prvky R-USES, dotknuté izemie nie je
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v dotyku s migraénymi koridormi. Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na prvky USES neboli
identifikované.

Vplyvy na chrdnené uizemia a ochranné pdsma
V rieSenom uzemi sa nenachadzaji chranené¢ Uzemia vyhldsené podla Zakona
€.543/2002 Z. z.. o ochrane prirody a krajiny. Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do vyhlasenych
ani navrhovanych chranenych vtacich tizemi, izemi eurdpskeho vyznamu a ani suvislej
europskej sustavy chranenych tzemi NATURA 2000. Dotknutd lokalita nezasahuje do
vyhlasenych vel'koplo$nych chranenych iizemi prirody.

V dotknutom tzemi nie su indicie o vyskyte taxénov vzacnych, zriedkavych, alebo
ohrozenych druhov rastlin a zivo¢ichov. V dotknutom izemi sa chranené stromy nenachadzaj.
V dotknutom uzemi sa nenachadzaju biotopy eurdpskeho ani narodného vyznamu. V dotknutom
uzemi nie st vymedzené vodohospodarsky chranené uzemia.

Vplyvy na obyvatel’stvo

Riesené uzemie je sucastou existujucej funkcnej plochy, ktora prevadzkuje jedna
spolo¢nost’ a nachadzajii sa v nej 4 objektové sustavy pomenované ako GBC I az GBC IV. V
rieSenom Uzemi sa nenachadzaju Ziadni trvale byvajuci obyvatelia. Uzemie sluzi ako
zamestnaneckd a névstevna zona.

Vplyvy na obyvatel'stvo boli identifikované a kvantifikované v rozptylovej stadii, hlukove;j
studii, svetlotechnickom postdeni, v dopravnej Studii. Pri dodrzani platnych emisnych,
hlukovych a svetlotechnickych limitov nebolo identifikované vyrazné negativne ovplyvnenie
obyvatel'ov v okoli dotknutého tizemia ako aj rezidentov navrhovaného GBC V. Vo vypoc¢toch
vplyvov boli zohladnené udaje o intenzite dopravy v Spi¢kovej hodine na Galvaniho ulici
a na vjazde do aredlu aj po ukonceni vystavby objektov Pharos.

Spracované bolo posudenie dopravného rieSenia v zmysle pridania objemu navrhovanej
¢innosti GBC V do bilancovanych objemov kompletnej zony PHAROS. Z ddvodov kontinuity
aktualizdcie Dopravného postidenia PHAROS bola tiato dokumentédcia spracovand formou
pridania objemov dynamickej dopravy generovanej GBC V do objemov PHAROS-u
v identickom smerovani. Z toho dovodu je prilozena kompletna dopravnéd §tidia vypracovana
firmou DIC Bratislava s.r.0. aj s textovou ¢astou.

Mierne zvySené objemy dopravy v dosledku realizacie navrhovanej ¢innosti GBC V
nepredstavuji pri celkovych objemoch PHAROS-u viac ako 7 az 10%. Celkové zavery
z dopravného posudenia PHAROS-u ostavaju v platnosti aj po pritazeni siete GBC V.

Rezidentom SirSieho dotknutého Uizemia vystavba navrhovanej ¢innosti ovplyvni docasne
faktory kvality a pohody zivotného prostredia. P6jde predovsetkym o zvySenu hlu¢nost, vibracie,
prasnost’, exhalaty. Zdrojom tychto negativnych vplyvov budu stavebné prace a doprava
vykonévana po miestnych komunikaciach. Jedna sa o vplyvy docasné, €asovo viazané na obdobie
vystavby. Pri dodrzani technickych a organizacnych opatreni na ochranu ovzdusSia, praSnost’
zo stavebnych prac bude na beZnej urovni realizacie stavieb podobného rozsahu.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti moze na rezidentov SirSiecho dotknutého tzemia vplyvat
najma v dosledku:

* zvySen¢ho dopravného zat'aZenia,

e  pribudnutim novych zdrojov znecistovania ovzdusia,
e pribudnutim novych zdrojov hluku,

* ruSivého svetla a odrazu slne¢ného Ziarenia.

Na navrhovany objekt GBC V bolo spracované dopravno-kapacitné postudenie. V zavere
dopravno-inzinierskeho postdenia sa konstatuje, ze zamer GBC V je z dopravného hl'adiska
akceptovatelny bez vyvolanych dopravnych investicii na nadradenej komunikacne;j sieti a taktiez



Strana ¢. 30 zaverecného stanoviska ¢. 2255/2017-1.71bj z0 diia 14. 07. 2017

bez nutnosti Uprav organizacie a riadenia dopravy.

Dopravne bude navrhovany aredl GBC V napojeny na komunikdciu nachadzajicu
sa Vv priestore medzi Autocentrom a navrhovanou stavbou. V tomto mieste je navrhovany vjazd
vozidiel vyluéne pravym odbocenim a vyjazd vozidiel je mozny tiez len pravym odbocenim
smerom na Galvaniho ulicu. Druhy vstup na pozemok pre automobily je navrhovany z
komunikacie medzi GBC IV a navrhovanou stavbou GBC V. V tomto pripade je navrhovany
odbocovaci pruh na komunikécii. Vjazd je navrhovany pravym odbocenim a taktiez je mozné len
pravé odbocenie v pripade vyjazdu z aredlu GBC V. Pre pristup pesich navstevnikov je navrhnuté
vybudovanie dvoch priechodov pre chodcov.

Sucasny stav MHD v tizemi st BUS linky €. 61, 63 a 67 prakticky v krizovatke Galvaniho
s Ivanskou cestou, ¢o zabezpecuje 300 m pesiu dostupnost’” k navrhovanej stavbe. V SirSom
rieSenom Uzemi sa uvazuje s dopravnym napojenim prostrednictvom MHD. Predbezne
st dohodnuté zastavky MHD na komunikacii medzi GBC IV a KIKA.

V zmysle uzemného generelu dopravy a siete cyklistickej dopravy je cyklotrasa navrhovana
na prilahlej komunikacii vedicej ponad nadjazd cez Galvaniho ulicu medzi objektom GBC IV.
a Hornbachom smerom na mestski Cast Trnavka. Uvedena cyklotrasa je v stcasnosti
nezrealizovana. Na pozemku je ponechand priestorova rezerva na dobudovanie cyklotrasy
v zeleni. Po vybudovani uvedenej cyklotrasy v zmysle izemného generelu bude dobudovana
cyklotrasy na pozemku projektu GBC V.

Navrhované dopravné rieSenie re$pektuje Uzemny plan mesta v oblasti dopravnej
infraStruktury, reSpektuje zalozenti komunikacnu siet’ a napojenie objektu prispdsobuje potrebam
a charakteru urbanizovaného tzemia. Dopravne bude navrhovany objekt GBC V napojeny
prostrednictvom vnutornej komunikacie cez kruhovu kriZzovatku na Galvaniho ulicu.

V samostatnych stadiach boli zhodnotené jednotlivé zdroje hluku, znecistujicich latok
pri¢om sa nezistili vplyvy, ktoré by vyznamnym sposobom ovplyvnili faktory pohody dotknutého
obyvatel'stva. Predmet posudzovania GBC V spliia poziadavky a podmienky, ktoré st ustanovené
pravnymi predpismi vo veci ochrany ovzdusia a hluku.

Pri dodrZani platnych emisnych, hlukovych a svetlotechnickych limitov nebolo
vyhodnotené vyrazne negativne ovplyvnenie rezidentov §irSieho okolia navrhovanej ¢innosti. Pre
objekt GBC V bol spracovany samostatny svetlotechnicky posudok. V bezprostrednom okoli
navrhovanej stavby sa nenachadzaju Ziadne objekty, takZe stavba nebude tienit’ okolitej zastavbe.
Denné osvetlenie budovy je navrhované tak, aby boli vytvorené podmienky zdravej zrakovej
pohody a dobrého videnia pozorovanych predmetov, aby sa zabranilo vzniku pred€asnej
a nadmernej Gnavy. Navrh osvetlenia vnutornych priestorov zabezpecuje podmienky zrakovej
pohody.

Je velmi mala pravdepodobnost’ ohrozenia zdravia obyvatel'stva v dotknutom Uzemi
vzhladom na intenzitu dopravy pri vystavbe a pri prevadzke navrhovanych ¢innosti a vzhl'adom
na technicky stav v sucasnosti pouzivanych dopravnych prostriedkov.

K socialnym a ekonomickym doésledkom navrhovanej ¢innosti patri vytvorenie pracovnych
prilezitosti v priebehu vystavby a tiez prevadzky polyfunkéného komplexu. Vplyv navrhovanej
¢innosti na socialne a ekonomické suvislosti je pozitivny.

Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007, v zneni zmien a doplnkov stanovuje
pre tizemie, ktorého sucastou st navrhovanej ¢innosti funkéné vyuzitie: ob¢ianska vybavenost
celomestského a nadmestského vyznamu, ¢islo funkcie 201, ostatnd ochrannd a izola¢na zelen,
¢islo funkcie 1130.

V zmysle platnej regulacie definovanej v UPN podl'a ¢asti C.2. navrhovany objekt v ramci
funkénej plochy i susediacich funkénych ploch ponechava sucasné funkéné vyuzitie a novostavba
zasadne nemeni charakter stabilizovaného tizemia.
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Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice
Vystavba a prevadzka navrhovanej ¢innosti nema predpokladany vplyv, ktory by presiahol
Statne hranice.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Navrhovana Cinnost’ nezasahuje do navrhovanych ani vyhlasenych chranenych vtacich
uzemi, izemi eurdpskeho vyznamu a ani suvislej europskej sustavy chranenych izemi NATURA
2000. Nezasahuje ani do vyhlasenych vel'koplosnych ¢i maloplosnych chranenych izemi prirody
v zmysle zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.
Vzhladom na silne antropogénny charakter lokality, v dotknutom uzemi neboli pozorované
ziadne vzacne, ohrozené ani chranené druhy rastlin a zivocichov.

Vzhl'adom na sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom uzemi, funkciu a charakter
navrhovanej Cinnosti, kvalitu a kvantitu biotickej zlozky bezprostredného okolia a na zéklade
moznych identifikovatel'nych a predpokladanych vplyvov navrhovanej cinnosti na zivotné
prostredie mozno konStatovat, Ze navrhovanad ¢innost' nema vplyv bud samostatne, alebo v
kombinécii s inou ¢innost’ou na Gzemie patriace do suvislej eurdpskej sustavy chranenych tizemi
alebo na izemie eurdpskeho vyznamu.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zaverec¢né stanovisko

MZP SR na zaklade komplexného postdenia navrhovanej Ginnosti podla zikona, pri
ktorom bol zohladneny stav vyuzitia Uzemia a Unosnost’ prirodného prostredia, vyznam
ocakavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zloZzky Zivotného prostredia, chranené
uzemia azdravie obyvatel'stva zhladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu atrvania, po
vyhodnoteni predloZenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania a zaverov
odborného posudku a za sucasného stavu poznania

suhlasi

S realizaciou navrhovanej c¢innosti ,GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V“ za
predpokladu splnenia podmienok arealizacie opatreni uvedenych V predlozenej sprave
0 hodnoteni a V kapitole VI.3. tohto zaverecného stanoviska. Neur€itosti, ktoré sa vyskytli
V procese posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, bude potrebné vyriesit’ v d’alSich stupiioch
pripravy pre povolenie ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Platnost’ zavere¢ného stanoviska je sedem rokov odo dna nadobudnutia jeho pravoplatnosti.
Zaveretné stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti zacne konanie o umiestneni
alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zéklade zaverov komplexného postidenia navrhovanej ¢innosti podl'a zékona prislusny
organ suhlasi S realizaciou navrhovanej ¢innosti ,, GALVANIHO BUSINESS CENTRUM
V¢ podl’a realiza¢ného variantu uvedeného v sprave o hodnoteni a popisané¢ho v bode I1.6.
tohto zaverecného stanoviska, tzn. s vybudovanim polyfunkéného objektu s prevazujiacou



Strana ¢. 32 zaverecného stanoviska ¢. 2255/2017-1.71bj z0 dia 14. 07. 2017

napliou administrativy, doplnenou o obcCiansku vybavenost’ v parteri a moznost'ou parkovania v
hromadnych podzemnych a nadzemnych gardzach a na povrchu terénu v k. 0. Trnavka
s celkovou zastavanou plochou 4 222 m* a po¢tom 581 parkovacich miest spolu.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti vratane opatreni na vyliucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti

Na zaklade charakteru navrhovanej Cinnosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie, na zdklade odborného posudku, s prihliadnutim na stanoviska
zainteresovanych subjektov, sa pre etapu pripravy, realizacie a prevadzky navrhovanej ¢innosti,
odporucaju okrem opatreni uvedenych v sprave o hodnoteni nasledovné opatrenia a podmienky:

1.  Najvyssi bod hlavného objektu, vratane vSetkych zariadeni umiestnenych na jeho streche
(kominy, vzduchotechnika, zariadenia, antény a pod.), ostatnych objektov a zariadeni
nestavebnej povahy umiestnenych v rieSenom uzemi a najvyssi bod stavebnych
mechanizmov pouzitych pri realizécii, nesmie prekro¢it’ nadmorskt vysku 172,00 m n. m.
Bpv. V pripade, ze sa zisti nutnost’ pouzitia stavebnych mechanizmov nad uroven tejto
stanovene] nadmorskej vysky, je stavebnik povinny vopred konzultovat' s Dopravnym
uradom moznost’ udelenia vynimky z danych ochrannych pasiem pre pouzitie stavebnych
mechanizmov ako docasnej prekazky, ich maximalnej moznej pouzivanej nadmorske;j
vysky a d’alSieho postupu.

2. Predlozit Dopravnému uradu k odsthlaseniu projektovi dokumentaciu stavby vratane
projektu organizacie vystavby s uvedenim presnych typov stavebnych mechanizmov
pouzitych pri realizacii spolu s udajmi ich vySok (veza, tiahlo, maximélny zdvih) a doby
ich pouZitia a taktieZ sposob montaze/demontaZze veZového Zeriava (v pripade pouzitia
mobilného Zeriava aj jeho vysky). minimalne 30 dni pred podanim ziadosti 0 vydanie
stavebného povolenia na prislusny stavebny trad.

Chranit’ objekt pre hlukom protihlukovou fasddou a niitenym vetranim.

4. 'V dalSom stupni PD riesit’ plochy parkovo upravenej troj-etazovej zelene zvySujucej
kvalitu pracovného prostredia a v rdmci parkovacich ploch rieSit’ v dostato¢nej hustote aj
vysadbu vzrastlych stromov s velkou korunou vzhl'adom na potrebu zlepsSenia klimatickych
pomerov v Uzemi aj vzh'adom na to, Ze sa jedna o objekt ob¢ianskej vybavenosti.

5. Odstavné plochy riesit’ z materialov umoziiujicich vsakovanie dazd’'ovej vody tak, aby sa
zlepsili odtokové pomery v uzemi - moZnost’ zavlahy parkovo upravenej zelene dazd’ovou
vodou.

6.  Pre citlivejSie zakomponovanie ploch statickej dopravy do krajiny vysadzat’ vzrastlé stromy
s velkou korunou tak, ako to vyplyva z ustanoveni zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych
komunikaciach (cestny zakon), resp. ako to je uréené v STN 736110/Z1 - Projektovanie
miestnych komunikacii, Zmena 1 (minimalne 1 strom na 4 parkovacie miesta v priestore
medzi protilahlymi stojiskami).

7.  Pri spracovani dokumenticie do rieSenia premietnut aj poziadavky Hlavného meste
Slovenskej republiky Bratislava tykajuce sa kvality prostredia aj s ohl'adom na klimatické
podmienky v uzemi.

8.  V dalsom stupni dokumentécie jednoznacne urcit, ze akumulovana dazd’ova voda z nadrze
10 m® bude pouzita na zalievku zelene.
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: nformacie o trasach a kapacitach inzinierskych sieti nachadzajucich sa v dotknutom tuzemi

9 Informacie o t hak itach inzinierskych siet had ich dotknutom uzemi,
prip. ich ochranné pasma overit priamo u spravcov jednotlivych inZinierskych sieti
Vv zmysle planovaného investi¢ného zameru.

10. Zabezpecit starostlivost’ o zelen (travniky a dreviny) pocas celej doby prevadzky objektu
na vsetkych plochach, na ktorych bude zeleni po skonceni vystavby stavebnikom zalozena.

11. Zabezpecit kontrolu statického vypoctu stavby nezavislym posudkom

12.  Vytvorit podmienky pre zber a separaciu odpadov a zber a separaciu zabezpecovat’ pocas
celej doby vystavby a prevadzky stavby.

13. Pri vybere materidlov stavby uprednostnit’ pouzitie zhodnotenych odpadov (ak ich
kvalitativne vlastnosti budu zhodné s porovnavanymi materialmi)

14. Implementovat environmentalne opatrenia vyplyvajice z Adaptacnej stratégie SR
a Adaptacnej stratégie mesta Bratislava.

15. 'V pripade, ze navrhovatel’ bude chciet’ vyuzivat’ Ambrusovu ulicu v Case, ked’ eSte bude
v stkromnom vlastnictve spolo¢nosti Robert Bosch, spol. s.r.o., mdéze tak urobit’ len na
zaklade zmluvy s jej vlastnikom.

16. Pred vydanim rozhodnutia o umiestneni stavby GBC V navrhovatel uzavrie so
spolocnostou DEVELOPMENT 4, a.s. zmluvu o spolupraci, kde budu zadefinované
spolo¢né kroky pri budovani dopravnej infrastruktary, hlavne pravého odbocenia z Ivanske;j
cesty na Galvaniho.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a § 39, ods. 1 zdkona je ten, kto vykondva navrhovanu ¢innost’ posudzovanu podla

tohto zédkona povinny zabezpecit’ jej sledovanie a vyhodnocovanie, najmé:

a) systematicky sledovat’ a merat’ jej vplyvy,

b) kontrolovat’ plnenie vSetkych podmienok uréenych v povoleni a v suvislosti s vydanim
povolenia navrhovanej ¢innosti a vyhodnocovat’ ich a¢innost’,

c) zabezpelit odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedenych v Sprave o hodnoteni
¢innosti so skuto¢nym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania ur¢i povolujuci organ s prihliadnutim na
zaverecné stanovisko k zmene navrhovanej ¢innosti vydané po ukonceni procesu posudzovania
podl'a zakona o posudzovani.

Ak sa zisti, ze skutocné vplyvy posudzovanej zmeny navrhovanej ¢innosti si horSie ako sa
uvadza v sprave o hodnoteni, je ten, kto zmenu navrhovanej c¢innosti vykonava, povinny
zabezpecit' opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o
hodnoteni v stlade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni zmeny navrhovanej
¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Vzhladom na parametre navrhovanej cinnosti a prostredia, v ktorom je planované
realizovat’ navrhovanu ¢innost’ a na zéklade identifikovanych vplyvov, ich predpokladanej miery
poOsobenia na zivotné prostredie a navrhnutych zmieriiujucich opatreni sa navrhuje:

* Pocas stavebnych prac vykonavat kontrolu plnenia opatreni navrhnutych na prevenciu,
elimindciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a
zdravie.

* Po sprevadzkovani stavby vykonat” monitoring pripustnych hodnét hluku vo vnutornom
prostredi, ¢i navrhnutymi opatreniami (zvukové izolacie obvodovych plastov vratane vetrania
vnutornych chranenych priestorov) je dosiahnuté plnenie limitov.
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* Pocas prevadzky vykonavat’ monitoring kvality predCistenych dazd’ovych vod na vystupe z
odlucovacov ropnych latok podl'a vydaného vodopravneho povolenia.

5. Rozhodnutie 0 akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doru¢enych podPa § 35 vratane oddvodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K spréave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti bolo do doby vypracovania tohto zavere¢né¢ho
stanoviska dorucenych 9 pisomnych stanovisk od oslovenych organov $tatnej spravy,
samospravy a verejnosti. Z toho 2 stanoviska boli doru¢ené po termine na pripomienkovanie
spravy o hodnoteni. Ani Vv jednom stanovisku nebol uvedeny nesthlas s navrhovanou ¢innost’ou.

Niektoré stanoviska k Sprave o hodnoteni sa odvolavali na podmienky uvedené v stanovisku k

zameru, ktoré¢ boli rieSené uz pocas spracovania Spravy o hodnoteni a vyhodnotenie ich

akceptovania bolo prilohou €. 1 Spravy o hodnoteni.

Vsetky relevantné podmienky a poziadavky Kk sprave o hodnoteni boli akceptované

a zohl'adnené v zaverecnom stanovisku.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odévodnenie rozhodnutia vo veci

Zavere¢né stanovisko pre navrhovanu ¢innost GBC v bolo vypracované podla § 37 ods. 1
az 6 zékona na zéklade spravy o hodnoteni, stanovisk doruc¢enych k sprave o hodnoteni, zdznamu
z verejného prerokovania a odborného posudku vypracovaného podla § 36 zdkona.

MZP SR podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku listom ¢&. 2255/2017-1.7/bj zo dna
16. 06. 2017 oznéamilo, Zze ucastnici konania a zacastnené osoby maji moznost, aby sa pred
vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k jeho podkladu i1 k sposobu jeho zistenia, pripadne
navrhnut’ jeho doplnenie. Do spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy a vypisy)
na MZP SR na adrese Namestie Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava v ¢ase od 09:00 do 14:00.
Vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia a navrhnut’ jeho doplnenie bolo mozné do terminu 12. 07.
2017.

Na zéklade vysSie uvedeného upovedomenia dna 29. 06. 2017 splnomocneny zastupca
spolo¢nosti Robert Bosch spol. s r.0., AmbruSova 4, 821 04 Bratislava, JUDr. Miroslav Horvath,
Advokatska kancelaria JUDr. MIROSLAV HORVATH, s.r.o., Rudnayovo nam. 1, 811 01
Bratislava vyuzil moznost’ oboznamit’ sa s podkladmi rozhodnutia.

Zdruzenie domovych samosprav sa ako wi¢astnik spravneho konania na zéklade listu MZP
SR €. 2255/2017-1.7/bj zo dia 16. 06. 2017, ktory mu bol doruceny dia 23. 06. 2017, a ktorym
MZP SR podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku oznamilo Gcastnikom spravneho konania
moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k sposobu jeho
zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie, obratilo na MZP SR listom zo diia 24. 06. 2017 s
poziadavkou o dorucenie kopie tych podkladov rozhodnutia, ktoré si prislusny orgén zaobstaral
po 17. 04. 2017. Zdruzenie domovych samosprav v lehote stanovenej MZP SR moZnost
nahliadnutia do spisu na MZP SR nevyuZilo aneoboznamilo sa s podkladmi rozhodnutia
urcenym sposobom.

Splnomocneny zastupca spoloc¢nosti DEVELOPMENT 4, a.s., Komindrska 2, 4, 831 04
Bratislava, Ing. Matej Ceconik, Gronarska 20, 841 10 Bratislava dia 12. 07. 2017 vyuzil
moznost’ oboznamit’ sa s podkladmi rozhodnutia a navrhol jeho doplnenie, v ktorom pozadoval,
aby navrhovatel’ pred vydanim rozhodnutia o umiestneni stavby GBC V uzavrel so spolocnost’ou
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DEVELOPMENT 4, a.s. zmluvu o spolupraci, kde budu zadefinované spolo¢né kroky pri
budovani dopravnej infrastruktiry, hlavne pravého odbocenia z Ivanskej cesty na Galvaniho.

Pri hodnoteni podkladov a vypracvani zavereéného stanoviska MZP SR postupovalo
podla ustanoveni zakona. MZP SR analyzovalo kazda pripomienku a stanoviska od
zainteresovanych subjektov. Vsetky stanoviska boli akceptované, opodstatnené podmienky
vyplyvajuce z nich boli zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

V priebehu posudzovania boli zvazené vsetky predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie, zvazili sa rizika navrhovaného realiza¢ného variantu z hl'adiska vplyvu na
zivotné prostredie, chrdnené izemia a zdravie obyvatel'ov, na zaklade coho bolo preukazané, ze
navrhovanil ¢innost je mozné realizovat za podmienky dodrzania ustanoveni vSeobecne
zaviaznych pravnych predpisov a dodrzania opatreni na vyluCenie alebo znizenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva, ze
realizacny variant po zohladneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zavere¢ného stanoviska je prijatelny z hladiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov
na zivotné prostredie.

V priebehu procesu posudzovania sa nezistili Ziadne skutocnosti, ktoré by po realizacii
opatreni uvedenych v sprave o hodnoteni a podmienok uvedenych v zdvereCnom stanovisku
zavaznym sposobom ohrozovali niektora zo =zloziek Zzivotného prostredia alebo zdravie
obyvatel'ov dotknutého uzemia.

Pri odporucani navrhovanej Cinnosti sa brali do uvahy vplyvy na obyvatel'stvo a jeho
zdravie, vplyvy na socioekonomické a prirodné prostredie, ako aj lokalizdcia navrhovanej
¢innosti.

Na zaklade uvedeného MZP SR sthlasi s realizaciou navrhovanej innosti v navrhovanom
realizatnom variante s podmienkou realizacie podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto Stddiu poznania
predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podPa § 35 zakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

Celkovo bolo ksprave o hodnoteni navrhovanej &innosti doru¢enych na MZP SR 9
pisomnych stanovisk od zainteresovanych organov §tatnej spravy, samospravy a verejnosti.

K pripomienkam a podmienkam zaslanych v stanoviskach k sprave o hodnoteni uvadzame
nasledovné (uvedené kurzivou):

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Odbor rozvoja dopravnej infrastruktiry:

e doplnit’ celkové rieSenie dopravnej situacie s prehladnou mapovou prilohou — napojenie
pristupovych komunikécii s vjazdom/vyjazdom na existujlice cesty a nasledovné napojenie
na cesty vyssej triedy (s pomenovanim prisluSnych komunikécii)

Poziadavka bola akceptovand - mapa bola dolozena v sprave o hodnoteni.

e budovanie parkovacich miest a arealove] komunikdcie je potrebné navrhnut v stlade
S prisluSnymi normami STN a technickymi predpismi
PozZiadavka bola akceptovand - e Vsulade snormami apredpismi v rozsahu
zodpovedajucom stupinu dokumentacie
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doplnit’ vyjadrenie spravcov dotknutych komunikécii, ich poziadavky ziadame zohladnit
a reSpektovat’ v plnom rozsahu

Poziadavka bola ciastocne akceptovana : Vlastnikom prilahlych komunikdcii je spolocnost
Hornbach Slovakia s.r.o.. So spolo¢nostou Hornbach ma spoloc¢nost Galvaniho 5 (investor
projektu GBC V) uzatvorenu zmluvu o zriadeni vecného bremena, prdava prejazdu a prava
stavby vjazdov. Magistratu hl. Mesta SR ako sprdavca komunikdcie Galvaniho ul. dal
stanovisko k Sprdve o hodnoteni. Stanovisko dala aj spolocnost Robert Bosch, spol. s r.o.
ako spravca Ambrusovej ulice (vid dalej).

reSpektovat’ ochranné pasma prisluchajucich ciest v zmysle zakona ¢. 135/1961 Zb. (cestny
zakon)

Poziadavka bola akceptovana: Ochranné pasma ciest su dodrzané.

pohl'adu leteckej dopravy predmetny zamer prekonzultovat’ a 0 zavézné stanovisko poziadat’
Dopravny urad a jeho stanovisko respektovat’ v plnom rozsahu

Poziadavka bola akceptovand: Dopravny urad je ucastnikom konania a dal aj stanovisko
k Sprdve o hodnoteni.

pri navrhovani zakladania stavby navrhovanej ¢innosti je potrebné reSpektovat’ vedenie
tunelov a pripadnych vystupov zastavok podpovrchového dopravného systému TEN-T
Poziadavka bola akceptovana : Systéem TEN-T sa nachadza mimo rieSeny pozemok.

Dopravny urad, divizia civilného letectva:

Najvyssi bod hlavného objektu, vratane vsetkych zariadeni umiestnenych na jeho streche
(kominy, vzduchotechnika, zariadenia, antény a pod.), ostatnych objektov a zariadeni
nestavebnej povahy umiestnenych vrieSenom tUzemi anajvy$§i bod stavebnych
mechanizmov pouzitych pri realizacii, nesmie prekro¢it nadmorska vysku 172,00 m
n.m.Bpv, t. j. vySku cca 36,70 m od urovne +0,00 .

Poziadavka bola akceptovana: Projekt pre nizemné konanie podmienku respektuje, okrem
toho bola zahrnuta do navrhu opatreni.

Minimélne 30 dni pred podanim Zziadosti o vydanie stavebného povolenia na prislusny
stavebny urad je stavebnik povinny predloZit’ Dopravnému tradu k odsuhlaseniu projektova
dokumentéciu stavby vratane projektu organizdcie vystavby s uvedenim presnych typov
stavebnych mechanizmov pouZzitych pri realizacii spolu s idajmi ich vySok (veZza, tiahlo,
maximalny zdvih) adoby ich pouzitia, a taktiez spésob montaZe/demontaZze vezZového
Zeriava (v pripade pouZitia mobilného Zeriava aj jeho vysky).

Podmienka je akceptovana a bola zahrnuta do navrhu opatreni.

V pripade, Ze sa zisti nutnost’ pouZitia stavebnych mechanizmov nad Uroven nadmorskej
vySky urcenej v podmienke €.1, je stavebnik povinny vopred konzultovat’ s Dopravnym
uradom moznost’ udelenia vynimky z danych ochrannych pasiem pre pouzitie stavebnych
mechanizmov ako doc€asnej prekazky, ich maximélnej mozZnej pouzivanej nadmorskej vysky
a d’alSieho postupu.

Podmienka je akceptovana a bola zahrnuta do navrhu opatreni.

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave:

Suhlasi so spravou o hodnoteni anavrhuje objekt chranit pred vonkaj$im hlukom
protihlukovou fasddou a natenym vetranim.
Podmienka je akceptovana a bola zahrnuta do navrhu opatreni.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava:

PoZadujeme vzhl'adom na potrebu zlepSenia klimatickych pomerov v tizemi aj vzh'adom na
to, Ze sa jedna o objekt obCianskej vybavenosti, v d’alSom stupni PD riesit’ plochy parkovo
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upravenej trojetazovej zelene zvySujucej kvalitu pracovného prostredia a Vv ramci
parkovacich ploch riesit’ v dostatocnej hustote aj vysadbu vzrastlych stromov s velkou
korunou;

Pripomienka je akceptovand a je zapracovanad do podmienok a opatreni.

Pozadujeme odstavné plochy riesit’ z materialov umoznujucich vsakovanie dazd’ovej vody
tak, aby sa zlepsili odtokové pomery v tizemi — moznost’ zadvlahy parkovo upravenej zelene
dazd’ovou vodou;

Pripomienka je akceptovana a je zapracovand do podmienok a opatreni.

Pre citlivejSie zakomponovanie ploch statickej dopravy do krajiny pozadujeme vysadzat
vzrastlé stromy s velkou korunou tak, ako to vyplyva z ustanoveni zdkona ¢. 135/1961 Zb.
0 pozemnych komunikaciach (cestny zakon), resp. ako to je urené v STN 736110/Z1 —
Projektovanie miestnych komunikacii, Zmena 1, kde sa urCuje citujeme: ,,Na vsetkych
parkovacich plochdch na teréne so stojiskami vo viacerych radoch za sebou, realizovat
vysadbu vysokej zelene v pocte minimalne 1 strom na 4 parkovacie miesta v priestore medzi
protilahlymi stojiskami*.,

Pripomienka je akceptovana a je zapracovand do podmienok a opatreni.

Pri spracovani dokumentacie pre izemné rozhodnutie pozadujeme do rieSenia premietnut’ aj
naSe poziadavky tykajuce sa kvality prostredia aj s ohladom na klimatické podmienky
V Gizemi.

Pripomienka je akceptovand a je zapracovand do podmienok a opatreni.

Z textu spravy o hodnoteni nie je jednozna¢né, ¢i akumulovana dazd’ova voda z nadrze
10 m® bude skuto&ne pouZita na zalievku zelene.

Pripomienka je akceptovand a je zapracovand do podmienok a opatreni.

Mestska Cast’ Bratislava — Ruzinov:

Informacie o trasach a kapacitach inzinierskych sieti nachadzajucich sa v dotknutom uzemi,
prip. ich ochranné pasma je potrebné overit priamo u spravcov jednotlivych inzinierskych
sieti v zmysle planovaného investicného zdmeru.

Upozornenie je akceptované a bolo zahrnuté do navrhu opatreni.

6 stojisk vyhradenych pre osoby s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orientacie v zmysle
vyhlasky MZP SR &. 532/2002 Z. z. je nedostatoény pocet

Na zdklade pripomienok k zameru bol pocet miest prehodnoteny v zmysle prislusnych noriem
na 8 stojisk.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze navrhovatel planuje zakladat’ zelen aj na parcelach, ktoré nie st
V jeho vlastnictve (v zdmere uvedené ako ,,0statné rieSena zeleii*, 1652 mz), poZadujeme od
navrhovatel'a zabezpecenie starostlivosti o zelen (travniky a dreviny) na tychto pozemkoch
pocas celej doby prevadzky objektu.

Podmienka je akceptovana a bola zahrnuta do navrhu opatreni.

DEVELOPMENT 4, a.s.:

Ziadame podmienit’ vydanie Rozhodnutia o umiestneni stavby Galvaniho business centrum
V skolaudovanim pravého odbocenia z Ivanskej cesty na Galvaniho. Ambrusova ulica je
v stkromnom vlastnictve a nie je odovzdana do spravy HI. mesta Bratislava. Galvaniho ulica
nie je majetkovo vysporiadana medzi HI. mestom Bratislava a NDS.

Pripomienky su urcené povolujiicemu organu anie je vkompetencii ani v moznostiach
navrhovatela ich riesit. Navrhovatel predlozil Dopravno-inziniersku Studiu a jej doplnok,
podla ktorych realizacia navrhovanej cinnosti je z hladiska dopravného zatazenia
prijatelna. Na vyuzivanie Ambrusovej ulice sa odvolava kap. 12.4 , Posudenia dopravného
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rieSenia — doplnok, BA Ruzinov — letisko zapad PHAROS* (DIC BA, s. r. 0. — mdj 2013)
vypracovaného pre ucely multifukcného centra. GBCV sa objemom len pridava
kK posudzovanym hodnotam a deklarovanym zdaverom. Poziadavka bola zahrnuta do ndavrhu
opatreni.

Dovolujeme si tymto poziadat, aby spomenuté posudenie bolo stcastou Dopravno —
inzinierskej stadie pre zamer GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V asluzilo ako
vychodiskovy podklad pre stanovenie vyvolanych dopravnych investicii na nadradenej
komunikacnej sieti, ktora povazujeme t. ¢. za nevyhovujicu. V dopravnej Studii ziadame
0 posudenie stavu naplnenia projektu PHAROS a nasledného napojenia projektu Galvaniho
business centrum V.

Poziadavka bola akceptovana. V ramci riesenia projektu Galvaniho Business Centra V bol
vypracovany dodatok ¢.2 k Posudeniu dopravného rieSenia Bratislava RuzZinov — letisko
zdapad z 15.5.2013. Dodatok riesi doplnenie kapacity Galvaniho Business Centra V. do
celkovych kapacit uvadzanych v dopravnej studii firmy DIC Bratislava. Projekt Galvaniho
Business Centrum V ovplyviuje len krizovatku Galvaniho - Ivanska. Celkové zavery
a podmienky z dopravného posudenia PHAROS-u ostivaju aj po zapocitani dopravy
z projektu Galvaniho Business Centrum V v platnosti bezo zmeny a su realizovatelné presne
v rozsahu definovanom v projekte Pharos. Objem dopravy a priepustnost krizovatky je
definovand v dodatku ¢.2 k Posudeniu dopravného rieSenia Bratislava Ruzinov — letisko
zapad z 15.5.2013. Dopravno-inzinierska studia GBC V reflektuje vwhladovy stav tykajuci sa
pravého odbocenia z Ivanskej cesty na Galvaniho vtom zmysle, Ze realizaciou tohto
dopravného opatrenia je uz podmienend jedna z investicii Pharos-u.

Vo vykrese podorys suterénu je priestor na umiestnenie d’alSich 85 parkovacich miest, tento
priestor nie je definovany ani vykazany v plochach. O poschodie vysSie je definovany ten
isty priestor ako Parkovisko. Znamena to pridanie d’al§ich parkovacich miest a nutnost’
prepracovania Dopravnej Studie.

Ide zrejme 0 omyl v stanovisku — okrem uvedenych 581 parkovacich miest, z coho je 188 na
vonkajsich plochach a 393 vV podzemnych garazach. Iné parkovacie miesta projektované nie
SU.

Marcel Slavik, predseda ZdruZenia domovych samosprav:

Poziadavka na kontrolu statického vypoctu vyplyva z platnej legislativy, hoci neurcuje
konkrétnu formu. Z doterajSej aplikacnej praxe sa ako najefektivnej$i sposob ukazal tzv.
nemecky model kontroly statiky kontraposudkom.

Podmienka je akceptovana a bola zahrnuta do navrhu opatreni.

Spracovatel’ konstatuje, Ze v ramci navrhovanej ¢innosti budil vytvorené podmienky pre zber
a separaciu odpadov. My v tejto suvislosti vSak konStatujeme, ze navrhovatel’ musi nielen
vytvorit podmienky, ale musi zber a separdciu podla §47 pism. i Stavebného zékona
zabezpecCit'.

Podmienka je akceptovana a bola zahrnuta do navrhu opatreni.

PoZziadavka pouzivat ako stavebné materidly zhodnotené odpady vyplyva zo zdkona
0 odpadoch, pricom tato povinnost’ nie je geograficky limitovana. Projektant ma podl'a §47
Stavebného zdkona zabezpecit' navrh vhodnych materidlov, priCom je na realizatorovi
stavby, aby tieto materidly aj redlne pouzil a za tymto ucelom si zvolil vhodny dodédvatel’'sko-
odberatel'sky vztah a logistiku stavby.

Podmienka je akceptovana a bola zahrnuta do navrhu opatreni.

Ziadame a navrhujeme, aby stcastou kladného odporacacieho zavereéného stanoviska bola
aj zaviaznd podmienka implementdcie environmentalnych opatreni vyplyvajucich
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7 Adaptacnej stratégic SR a Adaptainej stratégie mesta Bratislava; toto si budeme
uplatitovat’ aj v nasledujucich stupiioch rozhodovania.

Poziadavka je akceptovand a podmienka implementdcie environmentdlnych opatreni
vyplyvajiicich z Adaptacnej stratégie SR a Adaptacnej stratégie mesta Bratislava bola
zahrnuta do navrhu opatrent.

Ziadame, aby v zaverenom stanovisku bolo toto vyjadrenie citované podla §47 ods. 3
posledna veta Spravneho poriadku a prislusny orgéan uviedol, ako sa s nim vysporiadal a ako
ho v rozhodnuti zohladnil.

Vsetky navrhy a poZiadavky boli akceptované a premietnuté do navrhu opatreni v casti VI.3.

Robert Bosch, spol. s.r.0.:

7 Dopravno-inZinierskej Stidie pre zamer .GALVANIHO BUSINESS CENTRUM Ve
vyplyva, Ze Ambrusova ulica bude sluzit napojeniu planovanej administrativnej budovy
s 581+ 85 tj. spolu 666 parkovacimi miestami, Co presahuje stavebno-technické urcenie
Ambrusovej ulice 18,5 nasobne a cituje vietky zmienky o Ambrugovej ulici z Priloh &. 3 a3
Spravy o hodnoteni (vid’ tast’ 111.4. Zavereéného stanoviska).

Ide o konstatovania, nie o akceptovatelné poziadavky. Uvedeny pocet 666 parkovacich miest
je zrejme o omyl v stanovisku — okrem uvedenych 581 parkovacich miest, z coho je 188 na
vonkajsich plochdch a 393 v podzemnych gardzach, iné parkovacie miesta projektované nie
su.

Na vyuzivanie Ambrusovej ulice sa odvolava kap. 12.4 ,, Posidenia dopravného rieSenia —
doplnok, BA Ruzinov — letisko zdpad PHAROS“ (DIC BA, s. r. o. — mdj 2013)
vypracovaného pre ucely multifukéného centra. GBCV sa objemom len priddva
k posudzovanym hodnotdam a deklarovanym zaverom.

Robert Bosch s.r.o. navrhuje podmienit vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby
GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V, odkipenim a prevzatim spravy ucelovej
obsluznej komunikacie HI. mestom SR Bratislava, pripadne prislusnou MC Bratislava
Ruzinov, a jej naslednym zaradenim do siete miestnych komunikacii.

Poziadavka je v podstate oprdvnend, ale je mimo moznosti navrhovatela posudzovanej
¢innosti ju realizovat. Okrem toho pocas vystavby Ambrusova ulica dotknuta nebude, takze
zaradenie AmbruSovej ulice do siete je aktudlne az pri uvedeni stavby GBCV do prevadzky.
V pripade, Ze navrhovatel bude cheiet Ambrusovu ulicu vyuzivat v ase ked' este bude
v sikromnom viastnictve, méze tak urobit’ len na zdklade zmluvy s jej viastnikom.

Zéaverom ziadame, aby nas nizsie dotknuté orgény obce ako i povolujtci organ prizval ako
Geéastnika konania o umiestneni stavby GALVANIHO BUSINESS CENTRUM V, ako aj
pripadného nasledného konania o vydani stavebného povolenia.*

Poziadavka je akceptovand — jej akceptovanie vyplyva zo zdkona.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Odbor tizemného planovania:

Napriek tomu, Ze sa predkladatel’ podrobne zaobera stladom navrhovanej ¢innosti s platnou
tzemnoplanovacou dokumentaciou v kapitole C.I1.19. Sulad navrhovanej ¢innosti s platnou
Gzemnoplanovacou dokumentaciou na str. 112a 113 predloZenej spravy o hodnoteni, nie je v
texte jasne formulovany tento sulad, ani nie je priloZené stanovisko magistratu Hlavného
mesta SR Bratislava (stanovisko ¢ MAGS OSRMT 58044/16-395002), v ktorom je
vyjadreny sulad s platnou tzemnoplanovacou dokumentaciou. Z tohto dévodu Ziadame o
doplnenie predmetného stanoviska ako prilohy. Zaroveii Ziadame o doplnenie formulacie
stladu navrhovanej ¢innosti s platnou Gizemnoplanovacou dokumentaciou do textu kapitoly
C.I1.19. spravy o hodnoteni.

V §tddiu vyddvania zdverecného stanoviska uz poZiadavka na doplnenie textu spravy o hodnoteni nie
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Jje relevantnd. Citované stanovisko magistratu Hlavného mesta SR je stanoviskom k Zdmeru a bolo
uvedené a vyhodnotené v ramci prilohy ¢é. 1 spravy o hodnoteni.

Sulad s vzemnym pldnom je v sprave podrobne vyhodnoteny a okrem textovej Casti je dokumentovan 3
aj grafickou prilohou ¢. 13. Magistrat HM SR Bratislava aj Mestskd cast Ruzinov vo svojich
stanoviskdch k sprdve o hodnoteni  nevyjadrili nesiuhlas s umiestnenim stavby ani nenamietali
nestlad s vizemnym pldnom. Podmienky stanovené k umiestneniu stavby zhladiska iizemného
planovania boli splnené, resp. sa premietli do navrhu podmienok a opatreni.

Z vyhodnotenia poziadaviek, podmienok a navrhov vyplyvajtcich z doruenych stanovisk
a z verejneho prerokovania vyplyva, Ze podstatnd ¢ast’ pripomienok bola akceptovana s tym, Ze
budii splnené v d’alsich stupfioch projektovej dokumentacie a pri realizacii stavby. Akceptovat’
poZiadavky odporucil aj spracovatel' odborného posudku. NedorieSena zostala otazka pravého
odbocenia z Ivanskej na Galvaniho a otdzka majetkového vysporiadania Ambrusovej ulice.
Rie3enie tychto otazok nie je v moznostiach navrhovatela, je potrebné pokracovat v rokovaniach
vietkych zainteresovanych. Prispevok GBC V k dopravnému zataZeniu tychto problémovych
lokalit v3ak nie je rozhodujuci, takZe nie je dévod vyrieSenim spornych otizok podmienit’
povolenie navrhovanej innosti. Do¢asné uzivanie komunikacie v sukromnom vlastnictve je
mozné rieSit zmluvnym vztahom.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Mgr. Jana Benovicsova F\‘N i

po prerokovani s

Regionalnym uradom verejného zdravotnictva Bratislava, hlavné mesto so sidlom v Bratislave
a Ministerstvom dopravy a vystavby Slovenskej republiky

2. Potvrdenie spravnosti idajov
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

RNDr. Gabriel Nizfansky
riaditel’ odboru / “"\

3. Miesto a ditum vydania zavere¢ného stanoviska
Bratislava, 14.07.2017

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla §3 pism.s) zadkona verejnost’, ktord je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zéujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizicia podporujica ochranu Zivotného prostredia
a spliiajiica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.
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Dotknuta verejnost ma podla §24 ods. 2 zakona postavenie UCastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zékona a nasledne postavenie Géastnika v povolovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podla § 24 ods.3 alebo ods. 4 zékona, t.]. prejavi
zédujem na navrhovanej &innosti a na konani o jej povoleni podanim oddvodneného pisomneho
stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej &innosti podla § 30 ods. 6, oddvodneného pisomného stanoviska k sprave
o hodnoteni &innosti podla § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zaverecnému stanovisku
podPa § 24 ods. 3, ak jej iast’ v konani uz nevyplyva z § 14 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej innosti . GALVANIHO BUSINESS
CENTRUM V* bola identifikovana nasledujica dotknuta verejnost’:

1. ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. 0. BOX 218, 850 00 Bratislava
2. DEVELOPMENT 4, a.s., Kominarska 2,4, 831 04 Bratislava

3. Cyklokoalicia, Karadzitova 6, 821 08 Bratislava

4. Robert Bosch spol. s r.0., Ambrusova 4, 821 04 Bratislava

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, & je zaveretné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo & sa proti nemu mozno
odvolat’

7 averecné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zakona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre dalSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznika opravnenie navrhovatel'a
navrhovanej &innosti, podat’ ndvrh na zadatie povolovacieho konania k navrhovane]j ¢innosti
alebo jej zmene vo variante odstihlasenom prislusnym organom v zavere&nom stanovisku.

Proti tomuto zaverednému stanovisku mozZno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 zékona
& 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov.

Verejnost ma podla § 24 ods. 4 zékona pravo podat’ rozklad proti ziverednému stanovisku

aj vtedy, ak nebola G¢astnikom konania o vydani zavere¢ného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat na Ministerstvo sivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Dudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo diia oznamenia doru¢enim
pisomného vyhotovenia zavereéného stanoviska G¢astnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona sa za defi dorugenia zaverecncho stanoviska
povazuje pdtnasty def zverejnenia zaverecneho stanoviska prislu$nym organom podla § 37
ods. 7.

3. Udayj, &i zavere¢né stanovisko moZno preskimat’ sidom
Toto zaveretné stanovisko je preskumatelné sidom podla zakona & 162/2015 L =,
Spravny sidny poriadok po vyéerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa prefi pripust’aju.
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Doruéuje sa:

54
6.
(2

12.
13.
14,
15,

l6.
17,

GALVANIHO 5 s.r.0., Galvaniho 17/C, 821 04 Bratislava (47889926)

MC Bratislava - Ruzinov, Mierov4 21, 827 05 Bratislava (00603155)

Magistrat hl. mesta SR Bratislavy, Ing. arch. Karin Lexmann, ved. odd. stratégii rozvoja
mesta a tvorby Gzemnoplanovacich dokumentov, Primacilne nam., P. O. Box 192, 814 99
Bratislava (00603481)

Ministerstvo dopravy a vystavby SR, odbor Statnej stavebnej spravy a uzemného planovania,
Namestie slobody &. 6, P.O. Box 100, 810 05 Bratislava (30416094)

Ministerstvo dopravy a vystavby SR, odbor rozvoja dopravnej infradtruktiry, Namestie
slobody ¢. 6, P.O. Box 100, 810 05 Bratislava (30416094)

. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Tomasikova 46, 832 05

Bratislava (00151866)

- Regiondlny trad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave

Ruzinovsk4 8, P.O.BOX 26, 820 09 Bratislava 29 (00607436) X
Dopravny arad, Divizia civilného letectva, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava

(42355826)

Ministerstvo obrany SR, Odbor spravy majetku $tatu, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava
(30845572)

ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 850 00 Bratislava
(31820174)

DEVELOPMENT 4, a.s., Komindrska 2,4, 831 04 Bratislava (36688223)
Cyklokoalicia, KaradZi¢ova 6, 821 08 Bratislava (31800394)
Robert Bosch spol. s r.0., Ambrusova 4, 821 04 Bratislava (31355579)



