Marcel Slavik (predseda ZDS)

od: Marcel Slavik (predseda ZDS) <slavik@samospravydomov.org>

Odoslané: sobota, 24. juna 2017 10:36

Komu: ‘podatelna@enviro.gov.sk'

Kopia: 'zds.onuferova@gmail.com’

Predmet: RE: 4946/2017-1.7/dj-R (EIA: (Zmena 3) - Rychlostna cesta R4 KoSice — Milhost,

Odpocivadlo)

Odvolanie voéi rozhodnutiu MZP SR zo zistovacieho konania ¢. 4946/2017-1.7/dj-R

Vo¢i rozhodnutiu MZP SR zo zistovacieho konania €. 4946/2017-1.7/dj-R zo diia 15.06.2017 sa odvolavame.

Podla §29 ods.13 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. sa v rozhodnuti zo zistovacieho konania uvedu pripomienky dotknute;j
verejnosti a ich vyhodnotenie. Odvolatel sa nestotoznuje s vyhodnotenim niektorych jeho pripomienok a to
nasledovne:

Pripomienky €.10-11 — Vyhodnotenie pripomienky je spravne, avsak neuplné. ZlepSenie dopravnych
pomerov skutoéne mdze nepriamo vplyvat na znizenie emisii sklenikovych plynov a tak predstavovat
prispevok k plneniu zavazkov vyplyvajucich pre SR z tzv. Parizskej klimatickej dohody; Narodna adaptacna
stratégia vSak uvadza cely rad opatreni, ktoré predstavuju priame zlepSenie lokalnych klimatickych pomerov
a stabilizaciu a zlepSenie vodnej blilancie a odtokovych pomerov, ¢o je zaroven podmienka vyuZivania vod
podla §18 ods.5 Vodného zdkona ¢.364/2004 Z.z. Pre dalsie stupne projektovej pripravy je potrebné zvazit
realizaciu opatreni, ktoré sme v naSom stanovisku navrhovali.

Podla kritéria 1.4 prilohy 10 k zdkonu EIA sa v zistovacom konani hodnotia aj ,tdaje o vystupoch, najmé
znecistenie ovzdusia, tvorba odpadov, odpadové vody, iné odpady, hluk, vibrdcie, Ziarenie, teplo, zdpach a
iné ocakdvané vplyvy).” Podla §47 pism.e a pism.j Stavebného zakona ,Stavby sa musia navrhovat tak, aby
boli po cely ¢as Zivotnostiv sulade so zdkladnymi poZiadavkami na stavby, so zastavovacimi podmienkami a
aby boli zhotovené z vhodnych stavebnych vyrobkov a pritom aby technicky systém budovy v ramci
technickych, funkcnych a ekonomickych moZnosti umozrioval dosiahnut ndkladovu efektivnost vzhladom na
klimatické podmienky; aby dispozicné a prevddzkové riesenie stavby co najviac zohladriovalo klimatické
podmienky miesta stavby a moZnosti pozemku tak, aby sa ¢o najlepSie vyuZilo sinecné Ziarenie a denné
svetlo; “. Podla §32 ods.1 Spravneho poriadku ,Spravny organ je povinny zistit presne a Uplne skuto¢ny stav
veci a za tym Ucelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi
ucéastnikov konania.”; posudenie navrhu vo vztahu k Adaptacnej stratégii je preto podstatnou naleZitostou
zistovacieho konania a preukazania vplyvov na Zivotné prostredie.

Konstatovanie Adaptacnej stratégie Ze v sucasnosti absentuje systémovy pristup je namietkou voci
doterajsej aplikacnej praxi posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ktoré nedostato¢ne hodnotilo vplyvy
na zZivotné prostredie z hladiska klimatickych zmien a nedostato¢ne sa zaoberalo prevenciou a
kompenzaénymi opatreniami. To je dévod, pre ktory je potrebné posudit navrh podrobnejsie v dalsom
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

K naplneniu tohto ciela smerovali aj pripomienky odvolatela. Kazda z tychto pripomienok ma zmysel aj sama
o sebe; avSak kazda z nich sa parcidlne zaobera aj adaptacnymi opatreniami. Podla kritérii Ill prilohy 10 k
zakonu EIA ,,Vyznam ocakdvanych vplyvov sa posudzuje vo vztahu ku kritériam uvedenym v bodoch I. a Il. s
prihliadnutim najmd na 1. pravdepodobnost vplyvu, 2. rozsah vplyvu (napr. velkost dotknutej geografickej
oblasti a velkost dotknutej populdcie), 3. pravdepodobnost vplyvu presahujuceho stdtne hranice, 4. velkost a
komplexnost vplyvu, 5. trvanie, frekvenciu a vratnost vplyvu.” Prisludny organ sa nezaoberal velkostou a
komplexnostou problematiky klimatickych zmien a aplikacie adaptaénych opatreni vyplyvajlcich z
Adaptacnej stratégie SR, ¢o povaZujeme za nedostatocné zhodnotenie zmeny navrhovanej ¢innosti.

Podla §29a ods.f zdkona EIA prislusny orgdn v rdmci posudzovania zmeny navrhovanej ¢innosti ,,hodnoti



obdobie pripravy navrhovanej ¢innosti a jej realizacie, a ak je to odévodnené povahou navrhovanej ¢innosti,
aj etapu jej ukoncenia spojeného s likvidaciou, sandciou alebo rekultivaciou, a to najma z hladiska
porovnania s najlepsimi dostupnymi technoldgiami.” Nakol'ko rieSenie spevnenych ploch a komunikacii
retencnou dlazbou a realizicia sadovych Upravou najma da”Zdovymi zdhradami su odvolatelovi najlepSimi
zndmymi dostupnymi technolégiami naplnenia uvedenych pripomienok ako aj poziadaviek na projekciu
stavieb podla §47 Stavebného zakona; posudenie navrhovanych adapta¢nych opatreni ma byt tieto v
rozhodnuti zo zistovacieho konania posidené a pripadne uvedené ako podmienky rozhodnutia vo vyrokovej
¢asti rozhodnutia.

Pripomienka ¢.12 — Statika je doleZity parameter bezpeénosti a na Slovensku uz mame skusenost s kolapsom
dialni¢nych stavebnych objektov, ktoré mali fatdlne nasledky a predstavovali ohrozenie zdravia a Zivota ako
aj zvySeny negativny vplyv na Zivotné prostredie. Podla kritéria 1.8 prilohy 10 k zakonu EIA je potrebné

v zistovacom konani posudit aj ,,riziko nehéd s prihliadnutim najmdé na pouZité Idtky a technoldgie, ako aj
dalsSie mozné rizikd spojené s realizdciou navrhovanej ¢innosti.” Nie je preto pravdivé konstatovanie
prislusného orgdanu, Ze by overenie statiky bolo irelevantné.

Pripomienka €.15 — Podla kritéria 1.2 prilohy 10 k zdkonu EIA ,,Pri zistovacom konani sa musi vziat do uvahy
environmentdlna citlivost oblasti, ktord bude pravdepodobne zasiahnutd navrhovanou c¢innostou s
prihliadnutim najmd na sulad navrhovanej ¢innosti s platnou uzemnopldnovacou dokumentdciou”;
pripomienka odvolatela tak nie je irelevantna, ale je ju nutné potrebné v zistovacom konani patri¢ne
zohladnit.

Pripomienka €.17 — Podla §29a ods.f zakona EIA prislusny organ v ramci posudzovania zmeny navrhovanej
¢innosti ,,hodnoti obdobie pripravy navrhovanej ¢innosti a jej realizacie, a ak je to odévodnené povahou
navrhovanej ¢innosti, aj etapu jej ukoncenia spojeného s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou, a to
najma z hladiska porovnania s najlepSimi dostupnymi technolégiami.” Nakolko rieSenie spevnenych ploch a
komunikacii reten¢nou dlazbou a realizacia sadovych Upravou najma dazdovymi zahradami su odvolatelovi
najlepsimi znamymi dostupnymi technoldgiami naplnenia uvedenych pripomienok ako aj poziadaviek na
projekciu stavieb podla §47 Stavebného zdkona; posudenie navrhovanych adaptaénych opatreni ma byt
tieto v rozhodnuti zo zistovacieho konania postidené a pripadne uvedené ako podmienky rozhodnutia vo
vyrokovej €asti rozhodnutia. Upozoriiujeme tiezna dikciu zdkona o odpadoch v spojeni so zakonom

o stavebnych vyrobkoch, ktoré stanovuju pouzivat materialy zo zhodnotenych odpadov viade tam, kde je to
technicky mozné. Tato poziadavka tak predstavuje dalSie technické a zdkonom predpokladané
environmentalne opatrenie, ktoré je potrebné v zistovacom konani zvazit a odporucit do dalsich stupriov
projektovej pripravy.

Pripomienka ¢.18 - Podla kritéria 1.8 prilohy 10 k zakonu EIA je potrebné v zistovacom konani posudit aj
Lriziko nehéd s prihliadnutim najmdé na pouZité latky a technoldgie, ako aj dalSie mozné rizika spojené s
realizdciou navrhovanej ¢innosti.“ Nie je preto pravdivé konstatovanie prislusného organu, Ze by
prevadzkové opatrenia smerujuce k zvladnutiu uvedenych rizik nebolo stcéastou zistovacieho konania resp.
su pre jeho Ucel tieto pripomienky irelevantné; naopak je délezitou sucastou vyhodnotenia a spésob akym
sa s nasou pripomienkou vysporiadal prislusny organ svedci o nesplneni povinnosti podla §32 Spravneho
poriadku.

S vyrokom rozhodnutia o dalSom neposudzovani sihlasime a odvolanim sa domdhame len zmeny rozhodnutia v
Casti odévodnenia —zmeny vyhodnotenia a ur¢enia dalSich opatreni pre dalsie projektové stupne zaoberat sa
adaptacnymi opatreniami na zmenu klimy a vodohospodarske opatrenia na stabilizaciu a zlepSenie vodnej bilancie
a odtokovych pomerov Uzemia.

Podl'a §59 ods.1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajsSie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhladom na konstatované pochybenia v
stavebnom konani Ziadame, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie zmenil podla §57 ods.1 resp. §59 ods.2 a
to tak, Ze uplatnené pripomienky verejnosti uvedie v odovodneni rozhodnutia. Toto odvolanie ma podla §55
ods.1 Spravneho poriadku odkladny ucinok.

Ziadame byt oboznameny s podkladmi odvolacieho konania pre Géely vyjadrenia sa podlia §33 ods.2 a §56
Spravneho poriadku v samotnom konani o odvolani. Zaroven Ziadame, aby v rozhodnuti o odvolani boli vSetky nase
namietky v odvolani citované podla §47 ods.3 poslednd veta Spravneho poriadku a odvolaci organ uviedlo, ako sa s
nimi vysporiadal a ako ich v rozhodnuti zohladnil.



Toto odvolanie pisomne potvrdime v zmysle §19 ods.1 resp. ods.3 Spravneho poriadku cestou elektronickej
podatelne na Ustrednom portdli verejnej spravy Slovensko.sk.

S pozdravom,

Marcel Slavik | predseda
Zdruzenie domovych samosprav | Namestie SNP 13 | P.O.BOX 218 | 850 00 Bratislava
+421 905 728 704 (SVK) | slavik@samospravydomov.org | www.samospravydomov.org

From: Ludmila Onuferova (ZDS) [mailto:zds.onuferova@gmail.com]

Sent: Saturday, April 29, 2017 10:45 AM

To: oszp.ke@minv.sk; oszp@ke.vs.sk

Subject: VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU ,,(Zmena 3) - Rychlostna cesta R4 Kosice — Milhost, Odpo¢ivadlo”

VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU , (ZMENA 3) - RYCHLOSTNA CESTA R4 KOSICE — MILHOST, ODPOCiVADLO*

ZdruZeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §82 ods. 3 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a tvorby
krajiny a v zmysle §24 ods.2 zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie

postavenie zainteresovanej verejnosti pri posudzovanf vplyvov na Zivotné prostredie a postavenie Gcastnika
vyrubového konania. Stanovy ZdruZenia domovych samosprav v elektronickej podobe su k dispozicii na prehliadanie
alebo na stiahnutie tu: http://fxcld.net/d90bYRNZb, vypis z registra obcianskych zdruzeni MV SR:
http://g00.2l/OXGHEU a vypis z registra pravnickych osob SU SR tu: http://goo.gl/Ikofe7.

Pre elektronickd komunikaciu pouzivajte mail: zds.onuferova@gmail.com
Pre pisomny styk pouzZite adresu: ZdruZenie domovych samosprav, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava — PetrZalka

ZdruZeniu domovych samosprav zaroven v zmysle §34 ods. 2 a §59 ods. 1 pism. c zdkona ¢. 50/1976 Zb. (stavebny
zakon) je Gcastnikom Uzemného konania o umiestneni predmetnej stavby a stavebného konania o povoleni
predmetnej stavby.

K predstavenému dokumentu ,,(Zmena 3) - Rychlostna cesta R4 Kosice — Milhost, Odpocivadlo” mame nasledovné
pripomienky:

1. Podla ustanovenia § 2 zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni
neskorsich predpisov sa pozemné komunikdacie buduju, rekonstruujd, spravuju a udrziavaju v sulade so
zasadami Statnej dopravnej a cestnej politiky, s koncepciou rozvoja dopravy a vzhladom na ochranu
Zivotného prostredia. Navrhovanie pozemnych komunikacii sa vykonava podla platnych slovenskych
technickych noriem, technickych predpisov a objektivne zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej
infrastruktire. Na zabezpecenie uvedenych Gloh ministerstvo v stlade s metodickym pokynom MP 38/2016
schvaluje a vydava technické predpisy rezortu, ktoré usmernujui pracu investorov, projektantov a
zhotovitelov v r6znych oblastiach (Cinnostiach) cestnej infrastruktary. Technické predpisy rezortu su
zverejfiované v plnotextovom zneni na webovom sidle Slovenskej spravy ciest - www.ssc.sk/sk/Technicke-
predpisy-rezortu.ssc. Ziadame re$pektovat Technicko-kvalitativne podmienky MDVRR SR, €ast 9 — Kryty
chodnikov a inych ploch z dlazby, Technické podmienky projektovania odvodriovacich zariadeni na cestnych
komunikaciach ako aj ostatné spominané technické predpisy v plnom rozsahu.

2. Ziadame spracovat dokument ochrany prirody podla §3 ods.3 a7 ods.5 zdkona OPK €.543/2002 Z.z.

a predloZit ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

3. Ziadame vyhodnotit sulad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene v stlade s normou
STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s p6dou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017
Travniky a ich zakladanie.

4. Ziadame dodrzat ustanovenia zakona €. 364/2004 Z.z. o vodach (vodny zakon).

5. Ziadame uplatfiovat reten¢né a vsakovacie rie$enie dazdovych véd a minimalizaciu odvodu dodazdovej
kanalizacie, ktord by nekoncila v Uzemi vsakom.

6. Ziadame dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neziaducemu Gniku $kodlivych latok do
pody, podzemnych a povrchovych vod.




10.

11.

Ziadame definovat najbliZsiu existujuci obytny, event. int zastavbu s dlhodobym pobytom osdb v okoli

navrhovanej ¢innosti, vo vazbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky

posudok.

Nahradnu vysadbu Ziadame riesit vyluéne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite. Nesuhlasime

s finan¢nou nahradou spolocenskej hodnoty.

Nahradnu vysadbu a lokélny parcik Ziadame riesit tak, aby prispievali k zlepSovaniu lokadlnej mikroklimy a jej

bilancie.

Ziadame désledne uplatriovat strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej

republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvéaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014, z ktorych

uvadzame charakteristiku najdéleZitejsSich opatreni, ktoré je navrhovatel v zmysle §3 ods.5 zakona OPK

¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat do projektovej dokumentacie zameru.
Vseobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v sidlach
mestského typu je velkd koncentrdcia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju velku tepelnd kapacitu.
To spbsobuje znacnu akumuldciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo
uvolfiované z priemyselnych procesov, spalovacich motorov v doprave a vykurovania obytnych
budov. Spolu pésobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvéra tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa
otepluju vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou kondenzaénych jadier napomahaju zvySovaniu
oblaénosti nad mestami oproti okolitej krajine. V ro€nom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10
%. V dosledku zvySenej oblacnosti sa zvySuje aj mnoZstvo zraZzok, avsak z dovodu, Ze v
urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentualny podiel, je prirodzeny
kolobeh vody zna¢ne ovplyvneny a negativne poznaceny. Urbanizacia ma vplyv na hydrologicky
cyklus presahujuci hranice samotného sidla a méze zasadne negativne ovplyvriovat aj prirodné
prostredie, vratane fauny aj fléry v prilahlom povodi.
Opatrenia voc¢i ¢astejsim a intenzivnej$im vinam horucav: ¢ Zabezpecit zvySovanie podielu
vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest ¢ Zabezpedit a
podporovat zamedzovanie prilisného prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orientaciou stavby k
svetovym stranam, tepelnu izolaciu, tienenim transparentnych vyplni otvorov ¢ Podporovat a
vyuZzivat vegetdciu, svetlé a odrazové povrchy na budovéch a v dopravnej infrastrukture ¢ Zabezpecit
a podporovat: aby boli dopravné a energetické technoldgie, materidly a infrastruktira prispdsobené
meniacim sa klimatickym podmienkam e Zabezpedit prispésobenie vyberu drevin pre vysadbu v
sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat komplexny systém ploch zelene v sidle v
prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do prilahlej krajiny
Opatrenia vodéi ¢astejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit a podporovat
implementaciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, Zivych plotov, aplikaciu
prenosnych zdbran
Opatrenia vo¢i ¢astejSiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpecit opatovné vyuZivanie dazdovej
a odpadovej vody
Opatrenia vo¢i ¢astejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: * Zabezpedit a podporovat zvysenie
retencnej kapacity Uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohfaduplne k
Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktiry nepostacuju zabezpecit a podporovat
zvysSenie infiltracnej kapacity Uzemia diverzifikovanim Struktary krajinnej pokryvky s vyraznym
zastupenim vsakovacich prvkov v extravildne a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a
vytvdrania novych nepriepustnych pléch na urbanizovanych pddach v intravildne obci ® Zabezpecit a
podporovat zvySovanie podielu vegetacie pre zadrZiavanie a infiltraciu dazdovych véd v sidlach,
osobitne v zastavanych centrach miest ¢ Zabezpedit a podporovat renaturaciu a ochranu tokov a
mokradi

Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi

zmenami je komplexnd a systematicka ¢innost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. su

pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do projektovej

dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spifiat

isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:

http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo

vSeobecnosti odporicame realizaciu tzv. dazdovych zahrad.




Uvedené ma byt sucastou cestnej zelene, ktora plni aj klimatickd a vodu funkciu.

12. Statiku stavby Ziadame overit nezavislym oponentskym posudkom.

13. Vyhodnotit zamer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tzemi. Pozadujeme spracovat
aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia
pouzit ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti
geoldgie a hydrogeoldgie.

14. Ziadame dolozit hydraulicky vypocet prietokovych mnoistiev ORL, dazd'ovej a odpadovej kanalizacie
a ostatnych vodnych stavieb.

15. Ziadame overit navrh ¢innosti s Gzemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych
¢innosti aj v okolitom Gzemi. V tomto duchu nasledne preverit aj vSetky predchadzajice body nasho
vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni stladu s Gzemnym planom je doleZité zohladriovat nielen stanovené
regulativy, ktoré sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj dalSie atributy socidlnej a obcianske;j
vybavenosti a charakteru Uzemia a navrhovaného zameru.

16. Ziadame désledne dodrZiavat zakon o odpadoch ¢.79/2015 Z.z.

17. Ziadame pouZivat v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; st vhodné na mnohé
aplikacie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech a maju mnohé pozitivne ekologické,
environmentdlne a klimatické funkcie.

18. Ziadame spracovat manual krizového riadenia pre pripad krizovych situécii a havarii

Vzhladom na uvedené poZadujeme, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohladnené a v zmysle §29 ods. 3
zédkona €. 24/2006 Z.z. sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru ,(Zmena 3) - Rychlostna cesta R4 Kosice —
Milhost, Odpocivadlo” podla tohto zakona prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania,
odborného posudenia so spracovanim zaverec¢ného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi

a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.

S pozdravom,

Ludmila Onuferova | odbornik EIA
Zdruzenie domovych samosprav | Namestie SNP 13 | P.O.BOX 218 | 850 00 Bratislava
zds.onuferova@gmail.com | www.samospravydomov.org




