OKRESNY URAD MARTIN

Odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie
Namestie S. H. Vajanského 1, 036 58 Martin

OU-MT-0SZP-2016/013182-EIA-Vr V Martine 13.12.2016

ROZHODNUTIE

vydané zo zist’ovacieho konania

Okresny trad Martin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako prislusny
organ S$tatnej spravy podla § 5 zdkona ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
apodla § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zakon o posudzovani®), vykonal podl'a § 29 ods. 2 v spojeni s § 18 ods.2 pism. b)
zékona 0 posudzovani zistovacie konanie na zéklade oznamenia o zamere ,,Inovacia
produktu v novozaloZenej prevadzkarni spolo¢nosti PETRONIUS REFINERY*
navrhovanej ¢innosti ,,Vybudovanie prevadzky vyroby CDRO a MERO na baze
repkového oleja a ich aplikacia ako biozloZiek do surovej nafty (d’alej len ,,zamer*),
predlozeného navrhovatelom PETRONIUS REFINERY, s.r.o., Stvrt’ SNP 123, 914 51
Trentianske Teplice, ICO 44363 249 (dalej len ,navrhovatel*), Ing. Lubomir
Jamec¢ny, PhD., Ing. Vladimir Ondreji¢ka, PhD., Prof. Ing. arch. Maro§ Finka, PhD.,
Mgr. Silvia Ondrejickova, PhD., ktori s spracovatelia zameru a rozhodol v stlade s
ustanoveniami zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) Vv zneni
neskorsich predpisov takto:

Navrhovana c¢innost' ,,Vybudovanie prevadzky vyroby CDRO a MERO na
baze repkového oleja a ich aplikacia ako biozloZiek do surovej nafty*, umiestnena
v k. 0. Martin — Priekopa, variant B: parc. ¢. 1534/2, 4,5, 7, 8,9, 10, predmetom ktorej je
vybudovanie prevadzky vyroby CDRO a MERO na baze repkového oleja a ich aplikacia
ako biozloziek do surovej nafty, vyroba biozlozky anésledné spracovanie surovej
motorovej nafty na motorovu naftu

sa nebude posudzovat’

podl'a zakona o posudzovani. Pre uvedenu ¢innost’ je preto mozné poziadat’ o povolenie
podl’a osobitnych predpisov.

Vzhladom na charakter cinnosti, informacie uvedené v oznameni o zZamere
navrhovanej ¢innosti a dorucené stanoviska sa ukladaji nasledovné opatrenia:

a) Navrhovatel' zapracuje do projektovej dokumentacie v jednotlivych stupnioch
povolovania opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie uvedené v predlozenom zamere.

b) Navrhovatel' zapracuje do projektovej dokumentacie v jednotlivych stupiioch
povolovania podmienky uvedené v dorucenych stanoviskach k navrhovanej ¢innosti
V tomto konani.
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Odovodnenie:

Okresny trad Martin, odbor starostlivosti o0 zivotné prostredie (dalej len ,,OU
MT-OSZP*), na zéklade Ziadosti navrhovatela PETRONIUS REFINERY, s.r.0., Stvrt
SNP 123, 914 51 Trencianske Teplice a doruc¢enia zameru, vypracované¢ho podl'a prilohy
¢. 9 zdkona o posudzovani, dia 26.09.2016 zacal spravne konanie podla § 18 ods. 2
pism. b) a podla § 29 ods. 1 pism. a) zakona 0 posudzovani VO veci navrhovanej ¢innosti
»Vybudovanie prevadzky vyroby CDRO a MERO na baze repkového oleja a ich
aplikacia ako biozloZiek do surovej nafty*“, ktord svojimi parametrami podlicha
zistovaciemu konaniu podl'a § 29 zakona o posudzovani.

Navrhovana ¢innost’ je zaradena podla prilohy ¢. 8 zakona 0 posudzovani do
kapitoly 4. Chemicky, farmaceuticky a petrochemicky priemysel, polozky 14
Priemyselnd vyroba chemikalii a polotovarov neuvedenych v polozkéach ¢. 3-8, 10-12,
Casti B - bezlimitne pre zist'ovacie konanie.

Ugelom predlozeného zameru je vybudovanie prevadzky vyroby CDRO a MERO
na badze repkového oleja aich aplikdcia ako biozloziek do surovej nafty, vyroba
biozlozky a nasledné spracovanie surovej motorovej nafty na motorovu naftu.

Zakladné udaje o stavbe:

Cinnost, ktora je predmetom zameru, sa bude realizovat’ na ploche brownfieldu
v dvoch variantoch - Variant A aj Variant B, klasifikovanej ako zastavané tzemie v
priemyselnom areali ZOS Vritky a nebude predstavovat’ Ziadny zaber pody.

Z0OS Vritky as. sa zaobera predovietkym vyrobou aopravou oOsobnych
zelezniénych kol'ajovych vozidiel a strojarskou vyrobou. Funkcia izemia v ramci ZOS v
zmysle UPN je uréend pre vyrobné aktivity. Navrhovana funkcia vyroby CDRO, MERA
a ich aplikacia ako biozloziek do surovej nafty nie je v rozpore s funkciou ur¢enou v

UPN mesta.
Porovnanie variantov navrhovanej ¢innosti a navrh optimalneho variantu:

Vzhladom na skuto¢nost’, ze varianty rieSenia st porovnatelné a technologicky
identické, variantnost’ spociva v lokalizacii pozemku, pricom varianty predstavuji
lokality vzdialené od seba cca 300 m. Rozdiel je v naro¢nosti na dopravné napojenie, kde
vo variante B bude potrebné vybudovat' v dizke cca 130 m nové cestné napojenie. Na
zaklade uvedeného sa javi vyhodnejSi variant A, avSak bez vyraznejSich odliSnosti v
dopadoch na ZP v porovnani s variantom B.

Na zaklade predlozenych podkladov, hodnoteni a zaverov uvedenych
v predloZzenom zamere posudzovanej Cinnosti sa ako najoptimalnejsi variant v ramci
realizacie navrhovanej ¢innosti javi variant B.

Vymedzenie objektov navrhovanej ¢innosti:

SO 01 — vyroba Fame

SO 02 — sklad surovin a vyrobkov

SO 03 - sklad nafty

SO 04 - stacadlo ZS

SO 05 - stacadlo AC

SO 06 — Cerpacia stanica a aditivacia

SO 07 — administrativa, socidlne zazemie, sklady.

NookrwbdPE
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Navrhnuté vyrobné objekty st jednopodlazné, administrativna budova so socialnym
zdzemim ako dvojpodlazny objekt. Stavebné objekty st umiestnené v systémovom poradi
nadvdzujice na seba v zmysle navrhnutej koncepcie vyroby CDRO a MERA a ich
aplikacie do surovej motorovej nafty.

Pozadované parametre potrebné na zlepSenie efektivnosti a udrzania kvality
dodavaného produktu:

a) Kapacita vyroby MERO — biodiesel: 25 000 ton ro¢ne
b) Objem zasobnikov na repkovy olej: 2 000 m?

c) Objem zasobnikov MERO — biodiesel: 500 m*

d) Objem nadrzi na CDRO: 500 m®

e) Objem nadrzi na BO: 2 000 m®

f) Rychlost stacania vlakovej stipravy: 12 hod.

g) Rychlost’ expedicie cisterny 32 000 1: 30 min.

Poziadavky na vstupy:

1. Zaber pody: Variant A cca 1,8 ha, Variant B - 1,2 ha,
2. Spotreba vody:

a) vyroba CDRO oleja: procesna voda: 0,2 m?3/t x 25 000= 5 000 m®/rok,

b) vyroba MERO: procesna voda: 3 600 m®/rok,
3. Suroviny pre max. vyrobnl kapacitu na 25 000t:

a) potreba surovin pre vyrobu CDRO oleja,
- surovy rastlinny olej 30 600t,
- kyselina fosforecna 75-85% - 25 — 50 t,
- NaOH 50% - 22,5t—30t,

b) potreba ostatnych surovin pre produkciu MERO,
- metanol 99,5% 3 990,
- CDRO olej 25 000 ton,
- Metanolat sodny 30% 570,
- KOH 45,0% 15,
- Aditivum 120,6,
- Deemulgator 25,0% roztok 45,
4, Elektricka energia: cca 5 000 kKWh/r,
5. Cestné dopravné napojenie pocita s vyuzitim existujucich vonkajsich komunikacii
mesta Vratky az do vstupného aredlu ZOS a.s. Trasa napojenia ide najmi po
komunikaciach mimo zastavaného uzemia, Cast’ ide v dotyku vyrobnych a skladovych
arealov z vychodnej strany mesta. Dalej pokratuje po existujucich vnutroarealovych
komunikaciach az k predmetnému rieSenému pozemku. Zelezni¢né napojenie je po
existujucej Zelezni¢nej vle¢ke vo vnutri vyrobného arealu ZOS. V navrhovom obdobi
bude trasa vedena v zmysle UPN pozdiZ Zelezni¢ného telesa az po §tatnu cestu s
napojenim na rychlostnii komunikaciu R3. Pri projektovanom roénom obrate 268 800 m?
a kapacite jedného Zelezniéného vagona 55m? to predstavuje 4 887 vagénov za rok. Pri
vydaji zo skladu sa pocita s prevahou autocisterien. Na jednu autocisternu pocitame
vydany objem 30m?, z toho vyplyva 8 960 autocisterien za jeden rok.
6. Naroky na pracovné sily: 20 pracovnikov, z toho vo vyrobe bude v trojzmennej
prevadzke zamestnanych cca 15 pracovnikov.

Rozhodnutie ¢. OU-MT-OSZP-2016/013182-EI1A-Vr
str. 3



Aplikacia biozlozZiek do surovej nafty, skladovanie oleja a hotového produktu:

Hlavnou ¢ast'ou technologického procesu je prijem pohonnych hmot po zeleznici,
ich skladovanie a nasledna expedicia k verejnym cCerpacim staniciam alebo k
velkoodberatel'om autocisternami (AC).

Udaje o vystupoch:

Produkcia MERO - vystupy:
a) Metylester 98,5% 30 000,
b) Extrak¢na voda 4 500,
c) Surovy glycerol 4 440.

Predmetna ¢innost’ nevytvara ziadne vedl'ajsie produkty ani exhalaty.

1. Ovzdusie: navrhovana Cinnost’ predstavuje stavbu novych zdrojov znecistovania
ovzdusia, z ktorych buda vyptastané emisie. Konkrétne operacie, ktoré sa v stredisku
vykonévaju a pri ktorych méze dochadzat’ k uniku uhl'ovodikovych pér, su:

a) pri prijme produktov - 131 kg par/rok,

b) emisie pri plneni a skladovani produktov v nadrziach - 300 kg par/rok,

C) emisie pri vydaji na vydajnych lavkach - 300 kg par/rok,

2. Odpadové vody pochadzajuce:
a) zo striech nadrzi vratane zachytnych nadrzi 372 m®.rok!
b) navrhované beténové plochy a komunikacie 795 m3.rok™
¢) zaolejované vody celkom: 1 367 m3.rok
d) technologické: sucastou technoldgie je recyklacna linka, z hl'adiska odpadovych
technologickych vod sa jedné o bezodpadovu technologiu,
e) splaskové: 328,5 m¥rok z nadzemnej zbernej nadrze tyzdenne odvazané, dazd’ové
odpadové vody z aredlu.

3. Odpady:
a) stavebny odpad z nevyhovujucich objektov,
b) wvznikajuce pri prevadzke skladu,
€) komunalny odpad.

4. HIuk a vibracie:
a) spodsobené prepravou materialu a techniky nakladnymi vozidlami na stavbu.

Technologia vyroby CDRO

Technologia vyroby CDRO obsahuje technologické zariadenie ur¢ené pre vyrobu
CDRO oleja zo surového rastlinného oleja. V technologickom procese dochédza k
odstraniovaniu fosfolipidov z oleja na vystupni hodnotu 8-IOppm fosforu a tiez je
upravovana kyslost’.
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Produkcia MERO - Technologické zariadenie na vyrobu metylesteru repkového
oleja do 25 000 ton/rok.

Technologické zariadenie je urCené pre vyrobu metylesteru repkového oleja
(MERO) vhodného ako prisada do paliva naftovych motorov. Navrhnuté je zariadenie na
prvy a druhy stupei transesterifikicie a odpalovacej stanice na metanol. Dalej je
navrhnutd prva, druhd a tretia extrakcia a odpalovacia stanica na vodu. Ako pomocné
technologické zariadenia su navrhnuté: vykurovacia stanica, chladiaca stanica, vakuovy
systém, priprava KOH, priprava katalyzatora a priprava kyseliny citrénove;.

Technologickéd prevadzka bude pracovat’ nepretrzite 24 hod./den a bude riadena
automatizovanym riadiacim systémom.

Planovana vyrobna kapacita MERO bude na arovni 25 000 t/rok, t.j. 68 t/den.
Kapacita mieSania MERO s motorovou naftou bude na urovni 350 t/den.

Hodnotenie zdravotnych rizik:

Vzhl'adom na izolovanost’ lokality predmetného zameru, rozptylové podmienky a
parametre zdrojov zneCistenia ovzduSia, nepredpokladd sa negativny vplyv cinnosti
skladového hospodarstva a mieSania na zdravie obyvatel'stva. Podl'a technologického
popisu je produkcia CDRO a MERO uzavretou technoldgiou bez vedl'ajich vplyvov.

Posudenie o¢akavanych vplyvov z hladiska ich vyznamnosti a ¢asového priebehu
posobenia:

KI'dicovym ocakavanym vplyvom navrhovanej €innosti na externé prostredie je
dopravné zataZenie spojené predovSetkym s distribuciou vysledného produktu
realizovanou automobilovymi cisternami. RozloZenie tohto dopravného zat'azenia bude v
ro¢nom priebehu rovnomerné, av§ak bude koncentrované predovSetkym do ¢asu mimo
noc¢nych hodin. Tato skuto¢nost’, spolu s trasovanim napojenia mimo obytnych struktur,
vytvara predpoklad pre minimélne zataZenie obyvatel'stva negativnymi vplyvmi.

Vyhodnotenie a navrh zmierfiujucich opatreni:

Kldacovym opatrenim na zmiernenie negativnych vplyvov nad ramec
v technologickej casti popisanych opatreni je zabezpeCenie dopravného napojenia na
cestné komunikacie I. triedy, dialnice a rychlostné komunikécie minimalizujic dotyk
obytnych Struktir zastavaného tUzemia s dopravnymi tokmi realizovanymi
automobilovymi cisternami. Variant B je z tohto hl'adiska hodnoteny ako optimalny.

Vzhl'adom na skuto€nost’, Ze lokalita realizcie zdmeru je sii€ast'ou priemyselné¢ho
aredlu v oboch variantoch a priame efekty uzatvoreného technologického procesu st
minimalizované zvolenou technolédgiou, nie je potrebné nad ramec v technickej Casti
popisu prijatych opatreni technicko-technologickej povahy prijimat’ iné opatrenia.

Pri sanacii brownfieldu v lokalite realizacie zameru investor zabezpeci
revitalizaciu nevyuzitych spevnenych ploch vratane ich zatravnenia, ked’Zze vzh'adom na
bezpecnostné a protipoziarne opatrenia nie je vhodna vysadba stromovej a Krovinnej
zelene v lokalite zdmeru.

OU MT-OSZP vsiilade s § 23 ods. 1 zikona o posudzovani v ramci zistovacieho
konania rozposlal predmetné ozndmenie o zamere navrhovanej Cinnosti na zaujatie
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stanoviska povol'ujicemu organu, rezortnému organu, dotknutym organom a dotknutej
obci a zverejnil oznamenie na webovom sidle MZP SR:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/inovacia-produktu-v-novozalozenej-
prevadzkarni-spolocnosti-petronius-r,

a zaroven na svojom webovom sidle a tradnej tabuli zverejnil informaciu pre
verejnost’ v stllade s § 24 ods. 1 zdkona o posudzovani.

Mesto Vritky a Mesto Martin, UHAM ako dotknuté obce zabezpecili zverejnenie
Oznamenia 0 zamere navrhovanej Cinnosti na svojej uradnej tabuli v dioch - Mesto
Vratky 07.10.2016 - 31.10.2016 a Mesto Martin, UHAM 07.10.2016 — 28.10.2016.
Mesto Vruatky listom 2621/2016-Kra zo dna 24.10.2016 vyjadrilo stihlasné stanovisko
s predlozenym zamerom za predpokladu dopracovania dopravného napojenia.

Mesto Martin UHAM listom UHAM/849/2016-Vall54 zo diha 26.10.2016
vyjadrilo sthlasné stanovisko s predlozenym zamerom za predpokladu dopracovania
dopravného napojenia a zhodnotenia a navrhnutia inej lokality.

Zo strany verejnosti boli vznesené a doru¢ené pripomienky k zameru, ktoré sa
tykaju dopravného napojenia.

Stanoviska k navrhovanému zameru:

V stlade s § 29 ods. 9 zdkona o posudzovani a do vydania tohto rozhodnutia
dorucili prislusSnému organu tieto subjekty nasledovné pisomné stanoviskd, ktoré
predkladdme v skratenej forme:

1. Ministerstvo _hospodarstva SR, list. ¢.: 31226/2016-4130-60358 zo dna
26.10.2016, doruceny dna 03.11.2016: nepoZaduje posudzovanie podla ziakona
0 posudzovani.

2. Zilinsky samospravny kraj, odbor dopravy atzemného planovania, list ¢&.
05540/2016/0DaUP-2 zo diia 21.10.2016, doruceny dita 28.10.2016: nema z hl'adiska
siladu sUPN VUC ZK vplatnom zneni kzdmeru pripomienky a nepoZaduje
posudzovanie podl'a zakona o posudzovani.

3. Okresny urad Martin, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie:

a) Statna sprava odpadového hospodarstva, list ¢. OU-MT-OSZP-2016/013450-
OH.Mi zo dna 24.10.2016, doruceny dna 24.10.2016: nepoZaduje posudzovanie
podla zakona o posudzovani.

- do predlozenému zameru pozadujeme zaradit podmienku: Dopracovat’ cast’
vzt'ahujucu sa na ,,Odpadové hospodarstvo® — pojednavajice o vzniku a nakladani,
resp. zhromazd’'ovani atd. odpadmi zjednotlivych stupiiov  technického
a technologického rieSenia prevadzky predmetnej posudzovanej ¢innosti — na znenie
novej platnej legislativy v OH (zékon ¢. 79/2015 Z.z. a nasledujuce nové zavidzné
predpisy — vyhlasky MZP SR, ozndamenie MZP SR ap.) vykonatelnej od 01.01.2016.

b) statna sprava ochrany ovzdusia, list ¢. OU-MT-OSZP-2016/013439-Vr zo dna
25.10.2016, doruceny dna 04.11.2016: nepoZaduje posudzovanie podla zakona
0 posudzovani. V procese technoldgie (od prijmu surovin az po vyskladnenie
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hotovych produktov) budi produkované emisie do ovzduSia pri skladovani
a manipuldcii, preto pre zabezpeCenie ochrany ovzdu$ia bude orgdn Statnej spravy
ochrany ovzdusia v dalSich stupnoch povolovania pozadovat v prislusnych
projektovych dokumentacidch podrobné tudaje a opatrenia na zabezpecenie
vSeobecnych technickych poziadaviek a vSeobecnych podmienok prevadzkovania
stacionarnych zdrojov emitujicich zneCistujiice latky, ustanovenych v predpisoch
ochrany ovzdusia.

C) Stitna vodna sprava, list ¢. OU-MT-0OSZP-2016/013463/1-vod.Va z0 dna
15.11.2016: nepozZaduje posudzovanie podla zakona o posudzovani za splnenia
nasledovnej podmienky :

- priestory, kde sa bude zaobchadzat so zneCistujucimi latkami a prioritne
nebezpe¢nymi latkami, zabezpecit' v zmysle § 39 zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a
o zmene zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov
(vodny zikon) v platnom zneni a jeho vykonavacej vyhlasky MZP SR & 100/2005
Zz.

v

4. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Martine, list ¢. PPL
2016/006454 zo dna 14.10.2016, doruceny dia 21.10.2016: s predloZenym zimerom,
variant A nesuhlasime, k predloZenému zameru, variant B bude mozné z hPadiska
ochrany, podpory arozvoja verejného zdravia a verejného zdravotnictva zaujat’
suhlasné stanovisko, za predpokladu splnenia nasledovnych zasadnych podmienok
pred samotnou realizaciou stavby:

a) Predlozit relevantné zdokumentovanie suladu navrhovanej cCinnosti so

schvalenym uzemnym planom;

b) Predlozit hodnotenie vplyvov na verejné zdravie (HIA) vypracované odborne
sposobilou osobou v sulade s § 6 ods. 3 pism. c) zakona NR SR ¢&. 355/2007 Z.z.
o0 ochrane, podpore arozvoji verejného zdravia a 0zmene a doplneni niektorych
zakonov v platnom zneni a vyhlaskou MZ SR ¢. 233/2014 Z.z. o podrobnostiach
hodnotenia vplyvov na verejné zdravie;

Stucastou hodnotiacej spravy bude:

1) hlukova $tadia, vypracovand odborne spoOsobilou osobou, za uUcelom
posudenia:
1.1 vplyvu vsetkych cinnosti navrhovanej prevadzky na zdravie obyvatelov, na
existujice objekty a zariadenia, ktoré mozZu byt predmetnou cinnostou
akymkol'vek sposobom dotknuté; predikcie hlukovej zataze z dopravy azo
stacionarnych zdrojov hluku;
2) emisno-imisna S$tudia, rozptylova stadia (imisie z dopravy — statickej aj
dynamickej po realizacii zdmeru na celkovll imisnu situaciu aemisii zo
staciondrnych zdrojov vplyvom navrhovanej Cinnosti) v danom uzemi (vratane
cestnej dopravy);

Stadie/postidenia navrhni konkrétne opatrenia na eliminiciu hlukovej zataze,

emisii/imisii z konkrétnych zdrojov pre jednotlivé dotknuté Casti izemia.

c) V priestoroch a miestnostiach, kde je to nutné (vyrobné priestory, sklady, Satne,
sprchy, WC...), bez moznosti prirodzeného vetrania a V priestoroch, kde takato
povinnost’ vyplyva z charakteru ¢innosti a spésobu vykonavania prace, zabezpeCit’
u¢inni nuteni vymenu vzduchu s deklarovanymi parametrami (miestnost’ ¢islo,
nazov; projektovany privod vzduchu v m%h; (ku kolaudécii skutoény privod vzduchu
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v m¥h); projektovany odvod vzduchu v m%/h; (ku kolaudacii skuto¢ny odvod vzduchu
v m®h); objem miestnosti v m3; nasobnost takejto vymeny vzduchu; prevadzka
(kontinuélna, diskontinudlna - podmienky); trieda filtracie (Cistoty) privadzaného
vzduchu; trieda filtracie odvadzaného vzduchu; privod vzduchu pocet vyustiek;
rychlost’ prudenia vzduchu na pracovnom mieste; odvod vzduchu pocet vyustiek;
teplota v lete; teplota v zime — uvedené parametre musia byt’ zdokladované a organom
verejného zdravotnictva posudené kladne pred samotnou realizaciou stavby/investicie;

d) Navrhované priestory a¢innosti musia byt relevantne zdokladované aj
S navédznostami: vyhovujlce riesenie socialno-hygienického zdzemia pre pracovnikov
(denna miestnost’, zariadenia na osobnu hygienu) tak, aby bola vytvorena ¢ista Satna,
Spinava Satna s prechodom cez sprchu, Satne, sprchy, WC misy, umyvadla podla
celkového poctu pracovnikov v navrhovanej prevadzke — uvedené parametre musia
byt zdokladované a orgdnom verejného zdravotnictva posudené kladne pred samotnou
realizaciou stavby/investicie;

e) Vysporiadat sa sotazkou sanacie objektov s moznym = vyskytom
azbestocementovych materialov v stlade s platnou legislativou v oblasti ochrany,
podpory arozvoja verejného zdravia a verejného zdravotnictva s relevantnym
zdokladovanim;

Po splneni a doplneni uvedenych podmienok, spracovani relevantnej projektovej
dokumentacie, pred samotnym zaciatkom akychkol'vek stavebnych prac poziada
PETRONIUS REFINERY, s.r.0., ICO: 44363249, Stvrt SNP 123, 914 51 Trendianske
Teplice RUVZ so sidlom v Martine 0 vydanie zavizného stanoviska k izemnému
konaniu stavby podla § 13 ods. 3 pism. b) zakona ¢.355/2007 Z.z.

Na toto odborné stanovisko bude Regionalny urad verejného zdravotnictva so
sidlom v Martine prihliadat’ v d’al$ich stupfioch spravneho konania (umiestnenie stavby,
kolauda¢né konanie, uvedenie priestorov do prevadzky, zmena v ich prevadzkovani), ku
ktorym je pravny subjekt podl'a platnej legislativy v oblasti ochrany a podpory verejného
zdravia povinny prislusny orgdn verejného zdravotnictva poziadat’ o vydanie zavdzného
stanoviska, resp. rozhodnutia.

5. Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Martine, list ¢. ORHZ-
MT1-1384/2016 zo dna 10.10.2016, doruc¢eny dna 14.10.2016: z hl'adiska ochrany pred
poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na zivotné prostredie.

6. Mesto Vrutky, Mestsky urad Vratky, list ¢. 2621/2016-Kra zo dia 24.10.2016,
doruceny dna 26.10.2016: suhlasi za predpokladu dopracovania projektovej
dokumentacie dopravného napojenia arealu (cesty), vypracovanej opravnenou 0S0bou,
S naslednym predloZenim mestu Vrutky na posudenie.

- Mesto Vratky na ziklade predloZzenych podkladov dospelo k ndzoru, Ze podklady
nerieSia komplexne dopravné napojenie. V projekte je uvedené:,, pozemok je dopravne
dostupny vramci aredlovych cestnych komunikdcii aje napojeny na existujucu
zelezniCnt vlecku.” Projekt nerieSi cestné napojenie arealu. Podla podkladov je
produkcia MERO 25 000 t/r. Taktiez je v projekte uvedené : ,, vydaj bude realizovany
cez vydajné latky do AC, Zeleznicnu vlecku do Zelezni¢nych cisterien — dopravna situacia
mesta Vratky nie je prispdsobend na zat'az takéhoto charakteru: kapacitne, konstrukéne,
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rozmerovo. V suasnej situacii je priemyselny aredl ZOS spristupneny miestnymi
komunikaciami prechadzajicimi cez mesto Vratky, z vacsej ¢asti cez obytnu zonu.

7. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, oddelenie 3tatnej
spravy vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, list ¢. OU-ZA-
0SZP2/2016/043128/Gr, list zo dna 02.11.2016, doruceny dna 04.11.2016: suhlasi
s navrhovanou ¢innost'ou za dodrzania nasledovnych podmienok :

a) prevadzkovatel’ je povinny v podniku vykonat kategorizaciu podla prilohy €. 1
zdkona a ak sa pri kategorizacii preukaze, Ze podnik spifia podmienky na zaradenie do
jednej z kategorii A alebo B, tak je potrebné predlozit’ oznamenie podla § 5 ods. 1 pism.
a) Vv pisomnej forme okresnému tradu v sidle kraja (OU Zilina, odbor starostlivosti
0 zivotné prostredie), v primeranom obdobi pred zaciatkom vystavby, pred jeho
uvedenim do prevadzky, ktoré bude vypracované Specialistom na prevenciu zavaznych
priemyselnych havarii , ktory bol ustanoveny v zmysle § 19 zakona,

b) v miestach mozného uniku nebezpe¢nych latok (ropnych latok) je potrebné
vybudovat’ zachytné vane,

C) Vpripade, ze by V prevadzke nastala situacia, ktora by mohla zavazne ovplyvnit’
nebezpecenstvo veduce k zédvaznej priemyselnej havarii, alebo by mohla mat’ za nasledok
zmenu zaradenia podniku do prisluSnej kategorie, je potrebné o tychto skutocnostiach
informovat OU Zilina, OSZP (§ 7 ods.8 ) este pred vykonanim zmeny.

Pri realizacii zadmeru je potrebné dodrzat’ opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
¢innosti, ktoré su uvedené v zamere.

8.  Mesto Martin, Utvar hlavného architekta Mesta Martin, list &. UHAM/849/2016-
Val/154 zo dia 26.10.2016, doruc¢eny diia 07.11.2016:

- V zmysle platného Uzemného planu sidelného utvaru Martin /UPN-SU Martin/ v zneni
neskorsich zmien a doplnkov a jeho zavdznych casti vyhlasenych VSeobecne zavaznym
nariadenim mesta Martin ¢.38 v zneni neskorsich zmien a doplnkov je predmetna lokalita
stucastou urbanistického okrsku ¢.17, funkénej plochy PA15 — jestvujuce vyrobné
a skladové priestory, ktora je sucastou Vychodného priemyselného parku (VPP). Zamer
uvadza, ze navrhovana prevadzka je v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z. zaradena medzi
priemyselnt vyrobu chemikalii a polotovarov.

VPP je tizemnym planom urCeny pre priemysel, ale tento druh priemyslu je
vhodnejsie situovat’ v zapadnom priemyselnom parku ( byvaly areal ZTS). Ocefiujeme
snahu vyuzit existujuci brownfield, ale pri umiestneni prevadzky je potrebné zvazit
blizkost” obytnej zony a dopravné napojenie arealu. Rozpracovanost’ dopravného
napojenia uvedena v predloZzenom zamere je nepostacujuca. Ako uvadzate, prevadzka je
naroéna na intenzitu dopravy. Ziadame dopracovat tito problematiku jednoznac¢ne
a dolozit’ ju aspon predbeznymi stanoviskami dotknutych spravcov komunikacii.

Ziadame do zameru doplnit’ stat’ v zmysle zakona &. 128/2015 Z.z. o prevencii
zavaznych priemyselnych havarii.

9. Slovensk4 in§pekcia Zivotného prostredia, In§pektorat Zivotného prostredia Zilina,
list €. 7558-31920/77/2015/Pat zo dna 17.10.2016, doruc¢eny dna 18.10.2016: Prevadzka
na vyrobu CDRO oleja zo surového repkového oleja, vhodného ako prisada do paliva
naftovych motorov v zmysle zakona ¢. 39/2016 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole
znecist'ovania zivotného prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,
zakon o [IPKZ*) spada do kategorie priemyselnych ¢innosti uvedenych v prilohe €. 1
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zakona o IPKZ pod bodom:

4.1. Vyroba organickych chemikalii, ktorymi st

b) organické zluCeniny obsahujuce kyslik, ako st alkoholy, aldehydy, ketony,
karboxylové kyseliny, estery a zmesi esterov, acetaty, étery, peroxidy, epoxidové zivice.

InSpekcia je v konani o postdeni vplyvov navrhovanej stavby na Zzivotné
prostredie dotknutym organom Statnej spravy. V stavebnom konani bude inSpekcia
povolujucim organom (stavebnym uradom) pre vydanie stavebného povolenia.

S realizaciou dan¢ho zameru sihlasime za splnenia nasledujicich podmienok:

a) Prevadzkovatel po uspesnom skonéeni posudzovania vplyvov na ZP a po
uzemnom konani predlozi inSpekcii Ziadost’ o vydanie integrovaného povolenia (d’alej
len ,,IP“) pre predmetnu prevadzku, sucastou ktorej bude stavebné povolenie na
predmetnu stavbu.

b) Stavebnik predlozi projektovii dokumentaciu pre vydanie stavebného povolenia
v §tadiu jej spracovania, eSte pred podanim ziadosti o vydanie stavebného povolenia,
na vyjadrenie inSpekcii. V PD buda podrobne popisané vsetky skladovacie nadrze,
sposob ich vyhotovenia, sposob havarijného zabezpecenia, potrubné rozvody
a prevadzkové nadrze.

C) Vsetky miesta zaobchadzania so zne€ist'ujicimi latkami a nebezpecnymi odpadmi
musia byt’ vybudované v stilade s platnymi pravnymi predpismi na useku ochrany vod
ako nepriepustné, chemicky odolné voci pouzivanym chemikélidm, s moZznost'ou
vizualnej kontroly netesnosti nadrzi a S moznostou zachytenia uniku znecistujicej
latky. Chemicktl odolnost’ podldh a manipulaénych miest vydokladovat’ prisluSnymi
certifikatmi.

d) Uvedena prevadzka musi byt navrhnuté a zrealizovana tak, aby spliala vieobecné
technické poziadavky a vSeobecné podmienky prevadzkovania staciondrnych zdrojov
emitujucich organické plyny a pary, uvedené v prilohe €. 3., ¢ast’ II. bod 2.

e) V procese spracovania dokumentacie pre vydanie stavebného povolenia riesit
technické poziadavky na reprezentativne meracie miesta na vSetkych vyduchoch
z prevadzky. Ich umiestnenie a vySka musia zabezpecit' podmienky pre rozptyl emisii
zneCist'ujucich latok v zmysle poziadaviek vyhlasky ¢. 410/2012 Z.z.

f) 'V ziadosti o vydanie IP podrobne uviest zoznam vsetkych chemickych latok,
ktoré sa budl v procese vyroby pouzivat’ a k Ziadosti 0 vydanie IP prilozit’ ich karty
bezpecnostnych udajov.

g) K ziadosti o vydanie IP predlozit’ vychodiskovu spravu podla § 8 zékona o IPKZ.

h) Do ziadosti o vydanie IP a stavebného povolenia pre predmetnu stavbu vykonat
zhodnotenie navrhovanej prevadzky s poziadavkami najlepSich dostupnych technik
(BAT) uverejnenych v dokumentoch — VYKONAVACIE ROZHODNUTIE
KOMISIE (EU) 2016/902 z30. maja 2016, ktorym sa v stlade so smernicou
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU stanovuju zavery o najlepsich technikach
(BAT) pre systémy bezného Ccistenia odpadovych véd / odpadovych plynov
a nakladania s nimi v sektore chemického priemyslu, z maja 2016.

- Referen¢ny dokument o najlepSich dostupnych technikach pri obmedzovani emisii zo
skladovania, januar 2005.

i) InSpekcia pozaduje k ziadosti o vydanie IP dolozit rozptylovi Sstadiu
a emisnotechnologicky odborny posudok, vypracovany odbornou osobou opravnenou
na vykonavanie posudkovej cinnosti, obsahujici postdenie vplyvu stavby na
ovzdusie.

J) Zaroven upozoriuje na skutocnost’, Ze prilohou Ziadosti o vydanie integrovaného
povolenia, sucastou ktorého je stavebné konanie, je aj bezpe¢nostna sprava, ak sa
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bude vyzadovat podla zédkona ¢. 261/2002 v zneni neskorsich predpisov. Sucastou IP
nie je ustanovovanie podmienok na prevenciu zavaznych priemyselnych havarii.

10.  Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky
(MDVRR SR), listom doru¢enym dna 18.11.2016 Dopravny trad, divizia drah a dopravy
na dréhach postupil zimer MDVRR SR,
- MDVRR SR : list &. 28176/2016-C342-SZDD/76465 zo diia 02.12.2016, doru¢eny diia
07.12.2016 vydava nasledovné stanovisko:
a) K predloZzenému zameru navrhovanej ¢innosti MDVRR SR nema pripomienky.
b) V tzemnom konani spolupésobi MDVRR SR ako dotknuty organ podla
ustanoveni § 36 stavebného zakona.
c) MDVRR SR ako $pecidlny stavebny turad stavieb drah a stavieb na drahe
nevlastni ani neprevadzkuje Ziadne drahy, Ziadne zariadenia ani nevykonava ziadnu
investicnu ¢innost’.
d) Ak stavba resp. jej Cast’ je situovand do ochranného pasma celostatnej drahy
(dalej len OPD), pripadne scasti do obvodu drahy (d’alej len OD) a neslizi na
prevadzku drahy alebo na dopravu na drahe, podl'a § 102 ods. 1 pism. ac) je potrebny
stihlas na vykonavanie ¢innosti v OPD.
e) Odporacame kvoli obstaravaniu podkladov obratit’ sa na vlastnika ZOS Vritky,
f) Ak stavba, resp. jej Cast’ je situovana do OPD, nesuhlasime s vydanim stavebného
povolenia pred vydanim zavizného stanoviska MDVRR SR, Odbor drahovy stavebny
urad.
g) Ak navrhovana stavba nebude zasahovat do OPD, stanovisko MDVRR SR sa
nevyzaduje.
h) Takyto sthlas (vydany formou zévidzného stanoviska) zmysle §140b o0ds.1
stavebného zékona je pre spravny orgéan v konani podl'a stavebného zédkona zavizny.

V stanovenej lehote neuplatnili moznost’ vznesenia pripomienok Okresny urad
Martin, odbor krizového riadenia, Okresny Urad Martin, odbor cestnej dopravy
a pozemnych komunikdcii, Slovenska agentura Zivotného prostredia, Dopravny trad,
divizia drah a dopravy na drahach. V zmysle § 29 ods. 9 zakona, ak sa nedoruc¢i pisomné
stanovisko v uvedenej lehote, tak sa stanovisko povazuje za stihlasné.

V priebehu zistovacieho konania boli doru¢ené OU MT-OSZP stanoviska
zainteresovanej verejnosti. Dotknuta verejnost’ podl'a § 24 zakona EIA: Mgr. Branislav
Zacharides, Smrekova ulica 1A, 038 61 Vrutky, listom zo dna 07.11.2016 uviedol
nasledovné pripomienky, ktoré st uvadzané v skratenej forme:

a) Obrazova priloha snazvom ,Dopravné rieSeniec a napojenie na existujlicu
komunika¢nt siet* nekoreSponduje s textovou Castou Zameru Vv kapitole Dopravna a
in4 infrastruktura.

b) Sucasna dopravna realita v izemi vylucuje, aby sa mohlo konstatovat, ze ,, Trasa
napojenia ide najmd po komunikdciach mimo zastavaného tuzemia*. Naopak, pre
dopravnu dostupnost’ lokality v sti€asnosti je nevyhnutné vo velkej miere vyuZzit aj
miestne komunikacie mesta Vrutky, a to nie ,,existujice vonkajsie komunikacie mesta
Vruatky*, ale naopak klI'icové komunikacie v zastavanom Uzemi, vratane obytnej zony
a centra mesta Vrutky, ktoré tvoria chrbtovi kost’ dopravnej infraStruktary tohto
mesta.

€) Vzhladom k uvedenej skuto¢nosti pozadujem, aby spracovatel’ predmetny zamer
prepracoval v ¢asti Dopravna a ind infrastruktira a relevantnych obrazovych prilohach
tak, aby skuto¢ne garantoval tvrdenie, Ze trasa napojenia poOjde najmid po
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komunikaciach mimo zastavaného Uzemia. V pripade, Ze toto nebude mozné,
nesthlasim s uvedenym zdmerom, a to az do doby, kym podmienka napojenia najma
po komunikacidch mimo zastavané¢ho izemia nebude realne splnena.

Navrhovatel’ na Ziadost’ verejnosti doplnil informacie z hPadiska dopravy k zameru:

Zakladnou surovinou na spracovanie je podl'a zameru repkovy olej. Jeho dodanie
bude po spusteni do beznej prevadzky realizované vyhradne (100%) zelezni¢nou
prepravou. Ostatné pridavné latky potrebné pre vyrobny proces budu dopravené cestnou
dopravou. Podl'a projektu a vyrobnej kapacity to budd v priemere 1 — 2 nakladné
automobily pocas peridédy jedného mesiaca.

Pri expedicii hotovych produktov, ktoré vznikni vo vyrobnom procese
novozalozenej prevadzky, bude 90% metylesteru repkového oleja expedovanych
zelezni¢nou prepravou, zvySnych maximalne 10 % bude expedovanych cestnou
dopravou, ¢o predstavuje 2-3 nakladné automobily denne.

Trasovanie nakladnej cestnej dopravy je v zamere vyberané na zéklade expirie a
ciest (z hlavnej cesty I/18 do aredlu ZOS) , po ktorych je dnes realizovana nikladna
cestna doprava inych spolo¢nosti, ktorych prevadzky sa nachadzaji v bezprostrednom
okoli umiestnenia prevadzky podla zdmeru. Trasovanie je vybrané tak, aby v ¢o mozno
najmensom rozsahu prechadzalo cez obytné zony mesta Vrutky.

Spolo¢nost’ PETRONIUS REFINERY s.r.o. poCas procesu schvalovania vystavby
uvedenej prevadzky zohl'adni v projektoch moznu zat'az na cestné komunikacie a bude
postupovat’ v stilade s dopravnym generelom s ¢o najmensim zat'azenim.

Na zaklade doplnenia tidajov sa verejnost’ vyjadrila:

Nakol'ko uvedené doplnenie nepovazujem za vyhovenie mojej pripomienky
a dokonca ani za informacie, ktoré by potvrdzovali textova Cast’ predlozen¢ho zdmeru,
ale naopak potvrdzuju to, ¢o som uviedol ja vo svojej pripomienke, trvim na tom, aby
predmetny zamer presiel procesom posudzovania EIA v sulade so zakonom ¢&. 24/2006
Z.z.V platnom zneni a suvisiacou legislativou.

Zaroven Vas ziadam, aby pri definicii rozsahu hodnotenia dokumentu boli dokladne
zapracované poziadavky na dopravné rieSenie situacie, a to aj pri presnom a dokladnom
popisani technologickych procesov spojenych s navrhovanou vyrobou, objemom
jednotlivych vstupov a vystupov vyuzivanych pri danej vyrobe a sposoboch ich dopravy
do aredlu zavodu azneho vo vztahu k €asovym intervalom dopravy a pravdivému
uvedeniu modov dopravy a dopravnych tras vSetkych vstupov a vystupov. Pozadujem,
aby som bol prizvany k prerokovaniu navrhovaného rozsahu hodnotenia.

Vyjadrenie OU MT-OSZP - vzhladom k vznesenym pripomienkam zo strany
verejnosti tunajsi trad vyzval Okresny urad Martin, odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii na doplnenie odborného stanoviska dia 28.11.2016.

Okresny urad Martin, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii, list ¢. OU-
MT-OCDPK-2016/015852-2 zo dna 28.11.2016, doru¢eny dna 30.11.2016, z hladiska
zaujmov rozvoja cestnej siete vydal nasledovné stanovisko s podmienkami:

a) reSpektovat’ ustanovenia § 18 v zmysle zakona €.135/1961 Zb. o pozemnych
komunikaciach v zneni neskorsich predpisov ako aj § 20 vyhlasky 35/1984 Zb., ktorou
sa vykonava cestny zakon,

b) v pripade zasahu do cestného telesa (krizovanie inzZinierskych sieti), resp. uzivania
cesty II. a III. triedy inym nez obvyklym sposobom (umiestiiovanie, skladanie a
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nakladanie predmetov, zariadeni alebo materialu na ceste, nesluziacich na udrzbu a
opravu komunikacie) je potrebné pred realizaciou inzinierskych sieti podat’ ziadost’ o
vydanie rozhodnutia na zvlastne uzivanie pozemnej komunikacie na Okresny urad
Martin, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii,
c) v pripade obmedzenia cestnej premavky na ceste II. a III. triedy pocas stavebnych
prac je potrebné podat’ ziadost’ o vydanie povolenia na uzdvierku na tunajsi cestny
spravny organ (spracovat projekt docasného dopravného znacenia, ktory bude
vypracovany autorizovanym stavebnym inzinierom a odsuhlaseny okresnym
dopravnym inSpektordtom),
d) dodrzat podmienky uvedené v stanovisku majetkového spravcu cesty II. a III.
triedy — Sprava ciest ZSK, detaované pracovisko Martin, resp. v stanovisku
Zilinského samospravneho kraja, odbor dopravy a uzemného planovania v plnom
rozsahu,
e) v pripade realizacie predmetného zameru v cestnom ochrannom pasme cesty II. a
III. triedy poziadat Okresny urad Martin, odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii o vydanie vynimky zo zédkazu ¢innosti v cestnom ochrannom pasme cesty
II. a III. triedy podla ustanovenia § 11 zdkona &. 135/1961 Zb. o pozemnych
komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorSich predpisov a § 15 vyhlasky
¢.35/1984 Zb., ktorou sa vykonava cestny zakon v §tadiu pripravnej dokumentacie.
Okresny urad Martin, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikicii, z
pohl'adu dopravnej infrastruktury hodnoti, ze doéjde k navySeniu celkovej intenzity
dopravy, avsak tieto vplyvy z hl'adiska dopravy, predovsetkym hlu¢nost’, prasnost’ a pod.,
nebudt zasadnym spdsobom ovplyvilovat’ Zivotné prostredie.

Diia 13.12.2016 bola OU MT-OSZP dorudena pisomnost od Mgr. Branislava
Zacharidesa, Smrekova ulica 1A, 038 61 Vrutky, v ktorej uvadza nasledovni podmienku:
- navrhovatel' preukdze pravdivost’ informdacii o zabezpeCeni dopravnej obsluZnosti
prevadzky prevazne Zelezni¢nou dopravou a vynimocéne cestnou dopravou tak, ako ich
uviedol v doplneni tdajov — doprava dna 18.11.2016, formou dopravnej Studie
vypracovanej autorizovanym stavebnym inzinierom so S$pecializaciou pre dopravné
stavby, ktord bude sucastou dokumentacie pre vydanie uzemného rozhodnutia na
predmetny zamer.

Vyjadrenie prislu§ného organu na useku posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

Vychadzajic z odbornych stanovisk doruc¢enych dotknutymi prislusnymi organmi
k dopravnému napojeniu predmetnej navrhovanej cinnosti, ktoré nepozadovali
predlozeny zamer posudzovat’ a vzhl'adom k tomu, Ze nebol stanoveny navrh na rozsah
hodnotenia, prislusny organ v ramci zistovacieho konania vyuzil vSetky moznosti, aby
boli k predmetnému zameru ziskané vsetky existujice a dostupné podklady, ktoré vyuzil
Vv stlade s jednou zo zakladnych zasad spravneho konania — zésadu vol'ného hodnotenia
dokazov, v zmysle ktorej spravny organ hodnoti dokazy podla svojej tivahy a to kazdy
dokaz jednotlivo avsetky vich vzajomnej suvislosti &8 ma za to, Ze stanovenymi
podmienkami urenymi v odbornych stanoviskdch bude v povolovacich konaniach
rieSené prioritne dopravné napojenie do arealu a z neho.

Vzhladom na komplexné vysledky zistovacicho konania, ktoré nepreukazali
predpokladané prekrocenie medznych hodndt alebo limitov ustanovenych osobitnymi
predpismi v oblasti Zivotného prostredia v dosledku realizacie alebo prevadzky
navrhovanej Cinnosti, prislusny organ nedospel k zaveru, ze posudzovanie vplyvov
navrhovanej vystavby na Zivotné prostredie z dovodov uvedenych dotknutou verejnost'ou
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(Mgr. Branislav Zacharides, ul. Smrekova 1A, Vratky) je opodstatnené, preto nemohol
vyhoviet’ ndvrhom dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného
zémeru podla zakona o posudzovani prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného
prerokovania, odborného posudenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré
navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.
Vystupom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost' bude
posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani, o tunajsi trad sohladom na vysledky
zistovaciecho konania vydal, pricom prihliadal na kritérid stanovené zakonom
0 posudzovani (§ 29 ods. 3 zdkona o posudzovani a priloha ¢.10) a stanoviska dorucené
k zameru. UGelom zikona o posudzovani je ziskat odborny podklad na vydanie
rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov, nevytvara vSak vecny ani
Casovy priestor pre posudenie navrhovaného umiestnenia stavby v rozsahu kompetencii
povolujicich orgdnov. Zaroven pripomienkami dotknutej verejnosti k dodrzaniu
zékonnosti navrhovanej c¢innosti vo vztahu k jednotlivym osobitnym predpisom sa
v procese konania 0 povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov budt kvalifikovane
zaoberat’ povol'ujuce organy na zaklade zdviaznych stanovisk dotknutych orgénov.

Zaver

OU MT-OSZP vykonal zistovacie konanie podla § 29 zékona o posudzovani,
v ktorom rozhodoval o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podla zakona
0 posudzovani. Pri rozhodovani primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie uvedené
v prilohe ¢. 10 zakona o posudzovani, najmi z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej
¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti, najma jeho unosného zatazenia
a ochrany poskytovanej podla osobitnych predpisov, vyznamu o¢akavanych vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, stiladu s iIzemno-planovacou dokumentaciou
aurovne spracovania oznamenia o Zzamere navrhovanej ¢innosti, prihliadal na stanoviska
dorucené K oznameniu o zmene podla § 23 dotknutymi organmi S$tatnej spravy a
verejnosti.

OU MT-OSZP na zaklade preskiimania a zhodnotenia uvedenych podkladov v
konani, zistenia stavu z hladiska vyhodnotenia celkovej urovne ochrany Zivotného
prostredia podla zdkona 0 posudzovani konStatuje, Ze podla zhodnotenia
predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti, vykonaného v etape vypracovania
oznamenia o zamere navrhovanej cCinnosti, nie je predpoklad takych negativnych
vplyvov, ktoré by mali za nasledok vyznamné zhorSenie stavu zivotného prostredia a
zdravia obyvatel'ov v zaujmovom uzemi, nie su ohrozené ani neprimerane obmedzené
alebo ohrozené prava a opravnené zaujmy subjektov konania a su splnené podmienky
podl'a zakona 0 posudzovani a predpisov upravujtcich povolovacie konania.

Z vysledkov zistovacieho konania a po zohladneni stanovisk dorucenych
k zameru vyplynuli niektoré konkrétne poziadavky vo vzt'ahu k navrhovanej ¢innosti,
ktoré je potrebné zohl'adnit’ v procese konania o povoleni navrhovanej ¢innosti podl'a
osobitnych predpisov, tieto poziadavky st uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia.

Na zéklade uvedenych skutoénosti OU MT-OSZP rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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Upozornenie:

Podrla § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknuta obec bezodkladne informuje
verejnost’ 0 tomto rozhodnuti na svojej tiradnej tabuli a na svojom webovom sidle, ak ho
ma zriadené.

Navrhovatel' a povol'ujici orgén je povinny postupovat’ v zmysle § 38 zakona
0 posudzovani.

Poucdenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podla § 54 spravneho poriadku
v lehote 15 dni odo dna oznamenia rozhodnutia na Okresny trad Martin, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie, Nam. S.H. Vajanského 1, 036 58 Martin.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona sa za den oznamenia rozhodnutia
povazuje pitnasty den zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla §
29 ods. 15 zakona.

Toto rozhodnutie nie je mozné preskiimat’ sidom, pokial’ nebol vycerpany riadny
opravny prostriedok.

Ing. Miroslav Matula
veduci odboru

Rozdel'ovnik:

Povol'ujuci orgén:

1. Mesto Martin, stavebny urad a SFRB, Nam. S. H. Vajanského 1, 036 49 Martin

2. Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky, Sekcia
zelezniénej dopravy a drah, Odbor drahovy stavebny trad, Nam. slobody 6, 810 05
Bratislava

3. SIZP, Inspektorét Zivotného prostredia Zilina, IPKZ, Legionarska 5, 012 05 Zilina

Rezortny organ:
4. Ministerstvo hospodarstva SR, Mierova 19, 827 15 Bratislava 212
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Dotknuté organy:

5. Zilinsky samospravny kraj — odbor regionilneho rozvoja a cestovného ruchu,
Komenského 48, 011 49 Zilina

6. Okresny tUrad Martin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Namestie S. H.
Vajanského 1, 036 58 Martin

7. Okresny trad Martin, odbor krizového riadenia, Namestie S. H. Vajanského 1, 036
58 Martin

8. Okresny urad Martin, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Namestie S.
H. Vajanského 1, 036 58 Martin

9. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Martine, Kuzmanyho 27, 036
80 Martin

10. Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Martine, Viliama Zingora 30,
036 01 Martin

11. Slovenské agentura zivotného prostredia, Banska Bystrica, Tajovského 28, 975
90 Banskéa Bystrica

12. Mesto Vratky, Mestsky urad, Namestie S. Zachara 4, 038 61 Vratky

13. Okresny turad Zilina, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, oddelenie §tatnej
spravy vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, Nam. M. R. Stefanika 1,
010 01 Zilina

14. Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky, Nam.
slobody 6, 810 05 Bratislava

Dotknuté obec:
15. Mesto Vratky Mestsky urad, Namestie S. Zachara 4, 038 61 Vratky
16. Mesto Martin, UHAM, Nam. S. H. Vajanského 1, 036 49 Martin

Navrhovatel’:
17. PETRONIUS REFINERY, s. r. 0., Stvrt’ SNP 123, 914 51 Trencianske Teplice

Dotknuté verejnost’:
18. Mgr. Branislav Zacharides, Smrekova ulica 1A, 038 61 Vrutky

Peciatka a podpis opravnenej osoby Peciatka a podpis opravnenej osoby
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