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ZdruZenie domovych samosprav tymto odstranuje nedostatok podania (absencia zaru¢eného elektronického

podpisu) pisomnym doplnenim podfa §19 ods.1 Spravneho poriadku resp. podla §19 ods.3 Spravneho poriadku.

Komunikaciu, ktora prebiehala cez email medzi zdruzenim a tunaj$im Uradom najdete v prilohe tohoto podania.

S pozdravom,

Marcel Slavik | predseda

ZdruZenie domovych samosprav | Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 850 00 Bratislava

+421 905 728 704 (SVK) | slavik@samospravydomov.org | www.samospravydomov.org
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Marcel Slavik (predseda ZDS)

Od: Marcel Slavik (predseda ZDS) <slavik@samospravydomov.org>
Odoslané: utorok, 18. aprila 2017 21:44

Komu: 'oszp.ba@minv.sk’

Képia: ‘milko@propark.sk’; 'info@ekojet.sk’

Predmet: OU-BA-OSZP3-2017/028558/LAZ/II-EIA-r (EIA: Parkovisko SZU Kramare)

Odvolanie voéi rozhodnutiu Okresného dradu Bratislava &. OU-BA-0SZP3-2017/028558/LAZ/III-EIA-r

Voéi rozhodnutiu Okresného tradu Levice &. OU-BA-OSZP3-2017/028558/LAZ/III-EIA-r zo diia 28.03.2017 sa
odvoldavame.

Podla §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovand Cinnost alebo jej zmena bude
posudzovat podla tohto zdkona, primerane sa pouZiju kritérid pre zistovacie konanie uvedené v prilohe £. 10, pricom
prislusny orgdn prihliada aj na stanoviskd podla § 23 ods. 4.“ Podla §29 ods.13 zdkona EIA ,,Rozhodnutie vydané v
zistovacom konani obsahuje v odévodneni dévody, na ktorych sa zakladd, vyhodnotenie kritérii podla odseku 3 a
vyhodnotenie stanovisk doruc¢enych podia odseku 9 alebo § 23 ods. 4.” V\yhodnotenie pripomienok odvolatela
prisluSnym organom je teda v pricinnej suvislosti s vyrokom rozhodnutia o dalsom (ne)posudzovani a preto je nutné,
aby prisludny orgdn vyhodnotil pripomienky odvolatela podla kritérii prilohy 10k zakonu EIA a zistil, &i z nich
nevyplyva potreba doplnenia podania podla §29 ods.5 zédkona EIA, resp. i nie je potrebné rozhodnut o dalom
posudzovani.

Prislusny orgédn vyhodnotil pripomienky odvolatela nespravne, v dosledku ¢oho je potrebné preskimat napadnuté
rozhodnutie, vykonat dopliiujuce dokazovanie podfa §56 Spravneho poriadku a vo veci rozhodn(t nanovo.

Konkrétne prislusny organ vyhodnotil nespravne nasledovné pripomienky odvolatefa:

»  Pripomienka 9.1.4 — Podla kritéria 1.1 prilohy 10 k zdkonu EIA je kritériom pre zistovacie konanie ,Rozsah
navrhovanej Cinnosti (vyjadreny v technickych jednotkdch).”, ¢o v pripade parkoviska je pocet parkovacich
stdti. Podla §32 ods.1 Spravneho poriadku ,Sprdvny orgdn je povinny zistit presne a uplne skutocny stav veci
a za tym ucelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len ndvrhmi ucastnikov
konania.” Overit si rozsah navrhovanej Cinnosti teda bolo povinnostou prislusného organu a to najma vo
vztahu, ¢i neddva dovod pre povinné daldie posudzovanie podla Prilohy 8 zakona EIA prekrocenim limitne;j
hodnoty.

Stavebny drad v dalsom stupni bude mat povinnost si overit poéet parkovacich stati, robi to viak z inych
dévodov (splnenie technickych noriem a dopravno-kapacitné pomery). V zistovacom konani je nutné tento
viak overit poéet z dévodu, €i nedava dévod na povinné posudzovanie podla zdkona EIA.

Prisluiny orgdn je tiez v zmysle §3 ods.4 Spravneho poriadku konat hospodérne a zbytoctne nezataiovat
Gcéastnikov konania. Spésob akym sa viak s touto problematikou vysporiadal prisluiny orgdn nartisa princip
pravnej istoty, nakolko nechava posudenie tejto otazky na nasledujlice povolovacie konanie, z ktorého viak
méze vyplynut potreba doplnenia povinného posudzovania podla §140c¢ ods.6 Stavebného zakona.

Pripomienka 9.1.11 - Strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky
na nepriaznivé ddsledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR €. 148/2014, uvadza charakteristiku
najdélezitejsich opatreni, ktoré je navrhovatel zdmeru v zmysle §3 ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.
povinny zapracovat do projektovej dokumentacie zdmeru.
e V3ieobecnad charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v sidlach
mestského typu je velka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju velkd tepelnu kapacitu.
To spdsobuje znaénu akumuldciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo
uvolfiované z priemyselnych procesov, spalovacich motorov v doprave a vykurovania obytnych
budov. Spolu pdsobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa
otepluju vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou kondenzacnych jadier napomahajui zvySovaniu
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oblaénosti nad mestami oproti okolitej krajine. V ro€nom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10
%. V dosledku zvysenej oblaénosti sa zvy3uje aj mnoZstvo zrazok, aviak z dévodu, Ze v
urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentualny podiel, je prirodzeny
kolobeh vody znacne ovplyvneny a negativne poznaceny. Urbanizacia ma vplyv na hydrologicky
cyklus presahujici hranice samotného sidla a méie zasadne negativne ovplyviiovat aj prirodné
prostredie, vratane fauny aj flory v pritahlom povodi.

e Opatrenia voti €astejsim a intenzivnej$im vindm hordcav: ¢ Zabezpelit zvySovanie podielu
vegetdcie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest e Zabezpecit a
podporovat zamedzovanie prilisSného prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orientaciou stavby k
svetovym stranam, tepelna izolaciu, tienenim transparentnych vyplni otvorov ¢ Podporovat a
vyuzivat vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovéch a v dopravnej infradtruktire »
Zabezpecit a podporovat: aby boli dopravné a energetické technoldgie, materidly a infrastruktdra
prispdsobené meniacim sa klimatickym podmienkam e Zabezpecit prispdsobenie vyberu drevin pre
vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat komplexny systém ploch zelene v
sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do prilahlej krajiny

e Opatrenia vodi ¢astejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit a podporovat
implementdciu opatreni proti veternej erézii, napriklad vysadbu vetrolamov, Zivych plotov, aplikdciu
prenosnych zabran

e Opatrenia vo&i éastejsiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpedit opdtovné vyuZivanie dazdovej
a odpadovej vody

e Opatrenia vo¢i éastejSiemu vyskytu intenzivnych zrdZok: ¢ Zabezpedit a podporovat zvysenie
retenénej kapacity Uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohladuplne k
Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktiry nepostaduji zabezpedit a podporovat
zvySenie infiltracnej kapacity uzemia diverzifikovanim Struktiry krajinnej pokryvky s vyraznym
zastUpenim vsakovacich prvkov v extravildne a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a
vytvarania novych nepriepustnych pléch na urbanizovanych pddach v intravilane obci ¢ Zabezpedit a
podporovat zvySovanie podielu vegetdcie pre zadrZiavanie a infiltraciu dazd'ovych vod v sidlach,
osobitne v zastavanych centrach miest » Zabezpecit a podporovat renaturdciu a ochranu tokov
a mokradi

Podla kritéria 1.4 prilohy 10 k zakonu EIA sa v zistovacom konani hodnotia aj , idaje o vystupoch, najmd
znecistenie ovzdusia, tvorba odpadov, odpadové vody, iné adpady, hluk, vibrdcie, Ziarenie, teplo, zdpach a
iné olakdvané vplyvy).” Podla §47 pism.j Stavebného zdkona , Stavby sa musia navrhovat tak, aby boli po
cely ¢as Zivotnosti v sulade so zakladnymi poZiadavkami na stavby, so zastavovacimi podmienkami a aby boli
zhotovené z vhodnych stavebnych vyrobkov a pritom aby dispoziéné a prevddzkové riesenie stavby ¢o najviac
zohladriovalo klimatické podmienky miesta stavby @ moZnosti pozemku tak, aby sa ¢o najlepsie vyuZilo
slneéné Ziarenie a denné svetlo”. Podla §32 ods.1 Spravneho poriadku ,Sprdvny orgdn je povinny zistit
presne a Uplne skutoCny stav veci a za tym ucelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
je viazany len navrhmi ucastnikov konania.”; postidenie navrhu vo vztahu k Adaptacnej stratégii je preto
podstatnou néleZitostou zistovacieho konania a preukazania vplyvov na fivotné prostredie.

Konstatovanie Adaptacnej stratégie Ze v sticasnosti absentuje systémovy pristup je namietkou voéi
doterajsej aplikaénej praxi posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ktoré nedostatoéne hodnotilo vplyvy
na Zivotné prostredie z hladiska klimatickych zmien a nedostatoéne sa zaoberalo prevenciou
kompenzacnymi opatreniami. To je dvod, pre ktory je potrebné posudit ndvrh podrobnejsie v daliom
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

K naplneniu tohto ciela smerovali aj pripomienky odvolatela ¢.1.6, 1.7, 1.8, 1.9, 1.12, 1.14, 1.15, 1.16, 1.17
a 1.20. Kazda z tychto pripomienok md zmysel aj sama o sebe; aviak kaZda z nich sa parcidlne zaobera aj
adaptacnymi opatreniami. Podla kritérii lll prilohy 10 k zakonu EIA ,,Vyznam olakdvanych vplyvov sa
posudzuje vo vztahu ku kritériam uvedenym v bodoch I. a Il. s prihliadnutim najmd na 1. pravdepodobnost
vplyvu, 2. rozsah vplyvu (napr. velkost dotknutej geografickej oblasti a velkost dotknutej populdcie), 3.
pravdepodobnost vplyvu presahujiceho stdtne hranice, 4. veltkost a komplexnost vplyvu, 5. trvanie,
frekvenciu a vratnost vplyvu.” Prislusny orgdn sa nezaoberal velkostou a komplexnostou problematiky
klimatickych zmien a aplikacie adaptacnych opatreni vyplyvajlcich z Adaptacnej stratégie SR.



Pripomienka 9.1.12 — Podla kritérii 1.3 a I.4 prilohy 10 k zakonu EIA je treba v zistovacom konani
identifikovat aj ,,PoZiadavky na vstupy (najmd zdber pddy, potreba vody, potreba surovin a celkoveé vyuZitie
prirodnych zdrojov, potreba energetickych zdrojov a pod.). Udaje o vystupoch, najmd znecistenie ovzdusia,
tvorba odpadov, odpadové vody, iné odpady, hluk, vibrdcie, Ziarenie, teplo, zdpach a iné oakdvané vplyvy).”
Vodny zakon sa uvedenymi otdzkami zaobera z hladiska ochrany vod a z hfadiska vodného hospodarstva;
pripomienka tak nie je irelevantna ako uvadza prislusny organ, ale jej zhodnotenie je jednym z podstatnych
kritérii zistovacieho konania. Za Géelom jej vyhodnotenia mal prisluiny orgén zaobstarat potrebné podklady
podla §32 ods.1 Spravneho poriadku. Pri projekte parkovisk je problematika nakladania s vodami

a odvodnenia najpodstatnej$iu a najddlezitej$ou oblastou, ktorej sa treba venovat a poriadne treba
zdokumentovat.

Pripomienka 9.1.13 — Podla kritéria Il prilohy 10 k zakonu EIA ,,Pri zistovacom konani sa musi vziat do uvahy
environmentdlina citlivost oblasti, ktord bude pravdepodobne zasiahnutd navrhovanou €innostou s
prihliadnutim najmd na 1. sucasny stav vyuZitia uzemia, 2. sulad navrhovanej cinnosti s platnou
uzemnopldnovacou dokumentdciou, 3. relativny dostatok, kvalitu a regeneracné schopnosti prirodnych
zdrojov v dotknutej oblasti, 4. unosnost prirodného prostredia, najmd ak ide o tieto oblasti: mociare,
pobreZné oblasti (riek, jazier, nddrZi), pohoria a lesy, chrdnené dzemia [napr. chrdnend krajinnd oblast,
ndrodny park, chrdneny aredl, prirodnd rezervdcia, ndrodnd prirodnd rezervdcia, prirodnd pamiatka,
ndrodnd prirodnd pamiatka, chrdneny krajinny prvok, chrdnené vtdcie tzemie, navrhované chrdnené vtdéie
uzemie, uzemie eurdpskeho vyznamu, eurdpska sustava chrdnenych uzemi (Natura 2000), chrdnené
vodohospoddrske oblasti], oblasti vyznamné z hladiska vyskytu, ochrany a zachovania vzdcnych druhov
fauny a fiéry (napr. chrdnené druhy a ich biotopy), oblasti, v ktarych uZ bola vyéerpand tinosnost prirodného
prostredia, husto obyvané ablasti, historicky, kultirne alebo archeologicky vyznamné oblasti.” Z hfadiska
Ginosnosti je potrebné identifikovat najbliZ8iu zastavanu oblast, ktord bude najviac zamerom dotknuta.
Navyse hlukové, rozptylové, svetelnotechncké pomery su kritériom zistovacieho konania podla kritéria 1.4
prilohy 10 k zékonu EIA, ktoré vyZaduje v zistovacom konani identifikovat a posudit , Udaje o vystupoch,
najmd znecistenie ovzdusia, tvorba odpadov, odpadové vody, iné odpady, hluk, vibrdcie, Ziarenie, teplo,
zdpach a iné oéakdvané vplyvy).” Pripomienka tak nie je irelevantna ako uvadza prisludny orgdn, ale jej
zhodnotenie je jednym z podstatnych kritérii zistovacieho konania. Za t¢elom jej vyhodnotenia mal prislusny
orgén zaobstarat potrebné podklady podla §32 ods.1 Spravneho poriadku.

Pripomienka 9.1.21 — Odvolatel si uplatnil poZiadavku hydraulického vypoétu ucinnosti ORL, ktoré vyplyva
zo zakona o vodovodoch a kanalizécidch, nie hydrotechnického vypoctu. Prisluiny orgén tak nerozliSuje
medzi rdznymi odbornymi terminmi, ich i¢elom a neriadi sa poZiadavkami prisluiného zédkona. V uvedene;j
suvislosti je nutné skonstatovat, Ze zamer sa tyka vybudovania parkoviska, a funkénost ORL je jednou zo
zékladnych pofiadaviek vodného zdkona, zakona o vodovodoch a kanalizécidch a prevadzkového poriadku
prisluinej vodarenskej spolo¢nosti. Podla §47 pism.g Stavebného zdkona ,Stavby sa musia navrhovat tak,
aby boli po cely éas Zivotnosti v sulade so zakladnymi poZiadavkami na stavby, so zastavovacimi
padmienkami a aby boli zhotovené z vhodnych stavebnych vyrobkov a pritom aby odpadové vody vypustané
do verejnej kanalizdcie boli v silade s poZiadavkami osobitnych predpisov®® a v sulade s kanalizaénym
poriadkom.”; odkaz 2¢ odkazuje na Vodny zdkon. Prislusny orgén dodrziavanie Vodného zakona

v pripomienke 1.12 vyhodnotil ako dobrovolné podla zvaZenia navrhovatela a preto sa ani nemohol
dostatoéne touto problematikou zaoberat s dosledkom porusenia §32 Spravneho poriadku.

Pripomienka 9.1.30 — Podla kritéria 1.8 prilohy 10 k zédkonu EIA je potrebné v zistovacom konani posudit aj
Jriziko nehdd s prihliadnutim najmd na pouZité Idtky a technoldgie, ako aj dalsie moZné rizikd spojené s
realizdciou navrhovanej ¢innosti.” Nie je preto pravdivé konstatovanie prislusného orgénu, Ze by
prevadzkové opatrenia smerujlce k zvladnutiu uvedenych rizik nebolo sti¢astou zistovacieho konania;
naopak je ddlefitou sti¢astou vyhodnotenia a spésob akym sa s nasou pripomienkou vysporiadal prisluiny
organ sved¢i o nesplneni povinnosti podfa §32 Spravneho poriadku.

Z uvedeného je zrejmé, Ze prislu$ny organ porusil ustanovenia §29 ods.3 zdkona EIA tym, Ze nepouiil kritéria pre
zistovacie konanie podla prilohy 10 k zakonu EIA a Ze pri tom neprihliadal na dorucené stanovisko odvolatela.
Zarovefi tym porusil odvolatefovo prévo na Gplné a presné informécie o Zivotnom prostredi podfa &.45 Ustavy SR
v zmysle &l.4 Aarhurského dohovoru €.43/2006 Z.z. a neumoznil odvolatelovi efektivne si hajit svoje prava

a opravnené zaujmy podla §3 ods.2 Spravneho poriadku v zmysle ¢l.6 Aarhurského dohovoru.
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V uvedenej suvislosti je potrebné uviest aj to, Ze uvedené pripomienky mali byt si¢astou predlozeného zdmeru
podla prilohy 8a a prilohy 9 k zdkonu EIA. Ak uvedené oblasti boli v zamere rieSené, mal si prisludny orgén vo vztahu
k zdmeru a uplatnenej pripomienke odvolatela overit dostato¢nost vysporiadania sa s tou-ktorou pripomienkou. Ak
dana pripomienka bole rie3ena len nedostatocne resp. vobec, mal prisludny orgén za ucelom obstarania si iplnych
a presnych podkladov rozhodnutia podfa §32 Spravneho poriadku vyzvat navrhovatefa na doplnenie zameru podla
§29 ods.5 zakona EIA. Tuto povinnost si prislu§ny organ nesplnil.

Vzhfadom na uvedené mame za to, 7e napadnuté rozhodnutie nespliia charakteristiky §46 Spravneho poriadku, je
teda nezdkonné a je potrebné tito vadu odstranit a rozhodnut vo veci nanovo. V tejto suvislosti davame
prvostupriovému aj odvolaciemu organu do pozornosti rozhodnutie Okresného dradu Malacky ¢.0U-MA-OSZP-
2017/002703, ktoré sa zaoberalo pripomienkami odvolatefa v komplexnosti a ich naplnenie bolo uvedené ako
podmienka rozhodnutia v zistovacom konani, ktorej splnenie si bude musiet stavebny trad v nasledovnych
rozhodnutiach povinny overit. Uvedené povaZzujeme za vhodné rieSenie naplnenia nasich poziadaviek aj ked’
neddavaju dévod na dalsie posudzovanie.

V uvedenej veci by sme chceli zdéraznit skuto¢nost, Ze navrhovatelom je mesto Levice, ktoré ako organ verejnej
spravy ma z hladiska svojich originalnych kompetencii uvedené oblasti riesit a pristupovat k nim systémovo
a zodpovedne. Stat a samosprava maju ist prikladom.

Podla §59 ods.1 Spravneho poriadku odvolaci orgén preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doteraj$ie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhladom na kon3tatované pochybenia
v predmetnom konani Zziadame, aby odvolaci orgdn napadnuté rozhodnutie zmenil podla §59 ods.3 Spravneho
poriadku zrusil a vratil na nové konanie a rozhodnutie. Toto odvolanie mé podla §55 ods.1 Spravneho poriadku
odkladny téinok.

Ziadame byt oboznameny s podkladmi odvolacieho konania pre Géely vyjadrenia sa podla §33 ods.2 a §56
Spravneho poriadku v samotnom konani o odvolani. Zaroven Ziadame, aby v rozhodnuti o odvolani boli vietky nase
namietky v odvolani citované podla §47 ods.3 poslednd veta Sprdvneho poriadku a odvolaci orgdn uviedlo, ako sa

s nimi vysporiadal a ako ich v rozhodnuti zohladnil.

Toto odvolanie pisomne potvrdime v zmysle §19 ods.1 resp. ods.4 Spravneho poriadku cestou elektronickej
podatelne na Gstrednom portali verejnej spravy Slovensko.sk.

S pozdravom,

Marcel Slavik | predseda
Zdruzenie domovych samosprav | Namestie SNP 13 | P.O.BOX 218 | 850 00 Bratislava
+421 905 728 704 (SVK) | slavik@samospravydomov.org | www.samospravydomov.org

From: Marcel Slavik (predseda ZDS) [mailto:slavik@samospravydomov.org]
Sent: Saturday, February 18, 2017 12:02 PM

To: 'oszp.ba@minv.sk' <oszp.ba@ minv.sk>

Cc: 'milko@ propark.sk' <milko@propark.sk>; 'info@ekojet.sk' <info@ekojet.sk>
Subject: VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU , Parkovisko SZU Kramare”
Importance: High

VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU ,,PARKOVISKO SZU KRAMARE*

ZdruZeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §82 ods. 3 zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a tvorby
krajiny a v zmysle §24 ods.2 zdkona &. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie

postavenie zainteresovanej verejnosti pri posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a postavenie tcastnika
vyrubového konania. Stanovy Zdruzenia domovych samosprav v elektronickej podobe su k dispozicii na prehliadanie
alebo na stiahnutie tu: http://fxcld.net/d90bYRNZb, vypis z registra ob¢ianskych zdruzeni MV SR:
http://go0.gl/OXGH6U a vypis z registra pravnickych osdb SU SR tu: http://goo.gl/Ikofe7.




“Pre elektronickd komunikéciu pouZivajte mail: slavik@samospravydomov.org
Pre pisomny styk pouZite adresu: ZdruZenie domovych samosprdv, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava — PetrZalka

ZdruZeniu domovych samosprav zarovenl v zmysle §34 ods. 2 a §59 ods. 1 pism. c zakona ¢. 50/1976 Zb. (stavebny
zakon) je Ucastnikom tzemného konania o umiestneni predmetnej stavby a stavebného konania o povoleni
predmetnej stavby.

K predstavenému dokumentu ,Parkovisko SZU Kramére” mame nasledovné pripomienky:

« Ziadame podrobne rozpracovat v textovej aj grafickej asti dopravné napojenie, ako aj celkovi organizaciu
dopravy v Gizemi stvisiacom s navrhovanou ¢innostou v stlade s prislusnymi normami STN a Technickymi
podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008.

Ziadame doplnit dopravno — kapacitné postdenie v stlade s prislusnymi normami STN a metodikami (STN 73
6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 , Metodika dopravno-kapacitného posudzovania
vplyvov velkych investiénych projektov) pre existujuce krizovatky ovplyvnené zvy$enou dopravou
navrhovanej stavby a zohladnit Sir$ie vztahy vychadzajice z vyvoja dopravnej situdcie v dotknutom dzemi, z
jej sucasného stavu a aj z koncepénych materidlov mesta zaoberajlcich sa vyvojom dopravy v budicnosti
(20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky).

Ziadame overit obsluhu uzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prisluina zastavka hromadnej
dopravy bola maximalne v 5-minttovej peiej dostupnosti.

» Ziadame overit vypotet potrebného poctu parkovacich miest v silade s aktudlnym znenim prisluinej normy
STN 73 6110.

Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb a povrch
lzemia upraveny ako lokalny paréik, maximélne pripistame vyuZitie striech parkovacich domov ako
zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk.

Podla ustanovenia § 2 zakona &. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny zakon) v zneni
neskorsich predpisov sa pozemné komunikacie buduju, rekonstruuju, spravuji a udrziavaji v silade so
zésadami $tatnej dopravnej a cestnej politiky, s koncepciou rozvoja dopravy a vzhfadom na ochranu
jivotného prostredia. Navrhovanie pozemnych komunikacii sa vykondva podla platnych slovenskych
technickych noriem, technickych predpisov a objektivne zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej
infradtrukture. Na zabezpe&enie uvedenych Gloh ministerstvo v sulade s metodickym pokynom MP 38/2016
schvaluje a vydéva technické predpisy rezortu, ktoré usmerfiuji pracu investorov, projektantov a
zhotovitelov v réznych oblastiach (Einnostiach) cestnej infrastruktiry. Technické predpisy rezortu su
zverejfiované v plnotextovom zneni na webovom sidle Slovenskej spravy ciest - www.ssc.sk/sk/Technicke-
predpisy-rezortu.ssc. Ziadame re$pektovat Technicko-kvalitativne podmienky MDVRR SR, &ast 9 — Kryty
chodnikov a inych pléch z dlazby, Technické podmienky projektovania odvodiiovacich zariadeni na cestnych
komunikdcidch ako aj ostatné spominané technické predpisy v plnom rozsahu.

V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné

plochy pozadujeme poufZitie retenénej dlaZby , ktoré zabezpetia minimalne 80% podiel priesakovej plochy
preukazatelne zadrzania minimélne 8 | vody/m? po dobu prvych 15 min. dazda a zniZia tepelné napatie

v danom uzemi, vid informacny material Narodnej recyklacnej agentiry SR
www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf. Tieto materialy splfiaju technické predpisy
definované v predchddzajucom bode tychto pripomienok.

Ziadame spracovat dokument ochrany prirody podia §3 ods.3 aZ ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.

a predloZit ho prisluinému organu ako podklad rozhodnutia o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.
Ziadame vyhodnotif sulad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene v stlade s normou
STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Préca s pddou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017
Travniky a ich zakladanie.

Ziadame dodrzat ustanovenia zakona &. 364/2004 Z.z. o vodéch (vodny zdkon).

Ziadame dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neziaducemu tniku Skodlivych latok do
pddy, podzemnych a povrchovych vad.

Ziadame ddsledne uplatriovat strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie adaptécie Slovenske;j
republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvédleny uznesenim vlddy SR &. 148/2014.

Nakladanie s vodami, zabezpe&enie spravneho vodného reZimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi
zmenami je komplexnd a systematicka ¢innost; v zmysle §3 ods. 4 aZ 5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. su
pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uZ do projektovej
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dokumentécie. Spdsob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovtela, musi viak spinat isté
kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-
s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach.
Ziadame definovat najblizgiu existujici obytnd, event. int zastavbu s dihodobym pobytom oséb v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vazbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky
posudaok.
Vyskovo aj funkéne zosuladit s okolitou najbliziou zéstavbou.
V okoli zdmeru navrhujeme realizaciu lokdlneho paréiku ako samostatného stavebného objektu, ktory viak
po realizacii bude pristupny 3irokej verejnosti.
Pozadujeme, aby v pripade kladného odporucacieho stanoviska bol realizovany park ako verejny mestsky
park a vhodne zaéleneny do okolitého tizemia a volne pristupny zo vietkych smerov.
Nahradnt vysadbu Ziadame riesit vyluéne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite. Nesthlasime
s finanénou nahradou spolocenskej hodnoty.
Nahradnd vysadbu a lokalny paréik Ziadame riesit tak, aby prispievali k zlepSovaniu lokalnej mikroklimy a jej
bilancie.
Alternativou k bodom 11 a# 14 by bolo realizécia zatrdvnenej strechy (méZu byt pouZité aj vegetacné dielce
§pecifikované v bode 5) a stromoradie obkolesujice pozemok. Zatrdvnena strecha pozitivne prispieva k
mikroklimatickej bilancii a zdroven je prirodzenou termoregulaciou, navyse znizujicou naklady na
termoregulaciu objektu.
Ziadame, aby suéastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe faséady,,
exteriérov a spolo&nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo neoddelitelné od samotnej
stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho
a ekonomického kapitélu nielen pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj
marketingovo.
Vyber stvarnenia a aj konkrétneho autora diela podlia bodu 14 bude predmetom obstaravania resp. sttaze,
ktord ma spifiat minimalne nasledovné charakteristiky: - otvorend sutaz, o ktorej sa dozvie relevantny okruh
potencidlnych autorov; - zverejnena na webstranke projektu; - vo vyberovej komisii bude zastupca
investora, architekt spractvajuci projektovi dokumentdciu, zastupca mestskej aj miestnej samospravy,
zéstupca zainteresovanej verejnosti a predstavitel akademickej umeleckej obce; - investor bude
redpektovat vysledok tejto sutaZe; - dielo reSpektuje charakter a obsah stavby, priestoru v ktorom sa
umiestni ako aj charakter danej lokality..
Statiku stavby Ziadame overit nezavislym oponentskym posudkom.
Vyhodnotit zdmer vo vztahu s geolégiou a hydrogeolégiou v dotknutom tzemi. PoZadujeme spracovat
aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia
pouiit ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti
geoldgie a hydrogeoldgie.
Ziadame doloZit hydraulicky vypocet prietokovych mnoZstiev ORL, daidovej a odpadovej kanalizacie
a ostatnych vodnych stavieb.
Ziadame overit navrh ¢innosti s Gizemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych
¢innosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nasledne preverit aj vietky predchddzajice body nasho
vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni siladu s Gzemnym pldnom je déleiité zohladriovat nielen stanovené
regulativy, ktoré sa tykaju technickych riedeni, ale rovnako aj dal3ie atribdty socidlnej a obcianskej
vybavenosti a charakteru izemia a navrhovaného zadmeru.
Ziadame dosledne dodriiavat zékon o odpadoch £.79/2015 Z.z.
Ziadame vyriedit a zabezpecit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoistve zabezpecit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber:

e komunalneho zmesového odpadu oznaeného Ciernou farboi,

e kovov oznaceného Cervenou farbou

* papiera ozna¢eného modrou farbou

¢ skla oznateného zelenou farbou

e plastov oznac¢eného Zltou farbou

e hio-odpadu oznaceného hnedého farbou
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« Ziadame pouZivat v maximalnej moZnej miere materidly zo zhodnocovanych odpadov; su vhodné na mnohé
aplikacie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech a maji mnohé pozitivne ekologické,
environmentalne a klimatické funkcie.

« Ziadame spracovat manual krizového riadenia pre pripad krizovych situdcii a havarii

+ Vzhladom na spinenie podmienok uvedenych v §24 ods.2 zakona ¢. 24/2006 Z.z. je Zdruzenie domovych
samosprav t¢astnikom daldich povolovacich konani (izemné konanie, Gizemné planovanie, stavebné
konanie, vodopravne konanie) a preto Ziadame, aby sme ako znamy Géastnik konania boli v zmysle
§§24 a 25 Spravneho poriadku o zaati tychto konani pisomne upozorneni, aby sme si v nich mohli
uplatfiovat svoje prava. Zdruzenie domovych samosprav zérover konstatuje, Ze podla §24 ods.2 zakona
&.24/2006 md7u byt jeho prava na priaznivé Zivotné prostredie priamo dotknuté a to minimalne v rozsahu
a v zmysle obsahu tychto pripomienok.

Vzhladom na uvedené pozadujeme, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohladnené a v zmysle §29 ods. 3
zékona &. 24/2006 Z.2. sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zédmeru ,Parkovisko SZU Kramare” podla tohto
zékona prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného postdenia so spracovanim
zavereéného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.

S pozdravom,

Marcel Slavik | predseda
Zdruzenie domovych samosprav | Namestie SNP 13 | P.O.BOX 218 | 850 00 Bratislava

+421 905 728 704 (SVK) | slavik@samospravydomov.org | www.samospravydomov.org




Vseobecna agenda
Zdruzenie domovych samosprav

15.05.2017 19:58:51

Vieobecna agenda
Predmet: PISOMNE POTVRDENIE

Text:
Zdruzenie domovych samosprav tymto odstranuje nedostatok podania (absencia zaru¢eného elektronického
podpisu) pisomnym doplnenim podla §19 ods.1 Spravneho poriadku resp. podia §19 ods.3 Spravneho poriadku.

Komunikéciu, ktora prebiehala cez email medzi zdruZenim a tunaj$im Gradom najdete v prilohe tohoto podania.

S pozdravom,

Marcel Slavik | predseda
ZdruZenie domovych samosprav | Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 850 00 Bratislava

+421 905 728 704 (SVK) | slavik@samospravydomov.org | www.samospravydomov.org
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Predmet

Text

VSeobecna agenda

\/§eobecna agenda

PISOMNE POTVRDENIE

|

Zdruzenie domovych samosprav tymto
odstrafiuje nedostatok podania (absencia
zaruceného elektronického podpisu) pisomnym
doplnenim podla §19 ods.1 Spravneho poriadku
resp. podla §19 ods.3 Spravneho poriadku.
Komunikaciu, ktora prebiehala cez email medzi
zdruZenim a tunaj$im uradom najdete v prilohe
tohoto podania.

S pozdravom,

Marcel Slavik | predseda

ZdruZenie domovych samosprav | Rovniankova
14 | P.O.BOX 218 | 850 00 Bratislava

+421 905 728 704 (SVK) |
slavik@samospravydomov.org |
www.samospravydomov.org




Marcel Slavik (predseda ZDS)

od: Marcel Slavik (predseda ZDS) <slavik@samospravydomov.org>

Odoslané: piatok, 12. méaja 2017 22:05

Komu: 'Zuzana Lachkovic¢ova'

Képia: 'milko@propark.sk’; 'info@ekojet.sk'

Predmet: RE: OU-BA-OSZP3-2017/028558/LAZ/II|-EIA-V)'/Z (EIA: Parkovisko SZU Kramare)

Odstranenie nedostatkov odvolania — oprava zrejmych nespravnosti

Konstatujeme, Ze v predmetnom odvolani (vid niZsie) sme sa skutocne dopustili niekolkych omylov, zrejmych
nespravnosti:
e Odvolanie je smerované voci rozhodnutiu Okresného dradu Bratislava OU-BA-OSZP3-2017/028558/LAZ/1lI-
EIA-r zo diia 28.03.2017; v texte sme uviedlo Okresny trad Levice omylom; ¢o je zrejmé zo zvy$ného textu.
e Odstavec v zneni ,V uvedenej veci by sme chceli zddraznit skutocnost, Ze navrhovatelom je mesto Levice,
ktoré ako orgdn verejnej spravy ma z hladiska svojich origindlnych kompetencii uvedené oblasti riesit a
pristupovat k nim systémovo a zodpovedne. Stdt a samosprdva maju ist prikladom.” sa v texte odvolania
nachddza omylom; pri pisani textu ndvrhu rozhodnutia odvolacieho organu sme omylom skopirovali text,
ktory do tohto odvolania nepatri a je potrebné ho ignorovat.

V obdobnej veci rozhodoval Okresny Grad Levice a preto sme ho pri formulovani pouZili ako predlohu a v désledku
nepozornosti doslo k uvedenym chybam. Vo zvy$nej Casti odvolania je odvolanie spravne a trvame na iom. Za

vzniknuté chyby sa ospravedlinujeme.

S pozdravom,

Marcel Slavik | predseda
Zdruzenie domovych samosprav | Namestie SNP 13 | P.O.BOX 218 | 850 00 Bratislava
+421 905 728 704 (SVK) | slavik@samospravydomov.org | www.samospravydomaov.org

From: Marcel Slavik (predseda ZDS) [mailto:slavik@samospravydomov.org]
Sent: Tuesday, April 18, 2017 9:44 PM

To: 'oszp.ba@minv.sk' <oszp.ba@minv.sk>

Cc: 'milko@propark.sk' <milko@propark.sk>; 'info@ekojet.sk' <info@ekojet.sk>
Subject: OU-BA-0SZP3-2017/028558/LAZ/NI-EIA-r (EIA: Parkovisko SZU Kramére)

Odvolanie voti rozhodnutiu Okresného dradu Bratislava &. OU-BA-0SZP3-2017/028558/LAZ/11I-EIA-r

Vo&i rozhodnutiu Okresného uradu Levice &. OU-BA-OSZP3-2017/028558/LAZ/I1I-EIA-r zo diia 28.03.2017 sa
odvolavame.

Podla §29 ods.3 zakona EIA £.24/2006 Z.z. ,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovand ¢innost alebo jej zmena bude
posudzovat podla tohto zdkona, primerane sa pouZiju kritérig pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom
prislusny orgdn prihliada aj na stanoviskd podla § 23 ods. 4.” Podla §29 ods.13 zékona EIA ,,Rozhodnutie vydané v
zistovacom konani obsahuje v odévodneni dévody, na ktorych sa zakladd, vyhodnotenie kritéril podia odseku 3 a
vyhodnotenie stanovisk dorucenych podia odseku 9 alebo § 23 ods. 4." Vyhodnotenie pripomienok odvolatefa
prisluinym orgdnom je teda v pric¢innej suvislosti s vyrokom rozhodnutia o dalSom (ne)posudzovani a preto je nutné,
aby prislusny organ vyhodnotil pripomienky odvolatela podla kritérii prilohy 10k zékonu EIA a zistil, i z nich
nevyplyva potreba doplnenia podania podla §29 ods.5 zakona EIA, resp. ¢i nie je potrebné rozhodnut o dalSom
posudzovani.

Prisluny organ vyhodnotil pripomienky odvolatela nespravne, v désledku ¢oho je potrebné preskimat napadnuté
rozhodnutie, vykonat dopliujlce dokazovanie podfa §56 Spravneho poriadku a vo veci rozhodnit nanovo.



Konkrétne prislu$ny organ vyhodnotil nespravne nasledovné pripomienky odvolatela:
Pripomienka 9.1.4 — Podla kritéria 1.1 prilohy 10 k zakonu EIA je kritériom pre zistovacie konanie ,Rozsah
navrhovanej ¢innosti (vyjadreny v technickych jednotkdch).”, Co v pripade parkoviska je pocet parkovacich
stati. Podlfa §32 ods.1 Spravneho poriadku ,Sprdvny orgdn je povinny zistit presne a Uplne skutocny stav veci
a za tym ucelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len ndvrhmi uéastnikov
konania.” Overit si rozsah navrhovanej ¢innosti teda bolo povinnostou prisluiného organu a to najma vo
vztahu, ¢ nedéva dévod pre povinné dalsie posudzovanie podla Prilohy 8 zakona EIA prekroenim limitnej
hodnoty.

Stavebny urad v dalSom stupni bude mat povinnost si overit podet parkovacich stati, robi to viak z inych
dévodov (splnenie technickych noriem a dopravno-kapacitné pomery). V zistovacom konani je nutné tento
viak overit pocet z dévodu, ¢i nedéva dévod na povinné posudzovanie podla zékona EIA.

Prislusny organ je tiez v zmysle §3 ods.4 Spravneho poriadku konat hospodarne a zbytoéne nezataZovat
(¢astnikov konania. Spésob akym sa viak s touto problematikou vysporiadal prisluiny orgén nardsa princip
pravnej istoty, nakolko nechédva postidenie tejto otazky na nasledujice povolovacie konanie, z ktorého viak
moZe vyplynat potreba doplnenia povinného posudzovania podla §140c ods.6 Stavebného zdkona.

Pripomienka 9.1.11 - Strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky
na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvéleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014, uvadza charakteristiku
najddleZitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel zameru v zmysle §3 ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.
povinny zapracovat do projektovej dokumentacie zdmeru.

e Vseobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptaénej stratégie: v sidlach
mestského typu je velkd koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju velku tepelnu kapacitu.
To spdsobuje znaénd akumulaciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo
uvolfiované z priemyselnych procesov, spalovacich motorov v doprave a vykurovania obytnych
budov. Spolu pésobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa
otepluju vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou kondenza¢nych jadier napomahajui zvy3ovaniu
oblaénosti nad mestami oproti okolitej krajine. V roénom priemere predstavuje tento rozdiel 5 aZ 10
%. V dosledku zvysenej oblagnosti sa zvysuje aj mnoZstvo zrazok, aviak z dévodu, Ze v
urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny
kolobeh vody znacne ovplyvneny a negativne poznaceny. Urbanizécia ma vplyv na hydrologicky
cyklus presahujuci hranice samotného sidla a méze zasadne negativne ovplyviiovat aj prirodné
prostredie, vratane fauny aj flory v prifahlom povodi.

e Opatrenia voci castejsim a intenzivnejS$im vindm horuéav: » Zabezpedit zvysovanie podielu
vegetdcie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrdch miest = Zabezpedit a
podporovat zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orientaciou stavby k
svetovym stranam, tepelnu izoldciu, tienenim transparentnych vyplni otvorov ¢ Podporovat a
vyuZivat vegetdciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a v dopravnej infradtruktire »
Zabezpecit a podporovat: aby boli dopravné a energetické technolégie, materialy a infradtruktdra
prispésobené meniacim sa klimatickym podmienkam ¢ Zabezpedit prispdsobenie vyberu drevin pre
vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat komplexny systém pléch zelene v
sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do prifahlej krajiny

e Opatrenia vodi CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpeit a podporovat
implementdciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, Zivych plotov, aplikaciu
prenosnych zabran

o Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpecit opatovné vyuZivanie daidovej
a odpadovej vody

e Opatrenia voci ¢astejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: = Zabezpecit a podporovat zvysenie
retenénej kapacity uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohladupine k
Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktiry nepostacuju zabezpecit a podporovat
zvysenie infiltracnej kapacity uzemia diverzifikovanim Struktiry krajinnej pokryvky s vyraznym
zastupenim vsakovacich prvkov v extravilane a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a
vytvarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych pédach v intravilane obci ® Zabezpeéit a
podporovat zvySovanie podielu vegetdcie pre zadrziavanie a infiltraciu dazd'ovych vad v sidlach,



osobitne v zastavanych centrach miest ¢ Zabezpecit a podporovat renaturdciu a ochranu tokov
a mokradi

Podfa kritéria |.4 prilohy 10 k zdkonu EIA sa v zistovacom konani hodnotia aj ,tdaje o vystupoch, najmé
znedistenie ovzdusia, tvorba odpadov, odpadové vody, iné odpady, hluk, vibrdcie, Ziarenie, teplo, zdpach a
iné odakdvané vplyvy).” Podla §47 pism.j Stavebného zékona , Stavby sa musia navrhovat tak, aby boli po
cely &as Zivotnosti v sulade so zakladnymi poZiadavkami na stavby, so zastavovacimi podmienkami a aby boli
zhotovené z vhodnych stavebnych vyrobkov a pritom aby dispozicné a prevddzkové riesenie stavby ¢o najviac
zohladriovalo klimatické podmienky miesta stavby a moZnosti pozemku tak, aby sa éo najlepsie vyuZilo
sinecné Ziarenie a denné svetlo”. Podla §32 ods.1 Spravneho poriadku ,Sprdvny orgdn je povinny zistit
presne a uplne skutocny stav veci a za tym ucelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
je viazany len ndvrhmi ucastnikov konania.”; postiidenie ndvrhu vo vztahu k Adaptaénej stratégii je preto
podstatnou naleZitostou zistovacieho konania a preukdazania vplyvov na Zivotné prostredie.

Kon3tatovanie Adaptacnej stratégie Ze v sufasnosti absentuje systémovy pristup je ndmietkou voéi
doteraj$ej aplikacnej praxi posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ktoré nedostatoéne hodnotilo vplyvy
na Zivotné prostredie z hladiska klimatickych zmien a nedostatoéne sa zaoberalo prevenciou
kompenzacnymi opatreniami. To je dévod, pre ktory je potrebné posudit navrh podrobnejsie v dalsom
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

K naplneniu tohto ciela smerovali aj pripomienky odvolatela ¢.1.6, 1.7, 1.8, 1.9, 1.12, 1.14, 1.15, 1.16, 1.17
a 1.20. KaZda z tychto pripomienok ma zmysel aj sama o sebe; aviak kaZd4 z nich sa parcialne zaober4 aj
adaptacnymi opatreniami. Podla kritérii Ill prilohy 10 k zdkonu EIA ,,Vyznam oéakdvanych vplyvov sa
posudzuje vo vztahu ku kritériém uvedenym v bodoch I. a Il. s prihliadnutim najmé na 1. pravdepodobnost
vplyvu, 2. rozsah vplyvu (napr. velkost dotknutej geografickej oblasti a velkost dotknutej populdcie), 3.
pravdepodobnost vplyvu presahujiceho stdtne hranice, 4. velkost a komplexnost vplyvu, 5. trvanie,
frekvenciu a vratnost vplyvu.” Prislu$ny orgdn sa nezaoberal velkostou a komplexnostou problematiky
klimatickych zmien a aplikacie adaptacnych opatreni vyplyvajlcich z Adaptacénej stratégie SR.

Pripomienka 9.1.12 — Podla kritérii 1.3 a 1.4 prilohy 10 k zakonu EIA je treba v zistovacom konani
identifikovat aj ,PoZiadavky na vstupy (najmd zdber pddy, potreba vody, potreba surovin a celkové vyuZitie
prirodnych zdrojov, potreba energetickych zdrojov a pod.). Udaje o vystupoch, najmd zneéistenie ovzdusia,
tvorba odpadov, odpadové vody, iné odpady, hluk, vibrdcie, Ziarenie, teplo, zdpach a iné oéakdvané vplyvy).”
Vodny zékon sa uvedenymi otdzkami zaobera z hladiska ochrany véd a z hfadiska vodného hospodarstva;
pripomienka tak nie je irelevantna ako uvadza prisluny organ, ale jej zhodnotenie je jednym z podstatnych
kritérii zisfovacieho konania. Za ti¢elom jej vyhodnotenia mal prisludny organ zaobstarat potrebné podklady
podla §32 ods.1 Spravneho poriadku. Pri projekte parkovisk je problematika nakladania s vodami

a odvodnenia najpodstatnejsiu a najddleZitejSou oblastou, ktorej sa treba venovat a poriadne treba
zdokumentovat.

Pripomienka 9.1.13 — Podla kritéria Il prilohy 10 k zakonu EIA , Pri zistovacom konani sa musi vziat do tvahy
environmentdlna citlivost oblasti, ktord bude pravdepodobne zasiahnutd navrhovanou &nnostou s
prihliadnutim najmd na 1. sucasny stav vyufitia uzemia, 2. sulad navrhovanej éinnosti s platnou
uzemnopldnovacou dokumentdciou, 3. relativny dostatok, kvalitu a regeneraéné schopnosti prirodnych
zdrojov v dotknutej oblasti, 4. unosnost prirodného prostredia, najmd ak ide o tieto oblasti: mociare,
pobreiné oblasti (riek, jazier, nddrZi), pohoria a lesy, chranené uzemia [napr. chrénend krajinnd oblast,
ndrodny park, chrdneny aredl, prirodnd rezervdcia, ndrodnd prirodnd rezervdcia, prirodnd pamiatka,
ndrodnd prirodnd pamiatka, chrdneny krajinny prvok, chrdnené vtdéie uzemie, navrhované chrdnené vtdcie
uzemie, uzemie eurdpskeho vyznamu, eurdpska sustava chrdnenych tzemi (Natura 2000), chrénené
vodohospoddrske oblasti], oblasti vyznamné z hladiska vyskytu, ochrany a zachovania vzdcnych druhov
fauny a fléry (napr. chrdnené druhy a ich biotopy), oblasti, v ktorych uZ bola vycerpand unosnost prirodného
prostredia, husto obyvané oblasti, historicky, kulturne alebo archeologicky vyznamné oblasti.” Z hfadiska
Unosnosti je potrebné identifikovat najblizSiu zastavanu oblast, ktora bude najviac zimerom dotknuta.
Navyde hlukové, rozptylové, svetelnotechncké pomery su kritériom zistovacieho konania podta kritéria 1.4
prilohy 10 k zakonu EIA, ktoré vyZaduje v zistovacom konani identifikovat a postdit ,Udaje o vystupoch,
najmd znecistenie ovzdusia, tvorba odpadov, odpadové vody, iné odpady, hluk, vibrdcie, Ziarenie, teplo,
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zdpach a iné olakdvané vplyvy).” Pripomienka tak nie je irelevantna ako uvadza prisluiny organ, ale jej
zhodnotenie je jednym z podstatnych kritérii zistovacieho konania. Za G¢elom jej vyhodnotenia mal prisluiny
organ zaobstarat potrebné podklady podfa §32 ods.1 Spravneho poriadku.

Pripomienka 9.1.21 — Odvolatel si uplatnil poZiadavku hydraulického vypoétu Géinnosti ORL, ktoré vyplyva
zo zakona o vodovodoch a kanalizécidch, nie hydrotechnického vypoctu. Prislusny orgédn tak nerozlisuje
medzi r6znymi odbornymi terminmi, ich Géelom a neriadi sa poZiadavkami prisluiného zakona. V uvedenej
suvislosti je nutné skonstatovat, Ze zamer sa tyka vybudovania parkoviska, a funkénost ORL je jednou zo
zakladnych poZiadaviek vodného zéakona, zakona o vodovodoch a kanalizaciach a prevadzkového poriadku
prisluinej vodéarenskej spolo¢nosti. Podla §47 pism.g Stavebného zékona ,Stavby sa musia navrhovat tak,
aby boli po cely &as Zivotnosti v sulade so zakladnymi poZiadavkami na stavby, so zastavovacimi
podmienkami a aby boli zhotovené z vhodnych stavebnych vyrobkov a pritom aby adpadové vody vyplistané
do verejnej kanalizdcie boli v sulade s poZiadavkami osobitnych predpisov® a v sulade s kanalizaénym
poriadkom.”; odkaz 2c odkazuje na Vodny zakon. Prisluiny organ dodrZiavanie Vodného zakona

v pripomienke 1.12 vyhodnotil ako dobrovolné podla zvédZenia navrhovatela a preto sa ani nemohol
dostatoéne touto problematikou zaoberat s désledkom porusenia §32 Spravneho poriadku.

Pripomienka 9.1.30 — Podla kritéria 1.8 prilohy 10 k zdkonu EIA je potrebné v zistovacom konani posudit aj
#riziko nehéd s prihliadnutim najmd na pouZité Idtky a technoldgie, ako aj dalSie moZné rizikd spojené s
realizdciou navrhovanej innosti.“ Nie je preto pravdivé konstatovanie prisluiného organu, Ze by
prevadzkové opatrenia smerujlce k zvladnutiu uvedenych rizik nebolo siéastou zistovacieho konania;
naopak je doleZitou sti¢astou vyhodnotenia a spdsob akym sa s nasou pripomienkou vysporiadal prisluiny
organ sveddi o nesplneni povinnosti podla §32 Spravneho poriadku.

Z uvedeného je zrejmé, Ze prisluiny organ porusil ustanovenia §29 ods.3 zdkona EIA tym, Ze nepouiil kritéria pre
zistovacie konanie podla prilohy 10 k zékonu EIA a Ze pri tom neprihliadal na doruéené stanovisko odvolatela.
Zaroveri tym porusil odvolatefovo pravo na Uplné a presné informacie o Zivotnom prostredi podla €1.45 Ustavy SR
v zmysle ¢l.4 Aarhurského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. a neumoznil odvolatelovi efektivne si hajit svoje prava

a opravnené zaujmy podfa §3 ods.2 Spravneho poriadku v zmysle &l.6 Aarhurského dohovoru.

V uvedenej suvislosti je potrebné uviest aj to, Ze uvedené pripomienky mali byt sticastou predlozeného zameru
podla prilohy 8a a prilohy 9 k zakonu EIA. Ak uvedené oblasti boli v zédmere rieené, mal si prisluiny organ vo vztahu
k zédmeru a uplatnenej pripomienke odvolatela overit dostatocnost vysporiadania sa s tou-ktorou pripomienkou. Ak
dana pripomienka bole rie$end len nedostatocne resp. vobec, mal prislusny orgén za Géelom obstarania si Gplnych
a presnych podkladov rozhodnutia podfa §32 Spravneho poriadku vyzvat navrhovatela na doplnenie zameru podta
§29 ods.5 zakona EIA. Tdto povinnost si prislusny organ nesplnil.

Vzhladom na uvedené mame za to, Ze napadnuté rozhodnutie nespliiia charakteristiky §46 Spravneho poriadku, je
teda nezakonné a je potrebné tdto vadu odstréanit a rozhodnut vo veci nanovo. V tejto stvislosti ddvame
prvostupfiovému aj odvolaciemu organu do pozornosti rozhodnutie Okresného Gradu Malacky &.0U-MA-OSZP-
2017/002703, ktoré sa zaoberalo pripomienkami odvolatefa v komplexnosti a ich naplnenie bolo uvedené ako
podmienka rozhodnutia v zistovacom konani, ktorej splnenie si bude musiet stavebny urad v nasledovnych
rozhodnutiach povinny overit. Uvedené povaZujeme za vhodné rieenie naplnenia nasich poZiadaviek aj ked’
neddvaju dovod na daldie posudzovanie.

V uvedenej veci by sme chceli zdéraznit skutoénost, ze navrhovatefom je mesto Levice, ktoré ako organ verejnej
spravy mé z hladiska svojich origindlnych kompetencii uvedené oblasti riesit a pristupovat k nim systémovo
a zodpovedne. Stat a samosprava majl ist prikladom.

Podla §59 ods.1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhladom na konitatované pochybenia
v predmetnom konani Ziadame, aby odvolaci orgdn napadnuté rozhodnutie zmenil podla §59 ods.3 Spravneho
poriadku zrusil a vratil na nové konanie a rozhodnutie. Toto odvolanie ma podia §55 ods.1 Spravneho poriadku
odkladny uéinok.



Ziadame byt oboznameny s podkladmi odvolacieho konania pre téely vyjadrenia sa podfa §33 ods.2 a §56
Spravneho poriadku v samotnom konani o odvolani. Zaroven Ziadame, aby v rozhodnuti o odvolani boli vietky nase
namietky v odvolani citované podla §47 ods.3 poslednd veta Spravneho poriadku a odvolaci organ uviedlo, ako sa
s nimi vysporiadal a ako ich v rozhodnuti zohladnil.

Toto odvolanie pisomne potvrdime v zmysle §19 ods.1 resp. ods.4 Spréavneho poriadku cestou elektronickej
podatelne na ustrednom portali verejnej spravy Slovensko.sk.

S pozdravom,

Marcel Slavik | predseda
Zdruzenie domovych samosprav | Namestie SNP 13 | P.O.BOX 218 | 850 00 Bratislava
+421 905 728 704 (SVK) | slavik@samospravydomov.org | www.samospravydomaov.org

From: Marcel Slavik (predseda ZDS) [mailto:slavik@samospravydomov.org]
Sent: Saturday, February 18, 2017 12:02 PM

To: 'oszp.ba@minv.sk' <oszp.ba@minv.sk>

Cc: 'milko@propark.sk' <milko@ propark.sk>; 'info@ekojet.sk’ <info@ekojet.sk>
Subject: VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU ,Parkovisko SZU Kramére*
Importance: High

VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU ,,PARKOVISKO SZU KRAMARE“

ZdruZeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §82 ods. 3 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a tvorby
krajiny a v zmysle §24 ods.2 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie

postavenie zainteresovanej verejnosti pri posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a postavenie Uéastnika
vyruboveho konania. Stanovy ZdruZenia domovych samosprav v elektronickej podobe su k dispozicii na prehliadanie
alebo na stiahnutie tu: http://fxcld.net/d90bYRNZb, vypis z registra ob¢ianskych zdruZeni MV SR:
http://g00.gI/OXGH6U a vypis z registra pravnickych oséb SU SR tu: http://goo.gl/Ikofe7.

Pre elektronicku komunikdaciu pouZivajte mail: slavik@samospravydomov.org
Pre pisomny styk pouZite adresu: ZdruZenie domovych samosprdv, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava — PetrZalka

ZdruZeniu domovych samosprav zaroven v zmysle §34 ods. 2 a §59 ods. 1 pism. c zakona ¢. 50/1976 Zb. (stavebny
zakon) je tcastnikom uzemného konania o umiestneni predmetnej stavby a stavebného konania o povoleni
predmetnej stavby.

K predstavenému dokumentu ,Parkovisko SZU Kramare” mame nasledovné pripomienky:
Ziadame podrobne rozpracovat v textove] aj grafickej £asti dopravné napojenie, ako aj celkovii organizaciu
dopravy v tizemi stvisiacom s navrhovanou ¢innostou v sulade s prislu$nymi normami STN a Technickymi
podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008.
Ziadame doplnit dopravno — kapacitné postdenie v stlade s prislusnymi normami STN a metodikami (STN 73
6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 , Metodika dopravno-kapacitného posudzovania
vplyvov velkych investicnych projektov) pre existujice kriZovatky ovplyvnené zvySenou dopravou
navrhovanej stavby a zohladnit Siriie vztahy vychadzajlce z vyvoja dopravnej situdcie v dotknutom tzemi, z
jej sicasného stavu a aj z koncepénych materialov mesta zaoberajticich sa vyvojom dopravy v budtcnosti
(20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky).
Ziadame overit obsluhu Gzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prisluina zastavka hromadnej
dopravy bola maximalne v 5-minutovej peiej dostupnosti.
Ziadame overit vypocet potrebného pottu parkovacich miest v stilade s aktudlnym znenim prislu$nej normy
STN 73 6110.
Ziadame, aby parkovacie miesta boli riedené formou podzemnych gara#i pod objektami stavieb a povrch
lizemia upraveny ako lokalny paréik, maximalne pripistame vyufZitie striech parkovacich domov ako
zatravnenych ihrisk ¢ outdoorovych cvicisk.
Podla ustanovenia § 2 zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zékon) v zneni
neskorsich predpisov sa pozemné komunikacie buduju, rekon3truujd, spravujd a udrziavaji v silade so
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zasadami Statnej dopravnej a cestnej politiky, s koncepciou rozvoja dopravy a vzhladom na ochranu
Zivotného prostredia. Navrhovanie pozemnych komunikacii sa vykonava podla platnych slovenskych
technickych noriem, technickych predpisov a objektivne zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej
infrastruktire. Na zabezpecenie uvedenych tloh ministerstvo v stlade s metodickym pokynom MP 38/2016
schvaluje a vydava technické predpisy rezortu, ktoré usmernuju pracu investorov, projektantov a
zhotovitefov v rdznych oblastiach (€innostiach) cestnej infrastruktdry. Technické predpisy rezortu su
zverejfiované v plnotextovom zneni na webovom sidle Slovenskej spravy ciest - www.ssc.sk/sk/Technicke-
predpisy-rezortu.ssc. Ziadame re$pektovat Technicko-kvalitativne podmienky MDVRR SR, &ast 9 — Kryty
chodnikov a inych pléch z dlazby, Technické podmienky projektovania odvodiovacich zariadeni na cestnych
komunikacidch ako aj ostatné spominané technické predpisy v plnom rozsahu.

V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné

plochy poZadujeme pouiitie reten¢nej dlaiby, ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej plochy
preukdazatelne zadrZania minimalne 8 | vody/m? po dobu prvych 15 min. daZda a zniZia tepelné napétie

v danom Gzemi, vid informaény material Narodnej recyklacnej agentiry SR
www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf. Tieto materidly spifiaji technické predpisy
definované v predchadzajucom bode tychto pripomienok.

Ziadame spracovat dokument ochrany prirody podfa §3 ods.3 a# ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

a predlozit ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.
Ziadame vyhodnotit stlad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene v silade s normou
STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s podou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017
Tréavniky a ich zakladanie.

Ziadame dodrzat ustanovenia zakona &. 364/2004 Z.z. o vodach (vodny zékon).

Ziadame dbat o ochranu podzemnych a povrchovych véd a zabranit neZiaducemu tniku $kodlivych latok do
pody, podzemnych a povrchovych vod.

Ziadame désledne uplatiiovat strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej
republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlddy SR & 148/2014.

Nakladanie s vodami, zabezpelenie spravneho vodného reZimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi
zmenami je komplexnd a systematicka ¢innost; v zmysle §3 ods. 4 a7 5 zékona OPK €.543/2002 Z.z. su
pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uZ do projektove;j
dokumentécie. Spdsob ako sa dané problematika vyrieéi je na rozhodnuté navrhovtela, musi viak spifiat isté
kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-
s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach.

Ziadame definovat najbliziiu existujlci obytnd, event. ini zastavbu s dlhodobym pobytom oséb v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vdzbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky
posudok.

Vyskovo aj funkéne zosuladit s okolitou najblizSou zastavbou.

V okoli zdmeru navrhujeme realizaciu lokélneho parciku ako samostatného stavebného objektu, ktory viak
po realizécii bude pristupny Sirokej verejnosti.

PoZadujeme, aby v pripade kladného odporugacieho stanoviska bol realizovany park ako verejny mestsky
park a vhodne zacleneny do okolitého uzemia a volne pristupny zo vietkych smerov.

Nahradnu vysadbu Ziadame riesit vylu¢ne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite. Nesthlasime

s finan¢nou nahradou spolocenskej hodnoty.

Nahradnu vysadbu a lokdlny parcik Ziadame riedit tak, aby prispievali k zlepSovaniu lokalnej mikroklimy a jej
bilancie.

Alternativou k bodom 11 aZ 14 by bolo realizécia zatravnenej strechy (m&Zu byt pouZité aj vegetacné dielce
$pecifikované v bode 5) a stromoradie obkolesujlice pozemok. Zatravnena strecha pozitivne prispieva k
mikroklimatickej bilancii a zaroven je prirodzenou termoreguldciou, navyse znizujicou naklady na
termoregulaciu objektu.

Ziadame, aby stcastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,,
exteriérov a spoloénych interiérovych prvkov bolo aj nehnutefné umelecké dielo neoddelitelné od samotnej
stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socidlneho, kultdrneho

a ekonomického kapitalu nielen pre dand lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj
marketingovo.

Vyber stvérnenia a aj konkrétneho autora diela podfa bodu 14 bude predmetom obstardvania resp. sttaZe,
ktora ma spfﬁat’ minimalne nasledovné charakteristiky: - otvorena sutaZ, o ktorej sa dozvie relevantny okruh
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potencidinych autorov; - zverejnena na webstranke projektu; - vo vyberovej komisii bude zastupca
investora, architekt spractvajuci projektovi dokumentaciu, zastupca mestskej aj miestnej samospravy,
zdstupca zainteresovanej verejnosti a predstavitel akademickej umeleckej obce; - investor bude
respektovat vysledok tejto stitaZe; - dielo respektuje charakter a obsah stavby, priestoru v ktorom sa
umiestni ako aj charakter danej lokality..
Statiku stavby Ziadame overit nezavislym oponentskym posudkom.
Vyhodnotit zamer vo vztahu s geolégiou a hydrogeoldgiou v dotknutom Gzemi. PoZadujeme spracovat
aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia
poufit ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti
geologie a hydrogeolégie.
Ziadame dolo7it hydraulicky vypocet prietokovych mnoZstiev ORL, dazdovej a odpadovej kanalizécie
a ostatnych vodnych stavieb.
Ziadame overit navrh €innosti s izemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych
¢innosti aj v okolitom tizemi. V tomto duchu nasledne preverit aj vietky predchadzajuce body nasho
vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni stladu s tzemnym pldnom je doleZité zohladiovat nielen stanovené
regulativy, ktoré sa tykaju technickych rieseni, ale rovnako aj dalSie atributy socidlnej a obéianskej
vybavenosti a charakteru Gzemia a navrhovaného zameru.
Ziadame ddsledne dodr¥iavat zékon o odpadoch €.79/2015 Z.z.
Ziadame vyriesit a zabezpecit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoistve zabezpecit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber:

e komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farboi,

e kovov oznateného ¢ervenou farbou

e papiera oznaceného modrou farbou

¢ skla oznaceného zelenou farbou

e plastov oznadeného Zltou farbou

e hio-odpadu oznaceného hnedého farbou

ohahod e

Ziadame pouzivat v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; st vhodné na mnohé
aplikdcie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech a maju mnohé pozitivne ekologicke,
environmentalne a klimatické funkcie.

Ziadame spracovat manual krizového riadenia pre pripad krizovych situacii a havarii

Vzhladom na splnenie podmienok uvedenych v §24 ods.2 zakona ¢. 24/2006 Z.z. je ZdruZenie domovych
samosprav Ucastnikom dalSich povolfovacich konani (izemné konanie, Uzemné planovanie, stavebné
konanie, vodopravne konanie) a preto Zziadame, aby sme ako znamy tcastnik konania boli v zmysle

§§24 a 25 Spravneho poriadku o zacati tychto konani pisomne upozorneni, aby sme si v nich mohli
uplatfiovat svoje prava. Zdruzenie domovych samosprav zaroven konstatuje, Ze podla §24 ods.2 zakona
¢.24/2006 mdzu byt jeho prava na priaznivé Zivotné prostredie priamo dotknuté a to minimalne v rozsahu
a v zmysle obsahu tychto pripomienok.

Vzhladom na uvedené pozadujeme, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohladnené a v zmysle §29 ods. 3
zadkona ¢. 24/2006 Z.z. sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru ,Parkovisko SZU Kramare” podla tohto
zdkona prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného postdenia so spracovanim
zavereéného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.

S pozdravom,

Marcel Slavik | predseda
Zdruzenie domovych samosprav | Namestie SNP 13 | P.O.BOX 218 | 850 00 Bratislava

+421 905 728 704 (SVK) | slavik@samospravydomov.org | www.samospravydomov.org




