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Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repghlodbor posudzovania vplyvov
na zZivotné prostredie, ako prisludny organ Stapejvy podla 8 1 ods. 1 pism. a)a 8§ 2 ods. 1
pism. c) zakona. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivogivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSigupisov v spojeni s § 3 pism. k) a § 54
ods. 2 pism. k) zakona&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotn@spedie
a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov v znerkarégch predpisovdalej len ,,zakon"),
na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykomapéd’a ustanoveni zakona vydava
pod’a 8§ 37 zakona a pta § 46 a § 47 zakona 71/1967 Zb. o spravhom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAVERE CNE STANOVISKO
(¢islo: 1294/2017-1.7/ml)
vydané Ministerstvom Zivotného prostredia SRljpoazhkona. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a ermra doplneni niektorych zakonov (platného do
31.12.2016).

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI

1. Nazov: Narodna di#ni¢na spolénog’, a.s. Bratislava
2. ldentifikaéné ¢islo: 35 919 001
3. Sidlo: Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava

Il. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
Dialnica D1 Turany — Hubova

2. Ugel

Ucelom navrhovanejinnosti je vystavba dimice D1 v Gseku Turany — Hubova, ktord nadvézuje na
uz sprevadzkovany diaicny Usek stavby D1 Dubnéa Skala — Turany na zépadraje a D1 Hubova

— Ivachnova na vychodnej strane. Usek D1 Turanyubaddéa je Kicovy pre dobudovanie celistvého
dia’nicnéhotahu D1, ktory tvori hlavnu cestnu os v smere zapsichod.

3. UZivatel
Narodné di#ni¢cna spolénog’, a.s. a motoristicka verejnbs



4. Umiestnenie 3
Posudzované varianty navrhovanej stavby su umieétm& Uzemi Zilinského kraja, v okresoch
Martin, Dolny Kubin a Ruzomberok.

Okres Martin: katastralne Gzemie Turany, Kggy, Ratkovo, Sutovo

Okres Dolny Kubin:  katastralne Uzemie RKogany

Okres Ruzomberok: katastralne Gzemie Stankovargsd, Hubova

(Parceln&isla bud upresnenédalSom povdujicom konani po detailnejSom zamerani trasy)

5. Termin zadatia a skor¥enia vystavby a prevadzky navrhovaneginnosti
(planované terminy)

Zgiatok vystavby Useku diaice: 2019 (variant V1 - 0Zinovy; variant V1o - riaat
Vs odklonom; variant V1or s odklonom pri raSidku)
2021 (variant V2 tunely Korlika a Havran )

Ukorkenie vystavby Useku dinice: 2023 (variant V1 - UzZinovy; variant Vlovariant V1
s odklonom; variant V1or s odklonom pri raSekuis
2026 (variant V2 tunely Korlika a Havran )

Ukorkenie prevadzky Useku disice: nie je definované

6. Struény popis technického a technologického riedenia

Slrasny stavv

V sasnosti dopravnu obsluzrnios predmetnom Uzemi zabeZpge cesta 1/18, po ktorej je vedena
dia’kova medzinarodna aj vnatrostatna doprava. Sedehkil@metrovy Usek cesty l.triedy kapacitne
nevyhovuje séasnému ani vyladovému dopravnému tageniu.

Navrhovany stav

Navrh technického rieSenia timce D1, mimoudroiovych krizovatiek na D1, ako i novo
navrhovanych ciest v ramci nutnych preloZiek vya®dz platnych technickych noriem pre
projektovanie ciest a diaic — STN 73 6101/01, miestnych komunikécii STN6230 a krizovatiek
STN 73 6102, technickych podmienok (TP) a prislaBngmernic. Mostné objekty su navrhované na
za’azovaciu triedu "A” potia STN 73 6203, navrh ekoduktov vychadza z TP G820unely su
navrhnuté v zmysle STN 73 7507.

Stavebno — technické parametre jednotlivych pozemrgpmunikécii boli navrhnuté s tddom na
ich charakter, dopravny vyznam a prevadzkow@&zenie.

Diarnica D1 je navrhnuta v zmysle zadania technickédiét v kategorii D 26,5/100. ZniZzena
navrhové rychlogsna vn=80 km/hod je len pri variante V10 v lokalié Rojkovskom raSelinisku.
Krizovatkoveé vetvy v stlade s STN su navrhnuté dkajpruhové so zakladnou Krmou Sirkou 9,0 m.
PreloZzky a Upravy ciest su navrhnuté v pdvodnorkogam usporiadani. Subezna jestvujlica cesta
I/18 ma mimo zastavané Uzemie obci Sirkové uspamiadzodpovedajuce kategorii C 11,5/80.

Pd’né a pristupové cesty sa uvazuju realiZovairkovom usporiadani P 4/30 (s vyhgimi).

Pre navrh priestorového rieSenia komunikacii assaeich objektov boli pouzité digitalne podklady
zakladnej mapy v mierke 1 : 10 000, ortofotomapylD 000 a 1: 5 000, aktualizované Udaje o Uzemi
a archivne geodetické podklady.

Pre vypdet stability jestvujuceho skalného zosuvu nadrvanskymi jazerami boli vykonané nové
geodetické zamerania troch profilov terénu. GeoHlétizameranie profilov vykonal autorizovany
geodet IngCierny, vratane vodnej plochy vo februari roku 20D@&ny podklad slizil pre vypet
stability svahov \Porovnavacej Studii ktory vykonala spoknog’ Arcadis Praha. Zo zaverov
posudenia vyplyvaju extrémne nén@ technické opatrenia pre variant V1.

Navrh mostnych objektov vychadza zo smerového &oxgho vedenia navrhovanej tiéce D1
kategorie D 26,5/100 a morfologie terénu. Mostniektly prekonavaju prirodné prekazky, dopravné
trasy, pdné cesty, Sutovsky potok, Sutovské jazero, vodhyrieky Vah na viacerych miestach,
bezmenné potoky, potok Komjatnd, Strkoviskom Béurzelych prekazok su to komunikacie | a lll
triedy, krizovatkové vetvy a fjaé cesty. Hlavne ide o di@icu D1, cestu prvej triedy 1/18, cesty
111/01896, 111/01898, 111/01893 s rieSenim mimowmvého napojenia na jestvujuce komunikacie.
Premogovana je tieZ tiag.180 ZSR Zilina - KoSice. Trge elektrifikovana dvojkbajna.



Pri navrhu mostov je zvazenda efektivita navrhu tigeh konsStrukcii oproti cestnym nasypom s
opornymi murmi, tak po stranke fin&mej, ako i realizénej. Vd’na Sirka mostov na diaici D1
zodpoveda kategorii D 26,5/100 tzn. 2x11,75m. Nawmrbstnych objektov reSpektuje prejazdné
gabarity prema®vanych dopravnych tras v zmysle STN 736201. Raimms’'ovani vodnych tokov je
reSpektované prevedenie Q10&mého prietoku + rezerva min. 0,5 m. Pri trati ZSR waZuje
zdruzeny MPP 3,0 pre dvellge a podchodnéa vySka h=6,2m.

Pri mostoch nad vodnymi tokmi (pred i za mostom® njozné také technické rieSenie, ktoré sa
obmedzi len na lokalne opevnenie zakladov pilignmti podmytiu. Pri smerovo nevyhovujicom uhle
krizenia su potrebné preloZky potokov, resgngoh ciest v minimalnom rozsahu. Premostenie Vahu
je rieSené s mostami, ktoré maju piliere osademéontoku, na brehoch rieky Vah. Vynimkou je most
206-00 Mald Fatra vo variante V1, ktory ma umiesjneilier vo Vahu. VysSka podchodného
priechodného prierezu 5,20+0,15 m je dodrZzana gujazdoch nad diaicou D1. Cesty ostatnych
tried maja vysku priechodného prierezu v zmysI®&NSB 6201. Dzky mostov st navrhnuté tak, aby
reSpektovali Sirkové usporiadanie prefm&nych prekdZzok ako i nutné konStrn& opatrenia.
ZataZzenie mostov je v zmysle STN EN 1991. Navrh mostov viacerych poliach zvléSv
inunda&nom Uzemi umatije migraciu Zivéichov.

Nosn& konStrukcia mostov je tvorend Sirokou Skéloerezov s ofadom na technolégiu vystavby,
rozpatie a typ konstrukcie, jej pripadné rozSirenikrizovatkach af. Ide v podstate od pkieych
rezov tvorenych predpatymi doskami, tramovymi kam&iami konStantného prierezu, konstrukciami
z tycovych predpatych prefabrikatov, monolitickych ramdv a klenbovych konStrukcii. Mosty
v&sSich a vékych rozpéati maju primy rez tvoreny uzavretou komorou konStantnej vygky
priamopasovej konstrukcii, resp. premenny komonangrez pri konstrukcii s ndbehmi.

Spodna stavba je tvorena masivnymi oporami u mastalych rozpéati, resp. pilotovymi barkami s
UloZznym prahom. Mosty so strednym resp. Bkym rozpatim, aZ po architektonicky stvarnené malie
nadjazdov. Mosty s piliermi v blizkosti toku budfpatrené kamennym obkladom. Zakiska
architektary a farebného stvarnenia si pozarmnggaduju mosty v blizkych lokalithch dotknutych
obci a miest. Geologické pomery mostov boli zisteaéchivnych dokumentécii.

Technoldgia budovania mostov. Pri navrhu mostnylsjeldov boli pouzité technoldgie dostupné a
pouzivané v stasnej praxi od monolitickych predpatych konstrukeiiletmou betondZou, resp.
betondZou na pevnej podpornej skruzi. PrisluSenstestnych objektov je navrhnuté Standardné.
Odvodnenie mostov je navrhnuté pomocou mostnyclodishvacov do rdrovych zvodov a cez ne do
cestnej kanalizacie za krajnymi oporami mostov. &@& je zZivina hrdbky 90 mm. Zvodidla na
mostoch sU na Uroistezachytenia H2, zabradlie Standardného typu. Natoobssu v zmysle
poziadaviek STN 736201 sluzobné chodniky. V mastarotihlukovych opatreni treba na mostoch
uvazovd s mostnymi zavermi so zniZzenou drog’ou. Antikor6zna ochrana sa navrhne po
vyhodnoteni geofyzikalneho prieskumu. PH steny aimostoch osadené gadzaverov ,HIlukovej
Stadie” v posudzovanej lokalite. Pri PH clonichefifadnych musia k¥ min. kategérie B2
vzduchovej nepriezvimosti v kombinacii s pohltivym parapetnym panelafidbrany na ochranu
vtakov a netopierov, ktoré budu vybudované v tnaadregionalneho biokoridoru (rieka Vah) budui
vyplnené pletivom vysky 4,5m.

Vyznamnym technickym podkladom pre optimalizaciupasudenie variantov boli geologické
podklady jednak z archivnych materidlov, ako ajysledkov nového Orientaého inZiniersko-
geologického a hydrogeologického prieskumu preavdyi V1, V1o a V2, doplhené o geologicky
prieskum pre variant VV1or.

Sucasne predkladané varianty a ich technické rieSenie

Dialnica D1 v useku Turany — Hubova je navrhnuta v tvaakladnych variantoch:

Variant V1: trasa diéinice D1 je vedend prevazne cez udolie rieky (U&in@riant),

Variant V1 s odklonom (V1o0) vznikol z variantu V1, do ktorého boli v probletichkych Usekoch
integrované jeho dva subvarianty Vl1a, a Vl1c.

Variant V1 s odklonom pri raSelinisku (V1or): vychaddza =z variantu V1o, od ktorého sa liSi
priestorovym vedenim diaice pri Rojkovskom raselinisku.

Variant V2: trasa prevazne v tuneloch (tunel Kdkzea Havran)

POPIS VARIANTU V1
Zaciatok variantu sa nachadza v katastralnom Uzemnd dlicany v rovnomennej krizovatke asi 500 m
za miestnowag’ou Trusalova. Od existujucej cesty 1/18 saldiea D1 odkléa severovychodnym



smerom a po gmohospodarskych pozemkoch (poliach) vstupuje destoiu medzi obcou Sutovo a
prirodnou pamiatkou Sutovska epigenéza. V oblastidp Rieka, ktord z jednejasti patri do
katastralneho Gzemia Sdtova a z druhej do katastnél Gzemia Kipvany, je trasa smerovana
lomom medzi jazierkami vytvorenymiazbou. Po prekonani sedla pohoria Mald Fatra pri
Kralovianskom meandri a prekfeni rieky Vah je trasa D1 vedena favom brehu rieky Vah az po
krizovatku Krdovany. Krizovatka Krkovany je situovana w&@leko sutoku riek Vah a Orava, v
blizkosti krizovatky je aj Stredisko spravy a udrzthialnic. Pri obci Stankovany, miestnéasti
Rojkov, vchadza dimica na ubsi vybeZzku Vékej Fatry do tunela Rojkov (navrhova rychias00
km/hod.). Nasleduje kratky Usek na moste ponadimodtalny koridor pri rieke Vah medzi obcami
Stankovany &ubochia, ajd’alSi tunel Havran pod rovnomernym kopcom. Tunelrdaye vydsteny

za juhovychodnym okrajom obce Svoov. Po kratkomkiispo p#nohospodarskych pozemkoch
dialnica D1 opatovne krizuje multimodalny koridor peke Vah a napdja sa na nadvazujlci usek D1
v krizovatke Hubova. Celkovédika variantu V1 je 13 515,6 m.

V trase Variantu V 1 su tunely: Tunel Rojkov, Tuhivran.

Areal SSUD Stankovany je umiestneny v tesnej bEiikkrizovatky Krdovany a cez tato krizovatku
je zabezp&ena moznas priameho pristupu vozidiel zo strediska nalmiieu vo vSetkych smeroch.
Vjazd do arealu je z cesty I/18 v arovni km 7,3diee variantu V1.

V katastralnom Gzemi Sutovo bola v ramci pripraynprac uz vykonana asanacia hospodarskeho
objektu pri dome.1 v Sutove pre koliziu s navrhnutou trasoldiige D1.DalSiu asanéaciu rodinného
domu si vyZiada stavba v k.U. Kovany v miestnefasti Rieka.

Hlavné cestné objekty:

101-00 Didinica D1

102-00 Krizovatkova vetva — krizovatka Turany

103-00 Krizovatka Kréovany

104-00 Krizovatkoveé vetvy — krizovatka Hubova

110-00 Uprava cesty 1/18 v krizovatke Koaany

111-00 Obsluzna plocha k ORL 9 pod mostom Stankpvekm 9,280 D1

112-00 PreloZka cesty I11/01896 v km 2,475 — 2,Bl5Wavo

120-00 P#né cesta v km 2,340 — 2,795 D1 vpravo

121-00 PreloZka lesnej cesty v km 3,425 — 4,06@1@%0

122-00 Welova cesta v km 5,180 — 6,595 Diavo

123-00 Welovéa cesta v km 6,938 D1

130-00 Obsluzna komunikécia k tunelom v km 9,530 D

131-00 Pristupova komunikéacia k vychodnému potidhela Rojkov

171-00 PreloZka lesnej cesty v km 9,605 D1

POPIS VARIANTU V1 S ODKLONOM (V10)

Variant V1 s odklonom vznikol z variantu V1, do k&bo boli v problematickych usekoch integrované
jeho dva subvarianty Vla ako aj V1c. Subvariant \&m od trasy variantu V1 odiid na
juhovychodnom okraji obce Sutovo a palug vychodnym smerom mostom ponad UGdolie osady
Rieka, juznym okrajom w@ieho Krdovianskeho jazera do kratkeho tunela Mala Fatrdan®ho
tunela pokrauje mostom ponad multimodalny koridor a rieku Vah(diolia Vahu, kde sa napaja na
trasu variantu V1. Subvariant V1c sa viac od&lédd oblasti Rojkovského raseliniska. Odsunutim
trasy didnice od ra3eliniska juznym smerom (v priestore ddpho portalu od trasy variantu V1 cca
40 m), su vytvorené priaznivejSie pomery pre poxdal oblags. V&Sie sklony svahov terénu
umoziuju mensie rozmery stavebnej jamy a menSie vzdigkezardZzkovych bodov juznej a severnej
tunelovej rary. Cela stavebna jama je posunutaddpa smerom a je v porovnani s variantom V1
viac vzdialeny od zdpadného ohrammia raSeliniska. Zabezfmnie stability svahov stavebnej jamy je
navrhnuté pomocou kotvenych pilotovych stierizka juznej tunelovej rary je 1819 m, severnej
tunelovej rary je 1744 m. Parametre smerového viadéariantu V10 v priestore zapadného portalu
vyhovuju len pre navrhova rychlib80 km/hod. S umiestnenim technologickej centralyngzuje na
zapadnom portali pred vjazdom do juznej tunelovey.r Pre prevadzkové vetranie sa uvazuje s
pozdZnym vetranim tunela. Tento systém vetrania je Wi aj pre ntidzové vetranie v pripade
poZiaru. Celkovaidka variantu V1o je 13 284,29 m.



V trase variantu V1o su navrhnuté tunely: Tuneldfeatra, Tunel Rojkov, Tunel Havran.
Umiestnenie arealu SSUD Stankovany je totoznésenim vo variante V1.

V katastralnom Gzemi Suatovo, bola v rdmci pripg@mprac uz vykonand asanéacia hospodarskeho
objektu pri dome:.1 v Sttove pre koliziu s navrhnutou trasoudiiee D1. V katastralnom Gzemi
Kralovany, v miestnefasti Rieka je nevyhnutna asanacia jedného hospadérsobjektu, pomerne
schatralého. Pred& syrov zostane zachovana abude satm@uziva® potas vystavby, aj po
ukonteni vystavby.

Hlavné cestné objekty vo variante V1o:

101-00 Didinica D1

102-00 Krizovatkova vetva — krizovatka Turany

103-00 Krizovatka Krgovany

104-00 Krizovatkové vetvy — krizovatka Hubova

110-00 Uprava cesty I/18 v krizovatke Koaany

111-00 Obsluzna plocha k ORL 9 pod mostom Staakpw km 9,280 D1
120-00a Ptné4 cesta v km 2,100 — 2,370 D1 vpravo

122-00 Welova cesta v km 5,180 — 6,595 Diivo

123-00c Welova cesta v km 6,938 D1

124-00a Pristupova cesta k zapadnému portalu tivhedéa Fatra

125-00a Ptné& cesta v km 2,700 D1

130-00 Obsluzna komunikéacia k tunelom v km 9,680

131-00 Pristupova komunikacia k vychodnému portiahela Rojkov

161-00a Obchadzkova komunikacia na ceste 1/18 pst Mala Fatra - zriadenie
161-00a Obchéadzkova komunikécia na ceste 1/18 pit Malé Fatra — zruSenie
171-00 PrelozZka lesnej cesty v km 9,605 D1

POPIS VARIANTU V1 S ODKLONOM PRI RASELINISKU (V1or)

Variant V1or vznikol Upravou variantu V10, od ktbeésa vyraznejSie odkla juznym smerom pri
Rojkovskom raSelinisku. Smerovy odklon pri Rojkoesk raSelinisku do svahov Kopy vyvolal
nutnos zdvihnutia nivelety ditnice D1, ako aj nutndsvedenia trasy na dlhej estakade. Uprava
vySkového vedenia diaice sa prejavila na Useku od Kogian (svah Kopy oproti obci) po zapadnu
¢ag’ tunela Havran vratane portaléasti tunelovych rar. ZvySena niveleta ltiwe vSak neumditije
vySkové napojenie krizovatkovych vetiev na jesfeuj cestu 1/18, preto v tomto variante krizovatka
Kralovany nie je navrhnuta. Z uvedeného dbévodu sa piesstredisko spravy a udrzby tiéc do
lokality v katastralnom tzemi Svo3ov. Variant Vionozuje navrhovd rychlasvn=100 km/hod

v celej trase variantu a mierne skracuje tunel ®oji Hadiska napojenia na jestvujldcu aj Vgttiovu
sie pozemnych komunikacii je dopravné rieSeniu vaudavilor rovnaké ako pri variante V2 —
napojenie regionu Oravy na ikcnu sie’ bude rieSené v inépsti D1.

V trase variantu V1o st navrhnute tunely: Tuneld/gatra, Tunel Rojkov, Tunel Havran.
Aredl SSUD SvoSov je umiestneny na pravom brehky iéh v katastralnom Gzemi obce SvoSov v
blizkosti krizovatky Hubova.

Rozsah asanacii pri variante V1or bude rovnakymkeariante V1.

Hlavné cestné objekty:

101-00 Diéinica D1

102-00 Krizovatkova vetva — krizovatka Turany

104-00 Krizovatkové vetvy — krizovatka Hubova

111-00 Obsluzna plocha k ORL 9 pod mostom Steaukyp v km 8,860 D1
120-00a Ptna cestav km 2,100 — 2,370 D1 vpravo

122-00 Welova cesta v km 5,180 — 6,595 D'vo

124-00a Pristupova cesta k zapadnému portaluahela Fatra

125-00a Ptné cesta v km 2,700 D1



130-00 Obsluzna komunikacia k tunelom v km 9,200

131-00 Pristupova komunikacia k vychodnému pwttinela Rojkov

161-00a Obchadzkova komunikéacia na ceste 1/18pit Malé Fatra - zriadenie
161-00a Obchéadzkova komunikécia na ceste I/18nost Mala Fatra — zruSenie
171-00 PreloZka lesnej cesty vkm 9,240 D1

POPIS VARIANTU V2

Zaciatok uvedeného variantu sa nachadza v katastralrmemi obce Turany, cca 3 km pred koncom
Useku rozostavanej stavby D1 Dubna Skala - Turamyve navrhnutej krizovatke Turany 2. Potom je
trasa vedena vychodnym smerom cez katastralne ézebue Krpeany v udolnej nive rieky Vah
medzi prirodzenym korytom V&hu a Krpelianskym kan&l Po prekonani rieky Vah je variant V2
vedeny dvoma tunelmi a to tunelom Korka (5 868 m), na ktory sa nadvazdialSi tunel Havran
(2 820 m). V tuneli Havran sa varianty V1 a V2 efiitijd, tzn. koncovy Usek variantu V2 je rovnaky
ako vo variante V1. Celkovdika variantu V2 je 13 533,96m.

V trase variantu V2 s navrhnuté dva tunely: Tugmibe’ka, Tunel Havran V2.

Tunel Korbéka

Tunel Korbé&ka je dihy razeny tunel s kratkymibenymi Gsekmi. Portalové oblasti st umiestnené v
stabilnych svahoch mimo zosuvnych GUzemi a nebudiadgv& pouZitie nakladnych technickych
rieSeni pre stabilizaciu svahov stavebnych jafik® juznej tunelovej rury je 5 868 m a severnej
tunelovej rary je 5 850 m. Z vySkovej polohy nawhjth portalov tunela je mozné potiZi oboch
tunelovych rarach konstantny pdzdy sklon 0,70% po celejizke so stlpanim v smere stamiia.

Pri predbeznom IGHP bola zistena a viacerymi maraniod ukoienia vrtnych prac overend
v strednej tretine tunela podzemna voda s hladiceau 15 aZz 30 metrov nad niveletou tunela. Po
potvrdeni drovne hladiny podzemnej vody v podrggoma IGHP vdalSich projektovych stujoch
bude potrebné upravivyskové vedenie trasy tunela nad uioudadiny spodnej vody s diem
vyllgit, resp. minimalizovépripadné nepriaznivé dopady razenia tunela naoggadiogické pomery

v horninovom masive a ndahtenie a zlacnenie raziacich prac. Pri Udajoch negeodzemnej vody

z realizovaného predbezného IGHP by Uprava nivéletgla predstavovala jej navySenie v st@mi

7,3 km o cca 50 m. Tym by sa 2gdo stupanie nivelety od zpadného portalu z Ong2eca 2,0%

a od tohto statienia by sa zmenilo stipanie 0,7% na klesanie di% ®ez zmeny vysSkovej polohy
portalov a nivelety dinice pred portadlmi. Tato Uprava nivelety by nemalapriaznivy dopad na
prevadzkové ani na havarijné vetranie tunela (bezepy zriadenia vetracej Sachty a sivisiacej
pristupovej cesty).

S offadom na ¥ku tunela prichadza do Uvahy popri navrhnutej uhetéazenia pomocou Novej
rakuskej metddy aj metéda pomocou raziaceho strgjBM.

V tunelovych rarach bude 7 jednostrannych zalivowzdialenostiach 710 az 750m. Tunelové rary
budd ma 7 prejazdnych prepojeni vo vzdialenostiach 71078@m adalSich 16 priechodnych
prepojeni vo vzdialenostiach 220 az 250 m. K obargom si uvaZzované samostatné pristupové
cesty pre zlozky 1ZS v pripade potreby ich zasafunel bude vybaveny technologickymi
zariadeniami v sulade s poZiadavkami legislativrgytbchnickych predpisov pre dihé tunely.

Pri dlhych tuneloch je navrh technického rieSemiaize ovplyvneny koncepciou vetrania. PadrP
12/2011 Vetranie cestnych tunelov je tunel KdKaetunelom kategérie C (hustota premavky viac
ako 2000 vozidiel / jazdny pruhjika tunela viac ako 3000 m) a Paliska koncepcie nidzového
vetrania kategdrie C1 (jednosmerna premavka v tweglrire bez kongescie - pdzde vetranie
alebo pozi¥ne vetranie s bodovym odsavanim dymu).

Pre beznl prevadzku je posifiice pozé¥fne vetranie pomocou prudovych ventilatorov, ktoré
zabezpéia dostatokcerstvého vzduchu do tunela, aby neboli pré&ng prahové hodnoty pre opacitu
a koncentréciu CO v tuneli.

Pri zabezp&eni podmienky dodrZzania jednosmernej premavky elawej rdre a pri vybaveni tunela
potrebnym technologickym vybavenim a takym systémiamenia dopravy, ktory vytil vytvorenie
kongescie v tuneli, je posigtce pozi¥ne vetranie pomocou pradovych ventilatorov aj midzové
vetranie. Pri spracovanfalSich stupov PD budu vypracované podrobné rizikové analyzgrék
preukazu dosiahnutd bezp®g’ tunela pri zoliadneni navrhovanych resp. realizovanych opatreni
ovplyviujlcich bezpénog'.



Pre malo pravdepodobny pripad, ak by pre dosiabmazadovaného sti@ bezpénosti pouZitie
bodového odsavania dymu bolo vyhodnejSie ako peukitych opatreni, boli posudzované dva
spdsoby pozdneho vetrania s bodovym odsavanim dymu:

alternativa 1 — odsavanie cez vetraciu Sachtu :

Bodové odsavanie cez vetraciu Sachtu v stredeaukigré zama nasledovné objekty a zariadenia:

- Sachtu vySky 300 m priblizne v strede tunela vddiinvydusného objektu,

- vetraciu centralu v kaverne tunela pre umiestneglileych axialnych ventiladtorovs moZnios
ich vymeny, pristupna z vozovky tunela,

- odséavacie klapky, odsavacie prepojovacie kanalyzirtadelovymi rarami a vetracou centralou,

- pristupova cesta v trase lesnej ce$ikylcca 4,3 km pre vystavbu Sachty a jej adrzbu.

alternativa 2 — odsavanie zo zdpadného portéllaune

Bodové odsavanie zo zapadného portalu tunelaé kimozZnia tieto zariadenia a objekty:

- odséavacie klapky , odsavaci prepojovaci kanal medzlovymi rarami v strede tunela,

- vzduchotechnicky kanal vytvoreny medzistropomnelovej rure (zv&eny profil tunelovej rary
v poloviénej dzke tunela),

- vetracia centrala v technologickej centrale na dape portéli pre umiestnenielikgych axialnych
ventilatorov s moznasu ich vymeny.

Oba spbsoby bodového odsavania sudnakovnocenné.

V aprili 2016 doplnil projektant, na podnet obstaté’'a NDS a.s., Bratislava, okrem pdvodného
vySkového vedenia v tunelovom Useku (alternativa diveleta pod hladinou podzemnej vody), aj
rieSenie s vySkovou Upravou trasy nad ustélenadirida podzemnej vody v masive Kopy (alternativa
2 — niveleta nad hladinou podzemnej vody), kde entervedenie je identické a poloha portalov tunela
Korbel’ka sa zachovava. Zmena nivelety v tuneli Kékbeokrajovo zasahuje do predportalovych
Usekov di#inice a vySkovo mierne ovplyvni aj nadvazujuice mosty

Zdvihnutie nivelety diBnice v tuneli Korb&ka predpoklada priaznivejSi vplyv na vodny rezim
v masive Kopy a jednoduchSiu realizaciu tunelouwjch

Pri razeni tunelovych rar je s kddom na geoldgiu (ztaé zastipenie vapencov a dolomitov)
potrebné uvaZzovas moZnosou krasovych utvarov. Pre pripady vyskytuc¢sigh sustredenych
pritokov vody do tunelovych rar je potrebné uvazosach zachytenim a separovanym odvedenim za
Gcelom ich vyuZzitia na vodarenskéaly.

SSUD je vo variante V2 navrhované v dvoch altevaati a to v polohe Turany (alternativa 1 - SSUD
Turany) a v polohe SvoSov (alternativa 2 - SSUDZ8vh

Na zdaklade poZiadavky, uvedenej vrozsahu hodreoténi 5659/15-3.4/ml, bolo v Doplnku
Porovnavacej Studie (2015) preverené a vypracowdteénativne rieSenie ekoduktov pri krizovatke
Turany 2 (variant V2) acez cestu I/18 pri kriz&eatTurany (variant V2). Alternativne rieSenia
navrhuju SirSie ekodukty oproti navrhu v Porovna@yastadii (2014) a tvoria samostatnu prilohu
Doplnku porovnavacej Studie z roku 2015.

alternativa 1_- ekodukty 100m - objekt 202-00edkkt nad diénicou D1 (V2) — Sirka 100 m
- objekt 216-02 - ekodukt nad cestd8 | Sirka 100 m

alternativa 2_- ekodukt 250m - objekt 202-@Boedukt nad ditnicou D1 (variant V2) — Sirka 250m
- objekt 216-02 - ekodukt nad cadt&8 - Sirka 250m

Hlavné cestné objekty:
101-00 Didnica D1

102-00 Krizovatka ,Turany 2“

103-00 Krizovatka ,SSUD"

104-00 Krizovatkoveé vetvy — krizovatka Hubova

111-00 Obsluzna plocha k ORL 9 pod mostom Starkpvekm 9,320 D1



121-00
122-00
123-00
124-00
130-00
131-00
132-00
171-00
801-00

PreloZka goej cesty v km 1,900 D1 vpravo

PreloZzka goej cesty v km 2,022 17 DTavo

PreloZka goej cesty v km 2,232 35 D1

PreloZzka goej cesty v km 3,275 46 D1 vpravo

Obsluzna komunikéacia k tunelom v km 9,685 D

Pristupova komunikécia k vychodnému pottidhela Korbelka

Pristupova cesta k zapadnému portalu tigmlad’ka v km 3,328 32 D1lavo
PreloZka lesnej cesty v km 9,644 D1

Pristupova komunikacia k stavebnému dvdry km 0,300 D1 kavo

Preiad zakladnych ukazovdty did’nice D1 v Useku Turany — Hubova pre varianty V1pW!1lor
aV2 poda podkladov z Porovnavacej Studie (DOPRAVOPROJEKTE., 06/2014) a doplinku
Porovnavacej Studie (DOPRAVOPROJEKT, a.s., 06/200dza nasledovna tdlia:

Variant V2
Parametre Variant | Variant | Variant | alt.1 - ekodukty
V1 V1o Vlor 100m / alt.2 -
ekodukty 250m
Parametre priestorového vedenia tras
Stavebna itka trasy dignice (km) 13,516 13,296 13,152 13,534/ 13,584
fgz)d”a tka trasy (od zaatku variantu | 15 405 | 16240| 16,121 13,534/ 13,534
S&initel’ rozvinutia trasy (km) 10,9704 10,9704 10,9704 2311/12,1251
Plynulog’ smerového vedenia trasy (km) 3,68 1,66 1,33 22166
Dlz!<a us’ekov s pridavnym pruhom 2 45024 1.2 1.2 0/0
v stupani (km)
Dizka Gsekov dignice so znizenou
jazdnou rychlogou (%) 33,6 38,2 34,3 64 /64
Vy8koveé rozdiely nivelety trasy (m) 49,076 50,475 3,714 80,861 /80,861
Parametre stavebno-technickej
néro¢nosti
Objem zemnych prac — nasyp3m 1030787 992214 745 0961 206663322/1 206
Objem zemnych prac — vykop {n 528601 | 408109 432415 88727/88 727
Objem zemnych prac — ribanina z tunel 1 1853277/1853
o %70 332 100 6as| 978 392 i
Objem prebytonej zeminy/rabaniny — | 450146 | 516530 665711 785 227/ 785 227
uloZenie na depodnii (tn
Oporné, zarubné a obkladové muryYm 28 681 33369 29155 3845/ 3 845
Pcet tunelov (ks) 2 3 3 2/2
Dizka tunelov (km) 4,542 5,074 4,5035 8,659 /8,650
Patet mostnych objektov spolu 27 24 24 10/10
- z toho mosty na D1 do 50 m 3 3 0 0/0
- z toho mosty na D1 50 — 100 m 1 1 0 0/0
- z toho mosty na D1 nad 100 m 13 13 4 414
- mosty nad D1 do 50 m 5 4 1 1/1
- mosty nad D1 nad 50 m 0 0 0 0/0
- ostatné mosty 4 3 5 5/5
Pddorysna plocha mostov {m 131630 | 112223 141657 47 818/61 682
;(n(q)zl;zm so zamermi inych investorov > > > 2/2
'(T(rr‘;')OZky a Upravy inzinierskych sieti | - 1g 955 | 47.421| 37,504  31,729/31,729
Celkova plocha protihlukovych stien§m 10 808 10995 11 253 2318/2 318




Casovéa nargnog’ pripravy a realizacie
stavby (mesiace)

Parametre dopravnej obsluznosti
Uzemia

Dopravna pristupnédizemia diéinice
(pomer obyvatbov)

Moment dopravného £aZenia
dialnice(km)

Moment vplyvu odlahtenia jestvujucej
cestnej siete po vybudovani tiéce 93661 93661 86107 86 107 /86 107
(km)

Parametre ekologickych kritérii
Plocha trvalého zaberu

44 44 44 66 / 66

19,0 19,0 24,2 24,2 24,2

28998 28998 26740 26 936 / 26 936

pornohospodarskej pédy (ha) — pred 40,68 39,54 33,44 39,95/ 45,78
vynatim

Plocha trvfslleho zaberu lesnej pody (ha) ~18.16 14.69 16.52 3.19/3.19
pred vyhatim

Kolizia s chrAnenym Gzemim (km) 4,709 4,476 4,106 0,216/0,216

Z4sah do ochranného pasma
vodarenskych zdrojov (km)

Krizenie vodnych tokov a ich Upravy
(zadsah do brehovych porastov v km)
Parametre ekonomickych kritérii
Celkové néklady stavby bez DPH (tis€) 755379 89| 773547 877 765/ 901 266

Prevadzkove naklady na opravu a Udizby ¢ g39 | 119849 108454 179055/ 179 055

2,7096 2,7689| 3,3526 8,9658 / 8,9658

2,373 1,899 1,509 0,788/0,788

(tis €)
zirse‘é‘;‘dz"o"e Uspory uzivéiy stavby | 591 335 | 596068 580 646 597 056 / 597 056
IRR (%) 6.66 691 653 646/ 631

Celkové predpokladané naklady
Vycislené investiné naklady stavby v cenovej urovni 2015 bez DPH v €

Variant V1 755 379 000,-
Variant V1o 737 575 000,-
Variant Vl1or 773 547 000,-
Variant V2 -alt.1- ekodukty 100m 87H1@00,-
Variant V2- alt.2- ekodukty 250m 90162800, -

Investiéné naklady zoFadiuju:

Varianty V1, V1o a Vlor

- vynaloZené naklady ndasta:ny vykup pbédy + vykonané niektoré pripravné prace

- vynaloZené néklady za spoemsku hodnotu vyribanych drevin a za likvidaciudpov.

Nezaltnaja:

Realizaciu kompenzaych opatreni, sanaciu zosuvod'aSie vydavky, ktoré by v pripade udolného
variantu vyZadovali minimalne navySenie rogpoo 100 milionov EUR.

Variant V2

- ndklady na rekultivaciu Usekov variantov V1, regpo a V1or.

lll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni
Spravu o hodnoteni vypracovala spmlos’ DOPRAVOPROJEKT, a.s., Kominarska 2,4, 832 03
Bratislava (jul 2016).

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni
Sprava o hodnoteni ,Diaica D1 Turany — Hubova“ bola na prislusny organiserstvo Zivotného



prostredia Slovenskej republikgdlej len ,MZP SR*) dortiena dia 02. 08. 2016.

MZP SR zaslalo informaciu o dokumentécii spravyoalroteni poth § 33 ods. 1 zakona listoin
2140 /2016-1.7/ml zoith 03. 08. 2016 na vyjadreni®tknutym organom, povd’ujucim organom,
dotknutym obciam a rezortnému organu (Ministerstvo dopravy, vystavby a RR SR, odbor
pozemnych komunikacii).

Text spravy o hodnoteni je na webovom sidle mirgsta:
http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/dialnica-tlrany-hubova-2015-

Zainteresovanej verejnosti bolo gad§ 33 ods. 2 zékona prisluSnym organom listor2140/2016-
1.7/ml zo da 03. 08. 2016 zaslané zaweré zhrnutie, a zarowie aj informacia, Ze Uplna
dokumentécia spravy o hodnoteni je zverejnena m@vem sidle MZP SR.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnad®u

Vzhradom na charakter a rozsah navrhovatiejosti predpokladané vplyvy zasiahnu do katastra
dotknutych obci (Turany, Krjjany a Ratkovo, Sttovo, Kiavany, Stankovany, Svo3ov a Hubova),
¢omu sa prispdsobilo aj verejné prerokovanie navahej&innosti: ,Dial’nica D1 Turany — Hubova“ .
Kapitola je spracovana na zaklade zapisnic z wehjprerokovani, bez ich zmien a su publikované
tak, ako boli doréené.

Mesto Turany
Navrhovat®& Narodné difnicna sprava, a.s., Bratislava spolu s Mestom Turatezpéili verejné

prerokovanie spravy o hodnoteni, ktoreé bolo zvolpogvankou na de23.8. o 15. hod.v priestore
vestibulu MU Turany.

Verejné prerokovanie sa konalo zmsti:

- navrhovaté (Narodna ditni¢éna spolénog’, a.s.): Ing. Hana Holaskova, Ing Zuzan&kbva, Ing.
Vladimir Poljak, RNDr. Marek Laho, PhD., Michaelddialova, Martin Guzi

- spracovatk (DOPRAVOPROJEKT, a.s.): Ing. Jan Longa, Ing. linfBeke&, Ing. Jakub Jurina, Ing.
Marian Sipo$

- verejnos, dotknuté organy a ostatna odborna verejnpsd’a priloZzenej prezeémej listiny

Priebeh prerokovania:

1. Privitanie, potenie, predstavenie

Na dvod Ing. Holaskova (NDS) privitala pritomnygredstavila zastupcov NDS i DPP, pida
pritomnych o spésobe podania pripadnych pripomidnpiedmetnej zverejnenej Sprave o hodnoteni
a informovala ich, Ze pisomnym zaslanim pripomiesak stavaju ¢astnikmi konania. Zarovie
informovala pritomnych o poké&avani tohto procesu v zmysle zakah&4/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie ako aj nasledovnomopovacom procese predmetnej stavby v zmysle
zakonac¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom giarigstavebny zakon). Néasledne
poZiadala Ing. Jana Longu (DPP) o prezentaciu &zatdda mu slovo.

2. Prezentacia Spravy o hodnoteni vplyvov
Veduci rieSitéského kolektivu spracovdt Spravy o hodnoteni Ing. Jan Longa (DPP) prezahtov
pritomnym hlavné informacie a zavery z nej vyplyieg (prezentécia je prilohou tohto zaznamu).

3. Diskusia

Diskusiu viedol zastupca NDS, a.s., Martin Guzbritpritomnych upozornil, Ze v zaujme zachytenia
pripomienok, poznamok a podnetov diskusia budedwamda. Diskusia bola pokojnd, trvala cca 1 hod.
a jej hlavnymi témami boli: 1. obava o zasoby podagch vod v masive Kopy a vplyv tunela
Korbe’ka na vodné zdroje, 2. majetkovo-pravne usporiadpozemkov pod pripravovanou tiécou,

3. pristupova cesta cez vodnu elektidkgpelany a 4.¢asové a ekonomické porovnanie tunelového
variantu V2 oproti adolnym variantom V1, V1o, V1oL diskusie zastupcov mesta Turany a
zWastnenych akanov bol prezentovany nazor za urychlené dobudevaovrchového variantu V1 a
nesuhlas mesta a jehocainov s tunelovym variantom V2 (Ko@), v ktorom vidia obavy zo straty
vodnych zdrojov al'alSieho zdberu a znehodnotenia Uzemia v katasstienfarrany. NizSie uvadzame
skrateny prepis zaznamu diskusie.
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Bohuslav Rantd: poZadoval informaciiuyariant V2 pdjde na pilotach, alebo na nasype.
Ing. Jan Longa (DPP): podrobnejSie popisal vedeasy didnice V2 a potvrdil, Ze ¢asti trasy sa
uvazuje s vyuzitim Strkovych mikropil6t na zlep&piodloZia, ale v zasade ide 0 zemné teleso.
PodrobnejSie technické detaily budi predmedt@isich stupov projektovej dokumentacie.

Ladislav Kubéar: poZzadoval informéaciwsi bola pri ekonomickom porovnani variantov V1 a V2
zohadnena aj Uspora PHM z dévodu ich rozdielnéikgt poukazujic na to, Ze sice V2 méa vy3Sie
investiné naklady, ale pri vyladovych intenzitach dopravy z dlhodobéliadiska V2 predstavuje
asporu.
Ing. Beke& (DPP) vysvetlil, Ze pre porovnanie variantov acdbolvazované spojenie bodu A
(Krizovatka Turany 1) a bodu B (Krizovatka Huboviked Usek Krizovatka Turany 1 a
Krizovatka Turany 2 je uz v gasnosti vybudovany (pri V2 by tento Usek predstalgvivadzé
pre D1). Zarove skonStatoval, Ze pri porovnani vSetkych variariolr vzaté v Gvahu tak aspory
¢asu i PHM pri V2, ako aj jeho vySSie inveést naklady. Ing. Longa doplnil, Ze porovnavacia
Stadia, ktorej stag’ou je aj ekonomickd analyza je zverejnena na epwitdli.

Ing. Miroslav BlahuSiak, primator mesta Turany: azfrie zastupcu obci Turca v predstavenstve
vodarenskej spolmosti Turvod, a.s. sa citlivo pozera na problémobagitnej vody v masive Kopy a
po presStudovani Spravy nedospel k pregseil, Ze ochrana tychto zdrojov podzemnych vod bude
dostat@ne zabezp®na. Ako priklad obavy plytvania zasobami véd wliednel Vigové, kde po
prerazeni prieskumnej 3tolne voda nebola zachytengiteka bezalsieho vyuzitia do Vahualej
uviedol, Ze vodny zdroj Tegtia je nahradnym zdrojom pitnej vody VZ Necpalyyktdsobuje Martin
a okolité obce. Nasledne pital pripomienky Mesta Turany k prerokovavanej Spré hodnoteni,
ktoré za Mesto Turany budl v zakonom stanovenejtdebficialne zaslané MZP SR a vyjadril
presvedenie, Ze sa s nimi bude pri posudzovani nakladdpovedne. Z tohto dévodu nepozadoval na
tomto stretnuti zaujatie okamzitého stanoviskanksenym pripomienkam
Napriek tomu spracovdtelHGP, RNDr. Marian Kuvik (CAD-ECO a.s.), podal torhnym
podrobnud informéciu wahu tunela Korbigka k vodnym zdrojom v masive Kopy (Pod Kopou,
Rojkov, Korbéka, Fatra, Teplica/Teglka). Okrem sledovania oslabenych tektonickych zdn p
navrh optimalneho technického rieSenia tunela Kidebol IHGP zamerany na prieskum
podzemnych vod, ke na zaklade doterajSich sledovani bol predpakdagtenia celého masivu
Kopy podzemnymi vodamio predstavovalo pre tunel Koflk@ a hlavne pre VZ v masive Kopy
uréité riziko pre realizaciu V2; ako porovnéity priklad uviedol Zeleztiny tunel Cremo3né
budovany v medzivojnovom obdobi na trati Banskatiyes - Diviaky, kde vytekajuce podzemné
vody boli zadrzané a dodnes sa vyuZivaju ako zgitnjej vody. Boli pre orientmy IHGP
zadefinované dva hlavné ciele: 1. overenie inZikiergeologickych a geotechnickych podmienok
pre samotné razenie tunela a 2. overenie hydroge&ich pomerov, najma charakteru
priepustnosti, komunikaych ciest medzi tunelom a okolitymi VZ, bilanciadzemnych vod dt
Zarovei poukazal na fakt, Ze takyto IHGP nebol v tomtondizeikdy spracovany ani Teéienskou
vodarenskou spotmog’ou ani RuZomberskou vodarenskou spots'ou a ani Oravskou
vodarenskou spotmog’ou, a to aj napriek tomu, Ze tieto podzemné vodyZinaju a predmetné
VZ prevadzkuja. V ramci prieskumu boli pouZité ki€ metddy tzn. vrtné prace, geofyzikalne
prace, mapovanie, stopovacie skusky, vodnotlakéwsky at’. Ako sa ukdzalo masiv Kopy je
pomerne vyrazne otvoreny v strednej highwej ¢asti na sever otubochanského sedla az po
hrebaiovl ¢ag’ Kopy a podzemna voda je v tomto priestore zaklidsne@akavane hlboko, tzn.
Ze masiv Kopy je Uplne otvoreny @ daiho naprSi prakticky hrie odtetie. Z mapovaného
geofyzikalneho profilu vyplyva, Ze v dbsledku untreshia hydrogeologického izolatora v masive
neexistuje prakticky priama komunikacia medzi tonel Korbéka a okolim VZ Teplica.
Podzemna voda, ktora vyteka vo vodnom zdroji Tepfidtekd z opinej strany (vrch Sokol) a na
hydrogeologickej bariére vystupuje na povrch, kddylsi bolo normalne pramenisko, ktoré Turvod
bez vaznych technickych opatreni upravil na zaebgného zdroja. Pritok vody z dolomitrigisti
vrchu Sokola bol potvrdeny aj chemickymi analyzama, zaklade ktorych sa dacisr genetika
vody, tzn. v akom prostredi vznik&, vo vapencovom, dolomitnom alebo zmieSanom prdstae
ako sa ukézalo VZ Teplica je dotovany prave z ddleého prostredia masivu pod vrchom Sokola,
a teda nebude nijako zasiahnuty tunelom KtitheNa zaklade tychto poznatkov bola navrhnuti
Uprava nivelety ditnice v tuneli Korbéka tak, aby tunelova rdra bola nad Grow vyveru, aby sa
v maximalnej moznej miere eliminoval pripadny diama efekt tunelaDalej boli realizované
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stopovacie skusky prostrednictvom 3 vrtovgm 2 mesiacov, dokonca opakovane a vysledok bol
negativny, tzn. priamy kontakt medzi trasou turketabel’ka, resp. medzi sledovanymi vrtmi v
trase tunela a VZ Tegka nebol preukazany. Napriek tomu vSak do spravip huwedené
pesimistickejSie stanovisko, Ze §as razenia tunela moéZetbyasiahnuty nejaky kanal, ale je to
vysoko nepravdepodobné. Aj tak boli navrhndid@Sie opatrenia, napr. technolégia budovania
tunela: namiesto klasického banského spbsobu peuziaceho stroja, ktorym sa zabedpe
odolavanie hydrostatickému tlakugas razenia a nebude tak predstavaiiadny drendzny efekt.
Treba vSak upozortii Ze VZ Rojkov a KrBovany su najohrozenejSie a vystavba oboch variantov
dialnice (udolny, tunelovy) vyrazne ovplyvni tieto zgra pride mozno k ich zaniku. Z vysledkov
prieskumov vyplyva, Ze aj v pripade realizacie adbb variantu V1 s tunelom Rojkov déjde k
takému istému, alebo ¥mi podobnému ovplyvneniu vodnych zdrojov Rojkov,aKivany a
Korbelka ako pri variante V2. VZ Fatra je napojeny nan@phu geologickd Struktdru, a preto sa
nepredpoklada Ziadny vplyv z vystavby D1. VZ Kdilkeje vémi malicky vodny zdroj s nizkou
vydatnosgou, pri ktorom sa predpokladalwvei vyrazny vplyv a mozno az jeho zanik, ale treba
spomend, Ze je vSak najviac citlivy na zrazky a nie naaikym spdsob bude masiv drénovany. Na
zaver dodal, Ze pre vyuZitie pripadnej zdrenovaney paas razenia tunela projektantovi bolo
navrhnuté vybavi tunel separatnym potrubim, isgjicim hygienické poZziadavky na pitnd vodu,
aby v pripade narazenia sustredeného vyversieyd&ydatnosti nie je vobec technicky problém tato
vodu samospadom zviesaZ na portal tunela, kde je mozZtfigeho napojenia na existujlce
potrubie.

Ing. Miroslav BlahuSiak, primator mesta Turany:mie definovahladinu spodnej vody?
RNDr. Kuvik (CAD-ECO) informoval, Ze vdiladom k tomu, Ze tam uz prebehol meraci cyklus, je
zhruba mozné definovaozkyv spodnej vody, ktory sa v dédvom obdobi pobybuje +2 az 4m.
Podotkol, Ze v sfasnosti z&ina problém spfivajuci v nerovnomernom rozlozeni zrazoka®
roka a zasoby vody v masive sa nestihaju dphani pri vydatnych daZoch nepredpoklada
extrémne nasytenie masivu, pretoZze masiv [evetvoreny a zopakoval, Z® nai naprsi, vtéie
doiho a rychlo odi&e do udolia Vahu k VZ Teplica &g’ vody odteka na ogal stranu do
Lubochnianskej doliny. Preto nie je predpoklad vgédo zdvihnutia hladiny podzemnej vody ani
pri dlhodobych zrazkach.

Ing. Miroslav BlahuSiak, primator mesta Turany: @l o zaslanie vysledkov IHGP prieskumu na
CD nosti za telom jeho posudenia inymi odbornikmi.
Ing. Holaskova (NDS) prisibila, Ze sprava IHGP bude zaslana.

Libor Varinsky, Slovenské elektrarne, a.s., zavaatdné elektrarne: upozornil na existenciu
pristupovej cesty medzi Krfgmmi a Nofovom, ktora vedie cez objekty vodnej elektrarnetehin
dévodu nebude nemozZmnayuZiva tuto cesty pre staveniskovu dopravu, pretoZe gainé o klasicky
most na verejnej komunikacii v sprave obce Kapg, ale Ze je umiestnend na strope objektu SE a
prechadza cez stavbu vodnej elektrarne, kde prigotlocestou sa nachadzaju tri 10,5 kW rozvodne. Z
tohto dévodu SE nevydaju suhlasné stanovisko rjazotstavebnej techniky a pri realizécii variantu
V2 je preto nutné uvazowa inou pristupovou komunikaciou na stavenisko.
Ing. Holaskova (NDS) prf€ibila, Ze tato informacia bude A@dnena pri spracovani dokumentacie
pre Uzemné rozhodnutia (DUR).
Ing. Sipos (DPP) poznamenal, Ze toto stanoviskalgepotrebné v zakonnej lehote na podavanie
pripomienok ku Sprave zasla pisomnej forme na MZP SR a SE ako dotknuty otmdte mé
mozno$ aj v nasledujucich konaniach gad stavebného zakona (Uzemné, stavebné)tpeda
navrhu projektovych dokumentacii zavazné stanovi€kaem postavenia dotknutého organu maja
SE aj postaveniecastnika konania.

Ing. Miroslav BlahuSiak, primator mesta Turany: ®ol hodnoteni zdadnené finatné krytie zmeny
nivelety, jej zvyZenie v tuneli Kotlka?
Ing. Longa (DPP) informoval, Ze Uprava nivelety regjstavuje navysenie finémych narokov na
realizaciu tunela aj viladom k tomu, Ze sa nemeni jeho tunela ani kubaydi@enej zeminy a z
toho polfadu sa teda zmena nivelety neprejavi v ekonomidkodmoteni.
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Bohuslav Randt: poZzadoval informaciuatine cien vykupu pozemkov.
Ing. Holadskova (NDS) vysvetlila postup majetkovoprého usporiadania viastnickychtahov
pre stavbu a to, Ze najprv musithyydané Rozhodnutie o umiestneni stavby, nasledrneiklade
geometrickych planov bude spracovany znalecky pasédnkrétneho pozemku. Pripomenula, Ze
v pripade dospenia k dohode vlastnika nelimotgti s NDS¢i uz formou uzavretia zmluvy o
buddcej zmluve, alebo kdpnej zmluvy, cena za odkigppozemku je zo zdkona navysSena o 20%
ceny podla znaleckého pozemku.

Jasai (?): konstatoval, Ze po zmene vlad sa za kaZzdgrapd odznovu, posudzuju sa apaarianty, i
ked’ uz su niektoré Gzemia odlesnené, orna pdda zhrpaZemky vykupené a kvoli raselinisku sa
vraciame o 8 rokov dozadu; a preto sa pytae toto pre Stat ekonomické?
Ing. Holaskova (NDS) informovala, Ze zo strany act@irov boli vznesené pripomienky k trase
tdolného variantu, SR obhajovala v Bruseli tentekidid’nice, ktory akceptoval tieto navrhy a
bolo priibené, Ze sa opéatovne pojde do procesu EIA a amgitsa vyhodnoti vplyv stavby na
Zivotné prostredie.

Jan Topercer (BZVK Blatnica): konstatoval, Ze deodbbo venuje posudzovaniu tohto Usekiinita
D1 a z poliadu kvality informécii uvedenych v Sprave o hodmipteomplexnosti prieskumov, sulad s
doterajSimi poznatkami @t hodnoti tuto spravu za kvalitnd, Zaliujucu slovenské normy ako aj
smernice EU o vodachi biotopoch a sptahlivo zistené fakty a udaje. Pripomenul, Ze tataia
dospieva k tomu istému stanovisku ako dospelo MZRZSv roku 2002, tzn. variantu V2 Katke.
Pripustil niekdko kritickych pripomienok, ktoré budi MZP SR zas|ate z jeho pdladu vididaleko
najmenej kritickych bodov v odpe@ajucom variante V2 pdd predmetnej Spravy o hodnoteni.
Ing. Holaskova (NDS) doplnila, Ze Zavéné stanovisko MZP SR ku Sprave o hodnoteni je
vydavané rozhodnutim a je pd&@lSie pripravy stavby diaice zavazné, tzn. ak toto rozhodnutie
nadobudne pravoplatndsnusia by, na rozdiel od minulosti spred 1.1.2015, podmierkyom
uvedené ako aj tenie variantu \WalSich procesoch reSpektované.

Jozef Ridzd (SOS/Birdlife Slavakia): reagoval na poznamku @tiona BlahuSiaka ofadom cien, Ze

aj usek Dubna Skala, Vi8vé boli odhadované ofge vysSie ceny na ich realizaciu ako sa napokon
vysuazili a pri realizacii udolného variantu bude pabree zoliadnir’ naklady na kompenzaé
opatrenia, sanaciu zosuvov...

e we

najlepSia a aj z informacii od Ing. Mydla (Vahostas.) ma vedomg jaskynnych Gtvaroch v
masive Kopyo mdZe mavplyv na podzemnu vodu.

p. Roman Mé&o, viceprimator mesta Turany: spochybnil migré& koridory zveri a podporil
argumenty primatora BlahuSiaka a upozornil, Ze vt najcennejSiéo mame, a poukézal na fakt,
Ze v sdasnosti z tunela Vidve vytekd 160 I/s vody, o ktoré nema nikto zaufroblém vidi vSak v
tom, Ze ta voda by nemala vytékébec. Potoky dlhodobo vysychaju a konStatovah Ze bolo dnes
povedané afadne podzemnych vod chcelcpduZz davno. UZ v pripomienkach kéeniu Rozsahu
hodnotenia poZadovali samostatny bod néenie vplyvu tunela na podzemné vody a tvrdil, Zaro
MZP SR nedalo ako samostatny bod (pozn.: ddilRozsahu hodnotenia 5659/15-3.4./ml zorh
10.9.2015 znie: ,Osobitne posudivplyvy jednotlivych variantov na vodné zdroje*)adiedne
spomenul osobné rokovania s Ing. Auxtom (riddN®S, a.s.) a poukézal na ekonomiku vystavby
jednotlivych variantov; povrchovy variant za 3-kyaza 600 mil EUR a tunelovy okolo roku 2026 za
900 mil EUR. 300 mil rozdiel nepovaZzuje za dhag a je presveceny, Ze Brusel schvéli oba
varianty po zapracovani v3etkych podmienok vyplgiell zo smernic a rozhodnuti. Zaverom
podotkol na dblezitasvenova pozornos podzemnej vode v masive Kopy, ako strategickeys@.
Dal3ia otazka smerovalaj by nebolo lepSie umiesthB8SUD v Turanoch a nie ako je navrhované
SSUD Svosov?
RNDr. Kuvik (CAD-ECO) v tejto suvislosti upozornife vSetku vodu na Slovensku mame z
dazlov a mali by sme sa d@u stard uz od momentu k& dopadne na povrch a akonahle
zabeténujeme kus Gzemia, vodu do podzemia nedostaae tohto pdiadu je za zelené rieSenia,
¢o tunelové rieSenia &ite sU, pretoZze nenari3aju a nezabetonovavaju ipdaemia. Pravdou je aj
sekundarny drendznyiaok tunelov, ale tuto vodu vieme zachiyéi rozumne siou hospodati A
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v zaujme ochrany vody vSak treba chtéajizelené plochy, les a frjmhospodarske plochy.

Jozef Ridzd (SOS/Birdlife Slavakia): zareagoval na poznamlaemimatora Maka ohadom 300
mil EUR rozdielu cien medzi povrchovym a tunelov@miantom, Ze totd@islo nateraz nie je presné,
pretoZze nepozname naklady na kompémzaopatrenia, sanaciu zosuvu, ktoré vyjdl z podokien
pripadne vybraného udolného variantu. PodotkolzdesSetkych posudzovanych variantov vySiel len
jeden taky, ktory nema vyznamne negativny vplywhranené Uzemia a z pldu eurdpskej
legislativy v takomto pripade méze’gn tento a to je prave ,Korbi&a“. A pri ostatnych variantoch

sU vyznamne negativne vplyvy.

4. Zaver

Po vyeerpani diskusnych prispevkov, zastupca NDS Martizi ®@patovne upozornil pritomnych na
koneny termin podania pripadnych pisomnych stanoviskrienokovanej Sprave, tzn. do 30 dni od
jej zverejnenia, pdakoval pritomnym zadag’ a ukortil verejné prerokovanie.

Obec Krp#any a Ratkovo

Navrhovat®& Narodna diBni¢na sprava, a. s. Bratislava spolu s obcou Kapg zabezp#li verejné
prerokovanie spravy o hodnoteni, ktoré bolo zvolpogvankou na de23.8.2016 o 19:00 hod. v
priestore ZS v Krpanoch.

Verejné prerokovanie sa konalo zmsti:

- navrhovaté (Narodna dini¢na spolénog’, a.s.): Ing. Hana Holaskova, Ing. Zuzanieéva, Ing.
Vladimir Poljak, RNDr. Marek Laho, PhD., Michaelddalova, Martin Guzi

- spracovatk (DOPRAVOPROJEKT, a.s.): Ing. Jan Longa, Ing. linfBeke&, Ing. Jakub Jurina, Ing.
Marian Sipo$

- verejnos, dotknuté organy a ostatna odborna verejnpsd’a priloZzenej prezeame;j listiny.

Priebeh prerokovania:

1. Privitanie, potenie, predstavenie

Na Gvod privital pritomnych starosta obce Kiggy Mgr. Jaroslav Kiai Ing. Hana Holaskova
(NDS), ktora predstavila zastupcov NDS i DPP, glaupritomnych o spdsobe podania pripadnych
pripomienok k predmetnej zverejnenej Sprave o htaiia informovala ich, Ze pisomnym zaslanim
pripomienok sa stavajltastnikmi konania. Pripomenula, Ze Sprava o hodh{genpapierovej forme

k dispozicii k nahliadnutiu na obecnom Grade, jeZmdosi ju preStudo¥aaj na enviroportale aj so
v3etkymi podpornymi dokumentmi a do 5.9. zagisomné pripomienky/stanoviska k nej na MZP
SR. Zaroveé informovala pritomnych o pok¥avani tohto procesu v zmysle zakan&4/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ako aledovnom poviovacom procese predmetnej
stavby v zmysle zakona 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a stavebnom glarigstavebny zakon).
Néasledne poZiadala Ing. Jana Longu (DPP) o preziertgodovzdala mu slovo.

2. Prezentacia Spravy o hodnoteni vplyvov.

Vedduci rieSitéského kolektivu spracovdte Spravy o hodnoteni Ing. Jan Longa (DPP) prezahtov
pritomnym hlavné informacie a zavery z nej vyplyaa (prezentécia je prilohou zdznamu). Toto
verejné prerokovanie bolo po dohode predstévit®bci Krpd&any a Ratkovo spotmé pre obe obce.

3. Diskusia

Diskusiu otvoril zastupca NDS Martin Guzi, ktoryitpmnych upozornil, Ze v zaujme zachytenia
pripomienok, poznamok a podnetov diskusia bude &watma.Dalej diskusiu viedol starosta obce
Krpelany Mgr. Jaroslav Kia Diskusia bola barliva a neumavala zaznametiavSetky vznesené
pripomienky ¢i ndzory. Trvala cca 2 hod. a hlavhymi témami dés&uboli: 1. ochrana vodnych
zdrojov v masive Kopy, 2. kvalita Zivota a Zivotodtrostredia v obci Krgany po realizacii variantu
V2 Korbe’ka, 3. zamietnutie Variantu V2. NizSie uvadzamesday prepis zadznamu diskusie.

Mgr. Jaroslav Krd, starosta: konStatuje, Ze napm problémov odpot@ného Variantu V2 je
narusenie vodnych zdrojov v masive kopy razenirexédgzkovanim tunela Korbe.
Spracovate IHGP, RNDr. Marian Kuvik (CAD-ECO a.s.), podal farhnym podrobnu informéciu
o vysledkoch hydrogeologického prieskumu (IGHP) arzéahu tunela Korlbéka ku vodnym
zdrojom v masive Kopy (Pod Kopou, Rojkov, Koike, Fatra, Teplica/Tegka). Okrem
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sledovania oslabenych tektonickych zén pre navrtim@ineho technického rieSenia tunela
Korbe’ka bol IGHP zamerany na prieskum podzemnych vodiz&ena zéklade doterajSich
sledovani bol predpoklad nasytenia celého masivayb@dzemnymi vodandio predstavovalo pre
tunel Korbé&ka a hlavne pre VZ v masive Kopyité riziko pre realizaciu V2; ako porovnéiey
priklad uviedol Zelezghy tunel Cremo3né budovany v medzivojnovom obdobi na tratisRa
Bystrica - Diviaky, kde vytekajlace podzemné vodyi kadrzané a dodnes sa vyuZivaju ako zdroj
pitnej vody. Pre boli pre orierttay IHGP zadefinované dva hlavné ciele: 1. over@mi@iersko-
geologickych a geotechnickych podmienok pre samotagenie tunela a 2. overenie
hydrogeologickych pomerov, najma charakteru prigpsti, komunikanych ciest medzi tunelom
a okolitymi VZ, bilancia podzemnych voddatZarover poukazal na fakt, Ze takyto IHGP nebol v
tomto Uzemi nikdy spracovany ani Tiamskou vodarenskou spélms’ou ani RuZzomberskou
vodarenskou spotmog’ou a ani Oravskou vodarenskou sgolag’ou a to aj napriek tomu, Ze tieto
podzemné vody vyuZivaju a predmetné VZ prevadziRdjéamci prieskumu boli pouzité klasické
metody tzn. vrtné prace, geofyzikalne prace, mapieyatopovacie skusky, vodnotlakové skusky
atd’. Ako sa ukazalo masiv Kopy je pomerne vyrazneretwp v strednej hrelievej ¢asti na sever
od Lubochianského sedla az po hrébgl ¢ag’ Kopy a podzemné voda je v tomto priestore
zaklesnuta nemkavane hlboko, tzn. Ze masiv Kopy je Uplne otwieto daiho naprsi prakticky
hned’ odt&ie. Z mapovaného geofyzikalneho profilu vyplyva, ¥e dodsledku umiestnenia
hydrogeologického izolatora v masive neexistujektisly priama komunikdcia medzi tunelom
Korbel’ka a okolim VZ Teplica. Podzemné voda, ktora vyted&odnom zdroji Teplica priteka z
opanej strany (vrch Sokol) a na hydrogeologickej bariéystupuje na povrch, kde kedysi bolo
normalne pramenisko, ktoré Turvod bez vaznych tegkioh opatreni upravil na zachyt vodného
zdroja. Pritok vody z dolomitnejasti vrchu Sokola bol potvrdeny aj chemickymi amahi, na
zaklade ktorych sa d& dif genetika vody, tzn. v akom prostredi vzniké,vo vapencovom,
dolomitnom alebo zmieSanom prostredi a ako sa Uikd¥& Teplica je dotovany prave z
dolomitného prostredia masivu pod vrchom Sokoldeda nebude nijako zasiahnuty tunelom
Korbel’ka. Na zaklade tychto poznatkov bola navrhnutdvigravelety didinice v tunely Korbika
tak, aby tunelova rdra bola nad ufiou vyveru, aby sa v maximalnej moznej miere elimalo
pripadny drenézny efekt tunelalej boli realizované stopovacie skisky prostreofa 3 vrtov
pocas 2 mesiacov, dokonca opakovane, a vysledok lo@itivey, tzn. priamy kontakt medzi trasou
tunela Korbé&ka, resp. medzi sledovanymi vrtmi v trase tunelZaTeplicka nebol preukazany.
Napriek tomu v8ak do spravy bolo uvedené pesimkigiiie stanovisko, Ze pas razenia tunela
mbZe by zasiahnuty nejaky kanal, ale je to vysoko neprpedebné. Aj tak boli navrhnutalSie
opatrenia, napr. technologia budovania tunela: estmiklasického banského spdsobu pouZitie
raziaceho stroja, ktorym sa zabedpadolavanie hydrostatickému tlakugas razenia a nebude tak
predstavové Ziadny drenazny efekt. Treba vSak upozrriie VZ Rojkov a Kréovany su
najohrozenejSie a vystavba oboch variantowrde (Udolny, tunelovy) vyrazne ovplyvni tieto
zdroje a pride mozno k ich zaniku. Z vysledkov gkiemov vyplyva, Ze aj v pripade realizacie
Udolného variantu V1 s tunelom Rojkov dbjde k takéimstému, alebo Veni podobnému
ovplyvneniu vodnych zdrojov Rojkov, Kfavany a KorbBka ako pri variante V2. VZ Fatra je
napojeny na Uplne int geologicka Struktiru a psstmepredpoklada Ziadny vplyv z vystavby D1.
VZ Korbelka je vémi malicky vodny zdroj s nizkou vydatngmu, pri ktorom sa predpoklada
vel'mi vyrazny vplyv a mozno az jeho zanik, ale trepangendi, Ze je vSak najviac citlivy na
zradzky a nie na to, akym spbésob bude masiv drégjoWm zaver dodal, Ze pre vyuZitie pripadnej
zdrenovanej vody @@s razenia tunela projektantovi bolo navrhnuté vitbdunel separatnym
potrubim, spiajacim hygienické poZiadavky na pitnt vodu, abyripade narazenia ststredeného
vyveru v&Sej vydatnosti nie je vobec technicky problém téddu samospadom zvieaz na portal
tunela, kde je moZnégeho napojenia na existujice potrubie.

Miroslav Vojt: kto dal suhlas na stopovacie skusky@ dal pravo experimentoya nasSou pitnou
vodou?
RNDr. Kuvik: pravo vyplyva zo zakona o vodach a Iggkeého zakona a prieskum bol
realizovany na zaklade rozhodnuti OU ZP, MZP SRwaavisk vodarni, hygienikov a obci.

Ladislav Hajas: préo to neméze i9idolnym variantom, lebo to dopadne ako Dubna Skala

Ing. Longa (DPP): vysvetlil, Ze Usek tidce s tunelom Visové nerieSil a nevie preto pada
odbornu informaciu. Zopakoval hodnotiace kriténia posudzovanie jednotlivych variantov seku
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D1 Turany - Hubov4, ktorych je 25 a z ktorych wziétpor@anie pre variant V2.

Mgr. Jaroslav Krd, starosta: vzniesol obavu o Uzemny rozvoj obcepage realizacie variantu V2
nakdko v predmetnom Useku od krizovatky Turany 2 padép portal tunela Korb&a nie je
naplanovany ani meter protihlukovych stien. Podptke na Useku Dubna Skala - Turany su
protihlukové steny eSte aj popri zahradkarskej esad Turanoch.
Ing. Longa (DPR pri pripomienkovani podrobnejSej projektovej dolantacie pre €ely vydania
rozhodnutia o umiestneni stavby (DUR) je mozné go¥a opatrenia pre zachovanie kvality
Zivota v obci napr. protihlukové opatrenia (PH$)oal.

Libor Varinsky, Slovenské elektrarne, a.s., zavamdné elektrarne: upozornil na existenciu
pristupovej cesty medzi Krf@mi a Nofovom, ktora vedie cez objekty vodnej elektrarnetehto
dévodu nebude nemozZnaeyuziva tito cestu pre staveniskovu dopravu, pretoZe gainé o klasicky
most na verejnej komunikacii v sprave obce Kapg, ale Ze je umiestnena na strope objektu SE a
prechadza cez stavbu vodnej elektrarne, kde prigmtiocestou sa nachadzaju tri 10,5 kW rozvodne. Z
tohto dévodu SE nevydaju suhlasné stanovisko rjazarstavebnej techniky a pri realizacii variantu
V2 je preto nutné uvazawa inou pristupovou komunikéciou na stavenisko.

Ing. Beké (DPP) informoval, Ze staveniskovd doprava je navrhovg@ trase”, tzn. Ze vozidla
stavby budl vyuZiva pozemky vykupené NDS pod budicim telesommi@ a jej postupnym
budovanim (nasyp, mosty) sa bude pres@yagotrebné technika.

Vladimir Kubik, OU Martin, odbor krizového riadeniapozornil, Ze na moste SE sa nachadza aj
vodovodné potrubie a variant V2 krizuje dve evakeatrasy civilnej ochrany obyvadt® obce a to
spominany most popod vodné dielo a most cez Knsédyakanal smerom na Nolo po starej ceste.
Preto je potrebné vytvaina tomto Useku cestu popod/tigu.

Mgr. Jaroslav Krd, starosta: vyjadril obavu z privalovych/nva vzdutia hladiny z dévodu
Kralovianskeho meandru v pripade havérie niektorejietpad na vy$Som toku Vahig by v pripade
realizacie variantu V2 bolo eSte viac rizikovejgiddvodu vytvorenia bariéry telesom filime a pyta
sa ako su naplanované vyskové pomery vychodnéhdépbunela Korbéa z titulu, aby privalova
vina nepretiekla prv tunelom Korbllex do oblasti Turca ako ponad teleso Krpelianskegtpady.

Ing. Miroslav Sparec, vicestarosta obce Kigey: potvrdil existenciu Gnikovych ciest smerom na
Nolcovo, poukézal na efekt zdzZenia udolia variantona\épytal sa, préo sa trasa D1 rati do ,jamy
levovej* tzn. masivu Kopy s mnoZstvom jaskynnyslardw a rizik spojenych s nestabilnym
prostredim?

RNDr. Kuvik: zastabilizov& povrchovy zosun je n&tnejSie ako realizovatunel.

Ing. Miroslav Sparec, vicestarosta obce Kigey: kde péjde 1,2 mil m3 rdbaniny€o s
permanentnym hlukom 24h/ife V pripade realizacie variantu V2 poukézal na ekg¥nos
existencie 4-pruhového privadza krizovatky Turany 2, ako najdrahSieho privatizar strednej
Eurdpe, na zbytmé odlesnenie Upatia Kopy pri Vahu, na vykup popengke UZinovy variant a
potom zistime, Ze ideme tunelom Kdklae Skonstatoval, Ze sa na v3etko mysli, lefudanie a preto

sa pyta,ci je uz rozhodnutéPalej poukazal kde bola slovenska rozhodovacia $picdiodnotent,
ke’ nebrala v Uvahu/udské Kadisko a vykupené pozemky. Vyzval na rovnomerrigZerse
jednotlivych obci pri posudzovani vplyvov nddaobec Krpgany je uz daszarazend industrialnymi
stavbami.

Ing. Holaskova (NDS): nie, nie je eSte rozhodnutdefinitivny variant uti MZP SR. Toto verejné
prerokovanie nariuje zakon¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotnéspedie. Je ale
predpoklad, Ze do konca roka bude vydané zéwérstanovisko a bude spracovana dokumentéacia pre
ucely uzemného konania (DUR) a po vydani Gzemnéhioarautia bude presne zadefinovana poloha
trasy didnice D1 Turany - Hubova.

Ing. Longa (DPP)¢ag’ z 1,8 mil nf ribaniny z tunela Korlika bude pouzitd do nasypov Itiice a
pre umiestnenie zvySku rubaniny, v pripade, Zedagal nik zaujem o jej kupu, boli oslovené v tomto
Stadiu Okresné urady zaelom vytypovania moznosti jej uloZenia, napr. nkutevaciu skladok
komunalnych odpadov alebo banskych diel.
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Mgr. Jaroslav Krd, starosta: konStatuje, Ze rdbanina z tunela Kdkbebude uloZzena medzi koryto a
kanal Vahu a dojde aj #&alSiemu zaberu ornej pdjdy z titulu zriadenia stav&ho dvora.

Vladimir Vaiko: odpor@any variant V2 najviac zasiahne obec Kigey; je ochota sa bawaj 0 inom
variante? Je objem zosuvu v Koaanoch Rieka v&i neZz objem rdbaniny z tunela? MoZno ano,
mMoZno nie a zeleny variant obchadza tento zosywmagtdom nie miesto pre diskusiu, lebo problém
zosuvu je vyrieSeny. Poukéazal na sknt®, Ze v minulosti sa uvaZzovalo o vystavbe/cpe v
Nolcove a kompetentné organy neodp@iiljej umiestnenie pre nepriaznivé pradenie vzdueludoli

pri Krpe/anoch vzFadom k exhaladtom, ktoré Sjmvanim vznikaju. Realizaciou tunela Katke moze
by dosiahnuté zvySenie prievanu, ale zakonite ajredshie exhalatov v obci Krfsny. Vyjadril
presvedenie, Ze nie sU samgo su proti variantu Korb&ka. Zarové poukazal na rozdiel
prevadzkovych nakladov, Kepri povrchovom variante nie je potrebné ani ,zaeakt ale pri
tunelovom je to osvetlenie, vetranie, Udrzba, namet/. Z tohto poliadu sa javi, Ze Korlka nie je
najvyhodnejSia.

Ing. Longa (DPP): treba si vSak uveddmie naopak obyvatelia osady Rieka v IKranoch
namietaju v pripade realizicie variantu V1 nedog&tatn&ného svitu,éo preukazal aj vypracovany
svetlotechnicky posudok a potvrdil nedostatok peélewia obytnych miestnosti tychto domov. Tak
isto obyvatelia obce Sutovo maju vyhrady ku vadawt. Ulohou bolo posudi4 varianty a poth
multikriterialneho hodnotenia vyslo ako optimalieSenie tunel Korka.

Ing. Vladimir Sajdék: kto projektoval Dubnu SkaB@ horSi odbornici? Naprojektovali tunel a nikto
necakal, Ze tam vytryskne cez 400l/s vody. A tergresadzuje aj tu rieSenie tunelom? Kazda obec
by si chranila zlato — vodné zdroje. UZ v minulostili odbornici prepaty a zistili, Ze je tu obrovsky
zdroj pitnej vody, ale nie nesggrpatdny. Je to ndhradny zdroj pitnej vody pre mesto Maatpolitici
rozpravaju o tom, aka je voda strategicka surovidadohospodarska vystavba zabrala v minulosti
pddu a teraz chcete zobraodu? Vy sa tu robite odbornikmi, agkie jasné, Ze kBnarazime baldn
vody tak vytde. Co sa mysli pod ,pre pripad vyskytu &ch slstredenych pritokov vody do
tunelovych rar je potrebné uvazeva ich zachytenim a separovanym odvedenimcebor ich
vyuZitia ha vodarenské&'@ly" ako je uvedené v Sprave o hodnoteni?

RNDr. Kuvik: uviedol priklad zachytenia vody v star Zelezninom tuneli, ktora zasobuje Bansku
Bystrici. Tunel sa stale pouZiva a vodny zdrojesfahguje a pri tom Zelezy tunel budovanom v
medzivojnovom obdobi predstavuje z patiu prevadzkyaleko vé&Sie riziko znéistenia okolia ako
moderne budované cestné tunely.

Ing. Vladimir Sajdak: je to utopia, lebo Kenarazite vodu bude vypustena do Vahu a toto nie je
nevy‘erpatdny zdroj. Pri dneSnom otépvani a 2°C/rok nie je Ziadna vynidmmg’, pracujete len z
odhadmi a to predstavuje rizik4, ktoré nie ste schoodhadndl Ide o naSe Zivoty. Chcete nas
vygahova? Kde pdjdeme? Kazda civilizacia zanikla pre neatogt vody. Zarovepoukézal na zaber
po/hohospodarskej pddy v jednotlivych variantoch. NikonezaleZi na jej zabere v tejto republike?
TaktieZ poukézal na vysoku ekonomickl &dme’ a odpordanie najdrahSieho variantu V2 s
Korbekou na zaklade nejakych kritérii pisanych z poméast Bratislave bez zaujmu, kde budu tito
obyvatelia Zi. Pregahujete nas do Bratislavy?

Ing. Holadskova (NDS): ohradila sa &rovznesenym invektivam i zosmig®/aniu prace timu

odbornikov a poZiadala o ukiemie urdZania

Ing. Vladimir Sajdak: tu Zije 1200 &dnov a priahlych obciach 2000 a sme napojeni na tento
vodovod; vy chcete, aby sme sa kazdy jeden vyjaldiotomuto? Kto to bude v Bratislavéar? My
sme sa uz vyjadrili v peticii a povedali sme jas®a vy nas tu chcete zavadzaby sme na nie
pristapili?

Ing. Holaskova (NDS): nikto vas nezavadza a mégatelobodne vyjadiipisomnym stanoviskom.
Ing. Vladimir Sajdak: triezvy rozum hovori, Ze tatternativa je hotova tragédia, hldsdu = hlas
Bozi

Martin Guzi (NDS): my to tu dnes nerozhodneme, cairte MZP SR; my sme tu preto, aby sme

vam zodpovedali vaSe otazky k dokumentu Spravedadteni.

Ing. Martin Ma’to: vetracia Sachta v Korldke nebude lebo cesta k nej by musefacisanenym
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Uzemim, takZe vSetky plyny p6jdu na zapadny paatiéte do Krpelian. Ale uz netreba diskuthva
lebo by sme sa opakovali.
Ing. Longa (DPP): okrem hlukovej Studie bola spvar@ aj imisna Stadia, ktor4 sa vyjadrovala k
vyhradovej zéazi a konStatovala, Ze nebudu preélere@ zakonom stanovené limity. Ing. Longa sa
pokusil vysvetli principy spracovania Studii, ale nebola ochotaopmiych vypdéut toto
vysvetlenie.

PhDr. Rastislav Frka, starosta obce Ratkovo: kadisa bude jazdido Pd'ska a kedy bude NDS kosi
vykUpené pozemky?
Ing. Longa (DPP): varianty V2 a Vl1or maju krizowatlen v Turanoch a v Hubovej, a tak
neumoznia komfortny prejazd na Oravu. Tym padomgste 1/18 triedy pdjde cca o 5000 vozidiel
viac, ako v pripade variantu V1 resp. V1o s krizkwa Krd’'ovany. VyiWadovo sa v3ak gita s
vystavbou rychlostnej cesty R3 pri Komjatnej, akegmjenie D1 na Oravu.
Ing. Holaskova (NDS): dodala, Ze proces priprawtyc®3 nie je ani daleka tak rozpracovany
ako D1, pretoZe sa z dévodu nesuhlasu obce Komfdirdaju nové trasy a pbjde sa do nového
posudzovania. Plan vystavby rok 2040.

Milan Sajdak:co s vykipenymi pozemkami pre variant V1, ak p&deamnt V2 Korbéka?

Ing. Sipo3 (DPP): pri uzavreti dohody o odkuperigmoku, mbéze prisk opatovnej dohode o
prinavratenie pozemku samozrejme za podmienky mi@t&upnej ceny. Ak vlastnik nebude
poZzadovd vratenie pozemkov nevyuzitych pre&ely vystavby diéinice, pravdepodobne tento
pozemok bude prevedeny Slovenskému pozemkovémuw fdodspravy. Obdobne to plati i pri
vyvlastnenych pozemkoch, vlastnik sa musi o takgtzemok uchadraa rozhodnutie o

vyvlastneni méze hyzruSené a pozemok vrateny pévodnému vlastnikowwerau znaleckého

posudku.

Milan Raffaj: ¢o v pripade uzavretia tunela Kom@, dopadneme ako Branisko? Kade bude
presmerovana doprava? Nikoho v tomto 3tate nezaljituk v tomto ,trojuholniku® medzi ZSR,
cestou . triedy a ditnicou. MZP SR nema zaujenilali, ale o zvierata a bylinky dovek je na 35
mieste. Tam pri Rojkove su 3 Zaby a na ne sa vydjdva dokonca su zaujati aj poslanci EU, alebo
umelo vytvoreny zosuv v Rieke a variant V1 je maidgalny. To, Ze je Korliea ideélna rozpravajte
inde.

Martin Guzi (NDS): 3pecialita tunela Branisko j& je vybudovand len 1 tunelova rieam, v

pripade tunela Korlika nenastane. Tu budl vybudované 2 samostatnéownelry a pri

povinnych technologickych odstavkach bude mimo @deky len jedna z nich.

Mgr. Jaroslav Krd, starosta: upozoril, Ze v tabike porovnania hodnotenych kritérii chybaju naklady
na udrZzbu tunela.
Ing. Holadskova (NDS): je to zahrnuté v kritériu kdfenosti investicii.

Mgr. Jaroslav Krd, starosta: upozornil, Ze v roku 2014 boli inveésé naklady pre Korb&u 1,49 mid
EUR a preéo su dnes niZSie, aby to lepSie vySlo v prospechydh variant? V hodnotiacich kritériach
bol vyhodnoteny vplyv ndoveka ako 50% a na biotopy 100%. Vyzval panov ibepe a Rizaa,
kedZe tvrdi, Ze toto hodnotenie spracovavali.
Ing. Longa (DPP): pre uvedenie na pravl mieru gamptze uvedeni pani sa nepddik na
hodnoteni vyznamovych vah.

(??7?): kel’'to celé zastavili, nech sa vyjadria.
Topercer: Zijem tu, nechcem odia tak isto mi zaleZi na tejto krajine; mam rad worvierata aj
pbdu... (pre ruch v miestnosti nezrozuiiie).

Roman Mako, viceprimator mesta Turany: informuje, Ze Me$torany je zasadne proti tunelu
Korbeka a vyzval pritomnych, aby ich nezaujimala obdow®da Kradovany, ale predovdetkym na
Krpelany a v nich Zijucich 1100udi, lebo ak sa budete pozémsa 4 Zaby a 5 meds¥ev a dovolite
tunel Korbéka, skodil Zivot a rozvoj vo vaSej obci. Tép ste tu povedali nie je dolezZité, dbleZité je do
5.9.2016 napigapisomné stanovisko ku trasovaniu/diae.
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Ing. Miroslav Sparec, vicestarosta obce Kigmey: ¢o budeme robj kel sem pride ZSR s
rychlodrahou?Dalsi tunel? To tu bude hluk &alSie generacie nas préu. Nechcem vravienic
proti inym variantom, lebo som si vedomy, Ze kadtmc ma svoje argumenty, ale bol by som za to,
aby ste sa zasadili za netende@ posudzovanie tychto variantov.

4. Zaver
Po vyerpani diskusnych prispevkov Martin Guzi (DPPy'akoval pritomnym zadag’, pripomenul
termin na podanie pisomnych stanovisk ku Sprawedadteni a ukatil verejné prerokovanie.

Obec Sutovo

Navrhovaté Narodna digni¢na sprava ,a.s. Bratislava spolu s obcou Stovezmali verejné
prerokovanie Spravy o hodnoteni, ktoré bolo zvolpo&vankou na de27.8. o 17. Hod., v priestore
ZS v Krpéanoch.

Verejné prerokovanie sa konalo zZssti:

- navrhovaté (Narodna ditni¢na spolénog’, a.s.): Ing. Hana Holaskova, Ing Zuzan&kbva, Ing.
Vladimir Poljak, RNDr. Marek Laho, PhD., Michaeladlalov4, Martin Guzi

- spracovate (DOPRAVOPROJEKT, a.s.): Ing. Jan Longa, Ing. IinrRek&, Ing. Jakub Jurina, Ing.
Marian Sipo$

- verejnos, dotknuté organy a ostatna odbornéa verejnpsd’a priloZzenej prezemej listiny

Priebeh prerokovania:

1. Privitanie, potenie, predstavenie

Na Uvod Ing. Holaskova (NDS) privitala pritomnygiredstavila zastupcov NDS i DPP, pia
pritomnych o spésobe podania pripadnych pripomidnpiedmetnej zverejnenej Sprave o hodnoteni
a informovala ich, Ze pisomnym zaslanim pripomiesak stavaju ¢astnikmi konania. Zarove
informovala pritomnych o pok&avani tohto procesu v zmysle zakan@4/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie ako aj nasledovnomopovacom procese predmetnej stavby v zmysle
zakonac¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom gharigstavebny zakon). Nasledne
pozZiadala Ing. Jana Longu (DPP) o prezentaciu &zntida mu slovo.

2. Prezentacia Spravy o hodnoteni vplyvov
Veduci rieSitéského kolektivu spracovdt Spravy o hodnoteni Ing. Jan Longa (DPP) prezahtov
pritomnym hlavné informacie a zavery z nej vypliaag (prezentécia je prilohou tohto zaznamu).

3. Diskusia

Diskusiu viedol zastupca NDS Martin Guzi, ktorytpminych upozornil, Ze v zaujme zachytenia
pripomienok, pozndmok a podnetov diskusia bude awama. Diskusia bola pokojnd, trvala cca 20
min. a pd&as nej Ing. Holaskava (NDS) nidkokrat povzbudila pritomnych ku kladeniu otazok.
Hlavnymi témami diskusie boli: 1. rekultivacia UzZema ktorych boli v minulosti v ramci PPP

zrealizované pripravne prace pre Variant V1, Zhneké rieSenie Variantu V2 a 3. podpora Variantu
V2 (Korbd’ka). Niz8ie uvadzame skrateny prepis zaznamu diskus

Slavko Balko: koStatoval, Ze by sa uz v3etci té&hy didnica uz bola funkna a uz v 70. rokoch na
z&klade vtedy dostupnych informécii a podkladotcv$edeli kadid dia’hica péjde a nemusela sa jej
vystavba oddifova.

Jurecka Vladislav: kon3tatuje, Zze v rokoch 2007 - 201 $tarostom obce Sdtovo a uz vtedy
nesuhlasili obania s alternativou V1 (prip. V1o a Vior) cez kaasbce Sutovo a napriek tomu bolo
vydané Gzemné rozhodnutie a nasledne stavebnéepavgbroti nadej voli cez obec Sutovo. Na
zaklade vypracovanej Sprave o hodnoteni konStahgenajmensie vplyvy na obyvéate i Zivotné
prostredie je pri Variante V2 a preto ho navrhugeljjoznéne podpoti.

Balkovéa Darina: nesuhlasi s Variantom V2 (Kailkeg z dévodu uz zrealizovanych pripravnych prac.
Pyta sa,¢i budd pozemky dotknuté vystavbou/iliee uvedené do pdvodného stavu v pripade
realizacie variantu V2, k&e jej pozemok sa nachadza v priamom kontakte eealizovanou
stavebnowinnogou, nasledkom ktorej jej vznikaju Skody na majééikode) najma zosuvom pody v
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zéhrade (vplyvom svahovej a vodnej erozie)?
Ing. Bek& (DPP) odpoveda, Ze na zaklade posledného zadamiarovnavacej Stuadii, budu
sitag’ou Variantu V2 rekultivacie opustenych usekov, faripravné prace vykonané pre Variant
V1 (najma pilier mosta) sa budu v pripade realz&@riantu V2 rekultivova
Ing. Holaskova (NDS) potvrdila, Ze vo Variante (zoadnené rekultiveané prace.
Janikova Miroslava: aj z dladom na turisticky potencial obce Sutovo sa prigl& Variantu V2 a
suhlasi s p. Judkom.

Janik Peter: zaujima sdj sU spracované Studie dotknutého Uzemia v dastataniere, nie ako pri

inych Usekoch dimice D1 v okoli Ziliny¢éi Ruzomberka, tzn. Zze sacal a vystavba musela by

prerusend z ré6znych dévodov, napr. zosuv Uzemia.
Ing. Holaskova (NDS): v siasnom Stadiu pripravy sa uskind orientainy hydrogeologicky
prieskum aj na Variant V2 (Korlika), ktorého udaje boli zapracované v porovnavsiteii a boli
podkladom pre Spravu o hodnoteni. Na zéklade zé&wéhe stanoviska vydaného MZP SR, ktory
jednoznane uki variant pre dalSiu pripravu, NDS zabezfe vypracovanie projektovej
dokumentécie pre Uzemné rozhodnutie, v ramci ktsaidpudui rolvi d'alSie prieskumy (dopravné,
ekonomické a aj dopljuce geologické prieskumy). &#ou vypracovania projektovej
dokumentacie pre UR budu aj rokovania s organmosanavy, ktorych sa bude trasa dotjykana
zaklade tejto dokumentacie bude vydané Rozhodrutigmiestneni stavby. Potom nasleduje
vypracovanie PD pre stavebné povolenie a nasleyiiené stavebné povolenie.

(??7?): v minulosti videl vyustenie tunela za Huhoaateraz je v Stankovanoch, kde teda vyusti tunel

Korbeka vo Variante V2?
Ing. Longa (DPP) vysvetlil, Ze v minulosti bola apovana Studia, v ktorej sa rieSil tzv. laigno-
Zeleznény tunel, ktorého vyastenie bolo navrhnuté az v ¢ldp, respLubochianskej doline, ale
teraz vo variante V2 je navrhnuty tunel Kdike s vyastenim v katastralnom Uzemi Stankovany.
Ing. Holaskovd (NDS) pripomina, Ze na obecnom Urgdelispozicii Sprava o hodnoteni v
papierovej forme, kde sa mozudaia Sttova dozvediepodrobnejSie informacie (kompletné
technické rieSenia vratane situacii a ortofotompggnotlivych variantov. Opapripomina, Ze
prostrednictvom obce moéZu &@mia svoje stanovisk&/pripomienky ku predmetneja@pro
hodnoteni postaina MZP SR, pripadne ich adresovea NDS, ktora ich stanoviska posunie na
MZP SR.
Ing. Longa (DPP) dodava: vyznamnu ulohu pri vybexedrého variantu, zohrala skitmg’, Ze
cerveny variant ma vyznamne negativny vplyv na xigoprostredie, zazenie hlukom a
predstavuje vizualnu bariéru.

4. Zaver
Po vyerpani diskusnych prispevkov, zastupca NDS Martizi @afakoval pritomnym zadas a
ukortil verejné prerokovanie.

Obec Krd’ovany

Navrhovat@& Narodna diBnicnd sprava,a.s. Bratislava spolu s obcourvany zabezpdi verejné
prerokovanie spravy o hodnoteni, ktoré bolo zvolpovankou na de24.8. o 19. hod, v priestore
vestibulu MU Turany.

Verejné prerokovanie sa konalo zZssti:

- navrhovaté (Narodna di#nicné spolénog’, a.s.): Ing. Hana Holaskova, Ing Zuzanékbva, Ing.
Vladimir Poljak, RNDr. Marek Laho, PhD., Michaeladlalov4, Martin Guzi

- spracovate (DOPRAVOPROJEKT, a.s.): Ing. Jan Longa, Ing. IinrRek&, Ing. Jakub Jurina, Ing.
Marian Sipo$

- verejnos, dotknuté organy a ostatna odbornéa verejnpsd’a priloZzenej prezemej listiny

Priebeh prerokovania:

1. Privitanie, potenie, predstavenie

Na dvod starosta Ing. MiloS Had privital pritomhya stréne informoval o genéze pripravy
prerokovavaného Useku timce D1 z poliadu obce KrBovany. Nasledne Ing. Holdskova (NDS)
predstavila zastupcov NDS i DPP, piva pritomnych o spdsobe podania pripadnych pripowi k
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predmetnej zverejnenej Sprave o hodnoteni a infeahacich, Ze pisomnym zaslanim pripomienok sa
stavaju dastnikmi konania. Zarovieinformovala pritomnych o pok&avani tohto procesu v zmysle
zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné spexlie ako aj nasledovnom
povd’ovacom procese predmetnej stavby v zmysle zakor#/1976 Zb. o Uzemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zakon). Nasledne gaf&ang. Jana Longu (DPP) o prezentaciu a
odovzdala mu slovo.

2. Prezentacia Spravy o hodnoteni vplyvov
Veduci rieSitéského kolektivu spracovdt Spravy o hodnoteni Ing. Jan Longa (DPP) prezahtov
pritomnym hlavné informacie a zavery z nej vypliiag (prezentécia je prilohou tohto zaznamu).

3. Diskusia

Diskusiu viedla zastupky@ NDS Ing. Hana Holaskova, ktora pritomnych upoi@rze v zaujme
zachytenia pripomienok, poznamok a podnetov diskimide nahrdvana. Diskusia bola pokojnd,
trvala cca 1 hod. a hlavnymi témami diskusie bhlitechnické rieSenie variantu V2, 2. termitiemia
vyberu konéného variantu, 3. realnbsehoty vystavby, 4. spdsob déavania pozvanky na verejné
prerokovanie, 5. podpora Variantu V2. V ramci diskulng. Sipos (DPP) opatovne pripomenul, Ze
Sprava o hodnoteni je v papierovej forme k dispgbkieahliadnutiu na obecnom Urade, je mozné si ju
preStudové aj na enviroportaly spolu so vSetkymi podpornyrokaimentmi a do 5.9.2016 zasla
pisomné pripomienky/stanoviska na MZP SR. NizSi@daame skrateny prepis zaznamu diskusie.

Elena BabusSiakova: K&o odbornikov spracovalo Spravu o hodnoteni? Neygaa aj s inou formou
financovania ako len cez Statny roZet? Lebo ak to bude financované len zo Statnehwmortiz, tak
dia/nica nebude ani...
Ing. Holaskova (NDS): na vypracovani porovnavabgjli§ pracoval vasi timr'udi, 15 odbornikov
sa neskor podialo na multikritérialnom hodnoteni; v&snosti je uvedeny zdroj financovania zo
Stadtneho rozpfiu, ale NDS v spolupraci s Ministerstvom dopraviadaju aj iné moznosti
financovania, takZze otdzka financovania je momeetétvorena.
Ing. Beke& (DPP): na spracovani porovnavacej Studii sa paldiebkolo 40 3Specialistov (napr.
odbornik na tunely, svetlotechniku, emisie, hluk, d’alej sa spracovavali dopravnoinZinierske
Studie, geologické Studie, na ktorych pracoval gedien timudi, vedeny odborne spésobilou.
Ing. Longa (DPP): vZtadom na to, Ze sa pohybujeme v krajinarsky a odinsaig exponovanom
Gzemi, kde st vyznamne chranené Gzemia, Gzemigskaido vyznamu, Statna ochrana prirody a
jej pracovnici vypracovali rozsiahly eleborat, Ktdvol podkladom pre vypracovanie Spravy o
hodnoteniDalej NDS objednala na Vyskumnom Ustave lesnéhodussptva vo Zvolene Stadiu
migracie zvery. Na zaklade tvrdeni RNDr. Kuvikagrigt vykonal hydrogeologicky prieskum, v
tejto etape pripravnych prac NDS eSte nerobilal&t&ilné Studie v tomto dotknutom Gzemi.

Jozef Svat: Ziada o urychlenie vystavbyfiige, rok ukotienia vystavby 2026 je neprijdtgy/, to maju
zomiera /udia? Je tam jedna jama, ratsa moZze. NajlepSie pre vas je/kdia/nica nie je postavena
a zhrabnu sa peniaze.

Ing. Holadskova (NDS): ohradila sadravznesenym obvineniam, Ze kradne prostriedky tStétu.

Tibor Okolicany: nechce sa vyjadrow& odbornym témam biotopa¥,straty vody z vodnych zdrojov,
ale chce poukazana dlhycas vystavby didkic v SR, a preto ma pochybnostiy r. 2026 bude tunel
Korbeka; to su utdpie...podporuje v3ak variant V2, aepredpokladu, Ze nebude ukeny za 20 r.,
lebo obec Kréovany zostane uviaznutd medzi Turanmi a Hubovod o?l/denne budd obojsmerné
kolony na ceste 1/18 a to nesmie nadtavaria. PovaZzuje vSak za scestné upredioost’ ochranu
biotopov a Ziab pred zdravifadi. Preto podporuje variant, ktory bude skér zizalany. Nasledne sa
zaujima o organizaciu tohto podujatia: ak je totodpjatie verejné, p® niektori dostali osobnu
pozvanku a ostatnym to nie je zverejnené ani olbeawghlasom. Argument, Ze je to vyvesené na
nastenke a internete neobstoji. Bolo to urobenéséig, lebo sa tu prezentuje ndzor Uzkej skupiny
ludi a jedného spolku ako nazorgky olanov Krdovian.

Ing. Milo§ Had, starosta: verejnou vyhlaskou saaoznje informécia na Uradnej tabuli a na

webovej stranke obce. Je to zdkonnym spdsobom pad&ormacia.

Tibor Okolicany: ke’ moézu by 5x vyhlasovany v obecnom rozhlase ,Smelinary”, obla by’
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vyhlasena i informécia o konani tohto podujatia?
Ing. Milo§ Had, starosta: ak by kazda verejna \§kddbola oznamovana rozhlasom neviem kam
by sme dospeli, v minulosti nebol taky zvyk.l'Adia dostali pozvanky preto, lebo saastnili
rokovania k rozsahu hodnotenia v Bratislave.

(nezrozumiténa diskusia)

Ing. Holaskova (NDS): poziadala pritomnych o pokojyzvala zastupcu MZP SR, ak méze, aby sa

vyjadril, preco boli tito/udia uvedeni v rozsahu hodnotenia.
Ing. Luciak (MZP SR): pred 14 rokmi som vydal turiébrbe’ka, ale sa nerobilo z rdznych
dévodov. Citim, Ze ste nahnevani, Ze to tu eSt¢eréemate pravdu. Spominate Umrtia, problémy,
zapchy a prisli ste to sem povédéo je vé'mi dblezité. Medzi tym zakon o posudzovani vplyvov
dospel k zmene, adb su na rozd®vniku st dastnikmi konania. Preto su tam osobitne. Vratim sa
k tomu, préo sme tu: nastali zmeny v rieSeni variantov alpoddkona je potrebné urdbi
posudenie tych zmien. Z Oznamenia o0 zmene vznikatsBh hodnotenia prerokovavany v
Bratislave a teraz sa prerokovava Sprava o posadzayplyvov, ktord je vypracovana na zaklade
stanoveného Rozsahu hodnotenia. Preto sme sdif@akissme si vypéuli vaSe nazory. Je jasné,
Ze kazda obec je dotknuta inym spésobom. Povrchakiant by negativne poz&ih celd dolinu a
st tu aj vazne dovody, ktoré vytykala EU, Ze kmmjije vzacna, a preto pozaduje osobitni
ochranu... (nezrozumitea diskusia)... Ziadna obec nema na vrch, zvaZaje&kasnpromis v
uvedenych suvislostiach. NDS vam priSla predstagSenie variantov a experti vyhodnotili, Ze
optimalny je variant V2 a vy k tomu mézete davacné pripomienky. Nie ogova’, prisli sme
diskutova’ o problémoch.

(??7?): zaruite sa vy s p. Topercerom, Ze sa nezlikviduje vadrgj Kralovany? Budete Wil svojim
majetkom? Su to pekné&iteale Kralovany stratia zdroj vody... (nezrozuriité diskusia)

(???): z Hadiska toho, Ze najvySSiu hodnotu fadsky Zivot, tak si radSej ¢kam na ten tunel, lebo to
bude ovplyxova’ nase deti... (nezrozumité diskusia)

Peter Rybar: vidi, Ze Kvéavarrania maju na vec rozny nazor; Zije v osade Riekes’(obce
Kralovany) z hadiska a zmena V1 zasahuje priamo dolighli. Variant V2 Korbkka je oslobodenie
pre Rieku. Pochopte, je tam cesta 1/18, Zeleznitexaz tam pridajte diénicu. Pre‘o netlafime, aby
bola Korbdka budovanaim skor a aby sa nasli financie. &edbornici odpordaju Korbeku, verme
im, a mali by sme bws3etci obyvatelia Krdvian §astni. Tlame tam, kde sa d4, len nech sa to uz
robi. Dodal, Ze obyvatelia osady Rieka jedn@megpodporuju variant V2.

Bibiana Rusnakova: vystupujem za‘ahov Krdovian, obyvatéov Rieky, mladu generaciu a som za
to, aby si aj moja generacia uzila este kvalitnjogiv tejto obci, a preto podporujem variant V2e
sice najrychlejSi z pdhdu realizicie, mozno si ani neuzijeme tWiieu, ale pozerajme na mladu
generéciu ako tu buder2i Z jednej strany Zeleznica a z druhej stranyrdca.

Peter Dibak: nembzeme spajeeschopnasvliad, Ze sa tu vietko rozkopalo, od r. 1998 dartwta a
ni¢ sa neurobilo s najlepSim variantom pre naSu oldacme radSej na to, aby sa tdm skor
vybudovalo pre nas v tom najvyhodnejSom variante.

Peter Rusnék: zastupuje aj viacerych podnikatea podporuje tunel Korlika, ktory je na zéklade

vysledkov posudenia jednozng optimalny variant. Akd vdhu mé tato diskusia?ZiKéude ueny

vysledny variant a bude zavazny?
Ing. Sipo$ (DPP): tato diskusia méeliten, aby mala verejnosnoznos sa blizSie oboznamis
odbornym dokumentom Sprava o hodnoteni, ktory lwle@ny na obec a bol zaveseny aj na
enviroportali. Treba vyuZitento ¢as na kladenie otdzok pritomnym odbornikom na tk&ahn
geoldgiu, Zivotné prostredie, aby mohli odpovwtdanasledne ste vy mohli kvalifikovane reagbva
na prerokovavanu Spravu o hodnoteni v lehote, ktgignie 5.9.2016. Aj na zéklade vaSich
vznesenych pripomienok MZP SRéiodbornika na vypracovanie nezavislého posudkotanp
vyda rozhodnutie (zaveteé stanovisko), ktoré zadefinuje zavazny variamet ¢ailSiu pripravu
stavby tohto Useku diaice D1.
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Ing. Holaskova (NDS): v zavemom stanovisku budd okrem toho uvedené podmientoreék
musia by v nasledovanom procese pripravy a govania reSpektované resp. spinené.

Ing. Longa (DPP): tato diskusia ma zmysel, sprambv&pravy o hodnoteni ma zékonnu
povinnos oboznanti s nou verejnos, resp. na zakladéoho dospel k odpotajucemu variantu
rieSenia trasy dlmice. A verejnos ma moznot nasledne zaufja formou pisomnej pripomienky,
stanovisko k tejto Sprave o hodnoteni, ktorym stetMZP SR zaobetra

Ing. Holaskova (NDS): predpoklad vydania za¢eého stanoviska v procese EIA je koniec roka
2016 a viiom urkeny variant bude pre budlcu pripravu zavazny.

Ing. Luciak (MZP SR): pred 14 rokmi som vydal z&@é stanovisko na Korbku a vychadzal
som zo ziskanych stanovisk - 90% bolo za KikbeTeraz op@prichddzaju stanoviska a vznikne
jedna mozaika nazorov, lebo svoje si uplgg MDVRR SR, svoje vodarenské spéiosti,
oh¢ania a at’., preto je to 0 umeni kompromisov v celej doline.

Peter Rusnak: pi® kel ste pred 14 rokmi schvalili Variant V2 s Kofkeu a stavia/staval sa V1
(4dolny)?
Ing. Sipo3 (DPP): wase pred 14 rokmi zaverg stanovisko predstavovalo sice povinny avdak
nezavazny podklad pre vydanie Uzemného rozhodaustavebného povolenia. Ale od 1.1.2015
sa zaveréné stanovisko vydava rozhodnuti a di@Sie konania v zmysle stavebného zakona je
zavazné.

Ing. Milo§ Had, starosta: podporuje variant V2 sxaélom Korbékou a uviedol 3 hlavné dévody:
1.prostredie preudi, kde budu ZivyhWadovo min 40 rokov dopredu, 2. rozvoj obce, kta@djyva k
diaZnici? 3. osobne by nikdy nechcelmaa/nicu v Kraovanoch.
Ing. Longa (DPP): silu prerokovavaného dokumentua®p o hodnoteni vidim v mnoZstve a
kvalite prieskumnych prac a analyz, ktoré predd&ni neboli na takej trovni.

(??7?): starosta, kto ti dal pravo rozhodavza olanov?
Anna BabusSiakovéa: obava sa zvySenia hluku pri (aiolmariante V1.

Marian Hyll: diskusia mé& zmysel, lebo pred 14 rokdimietnuty navrhovany variant V2 Korka je
op& v hre. Ste za to vy dghnia, sme za to my jaskyniari, potapaochranéri... (nezrozumitea
diskusia) ... z toho dbvodu, Ze mame radi tentq, k@aZze viemeco sa nachadza pod zemou
podporujeme variant V2.

Jaroslava Hadova: podporuje tunelovy variant .eZfrozumiténa diskusia)

Janik, Krpéany: Krpdany budd proti Korbke, a aby sme si nepokaziliralay, navrhujem
kompromis pozmenirasu a viesju v polovici masivu Kopy.
Ing. Beke& (DPP): medzi variantmi V1 a V2 bolo preskimanych &3 variantov a medzi nimi aj
ten, ktory predrénik navrhol - popod vrch Smrek, ale bolo od nichetakého dévodu upustené.
Pre aplnosg dodal, Ze v Sprave je znazorneny vysledok, to v&akamena, Ze iSlo len o Ziary,
ale vyskimanych bolo olia viac a za kazdym kuastikottiary si ako projektanti stojime a vieme
ho od6vodni.

4. Zaver
Po vyerpani diskusnych prispevkov Ing. Holaskova (ND$®¥'gkovala pritomnym zacas a
ukortila verejné prerokovanie.

Obec Stankovany

Navrhovat& Narodn& diBnicnd sprava ,a.s. Bratislavd’alej ,NDS") spolu s dotknutou obcou
Stankovany zabezpi verejné prerokovanie spravy o hodnoteni, ktbodo zvolané pozvankou na
den 24.8. 0 17.hod, pdd § 34, ods.2 a 3 citovaného zakona v priestoréikgho centra regionu
Stankovany.

Verejné prerokovanie sa konalo zZsasti:
- navrhovaté (Narodna diénicnéa spolénog’, a.s.): Ing. Hana Holaskova, Ing Zuzan&kbva, Ing.
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Vladimir Poljak, RNDr. Marek Laho, PhD., Michaelddialova, Martin Guzi

- spracovaté (DOPRAVOPROJEKT, a.s.): Ing. Jan Longa, Ing. IinrRek&, Ing. Jakub Jurina, Ing.
Marian Sipo$

- verejnos, dotknuté organy a ostatna odbornéa verejnpsd’a priloZzenej prezemej listiny

Priebeh prerokovania:

1. Privitanie, potenie, predstavenie

Na (vod starosta Rudolf Baleja privital pritomnyah stréne informoval o genéze pripravy
prerokovavaného Useku tiisce D1 z poliadu obce Stankovany. Nasledne Ing. Holaskova (NDS)
predstavila zastupcov NDS i DPP, pita pritomnych o spdsobe podania pripadnych pripowi k
predmetnej zverejnenej Sprave o hodnoteni a infeatacich, Ze pisomnym zaslanim pripomienok sa
stavaju dastnikmi konania. Zarovieinformovala pritomnych o pok&avani tohto procesu v zmysle
zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné spexlie ako aj nasledovnom
povd’ovacom procese predmetnej stavby v zmysle zakor#/1976 Zb. o Uzemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zakon). Nasledne gaf&ang. Jana Longu (DPP) o prezentaciu a
odovzdala mu slovo.

2. Prezentacia Spravy o hodnoteni vplyvov
Veduci rieSitéského kolektivu spracovdt Spravy o hodnoteni Ing. Jan Longa (DPP) prezahtov
pritomnym hlavné informacie a zavery z nej vyplinag (prezentécia je prilohou tohto zaznamu).

3. Diskusia

Diskusiu viedla zastupky@ NDS Ing. Holaskova, ktora pritomnych upozornifee v zaujme
zachytenia pripomienok, poznamok a podnetov diskimide nahrédvana. Diskusia bola pokojnd,
trvala cca 1 hod. a hlavnymi témami diskusie bblitechnické rieSenie variantu V2, 2. umiestnenie
portalov tunela Korbig&ka a Havran, 3. majetkovopravne usporiadanie iltietacie daiasnych zaberov
pozemkov, 4. situacia na cestel/68, 5. sprava cesty prelozky Svo3ov - Hrbolt@av#. podpora
Variantu V2. V ramci diskusie Ing. Sipos (DPP) apéite pripomenul, Ze Sprava o hodnoteni je v
papierovej forme k dispozicii k nahliadnutiu na obem drade, je mozné si ju preStuddoe na
enviroportaly aj so vSetkymi podpornymi dokumentma do 5.9. zasta pisomné
pripomienky/stanoviska na MZP SR. Niz3ie uvadzaknéateny prepis zaznamu diskusie.

Straka Peter: ako bude technicky rieSeny povrch Pid&teridly, estetika) na moste za vydstenim
tunela Korbeka?
Ing. Beke& (DPP): medzi tunelmi Korlika a Havran bude vedeny 350 m most, na ktorom bude
vybudovana protihlukova stena spracovana na zakpadehlukovej Studie, kde je &eny aj
material pozadovanej pohltivosti, pravdepodobnerighfadného materidlu a ztddhuje sa aj
estetické hadisko.
Ing. Holaskova (NDS): ki bude vybraty variant préalSiu pripravu, bude spracovana projektova
dokumentéacia pre Uzemné rozhodnutia (DUR), potoojegtova dokumentacia pre stavebné
povolenie (DSP); v ramci prebiehajucich pripomienkdh konani k tymto dokumentaciam bude
mozné do nich nahliaddwa pripomienkovéich. V ramci DUR bude spracovana aj protihlukova
Stadia, kde budu podrobnejSie popisané protihlukgpagrenia.
Ing. Longa (DPP): Sprava o hodnoteni pri analyz&dwej z&aZze ma spracovanu hlukovi Studiu,
z ktorej vychadza realizacia protihlukovej stenf8) Wavo smerom k Stankovanom {Zke 290
m, tzn. po celej idke zastavaného Gzemia obce Stankovany a jej ygSkavrhnuta zatlana 2,5
m. V dalSich stupoch dokumentécie bude aktualizovana hlukova Stadiazaklade presného
geodetického zamerania, tak aby nedoSlo v zastavadeemi k prekr&eniu povolenych
hlukovych limitov ako cez dg tak aj v noci.

Alojz GaSper: v roku 2008 obdrzal zmluvu o budkcginej zmluve, neméa umozneny pristup na svoje
pozemky a ani nebol doteraz odSkodneny; kedy bdg&kodneni?
Ing. Holaskova (NDS): zrealizované pripravné praceamci projektu PPP, budld v pripade
realizacie Variantu V2 navrhnuté na asanaciu, tetenie do pévodného stavu a technicky bude
tato problematika viac rozpracovan&alSom stupni projektovej dokumentacie.
Ing. Sipo$ (DPP): v pripade, Ze bola s p. Gasperon2008 uzatvorend zmluva o buducej kipnej
zmluve, stéle je vlastnikom pozemku a v pripadesa@éude realizovainy variant tzn. V2, tato
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zmluva zanikne. Uzemie po tychto pripravnych pracsa bude musferekultivova’. Ohtadom
povinnosti vyplyvajucich z najomnych zmllv; najotéle existuje a ten je potrebny si narokbua
NDS. V pripade, ak uz doslo k odpredaju pozemkewgd moznos odkipenia pozemkov naspa
od NDS aj v pripade, Ze pozemky boli ziskané formguastnenia. Takato moznbedkupenia
bude aktualna az vtedy, Rdude Uzemnym rozhodnutim zadefinovany iny varient pod ktorym
boli vykipené pozemky, tzn. variant V2. Ak je pozdnprenajaty NDS, stafasa dgiho musi NDS
ak v zmluve nie je ustanovené inak. Treba si péar&anovenia v jednotlivych zmlav, &Kee ich
formulacie mézu byrézne.

Karas Jan:¢i a ako budi kompenzovani novi vlastaechadobudli viastnicke prava dedenim?
Ing. Holaskova (NDS): bude potrebné preStudaidakito zmluvu.
Ing. Sipo3 (DPP): vo v3eobecnosti, ak doslo k zmdastnickych prav tak kipna zmluva bude
uzavreta so giasnymi vlastnikmi a to isté plati aj pri najomnejlave. Ak sa zmenili vlastnicke
prava dedenim, tie prechadzaju dialSieho vlastnika. V zmluve budecite ustanovenie, Ze je
nutné upozormi NDS v pripade ak doslo k zmene vlastnickych prdoude mo6€ byt uzavrety
dodatok. Ak bol alebo je vlastnik neznamy, zastepgup SPF. Stavaju sa pripady, IZglia si
nedolfadali vSetky svoje nehnuteosti pri dediskom konani, nikto sa k tomu nehlési a po rokoch
sa ,objavi“, to je tak isto mozné zmluvne rieSi
Ing. Holaskova (NDS): v obdobi priprav tychto sédovivSak platil zakor. 66/2009 Z.z., ktory bol
nasledne Ustavnym stdom pozmeneny, ale pred tytiloplae stavebné povolenie mohlo by
vydané aj bez vlastnickeho alebo iného prava kmp&melebo postovalo, aby bola predlozena
dorwenka o prevzati navrhu kipnej zmluvy resp. zmluyudicej KZ a prave toto ustanovenie
vSak uz je zruSené. Kopiu zmluvy, ktord mate uzana s NDS bude potrebné pasie NDS so
Ziados'ou o informéciu akd’alej postupovéa

(???): kde sa nachadza portal tunel Havran a kdedebjeho vetracia Sachta? Ako budu rieSené
pristupy na pozemky? Ao s plochou pre planované zariadenie stavenisk&z&esa meni na
nelegélnu sklddku odpadov?
Ing. Beke& (DPP): vo variante V2 by bola poloha portalu infcatal sa posuvdalej smerom k
LCubochni. Vd’alSich stupoch dokumentécie bude podrobnejSie rozpracovambitde rieSenie a
na kazdy pozemok predeleny thacou bude zabezpeny pristup. Tunel Havran je technicky
zabezpeeny tak, Ze nie je potrebna vetracia Sachta adedaristupova cesta k jej vydsteniu na
povrch.
Ing. Holaskova (NDS): oploteny aredl sluzil preiadenie staveniska, nie je vS8ak mozné k tomu
teraz zaujé stanovisko, pretoZze nepoznd vlastnika pozemku 8 N&bola vlastnikom zariadenia
staveniska a 0 pozemok by sa mal statastnik.
Rudolf Baleja, starosta: jednozime iSlo o stavenisko spol. Doprastav @ ke stavba zastavila,
priSli stroje, zburali oplotenie, odviezli branuastupne sa z toho stala skladka. Tvrdi, Ze ide o
pozemky NDS.
Ing. Holaskova (NDS): ak su to pozemky vo viastrédiDS, bude to preskimané.
Ing. Holaskova (NDS): pravdepodobne sa jedné ogpash pozemky NDS a vlastnikom je niekto
iny.
Ing. Sipos (DPP): zodpovednoile za pdvodcom odpadu. Ak tam prebiehala nelegémos’ a
je mozné dopatrapdvodcu odpadu napr. pomocou usiedm fotodokumentaciou, bude potrebné
tuto skut@énog’ ozndmi’ NDS, ak je teda vlastnikom alebo to ma prenagdig,sa vedela dopatra
k pévodcovi a poZadovadstranenie nelegalnej skladky na naklady poévadipadu. Ak sa nezisti
pévodca odpadu, myslim, Ze gadnového zakona o odpadoch tato povitinpechadza na
samospravu. Preto je potrebné sa dopati@dvodcovi odpadu.

VendelinCesko: konstatuje, Ze pre bezpes’ chodcov vcasti Rojkov je nelinosné viedopravu
cestou 1/18 a preto Ziada urychirystavbu tohto Useku diace D1. VedhjSie Useky budu vystavané a
v Rojkove bude neunosny dopravny ,lievik* bez ralgivnej komunikacie v pripade havarii.

(??7?): kedy budeme vedjétory variant bude definitivny? Akym spdsobomilmieSené pozemky pod
mostom, kde nesvieti sinko a aj z tohto dévodunshiadnotené? (nepisla som dobre...)
Ing. Holaskova (NDS): v procese posudzovania stamasé terminy, do konca roka by mala’ by
vydané zavemmé stanovisko, ktoré &ir koneny variant. Pokif sa nikto neodvola Wb tomuto
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rozhodnutiu, malo by nadobudhiravoplatnos do konca tohto roka a tym bude zadefinovany
koneny variant. Vykup pozemkov NDS nerealizuje len paliermi, ale pod celym priemetom
mosta.

(??7?): cely dolny Liptov je pesimisticky naladekedy uz dignica bude. UZ pred 20 rokmi aj sedliak
vedel, Ze bude Korllea. Od Stankovian pBubochnianskom moste nie je mozné sa dastehlavnu
cestu, ako sa to bude riéSsemaférom? Alebo sa daju zkg, ktoré spomalia dopravu ako napr. v
Hubovej, ale niomu to nepomohlo? Ziada, aby sa riesila cesta Swo$trboltova, lebo k& nastane
nehoda, tak nie je mozné sa nikam dostadia sa boja kvoli frekventovanej doprave pfejgez
hlavna cestu. Bolo tu Y& umrti. Ako bude zabezf@ma staveniskova doprava?
Ing. Holaskovéa (NDS): k staveniskovej doprave vidtrboltovej sa vyjadri p. Sipos.
Ing. Sipo3 (DPP): k ceste Svo3ov - Hrboltova a amkranie na Rybarpole; v ramci budovania
Useku D1 Hubova - lvachnovd, stavia sa tam mosagoah. V jednom Useku muselatby
spominand cesta kvoli tomu mostu preloZzena. Prabiefe, Ze k tomuto Useku cesty (od konca
Hrboltovej po Svo3ov) tato cesta nema spravcu,asebh k nej SVP, na ktorého pozemkoch stoji
a ani VUC ZSK ako spravca ciest Ill. triedy. A @eshatra a rozpada sa. Zastupca NDS pre Gsek
D1 Hubova - Ivachnova Ing. Orlovsky mé fiitis od zhotovitBa Useku ditnice D1 Hubova -
Ivachnovd, Ze by tento Usek cesty zrekultivovaléaledne odovzdal do uZivaniadbiMestu
RuZomberok, alebo obci SvoSov. Z#tidak bez vysledku, lebo nik si ju nechce vaia spravy,
ked’Ze spravcovstvo prinaSa néklady na udrzbu. Budgirévea si moze klésaj podmienky napr. v
akej Sirke by mala byprelozka cesty pod mostom zrealizovana, aby ddidnal sfhala ten del,
ktory spominal predemik - ako alternativu cesty 1/18.
Ing. Holaskova (NDS): k otdzke zabegeria pristupovych ciest pas vystavby Useku Turany -
Hubova v rdmci Stankovian; &ig’'ou dokumentacie pre stavebné povolenie je aj plganizécie
vystavby, ktory podrobne stanovi, kedy sa budeykimiojekt stave. S tym savisi aj navrh
pristupovych ciest, ktoré sa budld vyuZfivdPo ukoweni vyuZivania stavby sa uvedu tieto
pristupoveé cesty do pévodného stavu.
Ing. Beke& (DPP): treba si uvedomiZe v ci#ovom stave tzn. po vybudovani tiéce bude cesta
I/18 zasadnym spbsobomlatiiena cca o 70 % dopravy.
Ing. Holaskova (NDS): dodava, Ze obec budet m@znos vyjadrit sa k DSP a v ramci
stavebného konania si mézZe uplétpiipomienku k harmonogramu vystavby a poZadpaay sa
zhotovitd’ pred zdiatkom vystavby dohodol s obcou na harmonogrameavizgy a vyuzivani
miestnych komunikacii. Zhotovifetak bude povinny vyuZivastaveniskové cesty cez obec az po
dohode siou. Ofadom semaféru na ceste 1/18: NDS nie je spravcast ¢i triedy a preto je
potrebné sa obrdtina Slovenskd spravu ciest (SSC). Minuly rok sailoobeloStatne &tanie
dopravy a SSC ma Udaje aka je doprava na cestep@® sa treba pre bliZzSie informacie obrati
nanu.

Rudolf Baleja, starosta: konstatuje, Ze za 50 rakali 54 Umrti, preto poZiadali o zniZenie rychlost
na 70 km/h ale stale sa boja sa prechddzez cestu a SSC odpoveda, Ze nema financie nauwpra
vozovky od Rojkova do Stankovian.
Ing. Holaskova (NDS): treba sa obfatia MDVRR SR, sekcia cestnej dopravy (Mgr. Halabi&a
mbZete poziadao pridelenie prostriedkov agélovo na semafor.
Rudolf Baleja, starosta: konstatuje, Ze vie na kehana obrati, teraz im pref¥ili prechod pre
chodcov o 20 malej, spravili signalizaciu, zvodidla boli 3 rokpldmané, ale SCC nema peniaze.
Zarovei si vSak uvedomuije, Ze to nie je stamgbsS.

(???) dodava: VUC sa vyjadrila, ze azdkbude 40 Gmrti na tej ceste, potom dajl prostriediy
opravu cesty. Tento stav je nelnosny aj Zgdin odkazanosti na hemocnicu v RuZzomberku ako aj
haskov... preto treba urychlivystavbu D1.
Ing. Sipo3 (DPP): komunikacia medzi Svosovom a Hobej bola delimitovana z SSC na VUC,
okrem nedostavaného Useku od obratiska v Hrbolioweja@iatok Svosova, takZe tento Usek ostal
bez spravy a rozbity. Je potrebné zaflaaj na VUC ZSK, NDS nema s tymto Usekong ni
spola@neé.

FrantiSek Urban: pdjdu pristupové komunikacie cémea? Ako sa to bude rig8i A ¢co bude s
rozostavanymi piliermi a cestami?
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Ing. Beke& (DPP): zavisi to od kokeého variantu. Ak bude realizovany variant V2 piisivé
cesty budu v inej polohe a rozostavané piliere wdlibriest v d’alSich stupoch projektovej
dokumentécie.

Ing. Sipo3 (DPP): ak bola dasne zabrata poda PPF, tato sa po &ainvystavby musi
zrekultivova® pod’a projektu spétnej rekultivacie fraohospodarskej pbdy, ktory je és@’ou
rozhodnutia o deasnom odati pody, ktoré vydava OU, pozemkovy a lesny odi@i. alebo
stavebny Urad musi ustrézeho plnenie a bez toho (vrateniatdsne zabratej pody do pévodného
stavu) by nemal skolaudot/atavbu.

p. LieSko: kedy budeme vedlaky variant sa vyberie, kadigpbjde? UZ 3x sa kona takéto stretnutie a
stéle nie je jasné rieSenie.
Ing. Holaskova (NDS): verejné prerokovanie nditige zakon o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie. Je predpoklad, ze do konca roka budkand zavermé stanoviskoDalej bude
spracovana dokumentacia preely uzemného konania (DUR) a po vydani tzemnéhboarzutia
bude zadefinovana presna poloha trasynite. Samozrejme ¢hnia budd mamoznos sa opé
vyjadrit’ k predkladanym podrobnejSim navrhom v rdmci tyckdoani. Predpoklad je v prvej
polovici buddceho roka, bude vybrana trasa uz wrstpodrobnejSej rozpracovanosti, ak Hpa
nebudu uplatnené namietkyodvolania véi vydanym rozhodnutiam.
Ing. Sipos (DPP): UZ pred 20 rokmi bol MZP SR paswény variant V2 Korbelka. Pravdou je, Ze
aj z dévodu politickych rozhodnuti sa musia dotkénstrany 3x stretnia 3x rozhodova Nemdze
za to NDS, ani projektanti, ani obce a ani MZP $Rices musi opaprebehnd, tak ako to
ustanovuje zdkon ako to povedala Ing. HolaskovéeZ@ je, aby sa @lania, ako aj obec vyjadrili
v lehote do 5.9. a zaslali svoje pripomienky a stiska k prerokovavanej Sprave na MZP SR.

Rudolf Baleja, starosta: obec sa uz vyjadrila vutsti, Ze podporuje Variant V2.
Ing. Sipos (DDP): proces pokmvaniu ma niektko stupgiov a predkladané stanoviska v rdmci nich
maju iny charakter, preto je potrebné vyjédid aj ku Sprave o hodnoteni.

(??7?): kel’ sa ukowi Usek D1 Hubova — Ivachnova nastane lievik a spiosaadoprava, kedy sa bude
otvara’ usek D1 Hu - Iv?
Ing. Sipos (DDP): pdth informacii zmluvny termin ukéenia vystavby je koniec budlceho roka,
ale je to otazne vidom na prebiehajlice rozhodovanie o tudiigra’.

Milan Straka: kde je zaatok tunela Korb&a?
Ing. Longa (DPP): zdatok tunela je v Krpganoch a vychadza v za Stankovanmi.

Ing. Kafarian: aky je del tohto stretnutia? Postrehy a pripomienky bolnédado zépisnice, ma sa

spravi’ zaznam a vSetky pripomienky a poZiadavky préajedo Uzemného rozhodnutia a stavebného

povolenia.
Ing. Sipos (DPP): del tohto stretnutia je vysvetlenie rozsiahleho dokatu akym je Sprava o
hodnoteni, ktory je na obci od 4.9. a pothéek verejnosti zoriento¥asa viiom a porozumig
tomuto odbornému dokumentu, tak aby ste mohli pgagpomienky na MZP SR v zakonom
stanovenej lehote, v tomto pripade do 5.9.. Zaznamerejného rokovania je nahravany, ako sme
Vas informovali. Z tohto stretnutia NDS a v spolagrs obcou vyhotovi zaznam. Spracuje sa
koncept, ktory poSleme p. starostovi a do 10 pragolw dni po tomto prerokovani musitby
zaslany na MZP SR.

4. Zaver
Po vyerpani diskusnych prispevkov Ing. Marian Sipos (DP&’akoval pritomnym za &ag’ a
ukortil verejné prerokovanie.

Obec Svosov a Hubovéa

Navrhovaté Narodna dini¢na spolénog’,a.s. Bratislava spolu s obcou Svo3ov zabsliperejné
prerokovanie Spravy o hodnoteni, ktoré bolo zvolpagvankou na de24.8. o 15. hod, v priestore
OU Svo3ov.

Verejné prerokovanie sa konalo zmsti:
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- navrhovaté (Narodna ditni¢éna spolénog’, a.s.): Ing. Hana Holaskova, Ing Zuzan&kbva, Ing.
Vladimir Poljak, RNDr. Marek Laho, PhD., Michaelddialova, Martin Guzi

- spracovatk (DOPRAVOPROJEKT, a.s.): Ing. Jan Longa, Ing. linfBeke&, Ing. Jakub Jurina, Ing.
Marian Sipo$

- verejnos, dotknuté organy a ostatna odborna verejnpsd’a priloZzenej prezeémej listiny

Priebeh prerokovania:

1. Privitanie, potenie, predstavenie

Na dvod Ing. Holaskova (NDS) privitala pritomnygredstavila zastupcov NDS i DPP, pida
pritomnych o spésobe podania pripadnych pripomidnpiedmetnej zverejnenej Sprave o hodnoteni
a informovala ich, Ze pisomnym zaslanim pripomiesak stavaju ¢astnikmi konania. Zarovie
informovala pritomnych o poké&avani tohto procesu v zmysle zakah&4/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie ako aj nasledovnomopovacom procese predmetnej stavby v zmysle
zakonac¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom giarigstavebny zakon). Néasledne
pozZiadala Ing. Jana Longu (DPP) o prezentaciu szatdda mu slovo.

2. Prezentacia Spravy o hodnoteni vplyvov

Veduci rieSitéského kolektivu spracovdt Spravy o hodnoteni Ing. Jan Longa (DPP) prezahtov
pritomnym hlavné informacie a zavery z nej vypliia (prezentacia je prilohou tohto zaznamu).
Toto verejné prerokovanie bolo po dohode preds#oit obci SvoSov a Hubova spoi@ pre obe
obce.

3. Diskusia

Diskusiu viedla zastupky NDS Hana Holaskova, ktord pritomnych upozornie, v zaujme
zachytenia pripomienok, poznamok a podnetov diskimide nahravana. Diskusia bola pokojnd,
trvala cca 30 min. a hlavhymi témami diskusie bblitechnické rieSenie dasného technologického
mostu na konci obce Svo3ov, 2. fidkaa nahrada za najom &snych zaberov od roku 2008, 3.
ovplyvnenie vodného zdroja SvoSov vystavbou turtdderran, 4. umiestnenie Strediska spravy a
adrzby didnic (SSUD) a 5. podpora Variantu V2. V ramci diskutng. Sipo$ (DPP) opétovne
pripomenul, Ze Sprava o hodnoteni je v papierowané k dispozicii k nahliadnutiu na obecnom
Urade, je mozné si ju pozfieaj na enviroportaly aj so vSetkymi podpornymi dalemtmi a do
5.9.2016 je moZné vsetky pripomienky/stanoviskémevky zaslé pisomne na MZP SR. NiZsie
uvadzame skrateny prepis zaznamu diskusie.

Ing. Milan Siroi, starosta obce Svo3ov: ako bude rieSeny techrabpgnost na konci Useku D1
Turany - Hubova?
Ing. Beke& (DPP): technologicky most bol rieSeny aka@atny, ale z predchadzajucich skisenosti
vyplynula poziadavka planovaho ako trvaly most cez cestu 1/18 a cez SSUR, togékbude
moznos$ napojt’ aj miestne komunikacigo urahti pristup. V tom pripade vSak pdjde o trvaly
zaber pody a SSUR bude situované medzi Vahom aritetai.

Jan Vrlik, urbar Svosov: bude zabezgey pristup k pozemkom (PP) v lokalite krizovatlpdva?
Ing. Beke& (DPP): v principe vietky pozemky, ktoré ltiwa D1 rozdeli, budd spristupnené cez
pristupové komunikacie. Uvedena lokalita pri kridtke Hubovéa je siag’ou aj d’alSieho Useku
dialnice D1 Hubova - Ivachnova, preto by bolo vhodné plizSie informéacie obratisa na
zodpovedného pracovnika NDS za tentdmitany Usek.

Jan Vrlik, urbar SvoSov: akym spdsob sa vyplacaméag za déasny zaber pozemkov,d bolo
vyplacané nijomné len za 3 roky, ale pbda je zabudt od roku 2008, Kebolo vydané stavebné
povolenie, a do dneSnéhaad nemdzu pozemky vyuzf¥&Zaujima sa preto¢i mu bude vyplatena
ndhrada za njom aj za ostatné roky?
Ing. Holaskova (NDS): bude potrebné sa listom abré NDS, pravne oddelenie,&ee sa jedna
o starSie zmluvy, ku ktorym sa nevie momentalneds. Bude potrebné uviégislo zmluvy pre
Usek D1 Turany - Hubova popripade aj pre Usek Didodé - lvachnova.

Jan Vrlik, urbar Svo3ov: pdd platnej zmluvy najom kehv roku 2017 a zabrata péda marby
uvedend do pdvodného stavu, preto by ho zaujimito a kedy ju zrekultivovali @i bude
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zabezpéeny pristup k tymto pozemkom?
Ing. Sipos (DPP): od Z@tku prac vystavby diamice v ramci PPP projektu (r.2008), kedy sa bola
zahajena stavba aj v Useku D1 Hubova — Ivachnddj@m pozemkov je zabezfmvany resp. v
kompetencii NDS. Nésledne vybrany zhotoVitstavby uUseku D1 Hubova — Ivachnova tzn.
ZdruZenie Cebra’ si majetkovopravne usporiadanie pozemkov nad rémdderov pévodného
projektu didnice rieSi on sdm. Preto v roku 2014/2015 boli wWid®m pozemkov zasielané
zmluvy na 3 roky, poith ktorych bol najom vyplacany zhotouiten, ale roky pred tym rieSi NDS.
Najomné zmluvy su podpisané na lehotu do planovandortenia vystavby, tzn. roku 2017,
avdak v zmluve je aj formulacia, Ze moze pkpredZeniu lehoty vystavby a bolo dohodnuté, Ze
ak pride z nejakych dévodov k pieniu vystavby, tak sa bude paloaa’ v najme za tych istych
podmienok (v&Sinou ide o ddasné pristupové komunikacie, ktoré budd po wkoh vystavby
odstranené a pozemky sa uvedd do pdvodného stia@jm pozemkov sa v pripade takychto
okolnosti bude platid’alej, preto je potrebné pozfisi vSetky ustanovenia v najomnej zmluve.

Jan Vrlik, urbar Svosov: ktory variant je teda akthy?
Ing. Longa (DPP): pdé Spravy o hodnoteni je odpoainy Variant V2 (KorbBka) - modry
variant. Teraz prebiehaju verejné prerokovaniaotéjpravy s verejndsu, z ktorych budu
vyhotovené zapisy, verejnbsdze v zdkonom stanovenej lehote zagldpomienky ku Sprave a
cely elaborat sa poskytne spracoVate odborného posudku, ktoréhotuMZP SR a tato osoba
vypracuje nezavisly odborny posudok na Spravu sbtahi aj s ndvrhom zaveéreho stanoviska,
kde bude odporiany definitivny variant dignicného Gseku, ktory MZP SR zavézne potvrdi svojim
Rozhodnuti tzv. zavetaym stanoviskom.Dalej dodava, 7e v Sprave o hodnoteni bolo
vypracovanych nadStandardné mnoZstvo Studii akanmev, okrem Standardnych (hluk, emisie) aj
orient&ny inZiniersko-geologicky prieskum vSetkych var@nt niekdko rokov sa skumala
migracia Seliem, vysledkom ktorého boli navrhnutédukty v tomto Gzemi. Vo v¥ahu k
obyvaté'stvu bol vykonany aj svetlotechnicky posudok (Kneany,cas’ Rieka). Tieto posudky,
Studie a analyzy sluzili v procese hodnotenia akdkfad pre vyber odpogacieho variantu
trasovania dignice D1, ktory je teda Variant V2 s ekoduktami mtéa’nicou i cestou 1/18 a SSUR
vo Svosove.

Oskar Sidor: moéze ovplyvhiazenie tunela Havran pramene a vodny zdroj Svd3ov
Ing. Longa (DPP): v Sprave o hodnoteni je konStatéy Ze razenie tunela méZetnpatencialny
vplyv na vodné zdroje, ale zaravak sa navrhnd vhodné technologické opatreniagizaltunela,
spOsob razenia), je vysoka pravdepodobnas neddjde k vyraznej drendze tychto podzemnych
vodnych zdrojov, tzn. existuju nastroje na elimingmotencionalnych rizik.

Oskar Sidor: s vySSie uvedenym suvisi aj zmenéetyveinela?
Ing. Longa (DPP): nie, zmena nivelety sa tyka lajproblematickejSieho Uzemia v tunely
Korbe’ka.
Ing. Sipo$ (DPP): tato zmena nivelety (jej zvysgriela hydrogeologmi navrhnuta prave pre
eliminéciu drenaznehctiinku v tuneli Korbéka
Ing. Beke& (DPP): v ramci hydrogeologickych posudkov sa v utosti bral do Uvahy aj
katastroficky scenar, na zaklade ktorého sa v kroyej dokumentacii navrhol mozny odchyt
vody, tzn. vybudovanie vodovodnej siete, ktoroulagl vody zachyfti, potrubim odviesk portalu
tunela a nasledné napbjia verejny vodovod.
Ing. Longa (DPP): odpota pozri¢ v Sprave o hodnoteni text na str. 156 o vplyvoahVa, kde
je uvedené, Ze vhodnym technickym rieSenim je mogativny dopad na vodné zdroje dokonca
Uplne odstrani, ale zarové upozotiuje aj na princip opatrnosti a odp&aipripravi’ scenar
pripadneiiastainej straty podzemnych véd. Z vyjadreni RNDr. Kuvikg. Longa konStatuje, Ze
na zéklade orientaého hydrogeologického prieskumu nemozno sprdefinitivne zavery, a preto
nabéda k opatrnosti uvedomujuc si v3ak, Ze pri myaé technologiach razenia tunelov, je mozné
dosiahnti velké percento eliminéacie drenazneho efektu tuneleodaé zdroje.
RNDr. Marek Laho (NDS): k& bude MZP SR definitivne vybrany variant, bude edsva
podrobny hydrogeologicky prieskum na doskimanieivualkopy v trase tunela Korlka a aj pre
tunel Havran sa planuju vykonhdalSie vrty. A kelZze uz teraz vieme, Ze je tu problém s vodou,
vieme prispdsolii technologie razenia ako napriklad raziaci Stigrikn je moZné regulova
vnikanie podzemnej vody do tunela uzas jeho razenia. Ras razenia méze samozrejme d@p
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k dotasnému vyschnutiu pramay, ktoré sa vSak neskér obnovia. Lebo tunel skedae zaizoluje
a vodny rezim sa opaobnovi. A naopak, ak chceme aby voda odtekalala bachytend pre
vodohospodarske vyuZitie, je mozné k tomu prispiisslgstém razenia tunela i definitivneho
technologického vybavenia umajuceho odvadzatieto vody aj pdas prevadzky tunela.

Ing. Milan Siroi, starosta obce évoéov:v konstatuje, Ze obec Syo&tporuje Variant V2 a ma zaujem
o0 vybudovanie SSUD v katastri obce SvoSov; stakmepripomienky obce, ako i é@movci urbaru
zasli na MZP SR, lebo maju zaujem o urychlené dotaunde didgnice D1.

Ing. Milan Luciak (MZP SR): K&o 7udi je mozné zamestina SSUD, napr. aj zo SvoSova? Aka je tam
Struktdra pracovnikov, ke sa stredisko bude nachéadpa tejto obci?
Ing. Longa: 15 - 20 zamestnancov.
Ing. Holaskova: dodava, Zze max 20 a na obsadertkyéh pozicii sa budu kotharyberové
konanie, NDS uverejni inzerat na webovej strankewprofesia.sk a budu sa prijithéudia z
regionu, kde sa nachadza stredisko.
Ing. Longa (DPP): ptas vystavby ditnice, bude ma vyznam pre obec, Zivnostnikov
poskytovanie ubytovania, stravovania a to z dovedstredeného Vkého objemu prace (mosty,
tunel, krizovatka) s prijafeou dostupna®u.

Ing. Milan Siro7, starosta obce Svo3ov: nalabicenie dodava, Ze dhnia sa uz od roku 2008
pripravujd na takuto prilezitas popripravovali veci a uz budd ich musigomaly rekonstruovatym
naznail podporu obce Svo3ov pre urychlenie vystavby D1.

Ing. Sipos (DPP): nachadza sa na verejnom prerokbaaniekto z obce Hubovej?
Ing. Milan Sirai, starosta obce Svosov: nie.

4. Zaver
Po vyerpani diskusnych prispevkov, zastukyNDS Ing. Hana Holaskova ¢iakovala pritomnym
za ag a ukortila verejné prerokovanie.

4. Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky predloZzeik sprave o hodnoteni

V zmysle 8 35 z&kona boli do terminu spracovanigugku a navrhu zavemeého stanoviska

dorwené na MZP SR niz3ie uvedené pisomné stanoviskasMdujlcefasti su uvedené stanoviska,
vyjadrenia a navrhy k sprave o hodnoteni navrhgvaéin@osti Did’nica D1 Turany — Hubova aich
vyhodnotenie. Stag’ou vyhodnotenia je aj evidémégislo priradené podateou MZP SR.

Organy, ktoré spravu o hodnoteni akceptuju bez prigienok:

Ministerstvo vnutra SR, Prezidium Hasského a zachranného zboru, Boea 22, 826 86 Bratislava
29, ¢islo listu PHZ-OPP4-2016/001645 zitad17.8.2016, dotiené 22.8.2016, evidované na MZP SR
podc¢islom 47485 nema pripomienky.

Berie sa na vedomie

Okresny uUrad Martin, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, p8siy organ odpadového
hospodarstva, Namestie S. H. Vajanského 1, 036 &&ilvi¢islo listu OU-MT-OSZP-2016/011541-
OH.Mi zo dia 17.8.2016, dotiené 22.8.2016, evidované na MZP SR pistbm 47499

- nema pripomienky z H’adiska problematiky nakladania s odpadmi a’aZzobného priemyslu.
Berie sa na vedomie

Okresny urad Dolny Kubin, Odbor krizového riadenia, Namestie slobody 1, 02@0Iny Kubin,
¢islo listu OU-DK-OKR/2016/006776-004, zaial 25.8.2016, dotené 31.8. 2016, evidované na
MZP SR poctislom 48687 nema pripomienky.

Berie sa na vedomie
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Okresny urad Zilina, Odbor krizového riadenia, Janka Kaé4, 010 01 Zilinagislo listu OU-ZA-
OKR1/2016/035253-008, zaid 24.8.2016, dotiené 30.8.2016, evidované na MZP SR pisiom
48496- nema pripomienky k Sprave o hodnoteni.

Berie sa na vedomie

Okresny Urad Ruzomberok, Odbor krizového riadenia, Ddova 11, 034 01 Ruzomberok, zéad
19.8.2016, dorkené 22.8.2016, evidované na MZP SR pistbm 47491

- nema pripomienky.

Berie sa na vedomie

Obvodny bansky Urad Banska Bystrica,ul. 9. maja 2, 975 90 Banska Bystricaslo listu 943-
2447/2016, zoith 6.10.2016doruzené 10.10.2015, evidované na MZP SR §istbm 54707

- nema pripomienky k Sprave o hodnoteni.

Berie sa na vedomie

Dotknuté obce

Obec Krperany, Stefanikova 138/7, 038 54 Kifmmy, zo da 31.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evidované na MZP SR padslom 48931

- nesuhlasi s realizaciou trasy vo variante 2,

- pozaduije:

a) nové multikriteridlne hodnotenie variantov

Pripomienka je splnen&. Kontrolny prepatet potvrdil spravnost’ multikriterialneho hodnotenia
uvedeného v Sprave o hodnoteni.

) vypracovanie Studie vplyvu emisii na obyksite vo variante 2 v obdobi vykurovacej sezény
Pripomienka je neopravnena. Rozptylova Studia preuézala, Ze na hranici obytnej zastavby
budi veP’mi nizke koncentréacie znéist’ujucich latok z kumulécie premavky po D1 a ceste 18.

Pre oxidy dusika: maximalne r@&né — 2,9 ug/m, limit 40 pg, maximalne kratkodobé - 16 pg/ri
limit 200 pg/m?. Pre oxid uhd’naty: maximalne kratkodobé - 109 ug/m, limit 10 000 pg/nt.

Z uvedeného vyplyva, Ze v zimnom obdobi bude v olacih dominova’ znetistenie z vykurovania,

s minimélnym podielom z dopravy po D1.

d) doprojektovd protihlukova bariéru v lokalite Useku didace Krizovatka Turany 2 zapadny portal
tunela Korbéka po/avej strane v smere jazdy od obce Kgmy,

€) vypracova Studiu rieSenia vypadku zadsobovania obyAstt@ pitnou vodou v pripade preruSenia u
zasobovania, alebo havérie ¢a&s vystavby ako aj prevadzky,

Pripomienky su opravnené, budl zaradené do opatrena budd rieSené walSich stupioch
projektovej pripravy (v etape Uzemného konania), nemaju vplyv na hodnotenie vplyvov, ide
0 pripomienky technickeé.

f) vypracova navrh zachytenia drendznej vody a jej vratenie wdudovodne] siete spolu
s vyhodnotenim fingnych nakladov,

Pripomienka je vecnd a opravnena (terminologicky sgedna o podzemnu vodu potencialne
zdrénovanu v pripade realizacie variantu V2 a budeieSena vdalSich stupioch projektovej
pripravy, ide o pripomienku technickl a opravnenda.

g) vedenie pohybu stavebnych mechanizmov a stavakinéty mimo obce a mimo obecnych
komunikacii.

Pripomienka je opravnend a bude rieSena walSich stupioch projektovej pripravy, bola
premietnuta do navrhu opatreni.

h) pri rieSeni situacie zavalu dasti Kralovany-Rieka bolo zo strany vrcholovych organov
konstatované, Ze Uzemie Rieka je banskym Uzemdémé&Za tam byrealizovana vystavba.

Na vytvoreni, resp. aktivizicii skalného zosuvu vahom Uzemi sa podikala prirodzena
predispozicia Waka vyraznému tektonickému poruSeniu masivu s nalehou alterdciou a
rozloZzenim horninotvornych mineralov kremennych digitov aZz granodioritov na ilové mineraly,
ktoré sa nachadzaju na klznych plochach. Prestupy qvrchovej vody do tychto poruch
spdsobuji rozbriedanie flov a eSte zhor3uju stabili masivu. Tazba v lome, ktora tu prebiehala
v minulosti, oslabila horninovy masiv na pate svahwa zvySila jeho nestabilitu. Na lokalite sa
nachadza viacero objektov monitorovacej siete NDS géodetické body, piezometrické
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a inklinometrické vrty), ktoré tu boli vybudované vo viacerych etapach (2008, 2014 as’
uvedenych objektov bola destruovanéa pohybovou aktitou skalného zosuvu. SGUDS tu v roku
2014 zabudovald’alSi inklinometricky vrt (INK-6) a viacero geodetickych bodov. Systematicky
monitoring, vykonavany pracovnikmi SGUDS a STU Braislava na uvedenych objektoch od
roku 2013, doplneny o pozemnu a leteckd fotogramétr a pozemny laser scanning, potvrdzuje
neutichajucu pohybovu aktivitu Uzemia, préom podPa najnovSich vysledkov boli potvrdené
pohyby aj v blizkosti brehovej linie ,Vel’kého jazera“. Z uvedeného vyplyva, Ze pripadné
rekreaéné (a iné€) vyuZivanie uvedeného Uzemia je podmieremevyhnutnou stabilizaciou
aktivneho skalného zosuvu Kr#iovany.

Pripomienka je opravnend a bude rieSena walSich stupioch projektovej pripravy v pripade
realizacie variantov V1, V1o alebo V1lor.

Obec Kralovany, &. 186, 027 51 Krovany, zo da 8.9.2016, dokené 5.9.2016, evidované na MZP
SR pod ¢islom 49129- suhlasi s realizaciou trasy vo variante V1o s rdenim krizovatky
Chmelinec.

Berie sa na vedomie

Obec Nokovo, Obecny urad ¢. 79, 038 54 Krpkany, ¢islo listu 202/2016, zo i 30.8.2016,
dorwené 5.9.2016, evidované na MZP SR pistbom 49128

-nesuhlasi s realizaciou trasy vo variante V2

- upozoriuje, Ze:

a) variant 2 predstavuje riziko straty vodnychaiov

Pripomienka ohPadne moznej straty vodnych zdrojov je opravnena a Ude rieSena wdalSich
stupiioch projektovej pripravy. V etape spravy o hodnoten bol spracovany predbezny
inZinierskogeologicky prieskum, ktory hodnotil aj hydrogeologické pomery Uzemia. Tento
prieskum musi by doplneny a az na zaklade podrobnych prieskumov bud potrebné ugit’
mieru ohrozenia a moznosti ochrany vodnych zdrojovV ramci projektovej pripravy sa musi
ur it aj spdsob razenia tunela, ktory bude mévplyv na riziko straty vodnych zdrojov.

V pripade nemoznosti dosiahnl ochranu treba vytipovat® ndhradné zasobovanie dotknutého
obyvatd’stva ako podmidiujicu investiciu. RieSt’ aj sledovanie kvality vody pdéas vystavby
v ochrannych pasmach a navrhné rieSenia v pripade havarijného vypadku zasobovania
obyvatelov.

-poZaduje

b) doprojektova protihlukovu bariéru v lokalite Useku didce Krizovatka Turany 2 zapadny portal
tunela Korbéka polavej strane v smere jazdy od obce Kgrgy,

Pripomienka je opravnena a bude rieSena WalSich stumioch projektovej pripravy —
opodstatnenog bude overena na zaklade aktualizovanej hlukovej 8tie zvoleného variantu
v izemnom konani.

Mesto Turany, Oslobodit#ov 83/91, 038 53 Turanyg¢islo listu 1419/16, zo ih 2.9.2016,
dorwené 6.9.2016, evidované na MZP SR pistom 49522

-nesuhlasi s realizaciou trasy vo variante V2

-nesuhlasi

a) so zaberom ornej podytaZbou nadsypovych materialov na stavbu D1,

b) so skladkovanim WaZeného materialu z tunela v katastri mesta,

c) s vybudovanim ekoduktu ke 250 m pri variante V2,

d) s vysledkom multikriteridlneho hodnotenia vatigich rieSeni

- upozoriuje, Ze:

e) variant 2 predstavuje riziko straty vodnych avo

Pripomienka ohPadne moznej straty vodnych zdrojov je opravnena a Ude rieSena walSich
stupiioch projektovej pripravy, pripomienka je zahrnutd do népravnych opatreni. Za
predpokladu vybudovania efektivnej hydroizolacie, lombinovanej s pripadnym novym
zachytom, resp. vyuzitim tunelom drénovanych vod p pitné (Eely by existujluce zdrojepitnych
vod mohli byt nad’alej vyuZivané v ramci s@asnej distribuénej siete.

f) v Sprave sa malo spomina vyskyt jaskforé mézu bynevyislite/nym prirodnym bohatstvom a su
akumulatorom podzemnych vod.

Nie vSetky jaskyne v Uzemi trasy diBnice su akumulatorom podzemnych vod. Pre potreby
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posudzovania vplyvovéinnosti na Zivotné prostredie bol rozsah a zmapovae jaskyi uvedeny
v sprave o hodnoteni dostatény. RieSenie stretu di#inice s jaskynnymi priestormi je zahrnuté
do ndpravnych opatreni a je navrhnuty postup na ethinaciu negativnych vplyvov.

g) v minulych rokoch kisa v 70-tych rokoch rozhodovalo o trasovaniiize D1, bol vykonany
IGHP, z ktorého zaverov vyplyva jednoamé stanovisko — na zéklade zistenych geologickych
podmienok neodpot@ju vybudovanie tunela Korfiea pre zlozité geologické dolomiticko-krasové
zloZenie so zasobéawu pitnej vody

V 70-tych rokoch IGHP eSte neidentifikoval v3etky gotechnické rizika, najma blokové skalné
Zosuvy, napr. zosuv v oblasti Kr#lovianskych jazier pri variantoch V1, V1o a Vlor.

V kazdom pripade, na zéklade podrobnych hydrogeolzickych prieskumov bude potrebné
uréit mieru ohrozenia horninového prostredia a jaskyt a moznosti ich ochrany. V pripade
nemoznosti dosiahn# ochranu treba vytipovat’ nahradné zdsobovanie dotknutého obyvalstva
ako podmiaiujiucu investiciu. RieSt’ sa musi aj sledovanie kvality vody péas vystavby
v ochrannych pasmach a navrhné rieSenia v pripade havarijného vypadku zasobovania
obyvatd’ov uz v predstihu pred z&atim stavebnych prac, zachy® drenazne vody z tunelov.
Pripomienka je zaradena do opatreni.

h) variant 2 nerieSi ochranu zahradkarskej osadigkalite Raztoka

Pripomienka je opravnena a bude rieSena WalSich stupioch projektovej pripravy,
pripomienka je zaradena do opatreni, pdjde najmd apresnenie protihlukovych opatreni.
Osada sa nachadza na druhom brehu rieky Vah, staéénie 0,5 km.

-Ziada

g) vylldir autorov Spravy z pripomienkového konania,

V zmysle zékona nie je mozné, aby osoby potl&glce sa na spracovani spravy boli aastneni
na spracovani posudku. Tato podmienka je splnena.

h) prepracova multikriterialne hodnotenia variant inym subjektom

Pripomienka je splnena. Kontrolny prepaiet vramci posudku potvrdil spravnog’
multikriterialneho hodnotenia uvedeného v Sprave dodnoteni.

Obec Ratkovq Obecny urad. 63, 038 54 Krpéany, zo da 2.8.2016, dokené 8.9.2016, evidované
na MZP SR podislom 49920

- nesuhlasi s realizaciou trasy vo variante V2

- upozoniuje, Ze:

a) variant predstavuje riziko straty vodnych zdkgjo

Pripomienka ohPadne moznej straty vodnych zdrojov je opravnena a lde rieSena wdalSich
stupnioch projektovej pripravy, pripomienka je zahrnutda do napravnych opatreni. Za
predpokladu vybudovania efektivnej hydroizolacie, yberu optimalneho spbésobu razenia tunela,
kombinovanej s pripadnym novym zachytom, resp. vyuim tunelom drénovanych véd pre
pitné Ucely by existujuce zdroje pitnych vod mohli byt nad’alej vyuZivané v ramci sdasnej
distribu ¢énej siete.

Obec Svosoy Skolska 70/2, 034 91 Lubath, zo da 31.8.2016, dotiené 6.9.2016, evidované na
MZP SR podiislom 49488

- stihlasi s realizaciou trasy vo variante V2

- stihlasi s umiestnenim SSUD Svo3ov

Akceptuje sa

Obec Stankovany Stankovany 133, 034 92, Stankovaé#iglo listu 513/TS1/2016, zond 5.9.2016,
dorwené 6.9.2016, evidované na MZP SR pistom 49519

-suhlasi s realizaciou trasy vo variante V2, alt.Z2kodukty 250 m, alt.2 niveleta tunela nad
hladinou podzemnej vody, séas’ou stanoviska je aj pisomny suhlas 69 ébnov obce.

Akceptuje sa

Obec Sutovo, Fatranskd 88, 038 54 Sdtovaiislo listu 215/2016, zo i@ 31.8.2016,
dorwené 6.9.2016, evidované na MZP SR pistom 49544

- suihlasi s realizaciou trasy vo variante V2, alt.2kodukty 250 m, alt.2 niveleta tunela nad
hladinou podzemnej vody,

- nesuhlasi s realizaciou trasy vo variantoch V1,36 a Vlor.
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Akceptuje sa

Obec Hubovg Pri Vahu 70/70, 034 91 Hubova, ztvad?26.1.2017, dotiené 30.1.2017, evidované na
MZP SR poctislom 3896

- nema pripomienky k predloZzenému dokumentu Spravy o hodnoteni, podporuje V2

s ekoduktom 250 m.

Akceptuje sa

S pripomienkami dotknutého samospravneho kraja

Zilinsky samospravny kraj, Odbor dopravy a tzemného planovania, Komenskéh6M4B09 Zilina,
¢islo listu 05021/2016/06#@P-14, zo da 25.8.2016, stanovisko déané 7.9.2016

- konstatuje, Ze variant V2 je v stlade s UPN VUC Zihského kraja.

Akceptuje sa

S pripomienkami dotknutych organov_+ ministerst@iR

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvia SR, Utvar vedlceho hygienika rezortu,
oddelenie _oblastného _hygienika _Zilina, Hviezdoslavo 48, 01001 Zilina, ¢islo listu
22445/2016/D402-UVHR/55414, zawa 5.9.2016, dokené 8.9.2016, evidované na MZP SR pod
¢islom 49936

- stihlasi s predloZenou Spravou o hodnoteni,

- Ziada:

a) aktualizovd hlukovd Stadiu a navrhy protihlukovych opatrentage pripravy projektovej
dokumentécie stavby (pred vydanim stavebného poaple

b) pred ukordenim stavby, resp. pred jej uvedenim do trvalélivania predlozi objektivizaciu hluku
(stanovenie hlukovej z@Ze) v okoli stavby, ktord preukazénhos’ zrealizovanych protihlukovych
opatreni.

Pripomienky sU opravnené a budud rieSené w@alSich stupioch projektovej pripravy,
pripomienka je zahrnuta do napravnych opatreni.

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvia SR, Sekcia cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, Odbor cestnej infrasStruktary, Namesiebody¢.6, 810 05 Bratislava, P.O.BOX100,
Cislo listu 17794/2016/C231-SCDPK/51029 ztad22.8.2016, dotené 30.8.2015, evidované na
MZP SR podiislom 48490

- neuplatiiuje Ziadne pripomienky a odpor(a k realizacii Variant V2 s ekoduktami v alternative

2 s vedenim nivelety nad hladinou podzemnej vody smh’adnenim dostupnych, primeranych a
technicky realizovatd’nych opatreni navrhnutych na prevenciu, eliminciu, minimalizaciu a
kompenzéaciu vplyvov navrhovanejéinnosti.

Akceptuje sa

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR Sekcia riadenia programov_regionalneho
rozvoja, Dobrowova 12, 812 66 Bratislavéislo listu MPRV-2016-67/9991-569, zaal 18.8.2016,
dorwené 31.8.2016, evidované na MZP SR pistbm 48683

- konstatuje, Ze

a) k predmetnej sprave o hodnoteni nema zasadpémienky,

- upozoriuje, Ze:

b) pri spracovani projektovej dokumentacie a staegbealizacii predpokladaa nasledne realizova
opatrenia na zabranenie zosuvu stromov, skal argemokolitych lesnych pozemkov v lokalitach, kde
takéto riziko hrozi. Uvedena podmienka vychadz8% &ds. 1 citovaného zakona o lesoch.
Pripomienka je opravnena a bude rieSend walSich stupioch projektovej pripravy,
pripomienka bude zaraden& do opatreni.

¢) v pripadoch, Ze posudzovati@nos’ ma za nasledok zasah a preruSenie plynulosti Bchusti
lesnych ciest, poZaduje sa, ako vyvoland investicramci realizicie posudzovanejnnosti
vybudovanie novych usekov lesnej dopravnej sikieaty sa zabezgita jej plynulos’ a funk’nos’.
Pripomienka je opravnena a bude rieSena WalSich stupioch projektovej pripravy,
pripomienka bude zaradena do opatreni.
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Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny, igstie
LCudovita Stura 1, 812 35 Bratislavéslo listu 2154/2016-2.1 zaid 12.9.2016

-sthlasi s variantom V2, prtom optimalna je alternativa 2 (ekodukty 250 m, SSD Svo3ov)
uvedena v sprave, resp. alternativy 2, 3 a 5 uveden prilozenom primeranom posudeni.
-pripomina:

a) Predlozend SoH zédiuje vSetky Specifické poZiadavky vyplyvajuce zarlarshodnotenia a
povazujeme ju z/hdiska jej komplexnosti, Uplnosti a korektnosti wasahu k zaujmom ochrany
prirody a krajiny za dobre vypracovanu. Akceptujsledky primeraného posudenia, doin za
rozporné povazujeme alternativy variantu V2 - kyrprimeranom posudeni je hodnotenychy’ pa
alternativ, v SoH to su len dva varianty.

Povrchové varianty z/hdiska ochrany prirody a krajiny v porovnani s tiovgm variantom a jeho
alternativami su nevyhovujlce. Prijétg je tunelovy variant V2 pfom optimaina je alternativa 2
(ekodukty 250 m, SSUD Svo3ov) uvedena v SoH, aiemativy 2, 3 a 5 uvedené v prilozenom
primeranom posudeni, ktoré minimalne zasahuju dérdnych Gzemi. V uvedenych alternativach su
zmieriujuce opatrenia v podobe ekoduktov, ktoré si nawghna vhodnych miestach s prijéatgmi
rozmermi a trasa nie je vedena v problematickycuwoych Gdzemiach, kde by bol predpoldatSich
vynutenych investicii a ploSnych zaberov. V nefdosk® rade podzemné vedenie /diee
minimalizuje bariérovy efekt i naruSenie krajinnéhizu a percepcie krajiny, minimalizuje tiez
néklady na sezénnu udrzbu.

Nedostatkom odpoeéanej alternativy v SoH je absencia zébran protketad cca v km 2,5 - 3,5. V
mape vplyvov a opatreni (priloh& 1.5) nie je zakreslena ochrana pred koliziamikgta s
dopravnymi prostriedkami, hoci v texte SoH je slpSnejc¢asti uvedené, Ze zdbranami proti vtakom
budi vybavené vSetky mostné objekty. Preto odporé inStalova ochranné siete na zabranenie
kolizii vtakov s dopravnymi prostriedkami na v3etkypremosteniach Vahu vratane privodného
kanala elektrarne.

Stanovisko sa berie na vedomie. Stanovisko akcepéujvSetky predloZzené alternativy pre V2

s vynimkou alternativy s ekoduktom 100 m. Tomuto bdu sa posudok a navrh zaver@ného
stanoviska venuje. Pripomienka olladne zabran proti vtdkom bola zapracovana do naprawch
opatreni.

b) potrebné je tiez zabezfvyustenie vetracej Sachty tak, aby nedochadzalmianiu vtakov

alebo netopierov do nej a k ich naslednému thynu.

Pripomienka je akceptovana. Bude zapracovana ddasti Odporaéané podmienky pre etapu
vystavby a prevadzky navrhovaneginnosti Zaveretného stanoviska

c) zabezpér monitoring bioty, monitoring sledovania jaskynnygtriestorov a dutin s naslednou
spravou o monitoringu.

Pripomienka je akceptovand. Bude zapracovana ddéasti Odporu¢ané podmienky pre etapu
vystavby a prevadzky navrhovaneginnosti Zaveretného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia SR,Sekcia vod, NamestiBudovita Stdra 1, 812 35 Bratislava,
list ¢islo 45801/2016(3131/2016-6.1), zvad31.8.2016, doriené 8.9.2016

- poZaduije:

a) dodrzanie ustanoveni zakotia364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zdkona SI8R2/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodkgrgaZaroveé dodrza aj ustanovenia zdkona
7/2010 Z.z. o ochrane pred poviaahi,

Pripomienka vychadza z prislusnych zakonov a stavelik a prevadzkovatd je povinny ich
dodrziavat'.

b) vypracové a spravu doplnio prilohu: ,Primarne posudenie nového infrastruiilneho projektu
poda c¢lanku 4.7 smernice Eurdpskeho parlamentu a RadW/BOES, ktorou sa stanovuje ramec
pbésobnosti spokenstva v oblasti vodnej politiky*,

V sprave o hodnoteni je vyhodnotenigtasti bodov zo Smernice o vodach, str. 158, preto je
pripomienka opodstatnena a bude zaradena do opatrén Spravu o hodnoteni nie je mozné
dopliiat’, ale podmienku je moZné zrealizowd v ramci stavebného konania po zvoleni/weni
optimalneho variantu.

C) vypracovd a spravu doplni o podrobné hydrogeologické prieskumy jednotlivyodarenskych
zdrojov, pri tunelovom variante V2, ktoré overiaesnpridenia podzemnych véd, ako agiar
opatrenia na minimalizaciu vplywinnosti na kvalitu a kvantitativhe vyuZitie mnodaspodzemnych
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vod jednotlivych vodéarenskych zdrojov (na priklagplica/Tepléka, Fatra, Rojkov,Kralovany,
Korbeka),

V sprave o hodnoteni boli pouZité orient&né prieskumy, po ueni optimalneho variantu budu
pre zvoleny/odpor¥any variant spracované podrobné prieskumy v zmyslstavebného zakona.
Pripomienka bude zapracovana do opatreni a bude ri&nd vd’alSich stumioch projektovej
pripravy. Dopliiame, Ze vplyv na vodné zdroje bude matieZ zvolena metoda razenia.

d) realizova také technické opatrenia, ktoré zabepeabranenie drendZznehinku tunelovych
rar, a teda minimalizuju zniZenie vyuZitého mnoZstva podzemnych vad jednotlivych vodremsk
zdrojov.

Pripomienka je opravnena a bude rieSena w’alSich stupioch projektovej pripravy, je zaradena
do ngpravnych opatreni.

- Ziada:

e) navrhovatéa ¢innosti o Uzku spolupracu s Tianskou vodarenskou spdttsou, Ruzomberskou
vodarenskou spotmogou, Oravskou vodarenskou spétoesou, resp. prevadzkovdtwm obecného
vodovodu, péas celej fazy pripravy a realizicie stavby/diae D1 Turany — Hubova.

Pripomienka je opravnena a bude rieSena @alSich stupioch projektovej pripravy, je zaradena
do ngpravnych opatreni.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR,Odbor Statnej geologickej spravy, Namesliglovita Stara 1,
812 35 Bratislavaislo listu 47940/2016 zond 24.8.2016

- odporu¢éa:

a) pre vybrany optimalny variant rieSenia trasy fige bude nutné vykorni@odrobny a dopinkovy
inZinierskogeologicky prieskum s detailnym zhodriatevplyvov na podzemné vody v savislosti
s ohrozenim existujucich vodnych zdrojov. Z titwojich kompetencii nema dotknuty organ
k hodnoteniu navrhovanéjnnosti Ziadne/alSie pripomienky.

Pripomienka je z H’adiska posudzovania Spravy opodstatnena a bude zatana do opatreni.

Ministerstvo zdravotnictva SR, InSpektorat kipkov a zriediel, Limbova 2, 837 52 Bratislav#slo
listu Z3564-2016-1KZ, zo itk 30.8.2016, dotiené 7.9.2016, evidované na MZP SR pistbm 49715

- stihlasi s oboma variantmi trasovania,

- upozoriuje, Ze:

a) na uzemi Il. stupa prirodnych ligivych zdrojov a prirodnych mineralnych zdrojov vrhite
(vyhlaska MZ SR. 392/2007 Z.z.) sa xahuju obmedzenia pda § 50 ods. 17. pism. B) zakona na
zaklade ktorych bez vydania stanoviska MZ SR jazaalé zridovar’ skladky odpadov a toxickych
latok, vykonava vrty hlbSie ako 6 m, vykon&vdanskucinnog acinnog’ vykondvanu banskym
spdsobom, vykonaw@aZzbu dreva, ktora nie jeazbou poda osobitného predpisuazic Strk a zeminu
a povdova’ odber a odberd podzemné vody v mnoZstve vysSom ako 0,5 I/se&ie Mygedené
skut@’nosti je potrebné akceptavari spracovani projektovej dokumentacie pre vydaimemného a
stavebného rozhodnutia a realizacie samotnej cektmeunikacie a suvisiacich préac.

Pripomienka je opravnend abude WalSich stupioch  projektovej pripravy
rieSena/reSpektovana v izemnom konani.

Ministerstvo obrany SR, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislavaislo listu SEMal-18-1700/2016, zaa
22.8.2016, dorkené 25.8.2016, evidované na MZP SR pistbm 48141

- stihlasi s navrhovanym variantom V2- alternativa Z2kodukty 250 m,

- Ziada dodrza’ nasledovné podmienky:

a) pri realizécii stavby Ziada zabezpéprejazdnos (obsluznog dia/nice D1 a cesty 1/18 v Useku
planovaného zéberu stavby o minimélnej Sirke jednézdného pruhu 3,5 m (zaujmové dévody
ozbrojenych sil Slovenskej republiky),

Pripomienka je opravnena a bude rieSena d’alSich stupioch projektovej pripravy.

b) v pripade dopravnych obmedzeni na komunikac#diahnutych zaberom stavby (D1, 1/38)
Ziadame postupovas stlade s 87 a 824 ods. e) zakdnd35/1961 Zb. o pozemnych komunikéciach
(cestny zékon), v zneni neskorSich predpisoch ao8%@®, pism. b) Vyhlasky FM® 35/1984 Zb.,
ktorou sa vykonava zakon o pozemnych komunikagiéstny zakon).

Pripomienka vychddza z prisluSnych zakonov a stavelk a prevadzkovatd® je povinny ich
dodrziavat’.
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c) na Zelezwnej trati ¢. 180 Zilina — Kosice v planovanych Usekoch zéabstavby, Ziadame
zabezpéir prejazdnos trate ¢. 180 minimalne v jednej Zeleznéj kdaji alebo nadzova prevadzkou
daného Useku s vyuzitim obchadzkovych Zeétemti trati a technickych obmedzeni (zaujmové doévody
ozbrojenych sil Slovenskej republiky),

Pripomienka je opravnena a bude rieSena WalSich stupioch projektovej pripravy.
Pripomienka vychadza z prislusnych zakonov a stavelik a prevadzkovatd je povinny ich
dodrziavat'.

d) vdalSich stupoch projektovej dokumenticie Ziadame spracoweganizacie dopravy p@as
pripravovanej realizacie s obmedzeniami v Usekéblem stavby,

Pripomienka je opravnena a bude rieSend walSich stupioch projektovej pripravy.
Pripomienka vychaddza z prisluSnych zakonov a stavelk a prevadzkovatd® je povinny ich
dodrziavat’.

e) vdalSich stupoch projektovej dokumentécie Ziadameiamk a koniec planovanych stavebnych
prac a dopravnych obmedzeni oznama Odbor vojenskej dopravy Bratislava, Urad loigisého
zabezpéenia, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava, fax.0960 322, e- mail dicvd@mil.sk

Pripomienka je opravnena a bude rieSena WalSich stupioch projektovej pripravy.
Pripomienka vychadza z prisluSnych zakonov a stavelk a prevadzkovatd® je povinny ich
dodrziavat'.

f) zasla PD d'alSieho stupa na vyjadrenie

Pripomienka je opravnena a bude rieSenda walSich stupioch projektovej pripravy.
Pripomienka vychddza z prisluSnych zakonov a stavelk a prevadzkovatd® je povinny ich
dodrziavat'.

S pripomienkami dotknutych organov — okresnych Uad

Okresny urad Martin , Odbor starostlivosti o zivotné prostredie, NaneeSt H. Vajanského 1, 036
58 Martin,¢islo listu OU-MT-OSZP-2016/011474-Ha, zt5ad6.9.2016, dokené 12.9.2016,
evidované na MZP SR padslom 50532 — ako dotknuty organ Statnej spravyamhovzdusia

- nema pripomienky k predloZzenému dokumentu Spravy hodnotent,

- upozoriuje, Ze:

a) v dalSich stupoch povdovania bude organ Statnej spravy ovzduSia poZatdevarislusnych
projektovych dokumentacidch podrobné Udaje a op#&rea zabezp®nie videobecnych technickych
poZiadaviek a v3eobecnych podmienok prevadzkovstaicionarnych zdrojov emitujlcich tuhé
zne‘istujuce latky, ustanovenych v predpisoch ochrany diad

Pripomienka vychadza z prislusnych zakonov a stavelik a prevadzkovatd® je povinny ich
dodrziavat’. Uvedena pripomienka je zapracovana do napravnychpatreni.

Okresny urad Martin , Odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, NaneeSt H. Vajanského 1, 036
58 Matrtin, ¢islo listu OU-MT-OSZP-2016/011422-vod.Va, ztad7.9.2016, dokené 13.9.2016,
evidované na MZP SR padslom 50651 — ako dotknuty organ Statnej vodnej\spr

- nesuhlasi s realizaciou variantu V2 zlradiska vodného hospodarstva

a) nakdko variant V2 v celom Useku bude zasati@achranenej vodohospodarskej oblastikde
Fatra. Stavbou tunela Korllea je ovplyvneny vodarensky zdroj Tégdi s vydatna®u 30-40 |.s-1.V
pripade realizicie variantu V2 uprednagge alternativu 2 pod podmienkoucania nahradného
zdroja pre alternativny spésob zasobovania pitrmdow.

Pripomienka je opravnena, berie sa na vedomie a jgeSena v ramci navrhovanych opatreni.
Podmienka nahradného zdroja bola zapracovana.

Okresny urad Martin, Odbor krizového riadenia, Namestie S. H. VajanskeliB6 58 Martin¢islo
listu OU-MT-OKR-2016/000459-22, zaid 2.9.2016, doiené 8.9.2016, evidované na MZP SR pod
¢islom 49967

- variant V2 oznafuje za nevyhovujuci z politadu ochrany Zivota a zdravia obyvatistva.

a) obec Krpéany v pripade mimoriadnej udalosti na vodnej staldpeovska Matra a vodnej stavbe
Krpelany je ohrozen& prielomovou vinou. Dve evakéatrasy vedu od obce Krfamy juznym
smerom a pri variante V2 vybudované telesdrdée by vytvorilo bariéru v evakuaych trasach.

- k ostatnym variantom nema pripomienky.
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Pripomienka je opravnena, je rieSend v rdmci navrheanych opatreni a bude predmetom
d’alSich projektovych prac.

Okresny urad Martin, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii rostako nedodal

Okresny Urad Martin, Pozemkovy a lesny odbor, Ul. P. Mutieo45, 036 01 Martinsislo listu OU-
MT-PLO-2016/012178-SIS-P, zaid 2.9.2016, doktené 8.9.2016, evidované na MZP SR pistom
49932

- stihlasi s variantom V1

- upozoriuje, Ze:

a) v pripade realizacie variantu V2, déjde k novérdaberu pdnohospodarskej pédy a budu musie
byt vykonané rekultivané opatrenia na vratenie pozemkov, ktoré uz boliatéd a bola vykonana
skryvka ornice, do pévodného stavu tzn. do kulaina pdda, TTP a z&hrady. Nasledne sa bude
musie’ zosuladf druh pozemkov v katastri so skdértgm stavom.

Pripomienka sa berie na vedomie, vychadza zo &isnej legislativy a stavebnik a prevadzkovale
je povinny ich dodrziava’. V rdmci multikriterialneho hodnotenia sa uvadza 4 kritérium zaber
poPnohospodarskej a lesnej pédy a tento parameter sad do Uvahy pri koneénom hodnoteni
variantov.

Okresny urad Dolny Kubin, Pozemkovy a lesny odbor, Namestie Slobody 1, 026@hy Kubin,
¢islo listu OU-DK-PLO-2016/007082-LM4-5JZ, zaal 7.9.2016, doktené 12.9.2016, evidované na
MZP SR podiislom 50524

- stihlasi s variantom V1, pripadne jeho modifikaai V1o, V1or

- pripomina:

a) nakdko v roku 2008 tunajsi spravny organmatpa’nohospodarsku pddu aj lesnu pddu pre
variant V1, odporga realizaciu tohoto variantu, pripadne jeho modifiku (V10, V1or). Suhlasi s
variantom V1, pripadne jeho modifikaciu V1o, Vlor.

Pripomienka sa berie na vedomie, vychadza zo &isnej legislativy a stavebnik a prevadzkovare
je povinny ich dodrziava’. V rdmci multikriterialneho hodnotenia sa uvadza 4 kritérium zaber
poPnohospodarskej a lesnej pédy a tento parameter sadd do Uvahy pri koneénom hodnoteni
variantov.

Okresny urad Dolny Kubin, Odbor _starostlivosti o zivotné prostredie, Nangestobody 1, 026 01
Dolny Kubin,¢islo listu OU-DK-OSZP-2016/006625 z&al30.8.2016, dotiené 5.9.2016, evidované
na MZP SR podislom 49138 — ako dotknuty organ ochrany prirody

- upozoniuje, Ze:

a) Z hadiska ochrany prirody a krajiny je pre okres DolKybin a kataster obce Kravany
najvyhodnejSia realizacia tunelového variantu V2tunel Korbéka. Pri jeho vystavbe nebudu
dotknuté chranené Uzemia nachadzajluce sa v okrek® Kubin. Tento variant je aj po zhodnoteni
vSetkych odbornych posudeni odp@my v ,sprave” s oliadom vplyvov na mieru vystavby a
prevadzky na celkové Zivotné prostredie, pri dagir¥Zdetkych vhodnych navrhovanych technickych a
technologickych opatreni. Okresny Urad Dolny Kubithor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ
Statnej spravy ochrany prirody a krajiny sa prikdak tunelovému variantu.

- stihlasi s variantom V2 —tunel Korb&ka

Okresny urad Dolny Kubin, Odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, Namestabody 1, 026 01
Dolny Kubin, ¢islo listu OU-DK-OSZP-2016/006740, zonal 8.9.2016, dowené 14.9.2016,
evidované na MZP SR padislom 50909 — ako dotknuty organ vodného hospodsirst

- odporuca:

a) navrhna také opatrenia, aby navrhovanainnogou pri vystavbe a p@s prevadzky nedoSlo
k porusovaniu platnych legislativnych predpisowblasti vodného hospodarstva, najma k ohrozeniu
podzemnych a povrchovych voddsjacimi latkami,

Pripomienka je opravnena, bude zélenena do napravnych opatreni.

- upozoriuje, Ze:

b) predmetnd stavba podlieha primdrnemu posudenamysle ,Postupov pre posudzovanie
infraStrukturalnych projektov pdd ¢l. 4.7 smernice Eurépskeho parlamentu a Radg000/60/ES,
ktorou sa ustanovuje ramec pdsobnosti sfEistva v oblasti vodnej politiky*.
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Pripomienka je opravnena, bude zélenena do napravnych opatreni.
Okresny urad Dolny Kubin, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii rastiako nedodal.

Okresny Urad Zilina, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii,Reédmestské. 1613,
010 01 Zilinagislo listu OU-ZA-OCDPK-2016/034388/2/BIL, zaid 12.9.2016, dotiené 19.9.2016,
evidované na MZP SR padslom 51261

- nema pripomienky k predloZzenému dokumentu Spravyo hodnoteni a odpor&a pre realizaciu
variantu V2.

Okresny urad Zilina, Odbor vystavby a bytovej politiky — stanoviskalodal.

Okresny urad Zilina, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddedestatnej spravy véd a
vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, Naieds!. R. Stefanika. 1, 010 01 Zilinagislo listu
OU-ZA-OSZP/2016/034049/Gr zoid 22.8.2016, dotiené 24.8.2016, evidované na MZP SR pod
¢islom 47894

- nema pripomienky k predlozenému dokumentu Spravy o hodnoteni agiakka k variantu V2

s ekoduktami v alternative 2 — objekt 202-00 ekodhad di&nicou D1 Sirky 250 m a objekt 216-02-
ekodukt nad cestou 1/18 Sirky 250m, alt. SSUD Svpaétt. 1 vetranie cez vetraciu $achtu alebo alt. 2
odsavanie zo zadpadného portalu tunela a alt.2etavelad hladinou podzemnej vody.

Stanovisko sa berie na vedomie.

Okresny Grad Zilina, Odbor pozemkovy a lesny — stanovisko nedodal.
Okresny urad Ruzomberok,Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikaciarastisko nedodal.

Okresny urad RuZomberok, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Bova 11, 034 01
RuZomberok,¢islo listu OU-RK-OUZP-2016/007482-002 zaiad 10.8.2016, dotiené 15.8.2016,
evidované na MZP SR padslom 46487

- stihlasi s variantom V2 —tunel Korb&ka

- uvadza, ze

v zaverénom stanovisku Ziada odsUhlagiealizacny variant V2 (variant Korbika), ktory ma
pravdepodobne najmensi nepriaznivy vplyv na ZivpnoStredie a zarove najmenej zasahuje do
Gzemia sustavy chranenych Gzemi.

Akceptuje sa

Okresny urad RuZomberok, Pozemkovy alesny odbor, N&mestie A. Hlinku 744 081
RuZomberok,¢islo listu OU-RK-PLO-2016/007490-13K zona 17.8.2016, doriené 22.8.2016,
evidované na MZP SR padslom 47495

- stihlasi s variantom V2

- uvadza, Zez polfadu ochrany pthohospodarskej pédy je vyhodnejsi variant V2, Haksa wiom
uvadza vyhodnejsi zaber/pohospodrskej pody.

Akceptuje sa

S pripomienkami dotknutych organov — regionalnychagov vereiného zdravotnictva

Regionalny drad verejného zdravotnictva so sidlom Wartine, Kuzméanyho 540/27, 036 01
Martin, ¢islo listu HZP 2016/01774 zaid 9.9.2016, dorené 21.9.2016, evidované na MZP SR pod
¢islom 51675

- Ziada:

a) zrealizovd navrhnuté primarne protihlukové opatrenia,,

Pripomienka je opravnena, bude realizovana walSich stupioch projektovej pripravy .
Pripomienka je zaradena do opatreni.

b) vykona kontrolu &innosti navrhovanych a nasledne realizovanych phokiovych opatreni s
naslednym adekvatnym zhodnotenifimnipsti tychto opatreni, pred ukéenim stavby, resp. pred jej
uvedenim do trvalého uzivania prediobbjektivizaciu hluku (stanovenie hlukovejaze) v okoli
stavby, ktora preukazefiinos’ zrealizovanych protihlukovych opatreni,
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Pripomienka je opravnena, bude realizovana walSich stupioch projektovej pripravy,
pripomienka vychadza zo zakona.

c¢) navrhnu' sekundéarne protihlukové opatrenia a zrealizbich na jednotlivych objektoch na zaklade
objektivizacie hluku (objektivizacia hluku v Zivaim prostredi a monitoringu hluku) ihdiepo
sprevadzkovani diaice, a to wasovom rozmedzi do 6 mesiacov po uvedeni predroadi@hicného
Useku do prevadzky.

Pripomienka je opravnena, bude realizovana walSich stupioch projektovej pripravy,
pripomienka vychadza zo zakona.

d) dorwir dokumentéciu hodnotenia vplyvov na verejné zdrawybotovenu odborne spésobilou
osobou, v dostatmom casovom predstihu pred realizaciou stavby prisluSmggionalnym tUradom
verejného zdravotnictva (ptad 82 ods.2 vyhlaSky MZ SR 233/2914 Z.z. o podrobnostiach
hodnotenia vplyvov na verejné zdrgvie

Pripomienka je opravnena, bude realizovana walSich stupioch projektovej pripravy.
Pripomienka je zaraden& do opatreni.

- podmienuije:

e) suhlasi s variantom V2 len v tom pripade, ajedaozné@ne preukdze, Ze vystavbou, ani naslednou
prevadzkou difnice neddjde k naruSeniu ochrannych pasiem anipky@wovaniu kvality a kvantity
cerpanej vody z vodarenského zdroja Teplica/R Flegli ueného pre zasobovanabyvatéstva
dotknutych Uzemi pitnou vodou v okrese Martin.

Pripomienka je opravnena, bude realizovana walSich stupioch projektovej pripravy.
Pripomienka vychadza z platnej legislativy.

Regionélny urad verejného zdravotnictva so sidlom kiptovskom Mikulasi, ul. Stdrova 36, 031
80 Liptovsky Mikulds,¢islo listu 2016/006052/323-MUDr. Hudék, zaiad 16.8.2016,doruené
19.8.2016, evidované na MZP SR pidslom 47297

- odporaéa s o’adom na mieru vplyvov vystavby a prevadzky dinice D1 v Useku Turany —
Hubova na Zivotné prostredie realizovél V2 s ekoduktami v alternative 2 — objekt 202-00 —
ekodukt nad dialnicou D1 Sirky 250m a objekt 216-02 — ekodukt nadestou 1/18 Sirky 250m, alt.
SSUD Svosov, alt.1 vetranie cez vetraciu Sachtu e@b alt. 2 odséavanie zo zapadného portalu
tunela alt 2 niveleta nad hladinou podzemnej vody.

- upozoriuje, Ze:

a) v pripade znehodnotenia existujucich vodnyclojaervystavbou didice je potrebné navrhmt
elimina’né opatrenia, resp. rieSizdsobovanie obyvdiev tychto obci pitnou vodou z inych vodnych
zdrojov,

Pripomienka je opravnena, bude realizovana walSich stupgioch projektovej pripravy.

b) pafas vystavby didice, ktord bude prechadz@asmom hygienickej ochrany existujucich vodnych
zdrojov je potrebné pravidelne sledovkvalitu a kvantitu podzemnych vdd v spolupréci
s prevadzkovateni vodovodov,

Pripomienka je opravnena, bude realizovana walSich stupgioch projektovej pripravy.

c) je potrebné vypracovapodrobny hydrogeologicky prieskum v suvislostplgwom stavby a
prevadzky tejt@asti dia’nice na kvalitu a kvantitu vody v predmetnych vetirgdrojoch,

Pripomienka je opravnena, bude realizovana walSich stupgioch projektovej pripravy.

d) v pripade znehodnotenia kvality vody vo vodragdrojoch ries spésob ndhradného zdsobovania
pitnou vodou vratane vybudovania novych vodnychjadr

Pripomienka je opravnena, bude realizovana walSich stupgioch projektovej pripravy.

S pripomienkami ostatnych dotknutych organow/zalSich organizacii

Krajsky pamiatkovy Grad Zilina, Marianske nam. 19, 010 01 Zilingjslo listu KPUZA-
2016/17917-9/64754 zad 23.8.2016dorwené26.8.2016, evidované na MZP SR pigslom 48270
- nema pripomienky vati Ziadnemu z rieSenych variant,

- poZaduije:

a) do vysledku spravy o hodnoteni zapracg@@dmienky rozhodnutida ZA-08/0110-02/FUR zod
21.1.2008, v ktorom dil podmienky vykonania archeologického vyskumuwvisksti so stavbou
,Dia Ihica D1 Turany-Hubov&"“.

Pripomienka je opravnena, bude realizovana @alSich stupgioch projektovej pripravy a rieSena
pre konkrétny variant.
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Dopravny Urad Bratislava, Divizia civiiného letectva, Letisko M. R. Stefanjkag23 05 Bratislava,
gislo listu 16393/2016/ROP-002-P/25798, @ 6.9.2016, dorené 12.9.2016, evidované na MZP
SR podéislom 50491

- nema z adiska zaujmov civilného letectva Ziadne pripomienk k predmetnej stavbe.

- odporuca:

a) u stavebného objektu SO 601-00 PreloZzka vzdoSwétienia 2x110kV linky. 7734/7736, km
0,781, z dévodu predpokladu vyskytu nizkych letawnikov leteckej zachranne sluzby, airia
leteckym prekazkovym ziemim v zmysle predpisu L14 LETISKA (I. Zvéazokdy&ib, ktory vydalo
Ministerstvo dopravy, p6st a telekomunikacii SR 24.10 2006.

Pripomienka je opravnena, bude realizovana walSich stupioch projektovej pripravy a rieSena
pre konkrétny variant.

b) na zemniacich lanach vzduSného vedenia sa odaariiseku vySSie uvedenymi stoziarmi (lana
krizujuce didnicu) umiestri markery guiovitého tvaru.

Pripomienka je opravnend, bude realizovana @alSich stupgioch projektovej pripravy a rieSena
pre konkrétny variant.

Archeologicky ustav SAV,Akademicka 2, 949 21 Nitr&jslo listu 644/16-8757, zond 23.8.2016,
dorwené 2.9.2016, evidované na MZP SR pistbm 48938

- odporu¢éa:

- AU SAV vypracoval k predmetnej stavbe v roku 2@6rny posudok a odpafd spini’ podmienky
stanovené v kapitole Il a IV dotknutej Studie ratie zahrnuta do podkladovej dokumentéacie stavby
(vid’Oznamenie o zmene navrhovatieposti, s. 5)

Pripomienka sa berie na vedomie, bude realizovanadialSich stupioch projektovej pripravy a
rieSena pre konkrétny variant.

Statna ochrana prirody SR, Tajovského 28B, 974 01 Banska Bystriq, SOP SR/3241/2016 zo
dna 9.9.2016, doktené 19.09.2016, evidované na MZP SR gistbm 51198

Hodnotenie spravy o hodnotenitalliska ochrany prirody

PredloZzenu spravu o hodnoteni povaZujeméadiska jej komplexnosti, Uplnosti a korektnosti vo
vzzahu k zaujmom ochrany prirody za dobre vypracovaAlceptuje vysledky primeraného
posudenia. Za rozporné povazujeme alternativy wamiavV2 — kym v primeranom posudeni je
hodnotenych 5 alternativ, v SoH su to len 2 vayiant

Pripomienky sa bert na vedomie.

Hodnotenie plnenia Specifickych pozZiadaviek rozsabdnotenia

V SoH su zaladnené vSetky Specifické poZiadavky vyplyvajuaegaRu hodnotenia pre zmenu
navrhovaneyinnosti ,Dia/hica D1 Turany — Hubova“dislo 5659/15-3.4/ml) suvisiace so zaujmami
ochrany prirody.

Pripomienka sa berie na vedomie.

Navrh rieSenia a odévodnenie

a) Z Wadiska ochrany prirody je prijatay variant V2 Di@nice D1 Turany - Hubové, optimélna je
alternativa 2 (ekodukty 250 m, SSUD Svo3ov) uvedeBdH resp. alternativy 2, 3 a 5 uvedené v
prilozenom primeranom posudeni, ktoré minimalnealzagl do chranenych Uzemi, znigidce
opatrenia v podobe ekoduktov su navrhnuté na viabdmyjestach a s vhodnymi rozmermi, trasa nie
je vedena v problematickych zosuvnych uzemiachhkdel predpoklad’alSich vynatenych investicii
a plodnych zaberov. V neposlednom rade podzemmhieedidnice minimalizuje bariérovy efekt i
naruSenie krajinného rdzu a percepcie krajiny, miaiizuje tieZz naklady na sezénnu udrzbu.
Stanovisko sa berie na vedomie. Stottidjeme sa s hodnotenim/vyberom variantu V2, mame za
to, Ze sU realizovatEné aj v3etky alternativy pre variant V2, teda aj alernativa 1 a 4. Nena$li
sme zdbévodnenie, pré&o ekodukt 100 m a niveleta diBnice pod hladinou podzemnej vody ma
vyznamny negativny vplyv na predmety ochrany, via& tymto bodom sa venuje posudok.

b) Nedostatkom odpodénej alternativy je absencia zabran proti vtakora eckm 2,5 - 3,5. V mape
vplyvov a opatreni (priloh@. 1.5) nie je zakreslena ochrana pred koliziamkegtas dopravnymi
prostriedkami, hoci v texte SoH je v prisluSdagti uvedené, Ze zabranami proti vtakom budu
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vybavené v3etky mostné objekty. Preto odfzoné inStalova ochranné siete na zabranenie kolizii
vtakov s dopravnymi prostriedkami na vSetkych pstemdach Vahu vratane privodného kanala
elektrarne.

Pripomienka je akceptovand a bude zapracovana do méhu opatreni.

c) Potrebné je tiez zabezevyUustenie vetracej Sachty tak, aby nedochadzalmikaniu vtakov

alebo netopierov do nej a k ich naslednému thynu.

Pripomienka je akceptovana a bude zapracovana do méhu opatreni.

d) Odpor@ame zabezp®' désledny vykon monitoringu bioty Ja@ vystavby a aspdb rokov pdas
prevadzky dignice. Do tohto procesu odpaf@me zapoji aj SOP SR. Do monitoringu treba doplni
geotechnicky monitoring na sledovanie jaskynnydbsporov a dutin. Z monitoringu by malarby
kazdom kalendarnom roku vypracovatiastkova sprava, po skéeni monitoringu aj sumarna,
Zavereéna sprava, tieto by mali Byposkytnuté vSetkym dotknutym organom a organizéeid@tane
SOP SR. V pripade, Zedas vystavby alebo prevadzky budd identifikované kolizne miesta alebo
nedorieSené problémy, bude nutné navrhalvykona aj dodat@né napravné opatrenia na ich
vyrieSenie.

Pripomienka je akceptovana ¢iastoéne, po vystavbe sa v zmysle technického predpisu TP
13/2011 ,Priru¢ka monitoringu vplyvu cestnych komunikécii na Zivohé prostredie” (MDVRR
SR, 10/2011; dinnost’ od : 01.12.2011vykonava monitoring 1 rok p&as prevadzky.

Statna ochrana prirody SR,Sprava Tatranského narodného parku, Tatranska &titia P. O. Box
21, 059 41 Tatranska Strbajslo TANAP/1212/2016, zo ih 25.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evidované na MZP SR padslom 48947

Hodnotenie spravy o hodnotenitalliska ochrany prirody:

Obsah, rozsah, podrobntsspracovania spravy o hodnoteni a prislusné mappweéklady su
vypracované na primeranej arovni a bez vyraznej$ietiostatkov. PredloZzend sprava o hodnoteni
,Dia /nica D1 Turany-Hubova" vychadza z viacerych odbomngtadii a primeraného posudenia
vplyvov predmetnej stavby (SOP SR, 2016), ktorésledne premietnuté do zmigjucich opatreni
predmetnej stavby Zédiska potrieb ochrany prirody a krajiny.

Stanovisko sa berie na vedomie.

Hodnotenie plnenia Specifickych poZiadaviek rozsabdnotenia:

Stanovené Specifické poziadavky rozsahu hodnosénéalnené na primeranej Urovni a rozpracované
v ramci jednotlivych kapitol a podkapitol. Za memejdrobne spracovanu Specifickl poZiadavku
moZno povazovgooziadavkw'. 19. Popisd a vyhodnoti revitalizaciu brehovych porastov Vahu po
zasahu pdas vystavby. Neobsahuje lokalizaciu planovanejtazécie brehovych porastov Vahu,
spdsob starostlivosti o tieto porasty po ich zatbagatane odstraovania invaznych druhov rastlin,
druhové zloZenie drevin denych na vysadbu obmedzené len na druhy rodu Sialije dostatone
pestré a nie je jasné, ktoré druhybv(Salix) budd pouzité. V sprave o hodnoteni sadxwaze
vykonavanie rekultivdcii a revitalizacii v Gzemitork bolo posSkodené pripravnymi pracami
predmetnej stavby, bude konzultované so SOP SR.

Stanovisko sa berie na vedomie, zdbery biotopov, mby, odstrafiovanie invaznych druhov,
revitalizacie st predmetomd’alSich stupiov projektovej pripravy.

Navrh rieSenia a odévodnenie:

Sprava o hodnoteni ,Dinica D1 Turany - Hubova" ponuka vyber z varianteit,(V1o, Vlor, V2)
vedenia planovanej diaice D1 v Useku Turany - Hubova a prisludné hodnieteplyvov tejto stavby
na Zzivotné prostredie. Sprava TANAP-u, ako odboonganizacia ochrany prirody a krajiny,
konstatuje, Ze sa stoiaje s vyberom variantu V2 (alt.2 ekodukty 250 m,225SUD Svo3ov, alt. 1
vetranie cez vetraciu Sachtu alebo alt. 2 odsavanieapadného portalu tunela, alt. 2 niveleta tanel
Korbeka nad hladinou podzemnej vody), ako s optimalng$enim predmetného Useku D1, ktory
vyplynul z vysledkov multikriterialneho hodnoteravysledkov Primeraného posudenia vplyvov
Dia/nice D1 Turany - Hubova na Uzemia sUstavy Natur8020/ tomto pripade nebude ia
predmetny Usek diaice vyznamny negativny vplyv na integritu Uzenstasy Natura 2000. V
porovnani s Uzinovymi variantmi (V1, V1o, Vlor)vedenim telesa diaice cez tunely (V2) zmierni
vizualny impakt tejto stavby v krajine, vytvori ssnej pléch v okoli diaice, ktoré budu
predstavovapotencialny koridor pre neZiaduce Sirenie invamngiwihov rastlin v dotknutom Gzemi a
ako bariéra (migrénd, vizualna, akustickd) bude zasahowdo biocentier a migrénych tras
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Zivagichov, najma vikych Seliem, na mensom Uzemi. Za vyhodnejSie npa¥adovd aj situovanie
mostnych pilierov mimo vodného toku Vém sa znizi mnoZstvo zasahov do Uzemia eurdpskeho
vyznamu Vah (SKUEV0253).

Stanovisko sa akceptuje. Stotaijeme sa s hodnotenim/vyberom variantu V2, mame za, Ze su
realizovate’né aj vSetky alternativy pre variant V2. Nenasli s zdévodnenie, préo ekodukt 100

m a niveleta did’nice pod hladinou podzemnej vody ma vyznamny negatiy vplyv na predmety
ochrany, viac k tymto bodom sa venuje posudok.

Na zaklade vysSie uvedeného odgar8prava TANAP-u:

a) v rdmci realizacie vybraného variantu predmetmékeku D1 dodrzasSetky zmigiujace

opatrenia v suvislosti s ochranou bioty a krajikggitoly spravy o hodnoteni C.IV.2.6.1V.2.7,

resp. kapitola 9 Primeraného posudenia vplyvov DluRany — Hubov4),

Pripomienka je akceptovana a bude zapracovana do méhu opatreni v ¢asti VI. 3. Opatrenia

a podmienky na pripravu, realizaciu a ukoréenie navrhovanejéinnosti Zavere¢ného stanoviska.

b) v suvislosti s realizaciou SSUD Svo3ov zak@zmehranu biotopu eurépskeho vyznamu Br2
Horské vodné toky a bylinné porasty pézith brehov (3220) nasledovne: v procese vystavby
dia’nice D1, SSUD Svo3ov a fahlej infrastruktiry sa nebude zasahowdo brehov na sutoku
vodnych tokov Komjatnd a Vah a do vymapovane] pldibtopu. Mapa tvori prilohu vyjadrenia.
Tato plocha bude v teréne vidite ohranfena (juZznicas’ nie je potrebné ohratiovar, tvori ju
prirodzen& hranica Vahu) a ponechana bez zasahu,

Pripomienka je akceptované a bude zapracovana do méhu opatreni.

¢) na revitalizaciu brehovych porastov zvgirirode blizke a stanovistne vhodné druhové doesén
zloZenie, ktoré zabezfieoptimalnu horizontalnu aj vertikalnu skladbu tyetporastov tak, ako je to
v ostatnych okolitych nenaruSenych brehovych pochstVahu. Okrem vy3sSie uvedeného planovaného
uplatnenia ¥b (Salix) uvazowaaj s druhmi ako je jelSa siva (Alnus incana), jastihly (Fraxinus
excelsior), toptcierny (Populu nigra), brest vazovy (Ulmus leavigaalobne,

Pripomienka je akceptované a bude zapracovana do méhu opatreni.

d) ¢o najviac minimalizovadizku spekovania brehov v UEV Vah zaglom zachovania vhodného
biotopu hlavatky podunajskej (Hucho hucho) a ostattndruhov Zivéichov, ktoré si predmetom
ochrany v UEV Vah a svojim spdsobom Zivota zaeisiéenarudenych brehov vodnych tokov,
Pripomienka je akceptované a bude zapracovana do méhu opatreni.

e) depodnie prebytmej zeminy situovamimo UEV Vah, vyznamnych biotopov, brehov vodtoiabv,
mokradi a trvalych trdvnych porastov,

Pripomienka je akceptované a bude zapracovana do méhu opatreni.

f) pri vystavbe D1 Turany — Hubova pouzivaechanizmy v dobrom technickom stave /ouie
zamedzenia Uniku ropnych latok do prirodného peakir,

Pripomienka je akceptovana a bude zapracovana do méhu opatreni.

g) v pripade uniku Skodlivych latok realizo\apatrenia na zamedzenie ich vsiaknutia do vodgy @0
horninového prostredia.

Pripomienka je akceptované a bude zapracovana do méhu opatreni.

Slovenské elektrarne, a. s.Zavod Vodné elektrarne, Soblahovska 2, 911 69 &inerislo listu
SE/2016/056309, zaid 5.9.2016, dokené 8.9.2016, evidované na MZP SR pistbm 49919

- nema pripomienky k variantom V1, V1o, Vlor,

- nesuhlasné stanovisko vo variante V2 proti uvedému vyuZitiu pristupovej cesty cez areél VE
Krperlany:

a) nie je vhodné, aby pristupova cesta na staversshvby ,Didhica D1 Turany — Hubova“ bola
rieSena prostrednictvom cestnej komunikécie prezhjfidej cez areal VE Krpany. Prejazdrazkej
dopravnej a stavebnej mechanizécie cez VE kmpeby mohol spésabhadmerné otrasy a prasenie,
ktoré by mali zanasledok negativny vplyv na technolégiu VE

Pripomienka je opravnena, bude rieSena @alSich stupioch projektovej pripravy.

b) navrhuje pre potreby vystavby jednotlivych steweh celkov stavby D1 ¢iter s vyuZzitim inych
komunikacii ako je vySSie Specifikovana cesta.

Pripomienka je opravnena, bude rieSena @alSich stupioch projektovej pripravy.
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Tur ¢ianska vodarenské spoldnost’, a.s..Kuzmanyho 25, 036 80 Martidjslo listu 016310005705
zo cha 16.8.2016, dotiené 19.8.2016, evid. 47298

- nesuhlasi s realizaciou variantu V2

- stihlasia s variantom V1 (tzv. Gzinovy)

- Ziada:

a) dopin¥ podklady k vydaniu rozhodnutia stanoviska o posigdeuladu, resp. rozporu realizacie
navrhovanejinnosti v CHVO VK&a Fatra s Vodnym planom Slovenska a environmentéaleigmi
uréenymi na dosiahnutie dobrého stavu podzemnych @dth stanovenych programovych opatreni
(vid’814 816 Zak. 364/2004 z. Z. v platnom zneni).

Pripomienka sa akceptuje. Sprava o hodnoteni neobkaje kompletné ,Primarne posudenie
nového infraStrukturalneho projektu podra €lanku 4.7 smernice Eurépskeho parlamentu a
Rady 2000/60/ES, ktorou sa stanovuje ramec pdsolsibspolaienstva v oblasti vodnej politiky*

v sprave je vyhodnotena len¢ast’. Pre vyhodnotenie projektu pod’a ¢lanku 4.7 smernice je
potrebné ma’® projektovi dokumentaciu s technickym rieSenim staly, takéto vyhodnotenie
bude moZné vramci Uzemného / stavebného konaniaodmienku je mozZné zrealizovél az
v rdmci povoPujuceho konania po zvoleni/uéeni optimalneho variantu.

Tur ¢ianska vodarenska spolénost’, a.s..Kuzmanyho 25, 036 80 Martigjslo listu 017310001184
zo dha 20. 02. 2017, dotene 19.8.2016, evid. 47298

Doplnenie podkladov k problematike mozného ohrazerdid navrhovanodinnog’ou D1 Turany —
Hubové. Podklady vypracovalo INGEO, a.s., Zilina g®dborny hydrogeologicky posudok®.

MZP SR poziadalo listom zaid 13. 03. 2017 o stanovisko NDS, a.s., Bratislava.

NDS, a.s., Bratislava zaslala listom zorgh 21.03.2017 stanovisko, v ktorom uvadza:

»Narodna didni¢na spol@nog’, a.s. realizovala v obdobi 1/2014 — 5/2014 oriénfainzinierskogeologicky a
hydrogeologicky prieskum na Gseku D1 Turany — Haljre tunelovy variant V2 s tunelom Kotka, ktory je
navrhnuty ako dlhy razeny tunel s kratkymibdnymi Gsekmi v Porovnavacej $tadii  vypracovane;
Dopravoprojektom a.s., Bratislava 01/2016. Port#lowblasti si umiestnené v stabilnych svahoch mimo
zosuvnych Uzemi a nebudud vyzad@auzitie nakladnych technickych rieSeni pre sizdiiu svahov stavebnych
jam. Dizka juznej tunelovej rary je 5 868 m a severneglovej rary 5 850 m. Vyskova poloha navrhnutych
portalov tunela v oboch tunelovych rirach reSpekinjSkové vedenie trasy thice v priahlom Useku. Cliem
tohto prieskumu bolo ovetinzinierskogeologické, geotechnické a hydrogeclagipomery v trase ako aj v
okoli planovaného tunela KorBea. Bolo zrealizovanych 9 ks zabudovanych vrtow/tky 20 m pod niveletu
projektovaného tunela. Navrhovana trasa tunelaksie obchadza ochranné pasma vodnych zdrojov, @jeto
trasovanie tunelovych rar ma mierne dsivity tvar. Vo vrtoch boli zrealizované stopovaskgiSky na overenie
prudenia podzemnych voddalej boli vo vrtoch osadené kontinualne snémdnladiny podzemnej vody, ktoré
nepretrzite meraju stav hladiny podzemnej vody siveaKorbéky. Pri orienta'nom IGHP bola zistena

a viacerymi meraniami od ukoéenia vrtnych prac overena Urovepodzemnej vody v miestach vedenia trasy
dia/hice tunelom Korbiéka. S ciéom vyl&iz, resp. minimalizovapripadné nepriaznivé dopady razenia tunela
na hydrogeologické pomery v horninovom masive aab’enie a zlacnenie raziacich prac, ako aj eliminacie
ovplyvnenia vodnych zdrojov, bolo okrem povodnelety navrhnuté aj nové vyskové vedenie trasyaurad
arovei hladiny podzemnej vody. Pri Gdajoch Urovne podwgmody z realizovaného oriedt&&ho IGHP je
nova niveleta tunela navrhnuta od zdpadného portaiela v stipani 2,0 % a od stammia km 7,34936

v klesani 2,0 %. S édom na &ku tunela prichadza do Gvahy popri navrhnutej met@zenia pomocou Novej
rakUskej metody aj metdda pomocou raziaceho strdj8M.

Zhrnutie zaverov uvedeného inzinierskoggok&ho a hydrogeologického prieskumu:

1. vodny zdroj Teplica/Teplka a jeho SirSia oblasnebola v minulosti podrobne preskimana zZiadnymi
technickymi prieskumnymi pracami. Zachyteny bol peimodzeny vyver podzemnej vody v danej
lokalite a realizované boli terénne mapovacie prate zaklade ktorych boli vyigné ochranné pasma
VZ.

2. priemernd r@nd vydatnos prameia Teplcka 1 (poda Udajov Tutianskej vodarenskej spaloosti
Martin - TURVOD a.s.) sa pohybovala v rokoch 2008023 v rozmedzi gm = 20,37 az 30,90 I'5
pricom priemerny odber z vodného zdroja pramd&eplika 1 bol v rozmedzi 1,55 az 2,04%].4j.
vyuZiva sa cca 5 — 10 % kapacity vodného zdrojam@¥ Teplicka 2 sa v sthsnosti nevyuziva ani
nesleduje jeho vydatnosZ vodného zdroja Tepka 1 je zasobovana obec Ktpay, Ratkovo, Sitovo,
resp. v krizovom rezime aj mesto Martin.
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3. vzhadom na potrebu ochrany vodného zdroja Tépliz Hadiska mozného drenaznehéinku tunela
Korbeka Narodna di&icna spol@nog, a.s. realizovala v obdobi 1/2014 — 5/2014 oriénfa
inzinierskogeologicky a hydrogeologicky prieskunisaku D1 Turany — Hubova pre tunelovy variant
V2 stunelom Korb&a. Cidom inzinierskogeologického a hydrogeologického stuenu bolo
zrealizovanych 9 ks zabudovanych vrtov éfukyn 20 m pod niveletu projektovaného tunela Kihe
Vysledky tohto IGHP boli zapracované do technickéledenia Porovnavacej Studie a nasledne
v Sprave EIA, ktora bude MZP SR zaslana na pripokoiganie v priebehu jala 2016.

4. navrhovana trasa tunela Korllea désledne obchadza ochranné pasma vodnych zdrojov

5. zozaverov prieskumnych prac vyplyvaji nasledovikdtasosti: Celkovo masiv. Kopy mozno
povazovd za monoklinalne uklonenu Struktdru karbonéatov kkan uklonent generélne na juh az
juhovychod, v hibSejasti masivu na severozapad. Pri Zaidneni monoklinalneho usporiadania
hydrogeologickej Struktary nie je predpoklad, Zerdznym dinkom tunela dojde k odvodneniu celej
Struktdry (v posudku je zmienena misovita Struktdoaale vysledky prieskumu vyvracajld’wabr. 1).

Z oboch stran je Struktdra obklopena nepriepustriyonninami veporika.

Vodny zdroj sa nachadza na kontakte komplexu h&@haiského prikrovu (prevazne skrasovatené vapence a
dolomity) na severnej strane udolia a komplexu froKrizianského prikrovu (prevazne ilovce a bridlic®),
bolo dokumentované geofyzikalnym profilom GF KiZ 6br. 2), vedenom cca 500 m vychodne od VZ
Teplica/Tepltka a podrobnym geologickym mapovanim. Prevaasavod do vodného zdroja priteka
pravdepodobne zo severnych svahov Kopy a z lol&ditgl, ktoré nebudu trasou tunela drénované/agdm
na malo priepustny charakter hornin Kignského prikrovu na juh od VZ (zastUpené su najidéide a ilovce
porubského, menej mraznického sivrstvia) je ehladného zdroja hydraulicky izolovana od masivktpvom
bude razeny tunel Korliiea v Useku cca 1 km od zapadného portalu. Okremrwddzi trasou tunela a Gdolim, v
ktorom je situovany vodny zdroj sa nachadza &atsie hiboko zarezané udolie, ktoré predstavujestnie
erdznu bazu. Z juzneégsti teda pritek& minimalne mnozstvo vod. V Usekald v km cca 1 - 3 trasa tunela
prechadza silno skrasovatenym prostredim horninc€lté&ho prikrovu, prevazne dolomitmi a vapencami. V
tomto Useku, overenom 4 prieskumnymi vrtmi (TKF8304, TK-05 a TK-06) je hladina podzemnej vody
zaklesnuta na urowiecca 460 - 480 m n.m. Stopovacou skiskou od uveldenypv TK-05 a TK-06 nebola
preukdzand priama komunikacia medzi trasou tunalgvaermi VZ Teplica/Tepka, je vSak mozné, Ze takato
komunikéacia existujeio je potrebné ovetia dokladova v dalSej etape prieskumu. AZ vo vrcholodesjti
turcianskeho hreb& Vdkej Fatry je hladina podzemnej vody ustalena nasdraca 630 - 640 m n.m. vo vrte
TK-07. Tento sa vSak nachadza uz mimo predpoklédedésahu akumui@ej oblasti VZ Teplica/Tepka
(rozdelenie masivu vyraznymi skrasovatenymi Udaligioré predstavuju hydraulické okrajové podmienky

6. na zaklade vysSie uvedenych zaverov bolo v z&gjreprave z orientaného prieskumu konstatované,

Ze nie je predpoklad vyznamného ohrozenia vodndtmazz Hadiska kvantity, je vSak rizikovy z
h/adiska mozného ohrozenia kvality podzemnej vodypage havarie na stavenisku ¢as raziacich
prac. Rovnako aj pda vysledkov Studie (Némethyova et al.,, 2011) vading] Teplica/Teplika
nebude kvantitativne ovplyvneny Aadtom na ,vysSkové pomery“, nachadza sa pod nivelétmela.

Z dévodu mozného ohrozenia kvality podzemnej votlynBvrhnuté nasledovné opatrenia, ktoré je
potrebné realizovavo vzahu k ochrane vodnych zdrojov (vSeobecne):

o realizova podrobny hydrogeologicky prieskum s dopresneninirdgeologickej Struktiry
(geofyzikalne a vrtné prace, mapovacie a paspaftizgprace hydrogeoldgie a hydrochémie,
realizaciacerpacich skusok);

o realizova hydrogeologicky a hydrochemicky monitoring naegicich vrtoch a vodnych
zdrojoch resp. vybranych prarhech;

0 upravit niveletu tunela tak, aby v najpriepustnejSoseku v km cca 1 - 3 tunela bola trasa
vedend nad dlhodobou hladinou podzemnej vodiyn by sa drendzny dinok tunela na VZ
Teplica/Tepleka Uplne eliminovaj

o realizova vhodné hydroizokné a technologické opatrenia ¢&s raziacich prac tak, aby sa
znizilo riziko zavléenia znéistenia do podzemnych vod. V banskych strojochipatien
ekologicky vhodné a odburdte® mazivd a oleje. Ras razenia zabezpe doslednd
technologick( disciplinu pracovnikov - je mozné&irygeologicky dozor;

o realizova definitivhu hydroizolaciu tunela tak, aby das prevadzky tunela bolo vykné
riziko kontaminacie podzemnej vody;

o ako vhodnu technoldgiu razenia odpéaine kontinualne beztrhavinové razenie TBM s vhodne
navrhnutymi tubingami ostenia, ktora zabeZpeminimalizaciu vplyvu razenia na
rozvdriovanie masivu, dobri hydrostaticki odolhotunelovej konsStrukcie a dobré
hydroizolainé vlastnosti;
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o v pripade pouzitia technologie NRTM odpéamne cielené pouzivanie chemickej injektaze na
utesiovanie sustredenych pritokov podzemnej vody;

o zapracovd do projektovej dokumentacie tunela moznpachytavania podzemnych véd na
pitné (ely (separatne potrubie, realizaciadiych Stéindiek, alebo vrtov z tunela).

7. je potrebné uviestiez na pravd mieru dezinformaciu o trvalych pkéioh z prieskumnej Stélne tunela
Visiové, kde boli za sledované obdobie odtoky na urd@d - 180 I/s. Tieto pritoky je vSak
v budlcnosti stdle moznbzachyti aj z drendznej Stblne a zabedpetak ich vyuzivanie na
zasobovanie pitnou vodou.

8. podobny systém zachytavania existuje v zeleami tuneli A. Hlinku {remo3niansky tunel) na trati
Diviaky - Banska Bystrica, pfom upozatujeme, Ze ide o technologicky zastarany tunel lmelemych
hydroizola‘nych materidlov a technoldgii. Zarovée potrebné pripomeniize spominany tunel bol
razeny inou banskou technolégiu, ktora svojou aidst zvyraiuje drendzny &inok tunela - zéna
rozvdnenia siahajuca hlboko do masivu za tunelovym ostencoho vyplyva otvaranie puklin a
zvySené prudenie véd smerom k tunelu a destahidizditrodzenej horninovej klenby. Z dévodu
minimalizacie tychto efektov v pripade tunela Kékagje preferovany beztrhavinovy spdsob razenia s
vyuzitim TBM.

9. Nesuhlasime s nazorom, Zze zmenou niveletidea sa celkovy drendznyinok tunela nezmeni —
zmenou nivelety sa zredukuj&lh Useku priamej drenédZe, tj. priamo Umerne klegnenoZstvo
drénovanych vod, a zarowesa znizi hydraulicky gradient v Useku, ktory zostgpod hladinou
podzemnej vody’o op& bude md za nasledok znizenie mnozstiev vod vtekajucidhrdda. Zarove
upozoriujeme, Ze tunelova rdra nepredstavuje dokonaly drénzavislosti na pouzitej technoldgii a
druhu ostenia a pouzitej hydroizolacii ma tunelavuéa hydraulicky odpor. Nazor, ze tunel odvedie
celé produkované mnozstvo véd zo Struktiry Kop@ 2850 I/s) povaZzujeme za neoddvodneny.

10. Spravcovi vodného zdroja Teplica/Tégh odpordame zahaji dlhodoby monitoring vydatnosti tohto
zdroja s vyuzitim kontinualneho zberu dat, aby beldudldcnosti mozné porovnavaripadné
ovplyvnenie vydatnosti. Tieto data zardvieudl sluz ako vstupny Gdaj pre podrobni bilanciu
mnozstiev podzemnych vod v celej Struktire KopsovBa navrhujeme, aby spravca vodného zdroja
participoval na navrhu rozsahu prieskumnych prae podrobnua etapu prieskumu.

Na samotnom hydrogeologickom prieskume sa paldigpecialisti so spoknosti CAD-ECO, a.s., ziskané
vysledky konzultovali so $pecialistami zo Statrggmlogického Ustavu Dionyza Stdra, ktori Vam mé&tailhe
prezentovd zistené vysledky dddne danej problematiky a elimingvaobavu Tutianskej vodarenskej
spolafnosti zo straty vodnych zdrojov. Narodna/didna spol@nos’, a.s. pristupuje k problematike ochrany
vodnych zdrojov a k vode ako strategickej surowitieso, zodpovedne a je v danej problematike makim
Ustretova.

Zaverom si Vas doligeme poziadao urychlené vydanie Zavereho stanoviska pre stavbu D1 Turany —
Hubova z dévoddalSieho pokrdovania projektovej pripravy na vyssSie uvedenu stavb

Vyjadrenie MZP SR: s uvedenym stanoviskom sa MZP SRtotoziuje.

S pripomienkami oBianskych zdruzeni, mimovladnych organizdcii a inychpola*enstiev a

3

organizacii

OZ Iniciativa NaSe Karpaty, Rozvodna 11, 831 01 Bratislava, zitadl.9.2016, dokiené 29.9.2016,
evidované na MZP SR padslom 52990

-suhlasi s variantom V2 s ekoduktami v alternative2-objekt 202-00-ekodukt nad di&nicou D1
irky 250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou I&L3irky 250m, alt. 2 SSUD Svosov, alt. 1
vetranie cez vetraciu Sachtu alt. 2 odsavanie zo Eadného portalu tunela a alt. 2 niveleta nad
hladinou podzemnej vody,

-nesuhlasi s variantom V1, V1o a Vlor.

Po preStudovani priloZzenej dokumentacie konstatejemasom odévodnenom stanovisku v zmysle §
24 ods. 3 pism. c) a § 35 ods. 2 zak@na24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, ze za
realizovaténé v dosledku objektivnych skdrtosti povaZzujeme len nasledovné riesSenie:

Variant V2 s ekoduktami v alternative 2-objekt P02ekodukt nad dimicou D1 Sirky 250m a objekt
216-02, ekodukt nad cestou 1/18 Sirky 250m, a3 Svosov, alt. 1 vetranie cez vetraciu $achtu alt
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2 odséavanie zo zapadného portalu tunela a altv2lata nad hladinou podzemnej vody.

Variant V2, ,tunelovy variant" sa totiz nedotknegadéivne obci v Kréovianskej doline hlukom,
vizualnou z&Zou. Naopak variant V2 s tunelom KaikteeumoZzn#/alSi rozvoj tychto obci v désledku
toho, Ze zniZi aktualnu dopravnu intenzitu, pond€reoviansku dolinu bezalSieho vyznamného
stavebného zasahu a tym unikatna abl@snarodného pdlad) satoku Oravy a Vahu len naberie
va’si vyznam pre rozvoj turistiky. Naopak varianty V19, V1or by boli nelnosnourazou pre obce
Kralovianskej doliny, okoliti prirodu a aj zivot beZnyoksanov. Dalej by tieto varianty boli
nebezpénejSie pre dopravu (v désledku polohy na severnahwsKopy, kde v zime nedopada priamy
slne’ny svit a didnica by tu tak narfzala). Diaghica by v udolnych variantoch V1, V1o a Vlor bola
prive’kym zasahom do Siestich chranenych Gzemi, a tiethi#atnych jaskynnych systémov. Naopak
variant V2 s tunelom Korlfka tieto problémy riesi.

Tunelovy variant je najvhodnejsi pre podporu rekiedSportu v prirode ako aj pre podporu trvalo
udrzaténého cestovného ruchu. VIdda SR sa vo svojom pramram vyhlaseni zaviazala podporova
rekredciu a oddych v prirode a podporu turistickélachu. Povrchovy variant by vyrazne uskodil
moznosti rozvoja obci v okoli, ich moZnosti pgotieia’ na turistickom ruchu na satoku dvoch riek.
Ako olrianske zdruZenie sa dlhodobo venujeme podpore delkrea Sportu, na zéklade naSich
skdsenosti m6zeme skonStatpe prave nenaruSené prirodné prostredie je diidaktor, ktory
zvySuje atraktivitu Uzemia pre rekreaciu, Sportddych v prirode s priamym napojenim na rozvoj
udrzaténého turistického ruchu.

Preto Ziadame Ministerstvo Zivotného prostredia 8}, v zaver@nom stanovisku odpafilo iba
realizaciu variantu V2 s ekoduktami v alternativelekt 202-00-ekodukt nad dracou D1 Sirky
250m a objekt 216-02 . ekodukt nad cestou 1/18/ $BOm, alt. 2 SSUD Svo3ov, alt. 1 vetranie cez
vetraciu Sachtu alebo alt. 2 odsavanie zo zapadrggrtélu tunela a alt. 2 niveleta nad hladinou
podzemnej vody. A zaroveiadame MZP SR, aby zamietlo realizaciu ostatryatiantov a to
v8etkych udolnych variantov (tj. aby zatdeealizaciu variantov V1, V1o, V1or)“.

Stanovisko sa akceptuje. Stota#jeme sa s hodnotenim variantu V2, mame za to, Zdls
realizovated’né aj vSetky alternativy pre variant V2, teda aj alernativa 1 a 4. NenaSli sme
zdovodnenie, préo ekodukt 100 m a niveleta diBnice pod hladinou podzemnej vody ma
vyznamny negativny vplyv na predmety ochrany.

InStitat pre ochranu prirody Banska Bystrica, Sasovska cesta 86, 974 11 Banska Bystricafiao d
4.9.2016, doréené 8.9.2016, evidované na MZP SR pixlom 49914 a zoith 4.9.2016, dokené
5.9.2016, evidované na MZP SR pgslom 51321

-sthlasi s variantom V2 s ekoduktami v oboch Sirkaich alternativach, so SSUD v alternative 2
(Svo3ov), v oboch alternativach vetrania (cez vetcau Sachtu aj odsavanim zo zapadného tunela)
a s niveletou tunela v alternative nad hladinou patkmnej vody. Varianty V1, V1o a Vlor Ziada
zamietnut’.

- upozoriuje, Ze:

a) v tabuke ¢.6 na strane 25-26 SoH nie su pri UzZinovych vadaeht— V1, V1o a Vl1or zédnené
potrebné kompenZaé opatrenia v zmyslté. 6.4 smernice o biotopoch,

b) vcasti PP sa spomina na viacerych miestach kapitdpravy vodnych tokov* Gprava koryta
Véahu, opevnenie brehov, revitalizacia krogtnje cinnos’ nezluite/na s poslanim UEV Vanh,

¢) dlhodobé zanasanie VD Kifamy sedimentami a ich prienik do Vahu pod VD odgajiihodnoti’
ako environmentélnu zaz a zoliadnir' v hodnoteni vplyvov,

d) podhodnocuje sa bariérovy vplyv UZinovych vddgarspolu so Zeleznicou, existujucou cestou a VD
Krpelany, ktory vyrazne zuzZuje moznasigracie vékych stavovcov a nadhodnocuje séndos’
ekoduktov, ktoré su mylne interpretované ako zmjéce opatrenia,

e) nie su objektivne a celkom Uplne zhodnotengngrzosuvov na severnom okraji lomu Kraany
a severnom Upati Kravianskej kopy,

f) vychadzéaz hydrogeologického prieskumu Kuvik 2014 a vydrédieho argumentécie,

g) neprimerane je hodnotena vyznamirekreaného priestoru Kréovany-Rieka,

h) v pripade Rojkovského raSeliniska nefatiee presvettnie uvedené dasti C 111.7.3 SOH, Ze
variant V1or neovplyvni Ziadnou zo zloZiek vodneédiimu lokality (Malik 2015). Rizikom je /e
nestabilné horninové prostredie sdetnymi svahovymi deformaciami v mikropovodi ragsden
a potencialom vyvola aj rizikové zmeny vodného reZzimu, vyraznych steigb aktivit
v bezprostrednom okoli, ale aj/#«€ho rizika nahodnych zosuvov a havarijnych sifuaci
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ZanaSanie VD Krpd’any znedistenymi sedimentmi je dlhodobo znamy problém, ktoy savisi
najma s metalurgickym priemyslom v minulosti (dotdéa uvedenych sedimentov najma riekou
Orava, teflcou prevazne cez flySové pasmo, @om uvedena sedimentacia znemdije

hydroenergetické vyuZzitie Krpelianskeho stuga). K znefisteniu prispeli tiez celulézka v
RuZomberku a koZiarsky priemysel v Liptovskom MikulaSi (dotacia riekou Vah). Podotykame
v8ak, Ze uvedena Ilokalita nefiguruje na zozname eimgnmentalnych zafazi

(http://envirozataze.enviroportal.sk/).

Pripravné prace pravdepodobne nemali rozhodujuci vlyv na aktivizaciu Kralovianskeho
Zosuvu.

Ako uZ bolo konstatované vySSie, pripadné rekréaé (a iné) vyuzZivanie uvedeného Uzemia je
podmienené nevyhnutnou stabilizaciou aktivneho skaého zosuvu Krd’ovany.

V pripade preniknutia technologickych vod a prachupri vystavbe zdpadného portalu tunela
Rojkov v dbésledku nedodrzania navrhovanych technickch opatreni (hydroizolacia pod
pristupovymi cestami, odvadzanie banskych vod, odpSnenie staveniska) by mohlo défs
k ohrozeniu raSeliniska. Pristupové komunikacie bud potrebné situova’ citlivo tak, aby
nedochadzalo k zosuvnej aktivite deluvialnych sedientov a erozii.

Pripomienky su opravnené, pripomienky budud zahrnuté do ndvrhu napravnych opatreni.

Spolatenstvo  urbariatu-pozemkové  spoldenstvo  KralPovany, 027 51  Krdlovany,
dorwené 9.9.2016, evidované na MZP SR pistom 50226

-stihlasi s variantom V2 tunel Korb&ka,

-nesuhlasi s variantom V1, V1o a Vlor.

- zdoévodiuje, Ze

variant V2 ma najmensi negativny dopad na hospaidkre lesnych porastoch a najmenej paina
okolitu krajinu. VSetky povrchové varianty naruSeg@listvog Uzemia, naruSuju lesné cesty.
Stanovisko sa akceptuje.

Centrum_environmentalnych aktivit, Trendin, Mierové namestie 29, 911 01 Tié#m, zo dia
5.9.2016, doréené 8.9.2016, evidované na MZP SR pistom 49896

- stihlasi s variantom V2 s ekoduktami v alternative-objekt 202-00-ekodukt nad di#nicou D1
irky 250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou I&L3irky 250m, alt. 2 SSUD Svosov, alt. 1
vetranie cez vetraciu Sachtu alebo alt. 2 odsavania zapadného portalu tunela a alt. 2 niveleta
nad hladinou podzemnej vody,

-nesuhlasi s variantom V1, V1o a Vlor.

a) Po preStudovani prilozenej dokumentécie kongate v naSom odévodnenom stanovisku v zmysle
§ 24 ods. 3 pism. ¢) a 8§ 35 ods. 2 zaken&24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, Ze za
realizovaténé v dosledku objektivnych skirtosti povazujeme len nasledovné rieSenie:

Variant V2 s ekoduktami v alternative 2-objekt P02ekodukt nad dimicou D1 Sirky 250m a objekt
216-02 - ekodukt nad cestou 1/18 3irky 250m, aBSPID SvoSov, alt. 1 vetranie cez vetraciu $achtu
alebo alt. 2 odsavanie zo zapadného portélu tuaedlt. 2 niveleta nad hladinou podzemnej vody.
Variant V2 ,tunelovy variant” sa totiz nedotkne a#igne obci v Kréovianskej doline hlukom,
vizualnou z&Zou. Naopak variant V2 s tunelom Kadiltee umoZzniZalSi rozvoj tychto obci v désledku
toho, Ze znizi aktualnu dopravnu intenzitu, poneéhdoviansku dolinu bezalSieho vyznamného
stavebného zasahu a tym unikatna abk@snarodného pdlad) sutoku Oravy a Vahu len naberie
vacSi vyznam pre rozvoj turistiky. Naopak varianty V19, V1or by boli nednosnouradou pre obce
Kralovianskej doliny, okoliti prirodu a aj Zivot beznyokranov. Dalej by tieto varianty boli
nebezpeénejSie pre dopravu (v désledku polohy na severn@hisKopy, kde v zime nedopadé priamy
slne’ny svit a didnica by tu tak narzala). Diahica by v udolnych variantoch V1, V1o a Vlor bola
privelkym zasahom do Siestich chranenych Gzemi, a tiehi@atnych jaskynnych systémov. Naopak
variant V2 s tunelom Korldka tieto problémy riesi.

Stanovisko sa berie na vedomie.

b),Preto Ziadame Ministerstvo Zivotného prostre@R, aby v zavedeom stanovisku odpotilo iba
realizaciu variantu V2 s ekoduktami v alternativelekt 202-00-ekodukt nad didcou D1 Sirky
250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou 1/18/&BOm, alt 2 SSUD SvoSov, alt. 1 vetranie cez
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vetraciu Sachtu alebo alt. 2 odsavanie zo zapadm@drtalu tunela a alt.2 niveleta nad hladinou
podzemnej vody. A zéarov&iadame MZP SR, aby zamietlo realizaciu ostatryathantov a to
vSetkych adolnych variantov (tzn. aby zamietloizéalu variantov V1, V1o, Vlor)."

Stanovisko sa akceptuje. Mame za to, Ze v pripadeavantu V2, su realizovatd’né aj vSetky
alternativy pre variant V2, teda aj alternativa 1 a4. NenaSli sme zddvodnenie, pée ekodukt
100 m a niveleta di#nice pod hladinou podzemnej vody ma vyznamny negatiy vplyv na
predmety ochrany.

Zdruzenie Slatinka, ul. A. Sladkovéa, P.O.BOX 67, 960 01 Zvolenzo dia 31.8.2016,
dorwené 8.9.2016, evidované na MZP SR pistom 49894

- sthlasi s variantom V2 s ekoduktami v alternative-objekt 202-00-ekodukt nad di#nicou D1
Sirky 250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou I&LSirky 250m, alt. 2 SSUD Svo3ov, alt. 1
vetranie cez vetraciu Sachtu alebo alt. 2 odsavanm zapadného portélu tunela a alt.2 niveleta
nad hladinou podzemnej vody,

- nesuhlasi s variantom V1, V1o a Vlor.

a) Po prestudovani priloZzenej dokumentacie konggate v nasom odévodnenom stanovisku v zmysle
8 24 ods. 3 pism. c) a § 35 ods. 2 zdkeén&24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, Ze za
realizovaténé v dosledku objektivnych skdrtosti povaZzujeme len nasledovné rieSenie:

Variant V2 s ekoduktami v alternative 2-objekt B02ekodukt nad dimicou D1 Sirky 250m a objekt
216-02 - ekodukt nad cestou 1/18 Sirky 250m, &S¥D Svo3ov, alt.1 vetranie cez vetraciu Sachtu
alebo alt.2 odsavanie zo zdpadného portalu tunedl.2 niveleta nad hladinou podzemnej vody.
Variant V2 ,tunelovy variant” sa totiz nedotkne a#igne obci v Kréovianskej doline hlukom,
vizualnou z&Zou. Naopak variant V2 s tunelom KaikeeumoZzn#/alSi rozvoj tychto obci v désledku
toho, Ze zniZi aktualnu dopravnu intenzitu, pond€reoviansku dolinu bezalSieho vyznamného
stavebného zasahu a tym unikatna abl@snarodného pdlad) sutoku Oravy a Vahu len naberie
va’si vyznam pre rozvoj turistiky. Naopak varianty V19, V1or by boli nelnosnourazou pre obce
Kralovianskej doliny, okolitd prirodu a aj zivot beZnyoksanov. Dalej by tieto varianty boli
nebezpeénejSie pre dopravu (v désledku polohy na severn@hisKopy, kde v zime nedopada priamy
slne’hy svit a didnica by tu tak narfzala). Diaghica by v udolnych variantoch V1, V1o a Vlor bola
prive’kym zasahom do Siestich chranenych Gzemi, a tiethi#atnych jaskynnych systémov. Naopak
variant V2 s tunelom Korlfka tieto problémy riesi.

Stanovisko sa akceptuje.

b) Preto Ziadame Ministerstvo Zivotného prostre8ig, aby v zavedeom stanovisku odpodilo iba
realizaciu variantu V2 s ekoduktami v alternativelfekt 202-00-ekodukt nad diacou D1 Sirky
250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou 1/18/&BOm, alt. 2 SSUD SvoSov, alt. 1 vetranie cez
vetraciu Sachtu alebo alt. 2 odsavanie zo zapadm@htélu tunela a alt. 2 niveleta nad hladinou
podzemnej vody. A zarev&iadame MZP SR aby zamietlo realizaciu ostatnyatiantov a to
vSetkych adolnych variantov (tj. aby zamietlo r&diu variantov V1, Vlo, V1or).

Stanovisko sa berie na vedomie. Mame za to, Ze Vipade variantu V2, sU realizovat&né aj

vSetky alternativy pre variant V2, teda aj alternafva 1 a 4. Nenasli sme zdévodnenie, i@

ekodukt 100 m a niveleta di#inice pod hladinou podzemnej vody ma vyznamny negatiy vplyv

na predmety ochrany.

Priatelia Zem-CEPA, Moyzesova 26, 902 01 Pezinok, zdad2.9.2016, doriené 6.9.2016,
evidované na MZP SR padslom 49534

- stihlasi s variantom V2 s ekoduktami v alternative-objekt 202-00-ekodukt nad di#nicou D1
irky 250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou ILSirky 250m, alt. 2 SSUD Svo3ov, alt.1
vetranie cez vetraciu Sachtu alebo alt.2 odsavan& zdpadného portalu tunela a alt. 2 niveleta
nad hladinou podzemnej vody,

-nesuhlasi s variantom V1, V1o a Vlor.

a) Po preStudovani priloZzenej dokumentécie kongate v naSom odévodnenom stanovisku v zmysle
8§ 24 ods. 3 pism. ¢) a 8§ 35 ods. 2 zaken&24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, Ze za
realizovaténé v dosledku objektivnych skdrtosti povaZzujeme len nasledovné riesSenie:

Variant V2 s ekoduktami v alternative 2-objekt P02ekodukt nad dimicou D1 Sirky 250m a objekt
216-02 - ekodukt nad cestou 1/18 3irky 250m, aBS2ID Svo3ov, alt.1 vetranie cez vetraciu Sachtu
alebo alt.2 odsavanie zo zapadného portélu tunedh.a niveleta nad hladinou podzemnej vody.
Planovany didni¢ny Usek DI Turany-Hubova je vynitmy z poliadu mnoZstva chranenych uzemi a
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dotknutych predmetov ochrany, ktoré méze v zatisldsariantu negativne zasiahnu

Poda dostupnych odhadov méZe priprava a realizacia gemnanych opatreni pri GZinovych
variantoch V1, V1o a Vlor presiahhdas 2 roky a naklady 100 miliénov eur. Tym ich zhedni
voci variantu V2 a primerane ovplyvni i ukazovateleht@cko-ekonomickej efektivnosti casti
C.lll.1.4 ,Sociélne a ekonomické dbésledky a sugslo

Udolné varianty dighice D1 Turany — Hubova (V1, V1o, Vilor) negativeelyynia nielen na
slovenské pomery &rai vysoké pdty predmetov ochrany (z toho 4 az 7 vyznamne negatialSie
desiatky mierne negativne). Okrem toho je v3akéndtipini, Ze dotknuté adolnym variantom budu aj
mnohé iné chranené Zigichy a rastliny, ktoré nie st predmetom ochrangeniiach sdstavy Natura
2000, a preto ani neboli predmetom primeraného gesia. Tak napriklad Krpelianska priehrada a
Usek Vahu medzi VN Krfamy a ustim Oravy patri medzi najvyznamnejSie zZskéva migrané
zastavky vodného vtactva na Slovensku. MéZe tkagreimné obdobie alebo sa zastawa migracii

aj niekdko tisic jedincov vodného vtactva. Tieto zimovissd@ného vtactva by boli negativne dotknuté
stavbou novych premosteni Vahu v oblasti/Bvaéanskeho meandra.

Zaver o neexistencii fugkych migranych koridorov pre v&é Selmy v zaujmovom Uzeméasti
C.11.7.5 ,Vyznamné migrné koridory Ziveichov" (s. 77 - 80) a v prislusnyehstiach PP povaZujem
napriek jeho znénej zhode s doterajSimi poznatkami (porovnajte n&fmaka a kol. 2012, Topercer a
kol. 2009, Uhrin a kol. 2010) za prili§ kategorickyrie dostaténe preukazany.

Opatrenia ako Upravy koryta ,revitalizacia krovintycistenie a opevnenie brehov, ktoré su v takomto
vyznamnom Gzemi neprijéteé. Napriek tomu icias’ ,Upravy vodnych tokov* (v PP s. 19, 24, 28,
33) na rieke Vah (UEV Vah) stale obsahuije.

Kapitola C.11.11.6 ,Rekreacia a cestovny ruch" podimocuje vyznam rekréaého strediska
Kralovany-Rieka (s. 97 - 98) s dopravne vyhodnou peipotpredajiou syrov, moznoami kupania,
turistiky a inej letnej rekreécie.

Konstatovanie, Ze variant V1or neovplyvni Ziadnalediek vodného reZzimu Rojkovského raSeliniska
povaZujeme za sporné z dévodoimienestabilného horninového prostredia s'g@mymi svahovymi
deformaciami v mikropovodi raSeliniska a potenaidleyvola aj rizikové zmeny vodného rezimu,
vekej pristupovej a stavebnej stopy, ako dkeééo rizika nahodnych vplyvov a havarijnych situaci
na takej zloZitej stavbe v takom citlivom tGzemi.

Je nutné zvyrazniZe vystavba udolného variantu by bola problerkatiaj pre ochranu jaskynnych
systémov, ktoré ostali zachované v Kraanskom meandri a patria medzi najcennejsie v IEN&
Fatra.

Stanovisko sa akceptuje.

b) Preto Ziadame Ministerstvo Zivotného prostresi®y, aby v zavedfaom stanovisku odpafilo iba
realizaciu variantu V2 s ekoduktami v alternativelekt 202-00-ekodukt nad didcou D1 Sirky
250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou 1/18/&80m, alt. 2 SSUD Svo3ov, alt. 1 vetranie cez
vetraciu Sachtu alebo alt. 2 odsavanie zo zapadrggrtélu tunela a alt. 2 niveleta nad hladinou
podzemnej vody. A zéarov&iadame MZP SR, aby zamietlo realizaciu ostatryathantov a to
vSetkych adolnych variantov (tj. aby zamietlo r&diu variantov V1, Vlo, V1or).

Stanovisko sa akceptuje. Mame za to, Ze v pripadeanantu V2, su realizovatd’né aj vSetky
alternativy pre variant V2, teda aj alternativa 1 a4. NenaSli sme zddvodnenie, pée ekodukt

100 m a niveleta di#nice pod hladinou podzemnej vody ma vyznamny negatiy vplyv na
predmety ochrany.

Slovenska ornitologickéd spolénost’/BirdLife Slovensko, Mlynské Nivy 41, 821 09 Bratislava, zo
dita 8.8.2016, dokené 10.8.2016, evidované na MZP SR pistbm 45943

- sthlasi s variantom V2 s ekoduktami v alternative-objekt 202-00-ekodukt nad di#nicou D1
Sirky 250m a objekt 216-02. ekodukt nad cestou I/18irky 250m, alt. 2 SSUD Svosov, alt. 1
vetranie cez vetraciu Sachtu alt. 2 odsavanie zo Eadného portalu tunela a alt. 2 niveleta nad
hladinou podzemnej vody,

-nesuhlasi s variantom V1, V1o a Vlor.

a) Po prestudovani priloZzenej dokumentacie kongate v nasom odévodnenom stanovisku v zmysle
8 24 ods. 3) pism. c) a § 35 ods. 2 zaken24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, Ze za
realizovaténé v dosledku objektivnych skirtosti povazujeme len nasledovné rieSenie:

Variant V2 s ekoduktami v alternative 2-objekt B02ekodukt nad dimicou D1 Sirky 250m a objekt
216-02 - ekodukt nad cestou 1/18 3irky 250m, aBSPID SvoSov, alt. 1 vetranie cez vetraciu $achtu
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alebo alt. 2 odsavanie zo zapadného portélu tuaedlt. 2 niveleta nad hladinou podzemnej vody.
Podotykame, Ze planovany thany uUsek DI Turany-Hubova je vynitmy z poliadu mnoZstva
chrdnenych Uzemi a dotknutych predmetov ochramyé khdZe v zavislosti od variantu negativne
zasiahnd. Len mélo Usekov dopravnej infraStruktary (ak wbejaké) na Slovensku sa mézu
porovnava s patom negativne (mierne negativne a vyznamne negatouplyvnenych predmetov
ochrany v pripade udolnych variantov #igce DI Turany-Hubova (V1, V1o a Vlor). Len predmet
ochrany, ktorych sa udolné varianty mézu vyznanegativne dotknipoda primeraného posudenia
predlozeného spolu so spravou o hodnoteni, je A &&lSie desiatky predmetov ochrany mozd by
pri udolnych variantoch dotknuté mierne negativd&rem toho je vSak nutné dopinge dotknuté
adolnym variantom budu aj mnohé iné chranenéckihy a rastliny, ktoré nie su predmetom ochrany
v Uzemiach suUstavy Natura 2000, a preto ani nepafidmetom primeraného posudenia. Tak
napriklad Krpelianska priehrada a Usek Vahu medk Krpdany a Ustim Oravy patri medzi
najvyznamnejSie zimoviska a mi¢gmé zastavky vodného vtactva na Slovensku. Mézedkiap zimné
obdobie alebo sa zastavina migracii aj niekdko tisic jedincov vodného vtactva. Tieto zimoviska
vodného vtactva by boli negativne dotknuté stavimmych premosteni Vahu v oblasti Krsianskeho
meandra. Je nutné zvyraZnge vystavba udolného variantu by bola problerkatiaj pre ochranu
jaskynnych systémov, ktoré ostali zachované vidiranskom meandri a patria medzi najcennejSie v
UEV Mala Fatra. Dosledna ochrana tychto jaskynngyistémov Kréovianskeho meandra je o to
dblezitejSia, Ze icldag’ uz bola v minulosti zéiénaraZzbou napriklad v lome Kravany Il. Nie je
potrebné obzvlaSspoming Ze vystavba udolnych variantov by sa negativriglaldrojkovského
raSeliniska, kéZe to obSirne uvadza aj sprava o hodnoteni (resmepané posudenie) a z rovnakého
dévodu ani netreba osobitne spomimeegativne dopady na severné svahy Kopy. Rovnaka ra
negativne limity, ktoré by ddolné varianty priniegte rozvoj obce Kréovany a okolitych obci
(Satovo. Stankovany a i.) st dostai® zname a uvedené v sprave o hodnoteni. Naop&kagieD1
Turany-Hubova v tunelovom variante by v3etky téedalSie problémy a negativne vplyvy na prirodu
a obce do zrinej miery alebo Uplne rieSila ako spravne uvadzaapo hodnoteni.

Stanovisko sa akceptuje.

b) Preto Ziadame Ministerstvo Zivotného prostre8iy aby v zaveteom stanovisku odpatilo iba
realizaciu variantu V2 s ekoduktami v alternativelekt 202-00-ekodukt nad didcou D1 Sirky
250m a objekt 216-02-ekodukt nad cestou 1/18 &8Gm, alt. 2 SSUD Svosov, alt. 1 vetranie cez
vetraciu Sachtu alebo alt. 2 odsavanie zo zapadrggrtélu tunela a alt. 2 niveleta nad hladinou
podzemnej vody. A zéarov&iadame MZP SR, aby zamietlo realizaciu ostatryathantov a to
v8etkych udolnych variantov (tj. aby zamietlo r&@diu variantov V1, V1o, V1or)“.

Stanovisko sa akceptuje. Mame za to, Ze v pripadeanantu V2, su realizovatd’né aj vSetky
alternativy pre variant V2, teda aj alternativa 1 a4. Nenasli sme zddvodnenie, pée ekodukt
100 m a niveleta di#inice pod hladinou podzemnej vody ma vyznamny negatiy vplyv na
predmety ochrany.

Slovenska ornitologicka spolénos’/BirdLife Slovensko, Zelinarska 4, 821 08 Bratislava, zéad
22.11.2016, dotené 23.11.2016, evidované na MZP SR pistbm 61991 (doplnenie odévodneného
stanoviska SOS/BirdLife Slovensko za08.8.2016)

- potvrdzuje svoje predchadzajuce stanovisko

- reaguje na stanovisko SOPK ZRK (Slovenska obchodna priemyselna komora, Regionélna
komora Zilina) publikované v Tur &ianskych novinach a upozoiiuje:

a) variant didhice DI Turany-Hubova s tunelom Koilka je ekonomicky vyhodnejsi a to napriklad
»rechnicko-ekonomické posudenie variantov vedenia/hite v Useku DI Turany-Hubova*
vypracované Deloitte pre MDVRR SR v juni 2013 dignze Stidie dopodida rovnako aj sprava o
hodnoteni) nevzali v Gvahu pri hodnoteni ekonomiciéocnosti viaceré nevyhnutné vyvolané
investiné naklady tdolného variantu (ktof@lej jeho ekonomickl nevyhodriasyrazuja).
b)argument zabratia ornej p6dy nepoklada za obd&it, lebo vSetky varianty maju podobnékye
zaber PPF na Urovni 30-40 ha {u/sprava o hodnoteni str. 254). Naopak v pripaddnéw variantu

je niekdkonasobne vy3Si zaber lesného pbédneho fondu (18872-ha) ako v pripade tunelového
variantu (3,2 ha).

c) argument straty podzemnych vod povazuje za zajd z dodvodu: spracovanych
hydrogeologickych prieskumov, nizkeho vyuZivaniatugéicich vodnych zdrojov, iného sp6sobu
prieskumov pri tuneli Vifve.

d) zavadzajuce je tvrdenie, Ze UZinovy projekiphyilgpodmienky Eurépskej komisie
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e) nesuhlasi stvrdenim, Ze sa ponizZili zaujmy aibfor kvoli neskorSiemu terminu vystavby
tunelového variantu. V pripade udolného variantte gxistuje platné izemné rozhodnutie a stavebné
povolenie, no toto evidentne nebude mozné pqurivystavbe nak®&o z dévodu zosuvu dojde k
odklonu trasy, pdom je kvoli ochrane Rojkovského raSeliniska moza&ava dalsi odklon trasy pri
Rojkove¢o bude znamemamenu Gzemného a stavebného rozhodnutia a zdr&gstavby.

Stanovisko sa akceptuje.

Jaskyniarska skupina ARAGONIT pri Slovenskej speletgickej spolatnosti so sidlom v Ziline,
Osikovéa 2, 010 07 Zilina, zond 18.8.2016dorwené 22.8.2016, evidované na MZP SR pistom
47488

-suhlasi s variantom V2 s ekoduktami v alternative2-objekt 202-00-ekodukt nad di&nicou D1
Sirky 250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou IBLSirky 250m, alt. 2 SSUD Svo3ov, alt. 1
vetranie cez vetraciu Sachtu alebo alt. 2 odsavanm zapadného portalu tunela a alt. 2 niveleta
nad hladinou podzemnej vody,

- nesuhlasi s variantom V1, V1o a Vlor.

- upozoniuje, Ze:

a) vystavba udolného variantu je problematické emek pofiadu mnoZstva biotopov z chranenych
Gzemi ale i pre ochranu jasky jaskynnych systémov, ktoré zostali zachovaméredPej pamiatke
Kraloviansky meander napriek ich devastaaitbou dolomitov. Na tomto malom krasovom Gzemi sa
dnes nachadza celkom 15 jagky

V koncepcii vystavby tunelov a zarezov v danej ob&i sa pdita s primeranou ochranou
znamych aj pripadnych novoobjavenych jaskynnych pmstorov. Je mozné, Ze prave daka
navrhovanym prieskumnym a stavebnym pracam budu prespeleoldgov spristupnené doteraz
neobjavené a nepristupné podzemné priestory.

Iniciativa nezavislych konzulta®nych inzinierov a geolégovMadachova 33, 821 06 Bratislava, zo
dita 4.9.2016dorwené 6.9.2016, evidované na MZP SR pistom 51604

- sthlasi s variantom V2 s ekoduktami v alternative -®dbjekt 202-00-ekodukt nad di&nicou D1
Sirky 250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou IBLSirky 250m, alt. 2 SSUD Svo3ov, alt. 1
vetranie cez vetraciu Sachtu alebo alt. 2 odsavanm zapadného portalu tunela a alt. 2 niveleta
nad hladinou podzemnej vody,

- nesuhlasi s variantom V1, V1o a Vlor.

- pokladaju za potrebné prid’alSom rozpracovani a naslednej modifikacii variantv2 uvazova’

s technickymi rieSeniami:

a) v useku 1,800 -2,800 km Diéce D1 zabezp® protihlukovl ochranu obce Krjgny presypanym
tunelom, ktory bude zarovg@dsobi’ nielen ako debarigny prvok, ale bude eliminoxvaplyv didnice
na socioekonomické prostredie obce.

Pripomienka je zaujimava, ale sa neakceptuje z déda technického vedenia dilinice na teréne,
v tomto Useku sa prekonava vodna ploch&o znamen& mostny objekt a z&na sa nasyp na most
cez Vah, skor by bolo vhodné zvé®i vysadbu izola&nej zelene na nasype diamice, ale bude
potrebny ¢as na to, aby vysadené stromy vyrastli. V ramci akializacie hlukovej Stadie bude
preverend opodstatnena® navrhovanych protihlukovych stien, vratane katasta Turany,
KrpePany a Nokovo. Bude potrebné toto Uzemie aZz po portal tunel&orbelka preriesit’
v podrobnejSej mierke. Je navrhnuté opatrenie pre gracovanie krajinarskej Stadie ako s¥asti
DUR.

b) uvaZova s vyltadovou modernizaciou Zelezmého koridoru Zilina-Kosice, ktory prave v tomto
Useku bude trasovany subezne s modifikovanym vamiayi2 Didhice D1.

Navrh modernizacie Zelezniného koridoru Zilina — Ko3ice v Useku Turany — Hub@a nebol
zverejneny, resp. nebol publikovany na www.enviropdal.sk. Investor ZSR SR nepredloZil
takyto zamer, a preto je mozné vychada& len z neoficialnych informécii. Navrhujeme, aby
navrhovatel ZSR SR predlozil takyto zamer, zoficialnil ho, navhol subeh s D1 a pokusil sa
takyto zamer dosta’ cez proces posudzovania vplyvov. Z pthdu ziskanych informécii je
myslienka subehu obockinnosti zaujimava, ale je potrebnd iniciativa buddeho navrhovatéa
ZSR SR. ZSR SR stanovisko k sprave o hodnoteni nestalo.

c) vzhiadom na vyskyt inZinersko-geologickych a geotekfiaic problémov s nestabilitou svahov,
portadlovych svahov tunela Havran a vyskyt rozsiahleosuvného pasma vijaflom Useku nad
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obcou Hrboltova na Useku Digice D1 Hubovéa-lvachnova, povaZzujeme za vhodnéfatehodnoti
druhd polovicu Useku D1 Turany — Hubova.

PoZiadavka v pripomienke c) vyvstava najméa pri analgii v slvislosti s uvaZovanym preldenim
tunela Cebrat’, kde boli zistené blokové rozpadliny a blokové pi, podmienené pritomnogou
veporidnych sligiovcov podlozZi rigidnych triasovych karbonatovych kmplexov hronika.
Rovnaku situaciu mozno predpoklad® aj pri oboch portaloch tunela Havran. Prieskumna
Stohia a realizacia dostaténe hlibokych inklinometrickych vrtov (prechadzajucich cez kontakt
hronika a veporika) by mali poskytnat® relevantné Gdaje pre navrh stabiliz&nych opatreni. Aj
tu odporu¢ame klasicky monitoring doplnit® o metoédy did’kového prieskume Zeme (letecky
LIDAR, pripadne InSAR).

d) Navrhovana modifikacia variantu V2 s uvaZzovanyoaernizovanym Zeleznym koridorom
prina3a suhrn ,nasledovnych vyhod*:

- Trasa modifikovaného variantu V2 s uvazovanym nmizieranym Zelezimym koridorom je
oproti posudzovanému Variantu V2 kratSia priblibngékm,¢o prinaSa usporu prevadzkovych
nékladov vozidiel @asovu usporu cestujucich.

- Vyhadovo riesi modernizaciu Zelezného koridoru Zilina - KoSice, ktory je &gou
transeuropskeho Zelezného koridoru Va,

- Navrhované trasovanie tunela juZznejSie od udoliahw/a popod terénne depresie
Lubochnianskej a Hubovskej doliny, umoZnis&znel nielen pomocou TBM - metddy, ale aj
pouzitim metody cyklického razenia bez vysekspvej narohosti (moznasrazenia zo 6-
tich portalov -12elieb),

- Rozdelenie tunela pomocou dvoch vetracich $achx.(hibky 40 - 50m) na 3 samostatné
vzduchotechnické celky umozni pouzdzny systém prevadzkového vetrania/miych
tunelov,

- MozZnosti etapizacie vystavby: v prvej etape sa brahir’ dia/nicné tunely a scasovym
odstupom (vyfad 20-30 rokov) nasledne Zeleami tunel,

- Vzajomné prepojenie diaicnych tunelov a Zelezmiého tunela pomocou ptieych prepojeni
zvysi pdet pristupovych komunikécii pre Zachranné jednotky,

- ZjednoduSenu manipulaciu a dopravu materialtaggného z tunelovych rar na deponiu.

- Optimalizaciu smerového a vyskového vedenia ngsieeluo Useku Didice D1 Hubova —
Ivachnova

Navrh modernizacie Zelezniného koridoru Zilina — KoSice v Gseku Turany — Hubwa musi
predlozit navrhovatel’ ZSR SR.

Slovenskéa obchodné a priemyseln4 komord&egionalna komora Zilina, Halkova 31, 010 01 Zilina
zo cha 12.9.2016, dotené 19.9.2006, evidované na MZP SR pistbm 51229, 51612

- stihlasi s variantom V1,

- nesuhlasi s variantom V2 tunel Korb&ka.

- upozoniuje na:

a) stratu strategickych zasob pitnej vody vékégFatre pre/udi Turca, Oravy, ale aj Slovenska

b) nedoporduje vSak zvy8inaklady uz aj tak drahSieho tunela Kotk®, ale postavi lacnejsi
povrchovy variant bez tunela Kotk@, ktory bude aj rychlejSie v prevadzke.

c¢) povrchovy variant, v ktorom Ministerstvo dopr&R, NDS,... splnilo podmienky Eurépskej komisie
z Wadiska ekoldgie, je ekologicky aj ekonomicky.

d) porovnavanie vah jednotlivych kritérii pri vSejtlpoozitivnej snahe organizatora expertov povazuje
za subjektivne, pretoZze medzi expertmi nie jeeal@rj expert na socioekonomické vplyvy

e) Pri posudzovani vplyvov vystavby Useku DI1/E5@aryHubova sa zasadné vplyvy na
podnikatéov, obyvatéov poniZzili, pretoZe tunel Korliea spdsobi neskorSie cadie vystavby - vysSie
néklady pre firmy a investorov nielen v kraji, @ena vychodnom Slovensku, riziko nedostatku vody
pri meniacej sa globalnej klime dt

Sprava o0 hodnoteni je spracovand v zmysle prilohy. 11 zékona, vratane vplyvov na
socioekonomické dosledky navrhovaneginnosti. Multikriteridlne hodnotenie bolo spracované
Standardne v zmysle citovanej metodiky. Problematigu vplyvov na zasoby pitnej vody sa
Sprava o hodnoteni zaoberala primerane a nezaujatodi niektorému variantu.

SAV, Botanicky gstav,DL’Jbravské cesta 9, 845 23 Bratislava 4, #ta #.9.2016, dokiené 5.9.2016,
evidované na MZP SR pailslom 49131
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- stihlasi s variantom V2 s ekoduktami v alternative-objekt 202-00-ekodukt nad di#nicou D1
Sirky 250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou I&LSirky 250m, alt. 2 SSUD Svo3ov, alt. 1
vetranie cez vetraciu Sachtu alebo alt.2 odsavanm z4padného portalu tunela a alt.2 niveleta
nad hladinou podzemnej vody,

- nesuhlasi s variantom V1, V1o a Vlor.

- upozoniuje, Ze:

a) Z Wadiska vyskytu vzacnych, chranenych a jetifieh biotopov narodného a eurépskeho vyznamu
je vysSie uvedeny variant V2 (“tunelovy variant”e$enim, pri ktorom déjde k minimalnemu
naruseniu resp. ovplyvneniu okolitého prostredia. fealizacii inych variantov by bolo jednym z
priamo dotknutych, a teda negativne ovplyvnenyzdgne Rojkovské raSelinisko.

b) Dia/hica by v tdolnych variantoch V1, V1o a Vlor balizgikym zasahom do Siestich chranenych
Uzemi, a tiez do unikatnych jaskynnych systémowpafavariant V2 s tunelom Korba tieto
problémy rieSi. Okrem vySSie uvedenych skdsti variant V2 vizualne a hlukom nez& obce v
Kralovianskej. Naopak variant V2 s tunelom KdKaeumozZnidalSi rozvoj tychto obci v désledku
toho, Ze znizi aktualnu dopravnu intenzitu, pongéhdoviansku dolinu bezalSieho vyznamného
stavebného zasahu, a tym unikatna ablasnarodného pdladu) sutoku Oravy a Vahu naberiec8é
vyznam pre rozvoj turistiky. Varianty V1, V1o, Vlpredstavuji neudnosnu rz& pre obce
Kralovianskej doliny, okoliti prirodu a aj Zivot beznyokranov. Dalej by tieto varianty boli
rizikovejSie pre dopravu - v désledku polohy naeseem svahu Kopy, kde v zime nedopadé priamy
slne’ny treba pditas’ s namizanim didhice.

Stanovisko sa akcetuje. Mame za to, Ze v pripade nantu V2, su realizovatd’né aj vSetky
alternativy pre variant V2, teda aj alternativa 1 a4. NenaSli sme zddvodnenie, pée ekodukt
100 m a niveleta di&#inice pod hladinou podzemnej vody ma vyznamny negatily vplyv na
predmety ochrany.

Lesné Druzstvo Krpd’any, Pozemkové spokenstvo vlastnikov Urbarskeho majetku Krpd’any,
Obecny Urad, Stefanikova 137/8, 038 54 Kems, zo da 18.8.2016, doriené8.9.2016, evidované
na MZP SR podislom 49883, 48932, 48936

- nesuhlasi s variantom V2

- stihlasi s variantom V1, V1o, Vlor

- upozoriuje, Ze:

a) V pripade realizacie vystavby Dice Turany - Hubova, variant V2, povaZuje Slovanskubliku

za najbohatsi Stat na svete: zhyte vyhodené fin. prostriedky na vSetky pripravméjegcné prace,
vykup pozemkov, geologicky prieskum, zemné pr@éends rekultivacia pozemkov, na ktorych sa
nebude realizovavystavba. Likvidacia biotopov, finami nahrada za vyrub stromov rasttcich mimo
lesa, ndhradna vysadba pladzak.c. 543/2002 Z. z. a vyhi. 24/2003 Z. z., v. n. p.

b) dava sa predn@d/2, pred V1¢im sa dava prednésukromnym osobam

c) nevypracovand hlukova Studia, nevypracovanadtgalyvu vypudania emisii zapadnym portalom
pri vystavbe V2 v k. 0. Krgny, upozornenie na zosuv v lome pri osade Riekarie Vékej Fatry,
zasobéare pitnej vody, poruSenie N& 13/85 Zb., niektoré oblasti vyhlasené za chranerd&renské
oblasti, predpoklad uplného zaniku aleldtasta’ného obmedzenia vydatnosti vodnych zdrojov
Teplica, Korbéka, Kraovany, Fatra, Rojkov, problém s umiestnenim hlusmajvy3si zaber go
pody, v pripade V2 + alt. 1 ekodukty 100m a 250rké ambmedzenia budl vyplyvana
obhospodarovanie lesov po ukeni vystavby

d) predpokladd likvidaciu zasobovania pitnou vodeadny zdroj Teplica, Korbka, Kralovany,
Fatra, Rojkov, zhorSenie hlukovej situacie v obkcidolkiovo, Krpdany, zhorSenie kvality spanku a
pocit obrazovania hlukom, zhorSenie kvality ovzduSia, odsiévaemisii zo zépadného portalu,
likvidaciu pdnohospodarskej vyroby, v k. U. Kfpay, obmedzovanie rozvoja obce Kigoey.

Sprava o hodnoteni je spracovana v zmysle prilohg. 11 zakona vratane vplyvov na zloZky
Zivotného prostredia, obyvat&#stvo ajeho aktivity. Sprava o hodnoteni bola spramvana
primerane k ziskanym poznatkom, navrhuje optimalnyvariant a tento vyber zdévodiuje.

AGRO WSM, s.r.0.,Krpelany,¢. 63, 038 54 Krpgany, zo da 31.8.2016, doriené 5.9.2016, evid.
49172

- nesuhlasi s variantom V2

- sthlasi s variantom V1, V1o, Vlor

- upozoriuje, Ze:

54



a) v pripade realizacie vystavby Didce Turany - Hubova, variant V2 je vysoka pravdkpmos
narusenia podzemnych vod atym aj priamo ohrozéivieta 2000 obyvatev zavislych na tomto
zdroji pitnej vody a nepriamo ohrozenych 50 000valbgfov mesta Martin a pfahlych obci.
Pripomienka ohPadne moznej straty vodnych zdrojov je opravnena a Ude rieSena walSich
stupnioch projektovej pripravy, pripomienka je zahrnutda do napravnych opatreni. Za
predpokladu vybudovania efektivnej hydroizolacie, lombinovanej s pripadnym novym
zachytom, resp. vyuZzitim tunelom drénovanych vod & pitné (Eely by existujdce zdrojepitnych
vod mohli byt nad’alej vyuzivané v rdmci sidasnej distribuénej siete.

b) vybudovanim variantu V2 by doSlo k znemozZnéimnosti pdnhohospodarskej vyroby v takom
rozsahu, Ze by to znamenalo ukame podnikania s katastrofalnym dosahom pre fik®@RO WSM,
s.r.o.

¢) variant V2 sp6sobi naruSenie krasovych Utvazéber pdnohospodarskej pody

Pripomienka sa berie na vedomie.

d) vystavba tunela Korliika je najdrahSou alternativou

Pripomienka ohPadne nakladov na stavbu V2 je opravnena, vychadzazskasnej legislativy.

Oblastna speleologicka skupinal. Houdeka 45/16, 034 01 Ruzomberok, za d.9.2016, doiené
5.9.2016, evid¢. 49130

suhlasi s variantom V2 s ekoduktami v alternative -®bjekt 202-00-ekodukt nad di&nicou D1
irky 250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou I&LSirky 250m, alt. 2 SSUD Svosov, alt. 1
vetranie cez vetraciu Sachtu alebo alt.2 odsavanm z4padného portalu tunela a alt.2 niveleta
nad hladinou podzemnej vody,

- nesuhlasi s variantom V1, V1o a Vlor.

- upozoniuje, Ze:

LVariant V2, ,tunelovy variant* sa totiz nedotkneegativne obci v Ki@vianskej doline hlukom,
vizualnou z&Zou. Naopak variant V2 s tunelom KallteeumoZniZalSi rozvoj tychto obci v désledku
toho, Ze zniZi aktualnu dopravnu intenzitu, pone€reoviansku dolinu bezalSieho vyznamného
stavebného zédsahu a tym unikatna ablgsnarodného pdladu) sutoku Oravy a Véahu len naberie
vacsi vyznam pre rozvoj turistiky. Naopak varianty V19, V1or by boli nelnosnourazou pre obce
Kra/ovianskej doliny, okolitd prirodu a aj Zivot bezhyoksanov. Dalej by tieto varianty boli
nebezpeénejSie pre dopravu (v désledku polohy na severn@ahwsKopy, kde v zime nedopada priamy
slne’ny svit a didnica by tu tak nanzala). Didnica by v Udolnych variantoch V1, V1o a Vlor bola
privelkym zasahom do Siestich chranenych Gzemi, a tiehi#tétnych jaskynnych systémov. Naopak
variant V2 s tunelom Korlfka tieto problémy riesi.”

Pripomienka sa berie na vedomie.

NESTRESUJ s.r.0. Jaselsk& 1708/20, 955 01 Tdgany, zo da 31.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
¢. 48971

suhlasi s variantom V2 s ekoduktami v alternative -®bjekt 202-00-ekodukt nad di&nicou D1
irky 250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou I&LSirky 250m, alt. 2 SSUD Svosov, alt. 1
vetranie cez vetraciu Sachtu alebo alt.2 odsavanm z4padného portalu tunela a alt.2 niveleta
nad hladinou podzemnej vody,

- nesuhlasi s variantom V1, V1o a Vlor.

- upozoriuje, Ze:

a) realizacia variantu V1 by mala vyrazny negativpyyv nacerstvu investiciu firmy NESTRESUJ
s.r.o. v prevadzke Motorest Rieka, ktora je monieataemalym prinosom pre region, cestovny ruch,
poskytovanie sluZieb a zamestnahos

b) v pripade realizicie niektorého z variantov Midé poZzadowakompenzacie za znehodnotenie
investicie.

Pripomienka sa berie na vedomie.

Pdlovnicke zdruzenie Krd’ovany, Juraj BabuSiak Ki@mvany ¢. 200, 027 54 Kréovany, zo da
30.8.2016, dortené 2.9.2016, evid. 48920

- stihlasi s variantom V2

.variant V2 — tunel Korbéka z poliadu vplyvov na krajinu, zachovanie Uzemi eurépskgkoamu,
polovnu avzacnu zver, ktorych druhova rozmariijesna tomto Uzemi nepopier&td, ale aj na
obyvatéstvo ako také hodnotime ako najlepsi variant.”
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Pripomienka sa berie na vedomie.

ZdruZenie domovych samospraviNam. SNP 13, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava, tené
5.9.2016

Uvied’, Ze ZDS je tastnikom konania

Pripomienke sa vyhovuije.

S pripomienkami ofanov

Suhlasné stanovisko s variantom V2 s podstatndiast’ou textu:

,P0 preStudovani priloZzenej dokumentécie konstatuyemojom odévodnenom stanovisku v zmysle § 24, od
3), pism. ¢) a § 35 ods. 2 z&kah&4/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, Zeeabizovaténé v désledku
objektivnych skuténosti povazuje len nasledovné rieSenie:

Variant V2 s ekoduktami v alternative 2-objekt 20200-ekodukt nad did’nicou D1 Sirky 250m a objekt
216-02 - ekodukt nad cestou 1/18 irky 250m, alt. 8SUD Svo3ov, alt. 1 vetranie cez vetraciu $achtiebo
alt.2 odsavanie zo zapadného portalu tunela a altriveleta nad hladinou podzemnej vody.

Variant V2 ,tunelovy variant* sa totiz nedotkne mdigne obci v Krbovianskej doline hlukom, vizualnou
z&'azou. Naopak variant V2 s tunelom Koftk& umoznidalSi rozvoj tychto obci v désledku toho, Ze znizi
aktualnu dopravnu intenzitu, ponecha Kndaansku dolinu bez’alSieho vyznamného stavebného zasahu a tym
unikatna obla’ (z narodného pdladu) sitoku Oravy a Vahu len naberigsiavyznam pre rozvoj turistiky.
Naopak varianty V1, V1o, V1or by boli nednosnotiazzou pre obce Ktavianskej doliny, okolitd prirodu a aj
Zivot beZnych obanov.Dalej by tieto varianty boli nebezgieejSie pre dopravu (v ddsledku polohy na severnom
svahu Kopy, kde v zime nedopada priamy &frjesvit a didinica by tu tak nafizala). Didnica by v udolnych
variantoch V1, V1o a Vilor bola prifleym zasahom do Siestich chranenych Gzemi, a tieuimdkatnych
jaskynnych systémov. Naopak variant V2 s tunelombidtka tieto problémy riesi.

Preto ziadam Ministerstvo Zzivotného prostredia SR by v zaver&nom stanovisku odporwilo iba
realizaciu variantu V2 s ekoduktami v alternative 2objekt 202 -00- ekodukt nad di&nicou D1 Sirky 250m

a objekt 216-02-ekodukt nad cestou 1/18 &irky 250malt. 2 SSUD SvoSov, alt. 1 vetranie cez vetraciu
Sachtu alebo alt. 2 odsavanie zo zapadného portalunela a alt. 2 niveleta nad hladinou podzemnej vod

A zéarovei Ziadam MZP SR, aby v zaver&nom zamietlo realizaciu ostatnych variantov a to \étkych
udolnych variantov (tj. aby zamietlo realizaciu vaiantov V1, V1o, V1or)" sa vyslovili olgania:

. Miroslav Mach, Obchodni 1324, 765 02 Otrokovic®, zo dia 27.8.016, dokené 30.8.2016, evid. 48487

. Monika Frd'ova, Fatranska 103, 038 54 S(tovo, #a 8.9.2016, doiené 10.10.2016, evid. 54985

. Mgr. Stanislav ©ka, KoSutska 10/70, 036 01 Martin, zited4.9.2016, doktené 6.9.2016, evid. 52428

.Ing. Eva Nogova, Osloboditev 38, 038 54 Sutovo, zaid 1.9.2016, doktené 22.9.2016, evid. 52424

.Ing. Miroslav Macke, Na Vodopad 187, 038 54 Sttamdia 2.9.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52382

. Vladimir Cervik, OsloboditBov 21, 038 54 S(tovo, zdid 5.9.2016, dokiené 26.9.2016, evid. 52413

. Mgr. Martina Bellova, Osloboditev 13, 038 54 Sdatovo, zond 5.9.2016, dokené 22.9.2016, evick.

51920

8. MariaCervikova, Oslobodittmv 9, 038 54 Sutovo, zaid 2.9.2016, dokiené 22.9.2016, evid. 51956

9. Andrea Vojtkova, Mierova 67, 038 54 Sutovo, 2@ @.9.2016, dokené 21.9.2016, evid. 51714

10. Miroslav Pacela, Fatranska 105, 038 54 Sutovoiz05d9.2016, dokené 21.9.2016, evid. 51718

11.Bc. Marcela Hrancova, Na Vodopad 187, 038 54 Sgtaeodia 2.9.2016, dokené 26.9.2016, evid.
52410

12. Emilia Javornicka, Oslobodltev 21, 038 54 S(tovo, zaid 5.9.2016, dokiené 26.9.2016, evid. 52416

13. Matej Makovnik, Oslobodit®v 21, 038 54 Sutovo, zaid 5.9.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52417

14. GabrielaCervikovéa, Osloboditmv 21, 038 54 Sutovo, zaid 5.9.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52418

15. SabinaCervikova, Osloboditov 21, 038 54 Sutovo, zaid 5.9.2016, dokené 26.9.2016, evid.52419

16.Anna MariaCervikova, Oslobodif®ov 21, 038 54 Sitovo, zond 5.9.2016, dokené 26.9.2016, evid:.
52420

17.Dana Turbova, Kuktinova 130, 038 54 Sutovo, zéal5.9.2016, dotené 26.9.2016, evid. 52421

18.Jan Malcho, Kuk&inova 130, 038 54 Satovo, zaa5.9.2016, doiené 26.9.2016, evid. 52422

19. Tomas Bella, Kuk&inova 130, 038 54 Sitovo, zéal5.9.2016, dokiené 26.9.2016, evid. 52423

20. Marcela Bellova, Kuk&éinova 130, 038 54 Satovo, zaal5.9.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52426

21.Kristina Bellova, Kukdinova 130, 038 54 S(tovo, zéal5.9.2016, dokiené 26.9.2016, evid. 52429

22.Milo3 Bella st., Kukdinova 130, 038 54 S(tovo, z&al5.9.2016, doiené 26.9.2016, evid. 52431

23. Milo3 Bella ml., Kuk&inova 130, 038 54 S(tovo, zaal5.9.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52433

24.Méaria Mackova, Na Vodopad 187, 038 54 Sutovo, iza 219.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52383

25.Jan Calik, Satovo, Na Vodopéad 185, 038 54 Sutovajia 2.9.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52385

26.Vladimir Calik, Na Vodopad 185, 038 54 Sutovo, #a @.9.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52387

27.Viera Calikova, Na Vodopad 185, 038 54 Sutovo, iz 219.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52389

~NOoO O~ WNE
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28.Darina Calikova, Na Vodopad 185, 038 54 Satovaji#n2.9.2016, dogené 26.9.2016, evid. 52391

29.Dusan Juréka, Fatranska 105, 038 54 Sutovo, #a 8.9.2016, doktené 26.9.2016, evid. 52394

30. Renéta Jurkova, Fatranska 105, 038 54 Sutovo, #a 8.9.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52396

31.0rga Jurekova, Fatranska 105, 038 54 Sttovo, #a 8.9.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52398

32.Tomas Hranec, Na Vodopad 187, 038 54 Sutovoad2dd.2016, dokiené 26.9.2016, evid. 52406

33.Michaela Hrancovéa, Na Vodopad 187, 038 54 Sitovaiia 2.9.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52408

34.Jana BotoSova, Kukinova 130, 038 54 Sutovo, zaal5.9.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52414

35. Miriam Vojtkova, Mierova 67, 038 54 Stovo, z#ad2.9.2016, doené 26.9.2016, evid. 52415

36. ubomir Bella, Osloboditev 13, 038 54 Sttovo, zaid 5.9.2016, dokiené 22.9.2016, evid. 51922

37.Miroslava Bellova, Osloboditev 13, 038 54 Sutovo, zaid 5.9.2016, dokené 22.9.2016, evid. 51924

38. Milan Raffaj ml., Na Vodopad 179, 038 54 Sitovodia 2.9.2016, doktené 22.9.2016, evid. 51936

39. Stanislava Hrdekova, Na Vodopad 177, 038 54 Sttowatia 2.9.2016, dokené 22.9.2016, evid. 51938

40. Emilia Hrdekovéa, Na Vodopad 177, 038 54 Sttovodizn?2.9.2016, doktené 22.9.2016, evid. 51941

41. Adriana Raffajova, Na Vodopad 179, 038 54 Sutowodta 2.9.2016, doktené 22.9.2016, evid. 51943

42.Michal Calik, Na Vodopéad 192, 038 54 Sutovo, #a @.9.2016, dokené 22.9.2016, evid.51945

43.Milan Calik, Na Vodopad 192, 038 54 Sutovo, 2@ @.9.2016, dogené 22.9.2016, evid. 51947

44.Jan Hrdek, Na Vodopéad 177, 038 54 Sutovo,#219.2016, dokiené 22.9.2016, evid. 51931

45. Anna Vé&iova, Na Vodopad 174, 038 54 Sutovo, #a @.9.2016, dortené 22.9.2016, evid. 51933

46. Gabriela Janotova, Oslobodite 2, 038 54 Stovo, zaid 5.9.2016, doktené 22.9.2016, evid. 51928

47.Ing. Peter Janota, Oslobodiby 2, 038 54 Sitovo, zaid 5.9.2016, dokené 22.9.2016, evid. 51927

48. PaulinaCervikova, Oslobodifv 9, 038 54 Sutovo, zaid 2.9.2016, dokené 22.9.2016, evid. 51976

49. DanaCervikova, Kukdinova 129, 038 54 Satovo, zaéal2.9.2016, doktené 22.9.2016, evid. 51980

50. JankaCervikova, Kuk@inova 129, 038 54 Sutovo, zaal2.9.2016, dokené 22.9.2016, evid. 51981

51. IvanaCervikovéa, Kukdinova 129, 038 54 Sutovo, zeal2.9.2016, doktené 22.9.2016, evid. 51983

52. RastislavCervik, Kukusinova 129, 038 54 Sutovo, z6al2.9.2016, dokené 22.9.2016, evid. 51979

53.JanCervik, OsloboditBov 9, 038 54 Sutovo, zaid 2.9.2016, dokené 22.9.2016, evid. 51977

54.Jela Pacelova, Fatranska 125, 038 54 Sutovona®®.2016, doené 21.9.2016, evid. 51720

55.Jana Balkovéa, Hviezdoslavova 167, 038 54 Sutovaiiad?1.9.2016, dokené 22.9.2016, evid. 52081

56.Ing. KatarinaCajkova, LeStiny 87, 026 01 Dolny Kubin, zéiad7.9.2016, dorené 19.9.2016, evid.
51223

57.Miroslav Madera, Istebné 123, 027 53 Istebné,m19.2016, dorktené 19.9.2016, evid. 51210

58.Erik Cervik, Fatranska 106, 038 54 Sutovo, #a 4.9.2016, dokené 5.9.2016, evid. 50955

59.Erik Krebes, Jana Simka 4022/3, 036 01 Martin, iz 209.2016, doktené 21.9.2016, evid. 51721

60. Helena Pol&ekova, Galandova 12, 036 01 Martin, Z@®.9.2016, dokené 22.9.2016, evid. 51972

61. Mgr. Veronika KaSubova, J. Kifa 39, 036 01 Martin, zotid 2.9.2016, dokené 22.9.2016, evid. 51971

62.lvan KasSuba, J. Ki@a 39, 036 01 Martin, zoid 2.9.2016, dokiené 22.9.2016, evid. 51970

63. Richard Matek, Suchékova 8, 036 01 Martin, zona 2.9.2016, dokiené 22.9.2016, evid. 51964

64. Dajana Kuba, Sklenarova 30, 821 09 Bratislava, z@®8.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 51360

65. Zuzana Kuba, Sklenarova 30, 821 09 Bratislava, zm®8.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 51359

66. Noemi Kubé, Sklenarova 30, 821 09 Bratislava, zm®8.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 51358

67.Mgr. Stefan Klinga, TopkEianska 3205/1, 851 01 Bratislava, ztac28.8.2016, dotiené 5.9.2016, evidk.
51337

68. Lydia Kaslik,Cudové namestie 36, 831 03 Bratislava, #a #8.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 51333

69. Natalia KuSnierikova, Muskatova 16, 831 01 Bratialazo dia 28.8.2016, dowtené 5.9.2016, evidk.
51329

70.Ing. Bohuslava Danihelov&udové namestie 37, 831 03 Bratislava, #a @8.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid. ¢. 50956

71.Ing. Stanislav Neumann, Hany M#Kbvej 12, 841 05 Bratislava, zéa 28.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢&. 51564

72.Pavel Milo, Bencurova 3728/4, 821 04 Bratislavadita 28.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 51562

73.Ing. FrantiSek Danihel’udové namestie 37, 831 03 Bratislava, #a @8.8.2016, dotené 5.9.2016, evid.
¢. 51310

74.Lucia Ociepkova-Bugajova, Maly riadok 2, 038 53 dny, zo da 2.9.2016, dokiené 26.9.2016, evid.
52405

75. Cyril Bugaj, Maly riadok 2, 038 53 Turany, z6a2.9.2016, dokiené 26.9.2016, evid. 52399

76.Jaroslava Bugajova, Maly riadok 2, 038 53 Turamytia 2.9.2016, dokiené 26.9.2016, evid. 52401

77.lvan OciepkaCervenej armady 2, 038 53 Turany, 2@®.9.2016, dokené 26.9.2016, evid. 52403

78.Lukas Repa, Botanicka 54, 917 08 Trnava, & 1.9.2016, doktené 21.9.2016, evid. 51715

79.Mariana Pelcovd, Botanicka 54, 917 08 Trnava,i@019.2016, doktené 21.9.2016, evid. 51717

80. Monika Baiova, Podhorie 1521, 018 61 BeluSa, #a 8.9.2016, dokiené 5.9.2016, evid. 50954

81.Anezka Tomkova, 1.Maja 236, 038 52 Podhradie,®059.2016, dokiené 21.9.2016, evid. 51719

82. Peter Jesensky, Dulice 186, 038 11 Dulice, 2.9.28d6ha 2.9.2016, doktené 22.9.2016, evid. 51963
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83.Marek Achymsky, Skolska 233/6, 017 01 PovaZzska mystzo dia 2.9.2016, doktené 22.9.2016, evid.
51959
84.Katarina Sekerova, V& 20, 038 35 Véh, zo dia 2.9.2016, doriené 22.9.2016, evid. 51967
85.Ing. ValériaCervikova, Nabrezna 4/13, 038 61 Vratky, za@®.9.2016, dokiené 22.9.2016, evid. 51975
86. Miriam Zarkova, Pribovce 222, 038 42 Pribovce, #a &.9.2016, dokiené 22.9.29016, evid. 51974
87.Ing. Miroslav Kub#, Sklenarova 1364/30, 821 09 Bratislava, #a &8.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
51325
88.Mgr. Petra Hajkova, Lesni 737, 675 71 Néttnad OslavouCR, zo dia 5.9.2016, doktené 5.9.2016, evid.
¢. 51317
89. Mgr. Richard Medal, Nové Prudy 20, 911 01 Tien zo cha 5.9.2016, dokené 5.9.2016, evid. 51561
90. Pavol Kubinec, u Sojkov 45, 023 55 Vysoka nad Kgsiczo dha 5.9.2016, doktené 5.9.2016, evid.
51559
91.Rdbert Lalik, Podhorie 1521, 018 61 BeluSa, #a 8.9.2016, dokiené 5.9.2016, evid. 51560,
92.Jozef Ridza, ¢. 331, 029 56 Zakamenné, ztad3.9.2016, dotené 5.9.2016, evid. 51565
93.Bc. Jana Rostekova, Oslobodiig 12, 038 54 Sutovo, zaid 2.9.2016, dokené 6.9.2016. evid. 51605
94.Mgr. Lucia Vranska, Bystricka cesta 7/1, 034 01 ¢&taberok, zo fla 7.9.2016, dotené 7.9.2016, evid:.
51607
95. HenrietaDatkova, U krali 1996, 022 0dadca, zo #a 3.9.2016, doktené 8.9.2016, evid. 51609
96.Ing. Veronika Beloridova, J. S. Sikuru 76, 036 O&rhh, zo dia 31.8.2016, dotiené 6.9.2016, evick.
51578
97.Michal Dart, P. Mudrdia 30, 036 01 Martin, zond 5.9.2016, dokené 6.9.2016, evid. 51580
98. Drahomir Fanta, Sadova 1780/25, 038 53 Turanyjaadld.2016, doktené 6.9.2016, evid. 51584
99.RNDr. Cubo$ Halada, PhD., Wolfganga Kempelena 20, 949 itra,No dia 5.9.2016, doktené 6.9.2016,
evid. ¢. 51587
100.Erik Krebes, Jana Simka 4022/3, 036 01 Martin, izm 219.2016, dokené 6.9.2016, evid. 51598
101.J4an Krd, Starovo nAmestie 111/22, 036 01 Martin, #a d.9.2016, dokené 6.9.2016, evid. 51599
102.Renéta Kub#, Sklenarova 30, 821 09 Bratislava, Zzm®8.8.2016, dotiené 6.9.2016, evid. 51601
103.MUDr. Branislav LiSka, CSc., FloriAnske nam. 2, ®71Bratislava, dokené 6.9.2016, evid. 51602
104.Ivana Nogova, Osloboditev 38, 038 54 Sutovo, zaid 1.9.2016, dorené 6.9.2016, evid. 51603
105.Ing. Branislav Belorid, J. S. Sikuru 76, 036 08 Nuarzo dia 31.8.2016, dotené 6.9.2016, evid. 51575
106.Mgr. Svatopluk Bumbala, Kollarova 83A, 036 01 Maytzo dia 5.9.2016, dokiené 6.9.2016, evid.
51571
107.Ludevit Raffaj, Na Vodopad 180, 038 54 Sutovo, @ 2.9.2016, dotené 28.9.2016, evid. 52842
108.Agnesa Raffajova, Na Vodopad 180, 038 54 Sitovaliac2.9.2016, dortené 28.9.2016, evid. 52844
109.Pavol Raffaj, Na Vodopad 180, 038 54 Sutovo, #a 2.9.2016, dogené 28.9.2016, evid. 52845
110.Michaela Raffajova, Na Vodopad 180, 038 54 Sttaeoghia 2.9.2016, doktené 28.9.2016, evid. 52848
111.Peter Vollmann, Fatranska 101, 038 54 Sutovo,iz05d9.2016, dokené 28.9.2016, evid. 52850
112.Anna Vollmannova, Fatranska 101, 038 54 S(tovaliizo5.9.2016, dokené 28.9.2016, evid. 52852
113.Bozena Nogova, Fatranska 101, 038 54 Sutovonadb®.2016, dokené 28.9.2016, evid. 52854
114.Dusan Svieda st., Janosikova 78, 038 54 Sitovdia@.9.2016, dotené 28.9.2016, evid. 52877
115.Andrea Sviedova, Oslobodiev 37, 038 54 Sitovo, zaid 2.9.2016, dokiené 28.9.2016, evid. 52879
116.Bc. Anezka Tabajova, Na Vodopad 180, 038 54 Sutawocha 2.9.2016, dowené 28.9.2016, evid.
¢. 52880
117.Roman Noga, Kuktinova 142, 038 54 Satovo, zéal2.9.2016, dokené 28.9.2016, evid. 52881
118.Jan Noga, Kuk&inova 142, 038 54 Sutovo, zaal2.9.2016, dokené 28.9.2016, evid.52882
119.Pavel Janota, Hviezdoslavova 157, 038 54 Sutovdia®.9.2016, dokené 28.9.2016, evid. 52883
120.Eva Janotova, Hviezdoslavova 157, 038 54 S(tovdpa®.9.2016,dortené 28.9.2016, evid.52885
121.Marika Kubisova, Osloboditev 24, 038 54 Suatovo, zaid 5.9.2016, dokené 28.9.2016, evid. 52886
122.Daniel Mikulovsky, Osloboditov 24, 038 54 Sutovo, zaid 5.9.2016, dokené 28.9.2016, evid. 52888
123.Bc. Nikoleta Ruttkayova, Hurbanova 6, 036 01 Marzio dha 5.9.2016, doktené 28.9.2016, evid. 52891
124.Ing. Petra Rosj Lukavicka 55, 962 01 Lukavica, zaal5.9.2016, doiené 28.9.2016, evid. 52892
125.Katarina Haretakova, M. Galandu 20/10, 036 01 Martin, ztab.9.2016, dokiené 28.9.2016, evid.
52893
126.Simon Rosti, Lukavicka 1437/55, 962 01 Lukavica, zted5.9.2016, dokiené 28.9.2016, evid. 52894
127.Peter Haretak, M. Galandu 20/10, 036 01 Martin, ztad5.9.2016, dokiené 28.9.2016, evid. 52895
128.Martin Haregéak, M. Galandu 20/10, 036 01 Martin, z8ad5.9.2016, doiené 28.9.2016, evid. 52896
129.Milan Kub&i, Kukwinova 137, 038 54 Sitovo, zéal5.9.2016, doktiené 28.9.2016, evid.52897
130.Marta Kubdiova, Janosikova 82, 038 54 Sutovo, #a 8.9.2016, dotené 28.9.2016, evid. 52898
131.Martin Kubai, Kukuéinova 137, 038 54 Sutovo, zéial5.9.2016, dokené 28.9.2016, evid. 52899
132.Milan Dutko ml., Mierova 50, 038 54 Sutovo, ziad?.9.2016, dortené 28.9.2016, evid.52900
133.Zuzana Dutkova, Mierova 50, 038 54 Sutovo, #a 8.9.2016, dokené 28.9.2016, evid.52901
134.Drahomira Dutkova, Mierova 50, 038 54 Sitovo, #a 8.9.2016, dokiené 28.9.2016, evid. 52902
135. Méaria Calikovéa, Mierova 50, 038 54 Sttovo, Za@.9.2016, dokiené 28.9.2016, evid. 52903
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136.Pavol Barkak, Koria Komanikova 340, 02 3Xadca, zo #la 5.9.2016, dokiené 5.9.2016, evid. 50953
137.Méria Bursova, Mierova 44, 821 05 Bratislava, #a 88.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 50951
138.doc. Ing. Peter Urban, PhD., B&iKcovej 11, 962 31 Ska zo dia 5.9.2016, dorené 5.9.2016, evidct.
50948
139.Katarina Slabeyova, Nabrezie arm. Gen. L. Svobo@®, &11 02 Bratislava, zond 2.9.2016,
doruiené 14.9.2016, evid. 50881
140.Marcela Smolarova;. 181, 029 51 Lokca, zaid 4.9.2016, dokené 12.9.2016, evid. 50467
141.Marian Smolar¢. 181, 029 51 Lokca, zaid 4.9.2016, doené 12.9.2016, evid. 50466
142.Jozef Smolarg. 417, 029 51 Lokca, zaid 4.9.2016, doiené 12.9.2016, evid. 50464
143.Ing. FrantiSek Sulgan, L4z 2287, 756 61 RoznovRadhostem(R, zo dia 4.9.2016, doktené 5.9.2016,
evid.¢. 50801
144.Cubomir Vandak, Ondavska 6, 821 08 Bratislava, i 2B.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 50798
145.Eva Vandakova, Ondavska 6, 821 08 Bratislava,izo28.8.2016, dotené 5.9.2016, evid. 50797
146.Anna Andrejkova, Kpt. Nalepku 99, 069 01 Sninadia 4.9.2016, doktené 5.9.2016. evid. 50795
147.Etela Nogova, Osloboditev 38, 038 54 Sdtovo, zdid 1.9.2016, dogené 9.9.2016, evid. 50168
148.Mgr. Rudolf Pado, Kemi 627/5, 031 04 Liptovsky Mi&§, zo da 2.9.2016, dokené 9.9.2016, evid.
50134
149.Tamara Akijamkova, Bajkalska 2338/6, 058 01 Popradjia 5.9.2016, dokiené 9.9.2016, evid. 50261
150.Maria Svoréova, Rofiavska 863/36, 979 01 Rimavska Sobota, iz §.9.2016, dokiené 7.9.2016, evid.
¢. 49708
151.Pavol Juréka, Oslobodittov 7, 038 54 Sutovo, zaid 31.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49910
152.Anna Calikova, Mierova 66, 038 54 SGtovo, 7@ 31.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49897
153.Milan Kri¢ko, Hviezdoslavova 153, 038 54 Sutovo, 7@ 81.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49899
154.Tibor Cervik, OsloboditBov 10, 038 54 Sutovo, zaid 27.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49900
155.DanaCervikova, Osloboditv 10, 038 54 Sutovo, zaid 27.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49902
156.Nina Rantova, Mierova 66, 038 54 Sutovo, #a 81.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49905
157.Jaroslav Kub#, Kukwinova 151, 038 54 S(tovo, zéal27.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49909
158.Marta Jurékova, Osloboditéov 7, 038 54 Sutovo, zaid 31.8.2016, dotené 8.9.2016, evid. 49912
159. Adriana Bellova, Kukainova 130, 038 54 Satovo, zaal31.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49913
160.Paulina Jurgkova, Oslobodittov 7, 038 54 Sutovo, zaid 31.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49915
161.Marta Vojtkova, Osloboditev 7, 038 54 Suatovo, zaid 31.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49916
162.Lucia Domsova, Braneckého 14, 914 01 Transka Tepla, zoith 3.9.2016, dokiené 8.9.2016, evid:.
49968
163.Mgr. Viera Makekova, Kyjevska 5/3, 911 08 Trén, zo dia 3.9.2016, doktené 8.9.2016, evid. 49972
164.Mgr. art. Veronika Markoviova, M. Razusa 5, 911 01 T#n, zo dia 3.9.2016, doktené 8.9.2016, evid.
&. 49974
165.Dusan Krivosik, Nad Humnami 538, 951 32 Hornallkxé, zo da 3.9.2016, dokiené 8.9.2016, evidk.
49976
166.Paloma Selhofer, NeVné 96, 976 01 Kremnica, zaal 4.9.2016, dokiené 8.9.2016, evid. 49952
167.Mgr. Katarina Kohatova. PhD., Oslobodite 24, 038 54 Sutovo, zohd 4.6.2016, dokené 8.9.2016,
evid.¢. 49940
168.Ing. Miroslava Janikova, Fatranska 123, 038 54 \#ijtao dia 26.8.2016, dotené 8.9.2016, evidk.
49918
169.Cudmila Kohuatova, Osloboditev 24, 038 54 Sutovo, zaid 26.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49950
170.Janka Kohutova, Oslobodi@v 24, 038 54 Satovo, zaid 27.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49947
171.Miroslav Vaiko, Osloboditéov 7, 038 54 Sutovo, zaid 31.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49957
172.Ing. Marek Vaiko, Osloboditéov 5, 038 54 Sutovo, zaid 31.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49959
173.Miroslava Vaikova, Oslobodittov 5, 038 54 Sutovo, zaid 31.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49960
174.Elena Balkova, Osloboditev 12, 038 54 Sttovo, zaid 27.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49921
175.Livia Janikova, Fatranska 123, 038 54 Sutovo,i#0a6.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49924
176.Jozef Sotter, Hviezdoslavova 165, 038 54 Sttovaiiao31.8.2016, dotené 8.9.2016, evid. 49928
177.Bc. Jana Rostekova, Oslobodite 12, 038 54 Sitovo, zaid 27.8.2016, dotené 8.9.2016, evid. 49931
178.Peter Janik, Fatranska 123, 038 54 S(tovojad6.8.2016, dofiené 8.9.2016, evid. 49934
179.Leonard Janik, Fatranska 123, 038 54 Sutovojiad3d.8.2016, dotené 8.9.2016, evid. 49935
180.Zdenka Vakova, Osloboditéov 5, 038 54 S(tovo, zaid 31.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49955
181.Ing. Peter Janousek, Gabajova ulica 12, 010 Oh&Zilio da 30.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49965
182.Eva Janouskova, Gabajova ulica 12, 010 01 Zilinajiz 30.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid. 49962
183.Bc. Anna Mackovagi¢ava 16, 093 01 Vranov nad T, zo dia 2.9.2016, dokiené 7.9.2016, evid.
49716
184.Jozef Nagy, Cintorinska 25, 951 01 Nitrianske ¢imrovce, zo da 4.9.2016, dokiené 8.9.2016, evidck.
49945
185.Ing. Martin Kuka, Jesenského 1038/3, 038 53 Turaayjia 4.9.2016, dotené 8.9.2016, evid. 49943
186. Stanislav Repa, Jahodnicka 906/3A, 919 04 Smolenicdia 1.9.2016, dokiené 8.9.2016, evid. 49953
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187.Romana Repova, Jahodnicka 906/3A, 919 04 Smoleneaha 1.9.2016, dokiené 8.9.2016, evid:.
49954

188.Viera Repové, Jahodnicka 906/3A, 919 04 Smolerzizefia 1.9.2016, doktené 8.9.2016, evid. 49951

189.Jozef Bietik, Stred 149, 023 54 Turzovka, zttad4.9.2016, dokiené 8.9.2016, evid. 49956

190.Andrea MikloSova¢.48, 976 55 Povraznik, zdia 4.9.2016, dokené 8.9.2016, evid. 49971

191.Saia Biekikova, Stred 149, 023 54 Turzovka, 2tadt.9.2016, dokené 8.9.2016, evid. 49958

192.Martin Ambrdzi, Majova 13, 013 11 Lietavskadka, zo dia 15.8.2016, doriené 8.9.2016, evid. 49975

193.Kristina VySna, 1. maja 1954/51, 031 01 LiptovskikMas, zo da 15.8.2016, dotiené 8.9.2016, evid.
49973

194.Katarina Zvarova, Gorkého 307/3, 979 01 Rimavskido®n zo da 1.9.2016, dokené 7.9.2016, evidc.
49711

195.Ing. Jan Svorng Uzovska Panica 203, 982 52 Nizna Kalo3a, ita 19.2016, doktené 7.9.2016, evidct.
49714

196.Simona Nagyova, Cintorinska 25, 951 01 Nitrianskectérovce, zo da 4.9.2016, dokiené 8.9.2016,
evid.¢. 49948

197.Bc. Zuzana Nagyova, Cintorinska 25, 951 01 Nitdi@nslrrtiarovce, zo da 4.9.2016, dokiené 8.9.2016,
evid.¢. 49946

198.Mgr. Jana Zajakové;,12, 086 42 Osikov, zond 2.9.2016, doktené 8.9.2016, evid. 49941

199.Peter Miklo5¢. 48, 976 55 Povraznik, zaa 4.6.2016, dokené 8.9.2016, evid. 49942

200.Mgr. Milan Krokker, Hruny 6, 080 01 Pre3ov-Salgavik dia 5.9.2016, doktené 8.9.2016, evid. 49938

201.RNDr. DuSan Karaska, Stodolisko 261, 027 41 Oraw&gizamok, zoith 30.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49146

202.Ing. Jan Dulla, Pod Kanalom 19/24, 038 61 Lipowecdia 30.8.2016, dokiené 5.9.2016, evid. 49147

203.Peter Kozd, Za zahradami 674, 013 24 Sime, zo dia 3.9.2016, dokiené 6.9.2016, evid. 49576

204.Samuel P&enovsky, Tatranska 2, 040 01 KoSice, #a 81.8.2016, dotiené 6.9.2016, evid. 49490

205.Slavomir Vozaf, Magurskéa 4, 038 61 Vrutky, z2tacB1.8.2016, dotiené 6.9.2016, evid. 49509

206.Mgr. Daniel Stankow, Dominova 16, 921 01 Banka, z8ad31.8.2016, dotiené 6.9.2016, evid. 49506

207.Mgr. Imrich Vozar¢. 263, 962 43 Senohrad, zt%ad5.9.2016, doktené 6.9.2016, evid. 49505

208.Mgr. Eva Kov@&echova, Komenského 21, 974 01 Banska Bystrica,iz0519.2016, dokiené 6.9.2016,
evid. ¢. 49501

209.Ing. Oldfich Suchanek, Sidlisko Zapad 1057/16, 028 01 Tésten da 31.8.2016, dotiené 6.9.2016,
evid. . 49513

210.Miroslav Demkog. 917, 029 57 Oravska Lesna, 2tadl.9.2016, dokené 6.9.2016, evida. 49517

211.Miroslav Fulin, Puskinova 15, 083 01 Sabinov, #a 8.9.2016, doitené 6.9.2016, evid. 49542

212.Andrej Bielik, Mlynské 49/A, 951 93 Tofigianky, zo dia 2.9.2016, dorené 6.9.2016, evid. 49493

213.Marek Polé&ek, ¢. 34, 902 01 Pezinok, zaid 5.9.2016, doktené 6.9.2016, evid. 49537

214.Ing. Matej Stefanek, LeZiachov 26, 038 42 Leziaclzovcha 4.9.2016, dokiené 6.9.2016, evid. 49536

215.Daniel Zahora, Bysterecka 2066/15, 026 01 Dolny iKulzo dia 2.9.2016, dokené 6.9.2016, evidk.
49526

216.Rudolf Fatol ml., Rumunskej armady 3891/2, 036 34rt\, zo dia 4.9.2016, dokiené 6.9.2016, evid:.
49531

217.Anna Jurékova, OsloboditBov 40, 038 54 Sitovo, zaid 31.8.2016, dotiené 6.9.2016, evid. 49533

218.Edita Urbanova, Osloboditev 25, 038 54 Sutovo, zaid 31.8.2016, dotené 6.9.2016, evid. 49528

219.Vladimir Urban, Oslobodit®v 25, 038 54 Sutovo, zaid 31.8.2016, dotiené 6.9.2016, evid. 49529

220.Vladislav Juréka, Osloboditéov 40, 038 54 Sutovo, zaid 31.8.2016, dotiené 6.9.2016, evid. 49525

221.Tomas Pukaj, Gandhiho 4, 036 01 Martin, #a 4.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 55055

222.FrantiSek Pukaj, Gandhiho 4, 036 01 Martin, #a d.9.2016, dokiené 10.10.2016, evid. 55054

223.Jan Svieda, Gandhiho 12, 036 01 Martin, #a 8.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 54944

224.Katarina Sviedovéa, Gandhiho 12, 036 01 Martin, @ 219.2016, dokené 10.10.2016, evid. 54945

225.Ing. Milo$ Paculik, Na Kopenci 180, 027 54 \elh, zo da 26.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid. 54555

226.Antonia Drengubiakova, Zazriva Stred 345, 027 02riXa, zo dia 26.9.2016, dotené 7.10.2016, evid.
54557

227.Silvia Mazlinska, Okruzna 2057/16-01, 026 01 Dokubin, zo dia 26.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid.
¢. 54561

228.Ing. Emilia Such#ova, Radlinského 1723/62, 026 01 Dolny Kubin, #a 86.9.2016, doriené 7.10.2016,
evid. ¢. 54565

229.Dana Salusova, Janoskova 1588, 026 01 Dolny Kufincha 26.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid:.
54566

230.Mgr. Miroslava MurgaSova, Mierova 1971/24, 026 0diiy Kubin, zo da 26.9.2016, dotiené 7.10.2016,
evid.¢. 54568

231.Ing. Pavol Bocko, Hurbanova 5, 026 01 Dolny Kuldn, dia 26.9.2016, dogiené 7.10.2016, evidt.
54569
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232.Jana Bockova, Medzihradska 28, 026 01 Dolny Kubtndia 27.9.2016, dotené 7.10.2016, evid.
54750

233.Milan Bocko, Medzihradska 28, 026 01 Dolny Kubim, dia 26.9.2016, dotené 7.10.2016, evick.
54572

234.Ing. Emilia Bockova, Medzihradska 1356/28, 026 @np Kubin, zo da 26.9.2016, dotiené 7.10.2016,
evid.¢. 54572

235.Libor Macuha, Fuikova 26, 026 01 Dolny Kubin, zaid 22.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid. 54575

236.Ing. Peter Janak, A. Halasu 837/29, 026 01 DolnhiKuzo da 7.10.2016, dotiené 7.10.2016, evid.
54577

237.Mgr. Petra Kurakova,l. Stara 2046/15, 026 01 Dolny Kubin, zitadl9.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid.
¢. 54578

238.Ing. Ondrej Potatok, Korunovo 23, 036 01 Martin, zaia 20.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid. 54581

239.Stefan Magdalik, Istebné 7, 027 53 Istebné,#02D.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid. 54580

240.Mgr. Saia Volnova, Fatranskéa 85, 038 54 S(tovo, #a §.9.2016, dokené 30.9.2016, evid. 53157

241.Tomas Malovec, Halova 15, 851 01 Bratislava, #a §.9.2016, doiené 10.10.2016, evid. 54989

242.Adam Luptak, Podhorie 2, 989 82, Podhorie, #a §.9.2016, dotené 10.10.2016, evid. 54990

243.Eliska Minkova, Repiste, 966 03 Repiste, @ &.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 54991

244.Jozef Hlavaty, Rudinka 69, 023 31 Rudinka, #a 8.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 54992

245.Miriam Geciovag. 225, 080 06 VySna Sebastova, 2a $.9.2016, doktené 10.10.2016, evid. 54993

246.Marek Jakubec, M. Terézie 3108/31, 908 51 Haod dia 5.9.2016, dorené 10.10.2016, evid. 54994

247.Jan Popadi Klenov 126, 082 44 PreSov, z#ad5.9.2016, dottené 10.10.2016, evid. 54995

248.Daniel Bihary, Partizanska 145/396, 922 05 Chtelnico dia 5.9.2016, dokiené 10.10.2016, evid.
54998

249.Filip Krempasky, SpiSské HanuSovice 063, 059 04 S$g HanuSovce, zo nd 5.9.2016,
doruené 10.10.2016, evid. 54999

250.Peter Fréo, Fatranska 103, 038 54 Sutovo, 3@ §.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 55000

251.Cubica Marariova, Hviezdoslavova 159, 038 54 Sutovo, #a 8.9.2016, dokené 10.10.2016, evid.
55002

252.Milan Dutko st., Mierovéa 50, 038 54 S(tovo, z2tad.9.2016, doktené 10.10.2016, evid. 55003

253.Ing. Robert Ranto, Janosikova 14, 038 53 Turangiad?.9.2016, dottené 10.10.2016, evid. 55004

254.Michal Balko, Kukwinova 145, 038 54 Sutovo, zéal2.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 54951

255.Ivana Balkova, Kukginova 145, 038 54 Sutovo, zéal2.9.2016, doktené 10.10.2016, evid. 54954

256.Zdenka Balkovéa, Kuktinova 145, 038 54 Sdtovo, z@8al2.9.2016, dokene 10.10.2016, evid. 54955

257.Cubica Balkova, Kuk&inova 145, 038 54 Sdatovo, zonal 2.9.2016, dowtené 10.10.2016,
doruiené 10.10.2016, evid. 54956

258.Jan Frdo, Fatranska 103, zaid 2.9.2016, 038 54 Sutovo, z#ad10.10.2016, dotené 10.10.2016, evid.
&. 54957

259.Miroslav Zubor, Mierova 75, 038 54 Sutovo, 2gads.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 54958

260.Radoslav Balko, Fatranska 100, 038 54 Sutovo fizc5d9.2016, dokiené 10.10.2016, evid. 54959

261.Vladimira Zuborova, Mierova 75, 038 54 Sutovodia 5.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 54960

262.Pavol Kapusta, Kukiinova 137, 038 54 Sutovo, zaal5.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 54962

263.Zdenka Hajtmanska, Kukinova 137, 038 54 Suatovo, zaia 5.9.2016, dokiené 10.10.2016, evid:.
54963

264.Adrian Balko, Hviezdoslavova 172, 038 54V§utovodﬁa 5.9.2016, doktené 10.10.2016, evid. 54964

265.Milan Balko, Hviezdoslavova 172, 038 54 Sutovogia 5.9.2016, dokené 10.10.2016, evid..54965

266.Ing. Vladimira Balkova, Hviezdoslavova 172, 038 Si4tovo, zo da 5.9.2016, dokiené 10.10.2016, evid.
&. 54966

267.Vladislav Balko, Hviezdoslavova 171, 038 54 Sitoxo, cha 5.9.2016, dokené 10.10.2016, evidk.
54949

268.Mgr. Janka Revallova, Hviezdoslavova 171, 038 5#&1) zo dia 5.9.2016, dokené 10.10.2016, evid.
54947

269.Mgr. Martin Svieda, Fatranské 128, 038 54 Sttowodia 2.9.2016, dokiené 10.10.2016, evid. 54943

270.Ing. Luka$ Janota, Hviezdoslavova 169, 038 54 S(tae dia 5.9.2016, dowkené 30.9.2016, evid:.
53164

271.Peter Neuman, Pribovce 261, 038 42 Pribovcenadd.2016, doktené 30.9.2016, evid. 53165

272.Cubomir Kové#, Pribovce 286, 038 42 Pribovce, z@.9.2016, doktené 30.9.2016, evid. 53167

273.Natalia Calikovéa, Fatranska 98, 038 54 Sutovo,#059.2016, doktené 30.9.2016, evid. 53168

274.Anna Calikova, Fatranska 98, 038 54 Sutovo,#59.2016, dokené 30.9.2016, evid. 53169

275.Drahomir Calik, Fatranska 98, 038 54 Siitovo, im0 $19.2016, dotené 30.9.2016, evid. 53170

276.Simona Calikova, Fatranska 98, 038 54 Siitovo1z0509.2016, dokené 30.9.2016, evid. 53171

277.Mgr. Art. Zuzana Volnova, M. Galandu 20/10, 036N\artin, zo dia 5.9.2016, doriené 30.9.2016, evid.
¢. 53159

278.Ing. Viliam Volna ml., Fatranskéa 85, 038 54 Sutoxo,dia 5.9.2016, dotené 30.9.2016, evid. 53160
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279.Daniel Volna, Fatranska 85, 038 54 Sutovo, #a §.9.2016, doktené 30.9.2016, evid. 53161

280.Ing. Mgr. Beata Janotova, Fatranska 85, 038 54v8(teo dia 5.9.2016, dokené 30.9.2016, evid.
53162

281.Maria Janotova, Fatranska 85, 038 54 Sutovo,iz0509.2016, dokené 30.9.2016, evid. 53163

282.Jaroslav Matula, Jazernica 141, 038 44 Jazernmceéia5.9.2016, doktiené 10.10.2016, evid. 54987

283.Mgr. Milada Matulova, Jazernica 141, 038 44 Jazernzo d@a 5.9.2016, dokené 10.10.2016, evid.
54986

284.Eva Kuraniova, Oslobodifev 39, 038 54 Sutovo, zaid 2.9.2016, doktené 10.10.2016, evid. 54968

285.0ndrej Kurani, Osloboditev 39, 038 54 Satovo, zaid 2.9.2016, doktené 10.10.2016, evid. 54969

286.Milota Pukajova, Gandhiho 4, 036 01 Martin, 2@®.9.2016, dokiené 10.10.2016, evid. 55030

287.1ng. Karol Calik, NamL. Stara 4, 010 01 Zilina, zaid 2.9.2016, doené 10.10.2016, evid. 55031

288.Ing. Erika Calikova, Nam.D. Stdra 4, 010 01 Zilina, zond 2.9.2016, dokené 10.10.2016,
dorwené 10.10.2016, evid. 55033

289.Tatiana Labikové, Druzstevna 18, 038 53 Turanydim5.9.2016, dotené 10.10.2016, evid. 55035

290.J4n Malichetik, A. Halasku 740/33, 026 01 Dolny Kubin, zitad5.9.2016, dokiené 10.10.2016, evid.
55036, 55048

291.Nikola Labikova, Druzstevna 18. 038 53 Turany, #a 8.9.2016, doené 10.10.2016, evid. 55037

292.Zdenko Lepeta ml., Fatranska 84, 038 54 Sitova}iac2.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 55039

293.Katarina Lepetova, Fatranska 84, 038 54 Sutovdjia®.9.2016, doktené 10.10.2016, evid. 55042

294.lvanka Malichetikova, A. HalaSku 740/33, 026 01 Dolny Kubin, 2ta.9.2016, dokiené 10.10.2016,
evid.¢. 55043

295.Lenka Lepetova, Fatranska 84, 038 54 Sitovoizo2d9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 55044

296.Ilvana Varesakova, A. Halasku 740/33, 026 01 Dolnpil, zo da 5.9.2016, dokené 10.10.2016, evid.
55045

297.Zuzana MesSkovd, Péarnica 268, 026 01 Dolny Kubirgizo5.9.2016, doené 10.10.2016, evid. 55049

298.Ing. Viliam Volna st., Fatranska 85, 038 54 SGtammgdia 5.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 55050

299.Elena Calikova, Fatranska 119, 038 54 Sutovo,iz05d9.2016, doktené 10.10.2016, evid. 55052

300.Ing. Peter Calik, Osloboditev 31, 038 54 Sutovo, zdid 2.9.2016, dogené 10.10.2016, evid. 55010

301.Bc. Jakub Calik, Osloboditev 31, 038 54 Sutovo, zaid 2.9.2016, doktené 10.10.2016, evid. 55011

302.Lenka Calikova, Osloboditev 31, 038 54 Sutovo, zaid 2.9.2016, doktené 10.10.2016, evid. 55012

303.Kristina Calikova, Oslobodifev 31, 038 54 Sutovo, zaid 2.9.2016, dokiené 10.10.2016, evid. 55014

304.Roman Krtko, Osloboditéov 15, 038 54 Sutovo, zaid 2.9.2016, dokiené 10.10.2016, evid. 55015

305. Ivana Krickova, Osloboditéov 15, 038 54 Sutovo, zaid 2.9.2016, dokiené 10.10.2016, evid. 55016

306.Monika Kri¢kova, OsloboditBov 15, 038 54 Sttovo, zaid 2.9.2016, dokiené 10.10.2016, evid. 55017

307.Maria Krickova, Osloboditéov 15, 038 54 Sutovo, zad 2.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 55019

308.Zdeno Janota, Moyzesova 911/25, 038 53 Turanynadbd.2016, dokené 10.10.2016, evid. 55020

309.Viera Mi¢kova, Hviezdoslavova 154, 038 54 Satovo, #a 8.9.2016, doktené 10.10.2016, evid. 55022

310.Nikola Véaiova, Hviezdoslavova 154, 038 54 Sutovo, #a 8.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 55024

311.Anna Véiova, Hviezdoslavova 154, 038 54 Sutovo, #a 8.9.2016, dotené 10.10.2016, evid. 55025

312.Alexandra Staova, Hviezdoslavova 156, 038 54 Sitovo, #a 6.9.2016, dokené 10.10.2016, evid.
55026

313.J4n St#o, Hviezdoslavova 156, 038 54 Sutovo, #a &.9.2016, dokené 10.10.2016, evid. 55028

314.Ing. Lucia Malariova, Hviezdoslavova 159, 038 54 Sitovo, #ta 8.9.2016, dokené 10.10.2016, evid.
54980

315.Marta Matariova, Hviezdoslavova 159, 038 54 Sutovo, #a 6.9.2016, dokené 10.10.2016, evid.
54981

316.Ing. Michal Matari, Hviezdoslavova 159, 038 54 Sutovo, z@ ¢.9.2016, dokené 10.10.2016, evid.
54983

317.Ing. Rébert Podoba, Kukinova 3, 034 01 Ruzomberok, z&ad3.9.2016, doiené 6.9.2016, evid.
49808

318.Tomas llko, Likavka 60, 034 95 Likavka, z6al3.9.2016, dokiené 6.9.2016, evid. 49807

319.Bc. Petra Bidlikova, Turzovka, zoith 31.8.2016, dotiené 6.9.2016, evid. 49806

320.Milan P&’aga, Mladeznicka 3, 985 11 Halzo dia 3.9.2016, doktené 6.9.2016, evid. 49804

321.Andrej Ambroz, Alexyho 3/25, 036 01 Martin, ztad4.9.2016, doktené 6.9.2016, evid. 49801

322.Branislav Bellow, Turzovka Stred 472, 023 54 Turzovka, 7zt d.9.2016, dokiené 6.9.2016, evid:.
49785

323.Mgr. Marian Buday, Exnarova 14, 080 01 PreSov, iz 418.2016, dokiené 6.9.2016, evid. 49783

324.Anna Orolinoa, Michalsk& 479/10, 059 18 SpisskétiByso dia 4,9,2016, dokené 6.9.2016, evidk.
49782

325.Katarina Slabeyova, Nébrezie arm. gen. L. Slobo8u&1 02 Bratislava, zond 2.9.2016, dokené
6.9.2016, evid¢. 49813

326.Prof. RNDr. Marian Janiga, CSc, Vavra Srobara 162884 01 Ruzomberok, zaa 31.8.2016, dotigné
6.9.2016, evid¢. 49811
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327.Ing. Miroslava Janikovéa, Fatranska 123, 038 54kdani zo dia 26.8.2016, dotiené 6.9.2016, evid:.
49636

328.Patricia Simoticova, Demandice 41, 935 85 Demandice, #a 80.8.2016, dotené 6.9.2016, evid.
49810

329.1:ubos Denkacy, Starova 44, 919 04 Smolenice,i@04d9.2016, dokené 6.9.2016, evid. 49800

330.DominikaCervikovéa, Fatranska 106, 038 54 Sutovo, #a 4.9.2016, dokené 6.9.2016, evid. 49802

331.RNDr. Michal Balaz, PhD., Hérky 259/26, 034 93 Hubpzo dia 30.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
48957

332.RNDr. Maria Balazova, PhD., Hoérky 259/26, 034 93biv4, zo da 30.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
48951

333.Eugen GaSparik, M. Bela 22, 921 01 Paty, zo dia 30.8.2016, doriené 2.9.2016, evid. 48942

334.Kornel Duffek, Mierovéa 20, 921 01 Pi&hy, zo da 30.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid. 48956

335.Ing. Lesanka Blazencova, Hurbanova 21, 960 01 Zyate dia 29.8.2016, dotiené 5.9.2016, evickt.
49145

336.Ing. Miroslav Blazenec, PhD., Hurbanova 21, 96@0dlen, zo da 29.8.2016, dotené 5.9.2016, evid.
49144

337.Stefan Kore, Cernovskych Martyrov 8441/16, 034 06 Ruzomberokslizm 29.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49127

338.Mgr. lvana Rousekova, Lesna 2042/16, 034 01 Ruzookbeo dia 30.8.2016, doriené 2.9.2016, evid.
48939

339.Mgr. Jana Sima¥icova, Vajanského 30, 917 01 Trnava, Z@m ®8.8.2016, dotiené 31.8.2016, evidk.
48818

340.MUDr. Miroslava Vilimova, Podhaj 41, 974 05 BansBgstrica, zo da 27.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evid.¢. 48926

341.Ing. Eva Turkova, Pod slivkou 512/1, 031 04 LiptowsMikulas, zo dia 31.8.2016, doriené 5.9.2016,
evid.¢. 49140

342.Gabriela Kozakova, Jana Holého 11, 080 01 Predouha 31.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 49134

343.Mgr. Juraj Lieskovsky, PhD., Sirotkova 11, 949 Oitr&\ zo dia 30.8.2016, dotiené 2.9.2016, evidt.
48944

344.Mgr. Michaela Malinovska, Lichnerova 37/A, 903 0én8c, zo #la 30.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
48949

345.Mgr. art. Ivan Nemec, Bratislavska 19, 010 01 Zilimo dia 31.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 49135

346.Mgr. Tomas Veselovsky, 1403, 029 56 Zakamenné, ztad30.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 49142

347.Vilma Romanova, Vahk 1188, 035 35 Vah, zo dia 31.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 49137

348.Radoslav Michal, Oravice 368, 027 12 Vitanova, #a 80.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid. 48952

349.Bystrik Krai, Kozarovce 826, 935 22 Kozarovce, z@adt.9.2016, dokiené 6.9.2016, evid. 49764

350.LCudovit Kocian, Ipéska 5, 821 07 Bratislava, zaal29.8.2016, dotiené 31.8.2016, evid. 48709

351.Jan Hdma, Vitanova 316, 027 12 Vitanova, ztad30.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid. 48927

352.Tomas Flajs, Heamovska 470/2, 027 21 Za3kov, zad31.8.201,6 dotené 2.9.2016, evid. 48953

353.Jarmila Zajacov&;.340, 023 55 Vysoka nad Kysucou, Z&ad.9.2016, dokené 6.9.2016, evid. 49784

354.lvan Homola, Udernicka 6/1, 972 51 Handlova, #a 8.9.2016, doktené 5.9.2016, evid. 51314

355.Peter Frké, Fatranska 99, 038 54 Sutovo, z@d.9.2016, dotené 2.11.2016, eivd. 59059

356.Milan Skvasik, Osloboditev 33, 038 54 Sutovo, zaid 5.9.2016, dokené 2.11.2019, evid. 59061

357.Jozef Man ml., Osloboditeov 33, 038 54 Stovo, zaid 5.9.2016, dokiené 2.11.2016, evid. 59062

358.Stanislava Mianova, Osloboditev 33, 038 54 Sdtovo, zond 5.9.2016, dokené 2.11.2016, evidk.
59063

359.Du3an Svieda st., Jano3ikova 78, 038 54 Sutovdna@.9.2016, dokené 2.11.2016, evid. 59064

360.Emilia Frkaova, Fatranska 99, 038 54 Sutovo, #a 8.9.2016, doené 2.11.2016, evid. 59068

361.Vladimir Frkai, Fatranska 99, 038 54 Sutovo, 2@d.9.2016, dokené 2.11.2016, evid. 59069

362.Peter Mikula, Kukdinova 137, 038 54 Sutovo, zaal5.9.2016, dogené 2.11.2016, evid. 59070

363.Branislav Lepeta, Fatranska 117, 038 54vél]tov«ﬂﬁa<5.9.2016, dokiené 2.11.2016, evid. 59071

364.Miroslav Lepeta, Fatranska 117, 038 54 Sutovo,i#0519.2016, dokené 2.11.2016, evid. 59072

365.Matilda Lepetova, Fatranska 117, 038 54 Sutovaiiizo5.9.2016, doktené 2.11.2016, evid. 59074

366.Tatiana Nemcova, M. Hamovej 4409/3, 036 01 Martin, zaial 31.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid:.
49136

367.Martin Matejka, Likavka 292, 034 95 Likavka, ztyad07.09.2016, dotiené 13.2.2017, evid. 1294

Stanoviska sa akceptujudiastoéne. Na zéklade odbvodnenia v odbornom posudku sa @k
pripustna Sirka ekoduktov akceptuje aj Sirka 100 mvo variante V2.
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Suhlasné stanovisko s variantom V2 s podstatnaiast’ou textu:

,P0 preStudovani dokumentacie povazujem za zrealizatel’né nasledovné rieSenie:

Variant V2 s ekoduktami v alternative 2-objekt 20200- ekodukt na did’nicou D1 Sirky 250m a objekt 216-
02- ekodukt nad cestou 1/18 3irky 250m, alt 2 SSUBvo3ov, alt 1 vetranie cez vetraciu $achtu alebotal
zo zapadného portalu tunela a alt. 2 niveleta nadli&dinou podzemnej vody.

Variant V2 je tunelovy variant, nezafazi naSu obec smogom, hlukom, umozrd’al§i rozvoj obce po
stranke Gzemného planovania, zvySi sa rozvoj cestaého ruchu véasti obce Rieka. V neposlednom rade
KraPovianska dolina zostane bed’alSieho vyznamného stavebného zasahu.

Preto Ziadam Ministerstvo Zzivotného prostredia SR By v zaver&nom stanovisku odporilo iba
realizaciu variantu V2 a zarovei ziadam MZP SR, aby zamietlo realizaciu ostatnychdblnych variantov”
sa vyslovili olgania:

. Elena Hnilicova, Kréovany 9, 027 51 Kii@vany, zo da 25.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 49141

. Bohus Hnilica, Kréovany 9, 027 51 Ki@vany, zo da 25.8.2016, dotené 5.9.2016, evid. 49141

. Marcela Pohankové, 8, 027 51 KrBovany, zo da 5.9.2016, dokené 9.9.2016, evid. 50138

.Marian Hnilica, ¢. 201, 027 51 Krovany, zo da 5.9.2016, dowtené9.9.2016, evid. ¢.
50176

.Henrieta Hnilicova, ¢. 201, 027 51 Krovany, zo da 5.9.2016, dokené9.9.2016, evid.
50176

. Peter Pohanka, 8, 027 51 Kréovany, zo da 5.9.2016, doktené 9.9.2016, evid. 50178

. Ruzena Mukerov&;. 141, 027 51 Kr#ovany, zo da 5.9.2016, dokené 9.9.2016, evid. 50179

. Michal Pohanka¢. 8, 027 51 Kréovany, zo da 5.9.2016, dotené 9.9.2016, evid. 50141

. Patrik Pohankas. 8, 027 51 Kréovany, zo da 5.9.2016, dokené 9.9.2016, evid. 50144

10. MiloS Ferancg. 147, 027 51 Krgovany, zo da 5.9.2016, doiené 9.9.2016, evid. 50149

11.Radovan Tatag. 127, 027 51 Kréovany, zo da 5.9.2016, dokené 9.9.2016, evid. 50153

12. Peter Pasztok,. 163, 027 51 Krépvany, zo da 5.9.2016, dokené 9.9.2016, evid. 50157

13.Jarmila Pasztorovd, 163, 027 51 Krdovany, zo da 5.9.2016, doktené 9.9.2016, evid. 50157

14. Zlatica Matiskovég¢. 155, 027 51 Kriovany, zo da 5.9.2016, doktené 9.9.2016, evid. 50161

15.Jan Gallog. 102, 027 51 Kréovany, zo da 28.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50260

16. Anna Gallovag. 102, 027 51 Kréovany, zo da 28.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50260

17.Cubomir Gallog. 102, 027 51 Krdovany, zo da 28.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50259

18. Juraj Babusiaks. 200, 027 51 Krgovany, zo da 28.8.2016, doriené 9.9.2016, evid. 50258

19. Anna Babusiakov&. 200, 027 51 Kréovany, zo da 28.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50258

20.Viera Chmarové&g. 149, 027 51 Krigovany, zo da 28.8.2016, dotené 9.9.2016, evid. 50257

21.Dominik Chmarag. 149, 027 51 Kréovany, zo da 28.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50256

22.Ivan MartinkoVE jun.,¢&. 144, 927 51 Krovany, zo da 28.8.2016, doriené 9.9.2016, evid. 50255

23.Peter Rusnals. 75, 027 51 KrBovany, zo da 31.8.2016, dotené 9.9.2016, evid. 50237

24.Peter Rusndk — Pezion Rod, ¢. 75, 027 51 Krkovany, zo da 31.8.2016, dotené 9.9.2016, evick.

50239

25.lvana Derjanov&;. 71, 027 51 Krkovany, zo da 28.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50253

26.Maria MatuSkovag. 155, 027 51 Krovany, zo da 28.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50252

27.0skar Bridzinsky¢. 71, 027 51 Krkovany, zo da 28.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50251

28.Martna Kleinovag, 71, 027 51 Krkovany, zo da 28.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50250

29. Peter Ondrejkas. 168, 027 51 Kréovany, zo da 28.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50249

30. Vladimir Ondrejkag. 168, 027 51 Kréovany, dordené 9.9.2016, evid. 50248

31.Lubica Ondrejkové&;. 168, 027 51 Kréovany, dordené 9.9.2016, evid. 50248

32.Slavoslav Vajdag. 167, 027 51 Krgovany, zo da 28.8.2016, dotené 9.9.2016, evid. 50247

33.Ivan Tab&ak,¢. 173, 027 51 Kréovany, zo da 28.8.2016, doriené 9.9.2016, evid. 50246

34.Darina Ferancov&,. 124, 027 51 Kréovany, zo da 25.8.2016, dotené 9.9.2016, evid. 50245

35.Jakub Hadg¢. 146, 027 51 Krovany, zo da 24.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50244

36.Emilia Hadovag. 124, 027 51 Kriovany, zo da 24.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50243

37.Ing. Milo§ Had¢.146, 027 51 Krkovany, zo da 28.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50242

38.Jaroslava Hadov#,146, 027 51 Kréovany, zo da 28.8.2016, dokiené 9.9.2016, evida. 50242

39.NESTRESUJ spol. s.r.o., Prevadzka Motorest Riek&, 2027 51 Kréovany, zo da 21.8.2016,

doruwiené 9.9.2016, evid. 50240

40.Ing. Bibidna Rusnakov#,75, 027 51 KrBovany, zo da 31.8.2016, dotené 9.9.2016, evid. 50233

41.Martina Tatarovas. 127, 027 51 Kréovany, zo da 29.9.2016, doriené 9.9.2016, evid. 50232

42. Alzbeta Hadovag. 146, 027 51 Kréovany, zo da 24.8.2016, doriené 9.9.2016, evid. 50231

43.Marek Matuska¢. 155, 027 51 Krigovany, zo da 28.8.2016, dotené 9.9.2016, evid. 50230

44.Petra Ferancovd, 124, 027 51 Krovany, zo da 24.8.2016, doriené 9.9.2016, evid. 50229

45, lvan Martinkovi, ¢. 144, 027 51 Krgovany, zo da 28.8.2016, dotiené 9.9.2016, evid. 50228

ol A WN P

(@1

© 00 ~NOo

64



46. Alena MartinkovEova,¢. 144, 027 51 Kriovany, zo da 28.8.2016, dokiené 9.9.2016, evid. 50228
47.Michaela Raffajovég. 149, 027 51 Kréovany, zo da 28.8.2016, dotené 9.9.2016, evid. 50227
48.Jana Karvayova, Mladeze 19/17, 036 01 Martin, iz 3D.8.2016, dotiené 6.9.2016, evid. 49530
49. LenkaCierna,&.6, 027 51 Kréovany, zo da 30.8.2016, dotiené 6.9.2016, evid. 49535
50.DusanCierny, ¢.6, 027 51 Kréovany, zo éa 30.8.2016, dotené 6.9.2016, evid. 49535

51. Martin Cierny, ¢.6, 027 51 Kréovany, zo da 30.8.2016, dotiené 6.9.2016, evid. 49538

52.0rga Gatialova, Cide286, 971 01 Prievidza, zaa 30.8.2016, dotiené 6.9.2016, evid. 49532
53.Barbora Téakova,¢. 166, 027 51 Kiovany, zo da 15.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid. 54583
54.Alena Te’akova,c. 166, 027 51 Kriovany, zo da 15.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid. 54584
55.Vendelin T&ak,¢. 166, 027 51 Krgovany, zo da 15.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid. 54587
56.Veronika T&akova,c. 166, 027 51 Krgovany, zo da 15.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid. 54590
57.Peter T&ak,¢. 166, 027 51 Krovany, zo da 15.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid. 54593

58. Martin Te'4k, ¢. 166, 027 51 Kréovany, zo da 15.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid. 54597

59. Peter Klenecg. 166, 027 51 Krovany, zo da 15.9.2016, doriené 7.10.2016, evid. 54599

60. Viola Klencova¢. 166, 027 51 Krovany, zo da 15.9.2016, dotiené 7.10.2016, evid. 54603
Stanoviska sa akceptuj®iastoéne. Na zéklade odévodnenia v odbornom posudku sa@lpripustna Sirka
ekoduktov akceptuje aj Sirka 100 m vo variante V2.

Suhlasné stanovisko s variantom V2 s podstatndiast’ou textu:

,Oboznamil som sa s predlozenou dokumentaciou o pedzovani vplyvov na Zivotné prostredie.
Jednoznane zo vsSetkych stanovisk vyplyva, Ze najmenSi nefaty dopad na naSu obec bude nta
tunelovy variant V2, ktory plne podporujem* sa vyslovili olgania:

1. DuSan Grofg. 26, 027 51 Kréovany, zo da 2.9.2016, dotené 9.9.2016, evid. 50225

2. Dana Grofovag¢. 26, 027 51 Krkovany, zo da 2.9.2016, doiené 9.9.2016, evid. 50223

3. Tomas Grofg. 26, 027 51 Kréovany, zo da 2.9.2016, dokené 9.9.2016, evid. 50222

4. Emilia Grofovag. 112, 027 51 Kréovany, zo da 2.9.2016, doiené 9.9.2016, evid. 50221

5. Michal Grof,¢. 112, 027 51 Krgovany, zo da 2.9.2016, doktené 9.9.2016, evid. 50220

6. Juraj Grofg. 112, 027 51 Kitovany, zo da 2.9.2016, dotkené 9.9.2016, evid. 50219

7. Matej Grof,¢. 26, 027 51 Krkovany, zo da 2.9.2016, doktené 9.9.2016, evid. 50218

Pripomienky sa ber( na vedomie.

Jan Topercer, Blatnica 315, 038 15 Blatnica, zdial 26.8.2016, dotiené 30.8.2016, evidované na
MZP SR podiislom 48483

- stihlasné stanovisko s navrhom variantu V2 s ekodu&mmi v oboch Sirkovych alternativach
(250m aj 100m) so SSUD v alternative 2 (SvoSov)pboch alternativach vetrania (cez vetraciu
Sachtu aj odsavanim zo zapadného tunela) a s niviela tunela v alternative nad hladinou
podzemnej vody. UZinové varianty V1, V1o a V1or nahovanej &innosti ziada zamietnu,

- upozoriuje, Ze:

a) Na zaklade platnych pravnych a odbornych norieratodologickych a interpretaych manuélov
Eurdépskej komisie - Riaditstva pre Zivotné prostredie (European Communitie®02 2002) a
nadvazujucich narodnych metodik, dostupnych puldikgch i nepublikovanych vedeckych a
odbornych  prdc  (Bernatovd a kol. 2006, Hajek, Harsaa kol. 2012 tu
http:/www.imcg.net/pages/topic/threat/rojkov-fempphKliment a kol. 2008, Piovar2009, Snopko a
kol. 2014, Topercer 2012, Topercer a kol. 1993, 20010, 2013, 2016, Topercer & Bernatova
2013a, b a i.), vlastnych nepublikovanych datatSich dostupnych zdrojov si po preStudovani SoH a
PP dovdujem tvrdi, Ze v rozhodujucej miere vychadzaju zo/aplivo zisteného stavu veci a
dospievaju k realistickym hodnoteniam a zaveromlyvech navrhovanejinnosti, ktoré sa zakladaju
na faktoch a sfgaju hlavné obsahové, metodické a pravne Standaréhanve vyhnutia sa konfliktom
zaujmov (0. i. s korektnym vyuZitim mnohokritéjievalyzy a hodnotenia vplyvov). Vynikne to 2143
Vv porovhani s premnoZzenymi neuspesSnymi pokusmitaénych 11 rokov, ktoré tieto Standardy
nespiali a viaceri sme na to cely tefas upozatovali (pozrite napr. citované prace) a robili
napravu.

Odhliadnuc od tohto celkovo suhlasného stanoviska Zujme udrZania otvoreného, kritického a
faktami vedeného vedeckého pristupu i podporyrmdeaného rozhodovania dovolim pripomeajl
niektoré faktické, interpretaé a iné chyby, neditosti ¢i iné mozné problémy v PP a SoH:

Cag’ ,Upravy vodnych tokov" v PP (s. 19, 24, 28, 33) meke Vah (UEV Vah) stale obsahuje
opatrenia ako Upravy koryta, ,revitalizacia" kroyimgistenie a opevnenie brehov, ktoré s v takomto
vyznamnom Uzemi neprij&é. V SoH (s. 9, 14, 18) tato chyba nie je.

Pripomienka sa berie na vedomie.

b) Parametre {asova naronog’ pripravy a realizacie stavby" a ,Celkové nakladgwby", resp. aj
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plochy trvalych zaberov pbdy v tah.6 (s. 25 - 26 v SoH) najma pri UzZinovych variahtovl, V1o a
V1or nezahiaju kompenzéné opatrenia v zmysld. 6.4 smernice. SoH ich sice podmigme - a
metodicky korektne - spomina‘asti B.Il.7, no pre Uplné a neskreslené informovesghodovanie
treba jasne dopovedaze poda dostupnych odhadov (napr. Ridz& Topercer 2016) mdze priprava
a realizacia kompenzaych opatreni pri GZinovych variantoch presialidas 2 roky a naklady 100
milionov eur. Tym ich znevyhodnidvavariantu V2 aj v tychto dblezitych kgdoch a primerane
ovplyvni i ukazovatele technicko-ekonomickej efieésti vcasti C.111.1 .4 ,Socialne a ekonomické
dosledky a suvislosti".

Pripomienka sa akceptuje.

c) Spomedzi vyuziteych ulozisk vyrubu z tunelov nevyljem ani Uzemie medzi pravym brehom
Vahu a protipovodovou hradzou nize VD Krpany v dzke najmenej 500 m, uz davnejsie vyznamne
narusené pri priprave tlozisk na sedimenty z V&¥rgkPP chybne hodnoti ako biologickymécenné
(s. 41 v SoH). Pdd mojich dlhodobych dat tam mimo Uzkeho pasu priteevegetacie Vahu nie su
ani liahniska obojZivelnikov, ani cennejSie makyaé biotopyi iné hodnoty vysSieho ako miestneho
vyznamu. Naopak neodp@eim uklada@ vyrub do lomu Kréovany Il. (s. 19 v PP) vZzadom na jeho
rekrea’ny vyznam a nedorieSeny problém sanécie zosuvu.

Pripomienka sa akceptuje.

d) Pri masivhom zosuve na severnom okraji lomudéany-Rieka vastiach C.11.2.1 a C.1I1.2.5 SoH
(s. 50-51 a 146 - 148) stale chyba zmienka o natkasth predchadzajuceho prieskumu Gikavej a
kol. (2010), ktory tu Ziadne riziko zosuvu neza®arah a o jednej z moznych predispozicii tohto
zosuvu - lesnej ceste do rizikového Uzemia. Cifopasieskum zargél aj pravdepodobne vyznamné
vplyvy pripravnych prac (odlesnenie, obsluzné kokdaie, zemné prace) v jeseni 2009 na aktivizaciu
ve’kého krdovianskeho zosuvu na péate severnych strani Ko7(irin. m.), kde vydatné zrézky v
maji 2010 mohli bylen jednym zo spfEcov.

Pripomienku berieme na vedomie ako informaciu.

e) Ku kapitole C.I.6.3 ,Vodné plochy" (s. 65) poiminam rizikové zanesenie VD Ktamy silno
eutrofnymi a znéistenymi sedimentami (konzervativny odhad najméheinilionov nd), ich
vyplavovanie a zrgsrfovanie Vahu pod VD (Topercer 2016). Takto nadrgdiyer najma ako skladka
nie prave bezpmého odpadu a stard environmentalnaraza ktoru prehliada ajcag’ C.11.15.6
~Skladky, smetiska a devastované plochy" (s. 1034).

Pripomienku berieme na vedomie, zanaSanie VD Krd@ny znedistenymi sedimentmi je
dlhodobo znamy problém, ktory suvisi najméa s metaligickym priemyslom v minulosti (dotécia
uvedenych sedimentov najma riekou Orava, t&icou prevazne cez flySové pasmo, gom
uvedend sedimentacia znemdkje hydroenergetické vyuZitie Krpelianskeho stugia).

K zne€isteniu prispeli tiez celulézka v RuZomberku a ko#rsky priemysel v Liptovskom
MikulaSi (dotécia riekou Vah). Podotykame vSak, Zaivedend lokalita nefiguruje na zozname
environmentalnych z&azi (http://envirozataze.enviroportal.sk/).

d) Charakteristiku vodného zdroja Tefda (vydatnog teplota a i.) vychodne - nie zapadne - od
Krpelian v tab.¢. 30 na s. 69 SoH som v citovanej praci (Poldk b k697) nenaSiel. Odhady
priemernej vydatnosti zdroja od Tieinskej vodarenskej spaiaosti, a. s. z ostatnych rokov (2003 -
2007, resp. 2009 - 2013) sa hodne lidia (53;% kesp. 20,37 - 30,9 I3. Informované posudzovanie
by si preto Ziadalo dih&fasovy rad dat a spgahlivejSi odhad vydatnosti, zrealneny aj Aadfom na
zdokumentovany odtok podzemnej vody z celého kedy@io komplexu Kopy ca 404.& enartova

in Zathurecky a kol. 1998) a vydatma#alSich vodnych zdrojov v komplexe (Kreany, Korbéka,
Fatra, Rojkov). Hydrogeologické pomery v tomto kiexg a mozné vplyvy jednotlivych variantov
(hlavne V2) na vyuzZivané vodné zdroje (hlavne diggli kvalifikovane analyzoval a posudil
inZinierskogeologicky prieskum Kuvika (2014), ktary i. vyznamne zUZzZil vejar prilezitosti na
nepodloZené aZz demagogické narabanie s touto témou.

Pripomienka sa akceptuje, opatrenie na podrobny géogicky prieskum bude zaradené do
névrhu opatreni.

e) Zaver o neexistencii fuitkych migranych koridorov pre v&é Selmy v zaujmovom Uzemfasti
C.1.7.5 ,Vyznamné migrné koridory Ziveichov" (s. 77 - 80) a v prislusnyehstiach PP povaZujem
napriek jeho znénej zhode s doterajSimi poznatkami (porovnajte n&maka a kol. 2012, Topercer a
kol. 2009, Uhrin a kol. 2010) za prili§ kategorickyrie dostaténe preukéazany, lebo:
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- autori nerozliSuju medzi migraciou a rozptylom fdissal), ani medzi jadrovymi Gzemiami
réznej kvality (napr. severné strane Kopy vs. 8iréikolie zapadného portalu tunela
Korbeka),

- napriek zlep3eniu v obdobi rokov 2014 — 2015 stélmaju dostatthd vzorku dat nieledo
do patu (pri medveéovi 12, rysovi 2 telemetrované jedince), ale hlavite do ¢asu
vzorkovania (len 1 — 3 roky),

- nemaju porovnatéé data z etapy pred pripravnymi pracami (je009) a nemoézu tak
priamo posudiich dopady na v&é Selmy,

- nadhodnocuja bariérovy vplyv (zvySkovej) intendibpravy na ceste 1/18 a nezvazuju jej
denné rozdelenie voAahu dennému rozdeleniu pohybovej aktivity Seliem,

- podhodnocuju bariérové vplyvy GZinovych variantvi(ca 13 km novych plotov zuZujucich
moznu migrand zénu faktorom 40 — 50) spolu so Zeleznicou &¥ig/any a hadhodnocuju
Gcinnog’ ekoduktov, ktoré v tejto situacii mylne chapu akweriujuce opatrenie) (pozrite
rozsudok Eurépskeho sudneho dvora z 15. 5. 2014),

- podhodnocuju naliehavu potrebu bezcestnych Uzeinuidgr (,roadless areas” - Selva a kol.
2011).

Pripomienka sa berie na vedomie.

f) Podobne zaver o pravdepodobnosti vyznamne mvagati vplyvov variantu V2 s ekoduktami Sirky
100 m na migranos’ populacii medw#a hnedého a rysa ostrovida v Malej alkg Fatre ¢as’
C.lI1.7.4 a C.lI.7.6) mi vychadza ako neddvodredide

- regionalny biokoridor USES RBk6 Trusalova - Podieadre véké Selmy nie je ani tak
migracnym koridorom, ako predovSetkym priestorom rozptidispersal), presunov za
potravou (napr. do kukufnisk a k neriadenym sklddkam odpadov), éoh@m a inych
lokalnych pohybov s minimom medziregionalnych pobhyb

- mobilita medvéa a rysa sa neviaze na regionalne biokoridory U8EStyku horskych lesov
a kotlinového bezlesia, ale skor na lesy (zvtaSrysovi) a prebieha od Turian az po Hubovu
viac-menej celou kontaktnou zénou Malej/Rég a Sipskej Fatry, na ktord ma variant V2
vd'aka dlhym tunelomialeko najmensi negativny vplyv,

- poda pobytovych znakov zirea cas’ mobility prebieha popri Vahu a v jeho pribreZikia
pri vhodne dimenzovanom moste a ponechafriém priestoru v okoli Boéru (staré rameno
Vahu juzne od Krpelian) variant V2 fimai pravdepodobne nebude fmayznamne negativne
vplyvy ani s uzSimi ekoduktami - uz aj so Zostena niektoré dévody v predoslom bode (7.1,
7.4,7.5).

Pripomienka sa akceptuje. Mame za to, Ze ekodukty &irke 100 m su tiez akceptovalmé. Tento
predpoklad potvrdila aj reSers dostupnej literatdry.

g) Kapitola C.I1.11.6 ,Rekreéacia a cestovny ruchbdhodnocuje vyznam rekr@eho strediska
Kralovany-Rieka (s. 97 - 98). Dopravne vyhodna poloteStevovany motorest Rieka, predaj
syrov, bufet, Siroko vyuZivané moznosti kipanizepletnej rekreacie, ako aj vychodisko tar najma k
Sutovskému vodopadu a do Sutovskej doliny z nelerag robia rekreené stredisko regionalneho
vyznamu a asi najperspektivnejSiu rozvojovu ptieZiobce Krdovany (pozrite list z 24.6.2015) a
potencialne i Satovo.

Pripomienka sa berie na vedomie.

h) Odlesnené a inak naruSené plochy po pripravpyabach vcéastiach C.11.15.6 ,Skladky, smetiska
a devastované plochy" (s. 103- 104), C.Il. 16 ,Kéempé zhodnotenie &isnych environmentalnych
problémov"” (s. 106) a C.I.17.5 ,Zraniteos’ bioty" neznamenaju len riziko Sirenia burin a inwgch
rastlin (ktoré postupuje pomalSie a selektivnegi® sme ¢akavali). Su o. i. prilezitosu na
sprirodnenie prioritného biotopu eurdpskeho vyzna@i@0* Lipovo-javorové sutinové lesy (viac
Topercer & Bernatova 2013b) tam, kde jeho stronmposthodie premenili na smrekovi monokultaru.
Pripomienka sa berie na vedomie.

i) K casti C.11I.1.6 ,Prijate/nog’ ¢innosti pre obce" (s. 137) podotykam, Ze viacerBlikovaneé i
nepublikované prace (Hajek, Horsdk a kol. 2012,efopr & Bernatova 2013a, b, Topercer 2013 tu
http://topercer.blog.sme.Sk/c/325722/D1-iednotkgetheracie.html) a nepriamo i list EKE.
ENV.D.3/PO/ip/ARES(2014) z 3. 12. 2014 uz preSveddokumentovali, Ze tzv. dodéné
dobrovdné hodnotenie vplyvov D1 Turany - Hubova na Uzesdstavy Natura 2000 (Roth a kol.
2012) nie je primeranym posudenim fadanku 6.3 smernice.

Pripomienka sa berie na vedomie.
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j) Konstatovanie, Ze variant V1or neovplyvni Ziadmo zloZiek vodného reZzimu Rojkovského
raSeliniska (Malik 2015¢as’ C.1I1.7.3 SoH) povaZujem za sporné z dbévoddimvenestabilného
horninového prostredia s petnymi svahovymi deformaciami v mikropovodi rafshm a
potencialom vyvolédaj rizikové zmeny vodného rezimu/keg pristupovej a stavebnej stopy, ako aj
velkého rizika nahodnych vplyvov a havarijnych situéei takej zlozZitej stavbe vtakom citlivom Gzemi
(Grervikova 2016, Kopecky & Ondrasik 2009, Topercer &rigg¢ova 2013b), zvl@ri danej Urovni
technologickej discipliny i manazérskej kultury.

Pripomienka sa berie na vedomie.

k) Tieto, ani pripadn&’alSie pripomienky vS8ak nemenia’miodstatné na mojom celkovo suhlasnom
stanovisku k SoH i PP a k ich zaverom pre exekufigskytuju predovietkym oddvodnenie zaveru, ze
za informované a uskutoite/né v zmyslélanku 6.3 a 6.4 smernice, resp. § 28 ods. 5 a 6k
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny povaiujen rieSenie vo variante V2 s ekoduktami v
oboch 3irkovych alternativach (250 m aj 100 m) €UB v alternative 2 (Svo3ov), v oboch
alternativach vetrania (cez vetraciu Sachtu aj a@sdm zo zapadného portalu tunela) a s niveletou
tunela v alternative nad hladinou podzemnej vod§intvé varianty V1, V1o a Vlor navrhovanej
¢innosti ziadam zamietnu

Pripomienka sa berie na vedomie. Akceptované pripoianky budu zapracované dotasti VI. 3.
Odporuéané podmienky pre etapu vystavby a prevadzky navrhaanej ¢innosti Zavereéného
stanoviska.

Jozef Ridzai, &. 331, 029 56 Zakamenné, zitad3.9.2016, doktené 7.9.2016, evidované na MZP SR
podc¢islom 49707, 51565

- Ziada MZP SR, aby v zavergnom stanovisku odpordili iba realizaciu variantu V2

s ekoduktami v alternative 2 objekt 202-00 — ekoduknad dial’nicou D1 Sirky 250m a objekt 216-
02 ekodukt nad cestou 1/18 3irky 250m, alt.2 SSUDv&Sov, alt.1 vetranie cez vetraciu Sachtu
alebo alt.2 odsavanie zo zapadného portalu tunelaadt.2 niveleta nad hladinou podzemnej vody.

A zérovei ziada MZP SR, aby zamietlo realizaciu ostatnych vantov a to v3etkych Gdolnych
variantov (tj. aby zamietlo realiziciu variantov V1,V1o, V1lor).

- upozoniuje, Ze:

Po preStudovani priloZzenej dokumentacie konStatwddvodnenom stanovisku v zmysle § 24, ods. 3),
pism. c) a § 35 ods. 2 zakoria24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, Zea&ovaténé v
doésledku objektivnych skdtsti povaZuje len nasledovné rieSenie:

Variant V2 s ekoduktami v alternative 2 - objekR-P0 - ekodukt nad diaicou DI Sirky 250m a
objekt 216-02 - ekodukt nad cestou 1/18 Sirky 25002 SSUD Svosov, alt.1 vetranie cez vetraciu
Sachtu alebo alt.2 odsavanie zo zapadného portatela a alt.2 niveleta nad hladinou podzemnej
vody.

Variant V2 ,tunelovy variant” sa totiz nedotkne a#igne obci v Kréovianskej doline hlukom,
vizualnou z&Zou ale naopak variant V2 s tunelom Kdkaeumozni/alsi rozvoj obci od Stankovian
po Sutovo v désledku toho, Ze zniZi aktuainu dograntenzitu, ponecha Kraviansku dolinu bez
dalSieho vyznamného stavebného zasahu a tymsahlssku Oravy a Vahu len naberiecgévyznam
pre rozvoj turistiky. Naopak varianty V1, V1o, Vloy boli neinosnou zaZou pre rozvoj obci v
doline Vahu medzi Stankovanami a Krzanami. okolitd prirodu (6 Uzemi sUstavy Naturd200
jaskynné systémy a iné prirodné hodnoty) a aj hednych otanov. Okrem toho ako pre obyvige
Hornej Oravy je pre e neziaduce vyuzivana dopravu usek diaice v udolnom variante medzi
Kralovanami a Sutovom. resp. medzi Hubovou a Sttovaidv{siosti od miesta vyjazdu na Higu
pod’a umiestnenia krizovatiek) pod severnymi svahmiyKdpeto svahy su Yai prikre a v zimnych
mesiacoch brania priamemu dopadu gim&ho svitu. Usek tak v pripade Gdolnych variantov v
dbsledku blizkosti rieky Vah, nizSej teploty budammnych mesiacoch nama a bude patri medzi
nehodové podobne ako Gseky Dlaskej republike medzi Brnom a Prahou na Viysn V pripade
tunelového variantu takéto nebeZpestvo zvySenej nehodovosti je nizSie. Zdray®zorujem, Ze
hoci u udolného variantu su v sprave o hodnotedivadé nizsie invegtié naklady, tieto naklady s
urcitosrfou nie su konmé. Investiné naklady totiz zvysi sanacia zosuvu juzne od Bbhatovany a
dalSich zosuvov, s ktorymi sa v sprave o hodnotenatm. Rovnako naklady zvysi aj nutrios
realizacie kompenzaych opatreni. Ich rozsah eSte dnes nie je jasafze&kv zmysleélanku 6.3 a 6.4
Smernice o biotopoch 92/43/EHS ich nie je nutndzeeer, keiZe jeden z variantov (nizSie uvedeny
variant V2) nepredstavuje zasah do integrity sgstlatura2000. Ak by sa vSak realizoval udolny
variant, ten by pokth primeraného posudenia uz zasah do integrity pesdsal a bola by nutna
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realizacia aj kompenzaych opatreni. Koncepciu a odhad nacenenia komgegzh opatreni ako aj
nacenenialalSich vydavkov prikladam v prilohe. Len tieto widaby cenu udolnych variantov zvysili
minimalne o 100 milibnov EURalej je nutné upozorri Ze nie je jasné kko by trvala negociacia
rozsahu kompen#Zaych opatreni pripade udolného variantu. To znaméaéani termin realizacie a
ukon‘enia vystavby udolnych variantov v r. 2023 nemysikone’ny a poda skdsenosti z pripravy
kompenzenych opatreni pri obchvate Bratislavy - D4 sa midmpenzéné opatrenia pripravovaaj
rok az dva. Negoeiacia kompeta@ch opatreni a sanacia zosuvov pri Keaanoch pri tunelovom
variante pritom odpada. To opéatovne variant s toneKorbéka zvyhoduije.

Stanovisko sa akceptujediastoéne. Na zaklade odévodnenia v odbornom posudku sa @k
pripustna Sirka ekoduktov akceptuje aj Sirka 100 mvo variante V2.

Marian Kubac¢ka, Lenka Kubackova, ¢.172, 027 51 Kréovany, zo da 5.9.2016,
dorwené 9.9.2016, evid. 50147

- stihlasia s tunelovym variantom

- variant V2 povazuju za najlepsi a najprospesSnajgiobec Kréovany

Pripomienka sa berie na vedomie.

Nesuhlasné stanovisko s navrhovandéimnost’ou

Klara HorniSova, Lipského 11, 841 01 Bratislava, zodia 30.8.2016, dortené 31.08.2016,
evidované na MZP SR podislom 48708

- nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia I'nica D1 Turany — Hubova“

- upozoriuje, Ze:

a) Na hornaty sever Slovenska s Uzkymi dolinami ltliece vonkoncom nepatria. Primerana a
posta‘ujuca je Zeleznina doprava a doprava po davno jestvujucich cestach.

b) Z predloZenych variantov su preto neprijited povrchové varianty VI, Vlo, Vlor. Tunelovy
variant V2 by bol SetrnejSi, no najlepSie by boémto Usek di&nice celkom vynecha

c) Celospoldensky uZiténejSie ako vystavba novych diaic a inych ciest by bolo zavedenie
vhodnych opatreni vyznamne zvyhgucich Zeleznént dopravu pred cestnou a hromadnu pred
individualnou automobilovou.

d) Navrhovat® by mal zamer vzidsp&’ v celom rozsahu.

Pripomienka sa berie na vedomie. Iné alternativy did’nica v danom Uzemi neprichadzaju do
tvahy. Ide o celospotensky zaujem

Nesuhlasné stanovisko s variantom V2 — tunel Katke
Niektoré stanoviska boli podpisan&itate’ne bez uvedenia adresy.

1. Jan Arbet, Prijazdn& cesta 156, 038 54 Kiany, zo da 26.8.2016, doriené 2.9.2016, evid:.
49086

- nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia ’'nica D1 Turany — Hubova, variant V2“

- upozoniuje na:

a) mozny kolaps v tuneli Korba

b) presmerovanim na cestu 1/18 bude kolab@aprava

Pripomienka sa berie na vedomie.

2. Ondrej Bage, Stdrova ul. 281/16, 038 54 Kriamy, zo da 28.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49163

- nesuhlasi s realizovanim navrhovangjinnosti: ,Dia’nica D1 Turany — Hubova, variant V2*

- upozoniuje na:

a) investicie vynaloZzené na realizaciu variantu V1p, V1or sa budu navySavavedenim tychto
lokalit do pévodného stavu

Pripomienka sa berie na vedomie.

3. Milan Bajdich, Na zahumni 57, 038 54 Krfsny, zo da 1.9.2016, dokiené 5.9.2016, evid:.
49229
- nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia ’'nica D1 Turany — Hubova, variant V2“

69



- upozoniuje na:
a) zvySenu hiinog’, prasnos, stratu vody, likvidaciu ornej pbdy a zasahy dinkho hospodarstva,
Pripomienka sa berie na vedomie.

4. Anna Bajdichova,Na zahumni 57, 038 54 Krfany, zo da 1.9.2016, dokiené 5.9.2016, evid.
49223

- nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia ’'nica D1 Turany — Hubova, variant V2“

- upozoniuje na:

a) zvySenu pradndshlucnog’, likvidaciu ornej pody,

Pripomienka sa berie na vedomie.

5. Ingrid Bajdichovd, Na zahumni 57/19, 038 54 Kijaay, zo da 1.9.2016, doktené 5.9.2016,
evid. ¢. 49225

- nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia ’'nica D1 Turany — Hubova, variant V2“

- upozoniuje na:

a) zvySenu hiinog’, prasnos, stratu vody, likvidaciu ornej pédy a likvidaceshého porastu
Pripomienka sa berie na vedomie.

6. LibuSa BaldZova s rod.Starova 271/27, 038 54 Krimny, zo da 28.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49416

- nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia ’'nica D1 Turany — Hubova, variant V2“

- upozoniuje na:

a) zhorSenie Zivotného prostredia v obci.

Pripomienka sa berie na vedomie.

7. Stanislav Bardy s rod.,Stirova 83/20, 038 54 Krpeny, zo da 28.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49417

- nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia ’'nica D1 Turany — Hubova, variant V2“

- upozoniujem, Ze

a) vystavba D1 vrh& obyvdstvo regidnu do zufalej situacie,

b) vystavba tunela Korlska bude o polovicu drahSiacasovo narénd, stavba vytvara nespokojmos
obyvatéstva a podnikatéskych subjektov.

Pripomienka sa berie na vedomie.

8. Milo3 Biréek s rod., Sturova 290/34, 038 54 Krfany, zo da 28.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
¢. 49023

- nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia ’'nica D1 Turany — Hubova, variant V2“

- upozorniuje, Ze:

b) vystavba tunela Korlika bude prevadzkou z tunela ohrozbwaelarov

Pripomienka sa berie na vedomie. Upozdujeme, Ze variant 2 je v 63% vedeny v tuneloch.
Variant V1 v 36%, dopad na Wely je na zaklade tohto kritéria vysSi u variantu 1

9. Vladimir Bod’a, Budovatéov 133/16, 038 54 Krgany, zo da 29.8.2016, dotené 5.9.2016.
evid. ¢. 49337

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

b) vystavba tunela Korlfka spdsobi stratu vody

Pripomienka sa berie na vedomie a bude zaradena adpravnych opatreni: podrobny IGHG
prieskum a navrh spdsobu razenia tunela.

10. Pubomir Bruk, 9. maja 173/10, 038 54 Krieny zo dia 30.8.2016, doxiené 2.9.2016, evid.
49044

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

b) vystavba tunela Korlfka spdsobi stratu vody.

Pripomienka sa berie na vedomie a bude zaradena a@dpravnych opatreni: podrobny IGHG
prieskum a navrh spdsobu razenia tunela.
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11. Ivan Brvenik, Vazska 20, 038 54 Krjjiany, zo da 29.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid. 49098
nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozorniuje na:

a) nedostatény geologicky prieskum, riziko pre masiv Kopa,tatkeodnych zdrojov

Pripomienka ohPadne geologickych prieskumov sa berie ha vedomiepatrenie na podrobny
IGHG prieskum bude zaradené do navrhu opatreni.

b) tunel Korbéka je najmenej efektivny z energetickélardiska, ekonomickéhdddiska a celkovych
nakladov oproti variantu V1

Pripomienka ohPadne nékladov na stavbu V2 je opravnend, vychadzaozs(asnej legislativy.
Pre posudenie vplyvov nie je relevantna.

12. Pavol Cibwka s rod., Stefanikova 140, 038 54 Krisny, zo da 30.8.2016, dowiené 2.9.2016,
evid.¢. 49016

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) predrazenasvariantu V2

Pripomienka sa berie na vedomie.

13. JozefCeman, AnnaCemanova,Zelezniéna 183/9, 038 54 Krifiany, zo da 25.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49290

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuju na:

a) nadmerny hluk, zvySenydet Skodlivych emisii, zfeénie pody a biotopov, zanik pitnej vody, trva
na stavbe variante V1 alebo V1o

Pripomienka sa berie na vedomie.

14. JozefCeman ml., s man?., Stefanikova 145, 038 54 Kia®ey, zo da 24.8.2016, dotiené
2.9.2016, evid¢. 49041

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zavaznasvplyvu na vodné zdroje

Pripomienka sa berie na vedomie, opatrenie na podbmy IGHG prieskum bude zaradené do
navrhu opatreni.

15. Marek Ceman, s manz., Stefanikova 145038 54 Krpéany, zo da 24.8.2016, dotené
2.9.2016, evid¢. 49043

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zavaznasvplyvu na vodné zdroje

Pripomienka sa berie na vedomie, opatrenie na podbmy IGHG prieskum bude zaradené do
navrhu opatreni.

16. Bc. Anna Laukova Cemanova, Michal Lauko, Zeleznénd 183/9,038 54 Krpéany, zo da
26.8.2016, dortené 5.9.2016, evid. 49288

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) zavaznasvplyvu na vodné zdroje,

b) nadmerny hluk, zvySenydet Skodlivych emisii, zf@énie pody a biotopov, zanik pitnej vody
Pripomienka sa berie na vedomie, opatrenie na podbmy IGHG prieskum a aktualizaciu
hlukovej stadie bude zaradené do navrhu opatreni.

17. Ivan Cop s rod., Hviezdoslavova 124, 038 54 Kiamy, zo da 24.8.2016, dortiené 5.9.2016,
evid. ¢. 49352

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zaber juznej a vychodnggsti chotara, zavaznoéshrozenia vodnych zdrojov
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Pripomienka sa berie na vedomie.

18. Silvia Cujkovéa, Vazska 109, 038 54 Krpeny, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49252

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) zavaznasohrozenia vodnych zdrojov a neprimerantchls’

Pripomienka sa berie na vedomie, opatrenie na podbmy IGHG prieskum a aktualizaciu
hlukovej Stadie bude zaradené do navrhu opatreni.

19. Miroslav Dubovec,Jana Dubovcova, Nalepkova 299/21, 038 54 Kape, zo da 26.8.2016,
dorutené 5.9.2016, doéené 5.9.2016, evid. 49433

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) neprimeranu hlénog’, stratu ornej pddy, ochorenia dychacich ciest,Semy hluk, dopadajice
emisie na obec, podporuje variant V1

Pripomienka sa berie na vedomie.

20. Milan Dudek, Na Zahumni 47, 038 54 Krpeny, zo da 2.9.2016, dokené 5.9.2016, evict.
49165

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zavaznasohrozenia vodnych zdrojov a neprimerantchls’

Pripomienka sa berie na vedomie, opatrenie na podbmy IGHG prieskum bude zaradené do
navrhu opatreni.

21. Viera DobSinska Vazska 358/6, 038 54 Krpany, zo da 29.8. 2016, dotené 5.9.2016, evid.
49242

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozorniuje na:

a) zavaznasohrozenia vodnych zdrojov a neprimerantchg’ stavebnej techniky

Pripomienka sa berie na vedomie, opatrenie na podbmy IGHG prieskum a aktualizaciu
hlukovej Stadie bude zaradené do navrhu opatreni.

22. Milan Durica, Hviezdoslavova 123, 038 54 Kiliaay, zo da 24.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
¢. 49057

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zavaznasohrozenia vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie, opatrenie na podbmy IGHG prieskum bude zaradené do
navrhu opatreni.

23. Katarina Dzurianova, Na Zahumni 47, 038 54 Krfeny, zo da 2.9.2016, doené 5.9.2016,
evid.¢. 49157

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) ) zavaznasohrozenia vodnych zdrojov a lesov

Pripomienka sa berie na vedomie.

24. Monika Dzurianova, Na Zahumni 47, 038 54 Krfeny, zo da 2.9.2016, dokiené 2.9.2016,
evid.¢. 48988

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) zavaznasohrozenia vodnych zdrojov a lesov

Pripomienka sa berie na vedomie.
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25. Marek Hajas, Daniela Hajasova(s. Armady 231/31, 038 54 Krpeny, zo da 30.8.2016,
dorwené 5.9.2016, evid. 49174

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zavaznasohrozenia vodnych zdrojov, zvySen&hbg’ a prasSnos

Pripomienka sa berie na vedomie.

26. Rudolf Hajas s rod.,Starova ul. 273/31, 038 54 Krsmny, zo da 28.8.2016, dorené 5.9.2016,
evid. ¢. 49203

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 je negativny vplyv na obyvateo podhodnoteny a nadhodnoteny vplyv na rastliny
a zvierata

Pripomienka sa berie na vedomie.

27. Emil Hlavaty, Maria Hlavata, Stefanikova ul. 140/3, 038 54 Kapey, zo da 30.8.2016,
dorwené 2.9.2016, evid. 49071

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 vznikne narast nepriaznivychhiyeich priznakov

Pripomienka sa berie na vedomie.

28. Andrej Hnilica srod., Cs. armady 241/12, 038 54 Kiamy, zo da 24.8.2016, dotené
2.9.2016, evid¢. 49100

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 su ohrozené vodné zdroje, vzéasieyne a CHKO /&4 Fatra

Pripomienka sa berie na vedomie.

29. Pubomir Hnilica s rod., SNP 202, 038 54 Krfiany, zo dia 29.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49193

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuije, Ze:

a) pri variante V2 zaniknu dva vodné zdroje

Pripomienka sa berie na vedomie, bude preverena posbnym IGHG prieskumom.

30. Rastislav Hnilica, Prijazdna cesta 159, 038 54 Kiamy, zo da 28.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49298

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 bude vychadzskodlivy vzduch na obec Krjaay, hluk z dopravy sa zintenzivni,
Pripomienka sa berie na vedomie.

31. Alena Hnilicova,Nalepkova 300, 038 54 Krpany, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49429

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 ma negativny dopad na zvySeny hlusie, stratu vody,

b) variant 2 ma negativny vplyv v podobe uskta@nia a odvozu sutiny z tunela,

Pripomienka sa berie na vedomie, bude zdtadnena pri priprave projektovej dokumentacie.

32. Anna Hnilicova, Prijazdna cesta 157, 038 54 Kiaey, zo da 27.8.2016, dotieéné 5.9.2016,
evid.&. 49324

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:
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a) variant V2 vyZaduje vyrub lesa s nasledkom raigravierat, ohrozenie Ziyiwhov, pre zvierata
bude lesna potrava kontaminovana/ipahospodarska pdda bude napadnuta smogom a Skuadtivi
Z tunela.

Pripomienka sa berie na vedomie.

33. Ivana Hniliciova, Vazska 358/10, 038 54 Krfamny, zo da 29.8.2016, dotené 5.9.2016, evid.
49149

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 predstavuje stratu vodného zdroja.

Pripomienka sa berie na vedomie, bude preverena posbnym IGHG prieskumom.

34. Marian Frkan, Fatranska ul. 362/6, 038 54 Kijaay, zo da 1.9.2016, doiené 5.9.2016, evid.
¢. 49178

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 predstavuje stratu vodného zdrojgSena hldnos’, zvySené zuestenie ovzdusia obce.
b) v pripade rozhodnutia za variant V2 sa obratiensopsky parlament.

Pripomienka sa berie na vedomie, bude preverena poabnym IGHG prieskumom, zvy3Sené
zne&listenie ovzdusSia nebolo indikované.

35. Jana Frk&iova, Fatranska ul. 362, 038 54 Kijaay, zo da 1.9.2016, dortené 5.9.2016, evid.
49170

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 predstavuje stratu vodného zdrojgsenu hldnog’, zvySené zidestenie ovzdusSia obce.
b) v pripade rozhodnutia za variant V2 sa obréatienmopsky parlament.

Pripomienka sa berie na vedomie, bude preverenda poobnym IGHG prieskumom, zvySené
zne&listenie ovzdusSia nebolo indikované.

36. Alena GabriSovaBudovatdéov 133/14, 038 54 Krglany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49347

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 d6jde k obmedzeniu, resp. zastavurbanistického rozvoja obce.

Pripomienka sa berie na vedomie.

37.Ludovit Gajdo3, Sturova ul. 257, 038 54 Krpeny, zo da 28.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
49047

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 dbjde k zhorSentistého vzduchu v priestore zapadného portalu tunela
Pripomienka sa berie na vedomie.

38. Jan Gallo,Na Zahumni 93, 038 54 Krfeny, zo da 29.8.2016, dotené 5.9.2016, evid. 49156
nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) variant V2 sposobi stratu zdroja pitnej vodyy&\prasnos v obci nepriaznivo ovplyvni ovzduSie
obce.

- pozaduje

b) informaciu, kam sa podeli peniaze za vyplateseemky pod variantom Sttovo a kto ich vrati'spa
Pripomienka sa netyka posudzovania vplyvo¥innosti na Zivotné prostredie.

39. Milan Gallo, Na Zahumni 83, 038 54 Krpeny, zo da 2.9.2016, dokené 5.9.2016, evid:.
49284

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:
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a) variant V2 sp0Osobi stratu zdroja pitnej vodyatt ornej pédy a lesného porastu, nepriaznivo
ovplyvni ovzdusSie obce.
Pripomienka sa berie na vedomie.

40. Gabriela Gallovd,Na Zahumni 93, 038 54 Krfany, zo da 29.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
¢. 48997

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 sp6sobi stratu zdroja pitnej vodyrazenie fauny a flory, zdstenie ovzdusie, a zvysSi
hluénog’v obci.

Pripomienka sa berie na vedomie.

41. Simona GallovaNa Zahumni 83, 038 54 Krfeny, zo da 2.9.2016, dokiené 5.9.2016, evid.
49232

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 spésobi stratu zdroja pitnej vodyatt ornej pédy alesného porastu, nepriaznivo
ovplyvni ovzduSie obce.

Pripomienka sa berie na vedomie.

42. Silvia Gallova,Na Zahumni 83, 038 54 Krfeny, zo da 2.9.2016, doené 5.9.2016, evidt.
49280

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) variant V2 spOsobi stratu zdroja pitnej vodyast ornej pédy a lesného porastu, nepriaznivo
ovplyvni ovzduSie obce.

Pripomienka sa berie na vedomie.

43. BoZena Gederov&Cs. armady 232/33, 038 54 Kiffsay, zo da 30.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evid. ¢. 49046

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 spbsobi stratu zdroja pitnej vody,

b) dia’hicou tunelom Korlb#a nebude pripojenie na Oravu

Pripomienka sa berie na vedomie, pripojenie na Oray samozrejme bude.

44. Jan Had,Prijazdna cesta, 038 54 Kipay, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 49179
nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 spdsobi nadmerny hluk, emisie z &raistenie Zivotného prostredia,
Pripomienka sa berie na vedomie.

45. Jan Hajas s rod.,Stdrova ul. 279/12, 038 54 Kriamy, zo da 28.8.2016, dotené 5.9.2016,
evid.¢. 49244

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 nie je takmer spomenuty negatiyslyv tunela na biotopy, Natura 2000 a iné s tym
suvisiace

Pripomienka sa berie na vedomie.

46. lveta Hnilicova, Budovatéov 131/8, 038 54 Krdany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49379

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 déjde k strate prars/

Pripomienka sa berie na vedomie, pripomienka budeieSena pdéas projektovej pripravy stavby.
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47. Orga Hnilicova, Cs. arméady 216/1, 038 54 Kijmay, zo da 24.8.2016, dotené 5.9.2016, evid.
¢. 49257

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 dbéjde k strate praiwy, zhorSi sa zdravie obyvégéva, tunel Korbika je hotova
katastrofa

Pripomienka sa berie na vedomie.

48. Roman HoldoSFarska 106, 038 54 Krpeny, zo da 1.9.2016, dokené 5.9.2016, evid. 49267
nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) variant V2 spésobi stratu vodného zdroja

b) stavba ohrozuje uz naruSeny Zivot v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

49. Vendelin HoldoS,Farska 106, 038 54 Krpeny, zo da 1.9.2016, dokené 5.9.2016, evickt.
49265

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 sp6sobi stratu vodného zdroja

b) stavba ohrozuje uz naruSeny Zivot v obci

Pripomienka sa berie na vedomie, pripomienka budeieSena pdéas projektovej pripravy stavby.

50. OPga Hrdekova, Stefanikova ul. 140/3, 038 54 Kiizmy, zo da 30.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49328

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 déjde k strate prarms/

Pripomienka sa berie na vedomie.

51. Slavomir Hrib s manZ.,Stirova ul. 280/14, 038 54 Kriany, zo da 28.8.2016, dotiené
2.9.2016, evidc. 49077

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 dbjde k strate pravm/ z masivu Kopa

Pripomienka sa berie na vedomie.

52. Marian HrkeP, Budovatéov 132/12, 038 54 Krgany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid. &. 49350

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 dbéjde k strate prar/

Pripomienka sa berie na vedomie.

53. Julius Hrné&iar, Starova ul. 282/18, 038 54 Kifmny, zo da 28.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
¢. 49078

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 dbéjde k strate zdrojov pitneflyo

Pripomienka sa berie na vedomie.

54. Milan Hudry, Na Zahumni 78, 038 54 Krfeny, zo da 29.8.2016, dorené 2.9.2016, evid.
48998

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
-upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 dbéjde k strate praimy, strate ornej pddy, zhorSenie Zivotného progirexirySenie
hlucnosti
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Pripomienka sa berie na vedomie.

55. Martina Hudryova, Na Zahumni 38/1, 038 54 Kriany, zo da 2.9.2016, doiené 2.9.2016,
evid. ¢. 48987

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 dbjde k strate prarmev, zvySenie hitmosti a prasnosti

Pripomienka sa berie na vedomie.

56. Milan Husarik, Budovatéov 127/11, 038 54 Krglany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49351

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 déjde k zristeniu ovzduSia

Pripomienka sa berie na vedomie.

57. Karol Huska s rod.,Kollarova 135/11, 038 54 Krjany, zo da 24.8.2016, dotené 5.9.2016,
evid.¢. 49258

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) variant V2 je predrazeny oproti variantu V1,diinezaréatala vSetky naklady

Pripomienka sa berie na vedomie.

58. Méaria Huskova s rod.,Kollarova 136/5, 038 54 Krfiany, zo da 24.8.2016, dotigné 5.9.2016,
evid.¢. 49208

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
-upozoriuje, Ze:

a) negativny dopad emisii na obec a zdrauidi

Pripomienka sa berie na vedomie, sprava o hodnoteniepreukazala nadlimitny dopad na
zdravie Pudi.

59. Bohu$ Huwka, Méaria Hutkova, Cs. armady, 245/20, 038 54 Kijamy, zo da 24.8.2016,
dorutené 5.9.2016, evid. 49278

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
-upozoriuje, ze:

a) pri variante V2 dbjde k strate prawmy/, zvySenie htinosti a pradnosti, zastavenie rozvoja obce,
b) na finarné od3kodnenie ohnov Sutova

Pripomienka sa berie na vedomie, sprava o hodnoteniepreukazala nadlimitny dopad na
zdravie Pudi.

60. DuSan Huka s rod., Stirova ul. 287/28, 038 54 Krany, zo da 28.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evid.¢. 49003

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 dbjde k strate pravy, studnfiek a potokov, vyschnutie raselinisk,
Pripomienka sa berie na vedomie.

61. Igor Hutka s rod., Hutkova, Prijazdna 324, 038 54 Kijpmy, zo da 27.8.2016, dokené
5.9.2016, evid¢. 49386

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
-upozoruje:

a) na porovnanie variantov V1 a V2 s tym Ze VageejSi a bezpmejsi pri vystavbe aj pri prevadzke
Pripomienka sa berie na vedomie.

62. lvan Hutka, 9. maja 171/6, 038 54 Krpeny, zo da 30.8.2016, dokené 5.9.2016, evid.
49389
nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
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- upozoniuje, Ze:
a) pri variante V2 dbéjde k strate prar/
Pripomienka sa berie na vedomie.

63. Dubomir Hutka s rod., Nalepkova 306/4, 038 54 Krfeny, zo da 26.8.2016, dotené
5.9.2016, evid¢. 49399

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 sp6sobuje negativny dopad na prirdday, hory, ohrozena je zveydia vplyvom
vyfukovychrastic z dopravy

Pripomienka sa berie na vedomie.

64. Ing.Milan Hutka, Budovat&éov 129/3, 038 54 Krdany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49383

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 neboli vypracované relevantnéasy o vplyvu znéstenia ovzduSia na zdravie
obyvatéov vystavbou difice tunelom Korbika.

Pripomienka sa berie na vedomie.

65. Miroslav Hutka s rod., Stirova ul. 278/10, 038 54 Krmy, zo da 28.8.2016, dotené
5.9.2016, evid¢. 49412

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 sa otvara nova vystavba bez gitjvej dokumentécie, geologického a iného
prieskumu a bez finanej garancie.

Pripomienka sa berie na vedomie.

66. Peter Hwka, VaZska 112, 038 54 Krpany, zo @a 29.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 49173
nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) pri razeni tunela je ohrozeny masiv Kopa a obnézvodné zdroje

b) Ziada o novy podrobny geologicky prieskum

c) variant V2 sposobi neprimeranu thog’

Pripomienka sa berie na vedomie, podrobny IGHG priskum bude s&ast’ou projektovych prac.

67. Vladimir Hutka s rod., Prijazdna cesta 323, 038 54 Kiaey, zo da 27.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49373

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) pri razeni tunela su ohrozené vodné zdroje,

b) pri Variante V2 dbjde k znehodnoteniu ovzdusigstva, pddy i rastlinstva,

¢) variant V2 poskodi pnohospodarske porasty dnilesy, sposobi stratu vodnych zdrojov
Pripomienka sa berie na vedomie, podrobny IGHG priskum bude s&ast’ou projektovych prac.

68. Danka Hwkova, Cs. arméady 245, 038 54 Kriany, zo da 2.9.2016, doiené 2.9.2016, evid.
48994

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) bude dochadz« strate vodnych zdrojov ornej pody, lesnej plochy

b) je potrebny podrobny prieskum lokality

Pripomienka sa berie na vedomie.

69. Pubomir Ivan, Osloboditéov 148/3, 038 54 Krdeny, zo da 23.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49187

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

78



a) dia’lhica nadmieru zé&aZi hlukom a exhalatmi lokalitu, kde pobyva
Pripomienka sa berie na vedomie.

70. Andrej Jando, TieSiavska 52/3, 038 54 Krpeny, zo da 1.9.2016, dokiené 5.9.2016, evidk.
49235

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) dia’hica spbsobi stratu vodnych zdrojov a ohrozi uzisany Zivot obce

Pripomienka sa berie na vedomie.

71. DuSan Tvarozny s rod.Ceskoslovenskej armady 255/40, 038 54 Kepsy, zo da 24.820186,
dorwené 25.8.2016, evidované na MZP SR pistbm 48074

- nesuihlasi s variantom ,Korb&’ka — V2 z dévodov:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o stratu vodizélinoja

b) realizacia variantu V2 negativne ovplyvni Ziéopodmienky v obci

c) realizacia variantu V2 negativne ovplyvni rozebge

d) variant V2 je nevyhodny oproti inym variantom

Pripomienka sa berie na vedomie.

71/A. Lubomir Maslak, Nalepkova 20, 038 54 Krjjany, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49317

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) dia’hica znéisti Zivotné prostredie v Krpanoch a znizi navstevriaspadovej Skoly.

Pripomienka sa berie na vedomie.

72. Milan Maslak s rod.,Nalepkova 301/25, 038 54 Krfany, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49428

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) dia’hica zneisti Zivotné prostredie v Krganoch a kvalitu Zivota, hluk a smog budd kazdodenné
realita, d6jde k degradéacii gaohospodarskej pédy.

Pripomienka sa berie na vedomie.

73. Milan Maslak, Budovatdov 128/5, 038 54 Krdany, zo éa 29.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49379

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) i kel projekty deklaruju zvladnutie s vodou, myslintoZzeie je pravda.

Pripomienka sa berie na vedomie.

74. Milan Maslak s rod., Prijazdna cesta 159, 038 54 Kramy, zo da 24.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49374

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) trasa stunelom Korlika zastavi rozvoj obce, pretoze mldddia nebudd m@&ochotu byva
v dedine, kde je zvySeny hluk a Skodliviny z apadajice na celu dedinu ovphpjucich ventilator
z tunela,

b) trasa Korbéka je o mnoho drahia ako pdvodnéa cez Sutovo.

Pripomienka sa berie na vedomie.

75. Robert Maslak s rod,SNP 191/2, 038 54 Kriany, zo da 24.8.2016, dotené 5.9.2016, evid.
49200

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) trasa s tunelom Korldka likviduje rekreanu oblag.

Pripomienka sa berie na vedomie.
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76. Zdeno Maslak s rod.Stirova 265/15, 038 54 Krfeny, zo da 28.8.2016, dotené 5.9.2016,
evid. ¢. 49205

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 lebo s@S8iad6éraz kladie na Zivaervikov, chrobakov, mediev, vikov,

rysov ako na zachovanie zdravého Zivotného prastrdolveka.

Pripomienka sa berie na vedomie, spracované posudanhlukovej zat’aZze a imisnej z#aze

nepotvrdili nadlimitné znedistenie v okoli did’nice.

77. Elena Maslakova9. maja, 167/3, 038 54 Krpany, zo da 30.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49382

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 lebo méZe zrigpinu stratu vody

Pripomienka sa berie na vedomie.

78. Elena Maslakova,Kollarova 134/13, 038 54 Krfieny, zo da 24.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evid.¢. 49058

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 lebo zvySi Skodlivéienai prach, stratu prirodnych praviey.
Pripomienka sa berie na vedomie.

79. Lucia Maslakovéa,Cs. armady 250/30, 038 54 Kimay, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49387

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 lebo #iwa spésobi pokles navstevnosti spadovej zaklaskudy,
prachovécastice z tunela Korldka a hluk budd nmranegativny vplyv na zdravi nielen deti.
Pripomienka sa berie na vedomie, spracované posudanhlukovej zét’aze aimisnej z#aze
nepotvrdili nadlimitné znedistenie v okoli did’nice.

80. MatuSka Rastislav s rod.Starova ul. 261/7038 54 Krp&any, zo da 28.8.2016, dotené
5.9.2016, evid¢. 49431

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 lebo v hodnoteni dopadbo Zivotné prostredie pri vystavbe tunela su
nevyrazne spomenuté negativne vplyv§loeeka,co skreguje potiad v prospech tunela.

Pripomienka sa berie na vedomie.

81. MatuSka Rastislav, Stanislava MatuSkovaSNP 215, 038 54 Krfany, zo da 24.8.2016,
dorutené 5.9.2016, evid. 49353

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 lebo vystavba jémveriskantna, Ziada o monitoring na vSetkych
dostupnych vrtoch, Ziada o kontinualne sledovapdatnosti pramov.

Pripomienka sa berie na vedomie, bude zaradena d@pravnych opatreni.

82. Jozef Ma’ko, Skolska ul. 119/2, 038 54 Krpeny, zo da 30.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49321

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2, pretoZze bu@esovo trva omnoho viac a finame bude zbytme
predrazeny.

Pripomienka sa berie na vedomie.
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83. Marta Medvecka, Hviezdoslavova 122, 038 54 Kifany, zo d@a 24.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evid. . 49064

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2, pretoze ohrozi vodndie

Pripomienka sa berie na vedomie.

84. Miroslav Micko, Nélepkova 297/17, 038 54 Krisny, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49435

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2, pretoZze ma obavu mengnnarast respiknych ochoreni, atiez pre
zvySeny hluk a smog.

Pripomienka sa berie na vedomie.

85. Eva MikloSova,VazZzska 358/8, 038 54 Krieny, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49164

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu moZznej stratiného zdroja, zvySenu tihog a Skodliviny
v ovzdusi.

Pripomienka sa berie na vedomie.

86. FrantiSek MikuSiak, Hviezdoslavova 124, 038 54 Kismy, zo da 24.8.2016, dotiené
2.9.2016, evid¢. 49000

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu moznej stadyného zdroja,

Pripomienka sa berie na vedomie.

87.Lubomir MikuSiak, Budovaté&ov 129/1, 038 54 Krdany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49346

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2, pretoZze emisie z doyeh prostriedkov budd maepriaznivé dinky
na zdravie obyvafstva.

Pripomienka sa berie na vedomie.

88. Peter MikuSiak, Hviezdoslavova 121, 038 54 Kifamy, zo da 24.8.2016, dotené 5.9.2016,
evid.¢. 49253

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuije, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2, pretoZze vybudovanielaukorbéka dojde k strate vody.

Pripomienka sa berie na vedomie.

89. Viadimir Milan s manZ., Starova ul. 276/6, 038 54 Krpeny, zo da 28.8.2016, dotené
5.9.2016, evid¢. 49362

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2, pretoZe vybudovanfelaukorbéka déjde k strate vody.
Pripomienka sa berie na vedomie.

90. DuSan Milanec,Vazska 110/25, 038 54 Krpeny, zo da 28.8.2016, dokené 5.9.2016, evid.
49161

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2, pretoZe vybudovanhelaukorbéka déjde k strate vody,
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b) chce vedig ¢o bude s vykipenymi pozemkami podrdému cez Sutovo.
Pripomienka sa berie na vedomie, pfas prac na dokumentéacii pre tzemné rozhodnutie bude
rieSeny aj vykup pozemkov pre vybrany variant z praesu posudzovania vplyvov.

91. Ivan Milanec, Skolska ul. 119, 038 54 Krpeny, zo da 28.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49362

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2, lebo flica ma negativny vplyv na vzdelavaci proces detaterskej
Skole a Ziakov zakladnej Skole.

Pripomienka sa berie na vedomie, negativny vplyv nabyvatd’stvo, vratane vzdelavacieho
procesu, nebol potvrdeny.

92. Patrik Milanec, Vazska 110/25, 038 54 Krfeny, zo da 29.8.2016, dotené 5.9.2016, evid.
49207

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o stratu vodngtiroja, zvySenie prasnosti a nepriaznivé
ovplyvnenie ovzduSia v obci.

Pripomienka sa berie na vedomie.

93. Danka Milancova, \@zska 110/25, 038 54 Kriany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49160

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o stratu vodngtiroja, zvySenie prasnosti a nepriaznivé
ovplyvnenie ovzduSia v obci,

b) chce vedig ¢o bude s vykipenymi pozemkami podrdému cez Sutovo.

Pripomienka sa berie na vedomie.

94. Bubomir Murérik, Stefanikova 140/5, 038 54 Kramny, zo da 30.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evid.¢. 49049

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o stratu vodizéinoja.

Pripomienka sa berie na vedomie.

95. Viera Muranska, Cs. armady 237/4, 038 54 Kiiay, zo da 24.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49152

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2, pretoze je drahsi,

b) pripomina, Ze $tat odSkodnil viaceryclki@tov v Sttove.

Pripomienka sa berie na vedomie.

96. Denisa Nogova9. maja 150/5, 038 54 Krpaeny, zo da 30.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49186

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o stratu vodméinoja.

Pripomienka sa berie na vedomie.

97. Marta Nogova,Stefanikova 140/3, 038 54 Krfmny, zo da 24.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49261

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu emisii z dgpra
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Pripomienka sa berie na vedomie.

98. Pavol OlSovskyVazska 358/10, 038 54 Krpeny, zo dia 30.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49212

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu, Ze nebolnayi§o Ziadny poriadny IGHP prieskum masivu
Kopa,

b) pri razeni tunela je v ohrozeni masiv Kopa, qitet dlhodobé otrasy spdsobia nestabilitu stien
a svahov a nasledné ohrozenie straty vodného zdroja

Pripomienka sa berie na vedomie.

99. Anna Pe&nerova, Stefanikova 140/5, 038 54 Krfany, zo da 30.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid. ¢. 49332

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu straty vodzéhoja.

Pripomienka sa berie na vedomie.

100. Vladimir Podoj, Prijazdova cesta 156, 038 54 Kiamy, zo da 27.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evid. ¢. 49089

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu straty vodné&droja, zamorenia goaohospodarskej pody,
vyfukovych plynov a prachovyéhstic.

Pripomienka sa berie na vedomie.

101. Martina Pokrievkova s rod., Hviezdoslavova 122/4, 038 54 Kimmy, zo da 24.8.2016,
dorwtené 2.9.2016, evid. 49056

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu straty vodaéhoja.

Pripomienka sa berie na vedomie.

102. Jan Poliak,Prijazdova cesta 160, 038 54 Kramy, zo da 27.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
¢. 49088

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu straty vodnéfroja, devastacie pbohospodarskej pody
a narusenia ekologickej rovnovahy CHKO/kéFatra.

Pripomienka sa berie na vedomie.

103. Jaroslav Poliak,Cs. armady 242/14, 038 54 Kiaay, zo da 24.8.2016, dotené 2.9.2016,
evid. ¢. 49095

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu celkovéhmjanbce, potrieb a zaujmov ¢dmov.
Pripomienka sa berie na vedomie.

104. Milan Poliak s rod., Stirova 258/1, 038 54 Krpeny, zo da 28.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid. ¢. 49396

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu straty vodraghoja, zaniku raSeliniska pri Rojkove a iného
biotopu.

Pripomienka sa berie na vedomie.
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105. MiloS Poliak, Alena Poliakova,Nalepkova ul. 320/32, 038 54 Kifsmy, zo da 26.8.2016,
dorutené 5.9.2016, evid. 49424

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu vysokej psagrikodlivin z vyfukovych plynov, predpoklada,
Ze kvalita krytu vozovky, odvodnenie a Udrzba reza#i minimalnu prasnaspocas prevadzky na
dia/nici.

Pripomienka sa berie na vedomie.

106. Eva PoliakovaStarova 282/18, 038 54 Krisny, zo da 28.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
49079

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu vysokej pssrikodlivin z vyfukovych plynov.
Pripomienka sa berie na vedomie.

107. rga Poliakova, Cs. armady 238/6, 038 54 Kifamy, zo da 24.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49216

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi so skuisosou, Ze cez krasne krpelianske lesy midiaica.

Pripomienka sa berie na vedomie.

108. Marian Raffaj s rod., Stefanikova ul. 140/3, 038 54 Kirismy, zo da 30.8.2016, dotené
5.9.2016, evid¢. 49327

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu nérastu iterej dopravy so zvySenim mnozstva vyfukovych
plynov a tym ovplyvnenie ovzduSia v dychacej Ziaveka.

Pripomienka sa berie na vedomie.

109. Marta Raffajova, Na zahumni 103, 038 54 Kifany, zo da 1.9.2016, doktené 5.9.2016, evid.
¢. 49276

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodu zvySenignbiii, prasnosti a straty vodného zdroja, likvidaci
lesov a ornej pbdy.

Pripomienka sa berie na vedomie.

110. Stefan Rostek s rod.Starova 277/8, 038 54 Krpany, zo da 28.8.2016, dotené 5.9.2016,
evid. ¢. 49245

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2, vystavbou tunela aguekou na dinici sa pritomnoszneiszujucich
latok zvasi .

Pripomienka sa berie na vedomie.

111. Zdena Rybarikova Prijazdné cesta 159, 038 54 Kiany, zo da 24.8.2016, dokiené 5.9.2016,
evid.¢. 49316

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov poklesu fezpstaveniu rozvoja obce.

Pripomienka sa berie na vedomie.

112. DuSan Sajdak s rod.Nalepkova 293/9, 038 54 Krfeny, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.&. 49370
nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
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- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov Ze/nita D1 cez Sutovo je omnoho kratSia a fifren
vyhodnejSia.

Pripomienka sa berie na vedomie.

113. Ilvan Sajdak,Cs. armady. 235/8, 038 54 Krdiany, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49222

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov Ze,/nitta D1 cez Satovo je omnoho kratSia a fifran
vyhodnejSia,

b) do nakladov nie su zaratané buduce naklady mavagzkovanie nadhradnych vodnych zdrojov,
pretoZe dva z terajSich zanikna.

Pripomienka sa berie na vedomie.

114. Jan SajdakKratka 5, 038 54 Krd@any, zo da 29.8.2016, dotené 5.9.2016, evid. 49247
nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov Ze, pri razenela je v ohrozeni masiv Kopa, pretoze
dihodobé otrasy spdsobia nestabilitu stien a svaho&asledné ohrozenie straty vodného zdroja,

b) nesuhlasi pre stratu ornej a lesnej pody,

¢) nesuhlasi s odvozom rubaniny a hlusiny z tunela.

Pripomienka sa berie na vedomie.

115. Jan Sajdak s rod.Nalepkova 292/7, 038 54 Krfeny, zo da 26.8.2016, doktené 5.9.2016,
evid.¢. 49320

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov, Ze obec Wystavena nadmernému hluku, smogu a vyskytu
respiracnych chorob,

b) nesuhlasi pre stratu ornej pbdy.

Pripomienka sa berie na vedomie.

116. Jozef SajdakFatranska 48/2, 038 54 Kismy, zo da 1.9.2016, dokiené 5.9.2016, evid.
49402

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov straty veldagrojov a straty Zivotnych podmienok.
Pripomienka sa berie na vedomie.

117. Simon Jozef SajdaEatranské 48/2, 038 54 Kiismy, zo da 1.9.2016, doktené 5.9.2016, evid.
¢. 49231

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov straty voldadrojov a straty Zivotnych podmienok.
Pripomienka sa berie na vedomie.

117/a Julius Sajdéak, Judita SajdakovaCs. armady 246/22038 54 Krpéany, zo da 24.8.2016,
dorwtené 2.9.2016, evid. 49050

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

vedenim diénice je ohrozena kultarntZitia déchodcov

Pripomienka sa berie na vedomie.

118. Kamil Sajdak,Cs. armady 235/3838 54 Krp&any, zo da 29.9.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49266
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nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov straty veollarojov,

b) Ziada, aby Sprava zréte pomenovala , ktoré biotopy, rastliny a Zieby budu stratou podzemnej
vody ohrozené.

Pripomienka sa berie na vedomie.

119. Miloslav Sajdéak,Cs. arméady 218, 038 54 Krisny, zo da 1.9.2016, dokené 2.9.2016, evid.
¢. 49014

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov straty vadzdrojov, zvySenia hioosti a prasnosti.
Pripomienka sa berie na vedomie.

120. Miroslav_Sajdak, Elena SajdakovaNalepkova 304/31, 038 54 Krfsy, zo da 26.8.2016,
dorwtené 5.9.2016, evid. 49422

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuije, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov fitedia vystavby diaice po roku 2020.

Pripomienka sa berie na vedomie.

121. Miroslav Sajdak, Nalepkova 305/2, 038 54 Krfeny, zo da 26.8.2016, dotené 5.9.2016,
evid.¢. 49318

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov, Zéniia cez Sutovo je efektivnejSia a bude rychlejsie
postavena a bude stdmnoho menej finagnych prostriedkov.

Pripomienka sa berie na vedomie.

122. Ondrej Sajdak, Fatranska 63, 038 54 Krifany, zo da 29.8.2016, dotigné 2.9.2016, evid:.
48992

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov straty vellagrojov.

Pripomienka sa berie na vedomie.

123. Slavomir Sajdak,9. maja 174/13, 038 54 Krpeny, zo da 30.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49392

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 pre mozny zosuv gaagytunela Korbéka

Pripomienka sa berie na vedomie.

124. Tibor Sajdak, Fatranska 63, 038 54 Krfsny, zo dia 30.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
48995

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 pre ohrozenie podzelmwdd,

b) pre emisné zidestenie splodinami z tunela,

C) pre najv@si zaber ornej pody (29 ha),

d) pre obrovské mnozZstvo hlusiny, obrovsky zasabHiKO Veéka Fatra s priamym dosahom na Zivot
v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

125. Vladimir Sajdak, Fatranska 63, 038 54 Krfsny, zo da 29.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
48986
nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
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- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 pre ohrozenie podzelmwyd,

b) pre emisné zidestenie splodinami z tunela,

C) pre najvasi zaber ornej pody (29 ha)

d) pre obrovské mnozstvo hlusiny, obrovsky zasdbHiO Véka Fatra s priamym dosahom na Zivot
v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

126. Zdeno SajdakStdrovo 326/2,038 54 Krpéany, zo da 28.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49250

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2, je k dispozicii uz rozpracovany variant V1, Wby kde su uz
zname potrebné geologické vysledky a vydané stayeiwolenie

Pripomienka sa berie na vedomie.

127. Anezka SajdakovaNa Zahumni 113,038 54 Krpéany, zo da 2.9.2016, dogiené 2.9.2016,
evid.¢. 49012

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2, z dévodov vystavainide je mozné dakava' prach a hluk, obania
nebudd macisty vzduch a vodu

Pripomienka sa berie na vedomie.

128. Danica SajdakovayVazska 358/4, 038 54 Krpeny, zo da 29.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
¢. 49085

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2, vystavbal/iiee narudi pokoj, obava sa neprimeranej chiosti,
znicenie chatovej oblasti v lokalite masivu Kopa, straddnych zdrojov

b) Ziada odborny a rozsiahly geologicky prieskum

Pripomienka sa berie na vedomie, poziadavka podrolho IGHG prieskumu je zapracovana
v navrhu opatreni.

129. Hanka SajdakovaCs. arméady 218/5, 038 54 Kriamy, zo da 24.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49393

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 pre #hos’ v lokalite a pre pachy, ktoré bude roZjotyar’ ventilator
v tuneli

Pripomienka sa berie na vedomie.

130. Janka SajdakovaFatranska 63, 038 54 Krisny, zo da 1.9.2016, dokené 5.9.2016, evid.
49279

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 pre tihog’ v lokalite a pre straty vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

131. Janka SajdakovaFatranska 63, 038 54 Krfsy, zo da 1.9.2016, doiené 5.9.2016, evid.
49008

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 pre tihog’ v lokalite a pre straty vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.
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132. Jarmila Sajdakova,Nalepkova 308/8, 038 54 Krfeny, zo da 26.8.2016, dotené 5.9.2016,
evid.¢. 49367

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 pre thog’ a prach z tunela, pre stratu vodnych zdrojov atdby
a zamorenie pody

Pripomienka sa berie na vedomie.

133.Lubica Sajdakova,Fatranska 48/2, 038 54 Kifamy, zo da 1.9.2016, dokené 5.9.2016, evid.

¢. 49206

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov straty vduayirojov a straty zdravych Zivotnych podmienok
v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

134. Monika Sajdakova,Fatranska 63, 038 54 Kriany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49272

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dovodov, Ze sa eeatim didhice vytrdca vytvaranie zdravych
Zivotnych podmienok

Pripomienka sa berie na vedomie.

135. Simona Sajdakovakatranska 48/2, 038 54 Kifany, zo da 1.9.2016, doktené 5.9.2016, evid.

¢. 49401

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov straty zatadvotnych podmienok v obci a strate vodnych
zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

136. Ing. Martin Schestag Hviezdoslavova 123/8, 038 54 Kijaay, zo da 30.8 2016, dotené
2.9.2016, evid¢. 49022

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov straty vduagcojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

137. Bozena Skoncova8udovatéov 128/7, 038 54 Krdany, zo da 29.8 2016, dotiené 5.9.2016,
evid. ¢. 49380

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov straty vchlagrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

138. BoZena Stanov&(s. armady 228/25, 038 54 Kiiamy, zo da 24.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49210

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov, Ze pbévodnéavbola vhodnejSia pre obyvéte Krpelian
i pre r6zne druhy zvierat v naSich lesoch

Pripomienka sa berie na vedomie.

139. Jana Stanova s rodNalepkova 310/12, 038 54 Kifany, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.&. 49375
nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
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- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov vplyvu hluktgnia prachu, vibraciami a vypiégnim
Skodlivin do ovzdusia,

b) tunel Korbéka sa bude budovana Ukor inych zloZiek obce, Znies, biotopy a ornt pédu.
Pripomienka sa berie na vedomie.

140. Erika Szabova s rod.9. maja 169/2, 038 54 Krpany, zo da 30.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49183

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov straty vduagcojov.

Pripomienka sa berie na vedomie.

141. Jana Salagova s rodSNP 214, 038 54 Krifany, zo da 24.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49395

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov straty vduagicojov,

b) Ziada MZP, aby schvalilo variant V1, ktory je‘aty a bolo na vydané aj stavebné povolenie.
Pripomienka sa berie na vedomie.

142.Lubomir Maslak, Nalepkova 314/20, 038 54 Kriany, zo da 26.8.2016, doriené 5.9.2016,
evid.¢. 49317

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) dialnica spodsobi pokles navstevnosti spadovej zaklatkody, prachoveéastice z tunela Korlika

a hluk budi ma negativny vplyv na zdravie nielen deti.

Pripomienka sa berie na vedomie, dd@iame informaciu, Ze hlukova a rozptylova S$tadia
nepotvrdila nadlimitné zat'aZenie obyvatéstva. S&as’ou prac bude aj monitoring zloZiek

Zivotného prostredia, ktory bude kontrolovat’ dodrziavanie hygienickych limitov v dotknutom

azemi.

143. Julius Sajdak.Cs. armady 246038 54 Krpéany, zo da 24.9.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
49050

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z dévodov Skodlivydeieanhluku.

Pripomienka sa berie na vedomie.

144. MaroS Jaréo, Tiestavska 52/3, 038 54 Krany, zo da 1.9.2016, dotené 5.9.2016, evid.
49239

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze

a) pri variante V2 dbéjde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie

145. Milan Jarko, Tiesiavska 52/3, 038 54 Krpany, zo da 1.9.2016, doriené 5.9.2016, evid:.
49287

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 déjde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie

146. Lubomira Jandova, Tiesiavska 52/3, 038 54 Krpany, zo da 1.9.2016, dokiené 5.9.2016,
evid.¢. 49236

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:
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a) pri variante V2 db6jde k strate vodnych zdrojov
Pripomienka sa berie na vedomie

147. Jan Janik s rod.Starova 286/26, 038 54 Krfemny, zo da 28.8.2016, dotené 2.9.2016, evid.
¢. 49002

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozorniuje na:

a) zvySenu koncentraciu exhalatov z vystavby sdeky tunela v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

148. MiloS Janik s rod.,9. maja 208/11, 038 54 Krieny, zo da 30.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evid.&. 49019

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje na:

a) zastavenie rozvoja obce

Pripomienka sa berie na vedomie.

149. Lubomir Janik s rod., Oslobodit€ov 107/14, 038 54 Krgany, zo da 23.8.2016, doti&né
5.9.2016, evid¢. 49285

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozorniuje na:

a) zvySenu hiinos’v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

150. Jozef JanotaVézska 358/8, 038 54 Krpgny, zo da 29.8.2016, doriené 5.9.2016, evid.
49217

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) tunel Korbéka je menej efektivny z energetickéliadiska, ekonomickéhd’'ddiska a celkovych
nékladov oproti variantu V1.

Pripomienka sa berie na vedomie.

151. Gustav Juré€ka s rod., Nalepkova 311/14, 038 54 Krismny, zo da 26.8.2016, dotené
5.9.2016, evid¢. 49398

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) zastavenie rozvoja obce

Pripomienka sa berie na vedomie.

152. Ing. Desana JoStovaPrijazdna cesta 157, 038 54 Kramy, zo da 27.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49359

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 déjde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

b) nedostatény geologicky prieskum, riziko zosuvu svahu a dasleipchatie tunela

Pripomienka ohladne geologickych prieskumov sa berie na vedomiepatrenie na podrobny
IGHG prieskum bude zaradené do navrhu opatreni.

153. Pavel KevedStarova 272/29, 038 54 Krpeny, zo da 28.8.2016, dotené 2.9.2016, evid:.
49028

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) zvySenie prasnosti a ldhosti v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.
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154. Zdeno KevesStarova 272/29, 038 54 Krpeny, zo da 28.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49296

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozomniuje na:

a) vadky zaber ptnohospodarskej pddy, narusenie celistvosti pozemkov

Pripomienka sa berie na vedomie.

155. Ivan Ki$3a,Sturova 260/5, 038 54 Krpeny, zo da 28.8.2016, dotiené 5.9.2016, evick.
49426

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozorniuje na:

a) zmenSenie Zivotného priestoru obyl@ateobce Krpgany

Pripomienka sa berie na vedomie.

156. Jan KisSa, Jaroslava KiSovaCeskoslovenskej arméady 254/38, 038 54 Kamy, zo da
24.8.2016, dortené 5.9.2016svid.¢. 49437

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuije, Ze:

a) pri variante V2 dbjde k strate prar/

b) narastajuce emisie s vplyvom na zdravie obywatezastavenie urbanistického rozvoja obce

¢) zvySenu hiinog’ a prasnosv okoli tunela Korbi&a

Pripomienka sa berie na vedomie.

157. Jaroslav KiSSa, Jarmila KiSovaKollarova 135/9, 038 54 Krifany, zo déa 24.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49255

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) narastajuce emisie s negativnym vplyvom na iy vatéov

b) zvy3enu hitnog’ a prasnosv okoli tunela Korbika

Pripomienka sa berie na vedomie.

158. Jaroslav KiSa s rod. SNP 213, 038 54 Krifany, zo déa 24.8.2016, zotth 2.9.2016, evid.
49081

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 db6jde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

159. Jaroslav KiSSaNalepkova 315/22, 038 54 Kifamy, zo da 5.9.2016, doktené 5.9.2016, evid.
8. 49397

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) stratu prirodnych prammv

b) zvySenu hiknog’ a prasnosv obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

160.Zdenka KiSSovaul. 9. maja 168/7, 038 54 Krpeny, zo dia 30.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49405

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 déjde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

161. Zofia KiSova, Ceskoslovenskej armady 234/37, 038 54 Kapy, zo da 24.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49385

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:
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a) stratu prirodnych prammv

b) zastavenie urbanistického rozvoja obce, zvyBkrios’, prasnos,
c) negativny vplyv hluku na zdravie a kvalitu ZAwobbci
Pripomienka sa berie na vedomie.

162. Vladimir Klobuénik, Nalepkova 309/10, 038 54 Krismy, zo da 26.8.2016, dotené
2.9.2016, evid¢. 49067

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) zaber a kontaminéciu pilmohospodarskej pody

Pripomienka sa berie na vedomie.

163. Marika Kmentova, Vazska 358/6, 038 54, Krpany, zo da 29.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evid.¢. 49087

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 je menej efektivny z ekonomickéhuoeagetického fadiska

b) ohrozenie a stratu vodného zdroja

¢) je nutny podrobny geologicky prieskum

Pripomienka ohladne geologickych prieskumov sa berie na vedomiepatrenie na podrobny
IGHG prieskum bude zaradené do navrhu opatreni.

164. Milan Kuéma, Nadezda K@mova, Zeleznénd 182/7, 038 54 Krfiany, zo da 29.8.2016,
dorwené 5.9.2016, evid. 49292

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) casovl narénog’ vystavby variantu V2

b) ohrozenie a stratu vodného zdroja

Pripomienka sa berie na vedomie.

165. Jan Kolnik, Nalepkova 316/24, 038 54 Krfsny, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49432

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozorniuje na:

a) casovU narehog’ vystavby variantu V2

Pripomienka sa berie na vedomie.

166. Roman Kov&ik s rod., Nalepkova 294/11, 038 54 Kriany, zo da 26.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49371

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zaber pénohospodarskej a lesnej pody

Pripomienka sa berie na vedomie.

167. Anna Krajin¢akova, Peter Krajin ¢4k, Zeleznéna 181/5, 038 54 Kriany, zo da 29.8.2016,
doruwené 5.9.2016, evid. 49294

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) ohrozenie a stratu vodného zdroja/ipahospodarskej pody

b) zvySenu hiinog’, emisie, zrienie biotopov

Pripomienka sa berie na vedomie.

168. Julius Krdl’ s rod., Prijazdna cesta 155, 038 54 Krary, zo déa 27.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.&. 49411

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zneistenie a degradéaciu prirodnych zloZiek prostredia
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b) naruSenie rovnovahy ekologickych systémov
¢) stratu vyuZzivanych prirodnych praog
Pripomienka sa berie na vedomie.

169. Mila Krar, Ceskoslovenskej armady 239/8, 038 54 Kepy, zo da 24.8.2016, dortiené
5.9.2016, evid¢. 49269

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) hluk, prach, emisie z aut a poSkodenie zdravia

Pripomienka sa berie na vedomie.

170. Peter Kr&, Budovatdov 126/15, 038 54 Krgany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49361

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zhorSenie kvality ovzduSia v obci a vplyv nazdiny stav obyvatev

Pripomienka sa berie na vedomie.

171. Vladimir KraP, 9. maja 211/14, 038 54 Krpmny, zo dia 30.8.2016, dotené 5.9.2016, evid.
49390

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) realizacia tunela Korbka je predrazena

Pripomienka sa berie na vedomie.

172. Elena Kré’ovéa, Ceskoslovenskej armady 225/19, 038 54 Kemgy, zo da 24.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49376

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) na finarné oddkodnenie dhnov Sutova

Pripomienka sa berie na vedomie.

173. Jan Kuma s rod., Stefanikova 175/9, 038 54 Krisny, zo da 24.8.2016, dotené 5.9.2016,
evid.¢. 49254

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) zneistenie ovzduSia, negativny vplyv zvySenia prasaost zdravidudi

Pripomienka sa berie na vedomie.

174. Peter a Jan Kdma s rod., Osloboditéov 149, 038 54 Krg&any, zo da 23.8.2016, dokiené
5.9.2016, evid¢. 49233

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) realizacia variantu V2 nadmieru ze&i obec hlukom a exhalatmi

Pripomienka sa berie na vedomie.

175. Jozef KiSa,Budovatdéov 126/13, 038 54 Krdany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49366

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozorniuje na:

a) zhorSenie kvality ovzdusSia a vplyv na zdravetay obyvatéov

Pripomienka sa berie na vedomie.

176. Julius KisSa Stdrova 267/19, 038 54 Krpeny, zo da 28.8.2016, dotené 2.9.2016, evid:.
49035

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:
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a) realizicia variantu V2 jéasovo a finathe nar@na
Pripomienka sa berie na vedomie.

177. Julius Kia s rod.,Ceskoslovenskej armady 223/15, 038 54 Kamy, zo da 24.8.2016,
dorutené 2.9.2016, evid. 49092

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 db6jde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

178. Juraj Kis3a s rod.,Stirova 266/17, 038 54 Kriemny, zo da 28.8.2016, dotené 2.9.2016,
evid. &. 49037

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) realizcia variantu V2 je predrazena oproti \artu V1

Pripomienka sa berie na vedomie.

179. Libor Kisa, Vazska 100/77, 038 54 Krpeny, zo da 1.9.2016, doené 2.9.2016, evid.
48990

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozorniuje na:

a) straty pitnej vody, ornej pédy, zanesenie oltmami vzniknutymi pri vystavbe, zvysenu pradnos
a hluenos’

Pripomienka sa berie na vedomie.

180.Lubomir KiSa s rod., SNP 185/3, 038 54 Kriany, zo da 24.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49197

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) stratu prirodnych pramev

Pripomienka sa berie na vedomie.

181. Lubomir Ki$3a s rod., Stirova 275/4, 038 54 Krpeny, zo da 28.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49249

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuije, Ze:

a) finan‘né néklady variantu V2 su vysoké v porovnani siimanantmi

b) pri variante V2 d6jde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

182. Pubomir KisSa, Vazska 2, 038 54 Kr@any, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49196

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) ohrozenie a stratu vodného zdroja, ornej a lgpddy

b) zvySene httnosti

Pripomienka sa berie na vedomie.

¢) nedostéaujuci geologicky prieskum v horskom masive Kopa

Pripomienka ohPadne geologickych prieskumov sa berie na vedomiepatrenie na podrobny
IGHG prieskum bude zaradené do navrhu opatreni.

183. Ludovit KiS3a s rod.,Nalepkova 319, 038 54 Krpany, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49356

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) stavba diénice sa bude realizova chranenom Uzemi, nastane likvidacia biotopov
Pripomienka sa berie na vedomie.
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184. ubo$ Kid3a s rod. Stirova 289/32, 038 54 Krfeny, zo da 28.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evid. ¢. 49004

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) realizaciou variantu V2 @asovym posunom uvedenia tunela do prevadzky vzsiky na
majetku obyvatéev

Pripomienka sa berie na vedomie.

185. Marek KiSa, Vazska 100/77, 038 54 Krieny, zo da 1.9.2016, dokiené 2.9.2016, evidk.
48989

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozorniuje na:

a) ohrozenie a stratu vodného zdroja, zaber adi&giu ornej pddy

b) zhorSenie kvality ovzduSia a zvySeniembsti

Pripomienka sa berie na vedomie.

186. Milan KiSSa, Osloboditéov 147, 038 54 Krd&any, zo da 23.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49241

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) zvySenie hladiny hluku a emisii v obci Kigrey

Pripomienka sa berie na vedomie.

187. Lenka Vaikova, Vazska 65, 038 54 Krjieny, zo da 29.8.2016, dotené 2.9.2016, evid.
49007

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) realizacia variantu V2 sp6sobi stratu ornej arlej pody

Pripomienka sa berie na vedomie.

188. Jaroslav Voit,Prijazdné cesta 325, 038 54 Kirary, zo da 27.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49220

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 dbjde k strate vodnych zdrojornej a lesnej pédy

b) zvysi sa praSngs hlu'nos’ v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

189. Ing. Jan Voit, TieShavska 53/5, 038 54 Krjiany, zo da 1.9.2016, dokiené 2.9.2016, evid.
49010

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze: )

a) pri variante V2 déjde k strate vodnych zdrojoporuSeniu Ustavy SR

Pripomienka sa berie na vedomie.

190. Mar. Lukas Voit, TieShavska 53/5, 038 54 Krpeny, zo da 1.9.2016, dokiené 5.9.2016, evid.
¢. 49238

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 déjde k strate vodnych zdrojov

b) stavba ohrozuje uz naruseny Zivot v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

191. Martin Voijt, TieShavska 53/5, 038 54 Krany, zo da 1.9.2016, dokiené 2.9.2016, evid.
49011
nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
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- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 db6jde k strate vodnych zdrojov
b) stavba ohrozuje uz naruSeny Zivot v obci
Pripomienka sa berie na vedomie.

192. Miroslav Voit s rod., Stirova 262/9, 038 54 Krpeny, zo da 28.8.2016, dorené 5.9.2016,
evid.¢. 49419

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 dbéjde k strate vodnych zdrojov

b) stavba zhorsi pristupnvpozemkov

Pripomienka sa berie na vedomie.

193. Ondrej Voit s rod., Stirova 262/9, 038 54 Krpany, zo da 28.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49423

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) realizicia variantu V2 je predraZzena oproti dstan variantom

Pripomienka sa berie na vedomie.

194. Jan Voijtko, Stefanikova 190, 038 54 Krfeny, zo da 24.8.2016, dotené 5.9.2016, evid:.
49304

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 db6jde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

195. Edita Vojtova, Hviezdoslavova 125, 038 54 Kdamy, zo da 24.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evid. &. 49060

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 db6jde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

196. Ing. Jana Vojtova TieShavska 53/5, 038 54 Krpany, zo da 1.9.2016, dokiené 2.9.2016,
evid. &. 49009

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 db6jde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

197. Katarina Vojtkova, Stefanikova 177, 0638 54 Krfany, zo da 24.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid. ¢. 49263

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) realizicia variantu V2 negativne ovplyvni rozebge

Pripomienka sa berie na vedomie.

198. Katarina Vojtkova, Vazska 385/10, 038 54 Krfeny, zo da 30.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49204

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 dbjde k strate vodnych zdrojpwySenej hiénosti a znéisteniu ovzdusSia v obci
b) variant V2 je z ekonomického a energetickdlagdliska neefektivny

Pripomienka sa berie na vedomie.

199. Dudan VolnaCeskoslovenskej armady 248/26, 038 54 Kapw, zo da 24.8.2016, dotiené
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5.9.2016, evid¢. 49256

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoriuje, Ze:

a) realizcia variantu V2 negativne ovplyvni rozobge

b) pri variante V2 dbjde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

200. lvan Volna,Ceskoslovenskej armady 248/26, 038 54 Kamgy, zo da 24.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49224

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoriuje, Ze:

a) realizicia variantu V2 negativne ovplyvni Zivatbci

Pripomienka sa berie na vedomie.

201. Ilvan Volna,Ceskoslovenskej armady 248/26, 038 54 Kamy, zo da 24.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49388

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuije, Ze:

a) realizacia variantu V2 negativne ovplyvni rozebge

b) pri variante V2 d6jde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

202. Jan VolnaZeleznind ulicas. 256/11, 038 54 Kriany, zo da 28.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49415

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) realizcia variantu V2 negativne ovplyvni rozobge

Pripomienka sa berie na vedomie.

203. Jaroslav VolnaVazska 22, 038 54 Krfjany, zo da 29.8.2016, dotieéné 5.9.2016, evid.
49154

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) tunel Korbéka je menej efektivny z energetickéliadiska, ekonomickéha’ddiska a celkovych
nakladov oproti variantu V1.

Pripomienka sa berie na vedomie.

243. ubomir Volna s rod., Zelezniénd &. 256/11, 038 54 Krgany, zo da 28.8.2016, dotené
5.9.2016, evid¢. 49018

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) realizcia variantu V2 je predrazena

b) pri variante V2 dbjde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

205. Milan Volna, Jarmila Volnova, SNP 209, 038 54 Krifany, zo da 24.8.2016, dotiené
2.9.2016, evidé. 49084

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 dbéjde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

206. Milan Volna s rod.,Skolska 119/2, 038 54 Krpeny, zo da 30.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49325

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 dbéjde k strate vodnych zdrojov
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Pripomienka sa berie na vedomie.

207. Peter Volna s rod.Nalepkova 322/1, 038 54 Krfeny, zo da 26.8.2016, dokiené 5.9.2016,
evid. ¢. 49400

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) zvysi sa prasngs hlwnog’ v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

208. Rudolf Volna s rod.,SNP 194/8, 038 54 Krfiany, zo da 24.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49336

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) variant V2 negativne ovplyvni okolité lesy

Pripomienka sa berie na vedomie.

209. Vladimir Volna s rod.,Nalepkova 312/16, 038 54 Krfany, zo d@a 26.8.2016, dotiené
5.9.2016, evidc. 49436

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoriuje, Ze:

a) variant V2 negativne ovplyvni okolité lesy

Pripomienka sa berie na vedomie.

210. Vladimir Volna s rod.,Ceskoslovenskej armady 247/24, 038 54 Kang, zo da 24.8.2016,
dorutené 5.9.2016, evid. 49358

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 dbjde k zvySenejdtiosti a znéisteniu ovzduSia v obci

b) variant V2 negativne ovplyvni okolité lesy

Pripomienka sa berie na vedomie.

211. BoZena Volnova s rodStdrova 284/22, 038 54 Krpeny, zo da 28.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evid. . 49080

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuije, Ze:

a) realizacia variantu V2 negativne ovplyvni rozobge

Pripomienka sa berie na vedomie.

212. Emilia Volnovéa,Ceskoslovenskej armady 253/36, 038 54 Kapy, zo da 24.8.2016, dotené
5.9.2016, evid¢. 49334

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) pri variante V2 db6jde k strate vodnych zdrojov

b) realizcia variantu V2 negativne ovplyvni rozebge

Pripomienka sa berie na vedomie.

213. Lidia Volnova s rod. Osloboditéov 118/5, 038 54 Krdany, zo da 23.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49237

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 dbjde k zvySenejdtiosti a znéisteniu ovzduSia v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

214. Vladimir Vaiiko s rod.,Stdrova 264/13, 038 54 Krfeny, zo da 28.8.2016, dotené 2.9.2016,
evid. ¢. 49055

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:
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a) realizacia variantu V2 negativne ovplyvni Zivatotknutych obciach
Pripomienka sa berie na vedomie.

215. Andrej Vaiiko, Fatranska 58/13. 038 54 Kifaay, zo da 1.9.2016, dokené 5.9.2016, evid.
49169

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze: 5

a) finan‘né prostriedky pouzité pri vykupe pozemkov v katalste Sutovo

Pripomienka sa berie na vedomie.

216. Viola Volnova,SNP 201, 038 54 Krifiany, zo da 29.8.2016, dokiené 5.9.2016, evid. 49194
nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) prekra‘eny podiel ndkladnych vozidiel

b) prekrafeny pristupovyas pohotovostnych vozidiel na nastupnu plochu &unel

Pripomienka sa berie na vedomie.

217. Milada Volnova s rod. SNP 198, 038 54 Krfiany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49381

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 db6jde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie.

218. Veronika Volnova,Stirova 283/20, 038 54 Krfeny, zo da 28.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.&. 49418

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 db6jde k strate vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie

219. Jozef VrabecNa Zahumni 103, 038 54 Krfemny, zo da 2.9.2016, doiené 5.9.2016, evid.
49286

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o stratu vodrzéinoja, zvySenie prasnosti a nepriaznivé
ovplyvnenie ovzduSia v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

220. Andrea Vrabcova,Na Zahumni 103, 038 54 Krfeny, zo da 2.9.2016, dokiené 5.9.2016,
evid.¢. 49273

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) realizcia variantu V2 negativne ovplyvni Zivatbci

Pripomienka sa berie na vedomie.

221. Beata VrabcovaNa Zahumni 103, 038 54 Krfeny, zo da 2.9.2016, dokiené 5.9.2016, evid.
¢. 49240,

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) pri variante V2 déjde k strate vodnych zdrojan&isteniu ovzduSia v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

222. Mgr. Janka Vrablova, Stefanikova 140/3, 038 54 Krfany, zo da 30.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49331

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoriuje, Ze:
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a) pri variante V2 db6jde k strate vodnych zdrojov
Pripomienka sa berie na vedomie.

223. Peter WeisVazska 358/4/5, 038 54 Krfeny, zo da 29.8.2016, dotigné 5.9.2016, evid.
49176

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o stratu vodizéinoja, zvy3enie hluku a nepriaznivé
ovplyvnenie ovzduSia v obci

Pripomienka sa berie na vedomie.

224. Julius Sajdak.Ceskoslovenskej armady 217/3, 038 54 Kapgy, zo da 24.8.2016, dotené
5.9.2016, evid¢. 49155

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o nepriaznivpdygnenie ovzdusSia v obci

b) odporia variant trasou cez Sttovo

Pripomienka sa berie na vedomie.

225. Ing. Martin Maéto, Stirova 270/25, 038 54 Krfeny, zo da 1.9.2016, dokené 5.9.2016, evid.
¢. 49166

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o stratu vodzéinoja, zvySenie hluku a nepriaznivé
ovplyvnenie ovzduSia v obci

b) odpor@&a variant V1 (V1o, Vor)

Pripomienka sa berie na vedomie

226. Mgr. Katarina Kunochova, Maridn Kunocha, Ceskoslovenskej armady 230/29, 038 54
Krpelany, zo da 30.8.2016, doriené 2.9.2016, evid. 48999

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje, Ze:

a) realizicia variantu V2 negativne ovplyvni Zivatbci

Pripomienka sa berie na vedomie.

227. Jan Hnilica,Ceskoslovenskej arméady 249/28, 038 54 Kapy, zo da 24.8.2016, dorené
5.9.2016, evid¢. 49191

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubova, variant V2*
- upozoniuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o stratu vodzéinoja, zvySenie hluku a nepriaznivé
ovplyvnenie ovzduSia v obci

b) realizacia variantu V2 negativne ovplyvni rozobge

Pripomienka sa berie na vedomie.

228. Ing.Lubomir Budinsky, Michal Budinsky, SNP 184, 038 54 Krifany, zo da 24.8.2016,
dorutené 5.9.2016, evid. 49363

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o zvySeniaihluk

b) poZaduje vypracovanové posudenie hlukovejrage zoladnenim vSetkych zdrojov hluku
Pripomienka sa berie na vedomie.

229. Mgr. Katarina Bir éekova,Vazska 37/21, 038 54 Krpany, zo da 28.8.2016, dotiené
2.9.2016, evid¢. 49082

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje, Ze:

a) realizcia variantu V2 negativne ovplyvni Zivatbci
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b) déjde k zaberu ornej a lesnej pody

Pripomienka sa berie na vedomie.

c¢) nedostateny geologicky prieskum, riziko zosuvu svahu a dagleipchatie tunela

Pripomienka ohladne geologickych prieskumov sa berie na vedomiepatrenie na podrobny
IGHG prieskum bude zaradené do navrhu opatreni.

d) tunel Korbéka je menej efektivny z energetickéliadiska, ekonomickéhd’'ddiska a celkovych
nékladov oproti variantu V1.

Pripomienka sa berie na vedomie.

230. Mgr. Anna Spirkova, Peter Spirko,Skolsk& 119/2, 038 54 Krpeny, zo da 90.8.2016,
dorwené 5.9.2016, evid. 49289

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o stratu vodzéinoja, zvySenie hluku a nepriaznivé
ovplyvnenie ovzduSia v obci

b) variant V2 spésobi likvidaciu rekré&aej zony v predmetnom Uzemi

c) dojde k gaZeniu pristupu cyklistov a peSich z Krpelian do‘dlea

d) realizacia variantu V2 negativne ovplyvni rozebge

Pripomienka sa berie na vedomie.

231. Milan Sajdak, Osloboditdov 162, 038 54 Krd&@any, zo da 29.8.2016, dotiené 31.8.2016,
evid.¢. 48685

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o stratu vodizéinoja

b) Variant V2 je nevyhodny oproti inym variantom

c) déjde k rozptylu emisii v oblasti

d) nesuhlas s variantom V2 z obavy z privalovej,\Ktora méze vznikngpoSkodenim priehrady
Liptovska Mara a ménegativny dopad na tunel

e) v pripade nezdhdnenia pripomienok je odhodlany obré&a na Europsku komisiu a Eurépsky
sudny dvor

Pripomienka sa berie na vedomie.

232. Milan Sajdak, Osloboditdov 162, 038 54 Krd&ny, zo da 1.9.2016, doené 5.9.2016, evid.
¢. 49404

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) nesuhlasi s variantom V2 z obavy o stratu vodizélinoja

b) variant V2 je nevyhodny oproti inym variantom

c) déjde k rozptylu emisii v oblasti

d) nesuhlas s variantom V2 z obavy z privalovej,\Ktora méze vznikngpoSkodenim priehrady
Liptovska Mara a ménegativny dopad na tunel

e) v pripade nezdhdnenia pripomienok je odhodlany obr&ha na Eurdpsku komisiu a Eurépsky
sudny dvor

Pripomienka sa berie na vedomie

233. Tomas Firic,HodZova 4, 036 01 Martin, darené 5.9.2016, evid. 49330 Ol

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje, Ze:

a) realizcia variantu V2 negativne ovplyvni Zivatbci

b) variant V2 je nevyhodny oproti inym variantom

Pripomienka sa berie na vedomie.

234. Miroslav Vaiiko s rod. Stdrova ulica. 274/33, 038 54 Krgiany, zo da 5.9.2016, dokené
5.9.2016, evid¢. 49293

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoriuje, Ze:
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a) vystavba tunela Korldka nie je v stlade so zaujmami obce
Pripomienka sa berie na vedomie

235. Milan Vaiiko, SNP 192/4, 038 54 Krfiany, zo da 24.8.2016, dotené 5.9.2016, evid.
49198

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoriuje, Ze:

a) v blizkosti di#&nice su postavené chaty

Pripomienka sa berie na vedomie

236. Ing. Milo$ Vaiko, Budovat&ov 130/2, 038 54 Krd@any, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49335

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) postavenim tunela Korblea by zanikli vzacne pramene

Pripomienka sa berie na vedomie

237. Michal Vaiiko, SNP 200, 038 54 Krifany, zo da 29.8.2016, dokiené 5.9.2016, evid. 49357
nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) realizcia variantu V2 spbsobi stratu podzemniyguth

Pripomienka sa berie na vedomie

238. Marian Vaiiko, Stefanikova 140/5, 038 54 Krfany, zo da 30.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
¢. 49039

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) realizaciou variantu V2 dojde k strate prafoe

Pripomienka sa berie na vedomie

239.LPubomir Vaiiko, Prijazdna cesta 153, 038 54 Krary, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49218

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) variant V2 je predraZzeny@&sovo nareny

Pripomienka sa berie na vedomie

240. Ladislav Vaiko s rod., SNP 185/3, 038 54 Krfiany, zo da 24.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49195

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozorniuje na:

a) bezpénostné rizika spojené s prevadzkou tunela Kikde

Pripomienka sa berie na vedomie

241. Juraj Vaiiko s rod.,Vazska 115, 038 54 Kriany, zo da 29.8.2016, dotené 5.9.2016, evid.
¢. 49199

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) nedostaujuce geologické prieskumy a stratu vodného zdroja

Pripomienka sa berie na vedomie

242. Jaroslav Vaiko, Nalepkova 318/28, 038 54 Krfsny, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.&. 49425

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozorniuje na:

a) finan'né odskodnenie obyvéite Sutova

Pripomienka sa berie na vedomie
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243. Jan Vaiko, Vazska 65, 038 54 Kriiany, zo da 29.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid. 49005
nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) realizaciou variantu V2 ddjde k strate ornegaihej pddy a vodnych zdrojov

Pripomienka sa berie na vedomie

244. Jan Vaiko, Fatranska 58/13, 038 54 Kiljaay, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49270

- upozorniuje na:

a) nedostatdény geologicky prieskum

b) zhorSenie kvality ovzduSia v obci

c) zhorSenie kvality ovzduSia v oblasti obce

d) zvySenie emisii

e) zvySenie hlinosti v okoli didnice

Pripomienka sa berie na vedomie

245. lgor Vaiiko, Starova ulica 274/33, 038 54 Kizy, zo da 28.8.2016, dotené 2.9.2016, evid.
¢. 49038

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoriuje, Ze:

a) realizaciou variantu V2 ddjde k zvySeniudnlosti a prasnosti

Pripomienka sa berie na vedomie

246. lvan Vajdd’ s rod, Sturova ulica 266/17, 038 54 Kilisay, zo da 28.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49201

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoriuje, Ze:

a) variant V2 je predraZzeny@&sovo nhareny

Pripomienka sa berie na vedomie

247. Mar. Pavel Tomka a Ing. Stha Tomkova, Farskd 85/2, 038 54 Krpeny, zo da 31.8.2016,
dorutené 2.9.2016, evid. 48996

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) dbjde k ohrozeniu zdrojov pitnej vody, dseeniu ovzdusSia

b) realizcia variantu V2 spbsobi naj&i zaber ornej pody

Pripomienka sa berie na vedomie

248. Miroslav Vaiiko s rod., Stefanikova 188, 038 54 Krbemny, zo da 24.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49264

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoniuje, Ze:

a) realizaciou variantu V2 déjde k zvySeniudnlosti a prasSnost strate vodnych zdrojov
Pripomienka sa berie na vedomie

249. Miroslav Vaiko, VaZzska 358/8, 038 54 Krpany, zo da 29.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
49094

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozorniuje na:

a) nedostatény geologicky prieskum a stratu vodného zdroja

Pripomienka sa berie na vedomie

250. Peter Vaiko, Kollarova 137/1, 038 54 Krfjany, zo da 24.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49281

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:
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a) realizcia variantu V2 spdsobi zfsenie ovzdusSia v obci
Pripomienka sa berie na vedomie

251. Peter Vaiko, Vazska 111/57, 038 54 Krpemny, zo da 29.8.2016, dotené 5.9.2016, evid.
49158

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) dbéjde k ohrozeniu zdrojov pitnej vody

Pripomienka sa berie na vedomie

b) tunel Korbéka je menej efektivny z energetickéladiska, ekonomickéhdddiska a celkovych
nékladov oproti variantu V1.

Pripomienka ohPadne nakladov na stavbu V2 je opravnena, vychadzazskasnej legislativy.
Pre posudenie vplyvov nie je relevantnd, je to ot&a ndkladovosti stavby.

252. Peter Vaiko s rod., Vaikova, SNP 205, 038 54 Krifany, zo da 24.8.2016, dotené
5.9.2016, evid¢. 49355

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje na:

a) bezpénostné rizika spojené s prevadzkou tunela Kikde

Pripomienka sa berie na vedomie

253. Radovan Vaiko, Vazska 358/10, 038 54 Krfeny, zo da 29.8.2016, dotené 2.9.2016, evid.
¢. 49090

- upozoriuje, Ze:

b) tunel Korbéka je menej efektivny z energetickélediska, ekonomickéhddudiska a celkovych
nakladov oproti variantu V.1

Pripomienka ohradne nakladov na stavbu V2 je opravnend, vychadza sFasnej legislativy.
Pre posudenie vplyvov nie je relevantnd, je to ot&a ndkladovosti stavby.

254. Tibor Vaiiko s rod.,Osloboditéov 104, 038 54 Krd&any, zo da 23.8.2016, dotené 5.9.2016,
evid.¢. 49282

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze

a) realizacia variantu V2 prinesie hluk a Znzivotné prostredie Vkej Fatry

Pripomienka sa berie na vedomie

255. Vladimir Vatiko, Emilia Vaiikova, SNP 206/32, 038 54 Krpany, zo da 24.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49394

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) zvySenie hinosti v obci

b) Ziada vypracovanova hlukova Studiu

Pripomienka sa berie na vedomie

256. Alena Vaikova, Fatranska 58/13, 038 54 Kiljaay, zo da 29.8.2016, dorené 5.9.201,6 evid.
¢. 49268

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zhorSenie stavu Zivotného prostredia, stratunébd zdroja, ornej pbédy a zvySeniedniosti
Pripomienka sa berie na vedomie

257. Alena Vaikova, Fatranska 58/13, 038 54 Kiljaay, zo da 29.8.2016, dorené 5.9.201,6 evid.
¢. 49271

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zhorSenie stavu Zivotného prostredia, stratunébd zdroja, ornej pbédy a zvySeniedniosti
Pripomienka sa berie na vedomie
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258. Bozena Vitkova, Ceskoslovenskej armady 236/2, 038 54 Kamey, zo da 24.8.2016, dotiené
5.9.2016, evidg. 49211

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zvySenie hiinosti v obci

Pripomienka sa berie na vedomie

259. Dana Vaikova, Kollarova 136/7, 038 54 Krgjany, zo da 24.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
&. 49230

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 je predrazenyd@sovo narony

Pripomienka sa berie na vedomie

260. Eva Vaikové, Skolska 119/2, 038 54 Krpeny, zo da 30.8.2016, dokiené 2.9.2016, evid.
49069

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoniuje, Ze:

a) negativny dopad zvySenia emisii v obci na zdrdeti

Pripomienka sa berie na vedomie

261. lvana Vaikova, Vazska 65, 038 54 Krfiany, zo da 29.8.2016, dotigné 2.9.2016, evid.
49006

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoniuje na:

a) moznu stratu vodného zdroja, ornej pody a evigshlunosti a prasnosti

Pripomienka sa berie na vedomie

262. Iveta Vaikova, SNP 204/28, 038 54 Krifany, zo da 30.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49378

- upozoniuje na:

a) moznu stratu vodného zdroja

Pripomienka sa berie na vedomie

263. Mar. Katarina Vaiikova, Osloboditéov 161, 038 54 Krd&@ny, zo da 23.8.2016, dotiené
5.9.2016, evidg. 49313

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje na:

a) zhorSenie stavu Zivotného prostredia v obci

Pripomienka sa berie na vedomie

264. Milan Vaiiko s rod., Stefanikova 176/11, 038 54 Kriany, zo da 24.8.2016, dotené
5.9.2016, evid¢. 49209

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 zasahuje najviac domov

b) hlukova Stadia ignoruje hlukovirzd zo Zeleztinej dopravy

Pripomienka sa berie na vedomie

265. Dalibor Vojt, Nalepkova 296/15, 038 54 Krfany, zo da 26.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
¢. 49438

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) negativne dopady zistenia ovzduSia na zdravie obyvate obce

Pripomienka sa berie na vedomie
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266. Milena Vaikova, SNP 204/28, 038 54 Krifany, dordené 5.9.2016, evid. 49314
nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoniuje, Ze:

a) negativne dopady variantu V2 na okolie obce&r&amnie veternych pomerov

Pripomienka sa berie na vedomie

267. lvan Milanec,Skolské& 119/2, 038 54 Krpeny, zo da 30.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
49015

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) negativne dopady variantu V2 na vzdelavaci pratsti v materskej Skole a Ziakov zakladnej Skoly
Pripomienka sa berie na vedomie

268. Milan Kis3a,SNP 193/6, 038 54 Krfiany, zo da 24.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid. 49384
nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) realizcia variantu V2 negativne ovplyvni olkéolésy

Pripomienka sa berie na vedomie

269. Milos KiSa,Ceskoslovenskej armady 219/7, 038 54 Kayey, zo da 24.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49151

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoriuje, Ze:

a) mé obavy zo zhorSenia zdravotného stavu vplysaaimerného hluku a ztistenia ovzduSia
Pripomienka sa berie na vedomie

270. Miroslav KiSa,9.maja 170/4, 038 54 Krjany, zo da 30.8.2016, dokiené 5.9.2016, evid.
49407

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozorniuje na:

a) moznu stratu vodného zdroja

Pripomienka sa berie na vedomie

271. Emilia Tk&ov4, Skolsk& 119/2, 038 54 Krpeny, zo da 30.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49322

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoriuje, Ze:

a) s variantom V2 nesuhlasi z toho dévodu, Ze cum&orbéka nebude privadzana Oravu
Pripomienka sa berie na vedomie

272. Viola Tes#ikova, Vlastimil, Zelezniénéa 180/3, 038 54 Kriiany, zo da 27.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49295

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) predraZzenasvariantu V2

b) zvy3enu hitnog’, pradnos, zneistenie ovzdusia s negativnym vplyvom na zdrawieatdov
c)zaber pénohospodarskej pddy, zienie biotopov

Pripomienka sa berie na vedomie

273. Zdenko Stefunda s rod.Stefanikova 179, 038 54 Krpeny, zo da 24.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49302

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoniuje, Ze:

a) realizaciou variantu V2 dojde k strate prafoe

Pripomienka sa berie na vedomie

274. Anna Stefanidesov&rijazdna cesta 159, 038 54 Kirary, zo da 27.8.2016, doriené
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5.9.2016, evid¢. 49326

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozorniuje na:

a) bezpenostné rizika spojené s prevadzkou tunela Kikde

Pripomienka sa berie na vedomie

275. Viliam Spirko, Budovat&ov 127/9, 038 54 Krdany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49360

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoniuje na:

a) zneistenie ovzduSia v obci a negativny vplyv na priradudi

Pripomienka sa berie na vedomie

276. Vladimir Sparec,Prijazdna cesta 159, 038 54 Krary, zo da 27.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49315

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:

a) moznu stratu vodného zdroja, zvySeniérdati a prasnosti

Pripomienka sa berie na vedomie

277. Marta SeregeliovaCeskoslovenskej armady 222/13, 038 54 Kapgy, zo da 24.8.2016,
dorwtené 2.9.2016, evid. 49093

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje na:

a) negativny dopad emisii z vetracej Sachty na #lspelany

Pripomienka sa berie na vedomie

278. Mirka Sefarova,Ceskoslovenskej armady 224/17, 038 54 Kangy, zo da 24.8.2016, dotiené
5.9.2016, evidg. 49420

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zneistenie ovzduSia v obci a negativny vplyv na priradudi

Pripomienka sa berie na vedomie

279. Zlatica SefarovaNalepkova 317/26, 038 54 Krfsny, zo da 26.8.2016, dotiené 2.9.2016,
evid. ¢. 49065

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zneistenie ovzdusSia v obci a negativny vplyv na priradudi

Pripomienka sa berie na vedomie

280.1ubomir Litvaj s rod., Starova ulica 263/11, 038 54 Kiey, zo da 28.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49414

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 ubera a rozdeje plochy, ktoré maju sliZpre dalsi rozvoj obce

Pripomienka sa berie na vedomie

281. Julius Litvaj s rod., Starova ulica 263/11, 038 54 Kijsay, zo da 28.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49408

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 zabera va pad’hohospodarskej pody

Pripomienka sa berie na vedomie

282. Pavol Lacko s rod.Nalepkova 295/13, 038 54 Kriiany, zo da 26.8.2016, dotené 5.9.201,6
evid.¢. 49372
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nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoniuje, Ze:

a) variant V2 zabera va padhohospodarskej pddy, zvySenie prasnostirioati

Pripomienka sa berie na vedomie

283. Vladimir Kurhajec, Prijazdna cesta 157, 038 54 Kiigry, zo da 27.8.2016, dotené
2.9.2016, evid¢. 49091

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoniuje, Ze:

a) v tuneli Korbéka mozZe nastekolaps dopravy

Pripomienka sa berie na vedomie

284. Zuzana Kumova, Ceskoslovenskej armady 243/16, 038 54 Kapy, zo da 24.8.2016,
dorwené 2.9.201,6 evid. 49097

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoniuje na:

a) zvySenie hinosti, prasnosti, Skodlivin vo vzduchu, ohrozessa la zveri

Pripomienka sa berie na vedomie

285. Viera Kuémova s rod.,Stefanikova 178, 038 54 Krfeny, zo da 24.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49306

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozorniuje na:

a) negativny dopad zvySenia emisii v obci na zdralbyvatéov obce

Pripomienka sa berie na vedomie

286. Stanislav Ki&ma s rod.,Stdrova ulica 288/30, 038 54 Kilizay, zo da 28.8.2016, dotiené
2.9.2016, evid¢. 49024

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoriuje, Ze:

a) vystavbou tunela sa nerieSia poZiadavky dopsasgrasnych potrieb éastnikov dopravy
Pripomienka sa berie na vedomie

287. Milos Kué¢ma s rod.,Sturova ulica 285/24, 038 54 Kiamy, zo da 28.8.2016, dotiené
2.9.2016, evidc. 49083

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoriuje, Ze:

a) vystavba tunela je draha a hrozi, Ze obec nemafeszodu

Pripomienka sa berie na vedomie

288. Milan Kuéma s rod.,Stirova ulica 259/3, 038 54 Kiisny, zo dia 28.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49338

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoriuje, Ze:

a) hodnotenie vplyvu D1 na obyvéde obce Krpéany je podhodnotené

Pripomienka sa berie na vedomie

289. Jaroslav Maslak Ceskoslovenskej arméady 233/35, 038 54 Kemy, zo da 24.8.2016,
dorwtené 5.9.2016, evid. 49434

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje na:

a) negativny dopad zvySenia emisii v obci na zdralyyyvatéov obce

Pripomienka sa berie na vedomie

290. Jaroslav MaslakMarika , Ceskoslovenskej armady 233/35, 038 54 Kaos, zo da 24.8.2016,
dorwtené 5.9.2016, evid. 49274
nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
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- upozoniuje na:
a) zneistenie ovzduSia exhalatmi z dopravy a negativiywvvpa Zivotné prostredie
Pripomienka sa berie na vedomie

291. Anton Lojd, udmila, Osloboditéov 165, 038 54 Krg@ny, zo da 23.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49251

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje na:

a) zneistenie ovzduSia exhaladtmi z dopravy a negativiwwyga’nohospodarsku podu
Pripomienka sa berie na vedomie

292. lvan Maéto, Osloboditdov 105, 038 54 Krd&any, zo da 23.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49180

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) zneistenie ovzduSia exhalatmi z dopravy

Pripomienka sa berie na vedomie

293. Justin Lomianéik, Budovaté&ov 131/6, 038 54 Krdany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid. ¢. 49368

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozoniuje na:

a) moznu stratu vodného zdroja

Pripomienka sa berie na vedomie

294. Martin Maéto s rod., Starova ulica 270/25, 038 54 Kiisay, zo da 28.8.2016, dotiené
2.9.2016, evid¢. 49031

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
- upozoniuje, Ze:

a) potreby biotopov a zvierat su kladené nad poteddveka

Pripomienka sa berie na vedomie

295. Jozef M&to, Starova ulica 269/23, 038 54 Kijsay, zo da 28.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
¢. 49032

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje, Ze:

a) vystavbou tunela nastane zhor3enie kvality agiaduobci

Pripomienka sa berie na vedomie

296. Jaroslav Maslak Ceskoslovenskej arméady 240/10, 038 54 Kepy, zo da 24.8.2016,
dorwené 5.9.2016, evid. 49215

nesuhlasi s realizovanim navrhovansjinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozoniuje na:

a) zhorSenie Zivotného prostredia v obci Kigey

Pripomienka sa berie na vedomie

297. Miroslav Ma¢to, 9.maja 210/16, 038 54 Krpeny, zo da 30.8.2016, dokiené 2.9.2016, evid.
49020

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozorniuje na:

a) Skodlivé dopady emisii z dopravy na zdrdudi, zvierat, rastlin a na kvalitu Zivotného prestia
Pripomienka sa berie na vedomie

298. Miroslav KisSSa,Budovat&ov 130/4, 038 54 Krgany, zo da 29.8.2016, dotiené 5.9.2016,
evid.¢. 49333

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"

- upozoniuje na:
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a) moznu stratu vodného zdroja
Pripomienka sa berie na vedomie

299. Miroslav KisSa s rod.Nalepkova 307/6, 038 54 Krfeny, zo da 26.8.2016, dotiené
5.9.2016, evid¢. 49319

nesuhlasi s realizovanim navrhovanejinnosti: ,Dia Pnica D1 Turany — Hubov4, variant V2"
- upozorniuje na:

a) Skodlivé dopady emisii z dopravy na zdrduh

Pripomienka sa berie na vedomie

300. Bozena KiSova9.maja 166/1, 038 54 Krjjany, zo da 30.8.2016, dokiené 5.9.2016, evid.
49410

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*

- upozorniuje na:

a) moznu stratu vodného zdroja

Pripomienka sa berie na vedomie

301. Pavol KissaStarova ulica 260/5, 038 54 Krfsny, zo da 28.8.2016, dotiené 2.9.2016, evid.
¢. 49001

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
upozoriuje, Ze:

a) potreby zvierat a rastlin su uprednomtané pred potrebandloveka

Pripomienka sa berie na vedomie

302. Erika KiSova Vazska 100/77, 038 54 Krisny, zo da 1.9.2016, doktené 2.9.2016, evid.
48993

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
upozoriuje na:

a) moznu stratu vodného zdroja, likvidaciu orngjlpézhorsenie kvality ovzduSia a zvySenierosti
Pripomienka sa berie na vedomie

303. lveta KiSova,Vazska 100/77, 038 54 Krjeny, zo da 1.9.2016, dokené 2.9.2016, evid.
48991

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
upozomiuje na:

a) moznu stratu vodného zdroja, likvidaciu orngjlpézhorsenie kvality ovzdusSia a zvySenieroati
Pripomienka sa berie na vedomie

304.Tubica KisSova,9.méja 212/12, 038 54 Krpeny, zo da 30.8.2016, dotiené 5.9.2016, evid.
49189

nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,DiaPnica D1 Turany — Hubov4, variant V2*
upozormiuje na:

a) bezpénostné rizika spojené s prevadzkou tunela Kikde

Pripomienka sa berie na vedomie

305. Ing. René Krivosik Hlinska 8, 010 01 Zilina, zoit 9.9.2016, dokené 12.9.2016, evidované
na MZP SR podislom 50471

- nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia I’'nica D1 Turany — Hubova, variant V2“

- upozoniuje, Ze:

a) zakladné geologické preskimanie horského m#&ipea ukdzalo vysoké geologické riziko, nebol
vykonany prieskum ako pri V1, nebol Ziadny UplngPGprieskum, len orientay, pri razeni tunela je

v ohrozeni cely masiv z dévodov dlhodobych otrasestability stien a svahov s nasledkom straty
vodného zdroja.

b) tunel Korbéka je najmenej efektivny z energetickéfamiska, ekonomickéhadddiska a celkovych
nékladov oproti variantu V1.

- porovnava:
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¢) budovanie dopravnych stavieb s navrhom variantutW@el Korbéka) s tym, Ze realizaé firmy
ziskaju pri V2 bez prace miliény aZz miliardy eami.
Pripomienka sa berie na vedomie

306. Jozef ZetkaKralovany-Rieka 130, 027 51 Kiavany, dordené 8.9.2016, evidované na MZP
SR podkislom 49923

- nesuhlasi s variantom ,Korbd&’ka — V2 z dévodov:

a) v dosledku stavby tunela Kortka sa mdéZzu narudkdroje pitnej vody

Pripomienka ohPadne moznej straty vodnych zdrojov je opravnena a Ude rieSena wlalSich
stupiioch projektovej pripravy, na zéklade podrobnych hydogeologickych prieskumov bude
potrebné uréit mieru ich ohrozenia a mozZnosti ochrany. V pripadenemoZznosti dosiahné

ochranu treba vytipovat’ nahradné zasobovanie dotknutého obyvalstva ako podmigiujicu

investiciu. RieSt’ aj sledovanie kvality vody p&as vystavby v ochrannych pasmach a navrhrtt
rieSenia v pripade havarijného vypadku zasobovaniabyvatd’ov.

307. Mar. Vladimir Franko, Lazky 503, 038 04 Bystika, okr. Martin, zo tla 3.10.2016,

dorwené 12.10.2016, evidované na MZP SR gistbm 55408, 54702

- nesuhlasi s variantom ,Korbé&’ka — V2 z uvedenych dévodov:

1. V roku 2013 spotmosti BW a.s. zaslala vyjadrenie a stanovisko,é&tar v tomto obdobi
upozoriovalo na vazne zasahy do ekologického systému hodméspodarstva tejto lokality. A vydané
stavebné a banské povolenie pa#bu Strkov. 568-1965/2013 v uvedenej lokalite.

a) V lokalite sa nachadza zdroj pitnej vody, ktoagrhovanym trasovanim tzv. tunelové rieSenie
.Korbelka V2" bude znehodnoteny a ohrozeny¢oaaipozoriuje aj stanovisko TURVOD Martin ako
prevadzkovatézdroja pitnej vody.

b) Zavaznym a necitlivym spbésobom je poruSovanypnzak sukromnom vlastnictve, porudenie
pravidiel pre slobodné podnikanie. Netoleranciou wamahu k dlhodobo planovanym, povolenym
investinym projektom, kde je vysledkom zmarenie infredtio zameru, tak samotrégzby Strkov

a pieskov, zaroveaj projektu v oblasti cestovného ruchu ,Jazeradny”.

Spbésobuje vaznu finami ujmu a Skodu z dévodov znehodnotenia podritiedbo zameru, na ktory
vydalo v roku 2008 — 2012 suhlasné stanovisko, NMliSisterstvo dopravy, Ministerstvo Zivotného
prostredia, Bansky uUrad BB, obecny Urad Turany méezitého usmernenia a zmienky o0 moznom
trasovani D1 variant V2.

2. V navrhovanom koridore trasovania D1 Martin -ZBmberok tunelové rieSenie ,Kord@, variant
Vv2“, ktory bol oznameny dva roky po vydani Gzemmézbodnutia a banského povolenia fa&bu
Strkov a naslednu realizaciu projektu cestovnélahuu

Od roku 2008-2012 ,Projekt +azba Strkov a pieskov Turany“ a ,Projekkazera Turany, bol
legislativne, pravne v sulade s platnymi zakonmyomninami, predpismi.

Pripomienku berieme na vedomie. Kon3tatujeme, Ze danie zaveréného stanoviska MZP SR
neznamena aj realizaciu navrhovaneginnosti bez zmeny. Legislativa umaluje zmeny stavieb

v etape Uzemného konania alebo aj stavebného konaniRespektive ako aj v tomto pripade
umoziuje zmeny v etape posudzovania vplyvoginnosti na Zivotné prostredie. Tieto skutdnosti
treba zohradnit’ pri planovani investiénych zamerov.

Pripomienka ohladne geologickych prieskumov sa berie na vedomiepatrenie na podrobny
IGHG prieskum bude zaradené do navrhu opatreni.

Pripomienka ohPadne moznej straty vodnych zdrojov je opravnena a Ude rieSena walSich
stupiioch projektovej pripravy, na zéklade podrobnych hydogeologickych prieskumov bude
potrebné ur¢it® mieru ich ohrozenia a moznosti ochrany. V pripadenemoznosti dosiahné
ochranu treba vytipovat’ ndhradné zasobovanie dotknutého obyvalstva ako podmidiujucu
investiciu. RieSt’ aj sledovanie kvality vody pd&as vystavby v ochrannych pasmach a navrhrtt
rieSenia v pripade havarijného vypadku zasobovaniabyvate’ov.

Pripomienka ohradne nakladov na stavbu V2 je skuténos’ou, ale nie je jedinym ukazovatom
v rozhodovani pri vybere optimalneho variantu.

111



308. Otvoreny list peténého vyboru obce Krpdany proti vystavbe did’nice DI Turany - Hubova
variantom V2 tunelom Korbel’ka, panovi Laszlévi Solymosovi ministrovi Zivotnéhmptredia SR,
dorwené dia 10.11.2016, evidované na MZP SR pisdom 60246, podpis ditate’ny.
- nesuhlasi s realizovanim navrhovanajinnosti: ,Dia I’'nica D1 Turany — Hubova vo variante V2
- upozoniuje, Ze:
a) vyber kritérii nie je vyvaZzeny, a to ani ich¢fmon (vyberom) a nerovnovaha je nasledne zvySena
vahou, ktora bola kritériam pridelena. Zivotné preslie sa posudzuje pomocou deviatich kritérii,
vplyv na obyvatstvo je posudzovany len troma polozkami, kde vahgrik vplyvu na ZP s
nastavené vyrazne vysSie ako vahy na vSetky odtdtéga. Disproporcia je taka V&4, Ze nie je
moZné spravu a jej zavery Ibrako objektivnu a povazujeme ju za teddéra to aj napriek tomu, Ze
mnohécasti sprav)- su vypracované precizne a objektivne.
Stanovisko sa berie na vedomie, multikriteridlne hdnotenie bolo vramci posudku
skontrolované a prepditané.
b) sposobu akym je sprava o hodnoteni vplyvov na Zifasnosti prezentovana, aké zavery su v nej
predloZzené a metodika akym sa k tymto zaverom kogpezrejmé, Ze je preferovana varianta
vystavby V2.
Stanovisko sa berie na vedomie.
c) dopiia fakty, ktoré neboli dostatbe zhodnotené:
- Varianta VI (a jej vSetky verzie) je povrchovarigata, ktora je vémi dobre projektovo
rozpracovana, ma/mala stavebné povolenie, pribl&s# Uzemia pre tuto variantu je vykupenych.
Niekadko kilometrov z tejto varianty je uZ véagnosti postavenych, &ina trasy je odlesnend, vedie
Gdolim Vahu a viacéi menej kopiruje stasnd komunikaciu 1/18. Zarovekrizovatkou v
Kralovanoch rieSi pripojenie regionu Orava na tha'nu si¢’.
- Varianta V2 (a jej verzie) je naplanované ako/diaa vzdialen& niek&o km od komunikacie 1/18
a to na Uzemie, ktorym nebola nikdy doprava v ta@oobjeme vedena. Ziadna pdda pod tto
variantu vykdpend nie je. A ani nie je projektovipavena. Tato varianta nerieSi a do buducnosti
odsuva pripojenie regionu Oravy na digcnu si¢’.
Stanovisko sa berie na vedomie, otazka rozpracovasib a rozostavanosti Uzinovych variantov
bola predmetom posudzovania, ako aj doréenych stanovisk.
d) nie je pravdivé tvrdenie, Ze variail zni¢i prirodzené migrané trasy a narusi jadrové teritorium
velkych Seliem,
e) je neakceptovatieé, aby boli potléané néroky cloveka na zdravé Zivotné podmienky a
uprednostneny zaujem/kgch Seliendi inych druhov zvierat
f) problém zosuvnych GUzemi sa vyrieSil pri variaiteodklonom do variantu V1o,
g) vysoké finaimé naroky novej alternativy V2, oproti uz naprapeidanej alternative V1, vratane
projekénych prac a nakladov na vykup pozemkov,
h) variant V2 vyvolava viac otazok, ako dava uspwejch odpovedi, u variantu V2 su poZiadavky na
podrobnejsi prieskum a viac dat, aby sa mohli odidédplyvy vystavby pre variantu V2 a navrkina
adekvatnu technickl realizaciu. Zdtima v sprave pre posudenie vplyvu vystavby varidfy
vychadza z predbeznycfiastkovych) merani, odhadov a mapovych podkladov,
i) riziko je drenazny dinok tunela,
j) pri zvazeni stasného stavu spracovania a realizacie variantu & togpracovanastohoto Useku
vystavby di&nice DI Turany - Hubova taka rozsiahla, Zerggko uverni, Ze by tato varianta nebola
realizovana,
k) dia’hica DI ma by dobudovana pre prospech damov tejto Republiky ¥o najkratSomc¢ase, pri
vynaloZeni primeranych nakladov, pri zabesmé zdravého Zivotného prostredia pre obykate
dotknutého Uzemia a to vSetko pri primeranej ocanarirodnych kras a vSetkého Zivého.
Stanoviska sa bert na vedomie, uvedené okruhy sugmetom posudenia vplyvowinnosti na
Zivotné prostredie. Sprava o hodnoteni, stanoviska posudok sa tymito oblastiam venuja a beru
ich do Gvahy.

Vyhodnotenie
Uvedené nesuhlasné stanoviska su zamerané v odéviodmlavnych okruhoch na riziko moznej

straty vody, zvySenia hluku a emisW/yhodnotenie ¢iastkovych pripomienok, upozorneni,
stanovisk a pod. je sumarne uvedené a vysvetlen&apitole 1V. tohto zaveretného stanoviska.
Vyjadrenie, Ze pripomienka sa berie na vedomie znaemd, Ze spravny organ sa pripomienkou
zaoberal a sumérne, z hadiska racionalizacie konania sa vyjadril sumarne.
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Stanoviska dordené e-mailom

1. Mikula$S Huba, Mikulas.Huba@savba.sk, Starotursky chodnik 1, Bratislava

dorené 6.9.2016, evidované na MZP SR pistbm 51590
- stihlasi s tunelovym variantom
upozoniuje, Ze:
.Povrchovy variant didnice vedie ponad hlavijudi, blizkosti vyznamnych termalnych préame
i klimatickych kuap#ov, na ukor vzacnych krasovych javov, pomedzi mé&ogrirodné rezervacie
a v bezprostrednom dotyku s dvoma narodnymi patk®davySe jeho realizacia by znamenala
devastéciu jedného z krajinarsky najhodnotnejSicdmii Slovenska - Ktavianskej uziny*.
Pripomienka sa berie na vedomie.

Ing. Elena BabuSiakovagbabusiakova@zoznam.sk dia 2.9.2016
nesuhlasi s presadenim nového variantu V2

upozomiuje na:

- nizku Urove prezentacie dokumentu SoH

- nereélnos realizacie navrhovaného variantu Zaldiska financii

- ohrozenie zdrojov pitnej vody

Pripomienka sa berie na vedomie.

Milena Vaikova, vanko.pa@centrum.sk, zaa 29.8.2016

nesuhlasi s variantom V2

upozoniuje, Ze:

- V2 ako najdrahsi variant by mal byyliceny z rozhodovania

- realizcia variantu bude malevastany vplyv na hory, lesy, liky a chatovl obla®koli obce
- prevadzkovanie tunela by malo negativny dopaovzausSie v obci a na veterné pomery
Pripomienka sa berie na vedomie.

Tomds Firic, Iveta Vaiikova, Juraj Vaiko, Tibor Poliak, Miroslav Vaiko, iwankova@zoznam.sk,
zo cha 29.8.2016,

véelari, nesuhlasia s variantom V2

upozormuju, ze:

- V2 ako najdrahsi variant by mal byyliceny z rozhodovania

- realizcia variantu bude malevastany vplyv na hory, lesy a chatovu oblasokoli obce

- v trase variantu V2 sa nachadza luka, na ktohgjv@ju miestni &elari priblizne sto ¥velich rodin

- prevadzkovanie tunela by malo negativny dopaovzauSie v obci a na veterné pomery
Pripomienka sa berie na vedomie.

Pozn.

Vyhodnotenie ¢iastkovych pripomienok, upozorneni, stanovisk a padje sumarne uvedené
a vysvetlené v kapitole IV. tohto zaveréného stanoviska. Vyjadrenie, Ze pripomienka sa bexina
vedomie znamenda, Ze spravny organ sa pripomienkouaaberal a z Wadiska racionalizacie
konania sa vyjadril sumarne.

MsO SRZ Martin Strane, Hrdinov SNP 53, 036 01 Martn, stanovisko doréené na NDS, a.s.,
Bratislava 08.09. 2016
Pripomienky vZahujlce sa k obdobprevadzky dia’nice
- upozorwuje na potrebu zachytavania dévych vod z ditnicez dévodov ochrany ryb
- poZaduje v projektovej dokumentécii riedchranu ryb v revire Strkovisko Bér3-4070-1-1
Pripomienky vEahujlce sa k obdobiystavby dialnice
- poZaduju, aby objednavdt@rojekinych prac, ako aj stavebnych prac zadal zhotéwite
spracova plan organizacie vystavby a zaviazal budlceho axfiteta, aby doSlo
k minimalnemu obmedzeniu rybarskeho prava a obmetpgharskeho reviru Strkovisko Bor
¢. 3-4070-1-1
Pripomienka sa berie na vedomie. VSetkyinnosti v savislosti s pripravou a vystavbou diBnice
musia byt v sulade s platnymi predpismi, pripomienka je uplénend v opatreniach.
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Peticie

Peticia za urychlenie pripravy Useku di#inice medzi Bratislavou a KoSicami cez tunel Korbiéka,
predlozil: Jozef Ridzai, ¢. d. 331, 029 56 Zadkamenné, zadl16.10.2016, dodené 19.10.2016,
evidované na MZP SR padslom 57265.

S textom:

.My, dolupodpisani otania, Ziadame Ministerstvo dopravy, vystavby aaedineho rozvoja
Slovenskej republiky a Ministerstvo Zivotného pemia Slovenskej republiky, aby vykonali vSetky
potrebné kroky na urychlenie pripravy a schvélemjstavby digice D1 Turany — Hubova vo
variante s tunelom Korlka“.

Peti¢ny harok podpisalo v pisomnej forme 46 oséb a 3 28606b v elektronickej forme.

MZP SR, odbor s’aznosti a peticii odpovedalo listom zoigh 09. 11. 2016, v ktorom informovalo
petiény vybor o prebiehajicom procese posudzovania v depveci.

Peticia na podporu Variantu V2 Tunel Korbd’ka, alt. 2 ekodukty 250 m, alt. 2 niveleta tunela
nad hladinou podzemnej vody ,Didnica D1 Turany — Hubova® predlozil: Rudolf Baleja,
Stankovany 123, 034 92 Stankovangad.7.10.2016, dotené 18.10.2016, evid. 56959

s textom:

,My podpisani obdania Obce Stankovany a miestr@sti Rojkov podporujeme Variant V2 Tunel
Korbeka alt. 2 ekodukty 250 m, alt. 2 niveleta tunela mdadinou podzemnej vody ,Diaica D1
Turany — Hubova"“.

Peti¢ny harok podpisalo 272 osdb.

MZP SR, odbor s’aznosti a peticii odpovedalo listom zoigh 09. 11. 2016, v ktorom informovalo
petiény vybor o prebiehajucom procese posudzovania v dapveci.

Peticia proti vystavbe Di&nice D1 Turany — Hubové& vo variante V2-tunel Korb&ka, predloZil:
Vladimir Vaiiko, ul. Stdrova 264/13, 038 54 Krisny, zo da 31.08.2016, dotené 02.09.2016,
evid.¢. 48978

S textom:

,My dolupodpisani obania — nesuhlasime s vystavbou/diae D1 v Useku Turany — Hubova, f@d
variantu V2 — Tunel Korb&a. Sme si vedomi, Ze vybudovanie tohto Usekwdersu dopravného
koridoru ¢V na Uzemi Slovenskej republiky, vetvy A v trasatisBava-Zilina-KoSice-Ukrajina.
Oboznamili sme sa so Spravou o hodnoteni vplyymsadzovani vplyvov na Zivotné prostredie na
Uzemie Natura pre diaicu D1 Turany — Hubova s tym, Ze variant/diae V2 — Tunel Korbiga
nepredstavuje pre nas optimélne rieSenie. Mame ygbza¥ tento variant predstavuje vysoké riziko
straty vodnych zdrojov a vody ako strategickej simpv zmysle zaverov rokovania predstaoieEU

v Bratislave a Ustavy Slovenskej republiky*.

predseda pethého vyboru — Vladimir igko, Krpe’any

Peti¢ny harok podpisalo 1165 osob.

MZP SR, odbor s’aZnosti a peticii odpovedalo listom zoigh 03. 10. 2016, v ktorom informovalo
petiény vybor o prebiehajicom procese posudzovania v depveci.

Vladimir Vaiiko, ul. Stirova 264/13, 038 54 Krfany, zo da 23.10.2016, dotené 27.10.2016 na
MZP SR, odbortaZnosti a peticii, evid. 58394

V liste uvadza, 7ze odpodeod MZP SR, odborutaznosti a peticii nepovazuje za vybavenu
a pozZaduje priebezné zasielanie informacii o vé&tlaktivitadch tykajucich sa tunela Kotitxe.

MZP SR, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné peatie listom zo fla 07. 11. 2016 informoval
Vladimira Vaika, Krpd’any o sdasnom a budidcom priebehu posudzovania v danej veci.

Iné
Mgr. Renéta Tvarozna, Ceskoslovenskej armady 255/40, 038 54 Krpany,
Vladimir Vaiko — predseda pétiej komisie
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Mgr. Jaroslav Krk starosta obce Krigany
dorwené MZP SR, odbortaznosti a peticiiich 27.10.2016, evid. 58393.

Spochyliuje peticiu za urychlenie diaic (Ridzai, Topercer, 3396 podpisov). Odovage ju
nasledovne:
- samotna podstata jednotlivych bodov je spochyhimite
- internetovu peticiu podpisal na niektorych strartkpaenclovek viacej krat
- pri podpise peticie neboli pouZité elektronické gieg obyvatéov v sulade so zakonom
305/2013 o elektronickej komunikacii. Z podpisov l¢m zrejmé, Ze hlas bol odoslany
z konkrétneho piitaca a z konkrétnej internetovej schranky.
- neboli vSetci respondenti pinoleti.

MZP SR, odbor taznosti a peticii nevyhovel Ziadosti (listom z@md.11.2016) a odstapil list MZP
SR, odboru environmentalneho posudzovania na irffoiurlistom zo da 07.11.2016.

4a) Upovedomenie o podkladoch rozhodnutia

Listom zo dha 27. 02. 2017 MZP SR upovedomildagtnikov konania a 2astnené osoby pbal
8 33 ods. 2 spravneho poriadku, Ze maju mazsaspred vydanim rozhodnutia, ktorym je zaveée
stanovisko vyjadtik jeho podkladu i k spésobu jeho zistenia, prigadsavrhné jeho doplnenie.

5. Vyprcovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Za spracovat@a odborného posudku piad§ 36 ods. 2 zakona 24/2006 Z. z. wilo MZP SR listom

¢. 2140/2016-1.7/ml zalia 14.09.2016 spoinos’ EKOJET, s.r.0., Tehelna 19, 831 03 Bratislava,
ako odborne sposobilti pravnickd osobuljaod 61 zakonaislo osvedenia MZP SR 7/98 — OPV —
PO, zapisanu do zoznamu odborne spdsobilych asbh4112.1998.

Posudok a navrh zaveéreho stanoviska bol spracovany na zaklade preSamitovspravy o

hodnoteni, stanovisk k dokumentacii spravy o haahiovypracovanych prislusnymi pdplcimi

a dotknutymi organmi, dotknutymi obcami a verejitas na zaklade doghjicich Gdajov ziskanych

konzultdciami, na zaklade terénnej obhliadky Idialimiestnenia navrhovanéjnnosti, ako aj na

zaklade Studia d’alSich podkladovych materidlov ivlastnych zisterddbornych poznatkov
a doterajSich dlhormych praktickych skusenosti spracovateodborného posudku v oblasti
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Posudok ma 171 stran, navrh za¢esho stanoviska méa 142 stran.

Na spracovanie odborného posudku bola po predbezestudovani spravy o hodnoteni a k nej
vypracovanych materialov a déenych stanovisk, ako aj sladom na citlivog Uzemia, do ktorého
je navrhovan&innog’ situovana prizvani experti: MUDr. Jindra Holikoyére oblag hodnotenia
vplyvov na zdravie, prof. RNDr. Alfréd Trnka, Phpre oblag hodnotenia vplyvov na faunu a fléru
a chranené Uzemia, RNDr. Peter Malik, CSc. prestiiigdrogeoldgie a RNDr. Pavel k#k, CSc.
pre oblas inzZinierskej geoldgie.

Odborny posudok bol spracovany pad 36 ods. 4, 6, 7 a suvisiacich ustanoveni zako24/2006
Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostred@zanene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Posudkar konStatuje, Ze predloZzena sprava o hauingge spracovana v zadkonom poZadovanej
Struktare, na dobrej odbornej Grovni, obsahovo gpisana dostatoe zrozumiténe aj pre laicku
verejnos, pricom aj prostrednictvom samostatnych priloh uingg ziska si primerany obraz o
navrhovanej¢innosti a o jej predpokladanych vplyvoch na Zivotpéostredie a na zdravie
obyvatd'stva.

Sprava o hodnoteni obsahuje dostajosuhrn informécii o stasnom stave Zivotného prostredia
dotknutého Uzemia a dostat@ zhodnotenie vplyvov navrhovangjnnosti primerane stavu
rozpracovania projektovej dokumentacie. Napriekktoiym pripomienkam a poZiadavkam na
dopracovanie vybranych okruhov Udajoviatiom spbsobu razenia tunetéalSieho geologického
prieskumu a Sirky navrhovaného ekoduktu je mozmbaon® o vybere najvhodnejSieho variantu na
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vystavbu a uvedené pripomienky a pozZiadavky uplaind’alSom procese pripravy a pdevania
stavby D1. Z Kadiska splnenia podmienokéenych v rozsahu hodnotenia konstatujeme, Ze pkgktic
vSetky Specifické podmienky uvedené v rozsahu htedi@ boli v sprave o hodnoteni rozpracované v
intenciach dostupnych poznatkov z domécich, zatimgoh zdrojov ako aj vlastného prieskumu.

Spracovatelia odborného posudku suhlasia so zawpravy o hodnoteni adporaéaju realizovat’
navrhovanu¢innog’ Dialnica D1 Turany - Hubova pod’a variantu V2 tunelovy (Korbelka a
Havran) s tym, Ze walSej etape pripravy stavby je potrebnélaoini’ opatrenia zahrnuté v kapitole
VI. bod 3. tohto zavetmého stanoviska a zrealizavanonitoring vybranych zloZiek Zivotného
prostredia pred vystavbou a po uvedeni stavby ewdoizky.

Z hradiska alternativnych rieSeni sa stotoZnili so spvatd’mi spravy o hodnoteni, Ze praPalSi
postup povd’ovacich konani je moZné uvaZoua s realizaciou SSUD v lokalite SvoSov a
s realizaciou oboch alternativ odsavania/odvetraniaunela. Dalej v posudku zddvodiuji aj
mozno¥’ realizacie oboch alternativ vedenia nivelety dinice, ako aj alternativy rieSenia
ekoduktov v Sirke 100 m.

Alternativne vedenie nivelety v tunelovom Usekeléaukorbeka, variant V2

Nejasnosti okolo geologickej a hydrogeologickejpbtastruktury Kopa sa prejavuja v ramci Spravy
o hodnoteni ako aj tohto posudku pri hodnoteni wplyna hydrogeologické pomery a ovplyvnenie
vodnych zdrojov. Tu je potrebné zdéraznfe podkladom pre Spravu o hodnoteni je predbezny
inZinierskogeologicky prieskum, ktory potvrdil, #asa variantu V2 je realizovditéd, nazné&l mozné
problémy arieSenia, ktoré je potrebd&@lej riest, resp. ich podrobnejSie preskiina ramci
podrobného prieskumu. Nedomnieva sa, Ze je nad@kjehto vysledkov moznédit niveletu tunela

a odsavanie tunela. Uvadza, Ze dolezZitym aspektode laj metdda razenia tunela ajehdatz

k pripravovane] Zelezémej trati, otomto aspekte sa v Sprave o hodnotemivadza dostatok
informacii.

Navrhuje v ramcidalSieho povbovacieho konania, pracovad’alej s oboma alternativami pre
zabezpeéenie odsavania tunela a s oboma alternativamietivelidnice v tuneli. V ramci nasledného
povd’ovacieho konania pracoad’alej s alternativami, doplfi podrobny inZinierskogeologicky
prieskum a hydrogeologicky prieskum a navihpptimalne rieSenie pre razenie tuneldpho vyjde
niveleta tunela a nasledne bude potvrdena miekarinehodnotenia vodnych zdrojov.

Alternativne rieSenie ekoduktov

Alternativne je rieSend aj Sirka ekoduktu. Na zdklskisenosti s tunelom divna pre migraciu zveri
sa navrhuje v alternative 2 Sirka ekoduktu 250 raltstnative 1 sa navrhuje Sirka ekoduktu 100 m.
V oboch pripadoch ide o Sirku koridoru pre zvematné teleso ekoduktu je eSte SirSie.

V dokumente ,Primerané hodnotenie® je variant \keduktami 100 m (alt. 1 a 4) vyhodnoteny ako
variant s pravdepodobmwgyznamne negativnym vplyvorma integritu UEV Véka Fatra a Mala Fatra
(zddvodnené krizovanim mighaych tras vekych cicavcov - rys ostrovid, med¥édnedy).

Variant V2 s ekoduktami 250 m (alt. 2, 3 a5) mdhoteny na rozdiel od variantu so 100 m
ekoduktom, ktorynebude ma’ pravdepodobneepriaznivy vplyv na integritu izemi sustavy Natura
2000. Uvedené hodnotenie je spracokmaie ,Primeraného posudenia® oddvodnené iba
konStatovanim, Ze ekodukty Siroké 250 m by mali exnmif bariérovy efekt stavby a pombc
Zivogichom prekon@tento Usek D1 a cesty 1/18, fwm reéalny efekt bude potrebné sledbva

Hodnotenie tychto alternativ (ekodukty Siroké 100vsn 250 m), je vyznamné pre vysledok
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Hodwgtdk uvedené alternativy ekoduktu podstatne
rozdielne bez dladu na to, Ze alternativy ekoduktu maju vSetky toétgpremenné totozné, tzn.
totozna trasu, bariéry migtaého koridoru (cestné komunikacie, Zelémdi tra’, Krpeliansky kanal,
rieka Vah) a plosny zdsah do biotopov spominanyathay. Vyznamna$ vplyvov uvedenych
alternativ ekoduktu na vSetky ostatné druhy a pife hodnotena ako nulova az mierne negativna.
Autori neuvadzaju, resp. sa neodvolavaju na Ziaghidiu, ktord by podporovala priamo takéto
rozdielne hodnotenie. Na vSeobecnom predpokladeZzeabm na hodnoteni efektivity ekoduktov

~ s

»¢im SirSi tym lepSi®, nie je mozné vSak Wil alternativy s uzSimi ekoduktami ako tie, ktoré imaj
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pravdepodobne vyznamne negativny vplyv.

Po preStudovani obsiahlej domacej i zalaaji literatiry spracovatel odborného posudku kanfa

Ze neexistuje vedecky podloZeny argument, na zaKktsmtého sa da jednozfme posudi, Ze variant

V2 alternativy s ekoduktami 100 m bude th@ravdepodobne vyznamne negativny vplyv na také
druhy ako je medw® hnedy a rys ostrovid a na samotnu integritu Uzamefavy Natura 2000.

Problematikou stanovenia vhodnej Sirky ekoduktov @aklade empirickych skisenosti
(fotomonitoring) sa zaobera mnoZstvo hlavne zalingh prac. Zo vSeobecného pravidam Sirsi,
tym lepSi* sa vSak neda ustidktora minimalna Sirka ekoduktu je eSte vhodnadaey konkrétny
druh Zivasicha. Vyskumy v Nemecku, Swégrsku, Holandsku, Franclzsku, IBeu a Chorvatsku
ukazali, Zze uz 60 m Siroké ekodukty mézw lefektivne pre priechod zveri, hlavie sa tyka
velkych cicavcov.

Vysledky vSetkych vysSie uvedenych Studii vSak namacelkom aplikovna nasSe podmienky, kde
sU populécie Mikych Seliem, ako su rys ostrovid a medivienedy, ovéa pdaetnejSie. Preto hlavne
¢eski autori poukazuju na vysledky budovania ekanukt Chorvatsku a v Feku, kde su populacie
tychto druhov porovnateé s nasSimi. V Chorvatsku bolo vybudovanych 6 Spgiegch nadchodov pre
vel'ké cicavce Sirokych 100 — 200 m. Z vysledkov &uUdutorov Huber a Kusak (2011) pritom
vyplyva, Ze uz 100 m Siroké ekodukty vyuZivali mede beZzne ato s frekvenciou 1,5 prechodu za
den. Podobne na zéklade vyhodnotenia 69 réznych tygmektov povazuju tito autori pre vSetky
druhy veé’kych cicavcov ako st medderys a vik uz za plne fudké nadchody so Sirkou 80 m a viac.

Velmi obsiahly prebiad literatiry tykajucej sa ekoduktov s vyhodnoterdaverov jednotlivych

publikacii prinasa tiez Natural England CommisstReport NECR181 z jula 2015. Uvedené Studia

spracovava Udaje z vySe 100 vedeckych a odbornyttikacii. V zavere je spracovany suhrn

poznatkov, z ktorého pre problematiku stanoventar@inej Sirky ekoduktu vyplyva nasledovné:

- Pre ekodukty s clem dosiahntlspojenie na urovni krajiny/ekosystému je vhodnéesiiz od 80
metrov.

- Pre ekodukty, ktorych cfem je dosiahntispojenie na drovni populacie druhov sa odparu
rozmedzie od 25 m do 80 m.

- V3eobecne sa pritom odp@gipomer $irky aidky ekoduktu v&si ako 0,8.

Podobne aj piski autori v rozsiahlej stadii Pskej akadémie vied odpafdju ako najvhodnejSie pre
vSetky druhy vikych cicavcov ekodukty s minimalnou Sirkou 80 m bmovenia hornej hranice ich
Sirky.

V Cechéach Agentlra ochranyidy a krajiny CR v spolupraci Reditelstvim silnic a dalnic’R
vydala v roku 2001 publikaciu Metodick#ipucka k zaji¥ovani pfichodnosti daliinych komunikaci
pro volre Zijici Zivecichy, v ktorej sumarizuju doterajSie doméce i zafimzé vysledky pre podmienky
Ceska a odporiaju pre potreby zaistenia migracie jede losa a vikych Seliem Sirku ekoduktov iba
40 — 50 m. Podobne Ministerstvo dopra¥iR, odbor pozemnich komunikaci vydalo v roku 2006
Technické podmienky ,Migrani objekty pro zajiSteni pchodnosti dalnic a silnic pro vairzijici
Zivogichy*, schvalené i Ministerstvom Zivotniho priestiCR, pod’a ktorého by ideélna stredova Sirka
ekoduktu uéeného pre vigké cicavce mala hyl00 m.

Na Slovensku uveden( problematiku riesi praca autsiescht a Valachowi(SOP SR, 2002), ktori
sumarizuju dovtedajSie publikované prace eurdpslyuatorov a takisto spominaju dobré vysledky
z Holandska, Francuzska a Nemecka, ktoré sa dosiahgri 50 m Sirke ekoduktu na jehocizdku

a konci, prtom za optimalnu zlfadiska nékladov a efektivnosti (Uzitku) ekodukt@klpdaju Sirku
80 — 120 m, resp. 100 m a viac.

Z technicky zameranych slovenskych zdrojov mozrte sfomentl dokumentacilMigracné objekty
pre vdne Zijuce Zivéichy, projektovanie, vystavba, prevadzka a oprdwaré vydalo Ministerstvo
dopravy, vystavby aregionalneho rozvoja SR, sekmatnej dopravy a pozemnych komunikacii
v auguste 2012. V kapitole Technické rieSenie &bepth mostov — ekoduktov sa na vSetkych
nadregionalnych migeaych cestach pre Vke cicavce (kateg. A) stanovuje Sirka 80 m.
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Na zaklade vysSie uvedeného mozno konstét@eatvrdenie ,ekodukty Sirky 100 m (Variant V2 alt
1 a4) maju pravdepodobne vyznamne negativny vpgndruhy viékych Seliem ako su medve
hnedy a rys ostrovid a integritu Uzemi sustavy Na2000“ nie je odborne odévodnené a alternativy
ekoduktov o Sirke 100 m mézu pravdepodobnet phvioju funkciu tieZz rovnako dostatwe, ako
ekodukty Siroké 250 m.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Na zé&klade ziskanych udajov, zdokumentovanych &spro hodnoteni  boli identifikované
a podrobne vyhodnoten&akavané vplyvy na jednotlivé zloZzky Zivotného predia. Pre Eely
zaveréneého stanoviska su uvedené koncentrované vyhodaotglyvov.

Vplyvy na obyvaistvo

Navrhovana ¢innog” spolu s realizaciou navrhovanych opatreni nie pojena s ohrozenim
zdravotného stavu dotknutého obyVatea. Za hlavné faktory, ktoré moézu ovpipva zdravie
a pohodu obyvatstva moZzeme pokladdlukové z#laZzenia a zngst'ovanie ovzdusia.

Pocas vystavby ktora by mala trvapri povrchovych variantoch V1, V1o a Vlor cca 44ésiacov
a pri tunelovom variante o i@ dlhSie, sa predpokladad ako dominantny vplyv hlakechnologie
a staveniskovej dopravypaldim faktorom bude zhor3enie kvality ovzduSia slblstavby a pozd
staveniskovej dopravy. Tieto vplyvy je mozZné powefopre obyvatbstvo za obBaZujuce, avSak
¢asovo obmedzené.

Potas prevadzky budi nepriaznivym vplyvom vystaveni obyvatelia da§oh obci, najma Zzijuci
v blizkosti di&nicného telesa. Ide o 7 obci vo variantoch V1 a 5 @bcvariante V2, 0 117 — 1247
obyvatdov vo variantoch V1 a 301 obyvéite vo variante V2, ptiom paet dotknutych obyvatev

v polohe do 100 m od diaice bude vo variantoch V1 celkom 26 — 31, vo vadaVv2 iba traja.
Z tohto poffiadu je priaznivejsi variant V2.

Z polradu hodnotenia vplyvahemickych faktorov zo zngistenia ovzduSia (NCako NQ, CO, TZL
ako PMg a benzén), vratane vy rizik formou koeficientov Skodlivosti/nebezpesti HQ. Nie je
predpoklad prekkgvania pripustnych koncentracii posudzovanych cigti@ucich latok
z hodnotenych variantov na hranici obytnej zastaals vémi nizke (max. desatiny). Rovnako
vypocet rizika vzniku leukémie pri celozivotnej expotikbncentraciam benzénu na hranici obytného
Gzemia je nizky — 1,2x19 pricom za akceptabilné riziko sa v eur6pskych krajindobazuje hodnota
1x10° aZz 5x1C. NavySe sa vypt vykonal z maximalnych koncentracii Zisgujlcich latok
v ovzdusi, ktoré sa budl vyskytdvaba v pripadoch zhorSenia rozptylovych podmienéki
vypoctoch z priemernych gmych koncentracii, ktoré su pre hodnotenie vplyvwoa zdravie
relevantné, by vysledné koeficienty boli eSte radaizSie. Negativny vplyv prevadzky D1 vo
vSetkych variantoch na zdravie obyJate sa nepreukazal.

Z poiadu vplyvu hluku, méZzeme na zéklade hlukovej Studie konStatove pri povrchovych
variantoch by sa dostali do zény s prélemim pripustnej hladiny hluku pre noc 00 — 5 dB po
realizcii protihlukovych stien vo vSetkych okotity obciach iba 2 rodinné domy v Rojkove. Pri
tunelovom variante nie je v tejto zéne Ziadny ofyttom. Nepredpokladad sa preto vplyv hlukovej
situcie na verejné zdravie, ajdkenierne ruSenie sa neda Wiltl

Vibracie pri vystavbe a prevadzke tiiace predstavuju moznpsaruSania okolitych objektov, nejde
vSak ohrozovanie zdravia obyvide. M6Zu vSak ovplykova’ pohodu byvania.

Vo variante V1 v Useku Kfavany — Rieka je navrhnuty di@¢ny most ponad Udolie. Tento most by
spdsobil zatienenie 3 rodinnych domovladiska zniZzenigresinenia pod pripustnd hranicu danu
STN 73 4301 Budovy na byvanie, pokles predstav8je 33% normovej hodnoty. Rovnako by doslo
k znizeniudenného osvetleniaobytnych miestnosti, kie ekvivalentny uhol tienenia pta STN 73
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0580-1,2 by dosiahol hodnotu 31,5 5 miesto poZadovanych 30Doslo by tak k zhorSeniu
hygienickej kvality byvaniago by bolo potrebné rieSis vlastnikmi tychto nehnuteosti. Sprava
o hodnoteni sa nezaoberala vplyvoadmerného osvatovania okolia staveniska, tato problematika
vSak spada do faze stavebného povolenia na kogkvatiant didnice.

Vzhradom na to, Ze ¥8ina obci na ceste 1/18 je teraz pod vplyvom vyshke&nosti z premavky po
nej, v tychto obciach déjde k vyznamnému poklesiriasti realizdcou navrhovang&nnosti. Pokles
bude vyraznejsi u viariantu V2.

Vplyv na verejné zdravie

Vplyv na verejné zdravie je mozné hodratia zaklade porovnaia §o dotknutych obci, obytnych
domov a pétu dotknutych obyvatv. V nasledujicej talfbe je uvedena dotknuta populécia
v jednotlivych variantoch:

Varianty V1 +Vl1o+Vlor | V2
Obce 7 5
Objekty 338 - 379 96
Objekty do 100 m 8-12 1
Obyvatelia 1117 - 1247 301
Obyvatelia do 100 m 26-41 3

Z tabu’ky jednozné&ne vyplyva, Ze pri variante V2 bude negativnymiyvphi dotknuty najmensi
pocet obyvatéov. Pa@as vystavby i prevadzky diaice, pri realizacii navrhovanych opatreni, tak
nepdjde o ohrozovanie verejného zdravia, ale zkarsie pohody byvania.

Ako jediny problém realizicie variantu V2 sa japilyw tohto variantu na okolité vodné zdroje pre
hromadné zasobovanie obyvate. Na zaklade podrobného hydrogeologického posuyelipotrebné
stanovi’ opatrenia na ich ochranu. V pripade nedo&teio moZznosti ich ochrany je potrebné
vytipova® ndhradné zasobovanie dotknutého obyi&t@ ako podmigujucu investiciu. P&as
vystavby bude potrebné zabe&emonitoring kvality vody dotknutych vodnych zdrojov

Napriek uvedenému je mozné Labdiska ochrany verejného zdravia povaXowvariant V2 za
vhodnejsi

Zdravotneé rizika

Na zaklade predpokladanej hladiny hluku spésobgmeyadzkou navrhovanejinnosti a najma
navrhovanych protihlukovych opatreni, dopravnéhtazania (pri dodrZzani navrhovanych opatreni),
imisnej z&aZe predikovanej v rozptylovej Stadii, vplyvu vibiia a denného presinenia
nepredpokladame nadlimitné ovplyvnenie pohody ditywaZivota sW&asného aj budlceho
obyvatdstva hodnoteného Uzemia pre varianty V1o, Vlor aW@ripade rieSenia nedost&tého
presinenia domov vo variante V1 ani pri tomto vaiga

Zdravotné rizika v hodnotenom Uzemi v zastavangeltiach dotknutych sidiel sa realizaciou
navrhovanej ¢innosti zniZia oproti sfasnému stavu, dojde k zniZeniu nehodovosti, zvgsi s
bezpé&nog’ pohybu @astnikov cestnej dopravy — chodcov a cyklistov.

Vplyvy na socialne a ekonomické suvislosti
Navrhovan&innog’ bude md spolaensky a verejnoprospesny vyznam:

» podpori rozvoj dopravnej infraStruktiry na narodmejegionalnej trovni,

* podpori zniZzenie dopravny¢hsov, spotrebu pohonnych hmoét v doprave, logigtkarov,

» ocakavaju sa pozitivne vplyvy v oblasti cestovnéhahwy podpora poznavacieho a
rekre&ného turizmu vzfadom na zlepSenie dopravnej dostupnosti regiérany kioskytuje
priaznivé podmienky pre vikendové pobyty v priroderistiku, poznavanie kultdrnych
pamiatok,

* realizicia D1 bude nigoriaznivy vplyv na obyvatistvo - kvalitu Zivota, &elom je odklonf
tranzitnd dopravu mimo zastavané Uzemie obioh sa eliminuju kolizig’'udi s dopravou,
zlepsSi dostupna'sdotknutych obci pre obyvdiav, hlukové a imisné raZenie odsunie mimo

119



obec, resp. do okrajovych poléh dotknutych obch. tadkloni od séasnych hlavnych
prietahov obcami,

e Sprava o hodnoteni konStatuje, Ze vplyv navrhovairejosti na socialne a ekonomické
suvislosti bude pozitivny.

Na zéklade komplexného porovnania variantoviadiujuci vsetky zmeny, ktoré sa dotknu dopravy
v rieSenej oblasti, Uspory, ktoré sa dosiahnu wymmani s potrebnymi narokmi na vystavbu
komunikacie mézeme konstatayaako variant V2 s alt.1 ekodukty 100m a alt.2 ekdyg 250m,
vySiel ako najmenej efektivny. Variant ma hodndiuwpsa vynosnosti IRR 6,46 %, resp. 6,31 %, a
¢ista s&asnu hodnotu NPV = 140,590 mil.EUR, resp.121,022BWR ma tieZ najniZSiu, ale délezité
je, Ze je kladnd&. Tento variant je priaznivy v tafa,poskytuje vozidlam najkratSiu drahu s najlepsim
smerovymi a vyskovymi prvkami.

Variant V1o dosahuje z ptadu ekonomickej efektivnosti najlepSie vysledky risiat ma hodnotu
stupmia vynosnosti IRR 6,91 %, &stlu s&asnu hodnotu NPV = 185,945 mil. EUR. Jeho hlavnou
vyhodou je, Ze je najlacnejsi.

Varianty V1 a Vlor dosiahli hodnoty IRR 6,66%, re§pb3% a hodnoty NPV = 152,899 mil. EUR,
resp. 138,193 mil. EUR, a teda sa umiestnili mgddantom V1o a variantom V2.

V kazdom pripade su v3etky navrhované variantyaf@inté.

Prijate’nog’ ¢innosti pre dotknuté obce

Dotknuté obce su naklonené vystavbe D1 Turany-Mab&uhlas s variantom V2 sa vyslovili
dotknuté obce SvoSov, Stankovany a Sutovo. Nesilamiantom V2 asthlas s variantm V1o
a Vlor sa vyslovili obce Kr@gany, Notovo, Turany a Ratkovo. Najvdie obavy sa tykaju rizika
straty vodnych zdrojov, skladkovania t@afeného materiadlu z tunela, vplyvu drosti a emisii
v blizkosti portalov tunela Korlika, znehodnotenim Gzemia v dotyku sPdieou, obavami
o prekr@enie/neplnenie hygienickych limitov.

Vplyvy na horninové prostredie

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné surovirggdynamické javy a geomorfologické procesy

Z hradiska vplyvov na horninové prostredie su najrizé§Sie oblasti budovania portalov tunela Malé
Fatra (zapadny), Havran, Rojkov a vychodny portdleta Korbé&ka. V portalovych Usekoch je
horninové prostredie porusSené plazivymi podpovrghayv stabilizovanymi blokovymi pohybmi,
pricom najvrchnejSi€asti blokovych deformacii maju charakter svahovgohybov typu zosuvania.
Zosuvy su prevazne potencidlne aZz stabilizovanélu®novom variante V1 za najnepriaznivejSie
Uzemie povazujeme aktivne svahové deformacie natbtianskymi jazerami (skalny zosun) v km
3,0 az 3,5 a Kiaviansky zosun v km cca 5,0 az 5,9 (tu sa kon&aiewz’ahuje aj na varianty V10
a Vilor, ktoré su trasované identicky s variantom).VMonitoring skalného zosuvu nad
Kralovianskymi jazerami realizovany od roku 2013 déesfiosti potvrdzuje vysoku aktivitu uvedenej
svahovej deformacie s vyraznymi deformaciami irdtiretrickych paznic vibkach od 10,0 do 27,0
m a s naznakmi deformacii paznic aj vesiéh Hbkach uz na trovni mylonitovych poruch. Aktivita
skalného zosuvu je potvrdena tiez geodetickymisteokymi metdodami a pozemnou a leteckou
fotogrametriou. Svahové deforméacie sa hachadzaivtokoli vychodného portalu tunela Korke a

v okoli zapadného portalu tunela Havran, ktoré u$akasahuju priamo do bezprostredného okolia
tunelovej rary.

Rozhodne, najproblematickejSie sa javia portalose€ky jednotlivych tunelov s moZnou aktivizaciou
svahovych pohybov, zakladanie mostnych objektoieza hlboké zarezy. Naj¢die mnoZstvo
rubaniny utenej na uloZenie na depoéniu je pri variante V2.

Z poladu vplyvov na nerastné suroviny, variant V2 zagata lokalitytazby Strkopieskov v katastri
obce Turany, varianty V1, V1o a Vlor do kamemu Krdovany Il. Pri realizacii variantov bude
tazba znemoZznend, resp. obmedzena a bude potreispéspbi’ dobyvaci priestor navrhovanej
¢innosti.

Vplyvy na geodynamické javy
V predmetnom Gzemi sa z geodynamickych javov tipjat najma svahové pohyby, zvetravanie
a krasovatenie, no nie je mozné Wil ani neotektonické pohyby ana ne viazani
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seizmicitu. Komplikovana geologicko—tektonickd &tay ktora je podmienena nasunom hronika
(strednotriasoveé karbonaty) na veporikum (sliek@gnplexy kriedy, mraznické savrstvie) predstavuje
realne riziko svahovych poriuch najma pre portaléaéti tunelov Rojkov a Havran. Aj v okoli
vychodného portdlu tunela Kofd& sa nachadzaju svahové deformacie, z ktorychlgutepy
podpovrchové blokové deformacie, ale pritomné &¥l 2bsuvy a opadavanie Ulomkov (opomenuté je
rutenie blokov, ktoré sa tieZ v oblasti nad vychgdnportalom tunela Korti&a moZze vyskytnt).

V pripade tunelu Mald Fatra predstavuje geoteclénickiko vyrazné tektonické poruSenie najma
strednotriasovych dolomitov. Pre vSetky tunely gkis Turany — Hubova je charakteristicka
pritomnog podzemnych krasovych priestorov, nepochybne agrdatneobjavenych. Qahiovanim
(zarezy v akumukanych a transportaych oblastiach) alebo gezenim horninového prostredia vo
svahoch pri budovani portalov tunelov a sivisiagtdvebnych zariadeni existuje potenciélne riziko
reaktivizacie starSich alebo vzniku novych rozsiehlsvahovych deformécii, najma v geologicky a
tektonicky predisponovanych lokalitach.

Vplyvy na geomorfologické procesy

Realizacia stavby ovplyvni reliéf, ktory bude pommey budovanim zarezov, vysokych nasypov,
budovanim mostov spolu s Upravami koryt tokov. Wpha geomorfologické pomery budi taj
depdnie vyrubov z tunelov za predpokladu, Ze rumniebude vyuZita ako stavehbfiéné kamenivo

na vlastnej stavbe, alebo inej investicii v blizkokoli.

Vplyvy na geomorfologické pomery a reliéf budd mtévnejSie najméa pri povrchovych variantoch
V1, V1o aVlor. NajvyznamnejSie sa prejavia: pricioBdtovo (km cca 2,1 — 2,3), pri prechode
severnymi svahmi Kopy, krizovatka Ki@avany, zarezové svahy a mostny objekt vkm 7,0. Pri
zapadnom portdli tunela Havran, km 9,7 — variaht W10, Vlor, V2, nasypové svahy za vychodnym
portalom tunela Havran — variant V1, V1o. Vlor, ¥&kladka depdnie vyrubov pri portéli tunela
Korbe’ka, variant V2.

V ramci napravnych opatreni je potrebné vyrie§ired zahgjenim stavebnych prac najméa
polohy/umiestnenie deponie vyrubov z tunelov a Weiinaterialu z vyrubu tunela ako suroviny pre
d’alSie spracovanie.

Vplyvy na klimatické pomery

Vystavba a prevadzka liniovych stavieb ma vplyv ktienatické pomery dotknutého Uzemia a to
zmenou odtokovych pomerov, zrychlenim vyparu zragkb véd, prehrievanim telesa komunikacie
a zmenou celkovej mikroklimy v koridore linioveasgby.

Vyhodnotenie rizik klimatickych zmien a biodiveszibolo v sprdve EIA spracované v zmysle
Usmernenia pre integraciu klimatickych zmien a bietzity do posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie (ISBN 978-92-79-28969-9), ktoré boloasnyé v roku 2013 Eurépskou komisiou.

Dotknuté Uzemie je pdd klasifikacie klimatickej oblasti charakterizovaa&o mierne teplé az
chladné, okrsku studeného horskéhdmievihkého, resp. mierne chladného s chladnou destou
zimou. NajvyraznejSie vplyvy navrhovangpnosti na zmenu klimy budul predstaviivadstranenie
veget&ného krytu, vybudovanie spevnenych pléch, rozsiablané prace v geologicky nestabilnom
prostredi, prevadzka na tidci - produkcia emisii z prevadzky navrhovasgjnosti a odvodnenie
dialnice. S uvedenymi vplyvmi sa projekt vysporiadaesthijucimi a adapténymi opatreniami.

Vplyvy na ovzduSie

Spracovana emisnd/imisna Studia sa zaobera hodmotareistovania ovzduSia pas prevadzky
Useku D1 Turany - Hubova. Hodnoti imisnu situaaie ppky 2020 a 2030 v stanovenych kritickych
bodoch:

V1, Vl1a — Ratkovo — Ki@vany, Krdovany — Stankovany a Stankovany — SvoSov

V2 — Turany — Krpgany a Strankovany — SvoSov.

Vypocty koncentracii oxidov dusika a oxidu whatého, ako dominantnych zi&’ujucich latok

z dopravy, v Ziadnom zo sledovanych bodov nepkglkionity podl'a vyhlaskye. 360/2010 Z.z., a to
ani v pripade kumulativneho vy§ta pre subeh ciest D1 a 1/18.

Emisnd Studia ani Sprava o hodnoteni na UsekutkwaizduSia sa nezaoberala vyskytom benzénu,
ktory je zdravotne vyznamnou &gou automobilovych emisii z benzinovych motorov e id
o dokazanyudsky karcinogén. Je v3ak zaratany pri Wpoh rizika v kapitole hodnotenia vplyvov
na zdravie.

Na zéklade vypg&ov imisnych koncentracii, zhodnotenia ich zdraeptwyznamnosti a na zéklade
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vypoctu zdravotnych rizik je mozné konStatéyae ani pri jednom z posudzovanych variantov nebud
prevadzka po D1 v Useku Turany - Hubova zdrojonripegtného zhorSenia kvality ovzduSia, ktoré
by ohrozovalo zdravie obyvdtv v okoli.

Vplyvy na hlukovu situaciu

Zo spracovanej hlukovej stadie vyplynulo, Ze vyzngrmdZze by uz hluk pri vystavbe — jednotlivé
typy strojnych zariadeni pravdepodobne pouZivamychystavbe dosahuje pomerne vysoké hodnoty
hluku (82 — 106 dB). Vyznamnym zdrojom hluku bujlstaveniskova doprava a obchvatova doprava
pri preruSeni cesty 1/18. Hluk pas vystavby v3ak bud&sovo obmedzeny (44 — 66 mesiacov)
a mdzu sa uplattiiorganiz&né opatrenia, ktoré budu reSpektdvghlasky MZ SR¢. 549/2007 Z.z.

v ¢asti tykajucej sa stavebné&nnosti. Tieto opatrenia by mali Bysitag’ou stavebného povolenia.
V pripade pribliZzenia sa vystavby obytnému Uzermiutjodné vytvoti harmonogram hitnych prac,
prerokova@ s obcami a hktnog’ monitorova. Meranie hluku by mal zabezpé investor/stavebnik.

Hluk potas prevadzky pri zabezni protihlukovych Gprav (bariér) by nemal na hcambytného
Gzemia prekréova’ pripustné hladiny. fika navrhovanych bariér sa pohybuje okolo 3 600am v
variantoch V1, V1o a Vlor, pri tunelovom variaM2 je to 870 m. Osadenie bariér bude potrebné
upresnf v izemnom konani zvoleného variantu. V skiuSobmneygzizke bude nevyhnutné vykdna
merania hluku a v pripade zistenia nedogtap ochrany obytnych priestorov bude treba pristapi
k Uprave fasady dotknutych objektov. Treba akcemtay moZznos subjektivneho ruSenia niektorych
citlivych obyvat&ov hlukom z prevadzky D1, ktori budd vystaveni hatdm niZzSim ako su pripustné
hladiny hluku potla vyhlaSky MZ SR. 549/2007 Z.z. Vo vSeobecnosti limity hluku chedasi 80%
populacie, citlivejSich 20% je ruSenych i pri nétshodnotach.

Vplyvy na vodné pomery

Hodnotenie vplyvu na hydrologické pomery — povrahewedy

V pripade realizacie UZinovych variantov V1, V1& &or boli vyhodnotené viac-menej rovnocenné
a zarova stredne vyznamné vplyvy na kvalitativnu strankdrbjogickych pomerov, sgdvajice v
priamom ohrozeni kvality povrchovych véd spdsobenyabezp&enstvom splavovania rozrusenej
zeminy do koryta rieky Vah i do mensich tokov, pdpe mokrade Rojkovského raseliniska (zakal
ohrozujuci vodnu biotu), ale najmd moznym uUnikomecmstujucich latok priamo do vody (zo
stavebnych mechanizmov, pri havariach)Xgm vystavby aj prevadzky didce. Podstatne v&i
rozsah Uprav a preloZiek vodnych tokov bude readimg pri variantoch V1, V1o a Vl1or sgigajuci

v odstraneni brehovej vegetacie a spevneni brehov.

V pripade realizacie oboch tunelovych variantovwiboch alternativach (alternativa 1 / alternafiva
— niveleta nad hladinou podzemnej vody) boli vyhmténé nepatrné vplyvy na hydrologické pomery,
spaiivajuce v riziku kvantitativneho ovplyvnenia horhytokov povrchovych tokov oddrénovanim do
podzemia.

Za stasného poznania sa neda preukdra sto percent, Ze nepridecas vystavby k deasnému
naruseniu kavantity prietoku podzemnych voéd, aydalas prevadzky valadom k nepriepustnosti
tunelovych rdr sa vodny rezim vrati do pévodnelavst MoZzno nebude ani naruseny, ale to ukdze az
podrobny prieskum.

Zmiernenie negativnych ¢inkov na povrchové vody sa dosiahne predovSetkyrdrzilvanim
technologickej discipliny pri stavebnych pracaaidizbe mechanizmov, ale najma odvadzanim véd
(zraZkovych itechnologickych pri  vSetkych variastt) cestnou kanalizdciou vybavenej
sedimentdnymi nadrzami a oditovaimi ropnych latok.

Hodnotenie vplyvu na hydrogeologické pomery — padzé vody

V pripade realizacie 0Zinovych variantov V1, V1oVaor boli vyhodnotené stredné vplyvy na
hydrogeologické pomery, spiwajluce v riziku kvantitativheho ovplyvnenia (zniie vydatnosti, resp.
moZzného zaniku) vodarenského zdroja pramejkov pri tuneli Rojkov, ako aj vodarenskych Zdro
vychodne od Stankovian a severne od Svo3ova vdeipmela Havran. Z'adiska moznych vplyvov
na kvalitu podzemnych véd méze ddjk ich kontaminacii najma gas vystavby pri Uniku
nebezpénych latok do vykopov, ale aj do priepustného ggickeho prostredia dialej na hladinu
podzemnej vody, ale aj vyznamnym vplyvom posypovseh pri zimnej udrzbe diaice na kvalitu
podzemnych véd v désledku ich zasakovania do poélod prostredia.

V pripade realizacie oboch tunelovych variantovwhoch alternativach (alternativa 1 / alternafiva
— niveleta nad hladinou podzemnej vody) boli vyhaténé vyznamné vplyvy na hydrogeologické
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pomery, spéivajuce v riziku kvantitativneho ovplyvnenia (znike vydatnosti, resp. mozného zaniku)
vodarenskych zdrojov Korlika, Krd’ovany — Pod Kopou, pripadne Teplica/Tékdi a Fatra tunelom
Korbel’ka, ale aj vodarenského zdroja Rojkov pri tunelijk@e, ako aj vodarenskych zdrojov
vychodne od Stankovian a severne od Svo3ova vdwiganela Havran. K ohrozeniu kvality
podzemnych véd by mohlo d@jsv etape prevadzky v désledku vzniku havarijnyctuaii. S
podzemnymi vodami hlbokého obehu (mineralne vodyujdoe pramenisko Rojkov) v3ak tento
variant nebude v kontakte a neovplyvni tak ichqatzeny obeh ani rezim.

Zmiernenie negativnychéiinkov na podzemné vody je v pripade realizacie anh variantov V1,
V1o a V1or mozné dosiahtiv etape vystavby dodrziavanim technologickej @igay pri stavebnych
pracach, v etape prevadzky predovSetkym odvadzan&rkovych itechnologickych véd cestnou
kanalizaciou vybavenej sedime&iigmi nadrzami a odtovacmi ropnych latok.

Zmiernenie negativnycheinkov na podzemné vody v pripade realizacie obdignretiv tunelového
variantu V2 (so zvySenou niveletou nad hladinouzeothej vody i bez nej) je v etape vystavby
mozné predovsetkym vyberom vhodnej metody razemialé (celoobvodova hydroizolécia), qmm
miernejSie dinky by mala alternativa 2 so zvy3enou niveletod fdadinou podzemnej vody.
Potencialne hroziaci zanik niektorych vodarenskyahiojov by bolo tiez mozné kompenzdva
pripadnym zachytenim koncentrovanych pritokov podgeh vod z masivu do tunelovej rary (ktoré
moézZu vznikndi v savislosti so zanikom niektorych z vy3Sie uvdgzh vodarenskych zdrojov)
samostatnymi smerovymi rozraZzkami tak, aby nimi emhné podzemné vody mohli slitizako
n&hradny vodarensky zdroj tak, ako je tomu v podabpripade Harmaneckého tunela. Kvalitativhu
ochranu podzemnych véd pri tunelovych variantoctige potrebné rieSiodvadzanim technologickej
vody v tuneli cez Strbinové’@by vo vozovke technologickym potrubim do havadmakumulanych
sedimenténych nadrzi vybavenych odlavacmi ropnych latok.

Porovnanie variantov vo ¥ahu k povrchovym vodam:

Z hradiska vZahu k povrchovym vodam je v pripade UZinovych vada V1, V1o a V1or mozné
predpokladéd malé vplyvy na kvantitu a vyznamné vplyvy na kualpovrchovych véd vratane
mokrade Rojkovského raSeliniska. Tunelové variariybudd ma iba nepatrny vplyv na kvantitu
a kvalitu povrchovych vdd a z uvedeného vyplyva, Zéydrologického Fadiska predstavuji
optimalnu vdbu.

Porovnanie variantov vo ¥ahu k podzemnym vodam:

Z hradiska vZahu k podzemnym vodam je v pripade Uzinovych variavl, V1o a V1or mozné
predpokladé stredny vplyv na kvalitu podzemnych vod (zasakawawdd zo zimnej udrzby,
rizikovos’ havarijnych situacii) ako aj stredné vplyvy na mtita podzemnych voéd (oddrénovanie
vodarenskych zdrojov tunelmi Rojkov a Havran). Tlamé varianty V2 budd maiba nepatrny vplyv
na kvalitu podzemnych voéd, ale vyznamné vplyvy neantitu podzemnych véd (oddrénovanie
vodarenskych zdrojov tunelmi Korfi@, Rojkov a Havran). Z hydrogeologického a vodgkého
hradiska predstavuji mensi zasah do prirodzeného uolpellzemnych véd (Zinové varianty.
Ovplyvnenie prirodzeného obehu podzemnych vod auyeh variantom V2 je mozné kompenzéva
vhodnym spbsobom vedenia tunela (zvySenie niveleghodnou metddou razenia tunela
(celoobvodova hydroizolacia), resp. z vodarenskébadiska vytvorenim podmienok pre zachyt
nového vodného zdroja pri obvode tunela. Pre zasoie vodou je potrebné pripré\alternativy pre
scenar znizZenia vydatnosti/straty podzemnych véd.

Okrem iného dochadza pdZatestného telesa ku kumulacii rizikovych prvkoerisii a posypovych
soli do pody, ptiom zasiahnuté si najméa nasypy vozovky, okraje.destfistenie sa viaze prevazne
na povrchovu vrstvu cca 25 cm. Ide o kumulativileodiobé vplyvy cestnej premavky.

Pri predbeznom IGHP bola zistena a viacerymi maraniod ukoienia vrtnych prac overend
v strednej tretine tunela podzemné voda s hladicgau 15 az 30 metrov nad niveletou tunela. Po
potvrdeni arovne hladiny podzemnej vody v podrggom IGHP vdalSich projektovych stujoch
bude potrebné upravivySkové vedenie trasy tunela nad uUipvdadiny spodnej vody s diem
vyllgit, resp. minimalizovépripadné nepriaznivé dopady razenia tunela naoggadiogické pomery

v horninovom masive a ndahtenie a zlacnenie raziacich prac. Pri  udajoch ieqwodzemnej vody

Z realizovaného predbezného IGHP by Uprava nivéletgla predstavovala jej navySenie v stzmi

7,3 km o cca 50 m.
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Zdvihnutie nivelety diBnice v tuneli Korb&ka predpoklada priaznivejSi vplyv na vodny rezim
v masive Kopy a jednoduchSiu realizaciu tunelowjth

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Vplyvy na faunu a fléru navrhované&innosti mézeme rozdélina etapu vystavby a prevadzky ¢Re
vystavby je moznédakava najma priame vplyvy suvisiace s likvidaciou biatgpkde pri variantoch
GZinovych su zabery vyrazned&e ako u variantu tunel Korliea (zabery pri UZinovych variantoch
sa pohybujua okolo 32 - 28 ha, pri variante tuneteiie’ka cca 2,8 ha).

Vyrazné su aj vpyvy vlastnej stavebr@nosti a vystavby, kde dochadza ku &eéovaniu ovzdusia
vyfukovymi plynmi a praSna®u stavebnych mechanizmov, méZe nastagistenie podzemnych
a povrchovych vdd a ovplyvnenie ich vodného a béoaického rezimu, tak isto je vyrazny vplyv
stavebného ruchu na Zgichy, ktoré tu maju svoje pohybové a potravné largid VSetky tieto
vplyvy su vyrazné najma u Uzinovych variantov z @ v&Sich zaberov ploch. V neposlednom rade
zohrava aj Ulohu bariérovy vplyv stavby na terek#iziv@ichy, ¢iastaine vtédky a netopiere a mozna
nasledna geneticka izolacia populacii, hlavne phinach, vyrazna je mozna mortalita chrdnenych
druhov Ziv@ichov napriek zmigiujacim opatreniam. Stavebrénnog’ prebieha na wW&om Uzemi
ako je trvaly zaber stavby, preto je mozn@l@va epizodické disturbancie ako je odsaanie
veget&ného krytu, skryvka a skladkovanie zeminy, zemndo@avné prace, Sirenie invaznych
a expanzivnych druhov rastlin a cudzorodych &@&mych druhov. Z pdladu zaberu biotopov
a vpyvov stavebnejinnosti je negativne ovplyvnenie vyraznejSie priaatoch V1, V1o a Vlor.

Paias prevadzky bude okolie ovplyvnené najmé vplyvduokin z prevadzky dinice na Zivegichy,
ktoré tu maju svoje pohybové a potravné koridomnikne bariérovy vplyv stavby na terestrické
Zivocichy, ciastane vtaky a netopiere a mozna nasledna genetickaciaopopuléacii, hlavne pri
Selmach, nastane mozna mortalita chranenych drutieec¢ichov na komunikaciach napriek
zmiemujucim opatreniam. V lokalitach pod estakadami ak@ji zaberov stavby mdze nas#renie
invdznych a expanzivnych druhov rastlin a cudzarthdiivaiSnych druhov, ich prenikanie do okolia
a chranenych Gzemi, vznik novych ruderalnych bigtop/plyvy sa prejavia v zavislosti od zaberov
povrchu jednotlivych variantov a je zrejme, Ze bugitaznejSie pri variantoch s&&imi zabermi, teda
variantami V1 a V1o.

Vplyvy na krajinu — Strukturu a vyuzivanie krajinykrajinny obraz

Vystavba hodnoteného Useku ltice D1 Turany — Hubova bude predstavbymiamy vplyv na
Struktdru a vyuzivanie krajiny hodnoteného UzenkiagZze sa zvySi zastlUpenie spevnenych pléch
dopravnej infraStruktdry v krajine na ukorlip@hospodarskej a lesnej pddy. Zmeniasin Struktdru

a vyuZzivanie krajiny a sasne bude ntavplyv na zmenu krajinného obrazu. VyZiada si r6zékery
po’nohospodarskej a lesnej pody v zavislosti od vedeasy a technickej nafoosti trasy.

Vplyvy na krajinu su zofadnené a vyhodnotené v exponovanych lokalitichnddého Useku D1

v jednotlivych variantoch v zmysle poZiadaviek Hagiivnych predpisov a na uUzemi Slovenska aj
medzinarodnym Eurépskym dohovorom o krajine schnfatezakonong. 515/2005 Z.z

Dotknuty Usek D1 Turany - Hubova sa nachadza vreeyeasti Tukianskej kotliny. Charakter
krajiny udava antropogénne pozmenena krajina sgpnvk/idieckeho osidlenia na Sirokych terasach
Vahu, s pdnohospodarsky obrabanymi plochami v bezprostredsiggkosti sidiel a s lukami
a pasienkami naokolo a v podhori. Rieka Vah, Kguelky kanal @alSie vodné plochy a toky
dotvaraju mozaiku krajinnych prvkov. Krajinny obragtvaraju suvislé komplexy lesov, ktoré
pokryvaju okolité pohoria a z vysSich poléh zbiéhajpodobe sprievodnych porastovépmych
vodnych tokov do Gdolia. V Gzkej doline Vahu v Gsebd Satova aZ p&ubochiu si scenéricky
najposobivejSie prirodné prvky - meandrujuca ried@a sprievodnymi porastmi, lUky a pasienky
naokolo anad tym strmé kopce ljtilych pohori, extenzivne leso-pasienkarske vyamiés
podhorskychéasti, s cibom zachovania krajinarsky a ekologicky hodnotnyaendi s rozptylenou
vegetaciou, zachovanie Uzemny&dsti s typickou razovitgeu krajinnej Struktary regiénu (Orava,
Liptov, Turiec) a mnohé&alSie.

NajvyraznejSie vplyvy na krajinu budu zakonite pmtedov& povrchové trasy dimice, ato
predovSetkym vo variantnych rieSeniach V1, V1o aMhavrhované dihé mostné objekty, estakady,
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vysoké oporné a zarubné mury a v pripade variavifos V10 aj priestorovo v&é stavebné objekty).

Negativny vplyv na krajinu moznatakava' aj pri tunelovych objektoch, kde prebyté rabanina z
tunelov, ktord sa nevyuZzije na stavbu telesdinii@, alebo v ramci rekulti¢aych prac bude musie
byt uloZena na skladkach. Kazdopadne variant V2 jgetiajejSi voi zasahu do krajiny, jej Struktdry
a krajinného razu.

Realizovanim opatreni na technickom rieSeni stg@hyozné negativne vplyvy navrhovaggjnosti
zmiernt, ide najma o:

- veget&né upravy digni¢nych svahov,

- vysadba popinavych drevin pdzgrotihlukovych stien a opornych a zarubnych miirov

- vyuzitie prirodnych stavebnych materialov v patiovo exponovanych Usekoch (drevo,

kamei) na maskovanie beténovych konstrukcit,
- Stihle piliere mostnych objektov,
- farebné rieSenigasti stavebnych objektov v harmonii s farehiooskrajiny.

Vplyvy na chrdnené Uzemia a ich ochranné pdsma

Varianty V1, V1o, V1or m6Zu manegativny vplyv na chrdnené Uzemia narodnej ditbeymi s NP

Malé Fatra (zasah do Uzemia izkk aZ 650 m v zAvislosti od variantu V1), PP Ssgkévepigenéza

(zésah do Uzemia ke aZz 1207 m v zavislosti od variantu V1), OP RifkBvské raselinisko (zasah

do Gzemia v trke az 382 m v zavislosti od variantu V1), a tadps&etkym nasledovnymi vplyvmi:

- likvidacia a naruSenie celistvosti porastov, rizikorenia invaznych a expanzivnych druhov
rastlin,

- priama likvidacia biotopov Ziwichov a uUhyn menej pohyblivych druhov Zichov,
fragmentacia biotopov, vyruSovanie Ztichov hlukom a vibraciami @as vystavby a prevadzky
diarnice,

- riziko zmien a ohrozenia vSetkych rastlinnych spefstiev a sekundarne aj zloZenia Zicbov,
astup citlivych pévodnych druhov gom mozno dakava aj postupné prenikanie invaznych a
expanzivnych druhov rastlin do okolia, ktoré nigystavbou priamo dotknute,

- navodnu fléru Gpravy koryta toku a budovanie pdienostu Mala Fatra (variant V1),

- docasny zéber biotopov, zéistovanie pdas vystavby, zrgstovanie emisiami Skodlivych latok
Z dopravy poas vystavby a prevadzky dlidce, strata prirodného charakteru,

- obnaZenie okrajovych porastov lesnych biotopovu$eamie stability lesnych porastov, riziko
erdzii a kalamit,

- ovplyvnenie vodného rezimu lokality Rojkovské rafieko a nasledné ovplyvnenie jeho flory
znetistenim z dopravy.

Variant V2 zasahuje len do OP NPI¥é Fatra portadlmi tunela, teda vplyvy variantu \(Rvyrazne
menej zdaZujlce ako pri variantoch povrchovych/Gzinovych.

Navrhovanécinnog’ prechadza cez Chranenu vodohospodarsku tbbfetka Fatra a prechadza
v blizkosti/priamo cez ochranné pasma vodarenskygthjov. Vystavba mbéze ovplyuhivydatnos
vodarenskych zdrojov, a preto méze dd{prehodnoteniu ochrannych pasiem vodarenskyobjadr
Je mozZné, Ze realizacia si vyZiada zmeny v kontceasbbovania obyvalstva. Mieru ovplyvnenia
bude moZné it aZ po podrobnom geologickom prieskume a navrhuddyetrazenia tunela
Korbel’ka.

Vplyv na uzemny systém ekologickej stability

V Uzemi, ktoré je dotknuté vystavbou lthice, sa vyskytuju viaceré prvky Gzemného systému

ekologickej stability. Priamymi vplyvmi navrhovangijal’nice na prvky USES bez rozdielu variantov

su:

- fragmentéacia a znizenie fufmosti prvkov USES,

- bariérové pbsobenie technickych prvkov (ako su kaikéicie v biokoridoroch a zahtiglca sa
dopravné infraStruktdra, sidelna zastavba a mastiekty ponad rieku), ktoré sa prejavuje aj v
genetickej izolacii niektorych populécii Ziiohov.

Pri variantoch V1, V1o aVlor sa najvyznamnejSie tewplyv dialnice prejavi v smere severo-
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juznom, kde bude vystavbou a prevadzkoulm@e posilneny bariérovy efekt multimodalneho
dopravného koridoru hlavne prel«é Selmy a iné druhy cicavcov. MozZné negativne pésie
variantov V1, V1o a Vlor na prvky USES spésobujevegienie trasy vo V&ej miere sibezne s
nadregionalnym biokoridorom rieky Véah a naruSenigrainych koridorov Zivéichov na rozhrani
lesnych a ldnych spoldenstiev vystavbou portalov tunelov, negativne pésabhluku z dopravy a
osvet'ovanie v ngnych hodinach na migrujlcu zver.

Pri Variante V2 (vSetkych alternativach) je taloistoZné narusSenie migimaych koridorov Zivgichov
na rozhrani lesnych addych spoléenstiev vystavbou portalov tunela. V pripade nawtjch
opatreni — vystavby ekoduktov, je tiez riziko négatho ovplyvnenia migracie zveri hlukom
a osvefovanim z dopravy v mych hodinach, ako aj ich situovanie v blizkostz&vatiek a sidel a
inych ruSivych¢innosti fazba Strku, Zelezimd a cestna doprava)im sa @innog’ opatreni moéze
znizova.

Vplyv na urbany komplex a vyuZzivanie krajiny

Vplyvy na pdnohospodarstvo a lesné hospodarstvo
Priamym negativnym vplyvom pas vystavby a prevadzky sa trvalé zabery p6d. ynzdber
palnohospodarskej pdédy na népohospodarskecely a lesnej pddy v pripade umiestnenia nového
Useku trasy dimice D1 do krajiny predstavuje trvaly, priamy, vinmy negativny vplyv na pédu. Pri
trvalom zébere dbjde k Uplnému trvalému odstranemismusového horizontu¢o predstavuje
nezvratny vplyv na gmohospodarsku p6du.
PloSne najvési zaber ptnohospodarskej pody si vyziada variant V1 (40,7 be)ej pddy najviac
zaberd variant V2 v alternative 2 — ekodukt 2508,9%a) a ploch trvalych travnych porastov
variant V1 (26,0 ha).
PloSne najvési zaber lesného pbédneho fondu si vyziada variaht(d8,2 ha) a najmensi zaber
vykazuje variant V2 (3,2 ha).
V etape prevadzky hodnoter@pnosti méZzeme predpoklatlaegativne vplyvy i pri ndhodnej havérii
(napr. tnik ropnych latokgim mbéze déjs k bodovému znsteniu pody.

Vplyvy na pdovnicke obhospodarovanie

V zaujmovej oblasti sa nachadza celkoni pé’ovnych revirov. V3etky reviry si dobre zazverené a
hlavhou zverou je zver jelenia, gia a dividgia. Vplyv na pdovné obhospodarovanie sa prejavi pri
vSetkych variantnych rieSeniach priamym zaberoroMesldk a tym aj znizenim vymery ffmvnych
revirov, vytvorenim migrnej bariéry, ruSenim hlukom pas vystavby a prevadzky diace.
NajvyraznejSie vplyvy z pdladu vplyvov na piovné obhospodarovanie modzZzemeakéava pri
Gzinovych variantnych rieSeniach (varianty V1, VYdor), kde dojde, resp. pripravnymi pracami uz
doslo k najvaSiemu zéberu lesov, ktoré sitag’ou pdovnych revirov.

Vplyvy na sidla
Navrhovanéginnog’ bude mé priamy vplyv na niektoré dotknuté sidla, ktory me&javi zdberom

urbanizovanych alebo pripravovanych rozvojovychcpléV ramci platnej dokumentacie Uzemného
planu vékého Gzemného celku Zilinského kraja (09/1998) ¢ergbné v Gzemi dotknutych obci
vytvorit' Uzemnu rezervu pre vSetky navrhované varianty aloy drydania izemného rozhodnutia
useku digénice D1 Turany — Krgovany — Hubova. Uzemné plany jednotlivych obci musgpektova
Uzemnoplanovaciu dokumentaciu’kého tzemného celku.

Z poiadu asanacie objektov si vo variante V1 v katasbrél Gzemi KrBovany, v miestnefasti
Rieka vyZiada vystavba diasice asanaciu jedného domu pre koliziu s navrhntitmsou D1. Vo
variante V1o a Vlor je v kolizii s trasou fhéce D1 v katastralnom Uzemi Kowvany, v miestnej
casti Rieka jeden, pomerne schatraly, hospodarsjekbb/ariant V2 je bez asanacii.

Z poltadu vplyvu na priemyselna vyrobu vystavbou navrim@yainnosti bude zasiahnuty lom
v Kralovanoch (varianty V1, V1o a Vlor), trasa variant? prechddza cetazobny priestor Strkov
v katastri obce Turany. Priamy vplyv dalSie existujuce priemyselné objekty nebol idekdiiany.

Z polradu rekre&ného vyuZzitia Uzemia bude ovplyvnen& rekreaoblag Hradské v katastri obce
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Krpelany v podhori Malej Fatry, ktor4 realizovanim vatia V2 bude ufend na doZitie, ako aj
lokality v priestore medzi Krpelianskym kanalom ahém. Rekre@y potencial obce Krany bude
vyznamne ovplyvneny realizovanim variantu V2. Vaiaate V1 bude ovplyvnené Uzemie v obci
Kralovany,cad’ Rieka, kde v désledktazby doslo k vytvoreniu hibokych jazier, ktoré siu¥ivané
na letnu rekreaciu a kipanie. V buddcnosti, po té&pitazby, sa pdta v tejto lokalite s vytvorenim
turistického centra s vybudovanym zazemim, parlkawis a sluzbami. Vo variante V1o a Vlor je
trasa didinice posunuta @ navrhovanému rekréaému Uzemiu juznejSie, ale svojou polohou
komplikuje vyuzivanie stravovacich objektov paml.

Vplyvy na dopravnu situéciu

Dialnica D1 v rieSenom Useku Turany — Hubova je jedmyimsekov trasy D1: Bratislava — Trnava —
Trertin — Zilina — Martin -Turany - Hubova — RuZomberok — Poprad — PreSov — KoSice —
Michalovce — Statna hranica SK/UA o celkovéijla cca 516 km.

V Sprave o hodnoteni je z dopravno-inZinierskeliadiska zhodnoteny &asny a predpokladany
vyvoj intenzity dopravy vrieSenom Uzemi bez readie rieSeného Useku tidce D1 a po jej
vybudovani. Pri prognézovani boli vyuZité najaktggdie Udaje a poznatky ziskané z Uzemia
a zhodnoteny bol dopad hospodérskej krizy na dograiwot v rieSenom tzemi.

Z vysledkov posudenia vykonnosti (kapacity) vyplyva sdasna cesta 1/18 v niektorych Usekoch
nevyhovuje uZ v stasnosti intenzite dopravy a ddalSich rokov sa zvySuje pet Usekov
dosahujucich hranicu vykonnosti véasnom technickom stave. UZ wa@nosti v rieSenom Uzemi
vznikajucasté dopravné kongescie.

Intenzita dopravy (vozidl&/24hod) na ceste 1/1878 v roku 2040 v pripade realizacie variantu V1,
V1o, V2, bez vystavby dfaice v roku 2040 a intenzity v roku 2010 je zndeomn v nasledujlcej
tabuke:

Usek VliaVio |V2 Bez vystavby | Rok 2010
¢ Rok 2040 | Rok 2040 | Rok 2040 Sitanie
Voz/24hod | Voz/24hod | Voz/24hod dopravy

90 149| 1/18 MUK Turany - 674 4 451 31387 17 420
Ratkovo

90 150| 1/28 Ratkovo — MUK 3 078 6 856 33791 21225
Kralovany

90 169| 1/18 MUK Krdiovany -| 3164 3164 30 100 13244
LCubochia

90 170| /18 Lubocha — MUK | 5 681 5681 32617 15 829
Hubova

91 240| I/70 MUK Krdilovany -| 3895 3895 3895 4 804
Parnica
R3 Hubovd - Dolny 8 469 8 469 8 469
Kubin

Ztabuky je zrejmé, Ze vSetky navrhované varianty prebgrinamnucag’ dopravy z ciest 1/18
a I/70. Intenzity dopravy by dosahovali bez vystaabvrhovaneginnosti na cestach l.triedy intenzity
okolo 30 000 voz./24 hodin/2040. &8né intenzity (rok 2010) sa pohybuju okolo 13 8021 000
vozidiel/24hod.

V porovnani hodnotenych variantov je variant VIsfrevariant V10) vyhodnejSi z pkadu dopravnej
obsluznosti a vyuZitia diaice, pretoZe poskytne jedno dopravné napojeni@iaaicu naviac —
v krizovatke Krdiovany, ¢im skvalitni dopravnu obsluhu Uzemia a viac s#abd existujuca cesta
I/18 v nadvazujucich usekoch na MUK Kewany. Vo zvy3nych Usekoch st dosahované dopravné
intenzity rovnakeé vo vSetkych variantoch.

Vyhradovy stav bez realizacie navrhovar@jnosti je nelnosny z'hdiska plynulosti dopravy
a za&aZzenia dotknutych obci. Vystavba navrhovan@pnosti prispeje kvyraznému poklesu
dopravnych intenzit na cestach I. triedy, umozrnjiSewnie plynulosti a bezpeosti dopravy, znizi sa
vysoke riziko nehodovosti a eliminuje kolizne sitiggobyvatéov/ikastnikov premavky.

Uplne novy poliad vnieslo stanovisko Iniciativy nezavislych kdietnych inZinierov a geoldgov,
Madachova 33, 821 06 Bratislava, v ktorom sa uvadeaby bolo vhodnévazova s vytiadovou
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modernizaciou Zelezfriého koridoru Zilina-Kosice, ktory prave vtomtoekis bude trasovany
subeZne s modifikovanym variantom V2wige D1.Z poh’adu ziskanych informacii je myslienka
stbehu obochinnosti zaujimava, ale je potrebna iniciativa bethacnavrhovatia ZSR SR.

V podstate ide o to, Ze Zeleznica v tomto Usekiel®idékou pravdepodobnésu prekonavé masiv
Kopy taktieZz tunelom. Spoioé rieSenie tunelovych rur by bolo ekonomickejSie hBadiska
environmentalneho vhodnejsie.

Aj na tomto priklade sa ukazuje, Ze vedenidrd@@ Uzinovym variantom, okrem inych negativ, je
dopravne nekoncepé.

Vplyv na kultirne a historické pamiatky
Vplyvy na kultirne pamiatky su nulové, v trase I'diae sa nenachadzaju kultirne a historické
pamiatky zapisané v zozname narodnych kultirnyatigiak na Slovensku.

Vplyv na archeologické naleziska

V rieSenom Uzemi navrhovangpnosti je mozné predpoklafi&yskyt archeologickych lokalit, ktoré

si budd vyZzadowa archeologicky prieskum gas vystavby. Nepredpokladame, Ze bude potrebné
realizova’ odklon niektorého z navrhovanych variantov tragyrice.

Vplyv na paleontologické naleziskéd a vyznamné gqaiké lokality

Riziko negativneho ovplyvnenia vyznamnych geologitklokalit sa predpoklad& najma pri prirodne;j
rezervéacii Rojkovskeé raSelinisko. V pripade reaie&ariantov V1, V1o a Vlor je potrebné zamédzi
ovplyvneniu zmeny kvantitativneho rezimu vod Rojkého raSeliniska drenaznymginkom
tunelovej rury v plytkychéastiach tunela (v zone kvartérnych sedimentov ae zanipovrchového
rozva’nenia a zvetrania skalného masivu) alebo naopaérbaym (Einkom tunelovej rury utesnenim
komunika&nych ciest graviténe prudiacej podzemnej vody vhodnym technickymerié®, ktoré
zamedzi obom moznym stavom. V pripade realizadiamav V1, V1o a Vlor je taktieZz potrebné
zamedz ovplyvneniu kvality vod Rojkovského raSeliniskaviegenim chemickej alebo organickej
(eutrofizacia) kontamin&cie zo staveniska do powghh alebo podzemnych vod, ktorymi je
napajané raselinisko (z chemickéh@adiska ide najma o vyluhy zo striekanych betonamameho
ostenia, splachy cementového prachu na stavenigkoiky ostatnych stavebnych chemikalii,dke
zmena chemickej reakcie — pH - pritekajucej vodyZzendna za nasledok naruSenie krehkej
rovnovahy systému a zanik citlivych druhov).

Z poiadu jaskynnych utvarov budu ovplyvnené jaskynnéamptw blizkosti navrhovanej trasy
dialnice. P6jde najma o ovplyvneniedas vystavby dignice, a to zasahmi do terénu, ako aj unikom
a vypu¥anim zneistujucich latok alebo pmas havarijnych udalosti. @kavaju sa vyznamnejSie
vplyvy najma u UzZinovych variantov, kde sa prejayi negativny vplyv na jaskynné priestory
s archeologickym vyznamom (jasky Zbojnicka diera), ale aj vplyv na populécie nitayy, ktoré
vyuZivaju jaskynné priestory pre zimovanie aleb@ akkryt. Tunel Korbgka (variant V2) bude
realizovany cez karbonatové horniny, ktoré s meréghylné na skrasovatenie. Vyskyt jasky
v okoli tohto variantu je vyznamovo mensi ako wa¥ych variantoch, a to aj z dévodu jeho vedenia
v hibSich polohé&ch, kde je mensi predpoklad naendsu jaskynnych priestorov.

Vplyv na kultirne hodnoty nehmotnej povahy
Vystavba a prevadzka hodnoteggjnosti nebude ovplytova’ kultdirne hodnoty nehmotnej povahy
ako s miestne tradicie, topografické miestne ngasipadne historickd socialnu Struktiru a pod.

Priestorova syntéza vplyva@innosti v Uzemi

Syntéza negativnych vplyvov

Priestorova syntéza negativnych vplyvov vystaviafrdice D1 v Useku Turany — Hubova, vychadza
z analyzy vplyvov navrhovangjnnosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostrediggra je obsahom
predchadzajacich kapitol.

Obytné tzemia, intravilany obci
Pctas realizacie vystavby navrhovar@inosti méze dochadg& naruseniu pohody a kvality Zivota
obyvatéd'stva v jej blizSom okoli. Pdjde najmd o vplyv pololstavebnych dvorov, zemnikov,
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obmedzenia miestnej dopravdalej stavebny ruch (himog) a zvySenu prasntisDoba obmedzenia
a negativnych vplyvov bude limitovana na dobu wjsyanavrhovaneginnosti, nebude trvalg, ale
bude v&mi za'aZujuca pre dotknuté obyvéstvo.

Na zaklade predpokladanej hladiny hluku spésobgmeyadzkou navrhovanejinnosti a najma
navrhovanych protihlukovych opatreni, dopravnéhtazania (pri dodrzani navrhovanych opatreni)
aimisnej zéaze, nepredpokladame nadlimitné ovplyvnenie pohadyality Zivota s@asného aj
budiceho obyvatstva hodnoteného Uzemia. &8&ou prac vramci dokumentacie pre Uzemné
rozhodnutie / stavebné povolenia je aj aktualiz&liiovej Stadie v podrobnejSej mierke.

Chranené uzemia

Negativne vplyvy sa prejavia fas vystavby ako aj prevadzky navrhovatignosti stym, Ze pri
variantoch V1, V1o a V1or sa prejavia va:$éj intenzite¢o je dané najma edimi trvalymi zabermi,
vasimi zadbermi biotopov, dihSou trasou cez chranerémia, dlhSou trasou vedenou po povrchu
a kratSou v tuneloch. Vplyv na chranené Uzemiaedrmety ochrany bude vyraznejSi u GZinovych
variantoch.

Vodarenskeé zdroje

Ovplyvnenie existujucich vodarenskych zdrojov saZenfrejaw znizenim ich vydatnosti alebo ich
stratou. Toto riziko je W&ie u variantu V2, ako u variantov V1, V1o a Vor kaklade podrobného
hydrogeologického posudku je potrebné stathayatrenia na ich ochranu. V pripade nedogtegjo
moznosti ich ochrany je potrebné vytipévadhradné zédsobovanie dotknutého obyisitea ako
podmieiujlcu investiciu.

Zosuvné Uzemia

Vyznamné lokality zPadiska vplyvov na horninové UGzemia su svahové dwdoie nad
Kralovianskymi jazerami v km 3,0 az 3,5 a Reaiansky zosun v km cca 5,0 az 5,9. Tieto zosuvy
vyznamne komplikuju az znemiadu vedenie trasy vo variante V1, resp. vo variehtv'lo a Vlor.
Zosuvné Uzemia predstavuju tiez riziko pre portakasti tunelov vo vSetkych variantoch.

Extravilany obci

Navrhované varianty vytvaraju v krajine novl bariérteleso dinice vytvori novy prvok v krajine,
ktorému sa musi prispdseékij rozvoj dotknutych obci. Miera prispdsobeniagméa aj i#kou vedenia
trasy pod povrchomgim je trasa viac pod povrchom, tym menefazalje dotknuté Gzemie.{Eka
variantu V1 je 13,51 km, z toho 4,52 km (33,4%Yy¢elend v tuneloch, pri variante V2, je to celkova
dizka 13,53 km, pri tunelovej trase 8,65 km (63,9%). variantoch V2 st negativne dotknutym
Gzemim portalovéasti tunela Korbéka, kde bude umiestnena aj skladkéazeného materialu.

Vplyvy na Natura 2000 st popisané osobitne v nasledujucej kapitole.

Syntéza pozitivnych vplyvov

Realizaciou navrhovanegjinnosti didnice D1 Turany — Hubova dojde k zlepSeniu doprawnéh
systtmu - vybudovaniu novej dopravnej komunikdditgra bude technickymi parametrami
vyhovova' dial’kovej, najma tranzitnej doprave, zrychli mobilitoptavy, prispeje k zniZeniu
prepravnycttasov a nakladov na pohonné hmoty.

ZlepSené dopravné podmienky budi tmgozitivny vplyv na tranzitni dopravu, obyvigevo
dotknutych obci vzZFadom na odklonenie hlukovej a emisnefaze z dotknutych obci s realizaciou
protihlukovych opatreni. Novy Usek tidce zabezp#d bezpénejsi pohyb obyvatstva v dotknutych
obciach. S vystavbou diaice sa sakava pozitivny hospodarsky rast regiénov Zilinskéinaja, na
regionalnej a miestnej Urovni mdze podpgorozvoj cestovného ruchu a turistiky, vznik novych
pracovnych prileZitosti.

V pripade realizacie diaice D1 a pri uplatneni navrhovanych zniigdcich opatreni sacakava

zniZzenie mortality Zivdichov na ceste 1/18 a zlepSenie podmienok pre wilg&eliem. Znizi sa riziko
kontaminéacie povrchovych a podzemnych véd z cd&B/ra didinicu s lapami ropnych latok.
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Prevadzkové rizika a ich mozny vplyv na uzemie

Rizika p@as vystavby navrhovangpnosti

Na zéklade vybraného variantu je nutné vykopadrobny inZinierskogeologicky a hydrogeologicky
prieskum dotknutého Gzemia. Presnym overenim ie®kobgeologickych a geotechnickych
podmienok pre razenie a overenim hydrogeologiclpaierov sa minimalizujd vplyvy na existujlce
vodné zdroje. Bude potrebné zistiajma charakter priepustnosti horninového madiemunikané
cesty medzi tunelom a okolitymi vodnymi zdrojmi isahcie podzemnych vod. Na zaklade vysledkov
pripadne korigovatrasu v ramci uvazovaného koridoru a navehspbsob a metddu razenia tunela.

V Sprave o hodnoteni nie je definovany spsob iazemela, nie je zndmej sa pouzije cyklické
razenie (nova rakuska tunelovacia metéda NRTM,aglrip talianska tunelovacia metéda ADECO),
alebo raziaci stit (TBM z anglického Tunnel Boriki@chine, doslova tunelovacitaci stroj). Obe
metddy maju svoje vyhody a nevyhody.

Metdda cyklického razenia je idedlna pre altermnat®; nazyvana aj alternativa ,nad hladinou
podzemnej vody“¢o ale znamena, Ze Upravou nivelety'diee sa v Useku tunela dlhom cca 1 km
dostava trasa nad hladinu podzemnej vody, afal$ich usekoch je pod hladinou podzemnej vody. V
kritickom Useku najpriepustnejSieho masivu je madiiektivne zabradidrendznemudinku tunela na
vodné zdroje. Neznamou vSak ostadva vySka hladinyzgrmnej vody v stabéni km 6,5 — 7,5
dianice. Udaje ziskané na zaklade oriéného inZinierskogeologického a hydrogeologického
prieskumu musia biydoplnené.

Tato metdda je lacnejSia ako TBM. Nepotrebtgsovy priestor pre zostavenie raziaceho stroja.
Nevyhodou je, Ze v dotknutom Gzemi v tomto Usektvory pozdzny profil, teda profil nebude v
jednej rovine (tunel bude mierne stéipa potom klesd, ¢o v budlcnosti azi vybudova subezny
Zeleznény tunel tak, aby bolo mozné uvazéwn synergickym efektom vyuZitia tunela ltice ako
evakugného priestoru pre zelezniy tunel, ktory je v tomto Gzemi pripravovany. Zela potrebuje
niveletu tunela v jednej rovine, resp. s inymi skio ako u di#éni¢ného tunela.

Razenie tunela pomocou plnoprofilového raziacehojsst(tzv. TBM) umozni vytvorenie tunela v
alternative 1 aj 2 (pri dodrzani sklonov), tedahBjoko pod hladinou podzemnej vody umoje
budovanie tunelovej rary bez priesakov - bez nggetio ovplyvnenia hladiny podzemnych véd. Tato
metdda je teda SetrnejSia ¢voexistujucim zasobam podzemnej vody (TBM sa poazéj pri
prechodoch popod rieky a v nestabilnom prostrediapr. zvodnené piesky, v intravilanoch pod
urbanizovanym Gzemim). Vytvori tunelovl raru, ktojd v sklone totoZnom s navrhovymi
parametrami pripravovaného Zelerdho koridoru,co umozni realizaciu Zelezmiého tunela v
blizkosti did@ni¢ného tunela, a zarot&o sa vyuZzije pri vytvarani evakéaych ciest pre oba tunely.
Cas realizacie je kratsi ako v pripade metdd cyklick razenia. Nevyhodou je, Ze ide o drahsie
rieSenie a Ze raziaci stroj potrebagsovy priestor pre vyrobu/dodanie a zostavenidaaesisku (cca
12 mesiacov). Tato metdda sa pouzije zrejme v geiEternativy 1, nazyvanej aj alternativa pod
hladinou podzemnej vody. Ide o metddu razenia, kzi&o ohrozenia zdsob podzemnych vod je
minimalne. Razenie tunela pomocou TBM je pouhiée aj pre alternativu 2, ale pri dodrzani
miernejSich sklonov (stdpanie a klesanie) nivetiidinice.

Na zaklade doterajSich prieskumov nie je moZné ngraestit, ¢i sa bude da pouzt’ metdda
cyklického razenia alebo TBM¢o bude zrejmé aZz z podrobného inzinierskogeologické&
hydrogeologického prieskumu a az potom je moznéhua’ rieSenie pre niveletu tunela. Tento bod
nie je ukoreny a bude vyZadovgrojekiné prace d’alSie prieskumy.

Rizika p@as prevadzky navrhovangnnosti

Patas prevadzky navrhovanej stavby su vodné toky awanzé exhalatmi, posypovym materialom
(sd) pri zimnej Gdrzbe povrchu cesty, moznym rizikon @niky pohonnych latok a mazadiel z
motorovych vozidiel, prepravovanymi pre vodu Skeglni latkami a to najma pri dopravnych
nehodach automobilov. Zdolanie takejto havariegbezpé&ené vypracovanym havarijnym planom
a vybavenim zachrannych vozidiel havarijnym matenié— absorbenty pre likvidaciu takejto nehody.
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V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV  NAVRHOVANEJ CINNOSTI  NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU
ALEBO EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMi (NATURA 200 0)

Vplyvy na biotopy a druhy, ktoré st predmetom ocopraUEV Vah

Pri vSetkych variantoch je moZnéakava potas vystavby Sirenie invaznych a expanzivnych druhov

rastlin a ruSenie a usmrcovanie Ziahov (kolizie so stavebnymi prostriedkami). VatiaW'l, V1o,

V1or spodsobia:

- naruSenie (zatienenie, fragmentacia, degradace&l)ogiriama likvidacia biotopov 3220, 3260,
6430, Br6, 3270,

- dotasné naruSenie aleb@iastana likvidacia biotopov druhov pimprlik mokfavy, hlavé&
bieloplutvy, hruz fazaty, kolok vretenovity, hlakat podunajska, ucha cierna, podkovar maly a
vydra rigéna a ich rusenie,

Variant V2:

- Clastané naruSenie biotopu 3260,

- dotasné negativne vplyvy &astana likvidacia biotopov druhov pimprlik mokdfavy, hlav&
bieloplutvy, hriz fazaty vydra ré@a a ich ruSenie,

Patas prevadzky je moznécakava Sirenie invaznych a expanzivnych druhov rastlinugenie

amozné usmrcovanie terestrickych Zahov a netopierov. Varianty V1, V1o, Vlor vytvoria

zatienenie biotopu 3220. Pri Variante V2 nebol tifilsovany Ziadny vyznamny vplyv.

Vplyvy na biotopy a druhy, ktoré st predmetom aepraUEV Véka Fatra

Pri v8etkych navrhovanych variantoch je mozZn&kdva paoas vystavby Sirenie invaznych

a expanzivnych druhov rastlin do predmetnych bimtopre Varianty V1, V1o, V1or aj:

- negativny vplyv a likvidacia biotopov 3160, 643040, 7230, 9130, 9150 a 9180,

- naruSenie alebo priama likvidacia biotopov drulioevi¢nik papwkovy, spriada kostihojovy,
bystruSka potna, ploché cerveny, fuza alpsky, ohnivéik velky, modr&ik bahniskovy, pimprlik
mokrad’ovy, pimprlik ma@iarny, mlok karpatsky, kunka Zltobrucha a vydra&mig

- naruSenie alebo likvidaci@sti lovnych biotopov \&ych Seliem a netopierov,

Pre variant V2:

- negativny vplyv na biotop 8310,

- mierne negativny vplyv na biotop drutiievi¢nik papekovy,

- naruSenie biotopu vydry dae;.

Patas prevadzky je moZznécakava kolizie Zivatichov s dopravnymi prostriedkami napriek

ochrannym opatreniam. Pri variantoch V1, V1o, Viderne negativny vplyv na populaciu sprigaa

kostihojového a vyruSovanie, bariérovy efekt prgndatiu a fragmentécia biotopovikgch Seliem.

Pri variante V2 sa prejavi bariérovy efaldsti komunikacie na migéaé trasy vekych Seliem

a mozna fragmentacia ich biotopov.

Vplyvy na biotopy a druhy, ktoré st predmetom ospraUEV Mala Fatra

Pri vystavbe je mozZznécakava vplyvy ako Sirenie invaznych a expanzivnych druhastlin do

predmetnych biotopov a naruSenie spojitosti a gremého charakteru biotopov. Pre varianty V1,

V1o, Vl1or bude charakteristické:

- naruSenie alebo priama likvid4cia biotopov 621(B%4510, 9110, 9130 a 9150,

- riziko poSkodenia jaskyzasahmi do terénu alebo Zigtenim podzemnych vod,

- naruSenie alebo priama likvidacia biotopov druhquiagla kostihojovy, kunka Zltobrucha
a lovnych a ukrytovych biotopov ¥eych Seliem a vydry ritej.

Variant V2:

- moZné kolizie vydry rignej so stavebnymi prostriedkami na komunikacii |/18

Patas prevadzky vsSetkych variantov mézu néstmozné Kolizie netopierov s dopravnymi
prostriedkami. Pri variantoch V1, V1o, Vlor aj spdické usmrcovanie druhov kunka
Zltobrucha, mlok karpatsky, vydra ¢iea a medvé hnedy dopravnymi prostriedkami. Pri variante V2
aj kolizie vydry riénej s dopravnymi prostriedkami na komunikacii 1/18.

Vplyv na biotopy a druhy, ktoré st predmetom ochratlEV Sip

131



Pri vSetkych variantoch mozno predpokléden nepriame negativne vplyvy na biotopy a drudiid
UEV.

Vplyv na biotopy a druhy, ktoré st predmetom ochralEV Orava

Pri variantoch V1, V1o, Vlor sa pas vystavby ako aj prevadzky predpoklada len mieegativny
vplyv az nulovy na druhy, ktoré su predmetom ochrbiV. Variant V2 sa svojou trasou Uzemia
nedotyka.

Vplyvy na biotopy a druhy, ktoré st predmetom oapraUEV Mdiar
Pri variantoch V1, V1o, Vlor su vplyvy pas vystavby a prevadzky na biotopy a druhy definéva
len ako nepriame. Variant V2 sa Uzemia nedotyka.

Vplyvy na biotopy a druhy, ktoré st predmetom aepraCHVU Mala Fatra a CHVU Vka Fatra

Pre vSetky varianty gas p@as vystavby bude charakteristické Sirenie invazrg@xpanzivnych

druhov rastlin do predmetnych biotopov a narudspdgitosti a prirodzeného charakteru biotopov. Pre

varianty V1, V1o, Vlor aj:

- likvidacia lovnych terit6rii orla skalného a vyreagného,

- Ciasta:na likvidacia hniezdnych a potravnych biotopov tristah druhov vtakov,

Pre variant V2:

- nezasahuje do CHVU Malé Fatra,

- v CHVU Velka Fatra <iastana likvidacia potravnych biotopov druhov orol skalryr skalny,
ZIna siva, lelek lesny, sova dlhochvosta, bo¢iamy, \&elar lesny a muchériéervenohrdly.

Paias prevadzky je mozné&akava’ riziko kolizii vtdkov s motorovymi vozidlami napk ochrannym

opatreniam.

Kvantifikacia uvedenych vplyvov je zrejmé z naglemh) tabuky.

Tabuka: porovnanie vplyvov na dotknuté Gzemia Natur@a®@€hranené Uzemia a biotopy
Kritérium Variant V1| Variant Variant Variant
V1o Vlor V2
prienik cez zemia Natura 2000 / chranené 4 709 m 4476 m 4106 m 216 m
Uzemia narodnej siete
Zaber/ovplyvnenie chranenych a eurdpsky 32,2883ha| 28,5948 28,6039 ha] 2,7907

vyznamnych biotopov ha ha
Prienik vyznamnymi migkaymi 9x 8x 8x 5x
koridormi

VyraznejSie sa negativne vplyvy na Uzemia Natur@028 chranené Uzemia prirody prejavuju pri
uzinovych variantoch V1, V1o a Vlor, kd&Ka trasy cez chranené tzemia predstavuje cca 4100
4700 m a zabery chranenych biotopov v rozmedzi 288,3 ha. Pri variante V2 tunel Koilka su
dizky trasy a zabery vyrazne mensie (216 m a 2,8 ha).

Stavebn&innog’ prebieha na w#om Uzemi ako je trvaly zaber stavby, preto je rdodrakava
negativne vplyvy aj na Sirsom Uzemi v okoli stayiidjde najméa o odstii@vanie vegetiného krytu,
skryvka a skladkovanie zeminy, zemné a dopravnéeprsirenie invaznych a expanzivnych druhov

VVVVV

ovplyvnenie taktieZ vyraznejSie pri variantoch Wi,0 a Vlor.

Z hradiska dopadu projektu na sustavu eurdpsky vyznemagemi, v zmysle uplatnenidénku 6.3
smernice 92/43/EHS o ochrane prirodzenych biotopowd’ne Zijdcich Zivéichov arastlin sa v
posudku konsStatuje, Ze aj ekodukt o Sirke 100 menpdidit’ svoju funkciu tieZ rovnako dosta&tme ako
ekodukt Siroky 250 m. Nemenej dolezité pre migramiari bude \WalSich nadvéazujucich konaniach
zabezpeéit' priechodno$ migrainého koridoru v priestore katastra obce Turanyriespore medzi
masivom Véke]j a Malej Fatry jeho zapracovanim do uUzemnoplaney dokumentacie Vkého
Uzemného celku a tzemnoplanovacej dokumentacie bliany a Nalovo. Je potrebné zabezj
koridor o Sirke 250 m a v jeho okoli neumigsta’ nové stavby.

S oladom na navrhované opatrenia uvedené v kapitole VIOdsek 3 mozZno povazowdvariant
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V2 tunel KorbeFPka a Havran za optimalny a v stlade s narodnou legjiativou, ako aj legislativou
Eurdpskej unie.

Na zéklade vykonaného primeraného hodnotenia moZznkonStatova’, Zze vyznamnog€ vplyvov
hodnotenych variantov a alternativ did’nice D1 Turany — Hubov& poda predloZzeného navrhu
bude nasledovna:

Varianty V1, V1o, Vlor, V2, alternativy 1, 3 a 4_bdd mat’ vyznamny negativny vplyv na
integritu UEV Verka Fatra, UEV Maléa Fatra,

Variant V2, alternativy 2 a 5 nebudd ma& vyznamny negativny vplyv na integritu Gzemi sustay
Natura 2000.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zaveregéné stanovisko

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vplyww¥inotné prostredie vykonaného padakona

¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotnéspedie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, pri ktorom sa zvazil stav vyuZivania Uzeminosnas prirodného prostredia, vSetky
o¢akdvané pozitivne a negativne vplyvy navrhovatienosti na Zivotné prostredie a na zdravie
obyvatdstva vratane ich synergickych a kumulativnyahinkov, zhodnotil sa ich vyznam a so
zolradnenim predloZenych stanovisk, zaasiého stavu poznania a navrhnutych opatreni na
zmiernenie negativnych vplyvannosti

sa suhlasi

so zmenou nhavrhovanéjnnosti ,DiaPnica D1 Turany - Hubovd' situovana v katastroch obci a v
k.G. Turany, Krpgany, Ratkovo, Sutovo, Kravany, Stankovany, SvoSov a Hubova za predpokladu,
Ze budu realizované opatrenia uvedené v bode ¥ht® zaveréného stanoviska.

Neuritosti, ktoré sa vyskytli v procese posudzovaniywgv na Zivotné prostredie a nemohlithy
ohadom na etapu rozpracovanosti projektu vyrieSenpojrebné vyriesiv d’'alSom procese pripravy
stavby a povipvaniacinnosti poda osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant
Sdhlasi sa s predlozenym variantonV2 tunel Korbelka a Havran, spracovaného a
vyhodnoteného v sprave o hodnoteni s SSUD v altettiige 2 (SvoSov), s ekoduktami v oboch
Sirkovych alternativach, v oboch alternativach vetania (cez vetraciu Sachtu aj odsavanim zo
zapadného tunela) a s niveletou tunela v alternatévnad hladinou podzemnej vody.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a prpadne na ukor€enie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidacip sanaciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vyli&enie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvavavrhovanej ¢innosti
alebo jej zmeny.

Na zaklade celkovych vysledkov procesu posudzoyapigpomienok a stanovisk prislusnych,

dotknutych a powviujucich organov, dotknutych obci, organov Statneggy, verejnosti, verejného

prerokovania spravy o hodnoteni, odborného posadka zaklade spravy o hodnoteni sa odfajé
pre etapu pripravy, realizacie a prevadzky navrhepMannosti nasledujuce podmienky:

Technické opatrenia, opatrenia na ochranu vod

1. Spracové podrobny inZinierskogeologicky a hydrogeologickyepkum dotknutého Uzemia
navrhovanej¢innosti, zahtiujuc aj jednotlivé vodarenské zdroje. Prieskumonerigvsmer
prudenia podzemnych vod, ako agitiropatrenia na minimalizaciu vplywinnosti na kvalitu
a kvantitativne vyuZzitie mnozstva podzemnych vod.

2. Spracovéd detailné posudenie vplyvu variantu e na podzemnd vodu, ktora vyplynie
z podrobného hydrogeologického prieskumu ako ajrojpzmerného numerického
hydraulického modelu Gzemia, prip. aj s modelonrbgkemickym.

3. Na zaklade podrobného inZinierskogeologického adgeblogického prieskumu dit
spOsob razenia tunela, mieru ohrozenia a moznohktiaay vodnych zdrojov a riziko straty
vodnych zdrojov. Navrhriiniveletu tunela.
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10.

11.

12.

V ramci navrhu razenia tunela vyhodgiozitiva a negativa plnoprofilového raziacehojatro
(tzv. TBM) a cyklickych metdd razenia (tzv. NRTMDECO). Poui metddu razenia, ktora
minimalizuje riziko znehodnotenia vodnych zdrojov.

Realizovd v trase tunela zodpovedajuce technické a techiud@g rieSenie razenia
a vystrojenie tunelovych rar s vyuzitim hydroiza&c

Realizovd také technické opatrenia, ktoré zabeémpezabranenie drendznehcatinku
tunelovych rar, a teda zachovaju vyuBité mnozstva podzemnych véd jednotlivych
vodarenskych zdrojov. Pre pripdihstkového drendZzneha@idku tuneloych rdr vypracova
projekt zachytenia drendznej vody z tunela a rma¥tlej vyuZzitie na pitné &ely/vratenie do
vodovodnej siete.

Pre pripad zniZzenia vydatnosti vodnych zdrojov @léth zaniku, pred zah&jenim prac
pripravit/naprojektové nahradné zasobovanie dotknutého obyigita ako podmigujucu
investiciu. Projekt nahradného zésobovania dotkmutébyvatéstva prekonzultowa s
Turcianskou vodéarenskou spélmsou, Ruzomberskou vodarenskou sgalog’'ou a
Oravskou vodarenskou spoéfmg’ou, resp. prevadzkovdtmm obecného vodovodu. Projekt
pripravit a schval pred zahajenim stavebnych préac.

Paias vystavby ditnice, ktora bude prechadzaasmom hygienickej ochrany existujucich
vodnych zdrojov, pravidelne sledavkvalitu a kvantitu podzemnych véd v spolupraci
s prevadzkovateni vodovodov.

Patas stavebnsajinnosti reSpektowaochranné pasma vodnych zdrojov, prirodnyctivieh
zdrojov a prirodnych mineralnych zdrojov.

Preukadzé, Ze prevadzkou diaice nedbjde knaruSeniu ochrannych pasiem ani
k ovplyviiovaniu kvality a kvantityéerpanej vody z vodarenského zdroja Teplica/T&pli
uréeného pre zasobovanie obyvsatea dotknutych Gzemi pitnou vodou v okrese Martin
Vypracova a predlosq VUVH na zaujatie stanoviska Pfimarne posudenie nového
infraStrukturalneho projektu pdd clanku 4.7 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
2000/60/ES, ktorou sa stanovuje ramec posobnpsto&nstva v oblasti vodnej politiky
Zavery stanoviska VUVH zapracavdo projektovej dokumentécie.

Zabezpeit' rozhodnutie o posudeni suladu, resp. rozporu z&zaé navrhovaneginnosti

v CHVO Vdka Fatra s Vodnym planom Slovenska a environmeyitélgie’mi urcenymi na
dosiahnutie dobrého stavu podzemnych védlaadanovenych programovych opatrentl’(vi
814 816 Zake. 364/2004 Z.z. v platnom zneni).

Opatrenia na ochranu obyvEdtra, eliminacia hluku, ochrana ovzdusSia

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Aktualizova® hlukova Studiu a navrhy protihlukovych opatrentage pripravy projektovej
dokumentécie stavby (pred vydanim Gzemného a staéhebpovolenia).

Spracovéd a doruit dokumentaciu hodnotenia vplyvov na verejné zdravighotovenu
odborne spésobilou osobou, v dostatum ¢asovom predstihu pred realiziciou stavby
prislusnym regionalnym Gradom verejného zdravoiai¢poda §2 ods.2 vyhlasky MZ SR
233/2914 Z.z. o podrobnostiach hodnotenia vplyvaverejné zdravie).

Spodrobni opodstatnenie a rieSenie protihlukovej bariéryokalite Useku dignice
Krizovatka Turany 2 zapadny portal tunela Kdize polavej strane v smere jazdy od obce
Krpelany a prevetipotrebu protihlukovej steny v lokalite Raztokaj.KTurany.

Pred ukogienim stavby, resp. pred jej uvedenim do trvaléheamia, predloi objektivizaciu
hluku (stanovenie hlukovej gaze) v okoli stavby, ktord preukaz&ininog’ zrealizovanych
protihlukovych opatreni.

V pripade potreby navrhid sekundarne protihlukové opatrenia a zrealifovah na
jednotlivych objektoch na zéklade objektivizacieiku (objektivizacia hluku v Zivotnom
prostredi a monitoringu hluku) ihdlepo sprevadzkovani diaice, a to Wasovom rozmedzi
do 6 mesiacov po uvedeni predmetnéhdriéaého Useku do prevadzky.

Od zaatia prac na dokumentacii pre izemné rozhodnutipoakolaudaciu a jeden rok po
sprevadzkovani¢innosti organizovd VEREJNE stretnutia navrhovdite a stavebnika
s obcami, minimalne 1 x za 6 mesiacov zZmdli investora, HIP a hlavného projektanta
a dodavatéa stavby. Verejnasinformova® 10 pracovnych dni vopred formou obecného
webu a vyvesnej tabuli obce. Nie je potrebné pasigtové zésielky. Zapis z prerokovania
zasla aj na MZP SR, odbor posudzovania vplyvov.
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Opatrenia pre Uzemia mimo obci, vyuzitie Uzemiatkdutych obciach

19. Pri spracovani projektovej dokumentacie a stavebgajizacii predpokladaa nasledne
realizova opatrenia na zabranenie zosuvu stromov, skél aingemokolitych lesnych
pozemkov Vv lokalitach, kde takéto riziko hrozi.

20. V pripadoch zasahu a prerusenia plynulosti a fnogti lesnych ciest zabezjpe v ramci
realizacie posudzovangjnnosti vybudovanie novych Usekov lesnej doprawiete tak, aby
sa zabezp#la jej plynulog’ a funkénog’.

21. Na Zelezninej trati &. 180 Zilina — KoSice v planovanych Usekoch zatstavby, Ziadame
zabezpeit' prejazdnos trate ¢. 180 minimalne v jednej Zelezimiej kd’aji alebo nudzovud
prevadzkou daného Useku s vyuzitim obchadzkovydezignych trati a technickych
obmedzeni (zaujmoveé dévody ozbrojenych sil Slovejngpubliky).

22. Vyhodnott’ ovplyvnenie evakummych tras v katastri obce Krfany v pripade mimoriadnej
udalosti na vodnej stavbe Liptovska Matra a vodstevbe Krpéany, ktord je ohrozena
prielomovou vinou. Dve evakuaé trasy vedd od obce Kr@ny juznym smerom a pri
variante V2 vybudované teleso flisce mbze vytvori bariéru v evakumych trasach.

23. U stavebného objektu SO 601-00 PreloZka vzduSnétdenia 2x110kV linky. 7734/7736,
km 0,781, z dévodu predpokladu vyskytu nizkychvetdgul'nikov leteckej zachranne sluzby,
ozna&it' leteckym prekazkovym ztianim v zmysle predpisu L14 LETISKA (I. Zvézok),
Hlava 6, ktory vydalo Ministerstvo dopravy, p63eekomunikacii SRith 24.10 2006.

24. Nie je vhodné, aby pristupova cesta na stavenitkdbyg ,Dialnica D1 Turany — Hubova“
bola rieSend prostrednictvom cestnej komunikacexhgdzajlucej cez areal VE Kipay.
PrejazdtaZzkej dopravnej a stavebnej mechanizacie cez VEIEny by mohol spbsobi
nadmerné otrasy a praSenie, ktoré by mali za ndisleegativny vplyv na technolégiu VE.

25. Rekultivova/renaturovd docasné plochy zaberov vratane obnovy pévodného vaudia
krytu.

26. VyuZit' prebyt@&nd zeminu a rabaninu z tunelov, skladkovanie, puipZenie po ukofeni
stavby vykond az po vyerpani vSetkycj moznosti na jej vyuZitie.

27. Zrealizova sanéciu zosuvnych Uzemi pri zosuvoch, ktoré Ipdissbené pripravou staveniska
pre povrchovy variant.

28. Realizova umiestnenie SSUD v lokalite Svo3ov.

29. ReSpektova podmienky rozhodnuti&. ZA-08/0110-02/FUR zo ih 21.1.2008, v ktorom
Krajsky pamiatkovy drad Zilina &l podmienky vykonania archeologického vyskumu.

30. Spracova krajinarsku Studiu ako gas’ DUR. Krajinarsky zalenit trasovanie diénice v
katastri Turany a Krdany. Zmierni’ vizualny dopad na scenériu krajiny, vytibodelaciu
terénu, realizowasadové Upravy. Lokalitu preri€dr podrobnejSej mierke. Zmierthilopad na
krajinu.

Opatrenia pre ochranu ovzduSia

31.Vramci POV zabezp#’ v maximalnej miere vedenie pohybu stavebnych mazhev a
stavebné aktivity mimo obce a mimo obecnych koméeiik Minimalizova’ prasnos.

32. Po stanoveni nivelety diaice v tuneli Korb&ka navrhnél spdsob vetrania (odsavanie cez
vetraciu Sachtu alebo z portalu tunela).

Ekodukty
33. Realizovd ekodukty o Sirke cca 100 m. Na zaklade spracowangbsudku moZzno

konStatovéd, Ze aj ekodukty o Sirke 100 m mdéZu plevoju funkciu tieZz rovnako dostatre
ako ekodukty Siroké 250 m.

34. Iniciovat’ vytvorenie migraného koridoru o Sirke 250 m v priestore katastraeoburany,
v priestore medzi masivom VYiej a Malej Fatry jeho zapracovanim do Uzemnoplaoey
dokumentécie J&ého uUzemného celku a uzemnoplanovacej dokument@oie Turany
a Nokovo, v jeho okoli neumiesbva’ nové stavby.

Opatrenia na ochranu bioty

35. Zabezpeit monitoring bioty, monitoring sledovania jaskynnygbriestorov a dutin
s naslednou spravou o monitoringu.

36. Zabezpéit' vyustenie vetracej Sachty tak, aby nedochadzalovikilkaniu vtdkov alebo
netopierov do nej a k ich naslednému thynu.
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37.
38.

39.

40.
41.

42.
43.
44,
45,
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.

54.

55.

Zrealizova zabrany proti vtakom na vSetkych mostnych objektoc

Vyruby lesnych porastov a nelesnej krovitej a streej zelene sa musia uskéimi
prednostne v mimohniezdnom obdobi a len v nevylomtrozsahu.

Dreviny v blizkosti stavby je potrebné chrdpred moznym mechanickym poSkodenim, napr.
debnenim.

Minimalizova’ zasah do brehovych porastov a obmédevastaciu brehov.

Pri uprave dna a brehov preniosanych vodnych tokov pouZzZit/grirodné materialy — drevo,
kamea.

Medzi mostnym objektom a vlastnym brehom vodnéHau tponeché volny priestor pre
migraciu Ziva@ichov.

Stavebné dvory umiesthdo Uzemia s malou druhovou diverzitou.

Pohyb stavebnych mechanizmov obmédgiuc¢ne na stavbu a manipdle pasy.

V projekte organizacie vystavby pristupové komuaig&ituova mimo cenné Gzemia.

Po ukoreni stavebnych prac vykohaahradné rekultivacie a vysadbu zelene v lokdlitac
narusenych vystavbou, rekonstrutveruSené brehoveé porasty.

Zeminu na zahumusovanie svahov a pléchlriée pouZ’ len z oSetrovanych skladok,
s cidlom zamedzeniad’alSieho Sirenia invaznych a expanzivnych rastlin s&mien
obsiahnutych v zemine.

Vykona vysadbu navadzacej zelene v savislosti s vystapbojektovanych ekoduktov.
Vysadbu drevin realizovaz pévodnych domacich drevin.

Pre nové vyruby drevin vypracaveventarizaciu a spotenské ohodnotenie drevin.
Vykonat, na zéklade konzultacii so SOP SR, rekultivacievitalizaciu Gzemi, ktoré boli
zni¢ené alebo poskodené pripravnymi pracami v r. 200910.

V suvislosti s realizaciou SSUD Svo3ov zabeérbechranu biotopu eurépskeho vyznamu Br2
Horské vodné toky a bylinné porasty pizith brehov (3220).

Na revitalizaciu brehovych porastov zvolprirode blizke a stanoviStne vhodné druhové
drevinové zloZenie.

Minimalizova dizku speviovania brehov v UEV Vah zagélom zachovania vhodného
biotopu hlavatky podunajskej (Hucho hucho) a os@indruhov Zivéichov, ktoré su
predmetom ochrany v UEV Vah.

Deponie prebytinej zeminy situovd mimo UEV Vah, vyznamnych biotopov, brehov
vodnych tokov, mokradi a trvalych travnych porastov

Zmiermujuce opatrenia na predmety ochrany

56.
57.

58.

59.

60.

61.

62.

Zabezpeit' ochranu malych tokov v okoli zapadného portaletaiKorbéka.

Vykonava monitoring vyuZivania ekoduktov a vyhodnoctveh &innog’ pre cid€ové druhy

v zmysle poZadovaného rozsahu poprojektovej analyzy

Dosledne prepracovecely migr&ny priestor. Vybudova protihlukové a protiosvébvacie
steny v blizkosti ekoduktu v km 1,25, na vysadbwadaacej zelene k ekoduktom pauzi
doméce druhy drevin vratane vtrisenych plodonosnyitkvin (jarabina, jabl) na
zatraktivnenie koridoru, tieto ale nepauxiblizkosti cesty 1/18.

Na zéklade konzultacii so SOP SR, umiestrd mostoch cez Vah steny / siete zabjiace
koliziam vtadkov a netopierov s dopravnymi prostkeai.

Biologicky a ekosozologicky hodnotné biotopy v ktigti stavby oploti patas vystavby
neprielfadnym plotom (ochrana pred poskodenim).

Sledova Sirenie invaznych a expanzivnych druhov rastldotknutom Uzemi stavby pas
vystavby a pdas prvého roku od skeenia vystavby. Frekvenciu sledovania odgarie
aspd 2x vo vegetdnom obdobi (raz najar a razase neskorého letného aspektu, kedy je
vaiSina zinvaznych druhowahko identifikovaténa vteréne). Po pripadnej detekcii
invaznych druhov je nevyhnutné zabefipeich odstréovanie v sulade s Priloho& 2
vyhlasky ¢. 24/2003 Z. z. tak, aby sa zabrénilo ich rozSinbwaOstatné druhy po#ajuce
indika¢né druhy biotopov, ktoré su predmetom ochrany atidy likvidova’. Toto opatrenie
ma zabezp#t, aby sa nezvySoval vplyv D1 na dotknuté biologickyekosozologicky
hodnotné biotopy.

Venova zvySenu pozorngshodnotnym biotopom a sledavach stav uz péas vystavby a v
pripade potreby operativhe zasahpvaby sa redukcia vyznamnych biotopov udrZzala len
v rozsahu posobenia priamych vplyvov. Redlne tatibZzno predpoklada nepriame
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63.
64.
65.

66.

67.

ovplyvnenie vSetkych dotknutych biotopov kolonizaciexpanzivnych druhov rastlin, hrozi
riziko vzniku novych ruderalnych biotopov.

Riest v spolupraci so SOP SR umiestnenie budok prinstré druhy netopierov.

Pri razeni a prevadzkovani tiécnych tunelov znéistené vody nesmu unikani sa nemo6zu
odvadzd do skrasovateného podloZzia.

Ak sa pri razeni tunelov objavia jaskynné priestomysi sa zabez{i€ odvetranie tunelov na
povrch, aby sa zgestenym vzduchom nezmenilo jaskynné ovzduSie améiiiabiotopy
jaskynnej fauny.

Jamy potazbe Strkov na diaicné nasypy v Useku Dubnd skala - Turany neodjaoné
zasypd vSetky, naktko niektoré z nich uz osidlili chranené druhy Zilahov (obojzivelniky,
vtéky). Jedn&a sa hlavne o vodné plochy medziaBmi a Turanmi, za Vratkami i medzi
Vrutkami a Sdanmi.

V pripade realizacie vetracieho objektu tunela Kbkb a pristupovej cesty k danému
vetraciemu objektu v masive Kopy bude nevyhnutn@estri’ negativny ddasny vplyv pri
ich realiz&cii.

Opatrenia k moZznému stretu s neznamymi jaskynnyim@siormi

68.

69.

70.

71.

72.

Posas razenia tunela treba vykonévevaly geotechnicky monitoring-elbu v ramci kazdého
zaberu prehliadne geoldg, v pripade objavenia gegného podzemného priestoru vykona jej
prvotny opis. Vysledky merani a prehliadok buduteitirpristupné ufenym zamestnancom
Statnej ochrany prirody SR, Spravy slovenskychyjsk

Ak sa pri razeni tunela objavi prirodzena podzeduténa do Fky, alebo fbky 2 m (nejedna
sa o jaskyiu pod’a 8 24 zakon&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody krajiny v zneakona

¢. 506/2013 Z. z. a zakona 198/2014 Z. z., dutinu mozno zasyp®re potreby Statnej
ochrany prirody SR, Spravy slovenskych jasKyeba zakredi jej polohu do mergskej
dokumentécie.

Ak sa pri razeni tunela zisti prirodzena podzemuind dihSia alebo hlbSia ako 2 m, nesmie
sa zasypa (alebo inak vyplni). Skut@&nog’ treba neodkladne nahlésprislusnému orgéanu
ochrany prirody a Statnej ochrany prirody SR, Spsievenskych jasky; ktorej zamestnanci
nasledne operativne posudia vyznaniraigavenych jaskynnych priestorov (fadg 24, ods.
13 zakona¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody krajiny). Naladk tohto zhodnotenia sa
prijmd opatrenia technického charakteru, napr. pséamie, zakryty most v tvare tunela,
pripadne vybudovanie najvhodnejSej konstrukcieltuagaskyni. V odévodnenych pripadoch
pri objave vyznamnych jaskynnych priestorov tretharela do jaskyne vybudot@ristupovy
otvor (Sirka 1 m, vySka 2 m) z Urovne chodnika.

Statna ochrany prirody SR, Sprava slovenskych jaskyZaduje pre svojich &enych
zamestnancov umozhivstup do tunela gas jeho razenia s d¢i@n kontroly ¢innosti
vykonavanych vo wahu k ochrane jasky Podmienky, za ktorych sa bude vykondva
kontrolnacinnog’ pri razeni tunela sa stanovia zmluvne.

Ku kazdej jaskyni objavenej pas razenia tunela umoZrstatnej ochrane prirody SR, Sprave
slovenskych jasky spracova odbornu dokumentéciu, ktora sa uloZi do centr&@miglencie a
dokumentécie jaskiyna Slovensku (zameranie polohy jaskyne v traselausp stradnicami v
JTSK, zameranie priestorov jaskyne s rezmi, fotodwntacia).

Opatrenia k moZznému objaveniu jaskynnych priestprovystavbe diEni¢nych zarezov

73.

74.

Ak sa pri budovani dimi¢ného zéarezu objavi prirodzend podzemna dutina iy calebo
hibky 2 m (nejedna sa o jasky poda § 24 zakona&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
krajiny v zneni zékona. 506/2013 Z. z. a z&korga 198/2014 Z. z.), dutinu mozZno zasypa
Pre potreby Statnej ochrany prirody SR, Spravyesiskych jaski treba zakresdfijej polohu
do mer&skej dokumentacie.

Ak sa pri budovani dimi¢ného zarezu objavi prirodzena podzemna dutinaalligbo hibSia
ako 2 m, nesmie sa zasypalebo inak vyplri. Skutanog’ treba neodkladne nahlé$tatnej
ochrane prirody SR, Sprave slovenskych jasktorej zamestnanci nasledne operativne
posudia vyznamndsobjavenych jaskynnych priestorov. Na zéklade tattodnotenia sa
prijma opatrenia technického charakteru, napr. pitemie, zakrytie otvoru. V odévodnenych
pripadoch pri objave vyznamnych jaskynnych priestotreba do jaskyne vybudava
pristupovy otvorZhotovitd® stavby umozni Statnej ochrane prirody SR, Spréeesskych
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jaskyii spracova odbornd dokumentaciu jaskyne, ktora sa uloZi dutréiej evidencie a
dokumentécie jaskiyna Slovensku.

Opatrenia v etape vystavby

75. Ochranu horninového prostredia pred &stenim pdas vystavby a prevadzky je potrebné
zabezpeit' disciplinou na stavbe, prislusnou dokumentaciou rigsenie havarii a
prevadzkovou dokumentaciou.das vystavby realizovdieto opatrenia:

- zariadenie staveniska, skladky stavebného odpasituaea’ v tesnej blizkosti vodnych
tokov, ani v miestach vyskytu priepustnejSich hotslizko povrchu terénu,

- dodrziavd bezpé&nostné predpisy pri manipulacii s ropnymi produktenjpravidelne
kontrolova’ technicky stav stavebnych mechanizmov a dopravnyastriedkov, aby
nedochédzalo k tnikom ropnych produktov do hornémy prostredia, uprednogtni
ekologické mazacie oleje bez obsahwehin chléru,
rieSit’ zachytenie a pgstenie odpadovych vdd zo staveniska a stavebnyolod a vody
pri znizovani hladiny podzemnej vody zo stavebnyém pred ich vypustenim do
recipientu,

- rieSi’ zachytenie, akumulaciu a pretenie vod vznikajucich pri razeni tunelov pred
vypustenim do recipientu,

- dodrziavd technologicka disciplinu, aby sa zabranilo priamymnikom kontaminantov do

povrchovych a podzemnych vod,

technicko-organizanymi opatreniami zabezpig predchadzanie havarijnym situaciam

a kontaminécii vod,

kontrolova’ dodrziavanie technologickej a pracovnej discipéngba, aby nedochadzalo k

Gunikom pohonnych i stavebnych hmét,

- v pripadoch havarijného zEistenia horninového prostredia ropnymi latkami grebné

postupovd pod’a havarijného planu a pokynov SIZP inSpektoraty vod

odpadové vody z vyroby betonu, ¢stenia dopravnych prostriedkov a mechanizmov

(pripadne z ich oprav), ako aj iné odpadové latkgmo vypugat’ do recipientov az po ich

odsedimentovani a odiéni od ropnych latok tak, aby sa neprékrdimitné koncentracie

stanovené prisluSnymi predpismi a na zaklade stisSiagivcu vodnych tokov,

splaskové vody zo socialnych a hygienickych zan&dge potrebné akumulova

vo vodotesnych Zumpéach a vyvéia prislusnd OV,

- dopravnym zn&nim organizova dopravu materidlu a pohyb mechanizmov tak, aby

nedoslo k zn&steniu povrchovych tokov,

navrhn@ také technologické postupy, ktoré zabrania dreyr@Zicinkom tunelov na

podzemnu vodu, a ktoré budu Setrné k vodaimdna latka, odpad alebo Viegsi produkt

pouZitej technologie nesmie prekid koncentracie prevysujuce platné normy,

- zemné prace uskutova’ v klimaticky priaznivom suchom obdobi, vytizieZ obdobie

nizkych vodnych stavov, aby nedochadzalo ku komnténii povrchovej a podzemnej vody,

zabezpéit monitoring vybranych zlozZiek Zivotného prostregiacas vystavby pod

schvélenej projektovej dokumentacie.

- pocas vystavby tunela pritekajaca horninovad voda doazgnejcasti tunelovej rury a
technologicka voda pouZzivana pri razeni (voda Zaghu pri tani, oplachovéa voda,...) sa
musi zachytawa a odvadzé pomocou odvotibvacich rigolov alebo potrubi von
Z tunelovej rary. Tieto vody oztavané tieZz ako ,banské vody“ su Zisené a nesmdu
byt vypi¥ané do recipientov bedistenia. Pre odstranenie pevnych latok sa pouZivajl
sedimenténé ¢lenené nadrze, pre zachytenie ropnych latok s@ipaji odlgovace
ropnych latok. V pripade, Ze hodnota pH banskyath jednevyhovujlca, musi sa upravi
na potrebnd hodnotu v chemickej Upravni vody. Naahiadeni n&istenie vod podlieha
stavebnému (vodopravnemu) konaniu. Royaci organ v rozhodnuti stanovi hodnoty
zngistenia, ktoré nesmu Byprekra@ené. Zhotovitk je zaviazany pod sankciami na
zabezpeéenie pozadovanej kvality vyptEnych vod, jej pravidelné vyhodnocovanie a
predkladanie spréav,

- pocas vystavby a prevadzky diidce minimalizové vplyvy na rybné hospodarstvo.

76. Vypracova Stadiu rieSenia vypadku zasobovania obyisite pitnou vodou v pripade
preruSenia u zasobovania, alebo havari@peystavby ako aj prevadzky.
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77.Vypracovad navrh zachytenia drenaznej vody a jej vratenie vddovodnej siete spolu
s vyhodnotenim finammych nakladov.

4. PoZadovany rozsah poprojektovej analyzy

Vzhradom na charakter navrhovagejnosti ,Dia’nica D1 Turany — Hubova", jej rozsah, lokalitu jej
umiestnenia a vyuZivanie Uzemia planovanej vystawbglasnosti, rozsah a charakter jej
predpokladanych vplyvov, odpdf@me navrhntl program jej monitorovania pas vystavby
a prevadzky.

Program monitorovania bude navrhnuty v zmysle tediémo predpisu TP 050 (pévodne 13/2011)
»Prirucka monitoringu vplyvu cestnych komunikacii na Zin@tprostredie (MDVRR SR, 10/2011;

(cinnog’ od: 01.12.2011), ktora predstavuje integrujuci woknt pre jednotny pristup k navrhu,
realizacii a vyhodnocovaniu monitoringu vplyvov tegby a prevadzky dopravnych stavieb na
Zivotné prostredie.

Monitoring hluku

Za elom zhodnotenia redlnej hlukovejtade, preukazaniaciinnosti protihlukovych stien sa
odpor®a vykon& monitoring hluku. Vyber monitorovacich bodov budesuladeny s hlukovou
Studiou aktualizovanou pre etapu Uzemného rozhadrastavebného povolenia. Monitorovacie
miesta budu situované do kritickych miest posudméha Useku - do najblizSich miest s funkciou
byvania k trase odpotédného variantu na realizaciu, kde predikované elteitné hladiny a
akustického tlaku z dopravy po Usekuldiae D1, v posudzovanom Uzemi v dennom, Wexgom a

v noinom c¢ase prekréuju pripustné hodnoty &ujacich velgin hluku vo vonkajSom prostredi.
Monitoring hluku vykond pred samotnou vystavbou, gas vystavby a po uvedeni do prevadzky
(trvanie merania - 24 h).

Monitoring horninového prostredia

Pod’a vysledkov inZinierskogeologického prieskumu spoo@a zameré na oblasti trasy diaice

v nestabilnom a podmie&e stabilnom GUzemi a na tunelové Useky:

- v usekoch s vyskytom svahovych deformacii (zosuvmokovych poruch);

- v Usekoch hibokych zarezov i odrezov ako aj vysbknasypov i prisypov (hlavhe na makkSom
ilovitom podklade);

- v miestach narmych stavebnych objektov s komplikovanymi IG a HGmermi (napr. mosty,
estakady, oporné a zarubné mary a pod.);

- v Usekoch projektovanych tunelov, resp. ich jdlilneh tunelovych rar s nizkym nadlozim, hlavne
v ich priportalovychtastiach.

Monitoring povrchovych vod

Monitorovanie vplyvov vystavby a prevadzky théce na povrchové vody navrhujeme zartema

sledovanie kvalitativnych parametrov, ktoré by sahlinsvojim pévodom wahova k budovaniu

a prevadzke diaice. Monitoring je potrebné vykotigred vystavbou, v priebehu vystavby &g®
prevadzky diénice. Vyber profilov pre monitorovanie bude vykofiand’alSom stupni projektovej
dokumentécie, na zaklade rozmiestnenia sedireyth nadrzi a miest vyptania odpadovych vod
do recipientov.

Monitoring podzemnych vod

Monitoring bude zamerany na vplyvy na podzemné vpdias vystavby a prevadzky najma vo
vztahu k CHVO Vé&ka Fatra a vodarenskym zdrojom a to v rozsahugpadipordani vysledkov
inZinierskogeologického a hydrogeologického priesiu

S&ag’ou monitoringu bude aj monitoring odpadovych vodc¢gso prevadzky vidldom na
zraniténog’ podzemnych vod.

Monitoring bioty

Cielom monitoringu bioty je systematické sledovaniegb&sia vplyvov dinice pred vystavbou,
potas vystavby a pg@s prevadzky na fléru a faunu dotknutého GzemiajeRr monitoringu musi
zahtnat’ opatrenia, ktoré je potrebné prijitha ofadom na prahové a kritické hodnoty konkretného
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monitorovaného ukazovd® Podrobnosti je potrebné upmav projekte monitoringu. Projekt
monitoringu je stag’ou dokumentacie pre Uzemné rozhodnutie a stavebodanie aje
pripomienkovany prislusnym organom Statnej spravy.

Realizova& monitoring vyuZivania ekoduktov a vyhodnoctueh (&innog’ pre cidove druhy.

Vyber monitorovacich prvkov (druhov) je potrebné&agmi’ pod’a predmetu ochrany v dotknutych
UEV. V etape pred vystavbou je potrebné okrem nooimgu vyskytu Zivéichov, sledové
frekvenciu druhov v miginych koridoroch. Sfag’ou monitoringu bude aj vyuZivanie potravinovej
ponuky v zaujmovom Uzemi, vymedzenom l'adiska vplyvu dibnice na Zivéichy a biotopy,
v ktorych sa vyskytuja.

Monitoring vibracii

Geologické a pédno-mechanické pomery majikye/plyv na vékos’ odozvy na budenie, ktoré sa
Siri p6dou do zakladov okolitych budov. Zaklady ekbpv prenasaju horizontalne aj vertikalne
seizmické dinky zo zakladovej dosky do jednotlivych podlazi¢pm je preukézané, Ze kmitanie vo
vyS88ich podlaZiach je vo #8ine pripadov WEie ako kmitanie zakladov objektov. Riziko vibracii
bude zavisie od vzdialenosti najbliz8ej zastavby. Riziko ohriaeobjektov pdas vystavby vznika
pri vSetkych navrhovanych variantoch rieSenia ys$tavbe tunela Havran. Je potrebné realizova
pasport technického stavu objektov nad tunelovaaurred zéiatkom raziacich prac a realizava

monitoring p@as raziacich prac so zameranim na vznik trhlinlaré&bjektov a podobne.

S&ag’'ou stavebnych prac navrhujeme aj zriaddbiwironmentalneho dozoruktory odporgame

zamerd sa na:

- kontrolu stladu realizovaného diela s rozhodnutidPNBR z procesu posudzovania,

- dodrZiavanie opatreni na zmiernenie nepriaznivyplywov navrhovanejcinnosti na Zzivotné
prostredie definovanych v rozhodnuti MZP SR z psaceposudzovania a z pdiavacieho
konania,

- kontrolu realiz&cie ¢innosti a stavebnych objektovlRovych z ltadiska predchadzania
negativnych vplyvov na obyvdlvo, extravilany obci, vodohospodéarsky chranenémia
a chrdnené Uzemia prirody a predmety ich ochrany,

- kontrolu dodrZiavania organigaych a technologickych opatreni na zmiernenie pramnvplyvov
stavebnej ¢innosti  a stavebnej dopravy na Ztichy (zneistenie véd, pradSnds casové
obmedzenia, vytienie staveniska a pod.).

Na zaklade ustanoveni 8 39 ods. 2 zdkona je tenbudtle navrhovandinnog’ vykonava povinny
zabezpéit jej sledovanie a vyhodnocovanie najma:

a) systematicky sledova vyhodnocoviajej vplyvy,

b) kontrolova plnenie podmienok dgenych pri povolenéinnosti a vyhodnocovaich &innog’,

c) zabezp&t odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedeny zamere so skutoym
stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovaniaprisiusny povtovaci organ, ak ide o pokavanie
navrhovanej¢innosti poda osobitnych predpisov, s prihliadnutim na totoezéné stanovisko k
¢innosti vydané paith § 37 zakona.

Ak sa zisti, Ze skutmé vplyvy navrhovanefinnosti posudzovanej pda zakona su horSie, nez
uvadza predloZzena dokumentacia spravy o hodnotezinysle § 39 ods. 4 zakona je ten, kto
navrhovani¢innog’ vykonava, povinny zabez§i€ opatrenia na zosUladenie skitého vplyvu s
vplyvom uvedenym v sprave o hodnotéminosti v sulade s podmienkamicenymi v rozhodnuti o
povoleni navrhovanejnnosti poda osobitnych predpisov.
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5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovanigutloZzenych pisomnych stanovisk k sprave
o hodnoteni dorwenych pod’a § 35 vratane odévodnenych pisomnych pripomienoktoré boli
doruéené verejnosou.

Vyhodnotenie pripomienok bolo vykonané priamo za stnoviskom subjektu. V3etky predloZzené
pisomné stanoviska boli vzaté do Gvahy, prisluSnyrgan sa zaoberal kazdym z nich.

Zavere&neé stanovisko bolo vypracované pad§ 37 ods. 1 a ods. 2 zadkona na zaklade spravy o
hodnoteni,Dia /nica D1 Turany - Hubova stanovisk dastnikov procesu posudzovania k sprave o
hodnoteni, zaznamov z verejného prerokovania naerie) ¢innosti a odborného posudku. Pri
hodnoteni podkladov a vypracovani za¢eého stanoviska sa postupovalo fadstanoveni zakona.
MZP SR désledne analyzovalo kazd( pripomienku acsiaké od dotknutych subjektov, odbornikov
a olranov. V priebehu posudzovania boli zvaZzené vSetegpokladané vplyvy navrhovangnnosti

na Zivotné prostredie popisané v sprave o hodnatenkapitole IV. tohto zavetaého stanoviska.
Zvazili sa vSetky rizika navrhovaného variantuladiska vplyvu na Zivotné prostredie, na zaklade
¢oho bolo preukazané, Ze navrhovatiinog’ je mozné realizowaso zoffadnenim odportanych
podmienok prefalSiu etapu pripravy a realizacie.

V38etky relevantné pripomienky a poZziadavky zo stésio k sprdve o hodnoteni a zaznamov z
verejného prerokovania spravy o hodnoteni v dotlaiubbciach boli vyhodnotené a ich zavery su
zahrnuté v kapitole/l. 3 - Opatrenia a podmienky na pripravu, realizac.. tohto zaveréného
stanoviska.

VIl.  ODOVODNENIE ZAVERE CNEHO STANOVISKA

1. Odévodnenie rozhodnutia vo veci

Zavergné stanovisko vypracovalo MZP SR v zmysle § 37 makoa zaklade spravy o hodnoteni,
stanovisk dastnikov procesu posudzovania, zdznamov z verejpsgriokovani a odborného posudku
v spolupraci s rezortnym organom, orgdnom na ochpainody a organom verejného zdravotnictva.

Pri hodnoteni podkladov a vypracuvani zaveého stanoviska sa postupovalo faodistanoveni
zdkona. MZP SR désledne analyzovalo kazd( pripdknienstanoviska od dotknutych subjektov. Pri
posudzovani boli zvazované moZné negativne vphawrhrovanejéinnosti na Zivotné prostredie a
zdravie obyvatkstva, vratane moznych rizik z havarii a predpokiad@&innog’ navrhovanych
opatreni.

Spravny organ vykonal nieRko tvaromiestnych obhliadok s €@m zistenia skutkového stavu
buducej trasy diaice.

Z posudenia predmetnej spravy o hodnoteni, stakowvégsejnych prerokovani a odborného posudku
nevyplyva Ziaden problémovy okruh, ktory by nebobk@deny a limitoval odpotanie navrhovanej
¢innosti.

Vybrana trasa variantov je kompromis medzéaginym poznanim stavu, néostami a realnymi
finanénymi mozZnosami Statu a stanoviskami subjektov. Dékazom toho ps§toje verejnosti
(stanoviska a peticie), ktoré st nazorovo rozdielne

Spravny organ dospel knazoru, Ze danom prostredi, za stavu prirodnych a legislgthn
obmedzeni, je rieSenie vedenia tunelom optimalng$enim. Povrchovy variant, s uz vynaloZzenymi
prostriedkami a g’alSimi dodaténymi prostredkami na kompenzéacie, by sa cenovelifitib
k tunelovému variantu. V danom Specifickom Uzempreto finagné kritérium nie celkom prioritné,
ako to byva pri bezproblémovom prirodnom prostrediych Gsekoch diaic a rychlostnych ciest.
Keby sa dal postavipovrchovy variant, iste by Slovenska republikaystavbou z&ala. Prave silné
medzinarodné zavazky Slovenskej republiky v ochraimetného prostredia, redlne zosuvy v trase
dialnice a odporasti verejnosti v& povrchovému variantu neumoznili stavpovrchovy variant,

a preto sa lladalo aj iné rieSenie atym je tunelové. Vyplyvaajoz dikcie Smernice o biotopoch,
pod’a ktorej v pripade zavazného negativneho vplyvubgtana Natura 2000, poKiaexistuje iny
variant, ma sa realizovdaky, ktory ma mensi negativny vplyv.
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Pri vypracovani zavetaého stanoviska sa spravny organ viedol Gvahanutelpe realizacie tohto
Useku didinice v komplexnom ponimani environmentalnych asletivnych obmedzeni, vratane
medzinarodnych zavéazkov pri ochrane prirody atyajku ktorym Slovenska republika pristipila.
Spravny organ nenasiel také obmedzenia, ktoré dyilbrealiz&cii.

Za predpokladu akceptovania a realizacie navrhastangpatreni na prevenciu, eliminaciu,
minimalizdciu a kompenzaciu nepriaznivych vplyvotavby na Zivotné prostredie a doéslednou
projektovou analyzou, je mozZné minimalizévgrevaznu ¢ag’ predpokladanych a aj realne
existujacich negativnych vplyvov pas vystavby a prevadzky navrhovagiginosti a zabezg#’ tak
prevahu pozitivnych vplyvov.

Z hradiska umiestnenia navrhovard@nosti tato sice prinaSa niektoré negativne vplgayzivotné
prostredie, ale w#ina z nich je rieSitma technickymi opatreniami na zmiernenie vplyvov.
Predpokladané vplyvy maju prevazne lokalny charaitte v mensej miere regionélny.

Hlavnym ci€om navrhovanejéinnosti je skvalitnenie cestnej siete v rieSenonentiz zvySenie
priepustnosti a zvy3enie bezpesti cestnej premavky. Odstrdnenim prejazdov vilénaovymi
usekmi obci déjde k zlepSeniu obsluznosti UzemidZi sa miera z@Zenia obyvat®v tranzitnou
dopravou a zlepSi sa bezpeg’ premavky a kvalita Zivota v dotknutych obciach.

Z porovnania realizacie navrhovan&nnosti s nulovym variantom a ostatnymi navrhovanym
variantmi rieSenia vyplyva menSi rozsah negativnyglyvov jej realizicie na obyvdistvo. Neboli
identifikované zéaZe dotknutého obyvdigva prekréujuce prislusné hygienicke limity.

Trasa di#inice D1 Turany — Hubova reSpektuje Uzemnoplanovdckumentaciu vysSieho Gzemného
celku. Uzemnoplanovacie dokumentacie dotknutychi abaju vylenend Gzemnd rezervu pre
realiziciu odportaného variantu do doby vydania Gzemného rozhodnutia

Odporikany variant nepredstavuje riziko vyznamného vplgraupredmet ochrany chranenych Gzemi
narodnej a europskej siete Natura 2000, ani nanehgbiotopy a chrdnené druhy mimo nich, dzemny
systém ekologickej stability a iné zaujmy ochramiyquly. Podobné zavery vyplynuli aj z hodnotenia
navrhovaneginnosti o vplyve vziiadom na zmenu klimy.

Z pohadu vplyvov na existujlce zdroje pitnej vody a loglologické pomery je zrejmé, Ze variant
V2 je realizovattny za predpokladu realizacie podrobného inZiniggskingického

a hydrogeologického prieskumu s naslednynienim nivelety tunela a spdsobu razenia tunela.
Vhodnym spb6sobom razenia tunela je mozné minimadizaegativne vplyvy na existujuce zdroje

pitnych véd. Tato poZiadavka bola premietnuta appatreni prelalSi povdovaci proces.

Z poltadu vyberu variantu bolo prefitané multikriterialne hodnotenie a vykonala sdivtistna
analyza. Novy vype&et potvrdil poradie variantov &enych v sprave o hodnoteni. Citlivostn4 analyza
multikriterialneho hodnotenia potvrdila, Ze hodmi¢ea celkové poradie variantov nie je ovplyvnené
niektorou skupinou Kritérii.

Vyhody variantu V2

- ma najmensie riziko zosuvov

- najkrat$iu jazdnuiidku trasygim Setri pohonné hmoty

- nesp6sobuje hluk na okolie

- nespbsobuje negativny vizualny impakt

- ma najmensiu imisnu £az na vasinu obci

- najmenSie vplyvy na gaochospodarstvo a lesné hospodarstvo

- najmenSie kumulativne negativne vplyvy

- spiia environmentéalne a legislativne poziadavky g toemlzinarodné (Natura 2000)
- umod#iuje rozvoj turistiky
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- obchadza potencionalne nehodovy Usek pod sevemsyahimi Kopy

- negativne dopady na obcelsihSie rieSeitné ako v pripade udolného variantu

- vzhradom na Specifika Gzemia je fingre zvladnutény, z komplexného porovnania variantov
vychadza, Ze rozdiely vo finalnych ukazovath medzi variantami nie st vyrazné.

Nevyhody variantu V2

- je potrebné dorieSmozné riziko straty vydatnosti niektorych zdrojmdy, aj kel tieto rizika do
velkej miery vyl&il hydrogeoloicky prieskum

- vyda nové povolenia pre tunelovy variant (pre udolngiasat su vydané povolenia nepoufité
z dévodu zosuvu a nutného obchadzania Rojkovslkataliniska)

- je potrebné dorieBodhluwinenie v priestore pred vstupom do tunela od Krpelia

2. Oddévodnenie akceptovania alebo neakceptovaniaguloZenych pisomnych stanovisk k sprave
o hodnoteni dorwenych pod’a § 35 zakona vratane odévodnenych pisomnych pripaemok,
ktoré boli doruéené dotknutou verejnog’ou.

Do celkového hodnotenia boli zapracované aj vyhtatria dordenych stanovisk od subjektov
participujicich na procese posudzovania, z nichywgp

- celkovo bolo ku sprave o hodnoteni damych 800 stanovisk a 3 peticie,

- bez pripomienok a bez preferencie variantu bolsta6ovisk,

- sUhlas s variantom V1,V1o0, Vlor, resp. nesthlag syadrilo 325 stanovisk,

- suhlas s variantom V2, resp. nesuhlas s V1,V1oy Vijadrilo 458 stanovisk,

- nesuhlasi s navrhovanéimnog’ou vyjadrilo 1 stanovisko,

- vo dvoch peticiach variant V2 podporilo 3 604 oséb,

- v peticii variant V1 podporilo 11 oséb.

V38etky pisomné stanoviska boli vyhodnotené v rameééxtu zavera&ného stanoviska

Pisomné stanovisk4, ktoré obsahovali odévodnemdmienky boli akceptované a zapracované do
zaveréného stanoviska v jeho réznyehstiach a v opatreniach.

Sprava o hodnoteni, posudok a zaweéestanovisko sa zaoberalo jednotlivymi okruhmibjpgmov

a akceptovalo ichl’alSie a podrobnejSie rozpracovanie v rdmci naskgurgovdovacich povoleni.
Pripomienky a poZiadavky na pdiavacie konanie sa premietli do navrhu opatreni emgdh véasti

VI, bod 3.

Pripomienky a stanoviskd Ziadajuce odsuhlaseniganar V1, V1o a Vlor neboli akceptované
z dévodu, Ze optimalne rieSenie pre dotknuté Uzemmie polfadu komplexného posudzovania
vplyvov uvedeného v posudku a v zawerem stanovisku variant V2. Tento variant ziskakaklade
porovnania hodnotenych kritérii najlepSie bodovédstotenie pre realizaciu a je Paliska
posudenia ¢&akavaného vplyvu na jednotlivé zloZzky Zivotného ghredia a zdravie obyvdwtva
optimalny pre realizaciu. V pripade realizacie tolktriantu neboli identifikované také vyznamné
negativne vplyvy, ktoré by znemoznili realizaciwrieovaného Useku dinice D1 Turany — Hubova.

VIIl. POTRVDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaveréného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej rejxybl
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ing. Milan Luciak
v spolupréci pda 837 s
MDV SR, odbor cestnej infrastruktiry
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MDV SR, Utvar vediceho hygienika rezortu, oddelaiastného hygienika, Zilina
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repiyblsekcia ochrany prirody,
biodiverzity a krajiny

2. Potvrdenie spravnosti tdajov podpisom opravnenéhoastupcu prislusného organu,
peciatka
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repybliaditel’ odboru posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie
RNDr. Gabriel Nizinansky

3. Miesto a datum vydania zaveréného stanoviska
V Bratislave, da 18. 05. 2017.
IX. INFORMACIA PRE POVO LUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI
V priebehu posudzovania vplyvov navrhovar@jnosti bola identifikovana dotknuta verejios
Dotknuta verejnas ma poda 8 24 odstavec 2 postaveniéastnika v povipvacich konaniach

k navrhovaneginnosti, alebo jej zmene.

Dotknutu verejnos pre proces posudzovania vplyvov navrhovatieposti ,Dia’nica D1 Turany —
Hubova" predstavuju nasledovné fyzické a pravnizs@by:

Pravnické osoby

1. Archeologicky Ustav SAV, Akademicka 2, 949 21 Nitra

2. Slovenské elektrarne, a. s., Zavod Vodné elektr&@ablahovska 2, 911 69 Tén

3. Turiianska vodarenska spoétwg’, a.s., Kuzmanyho 25, 036 80 Martin

4. OZ Iniciativa NaSe Karpaty, Rozvodna 11, 831 OliBlava

5. Institat pre ochranu prirody Banska Bystrica, S&kéwesta 86, 974 11 Banska Bystrica

6. Spolaenstvo urbariatu-pozemkové spidostvo Krdiovany, 027 51 Krigovany

7. Centrum environmentalnych aktivit Tkén, Mierové ndmestie 29, 911 01 T&éam

8. ZdruZenie Slatinka, ul. A. Sladkad, P.O.BOX 67, 960 01 Zvolen

9. Priatelia Zem-CEPA, Moyzesova 26, 902 01 Pezinok

10. Slovenska ornitologicka spaloog’/BirdLife Slovensko, Mlynské Nivy 41, 821 09 Brdéisa

11. Slovenska ornitologicka spalnog’/BirdLife Slovensko (2), Zelinarska 4, 821 08 Bskdva

12. Jaskyniarska skupina ARAGONIT pri Slovenskej splelgickej spol@nosti so sidlom
v Ziline, Osikova 2, 010 07 Zilina

13. Iniciativa nezavislych konzukaych inZinierov a geoldgov, Madachova 33, 821 OétiBlava

14. Slovenskéa obchodné a priem. komora, Regionalna kaiitina, Halkova 31, 010 01 Zilina

15. SAV, Botanicky Ustav, Dubravska cesta 9, 845 23i8leva 4

16. Lesné Druzstvo Krdany, Pozemkové spdalenstvo vlastnikov Urbarskeho majetku
Krperany, Obecny Grad, Stefanikova 137/8, 038 54 Kapg

17. AGRO WSM, s.r.o0., Krpany,¢. 63, 038 54 Krpkany

18. Oblastné speleologicka skupina, I. Houdeka 45/28,@ Ruzomberok

19. NESTRESUJ s.r.0., Jaselska 1708/20, 955 01 kapy

20. Pd’'ovnicke zdruzenie Ktavany, Juraj BabuSiak Kfavany¢. 200, 027 54 Kriovany

21. MsO SRZ Martin Strane, Hrdinov SNP 53, 036 01 Muatrti

Fyzické osoby

- Miroslav Mach, Obchodni 1324, 765 02 Otrokovic® —splnomocnene67 os6b

- Elena Hnilicova, Kréovany 9, 027 51 Kiavany —splnomocnened?2 0sdb

- Jan Arbet, Prijazdné& cesta 156, 038 54 Kapg- splnomocnenel06 osbb
Upozornenie:Pod’a §24 zakona - ak pet obsahovo zhodnych d@enych stanovisk fyzickych oséb
dosiahne 50, povazuju sa tieto fyzické osoby z&amisku iniciativu a za jej splnomocnenca sa
povaZuje ten, ktorého stanovisko bolo spomedzi emgch stanovisk doéené prislusnému organu
ako prvé v poradi.
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CoNo,rwNE

DuSan Grofg. 26, 027 51 Kreovany

Dana Grofovag. 26, 027 51 Krkovany
Tomas Grofg. 26, 027 51 Krkovany

Emilia Gréfovag. 112, 027 51 Krégovany
Michal Grof,¢. 112, 027 51 Krzovany

Juraj Grof¢. 112, 027 51 Krovany

Matej Grof,¢. 26, 027 51 Krkovany

Jan Topercer, Blatnica 315, 038 15 Blatnica
Jozef Ridza, ¢. 331, 029 56 Zakamenné
Marian Kub&ka, ¢.172, 027 51 Krkovany

. Lenka Kubgkova,¢.172, 027 51 Krkovany

Klara HorniSova, Lipského 11, 841 01 Bratislava

. Jan Arbet, Pr[jazdné cesta 156, 038 54 Kapg
. Ondrej B&e, Sturova ul. 281/16, 038 54 Kijaay

Milan Bajdich, Na zahumni 57, 038 54 Kipay

. Anna Bajdichova, Na zAhumni 57, 038 54 Ky

Ingrid Bajdichova, Na zahumni 57/19, 038 54 Ky
Libusa BalaZova s rod., Starova 271/27, 038 S4ekapy
Stanislav Bardy s rod., Stirova 83/20, 038 54 Kapg
Miklo3 Birgek s rod., Starova 290/34, 038 54 Kipey

. Vladimir Bad’a, Budovatéov 133/16, 038 54 Krgany
. Cubomir Bruk, 9. m4ja 173/10, 038 54 Krpay

Ivan Brvenik, Vazska 20, 038 54 Kijaay
Pavol Cibtka s rod., Stefanikova 140/5, 038 54 Kligoey

. JozefCeman, Zelezrna 183/9, 038 54 Krijany

. AnnaCemanova, Zeleztina 183/9, 038 54 Krjany
. JozefCeman ml., Stefanikova 145, 038 54 Kiaey
. PaniCemanova, Stefanikova 145, 038 54 Kigney

. MarekCeman, Stefanikova 145, 038 54 Kiaey

. PaniCemanova, Stefanikova 145, 038 54 Kiqoey

. Bc. Anna Laukov& emanova, Zeleztina 183/9, 038 54 Krijany
. Michal Lauko, Zelezrina 183/9, 038 54 Krgiany

. IvanCop s rod, Hviezdoslavova 124, 038 54 Kigey

Silvia Cujkova, Vazska 109, 038 54 Krzey

. Miroslav Dubovec, Nalepkova 299/21, 038 54 Kiqey
. Jana Dubovcova, Nalepkova 299/21, 038 54 Kapg

. Milan Dudek, Na Z&humni 47, 038 54 Kipay

. Viera DobSinska, Vazska 358/6, 038 54 Kiqrey

. Milan Durica, Hviezdoslavova 123, 038 54 Krpay

. Katarina Dzurianova, Na Z&humni 47, 038 54 Kapg
. Monika Dzurianova, Na Zdhumni 47, 038 54 Kigey

. Marek Hajas(s. Armady 231/31, 038 54 Krfeny

. Daniela Hajasov&}'s. Armady 231/31, 038 54 Krpeny
. Rudolf Hajass rod., Stdrova ul. 273/31, 038 54 Kapg
. Emil Hlavaty, Stefanikova ul. 140/3, 038 54 Kfpay

. Maria Hlavatéa, Stefanikova ul. 140/3, 038 54 Kiqoey

. Andrej Hnilica,Cs. armady 241/12, 038 54 Kijazy

. Pani HnilicovaCs. armady 241/12, 038 54 Kijazy

. Cubomir Hnilica s rod., SNP 202, 038 54 Kiaey

. Rastislav Hnilica, Prijazdn& cesta 159, 038 54 Kapg
. Alena Hnilicova, Nalepkova 300, 038 54 Kipay

. Anna Hnilicov4, Prijazdna cesta 157, 038 54 Kapgy

. Ivana Hniliciova, Vazska 358/10, 038 54 Krpay

Marian Frka, Fatranské ul. 362/6, 038 54 Kipay

. Jana FrkAov4, Fatranskd ul. 362/6, 038 54 Kiaey
. Alena Gabrisova Budovdtev 133/14, 038 54 Krgany
. Ludovit Gajdos, Sturova ul. 257, 038 54 Kigey
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58. Jan Gallo, Na Zahumni 93, 038 54 Kiipay

59. Milan Gallo, Na Zahumni 83, 038 54 Kijaay

60. Gallova Gabriela, Na Zahumni 93, 038 54 Kigrey

61. Simona Gallova, Na Zahumni 83, 038 54 Kigrey

62. Silvia Gallova, Na Zahumni 83, 038 54 Krpay

63. Bozena Gederovds. armady 232/33, 038 54 Kiljaay
64. Jan Had, Prijazdné cesta, 038 54 Kepsy

65. Jan Hajas s rod., Starova ul. 279/12, 038 54 Kapg

66. Iveta Hnilicova, Budovat®v 131/8, 038 54 Krdany

67. Olga Hnilicova,Cs. armady 216/1, 038 54 Kijzay

68. Roman Holdo§, Farsk& 106, 038 54 Kiqrey

69. Vendelin Holdo§, Farska 106, 038 54 Kiqay

70. Orga Hrdekova, Stefanikova ul. 140/3, 038 54 Kevgy
71. Slavomir Hrib, Stdrova ul. 280/14, 038 54 Kipey

72. Pani Hribové, Starova ul. 280/14, 038 54 Kiqey

73. Marian Hrke’, Budovatéov 132/12, 038 54 Krgany

74. Jalius Hrriar, Starova ul. 282/18, 038 54 Kijzey

75. Milan Hudry, Na Zahumni 78, 038 54 Kiljzay

76. Martina Hudryova, Na Zahumni 38/1, 038 54 Kigay
77. Milan Husérik, Budovatiov 127/11, 038 54 Krgany

78. Karol Huska s rod., Kollarova 135/11, 038 54 Kigey
79. Maria Haskova s rod., Kollarova 136/5, 038 54 Kepgy
80. Bohus Huka,Cs. arméady, 245/20, 038 54 Kijzay

81. Maria Huwkova,Cs. arméady, 245/20, 038 54 Kijaay

82. DuSan Htka s rod., Starova ul. 287/28, 038 54 Kligney
83. Igor Hwka s rod., Prijazdna 324, 038 54 Kipey

84. Pani Hwkov4, Prijazdna 324, 038 54 Kijaay

85. Ivan Huka, 9. m4ja 171/6, 038 54 Krjsny

86. Lubomir Huka s rod., Nalepkova 306/4, 038 54 Kipey
87. Ing. Milan Hwka, Budovattov 129/3, 038 54 Krgany
88. Miroslav Huka s rod., Starova ul. 278/10, 038 54 Kligoey
89. Peter Htika, Vazska 112, 038 54 Krizny

90. Vladimir Hu'ka s rod., Prijazdna cesta 323, 038 54 Kapg
91. Danka Hukova,Cs. armady 245, 038 54 Krisny

92. Lubomir Ivan, Osloboditev 148/3, 038 54 Krdany

93. Andrej Jaro, Tiediavska 52/3, 038 54 Krpany

94. Du3an Tvarozny s rodCeskoslovenskej armady 255/40, 038 54 Kany
95. Lubomir Masléak, Nalepkova 314/20, 038 54 Kigey

96. Milan Maslék s rod., Nalepkova 301/25, 038 54 Kgrg/
97. Milan Maslak, Budovatiov 128/5, 038 54 Krdany

98. Milan Maslak s rod., Prijazdna cesta 159, 038 Sdekany
99. Robert Maslak s rod SNP 191/2, 038 54 Kgmgy
100.Zdeno Maslék s rod., Stirova 265/15, 038 54 Kapg
101.Elena Maslakova, ul. 9. m&a167/3 038 54 Krgany
102.Elena Maslakova, Kollarova 134/13, 038 54 Kiqey
103.Lucia Maslakova(s. armady 250/30, 038 54 Kijaay
104.Matuska Rastislav s rod., Starova ul. 261/7, 03&fsklany
105.MatusSkové Stanislava, SNP 215, 038 54 Keny
106.Matuska Rastislav, SNP 215, 038 54 Kigqey

107.Jozef Mako, Skolska ul. 119/2, 038 54 Ky
108.Marta Medveckd, Hviezdoslavova 122, 038 54 Kegpsy
109.Miroslav Micko, Nalepkova 297/17, 038 54 Kilzay
110.Eva MikloSova , Vazska 358/8, 038 54 Kiany
111.FrantiSek MikuSiak, Hviezdoslavova 124, 038 54 Kgrgy
112.Cubomir MikuSiak, Budovatev 129/1, 038 54 Krdany
113.Peter MikuSiak, Hviezdoslavova 121, 038 54 Kgrey
114 Vladimir Milan s manz., Strova ul. 276/6, 038 5dp&any
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115.Pani Milanova, Starova ul. 276/6, 038 54 Kipey
116.Dusan Milanec, Vazska 110/25, 038 54 Kiqey
117.lvan Milanec, Skolska ul. 119, 038 54 Krpay
118.Patrik Milanec, Vazska 110/25, 038 54 Kiapy
119.Danka Milancovd, Vazska 110/25, 038 54 Kiqey
120.Cubomir Murarik, Stefanikova 140/5, 038 54 Kiaey
121.Viera Muranska('s. armady 237/4, 038 54 Kiijzny
122.Denisa Nogova, 9. maja 150/5, 038 54 Keey
123.Marta Nogova, Stefanikova 140/3, 038 54 Kiarey
124.Pavol OlSovsky, Vazska 358/10, 038 54 Kiqey,
125.Anna Pénerova, Stefanikova 140/5, 038 54 Kiaeay
126.Vladimir Podoj, Prijazdova cesta 156, 038 54 Kepg
127.Martina Pokrievkova s rod., Hviezdoslavova 12288 64 Krp&any
128.J4n Poliak, Prijazdova cesta 160, 038 54 Kapg
129.Jaroslav Poliak('s. armady 242/14, 038 54 Kijaay
130.Milan Poliak s rod., Starova 258/1, 038 54 Kligey
131.Milo$ Poliak, Nalepkova ul. 320/32, 038 54 Krpay
132.Alena Poliakova, Nalepkova ul. 320/32, 038 54 Kgvgy
133.Eva Poliakové, Sturova 282/18, 038 54 Kgey
134.0rga PoliakovaCs. armady 238/6, 038 54 Kriamy
135.Marian Raffaj s rod., Stefanikova ul. 140/3, 038Gpelany
136.Marta Raffajova, Na zahumni 103, 038 54 Kigey
137.Stefan Rostek s rod., Stirova 277/8, 038 54 Kapg
138.Zdena Rybarikova, Prijazdna cesta 159, 038 54lirpe
139.Dusan Sajdak s rod., Nalepkova 293/9, 038 54 Kupge
140.lvan Sajdak(s. armady. 235/8, 038 54 Krgany
141.Jan Sajdak, Kréatka 5, 038 54 Krpay

142.Jan Sajdéak s rod., Nalepkova 292/7, 038 54 Kapg
143.Jozef Sajdak, Fatranska 48/2, 038 54 Kapg
144.Simon Jozef Sajdak, Fatranska 48/2, 038 54 Kapg
145.J0lius SajdakCs. armady 246/22, 038 54 Kijaay
146.Judita Sajdakova;s. armady 246/22, 038 54 Kijamy
147 .Kamil SajdakCs. armady 235/38, 038 54 Kijsay

148 .Miloslav SajdakCs. armady 218, 038 54 Kriany
149.Miroslav Sajdak, Nalepkova 304/31, 038 54 Kiqey
150.Elena Sajdakovéa, Nalepkova 304/31, 038 54 Kapg
151.Miroslav Sajdak, Nalepkova 305/2, 038 54 Kiguey
152.0ndrej Sajdak, Fatranska 63, 038 54 Kergy
153.Slavomir Sajdak, 9. maja 174/13, 038 54 Kegpgy
154.Tibor Sajdak, Fatranska 63, 038 54 Kigay
155.Vladimir Sajdak, Fatranska 63, 038 54 Kigey
156.Zdeno Sajdak, Starovo 326/2, 038 54 Kgney
157.AneZka Sajdakova, Na Zdhumni 113, 038 54 Kapg
158.Danica Sajdakova, Vazska 358/4, 038 54 Kapy
159.Hanka Sajdakov&;s. armady 218/5, 038 54 Kizay
160.Janka Sajdakova, Fatranska 63, 038 54 Kupg
161.Janka Sajddkova, Fatranska 63, 038 54 Kpe
162.Jarmila Sajdakova, Nalepkova 308/8, 038 54 Kapg
163.Lubica Sajdakova, Fatranska 48/2, 038 54 Kapg
164.Monika Sajdékov4, Fatranské 63, 038 54 Keogy
165.Simona Sajdakov4, Fatranské 48/2, 038 54 Kapge
166.Ing. Martin Schestag, Hviezdoslavova 123/8, 03& Egelany
167.BoZena Skoncova, Budovéity 128/7, 038 54 Krgany
168.Bozena Stanov&;s. armady 228/25, 038 54 Kiljaay
169.Jana Stanova s rod., Nalepkova 310/12, 038 541nye
170.Erika Szabova s rod., 9. maja 169/2, 038 54 Kapg
171.Jana Salagové s rod., SNP 214, 038 54 Fpe
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172.Julius Sajdak(s. armady 246/22, 038 54 Kijamy
173.Maros Jano, Tiesiavska 52/3, 038 54 Krany

174.Milan Jargo, Tiesiavska 52/3, 038 54

175.Cubomira Jakova, Tiesiavska 52/3, 038 54 Krpany
176.Jan Janik s rod., Starova 286/26, 038 54 Kapg
177.Milos Janik s rod., 9. m4ja 208/11, 038 54 Kgrey
178.Cubomir Janik s rod., Oslobodit 107/14, 038 54 Krgany
179.Jozef Janota, Vazska 358/8, 038 54 Kapgy

180.Gustav Juréka s rod., Nalepkova 311/14, 038 54 Kigey
181.Ing. Desana JoStova, Prijazdna cesta 157, 038 jp'atry
182.Pavel Keves, Stirova 272/29, 038 54 Kegey

183.Zdeno Keves, Stirova 272/29, 038 54 Kegey

184.lvan Ki3a, Starova 260/5, 038 54 Krpay

185.Jan KisaCeskoslovenskej armady 254/38, 038 54 Kepgy
186.Jaroslava Kisov&;eskoslovenskej armady 254/38, 038 54 Kepgy
187.Jaroslav KiSa, Kollarova 135/9, 038 54 Kirary
188.Jarmila KiSova, Kolldrova 135/9, 038 54 Kipay
189.Jaroslav KiSa s rod., SNP 213, 038 54 Kegmgy
190.Jaroslav Kis3a, Nalepkova 315/22, 038 54 Kang
191.Zdenka KisSov4, ul. 9. maja 168/7, 038 54 Kgrgy
192.Zofia Kisova,Ceskoslovenskej armady 234/37, 038 54 Kangy
193.Vladimir Klobunik, Nalepkova 309/10, 038 54 Kr{sny
194.Marika Kmentovayazska 358/6, 038 54, Krpeny
195.Milan Ku¢ma, Zeleznina 182/7, 038 54 Krgany
196.Nadezda Kémova, Zeleznina 182/7, 038 54 Krany
197.Jan Kolnik,Nalepkova 316/24, 038 54 Krifany
198.Roman Kovaik s rod.,Nalepkova 294/11, 038 54 Kr{any
199.Anna Krajirtakova, Zelezrina 181/5, 038 54 Krijany
200.Peter Krajitak, Zeleznina 181/5, 038 54 Kriiany
201.Jdlius Krd s rod.Prijazdna cesta 155, 038 54 Kiary
202.Mila Krar, Ceskoslovenskej armady 239/8, 038 54 Kemgy
203.Peter Krdl, Budovatéov 126/15, 038 54 Krpfany

204 Vladimir Krdl’, 9. maja 211/14, 038 54 Kriany
205.Elena Krdova,Ceskoslovenskej armady 225/19, 038 54 Kepegy
206.J4n Kima s rod., Stefanikova 175/9, 038 54 Kianey

207 .Peter Kéma, Osloboditiov 149, 038 54 Krdany
208.J4n Kima s rod., Osloboditev 149, 038 54 Krp@any
209.Jozef KiSa, Budovatev 126/13, 038 54 Krgany
210.Jlius KissaStarova 267/19, 038 54 Krpany

211.Jdlius Kisa s rodCeskoslovenskej armady 223/15, 038 54 Kepgy
212.Juraj Kidsa s rodStarova 266/17, 038 54 Krfemny
213.Libor Kisa,Vazska 100/77, 038 54 Krfemy

214.Cubomir KiSa s rod. SNP 185/3, 038 54 Kriiany
215.Cubomir Kis3a s rodStarova 275/4, 038 54 Krpeny
216.Cubomir KisSayazska 2, 038 54 Kriiany

217.Ludovit Kis8a s rod., Nalepkova 319, 038 54 Kegmy
218.Lubos Kis3a s rod., Starova 289/32, 038 54 Kapg
219.Marek KiSa, Vazska 100/77, 038 54 Krpay

220.Milan Kis3a, Osloboditiov 147, 038 54 Krd@any
221.Lenka Vakov4, Véazska 65, 038 54 Kriany

222 Jaroslav Vojt, Prijazdn& cesta 325, 038 54 Kaipg
223.Ing. Jan Vojt, TieSavska 53/5, 038 54 Krpany

224 Mgr. Lukas Vojt, Tiefavska 53/5, 038 54 Krpany
225.Martin Voit, Tie$avska 53/5, 038 54 Krpany
226.Miroslav Vojt s rod., Stirova 262/9, 038 54 Kraay
227.0ndrej Vojt s rod., Stirova 262/9, 038 54 Kigey
228.Jan Vojtko Stefanikova 190, 038 54 Krfemny
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229.Edita Vojtova, Hviezdoslavova 125, 038 54 Kipey

230.Ing. Jana Vojtova, Tigsvska 53/5, 038 54 Kriieny

231 .Katarina Vojtkova, Stefanikova 177, 0638 54 Kiqrey
232.Katarina Vojtkova, Vazska 385/10, 038 54 Kigay
233.Dusan VolnaCeskoslovenskej armady 248/26, 038 54 Kemy Ol
234.lvan Volna,Ceskoslovenskej armady 248/26, 038 54 Kepgy
235.lvan Volna,Ceskoslovenskej armady 248/26, 038 54 Kapgy
236.J4n Volna, Zeleziina ulicas. 256/11, 038 54 Krgany
237.Jaroslav Volna, Vazska 22, 038 54 Kiagey

238.Cubomir Volna s rod., Zeleznia¢. 256/11, 038 54 Krgany
239.Milan Volna, SNP 209, 038 54 Krpeny

240.Jarmila Volnova, SNP 209, 038 54 Krpay

241.Milan Volna s rod., Skolska 119/2, 038 54 Kiraey

242 .Peter Volna s rod., Nalepkova 322/1, 038 54 Kapg
243.Rudolf Volna s rod., SNP 194/8, 038 54 Kiipay

244 Vladimir Volna s rod., Nalepkova 312/16, 038 54 &gny,

245 Vladimir Volna s rod.Ceskoslovenskej arméady, 247/24, 038 54 Kepgy
246.BoZena Volnova s rod., Stirova 284/22, 038 54 Kapg
247.Emilia Volnova,Ceskoslovenskej armady 253/36, 038 54 Kapy
248.Lidia Volnova s rod., Osloboditev 118/5, 038 54 Krdany
249.Vladimir Vaiko s rod., Stirova 264/13, 038 54 Kraey
250.Andrej Vaiko, Fatranska 58/13. 038 54 Kijay

251.Viola Volnovéa, SNP 201, 038 54 Krfeny

252.Milada Volnova s rod., SNP 198, 038 54 Kiaey
253.Veronika Volnova, Stirova 283/20, 038 54 Kipey

254 .Jozef Vrabec, Na Zdhumni 103, 038 54 Kgrgy

255.Andrea Vrabcova, Na Zahumni 103, 038 54 Ky
256.Beéta Vrabcova, Na Zdhumni 103, 038 54 Kapy

257.Mgr. Janka Vratova, Stefanikova 140/3, 038 54 Kipay,
258.Peter Weis, Vazska 358/4/5, 038 54 Kiqrey

259.Julius SajdakCeskoslovenskej armady 217/3, 038 54 Kepgy
260.Ing. Martin Mato, Starova 270/25, 038 54 Krifamy

261.Mgr. Katarina Kunochovd,eskoslovenskej armady 230/29, 038 54 Kepy
262.Marian Kunocha(eskoslovenskej armady 230/29, 038 54 Kepy
263.Jan HnilicaCeskoslovenskej armady 249/28, 038 54 Kepgy
264.Ing. Cubomir Budinsky, SNP 184, 038 54 Kfpay

265.Michal Budinsky, SNP 184, 038 54 Kijzy

266.Mgr. Katarina Bitekova, Vazska 37/21, 038 54 Ktpay
267.Mgr. Anna Spirkova, Skolska 119/2, 038 54 Kigay
268.Peter Spirko, Skolska 119/2, 038 54 Kigey

269.Milan Sajdak, Osloboditev 162, 038 54 Krd@any

270.Milan SajdakOsloboditéov 162, 038 54 Krdany

271.Tomas Firic, HodZova 4, 036 01 Martin Ol

272.Miroslav Vaiko s rod., Stirova ulica 274/33, 038 54 Krgany
273.Milan Vanko, SNP 192/4, 038 54 Krpany

274.Ing. Milo8 Vaiko, Budovatéov 130/2, 038 54 Krgany
275.Michal Vaiko, SNP 200, 038 54 Krpany

276.Marian Vaiko, Stefanikova 140/5, 038 54 Kijaay
277.Zubomir Vaiko, Prijazdna cesta 153, 038 54 Kiquay
278.Ladislav Vaiko s rod., SNP 185/3, 038 54 Kijaay

279.Juraj Vaiko s rod., Vazska 115, 038 54 Krpay
280.Jaroslav Vako, Nalepkova 318/28, 038 54 Kijaay

281.Jan Vaiko, Vazska 65, 038 54 Krpany

282.Jan Vako, Fatranska 58/13, 038 54 Kipay

283.Igor Vaiko, Starova ulica 274/33, 038 54 Kipay

284.lvan Vajde' s rod., Starova ulica 266/17, 038 54 Kigey
285.Mgr. Pavel Tomka, Farska 85/2, 038 54 Kiqey
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286. Ing. Saia Tomkova, Farska 85/2, 038 54 Krary

287.Miroslav Vaiko s rod., Stefanikova 188, 038 54 Krary
288.Miroslav Vaiko, Vazska 358/8, 038 54 Kr{any

289.Peter Vako, Kollarova 137/1, 038 54 Krpany

290.Peter Vako, Vazska 111/57, 038 54 Krizny

291.Peter Vako s rod., SNP 205, 038 54 Kijaay

292.Pani Vaikova, SNP 205, 038 54 Krjeny

293.Radovan Viko, Vazska 358/10, 038 54 Kijany

294.Tibor Vaiko s rod., Osloboditev 104, 038 54 Krgany
295.Vladimir Vaiko, SNP 206/32, 038 54 Krpeny

296.Emilia Vaikova, SNP 206/32, 038 54 Krijany

297.Alena Vaikova, Fatranska 58/13, 038 54 Krary

298.Alena Vaikova, Fatranska 58/13, 038 54 Krpay

299.Bozena Viakova,Ceskoslovenskej armady 236/2, 038 54 Kegvgy
300.Dana Vdikova, Kollarova 136/7, 038 54 Krjany

301.Eva Vaikové, Skolska 119/2, 038 54 Kijaay

302.lvana Vaikov4, Vazska 65, 038 54 Kriany

303.lveta Vaikova, SNP 204/28, 038 54 Kifzay

304.Mgr. Katarina Vakova, Osloboditéov 161, 038 54 Krd&@any
305.Milan Variko s rod., Stefanikova 176/11, 038 54 Kligoey
306.Dalibor Vojt, Nalepkova 296/15, 038 54 Kiijaey

307.Milena Vaikova, SNP 204/28, 038 54 Kifzny

308.lvan Milanec, Skolska 119/2, 038 54 Ktpay

309.Milan KisSa, SNP 193/6, 038 54 Kiijzay

310.Milos Kisa, Ceskoslovenskej armady 219/7, 038 54 Kgvgy
311.Miroslav Kia, 9.maja 170/4, 038 54 Kijaay

312.Emilia Tk&ovéa, Skolska 119/2, 038 54 Kijaay

313.Viola Tesdikova, Zeleznina 180/3, 038 54 Krgjany
314.Vlastimil Tesdik, Zeleznéna 180/3, 038 54 Krfany

315.zZdenko Stefunda s rod., Stefanikova 179, 038 54lkany
316.Anna Stefanidesova, Prijazdna cesta 159, 038 5d'&ny
317.Viliam Spirko, BudovatBov 127/9, 038 54 Krdany

318.Vladimir Sparec, Prijazdnéa cesta 159, 038 54 Kapg

319.Marta Seregeliov&; eskoslovenskej armady 222/13, 038 54 Kepgy
320.Mirka Sefarovaleskoslovenskej armady 224/17, 038 54 Kapgy
321.Zlatica Sefarova, Nalepkova 317/26, 038 54 Kepgy
322.Lubomir Litvaj s rod., Stdrova ulica 263/11, 038KGfelany
323.Jdlius Litvaj s rod., Starova ulica 263/11, 038KGperany
324.Pavol Lacko s rod., Nalepkova 295/13, 038 54 Kapg
325.Vladimir Kurhajec, Prijazdné cesta 157, 038 54 Kapg
326.Zuzana Kgdmova,Ceskoslovenskej armady 243/16, 038 54 Kapy
327.Viera Kwmova s rod., Stefanikova 178, 038 54 Kigey
328.Stanislav Kéma s rod., Starova ulica 288/30, 038 54 Kgey
329.Milos Kué¢ma s rod., Stirova ulica 285/24, 038 54 Kegygy
330.Milan Ku¢ma s rod., Starova ulica 259/3, 038 54 Karey
331.Jaroslav MaslakCeskoslovenskej armady 233/35, 038 54 Kepy
332.Marika Maslakova(eskoslovenskej arméady 233/35, 038 54 Kapy
333.Jaroslav MaslakCeskoslovenskej armady 233/35, 038 54 Kepgy
334.Anton Lojd, Osloboditov 165, 038 54 Krpany

335.LCudmila Lojdlové4, Oslobodit®v 165, 038 54 Krp@any

336.lvan M&ito, Osloboditéov 105, 038 54 Krd@any

337.Justin Lomartik, Budovatéov 131/6, 038 54 Krdany
338.Martin Mato s rod., Stdrova ulica 270/25, 038 54 Kigney
339.Jozef Mdto, Stlrova ulica 269/23, 038 54 Kilpay

340.Jaroslav MaslakCeskoslovenskej armady 240/10, 038 54 Kepgy
341.Miroslav M&to, 9.méaja 210/16, 038 54 Kriany

342.Miroslav KisSa, Budovatev 130/4, 038 54 Krdany
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343.Miroslav Kis5a s rod., Nalepkova 307/6, 038 54 Kgmg
344.BoZena KiSova, 9.maja 166/1, 038 54 Kigrey
345.Pavol Ki$3a, Starova ulica 260/5, 038 54 Kigrey
346.Erika KiSova, Vazska 100/77, 038 54 Krpay

347.lveta KiSova, Vazska 100/77, 038 54 Kiary
348.Lubica KisSova, 9.maja 212/12, 038 54 Kigey
349.Ing. René KrivosikHlinska 8, 010 01 Zilina

350.Jozef Zetka, Krbovany-Rieka 130, 027 51 Kiavany
351.Mgr. Vladimir Franko, Lazky 503, 038 04 Byska, okr. Martin
368.Miroslav Mach, Obchodni 1324, 765 02 OtrokoviC&
369.Monika Frd’ova, Fatranska 103, 038 54 Satovo
370.Mgr. Stanislav ©ka, Kosutska 10/70, 036 01 Martin
371.Ing. Eva Nogova, Osloboditev 38, 038 54 Sitovo
372.Ing. Miroslav Macke, Na Vodopad 187, 038 54 Sitovo
373.Vladimir Cervik, Osloboditéov 21, 038 54 Sutovo
374.Mgr. Martina Bellova, Oslobodifev 13, 038 54 Satovo
375.Maria Cervikova, Osloboditev 9, 038 54 Sutovo
376.Andrea Vojtkova, Mierova 67, 038 54 Sitovo
377.Miroslav Pacela, Fatranska 105, 038 54 S(tovo
378.Bc. Marcela Hrancova, Na Vodopéad 187, 038 54 Sitovo
379.Emilia Javornicka, Osloboditev 21, 038 54 Satovo
380. Matej Makovnik, Oslobodif®v 21, 038 54 Sitovo
381.GabrielaCervikova, Oslobodif®v 21, 038 54 Sutovo
382.SabinaCervikova, Oslobodif®v 21, 038 54 Satovo
383.Anna MariaCervikovéa, Oslobodit®v 21, 038 54 Sitovo
384.Dana Turbova, Kuktinova 130, 038 54 Sutovo
385.Jan Malcho, Kukéinova 130, 038 54 Satovo
386.Tomas Bella, Kukg&inova 130, 038 54 Sitovo
387.Marcela Bellova, Kukg&inova 130, 038 54 Sitovo
388.Kristina Bellova, Kukuinova 130, 038 54 Sitovo
389.Milo3 Bella st., Kuk&inova 130, 038 54 S{tovo
390.Milos Bella ml., Kuk&inova 130, 038 54 Sutovo
391.Méria Mackova, Na Vodopéad 187, 038 54 Sutovo
392.Jan Calik, Sutovo, Na Vodopéad 185, 038 54 Sutovo
393.Vladimir Calik, Na Vodopéad 185, 038 54 Sdtovo
394.Viera Calikova, Na Vodopad 185, 038 54 Sutovo
395. Darina Calikova, Na Vodopéad 185, 038 54 Sitovo
396.Dusan Jurgka, Fatranska 105, 038 54 Sitovo
397.Renéta Jurkova, Fatranska 105, 038 54 S(tovo
398.0rga Jurékova, Fatranska 105, 038 54 Sutovo
399.Tomas Hranec, Na Vodopéad 187, 038 54 Sitovo
400.Michaela Hrancova, Na Vodopéad 187, 038 54 Sitovo
401.Jana BotoSova, Kukinova 130, 038 54 Sutovo
402.Miriam Vojtkova, Mierova 67, 038 54 Sttovo
403.Cubomir Bella, Osloboditev 13, 038 54 Sutovo
404.Miroslava Bellova, Osloboditev 13, 038 54 Sutovo
405.Milan Raffaj ml., Na Vodopad 179, 038 54 Sutovo
406. Stanislava Hrdekova, Na Vodopéad 177, 038 54 Sttovo
407.Emilia Hrdekovéa, Na Vodopad 177, 038 54 Sutovo
408.Adriana Raffajova, Na Vodopad 179, 038 54 Sutovo
409.Michal Calik, Na Vodopad 192, 038 54 Sutovo
410.Milan Calik, Na Vodopéad 192, 038 54 Sutovo
411.J4n Hrdek, Na Vodopéad 177, 038 54 Sitovo
412.Anna Vé&iova, Na Vodopad 174, 038 54 Sutovo
413.Gabriela Janotova, Oslobodite 2, 038 54 Sutovo
414.Ing. Peter Janota, Oslobodite 2, 038 54 Sttovo
415.PaulinaCervikova, Osloboditev 9, 038 54 Sitovo
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416.DanaCervikova, Kukdinova 129, 038 54 Sutovo
417.JankaCervikova, Kukdinova 129, 038 54 Sutovo
418.IlvanaCervikova, Kukéinova 129, 038 54 Sitovo
419.RastislaWCervik, Kukwinova 129, 038 54 Sttovo
420.JanCervik, Osloboditéov 9, 038 54 Satovo

421.Jela Pacelova, Fatranska 125, 038 54 Sutovo

422 .Jana Balkova, Hviezdoslavova 167, 038 54 Sitovo
423.Ing. KatarinaCajkova, Lestiny 87, 026 01 Dolny Kubin

424 Miroslav Madera, Istebné 123, 027 53 Istebné

425.Erik Cervik, Fatranska 106, 038 54 Satovo

426.Erik Krebes, Jana Simka 4022/3, 036 01 Martin

427 .Helena Poléekova, Galandova 12, 036 01 Martin

428.Mgr. Veronika KaSubov4, J. Kira 39, 036 01 Martin
429.lvan KaSuba, J. Kiéa 39, 036 01 Martin

430.Richard Matek, Suchékova 8, 036 01 Martin

431.Dajana Kuba, Sklenarova 30, 821 09 Bratislava
432.Zuzana Kubf, Sklenarova 30, 821 09 Bratislava
433.Noemi Kubdi, Sklenarova 30, 821 09 Bratislava

434.Mgr. Stefan Klinga, Topkianska 3205/1, 851 01 Bratislava
435.Lydia Kaslik,Cudové namestie 36, 831 03 Bratislava
436.Natalia KuSnierikova, Muskatova 16, 831 01 Bratiala
437.Ing. Bohuslava Danihelovudové namestie 37, 831 03 Bratislava
438.Ing. Stanislav Neumann, Hany M&lovej 12, 841 05 Bratislava
439.Pavel Milo, Bencurova 3728/4, 821 04 Bratislava

440.Ing. FrantiS8ek Danihel;udové namestie 37, 831 03 Bratislava
441 . ucia Ociepkova-Bugajova, Maly riadok 2, 038 53 any
442.Cyril Bugaj, Maly riadok 2, 038 53 Turany

443.Jaroslava Bugajova, Maly riadok 2, 038 53 Turany
444.Ilvan OciepkaCervenej armady 2, 038 53 Turany
445.Lukés Repa, Botanicka 54, 917 08 Trnava

446.Mariana Pelcova, Botanicka 54, 917 08 Trnava

447 .Monika Baiova, Podhorie 1521, 018 61 BeluSa
448.Anezka Tomkova, 1.Mé4ja 236, 038 52 Podhradie
449.Peter Jesensky, Dulice 186, 038 11 Dulice

450.Marek Achymsky, Skolska 233/6, 017 01 PovaZskéaiRyst
451.Katarina Sekerova, V& 20, 038 35 Véh

452.Ing. ValériaCervikovéa, Nabrezna 4/13, 038 61 Vritky
453.Miriam Zatrkova, Pribovce 222, 038 42 Pribovce

454.Ing. Miroslav Kubd#, Sklenarova 1364/30, 821 09 Bratislava
455.Mgr. Petra Hajkova, Lesni 737, 675 71 Nétmad OslavouCR
456.Mgr. Richard Medal, Nové Prudy 20, 911 01 Tien
457.Pavol Kubinec, u Sojkov 45, 023 55 Vysoka nad Kgsuc
458.Ro6bert Lalik, Podhorie 1521, 018 61 BeluSa

459, Jozef Ridza, ¢. 331, 029 56 Zakamenné

460.Bc. Jana Rostekova, Oslobodide 12, 038 54 Sitovo
461.Mgr. Lucia Vranska, Bystricka cesta 7/1, 034 01 &tufierok
462.HenrietaDatkova, U krali 1996, 022 0ladca

463.Ing. Veronika Beloridova, J. S. Sikuru 76, 036 08rih
464.Michal Dart, P. Mudraia 30, 036 01 Martin

465.Drahomir Fanta, Sadova 1780/25, 038 53 Turany
466.RNDr. LuboS$ Halada, PhD., Wolfganga Kempelena 20, 949itta N
467.Erik Krebes, Jana Simka 4022/3, 036 01 Martin

468.Jan Krd, Stlrovo namestie 111/22, 036 01 Martin
469.Renata Kub#, Sklenarova 30, 821 09 Bratislava

470.MUDr. Branislav LiSka, CSc., FloriAnske nam. 2, 8¥1Bratislava
471.lvana Nogova, Osloboditev 38, 038 54 Sutovo

472.Ing. Branislav Belorid, J. S. Sikuru 76, 036 08 Mar
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473.Mgr. Svatopluk Bumbala, Kollarova 83A, 036 01 Matrti
474.Tudevit Raffaj, Na Vodopéad 180, 038 54 Stovo
475.Agnesa Raffajova, Na Vodopad 180, 038 54 Sutovo
476.Pavol Raffaj, Na Vodopad 180, 038 54 Sutovo

477 .Michaela Raffajova, Na Vodopad 180, 038 54 Satovo
478.Peter Vollmann, Fatranska 101, 038 54 Sutovo
479.Anna Vollmannova, Fatranska 101, 038 54 Sdtovo
480.Bozena Nogova, Fatranska 101, 038 54 Satovo
481.Dusan Svieda st., Janosikova 78, 038 54 Sutovo
482.Andrea Sviedova, Oslobodi®v 37, 038 54 Sutovo
483.Bc. Anezka Tabajova, Na Vodopad 180, 038 54 Sutovo
484.Roman Noga, Kuktinova 142, 038 54 Sutovo

485.Jan Noga, Kuk&inova 142, 038 54 Sdtovo

486.Pavel Janota, Hviezdoslavova 157, 038 54 S(tovo
487.Eva Janotova, Hviezdoslavova 157, 038 54 Sutovo
488.Marika Kubisova, Osloboditev 24, 038 54 Sitovo
489.Daniel Mikulovsky, Osloboditv 24, 038 54 Sutovo
490.Bc. Nikoleta Ruttkayova, Hurbanova 6, 036 01 Martin
491.Ing. Petra Rosi Lukavicka 55, 962 01 Lukavica

492, Katarina Haregakova, M. Galandu 20/10, 036 01 Martin
493.Simon Rost, Lukavicka 1437/55, 962 01 Lukavica

494, Peter Haretak, M. Galandu 20/10, 036 01 Martin

495, Martin Haregak, M. Galandu 20/10, 036 01 Martin
496.Milan Kubéi, Kukuiinova 137, 038 54 Sutovo
497.Marta Kubdova, Janosikova 82, 038 54 Sutovo
498.Martin Kubi, Kukwinova 137, 038 54 Sutovo

499. Milan Dutko ml., Mierova 50, 038 54 Sttovo
500.Zuzana Dutkova, Mierova 50, 038 54 Sutovo
501.Drahomira Dutkovéa, Mierova 50, 038 54 S(tovo
502.Méria Calikova, Mierova 50, 038 54 Sutovo

503.Pavol Baréak, Koiia Komanikova 340, 02 32adca
504.Maria Bursova, Mierova 44, 821 05 Bratislava
505.doc. Ing. Peter Urban, PhD., Békcovej 11, 962 31 Sla
506.Katarina Slabeyova, NabrezZie arm. Gen. L. Svob& @21 02 Bratislava
507.Marcela Smolarov&;,. 181, 029 51 Lokca

508.Marian Smolar¢. 181, 029 51 Lokca

509.Jozef Smolar¢. 417, 029 51 Lokca

510.Ing. FrantiSek Sulgan, Laz 2287, 756 61 RoznovRadhostem(R
511.Cubomir Vandak, Ondavska 6, 821 08 Bratislava
512.Eva Vandéakov4, Ondavska 6, 821 08 Bratislava
513.Anna Andrejkova, Kpt. Nalepku 99, 069 01 Snina
514.Etela Nogové, Osloboditev 38, 038 54 Sutovo
515.Mgr. Rudolf Pado, Kemi 627/5, 031 04 Liptovsky Mi&&
516.Tamara Akijamkova, Bajkalska 2338/6, 058 01 Poprad
517.Maria Svoréiova, RoAavska 863/36, 979 01 Rimavska Sobota
518.Pavol Juréka, OsloboditBov 7, 038 54 S(tovo
519.Anna Calikova, Mierova 66, 038 54 Sutovo

520.Milan Kri¢ko, Hviezdoslavova 153, 038 54 Sutovo
521.Tibor Cervik, OsloboditBov 10, 038 54 Sutovo
522.DanaCervikova, Oslobodif®v 10, 038 54 Satovo
523.Nina Rantova, Mierova 66, 038 54 Satovo
524.Jaroslav Kub#, Kukuginova 151, 038 54 Sutovo
525.Marta Jurékova, Oslobodittov 7, 038 54 S(tovo
526.Adriana Bellova, Kuktinova 130, 038 54 Sitovo
527.Paulina Jurgkova, Oslobodittov 7, 038 54 Satovo
528.Marta VVojtkova, Oslobodif®v 7, 038 54 Satovo
529.Lucia Domsov4, Braneckého 14, 914 01 Trenska Tepla
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530.Mgr. Viera Matekova, Kyjevska 5/3, 911 08 Trén

531.Mgr. art. Veronika Markowiova, M. Razusa 5, 911 01 Teén
532.Dusan Krivosik, Nad Humnami 538, 951 32 Hornalkiwé
533.Paloma Selhofer, NeV¥né 96, 976 01 Kremnica

534.Mgr. Katarina Kohatova. PhD., Oslobodite 24, 038 54 Sitovo
535.Ing. Miroslava Janikova, Fatranska 123, 038 54 \&xito
536.Cudmila Kohutova, Oslobodifev 24, 038 54 Sitovo
537.Janka Kohutova, Oslobodi@y 24, 038 54 Sutovo
538.Miroslav Vaiko, Osloboditéov 7, 038 54 Sutovo

539.Ing. Marek Vako, Osloboditéov 5, 038 54 Sutovo
540.Miroslava Vaikova, OsloboditBov 5, 038 54 Sttovo
541.Elena Balkova, Osloboditev 12, 038 54 Sutovo

542.Livia Janikova, Fatranska 123, 038 54 S(tovo

543.Jozef Sotter, Hviezdoslavova 165, 038 54 Sutovo

544.Bc. Jana Rostekova, Oslobodite 12, 038 54 Sutovo
545.Peter Janik, Fatranska 123, 038 54 Sutovo

546.Leonard Janik, Fatranska 123, 038 54 Sutovo

547.Zdenka Vakova, OsloboditBov 5, 038 54 Satovo

548.Ing. Peter Janousek, Gabajova ulica 12, 010 Oa&ili
549.Eva Janou$kova, Gabajova ulica 12, 010 01 Zilina

550.Bc. Anna MackovaCi¢ava 16, 093 01 Vranov nad T
551.Jozef Nagy, Cintorinska 25, 951 01 Nitrianske dirovce
552.Ing. Martin Kuka, Jesenského 1038/3, 038 53 Turany

553. Stanislav Repa, Jahodnicka 906/3A, 919 04 Smolenice
554.Romana Repova, Jahodnicka 906/3A, 919 04 Smolenice
555.Viera Repova, Jahodnicka 906/3A, 919 04 Smolenice
556.Jozef Bietik, Stred 149, 023 54 Turzovka

557.Andrea MikloSovag¢.48, 976 55 Povraznik

558.Saia Biekikova, Stred 149, 023 54 Turzovka

559.Martin Ambrozi, Majova 13, 013 11 Lietavskadka
560.Kristina Vy3na, 1. m4ja 1954/51, 031 01 LiptovskikiMas
561.Katarina Zvarova, Gorkého 307/3, 979 01 Rimavskéogo
562.Ing. Jan Svorig Uzovska Panica 203, 982 52 NiZna Kalo3a
563.Simona Nagyova, Cintorinska 25, 951 01 Nitrianskectdrovce
564.Bc. Zuzana Nagyova, Cintorinska 25, 951 01 Nitd@nidrrtiarovce
565.Mgr. Jana Zajakov&,12, 086 42 Osikov

566.Peter MikloSg. 48, 976 55 Povraznik

567.Mgr. Milan Krokker, Hruny 6, 080 01 Pre3ov-Salgovik
568.RNDr. Du3an Karaska, Stodolisko 261, 027 41 Orawbgzamok
569.Ing. Jan Dulla, Pod Kandlom 19/24, 038 61 Lipovec
570.Peter Kozd, Za zahradami 674, 013 24 Sime

571.Samuel P&novsky, Tatranska 2, 040 01 KoSice
572.Slavomir Vozaf, Magurskéa 4, 038 61 Vrutky

573.Mgr. Daniel Stankow, Dominova 16, 921 01 Banka
574.Mgr. Imrich Vozér¢. 263, 962 43 Senohrad

575.Mgr. Eva Kov@&echova, Komenského 21, 974 01 Banska Bystrica
576.Ing. Oldrich Suchanek, Sidlisko Zapad 1057/16, 028 01 Tésten
577.Miroslav Demkog. 917, 029 57 Oravska Lesna
578.Miroslav Fulin, Puskinova 15, 083 01 Sabinov

579.Andrej Bielik, Mlynské 49/A, 951 93 Tojisianky

580.Marek Poléek, ¢. 34, 902 01 Pezinok

581.Ing. Matej Stefanek, LeZiachov 26, 038 42 LeZiachov
582.Daniel Zahora, Bysterecka 2066/15, 026 01 Dolnyikub
583.Rudolf Fatol ml., Rumunskej armady 3891/2, 036 Zrtivi
584.Anna Jurékova, Osloboditéov 40, 038 54 Sutovo

585.Edita Urbanova, Osloboditev 25, 038 54 Sutovo
586.Vladimir Urban, Oslobodit®v 25, 038 54 Satovo
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587.Vladislav Juréka, OsloboditBov 40, 038 54 Satovo
588.Tomas Pukaj, Gandhiho 4, 036 01 Martin

589.FrantiSek Pukaj, Gandhiho 4, 036 01 Martin

590.Jan Svieda, Gandhiho 12, 036 01 Martin

591.Katarina Sviedova, Gandhiho 12, 036 01 Martin

592.Ing. Milo3 Paculik, Na Kopenci 180, 027 54 \telh

593. Anténia Drengubiakovd, Z4azriva Stred 345, 027 O0&riXa
594.Silvia Mazlinsk4, Okruzna 2057/16-01, 026 01 Dakjbin
595.Ing. Emilia Such&ova, Radlinského 1723/62, 026 01 Dolny Kubin
596.Dana Séalusova, JanoSkova 1588, 026 01 Dolny Kubin
597.Mgr. Miroslava MurgaSova, Mierova 1971/24, 026 0diiy Kubin
598.Ing. Pavol Bocko, Hurbanova 5, 026 01 Dolny Kubin
599.Jana Bockova, Medzihradské 28, 026 01 Dolny Kubin

600. Milan Bocko, Medzihradska 28, 026 01 Dolny Kubio,dda 26.9.2016
601.Ing. Emilia Bockova, Medzihradska 1356/28, 026 @Iny Kubin
602.Libor Matuha, Fdikova 26, 026 01 Dolny Kubin

603.Ing. Peter Janak, A. Halasu 837/29, 026 01 DolngiKu
604.Mgr. Petra Kurakova,l. Stira 2046/15, 026 01 Dolny Kubin
605.Ing. Ondrej Potatok, Korunovo 23, 036 01 Martin

606. Stefan Magdalik, Istebné 7, 027 53 Istebné

607.Mgr. Saia Volnova, Fatranska 85, 038 54 Sttovo
608.Tomas Malovec, Halova 15, 851 01 Bratislava

609.Adam Lupték, Podhorie 2, 989 82, Podhorie

610.EliSka Minkova, Repiste, 966 03 Repiste

611.Jozef Hlavaty, Rudinka 69, 023 31 Rudinka

612.Miriam Geciovag. 225, 080 06 Vy3na Sebastova
613.Marek Jakubec, M. Terézie 3108/31, 908 51 Holi

614.Jan Popadi Klenov 126, 082 44 PreSov

615.Daniel Bihary, Partizdnska 145/396, 922 05 Chtalnic
616.Filip Krempasky, Spisské HanuSovice 063, 059 04skd HanuSovce
617.Peter Fréo, Fatranska 103, 038 54 Sutovo

618.Lubica Malariova, Hviezdoslavova 159, 038 54 Sutovo
619.Milan Dutko st., Mierova 50, 038 54 Sutovo

620.Ing. Robert Ranto, JanoSikova 14, 038 53 Turany
621.Michal Balko, Kuk&inova 145, 038 54 Sttovo

622.Ivana Balkova, Kuk&inova 145, 038 54 Sutovo

623.Zdenka Balkova, Kuktinova 145, 038 54 Sitovo
624.Cubica Balkova, Kuk&inova 145, 038 54 Sitovo

625.Jan Frdio, Fatranska 103, zaid 2.9.2016, 038 54 Satovo
626.Miroslav Zubor, Mierova 75, 038 54 Sutovo

627.Radoslav Balko, Fatranska 100, 038 54 Sutovo
628.Vladimira Zuborova, Mierova 75, 038 54 S(tovo
629.Pavol Kapusta, Kukiinova 137, 038 54 Sutovo

630.Zdenka Hajtmanska, Kukinova 137, 038 54 Sutovo
631.Adrian Balko, Hviezdoslavova 172, 038 54 Sutovo
632.Milan Balko, Hviezdoslavova 172, 038 54 Satovo

633.Ing. Vladimira Balkové, Hviezdoslavova 172, 038%#ovo
634.Vladislav Balko, Hviezdoslavova 171, 038 54 S(tovo
635.Mgr. Janka Revallova, Hviezdoslavova 171, 038 S#\&i
636.Mgr. Martin Svieda, Fatranska 128, 038 54 Satovo
637.Ing. Luka3 Janota, Hviezdoslavova 169, 038 54 uitov
638.Peter Neuman, Pribovce 261, 038 42 Pribovce
639.Lubomir Kov&, Pribovce 286, 038 42 Pribovce

640.Natalia Calikova, Fatranska 98, 038 54 S(tovo

641.Anna Calikova, Fatranska 98, 038 54 Satovo
642.Drahomir Calik, Fatranska 98, 038 54 Sutovo

643.Simona Calikova, Fatranska 98, 038 54 Sutovo
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644.Mgr. Art. Zuzana Volnova, M. Galandu 20/10, 036N)artin
645.Ing. Viliam Volna ml., Fatranska 85, 038 54 Sutovo
646.Daniel Volna, Fatranska 85, 038 54 Sutovo

647.Ing. Mgr. Beéata Janotova, Fatranska 85, 038 54v8(ito
648.Maria Janotova, Fatranska 85, 038 54 Sutovo
649.Jaroslav Matula, Jazernica 141, 038 44 Jazernica
650.Mgr. Milada Matulovd, Jazernica 141, 038 44 Jazarni
651.Eva Kuraniova, Oslobodifev 39, 038 54 Satovo
652.0ndrej Kurani, Osloboditev 39, 038 54 Satovo

653. Milota Pukajova, Gandhiho 4, 036 01 Martin

654.Ing. Karol Calik, NamL. Stara 4, 010 01 Zilina

655.1Ing. Erika Calikova, Nani:. Stara 4, 010 01 Zilina

656. Tatiana Labikova, DruZstevna 18, 038 53 Turany
657.Jan Malichetik, A. HalaSku 740/33, 026 01 Dolny Kubin
658.Nikola Labikova, Druzstevna 18. 038 53 Turany
659.Zdenko Lepeta ml., Fatranska 84, 038 54 Sutovo
660.Katarina Lepetova, Fatranskéa 84, 038 54 Sutovo
661.lvanka Malichetikova, A. HalaSku 740/33, 026 01 Dolny Kubin
662.Lenka Lepetova, Fatranskéa 84, 038 54 Sutovo
663.Ilvana VareSakova, A. HalaSku 740/33, 026 01 Dolopik
664.Zuzana MeSkova, Parnica 268, 026 01 Dolny Kubin
665.Elena Calikova, Fatranska 119, 038 54 Sutovo

666.Ing. Peter Calik, Osloboditev 31, 038 54 Sutovo
667.Bc. Jakub Calik, Osloboditev 31, 038 54 Sutovo
668.Lenka Calikova, Osloboditev 31, 038 54 S(tovo
669.Kristina Calikovéa, Osloboditev 31, 038 54 Sutovo
670.Roman Krtko, Osloboditéov 15, 038 54 Sitovo
671.lvana Kritkova, Oslobodittov 15, 038 54 Sitovo
672.Monika Krickovéa, OsloboditBov 15, 038 54 Sutovo
673.Méria Krickova, Osloboditeov 15, 038 54 Satovo
674.Zdeno Janota, Moyzesova 911/25, 038 53 Turany
675.Viera Mickova, Hviezdoslavova 154, 038 54 Satovo
676.Nikola Véiova, Hviezdoslavova 154, 038 54 Sutovo
677.Anna V&iova, Hviezdoslavova 154, 038 54 Satovo
678.Alexandra Staova, Hviezdoslavova 156, 038 54 Sutovo
679.Jan St#o, Hviezdoslavova 156, 038 54 Sutovo

680.Ing. Lucia Mafariova, Hviezdoslavova 159, 038 54 Sutovo
681.Marta Mafariova, Hviezdoslavova 159, 038 54 Sutovo
682.Ing. Michal Mafari, Hviezdoslavova 159, 038 54 Sutovo
683.Ing. Rébert Podoba, Kukinova 3, 034 01 Ruzomberok
684.Tomas llko, Likavka 60, 034 95 Likavka

685.Bc. Petra Bialikova, 023 54 Turzovka

686.Milan Pd’aga, MladeZnicka 3, 985 11 Hali

687.Andrej Ambroz, Alexyho 3/25, 036 01 Martin
688.Branislav Bellové, Turzovka Stred 472, 023 54 Turzovka
689.Mgr. Marian Buday, Exnérova 14, 080 01 PreSov
690.Anna Orolinova, Michalska 479/10, 059 18 SpiSskétigy
691.Katarina Slabeyova, NabreZie arm. gen. L. Slob@&j821 02 Bratislava
692.Prof. RNDr. Marian Janiga, CSc, Vavra Srobara 162834 01 Ruzomberok
693.Ing. Miroslava Janikovd, Fatranské 123, 038 54kdaoi
694.Patricia Simo#i¢ova, Demandice 41, 935 85 Demandice
695.ubos Denkdcy, Starova 44, 919 04 Smolenice
696.DominikaCervikova, Fatranska 106, 038 54 Sutovo
697.RNDr. Michal Baldz, PhD., Hérky 259/26, 034 93 Huéo
698.RNDr. Méria BaldZzova, PhD., Hérky 259/26, 034 93bva
699.Eugen Gasparik, M. Bela 22, 921 01 Péaty

700.Kornel Duffek, Mierova 20, 921 01 Pi&hy
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701.Ing. Lesanka BlaZzencova, Hurbanova 21, 960 01 Zvole
702.Ing. Miroslav BlaZzenec, PhD., Hurbanova 21, 96@0dlen
703. Stefan Kora, Cernovskych Martyrov 8441/16, 034 06 Ruzomberok
704.Mgr. Ivana Rousekova, Lesna 2042/16, 034 01 RuZamkbe
705.Mgr. Jana Sima¥i¢ova, Vajanského 30, 917 01 Trnava
706.MUDr. Miroslava Vilimova, Podhdj 41, 974 05 Bandkgstrica
707.Ing. Eva Turkové, Pod slivkou 512/1, 031 04 Liptow#likulas
708.Gabriela Kozakova, Jana Holého 11, 080 01 PreSov
709.Mgr. Juraj Lieskovsky, PhD., Sirdtkova 11, 949 Gir&N
710.Mgr. Michaela Malinovskd, Lichnerova 37/A, 903 04ngc
711.Mgr. art. lvan Nemec, Bratislavska 19, 010 01 4lin
712.Mgr. Tomas Veselovsky, 1403, 029 56 Zakamenné
713.Vilma Romanova, Vaha 1188, 035 35 Vah
714.Radoslav Michal, Oravice 368, 027 12 Vitanova
715.Bystrik Kragi, Kozarovce 826, 935 22 Kozarovce
716.Tudovit Kocian, Ipéska 5, 821 07 Bratislava

717.Jan Hdma, Vitanova 316, 027 12 Vitanova

718.Tomas Flajs, Hgamovskéa 470/2, 027 21 Zaskov
719.Jarmila Zajacov&;.340, 023 55 Vysoka nad Kysucou
720.lvan Homola, Udernicka 6/1, 972 51 Handlova
721.Peter Frké, Fatranska 99, 038 54 Sutovo

722.Milan Skvasik, Osloboditev 33, 038 54 Satovo
723.Jozef Miran ml., Osloboditéov 33, 038 54 Sutovo
724.Stanislava Mianova, Oslobodit®v 33, 038 54 Sutovo
725.Dusan Svieda st., Janosikova 78, 038 54 Sutovo
726.Emilia Frk&ova, Fatranska 99, 038 54 Sutovo
727.Vladimir Frk&i, Fatranska 99, 038 54 Sutovo

728.Peter Mikula, Kukdinova 137, 038 54 Sutovo
729.Branislav Lepeta, Fatranska 117, 038 54 Sdtovo
730.Miroslav Lepeta, Fatranska 117, 038 54 Sutovo
731.Matilda Lepetova, Fatranska 117, 038 54 Sutovo
732.Martin Matejka, Likavka 292, 034 95 Likavka,
733.Tatiana Nemcova, M. Hamovej 4409/3, 036 01 Martin
734.Ruzena Mukerov&. 141, 027 51 Krovany

735.Peter Pohankd, 8, 027 51 Kriovany, zo da 5.9.2016
736.Marian Hnilica, Henrieta Hnilicov&, 201, 027 51 Krovany
737.Marcela Pohankové#, 8, 027 51 Kréovany

738.Michal Pohankag. 8, 027 51 Kréovany

739.Patrik Pohankas. 8, 027 51 Krbovany

740.MiloS Ferancg. 147, 027 51 Krgovany

741.Radovan Tatag. 127, 027 51 Krtovany

742.Peter Pasztot, 163, 027 51 Krgovany,

743.Jarmila Pasztorové, 163, 027 51 Krgovany

744.Zlatica Matuskov&g. 155, 027 51 Krigovany

745.Jan Gallog. 102, 027 51 Kriovany

746.Anna Gallovag. 102, 027 51 Krovany

747.Cubomir Gallog. 102, 027 51 Krovany

748.Juraj BabuSiaks. 200, 027 51 Krtovany

749.Anna BabuSiakov&;. 200, 027 51 Krgovany

750.Viera Chmarov&;. 149, 027 51 Kréovany

751.Dominik Chmarag. 149, 027 51 Krgovany

752.lvan Martinkovt jun.,¢. 144, 927 51 Krdovany
753.Peter Rusnaki. 75, 027 51 Kréovany

754.Peter Rusndk — Pezion Rad, ¢. 75, 027 51 Krkovany
755.Ivana Derjanov&:. 71, 027 51 Kreovany

756.Maria Matuskovag¢. 155, 027 51 Krigovany

757.0skar Bridzinsky¢. 71, 027 51 KrBovany
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758.Martna Kleinovag, 71, 027 51 Kréovany
759.Peter Ondrejkas. 168, 027 51 Kriovany
760.Vladimir Ondrejkag. 168, 027 51 Krgovany
761.Cubica Ondrejkov&:. 168, 027 51 Krgovany
762.Slavoslav Vajda¢. 167, 027 51 Krzovany
763.lvan Tabaak, ¢. 173, 027 51 Krovany
764.Darina Ferancov&, 124, 027 51 Krgovany
765.Jakub Hadg¢. 146, 027 51 Krgovany

766.Emilia Hadovag. 124, 027 51 Kriovany

767.Ing. MiloS Had, Jaroslava Hadovwal46, 027 51 Krkovany
768.NESTRESUJ spol. s.r.o0., Prevadzka Motorest Riea @07 51 Kréovany
769.Ing. Bibiana Rusnakové,75, 027 51 KrBovany
770.Martina Tatarovéé. 127, 027 51 Krgovany
771.AlZbeta Hadové&. 146, 027 51 Kriovany
772.Marek Matuska¢. 155, 027 51 Krzovany
773.Petra Ferancové, 124, 027 51 Krgovany
774.lvan MartinkoVt, ¢. 144, 027 51 Krgovany
775.Alena Martinkovtova,¢. 144, 027 51 Krdovany
776.Michaela Raffajovés. 149, 027 51 Krovany
777.Jana Karvayova, Mladeze 19/17, 036 01 Martin
778.LenkaCierna, DuarCierny, ¢.6, 027 51 Kréovany
779.Martin Cierny, ¢.6, 027 51 Kréovany

780.0rga Gatialova, Cige286, 971 01 Prievidza
781.Barbora Téakova,¢. 166, 027 51 Krgovany
782.Alena Te’dkova,é. 166, 027 51 Krovany
783.Vendelin Téak, ¢. 166, 027 51 Krigovany
784.Veronika Téakova,c. 166, 027 51 Krgovany
785.Peter T4k, ¢. 166, 027 51 Krgovany

786.Martin Tetak, ¢. 166, 027 51 Krzovany

787.Peter Klenecg. 166, 027 51 Krdovany

788.Viola Klencova¢. 166, 027 51 Krkovany,
789.Elena Hnilicova, Kréovany 9, 027 51 Kiamvany
790.Bohus Hnilica, Krélovany 9, 027 51 Kdavany
791.Prof. Mikul&$ Huba, Starotursky chodnik 1, 811 GatBlava

Dorwené e-mailom,
1. Ing. Elena BabuSiakova, ebabusiakova@zoznam.sk,
2. Milena Vaikova, vanko.pa@centrum.sk,
3. Tibor Poliak iwankova@zoznam.sk,

N

zastupovanie

arow

listu p. Tvaroznej

Jozef Ridz4, ¢. d. 331, 029 56 Zakamenné (3286 podpisov) — d&ényetybor
Rudolf Baleja, predkladatepeticie, Stankovany 123, 034 92 Stankovany — opoliarena na

Vladimir Vaiko, ul. Stirova 264/13, 038 54 Kijaay — predseda p&tiého vyboru
Mgr. Renata Tvarozna, aktivistlﬁeskoslovenskgj armady 255/40, 038 54 Kepey
Vladimir Vaiko — predseda petiej komisie, ul. Starova 264/13, 038 54 Kigey — signatar

6. Mgr. Jaroslav Krh starosta obce Krpany, obecny urad, Stefanikova 138/7, 038 54

Krpelany— signatar listu p. Tvaroznej

Zainteresovanu verejnogv rdmci zameru a RH):
1. SOS/BirdLife, Mlynské Nivy 41, 821 09 Bratislava
2. TAROSI, c.c., s.r.0., Jan Snopko, Stéwiudolie 106, 811 02 Bratislava

3. ARAGONIT, jaskyniarska skupina pri Slovenskej spédgickej spolénosti, Zilina, Eduard
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Piovafi, Osikova 2, 010 07 Zilina

Ing. Jan Topercer, CSc., Zelena 106 16/3, 038 6dinta Priekopa,

RNDr. Dana Bernatova, CSc., Francuzskych partiz&1W038 61 Vratky

In&titut pre ochranu prirody, Ing. Marian Jasiks@&ka cesta 86, 974 11 Banské Bystrica
Zelena koalicia mimovladnych organizacii, RomanlHak, Podunajska 24, 821 06
Bratislava,

8. Botanicka zahrada UK, Ing. Jan Topercer, C8cd. 315, 038 15 Blatnica

9. ZdruZenie domovych samosprav, P.O.BOX. 218, 85Brafislava

10. Tur¢ianska vodarenska spétmg’, a.s., Kuzmanyho 25, 036 80 Martin

11. Jozef Zatko, KrBovany — Rieka 130, 027 51 Kiavany

12. Pd’ovnicke zdruzenie Kiavany, Juraj BabuSiak, Kiravany 200, 027 51 Kravany
13. Spolaenstvo urbariatu — Pozemkové sp@nstvo, Krélovany, 027 51 Krigovany
14. Elena Hnilicova, Kréovany — Rieka 9, 027 51 Kiavany

15. Orga Gatialova, Cide286, 971 01 Prievidza

16. Milan Jure&ka, Kra’'ovany — Rieka 7, 027 51 Kliavany

17. Jana Karvayova, Mladeze19/17, 036 01 Martin

18. Mgr. LenkaCierna, Krdovany — Rieka 6, 027 51 Kiavany

19. Marcela Pohankova, Kfavany — Rieka 8, 027 51 Kiavany

20. Anna BabusSiakova, Ktavany 200, 027 51 Kravany

21. Juraj Babusiak, Kilamvany 200, 027 51 Kiavany

22. Penzion Roskka, Krd'ovany 75, 027 51 Kitavany

23. Ing. Miroslav Jatek, NESTRESUJ, s.r.0., Jaselska 1708/20, 955 (dolTany

24. Peter Rusnak, NESTRESUJ, s.r.0., Jaselska 1708801 Toptcany

No ok

6.2.Platnos tohto zaveréného stanoviska je 7 rokov od datumu pravoplatndatreréné stanovisko
nestraca platngsak sa p&as jeho platnosti Zae konanie o umiestneni alebo povokinhosti poda
osobitnych predpisov.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, & je zaverané stanovisko konénym rozhodnutim, alebo & sa proti nemu mozno
odvolat’.

Pod’a 8§ 37 ods. 1 zakona zavemé stanovisko je rozhodnutie, ktoré je zavazné ¢adsSie
povd’ovacie konanie. Pravoplatriosi zaveréného stanoviska vznikd opravnenie navrhdiate
navrhovaneginnosti podd navrh na zé&atie povdovacieho konania k navrhovangpnosti alebo jej
zmene Vo variante odsuhlasenom prisluSnym organzéwerénom stanovisku.

Proti rozhodnutiu mozno potlaozklad podia § 61 ods. 1 zakona 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov.

Pod’a § 24 ods. 4 zdkona verejiiaea pravo podaodvolanie proti rozhodnutiu aj vtedy, ak nebola
G¢astnikom konania o vydani zavémého stanoviska.

2.V akej lehote, na ktory orgdn a kde mozno podaodvolanie.

Rozklad proti rozhodnutiu je mozné pddaod’a § 61 ods. 1 zakona 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich prampiv lehote do 15 dni odoina@ oznamenia
rozhodnutia astnikom konania, doganim pisomného vyhotovenia rozhodnutia. V zmysié 8ds.
1 spravného poriadku tlelorwtenia rozhodnutia jeftbm jeho ozndmenia.

Odvolanie sa podava na Ministerstvo Zivotnéhotpedg|a SR, NamL> Stara 1, 812 35 Bratislava.

V pripade verejnosti pdd 8§ 24 ods.4 sa zaitldoruwenia rozhodnutia, pri podani takéhoto odvolania,
povaZuje patnasty dezverejnenia rozhodnutia (zavéného stanoviska) vydaného prislusnym
organom poth 8§ 37 ods. 7 zdkona - na webovom sidle minisirétvw.enviroportal.sk).

Rozklad proti rozhodnutiu je mozné pddaa Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Ndnhtura 1,
812 35 Bratislava.
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3. Udaj, & zaveretné stanovisko mozno preskiméstadom.

Zavergné stanovisko je preskuméiné sidom po Werpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré
sa pré pripudaju.

Doruc¢ovanie

Zaverené stanovisko je zverejnené na webovom sidle MZP SR

http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/dialnicd-tlrany-hubova-2015-

DORUCI SA

I. navrhovatel (§ 3, pism. g) zakona):
1. Narodna digni¢cné spolénod’, a.s., Dubravské cesta 14, 841 04 Bratislava

. rezortny organ (8 3, pism. l) zakona):
1. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej rdipyb Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava

1. povo Pujlci organ (8 3, pism. m) zakona)dotknuty organ (8 3, pism. p) zakona):
1. Okresny trad Zilina, odbor vystavby a bytoveljtiky, Andreja Kme'a&. 17, 010 01 Zilina
2. Ministerstvo dopravy a vystavby SR, sekciarmgjsiopravy a pozemnych komunikacii, odbor Spegialn
stavebny drad pre disice, Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava
Okresny urad Ruzomberok, odbor pozemkovy a/lésam. A. Hlinku 74, 034 01 RuZzomberok
Okresny urad Ruzomberok, odbor starostlivogivotné prostredie, Nam. A. Hlinku 74, 034 01 Rub@rok
Okresny urad Ruzomberok, odbor cestnej dopagpgzemnych komunikacii, A. Bernolaka 25,
034 01 RuZzomberok
Okresny urad Martin, odbor pozemkovy a lesnyidraia 45, 036 01 Martin
Okresny urad Martin, odbor starostlivosti oatiné prostredie, Nam. S.H.Vajanského 1, 036 58iNlart
Okresny arad Martin, odbor cestnej dopravy aepmych komunikacii, Nam. S.H.Vajanského 1, 036 58
Martin
9. Okresny urad Dolny Kubin, odbor pozemkovy aye®Namestie slobody 1, 026 01 Dolny Kubin
10. Okresny drad Dolny Kubin, odbor cestnej dopravpozemnych komunikacii, Namestie slobody 1,
026 01 Dolny Kubin
11. Okresny urad Dolny Kubin, odbor starostlivaskivotné prostredie, Nam. slobody 1, 026 01 Ddiagpin
12. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti oativé prostredie, Nam. M.R.Stefanika 1, 010 40 Zilin
13. Okresny urad Zilina, odbor cestnej dopravy zepmnych komunikéacii, Predmestska 1613, 010 40&ilin
14. Obvodny bansky urad, ul. 9. méj&, 975 90 Banskéa Bystrica
15. MDV SR, utvar vedlceho hygienika rezortu, oddi oblastného hygienika Zilina, Hviezdoslavova 48
010 01 Zilina
16. Krajsky pamiatkovy trad, Marianske nam.19, 01ilina
17. MZP SR, odbor 3tatnej spravy ochrany prirddy,
18. MDV SR, odbor drahovy stavebny Urad, Namesbiecgly 6, 810 05 Bratislava
19. Dopravny Urad, sekcia ZeleZnej dopravy a drah, Namestie slobody 6, 810 O5idaat
20. Urad Zilinského samospravneho kraja, Komenskéh®#8,09 Zilina
21. Regionalny urad verejného zdravotnictva, Kuzmarghao36 80 Martin
22. Okresny urad Ruzomberok, odbor katastralny, NanHlAku 74, 034 01 RuZzomberok
23. Okresny urad Ruzomberok, odbor krizového riaddhia¢ova 11, 034 01 RuZzomberok
24. Regionalny trad verejného zdravotnictva, Stirova3a80 Liptovsky Mikulas
25. Okresny urad, odbor krizového riadenia, Jankd&# 010 40 Zilina
26. Okresny urad, odbor starostlivosti o Zivotné peit, Nam. M. R. Stefanika 1, 010 40 Zilina
27. Okresny urad, odbor krizového riadenia, Namestie\&janského 1, 036 58 Martin
28. Okresny urad, odbor katastralny, Severna 15, 03d&1in
29. Okresny urad, odbor krizového riadenia, Namestiecsly 1, 026 01 Dolny Kubin
30. Okresny urad, odbor katastralny, Obrancov miert028,01 Dolny Kubin
31. Regionalny urad verejného zdravotnictva, Nemo@il2, 026 01 Dolny Kubin

ar®
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32. Okresny urad, odbor katastralny, Obrancov mieru028,01 Dolny Kubin

33. Regionalny urad verejného zdravotnictva, Nemo@il2, 026 01 Dolny Kubin

34. Okresny urad, odbor katastralny, Andreja Kmé7, 011 32 Zilina

35. Okresny urad, odbor krizového riadenia, Jankd&# 010 40 Zilina

36. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotrgrostredie v sidle kraja, Nam.
M.R.Stefanika 1, 010 40 Zilina

37. Mesto Martin, Mestsky Urad, utvar hlavného inzZiajegpecialny stavebny trad, Nam. S. H.
Vajanského 1, 036 49 Martin

38. Mesto RuZzomberok, Mestsky Urad, Specialny stavalya@l, Namestie A. Hlinku 1, 034 01
RuZomberok

39. Mesto Dolny Kubin, Mestsky urad, Specialny stavehmad, Hviezdoslavovo némestie
1651/2, 026 01 Dolny Kubin

40. Okresny urad, odbor vystavby a stavebného poriadgidle kraja, Janka Kfa 4, 010 40
Zilina

IV. dotknuta obec (8§ 3, pism. g) zakona)mvoPujuci organ (8 3, pism. m) zakona):
. Mesto Turany, Ul. Osloboditev ¢. 83/91, 038 53 Turany

. Obec Krpéany, Stefanikova 138/7, 038 54 Krfany

. Obec Ratkovo, Ratkovo 6338 54 Krp&any

. Obec Sutovo, Fatranskéa 88, 038 54 Kapg

. Obec Kréovany, 027 51 Kriovany

. Obec Stankovany, Stankovany 133, 034 92 Stamikova

. Obec Svosov, Skolska 70, 034 91 SvoSov

. Obec Hubova, Pri Vahu 70/70, 034 91 Hubova

cO~NO O, WDNPEF

V. dotknuta verejnost’ (§ 3 pism. s) v nadvaznosti na § 24 ods. 2 gpBvnické osoby

1. SOS/BirdLife, Mlynské Nivy 41, 821 09 Bratislava

2. TAROQOSI, c.c., s.r.o., Jan Snopko, Sté#viidolie 106, 811 02 Bratislava

3. ARAGONIT, jaskyniarska skupina pri Slovenskeglgmlogickej spolénosti, Zilina, Eduard Piovai,

Osikova 2, 010 07 Zilina

4. InStitat pre ochranu prirody, Ing. Marian JaSiksovska cesta 86, 974 11 Banska Bystrica,

5. Zelena koalicia mimovladnych organizacii, RorAavlicek, Podunajska 24, 821 06 Bratislava,

6. ZdruZenie domovych samosprav, Marcel Slavik,.BAX. 218, 850 00 Bratislava

7. Turianska vodarenska spétwg’, a.s., Kuzmanyho 25, 036 80 Martin

8. Pd’'ovnicke zdruZenie Kfavany, Juraj BabuSiak, Kifavany 200, 027 51 Kravany

9. Spol@enstvo urbariatu - Pozemkové spmostvo, Krélovany, 027 51 Krgovany

10. Penzion Rostka, Krd'ovany 75, 027 51 Kiavany

11. Ing. Miroslav Jatek, NESTRESUJ, s.r.0., Jaselska 1708/20, 955 ObI'tapy

12. Peter Rusnak, NESTRESUJ, s.r.o0., Jaselska20,0#5 01 Top@any

13. Slovenské elektrarne, a.s., Zavod Vodné eleldré&Soblahovska 2, 911 69 Téam

14. OZ Iniciativa NaSe Karpaty, Rozvodna 11, 83Btislava

15. Centrum environmentélnych aktivit Téém Mierové namestie 29, 911 01 Tééam

16. Zdruzenie Slatinka, ul. A. Sladkoai P.O.BOX 67, 960 01 Zvolen

17. Priatelia Zem-CEPA, Moyzesova 26, 902 01 Pézino

18. Slovenské ornitologicka spotwg’/BirdLife Slovensko, Mlynské Nivy 41, 821 09 Brdtiga

19. Slovenska ornitologicka spétwog’/BirdLife Slovensko (2), Zelinarska 4, 821 08 Bséva

20. Jaskyniarska skupina ARAGONIT pri Slovenskeglsplogickej spolénosti so sidlom v Ziline,
Osikova 2, 010 07 Zilina

21. Iniciativa nezavislych konzuttaych inzinierov a geologov, Ing. Jan Snopko, Mad&eh33, 821 06
Bratislava

22. Slovenska obchodna a priem. komora, Regiondmeora Zilina, Halkova 31, 010 01 Zilina

23. SAV, Botanicky Ustav, Dubravska cesta 9, 84B&Rislava 4

24. Lesné Druzstvo Kriany, Pozemkové spalenstvo vlastnikov Urbarskeho majetku Kipey,
Obecny Urad, Stefanikova 137/8, 038 54 Kepgy

25. AGRO WSM, s.r.o., Kr@any,¢. 63, 038 54 Krpiany

26. Oblastna speleologicka skupina, |. Houdeka@i3)34 01 RuZzomberok
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27. NESTRESUJ s.r.0., Jaselska 1708/20, 955 01ITapy
28. MsO SRZ Martin Strane, Hrdinov SNP 53, 036 Cdrtin
29. Obec Krpkany, obecny Urad, Pétiy vybor, Stefanikova 138/7, 038 54 Kipay

VI. dotknuta verejnost’ (§ 3 pism. s) v nadvaznosti na § 24 ods. 2, 3a&d8. 2 zakona)fyzické osoby
(nezhodné stanoviska)

1. Dusan Grofg. 26, 027 51 Kreovany

2. Dana Grofovag. 26, 027 51 Kreovany

3. Tomas Grof§. 26, 027 51 Kreovany

4. Emilia Grofovag. 112, 027 51 Krovany

5. Michal Grof,¢. 112, 027 51 Krtovany

6. Juraj Gréf¢. 112, 027 51 Kréovany

7. Matej Grof,¢. 26, 027 51 Krkovany

8. Jan Topercer, CSc., Blatnica 315, 038 15 Blatnica

9. Ing. Jan Topercer, CSc., Zelena 106 16/3, 038 aiitvia Priekopa,

10. RNDr. Dana Bernatov4, CSc., Franclzskych partiz&1o¥38 61 Vratky

11. Ing. Jan Topercer, CSc., Botanicka zahradacUKL5, 038 15 Blatnica

12. Jozef Zatko, Krbovany — Rieka 130, 027 51 Kiavany

13. Elena Hnilicova, Kréovany — Rieka 9, 027 51 Kiavany

14. Orga Gatialov4, Cige286, 971 01 Prievidza

15. Milan Jureka, Krd’'ovany — Rieka 7, 027 51 Kliavany

16. Jana Karvayova, Mladeze19/17, 036 01 Martin

17. Mgr. LenkaCierna, Krdovany — Rieka 6, 027 51 Kiavany

18. Marcela Pohankov4, Kravany — Rieka 8, 027 51 Kiavany

19. Anna BabuSiakov4, Ktavany 200, 027 51 Kiavany

20. Juraj Babusiak, Kizvany 200, 027 51 Kiavany

21. Jozef Ridzd, ¢. 331, 029 56 Zakamenné

22. Marian Kub&ka, ¢.172, 027 51 Krkovany

23. Lenka Kubikova,¢.172, 027 51 Krkovany

24. Klara HorniSov4, Lipského 11, 841 01 Bratislava

25. Mgr. Vladimir Franko, Lazky 503, 038 04 Byska

26. Prof. Mikula$ Huba, Starotursky chodnik 1, 811 @atBlava

27. Milena Vaikova, 03854 Krpkany SNP 204

28. Ing. Elena BabusSiakové, d@ené e-mailom: ebabusiakova@zoznam.sk

29. Milena Vaikova, dorgené e-mailom: vanko.pa@centrum.sk

30. Tibor Poliak, dortiené e-mailom: iwankova@zoznam.sk

VII. dotknuté verejnost’ (8§ 3 pism. s) v nadvéznosti na § 24 ods. 2 a Djenps § 24 ods. 11 a § 25 ods. 2
zakona) fyzické osoby

Upozornenie: Poth 8 24 ods. 11 zékona - Akded obsahovo zhodnych déanych stanovisk fyzickych
0s0b dosiahne 50, povaZzuju sa tieto fyzické osabghZansku iniciativu a za jej splnomocnenca sa
povazuje ten, ktorého stanovisko bolo spomedziemjeth stanovisk dotané prislusnému organu ako
prvé v poradi.

1. Miroslav Mach, Obchodni 1324, 765 02 Otrokovi¢R,— splnomocnene®67 os6b
(text: ..Preto Ziadam Ministerstvo Zivotného prostredia &}, v zaverénom stanovisku odpatilo iba
realizaciu variantu V2...a zamietlo varianty VI1L,ow1or...)

2. Elena Hnilicova, Krgovany 9, 027 51 Ki@vany — splnomocnenec 60 0sdb
(text:...Variant V2 je tunelovy variant, nezegi naSu obec smogom, hlukom, umdatsi rozvoj obce po
stranke Uzemného planovania, zvysi sa rozvoj aeshovruchu vasti obce Rieka. V neposlednom rade
Kralovianska dolina zostane bé&alSieho vyznamného stavebného zésahu. Preto Ziddiamsterstvo
Zivotného prostredia SR, aby v zavea@m stanovisku odpodiio iba realizaciu variantu V2.. a zamietlo
realizaciou ostatnych udolnych variantov....)

3. Jan Arbet, Prijazdna cesta 156, 038 54 Rapg - splnomocnhenec 306 os6b
(text: ...Nesuhlasi s realizovanim navrhovadenosti: ,Dia/nica D1 Turany — Hubova, variant V2°...)
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VIII. verejnost (8 3 pism. r) v nadvaznosti na § 24 ods. 4 zakoga3q ods. 7 zakona) - Rozhodnutie je
zverejnené na webovom sidle MZP SR http://www.expdrtal.sk/sk/eia/detail/dialnica-d1-turany-hub@at5-

NA VEDOMIE

|. Peticie

abrwWNEF

6.

. Jozef Ridzn, ¢. d. 331, 029 56 Zdkamenné — za etivybor

. Rudolf Baleja, predkladdigeticie, Stankovany 123, 034 92 Stankovany — opokarena na zastupovanie
. Vladimir Vaiko, ul. StGrova 264/13, 038 54 Kijaay — predseda p&tiého vyboru

. Mgr. Renata Tvarozn@eskoslovenskej armady 255/40, 038 54 Kepgy

. Mgr. Jaroslav Ki starosta obce Krisany, obecny Urad, Stefanikova 138/7, 038 54 Kapg -

signatar listu p. Tvaroznej

Vladimir Vaiko, ul. Starova 264/13, 038 54 Kijsay — signatar listu p. Tvaroznej

Il. ostatné organy verejnej spravy a organizaci€do vlastnych ruk)

MZP SR, sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov, TU

MZP SR, odbor ochrany véd, TU

Ministerstvo obrany SR, Kutuzovova 8, 832 47 Btatia

Ministerstvo vnutra SR, Pribinova 2, 812 72 Bratisl

Ministerstvo pédohospodarstva a RV SR, Dobfova 12, 812 66 Bratislava
SOP SR, Sprava NP V& FatraP. O. Hviezdoslava 38, 036 01 Martin

SOP SR, Tajovského ul. 28/B, 974 01 Banska Bystrica

Sprava NP Mal4 Fatra, Hfiarska ul. 197, 013 03 Varin

Spréava Tatranského narodného parku, P. O. Box38140 Tatranska Strba 75

. Archeologicky Ustav SAV, Akademicka 2, 949 21 Nitra

. ZSR, odbor 220, Klemensova 8, 813 61 Bratislava

. Statne lesy, GR, Namestie SKB, 975 66 Banska Bystrica

. Prezidium Hasgiského a zachranného zboru, Bioea 22, 826 86 Bratislava

SVP, §.p., OZ Pieany, NabreZie I. Krask&l 3/834, 921 80 Piéany
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