MINISTERSTVO

< ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenske] rdiayb odbor posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, ako prislusny or§éatnej spravy pda 8§ 1 ods. 1 pism. a)
a 8§ 2 ods. 1 pism. c) zako®a 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivoskivmtné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonaneni neskorsich prepisov, ako
spravny organ pdaé 8 1 ods. 2 zakon& 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako @isiworgan pokh § 3 pism. k) v spojeni
S § 54 ods. 2 pism. k) zakotia24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotnésfredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v znenikarégh predpisov dinnych
do 31. decembra 2016ydava na zéklade vysledkov procesu posudzovania vykdrané
pod’a ustanoveni zakona pad 8 37 zdkona. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zzivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorgakonov v zneni neskorSich
predpisov dinnych do 31. decembra 2016 a p@ad® 46 a § 47 zakona 71/1967 Zb.

o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni nes&bmpredpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
(¢islo: 2178/2017-1.7/at)

|. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI

1. Nazov.
LIVING PARK a. s.

2. ldentifikaéné é&islo.
35947 888

3. Sidlo.
Namestie Slobody 11, 811 06 Bratislava

Il.ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov.
Promenada Living Park, Nitra

2. Ueel.

Uc¢elom navrhovaneginnosti je vybudovanie a prevadzka multifénkj stavby
.Promenada Living Park, Nitra“ na Napervillskej ai)i pri brehu rieky Nitra, ktora
ma pozostauwa z obchodného centra, troch bytovych domov, podzgngaraze
a parkovacieho domu spolu s prislusnymi prvkanhinekej a dopravnej infrastruktary.

3. Uzivatd’.

UzZivatdom navrhovanej¢innosti bude navrhovatea najomcovia, buduci vlastnici
priestorov, ich klienti a ndvstevnici priestorov.
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4. Umiestnenie.

Kraj:
Okres:
Mesto:

Katastralne uzemia:
Umiestnenie pozemkov:
Zakladné sidelné jednotky:

Nitriansky

Nitra
Nitra

Zobor a Chrenova

v zastavanom Uzemi obce
Pod Tabakovou

Navrhovanowinnog’ou budu dotknuté parcely KN-C na katastralnom Uz2atior
uvedené v nasledujlcej tdixe:

Cislo druh pozemku islo druh pozemku
pozemku pozemku
4637/1 ostatné plochy 4643/9 ostatné plochy
4637/8 zastavane plochy 4644 ostatné plochy
a nadvoria
4638 ostatné plochy 4645 zastavané plochy
a nadvoria
4639 ostatné plochy 4646/2 ostatné plochy
4640/2 zastavgne plochy 4646/3 zastavfsma plocha
a nadvoria a nadvorie
4640/3 zastavane plochy 464617 ostatné plochy
a nadvoria
4640/4 zastavgne plochy 4646/11 zastavfsma plocha
a nadvoria a nadvorie
4641/1 ostatné plochy 4646/26 Z‘FJIStanB1 ne plochy
a nadvoria
4641/2 ostatné plochy 4646/27 zastavane plochy
a nadvoria
4641/3 zastavgne p_Iochy 4646/28 zastav:ama p_Iocha
a nadvoria a nadvorie
4641/4 zastavgne p_Iochy 4646/29 zastav:ama p_Iocha
a nadvoria a nadvorie
464117 ostatné plochy 4646/30 zastav:ama p_Iocha
a nadvorie
4641/8 zastavane p_Iochy 4646/31 zastavane p_Iochy
a nadvoria a nadvoria
4641/14 ostatné plochy 4646/39 ostatné plochy
4641/19 ostatné plochy 4647 vodna plocha
4641/20 zastav'ane plochy a 4453/2 zastav'ana plocha a
nadvoria nadvorie
4641/21 ostatné plochy a453/10|  Zastavanaplocha a
nadvorie
4641/22 zastav'ane plochy a 4453/11 zastav'ana plocha a
nadvoria nadvorie
4641/23 zastav'ane plochy a 4453/12 zastav'ana plocha a
nadvoria nadvorie
4643/1 ostatné plochy 4455/12 zastav'ana plocha a
nadvorie
4643/2 ostatné plochy
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Navrhovanowinnog’ou budd dotknuté parcely KN-E na katastralnom Gz2atior
uvedené v nasledujlcej tdixe:

poczlslrﬁku druh pozemku poczlglrgku druh pozemku
3171 orna poda 3170/1 trvaly travnaty porast

Navrhovanou ¢innog’ou budu dotknuté parcely KN-C na katastralnom Gzemi
Chrenova uvedené v nasledujlcej e

¢islo ¢islo
pozemku druh pozemku pozemku druh pozemku
1390/27 zastavane plochy 1392/6 ostatné plochy
a nadvoria
1390/29 ostatné plochy 1392/7 ostatné plochy
. 1392/8 zastavana plocha
1390/33 ostatné plochy . !
a nadvoria
1390/42 zastavgne p_Iochy 1392/27 zastav:ama p_Iocha
a nadvoria a nadvoria
1391/3 zastav:sma p_Iocha 1392/41 zastav:ama p_Iocha
a nadvoria a nadvorie

Uzemie realizacie hlavnych stavebnych objektov wnaia navrhovanej¢innosti
je vymedzené uzemim rieky Nitra, komunikaciami tigiach Mostna a Napervillska
a Brezovym hajom. Uzemie je dopravne napojené kazzau krizovatku Napervillska —
Nabrezie mladeze.

5. Termin z&atia a skontenia vystavby a prevadzky navrhovanefinnosti.

Termin z@atia vystavby navrhovanéjnnosti: 10/2017
Termin ukokenia vystavby a zZatia prevadzky navrhovan&nnosti: 05/2019
Termin ukokenia prevadzky navrhovangnnosti nie je definovany.

6. Struény opis technického a technologického rieSenia.

Navrhovana ¢innog” sa ma realizowa resp. vyuziva casti rozostavaného
a nedokoneného Zelezobetonového skeletu (pévodny insegtzamer Citypark Nitra),
ktory sa nachadza na mieste staveniskaopriucelenétasti skeletu bude potrebné
vybura’ v nadvaznosti na architektonické a dispngi rieSenie navrhovanéjnnosti,
pricom maximum buaranych Zb-konStrukcii sa méa recykioea spatne zabudowa
na mieste vystavby navrhovar@nosti.
Na predchédzajuci investly zamer Citypark Nitra boli doteraz vydané tieto
rozhodnutia o umiestneni stavby, resp. o povolevieb:
» vydané 04. 08. 2006 / pravoplatné 25. 08. 2006emi% rozhodnutie o umiestneni
stavby a vyuzivani tzeméa SP 4699/2006-009-Ing.Ki,
» vydané 30. 05. 2007 / pravoplatné 20. 08. 2007datdné stavebné povolente SP
4962/2007-007-Ing.Ki,
e vydané 17. 09. 2012 / pravoplatné 12. 02. 2013datidné stavebné povolenée SP
4962/2007-056-Ing.Ja,
» vydané 19. 06. 2014 / pravoplatneé 21. 07. 2014datidné stavebné povolente SP
13733/2013-011-Ing.J4,
» vydané 04. 10. 2007 / pravoplatné 27. 10. 2007datidné stavebné povolenée SP
15673/2007-005-Ing.Da4,
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» vydané 08. 01. 2008 / pravoplatné 18. 03. 2008datidné stavebné povolenée SP
22395/2007-004-Ing.Da4,

» vydané 21. 05. 2008 / pravoplatné 14. 06. 2008datiné stavebné povolenée SP
26897/2007, 2687/2008-002-Ing.D4,

e vydané 22. 01. 2008 / pravoplatné 25. 02. 2008 datitné povoleniec.).
A/2007/02285-10/F35 A/2008/00163,

e vydané 26. 09. 2007 / pravoplatné 30. 11. 2007 datiné povolenied.|.
A/2007/01653-011/F12,

» vydané 08. 08. 2007 / pravoplatné 28. 08. 2007 avesie povoleniet. SP
14269/2007-005-Ing.Ki,

» vydané 27. 11. 2006 / pravoplatné 05. 02. 2007zhadnutie o povoleni terénnych
Upravé. SP 20174/2006-004-Ing.Ki.

Z hradiska urbanistického rieSenia sa ma cela dvojgadlahmota existujuceho
skeletu upravi tak, aby z hadiska vnimania z nabrezia bolaflenena na mensie celky
s pravidelnym rytmom. Toto delenie a sledovaniéelimeky Nitra ma vytvoti novu
ndbreznu promenadu s aktivnym parterom, do ktoréh@ by orientované najma
reStauracie, kaviarne, vstupy do obchodného cenltrggtovych domov, plochy pre relax,
oddych, outdoor fitness, detské ihrisko a pod. Ridedhy obchodného centra majitby
predsunuté tri rovnaké hmoty bytovych domov, kitekdjim ustipenym podlazim
presahuju pbévodny skelet o jedno podlazie. Prirdav vstupe z Napervillskej ulice
je objekt odstupeny tak, aby vytvoril dost&atg nastupny, resp. rozptylovy priestor
s viacerymi atrakciami ako petangové ihrisko alefoona plocha s fontanou, ktorej
priestor mdze v zime slitZaj na umiestnenie verejného klziskac& predvianéného
obdobia sa uvazuje s vyuzitim tejto plochy pre wéay predaj suvenirov, @brstvenia
a zivych ryb. Zo severnej strany je vytvoreny vstome peSich zo Zobora, resp.
z vysokoSkolskych internatov. Navrhovardnnos’ uvaZuje s moznou Upravou
a rozSirenim tohto vstupu v buduicnosti.

Z hradiska architektonického rieSenia je navrhovénaog’ rozdelena na 3 hlavné
asti, a to dvojpodlazné obchodné centrum (cca B rd® prenajimaténej plochy),
tri samostatné pawavé bytové domy (cca 90 bytov) a parkovaci domrykje rieSeny
variantne. V ramci varianttl 1 sa navrhuje 318 stati pre statickl dopravypadzemnej
garadzi 610 stati pre statickG dopravu. V ramciasm ¢. 2 sa navrhuje 398 stati pre
staticku dopravu a v podzemnej garazi 610 statisfagcku dopravu a v ramci variantu
¢. 3 sa navrhuje 305 stati pre statickil dopravypadzemnej garazi 580 stati pre staticku
dopravu. Podlahova plocha nadzempasti v ramci navrhovanejinnosti v pripade
variantové. 1 a 2 ma by 46 269 m a podzemnegasti 18 389 rh V pripade variantu
¢. 3 ma by podlahové plocha nadzemrigjsti 48 763 rha podzemnejasti 18 738 rh

RieSenie_obchodného centra je zaloZzené na klasiekajovej schéme s koncovymi
kotevnymi najomcami, ktora je doplnena o kontak@ébrezim v exteriéri formou pasazi
kolmych na hlavny mall, v ramci ktorych majutby 1. NP umiestované gastroprevadzky
S moznogami sedenia v interiéri aj v exteriéri. Ich polghaaj s orientovanim k nabreziu
rieky Nitra,co umozni ich sezonne vyuZzitie. Hlavny peSi vstiyapervillskej ma priamo
prechadzé cez kotevného najomcu, zardvena by k dispozicii aj samostatny vstup
priamo do pasaze. VEaSi vstup zo severu ma tbyytvoreny ako moZnd@svstupu
pre chodcov, resp. cyklistov prichadzajucich zo atab Umiestnenie prevadzky potravin
na poschodie je determinované vstupom z parkovadieimu v tejto Urovni a zaroke
podporené express-eskalatorom zo suterénu priamopasthodie pred prelie
supermarketu. Centralna poloha food-courtu na mulchma pridavéa tok rudi
do vychodnejc¢asti mallu, pdom prevadzky oproti food-courtu su uvazované ako
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prevadzky sluzieb, bank, postgaDve plné retailové podlazia st doplnené o dvaltok
nadstavby na 3. NP, v ramci ktorych maj& byniestnené prevadzky detsky svet a fitness
s vymerou cca 1 000 m2 a 90¢.mbchodné centrum ma tanaximalnu vysku atiky
19,65 m.

Parkovanie pre navstevnikov ako aj zamestnancovhoaanejcinnosti ma by
zabezpéené v podzemnej garazi av parkovacom dome. K dispoma by jedna
vjazdova rampa, v suteréne s viacerymi zavoramikprdrolu vstupu do garaze a dve
vyjazdové rampy. Zo suterénu sa maju navstevnigtadodo obchodného centra
eskalatormi, v§ahmi a schodiskami a z parkovacieho domdtialmpm a schodiskom,
resp. v urovni 2. NP bude mozné \togg priamo do pasaze obchodného centra.

Zasobovanie je navrhnuté z dvoch zasobovacich dy®é@si z nich je zarove aj
priestorom pre odpadové hospodarstvo celého komplesdtane odpadov z bytovych
domov, ktoré sa sem maju premiestnimiestnosti pre odpady pod bytovymi domami.
V&eSi zasobovaci dvor ma tysituovany vo vizualne najmenej vnimiatej polohe
na severnej fasade, mensi sa ma nactigazrijazdovej komunikacii, tiez na severnegj
fasade objektu.

Technologicky ma k¥ navrhovanacinno®” vybavena vSetkymi technolégiami
pre zabezp&enie hygienickych a zdravotnych potrieb zamestnarecnavstevnikov, ako
aj technoldgii zabezpajucich protipoziarnu bezprod’ a technoldgii zabezpejlcich
komfort a bezp&os obchodného centra. Komplexné riadenie vSetkychn@ogii ma
byt riadené v centrdlnom veline s nepretrzitou obslul8etky samostatné technologické
priestory a zariadenia maju toymiestnené najma v suteréne a na streche objedidu,
v pripade, Ze pbjde o exteriérové zariadenie rectst; ma b/ pouZzitd vizualna, resp.
pod’a potreby aj akusticka clona.

Prevadzka obchodného centra vratane zamestnancawhodd a sluzieb,
manazmentu, spravy centra’gtma vygenerovacca 380 novych pracovnych miest.

Tri Stvor- az pépodlazné_bytové domy s 2, 3 a 4 izbovymi bytmi imajt
orientované do nabrezia s maximalnou vySkou at&y In. Kazdy z domov ma ma
samostatny vstup so vstupnou halou, z ktorej m@& foystupné schodisko a tgh.
Typologicky pdjde o paviové domy, pkom pavige maju by orientované
do vnutorného exteriérového atria a na druhej stlaytov smerom na JZ maju tby
vytvorené loggie s exterierovym tienenim. Toto &@8® umozni prigne vetranie
vSetkych bytov, ako aj sekundarne osvetletasti bytov. PrisluSenstvo bytov sa méa
nachadzé priamo na kazdom podlazi (kobky), ako aj v podzejngarazi (upratowika,
miestno$ pre odpadové hospodarstudalSie skladové priestory, Kikarei, miestnos
pre bicykle). Parkovanie pre obyvEbe bytov ma by vyhradené v suteréne parkovacej
gardze v samostatnom priestore oddelenom pletivosap. perforovanou stenou
od verejného parkovania v zvysSresti suterénu. Technologicky Standard bytov méa by
zabezpeéeny na dnesSné obvyklé poziadavky. Obyvatelia budat'nako nadStandard
VyuZit moznos pripojenia na rozvody chladu, ktoré si budu théecamci svojich bytov
rieSi’ pomocou kanalovych jednotiek, resp. ako tzv. stéoghladenie.

V ramci exteriéru na nabreznigsti, ale aj v ramci prijazdovej komunikacie naeseeg;
strane objektu navrhovan@pnosti maju by realizované spevnené a zelené plochy medzi
objektom a novonavrhovanou komunikaciou. Na nabrpzéd objektom popri
protipovodiovom muriku ma by existujaci chodnik rozSireny a sfumeny
na plnohodnotny cyklochodnik s paralelnym peSindoiiam v minimalnej Sirke 4,9 m
od oporného mdarika. V ramci ochranného pasma mwetighovej ochrany a s dadom
na ochranné a bezpp@stné pasma inzinierskych sieti m&’ lpppri tejto trase vysadena
nizka zeleé (travy, IEne rastliny) adalej od chodnika vysoka zélélokalne dreviny),
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ktora by mala vytvoti stromoradie. Spevnené plochy majut byieSené ako
vel’koformatové beténové platne s odvodnenim v maxienéinznej miere do giahlych
nespevnenych pléch. Vasti plochy pred hlavnym vstupom matbsituovand mensia
vodna plocha s mozntsu umiestnenidadovej plochy aj v zimnom obdobi. Priestory
v podlubi pod bytovymi domami maju tysezénne vyuZivané ako rozsSirenie
gastroprevadzok s exteriérovym sedenim.

Stavebno-technické rieSenie navrhovar@jnosti je limitované zrealizovanou
a nedokotenoucag’ou stavby CITYPARK Nitra. P6vodna hmota jestvujimedkeletu
sa zo strany Brezového haja skrati. Naopak smeromalireziu rieky Nitra bude
doplnena o tri bytové domy, ktor@astane presahuju povodny skelet. Navrhovana
¢innog’ si tiez vyziada lokalne zasahy do jestvujucehdesdez prevadzkovych alebo
technologickych dévodov. V ramci projektu CITYPAR\itra bola v ramci tzemného
konania a stavebného povolenia umiestnena, povaen@alizovana pripojka 10 04 -
vodovodna pripojka (po vonkajSiu vodomernu Saclstadent vodomerom), zrealizované
a skolaudované boli prekladky PZ 01.01 — VTL plyodvPN40, DN 100 Nitra —
Chrenova 1 — prekladka, PZ 01.02 — VTL plynovod 8NaN 100, RS Nitra — Chrenova
1 prekladka, PZ 01.03 — STL a NTL plynovody Napéské ulica — prekladka, PZ 01.04 —
Regul&na stanica plynu RS 11000 Nitra Chrenova 1 — pdédaPZ 01.07 — Elektricka
pripojka NN a vonkajSi rozvod silnopradu k prelcgieRS plynu Nitra — Chrenova 1
a k SKAD — 1 a PZ 01.08 — Protikor6zna katodickidraca Nitra Chrenova 1 — prekladka,
pricom zrealizované a skolaudované boli objekty ako 1® — Prekladka verejného
osvetlenia Napervillskej ulice — postupené inémuestorovi, SO 1.0.11 — Kruhova
krizovatka — postapené inému investorovi a SO RO- Prijazdnd komunikacia —
postupené inému investorovi. Zardéveoli zrealizované alebdiastane zrealizované
objekty ako 10 19.1 — Hrubé terénne Upravy — lpattna 100 %), 10 19.2 — Hrubé
terénne Upravy — 2. etapa (na 100 %), SO 01 — Wlabjekt (na 70 % hrubej stavby)
a podzemna paziaca a tesniaca stena (na 100 @jkiariVN bola pre CITYPARK Nitra
rieSend samostatnym konanim a hiéestaine zrealizovana v rézii ZSE. Po spodrobneni
technického a technologického rieSenia navrhovatieposti a po konzulticiach
so spravcami sieti buda uz vybudované pripojkynieskych sieti vyuzité, resp. upravené
pre potreby navrhovansajinnosti. Z Wadiska odkanalizovania vonkajSich verejnych
priestorov sa uvazuje s pouzitim povrchovych Umpevnenych ploch, ktoré umagu
zvysit zadrziavanie dafovych vod v Gzemi.

Z hradiska zasobovania elektrickou energiou zo sevpeauiréej strany koliduje
navrhovana rozSirena cesta na cca 250 m Usekstajagzgim kablom VN 22 kV. Uvedeny
kabel ma by prelozeny pod chodnik pre peSich veduci subetestsu. VN pripojka ma
byt zriadena usmikom na vzduSnom vedeni 22 kV. Trafostanica m&ynatornym
ovladanim a umiestnena matbgeverovychodne od priestorov hlavného zasobovania.
V trafostanici maju by umiestnené 3 transformétory s vykonom 1 600 kVA
v samostatnych kobkach. VN aj NN rozvagkzamaju by v modulovom usporiadani.
Hlavna rozvoda NN ma by umiestnena na 1. PBy najblizSie k trafostanici. Z hlavnej
rozvodne maju k¥ napajané vSetky elektromerové rozvadzadistribdné rozvadzee
arozvadzee technoldgii s v&ymi odbermi (UK, chladenie, VZT) a inStalované
rozvadzée s kompenzaciowinnika. Poziarna rozvad NN ma by umiestnena na 1. PP
ved’a hlavnej NN rozvodne a ma tby nej umiestneny zalohovany zdroj s batériami,
zélohovany zdroj nudzového osvetlenia s batériamioavadza napdjajuci vsetky
zariadenia poziarnej ochrany.

V ramci navrhovaneginnosti méa by pozdZ juhozapadnej strany doplnenépsié
verejné osvetlenie, ktoré ma slizna osvetlenie planovaného chodnika na nabrezZi
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v dizke cca 400 m. Pokd celej planovanej trasy st navrhovari@asté svietidla, ktoré
maju by’ pripojené k existujuicemu rozvodu v blizkosti Magtalice. Zo severozapadne;j
strany verejné osvetlenie koliduje s navrhovanasirenou cestou na cca 80 m Useku,
kde sa nachadzaju tri svietidla verejného osvedleprcom prostredné z nich bude
zruSenéDalej v smere ku kruhovému objazdu izkke cca 200 m maju Bydoplnené
dalsie sipové svietidla, ktoré maji Bypripojené k existujicemu rozvodu pred
kruhovym objazdom na Napervillskej ulici. Na priede pre chodcov v blizkosti
stojiska taxikov ma ki doplnené osvetlenie priechodu pre chodcov. V $ustis

s rozSirenim okruznej krizovatky (krizovatka uliapervillska, Mostnd a NabrezZie
mladeze) ma ki prelozenych 8 svietidiel verejného osvetlenia idgmé viacramenné
svietidlo verejného osvetlenia do stredu kruhovegdvatky a ma by doplnené
osvetlenie priechodov pre chodcov na ramenach megdeuhovej krizovatky. V rdmci
navrhovanejéinnosti méa by pozdZ juhozépadnej strany doplnené osvetlenie zelene
(nizke zahradné svietidla umiestnené v os&&ech zelene) a podobne mathby
osvetlené aj vytvarané namestie s fontanou z vyojostrany. V rdmci tohto namestia
maju by’ tiez zriadené dva pripajacie body slUZiace na jesy® stankov a inych atrakcii
potas konania réznych kultarnych, viamych, predajnychéi Sportovych udalosti.
V suvislosti s rozSirenim cesty a vybudovanim clikalpre peSich na severovychodnej
strane ma dojsk zaberu pozemku z arealu byvalého minigolfu¢qr bude potrebné
upravt existujuce arealové rozvody. Prekladané a noval’axiané vedenia maju By
realizované zemnymi k&blami uloZenymi prevazne e@inem teréne a pod spevnenymi
povrchmi. Osvetlenie vnutornych priestorov ma’ byprevaznej miere zabezisné
LED svietidlami a svietidlami s kompaktnymi zdrojma stropoch a stenach objektu.
Dalej ma by na fasade umiestené osvetlenie fasady, kde majiabyiez umiestené
svietidla pre osvetlenie rekldam. VonkajSie osvedema by ovlddané pomocou
sumrakového spika a spinacich hodin.

V pripade poruchy napdjania z trafostanic mé& bgvrhovan&tinnos’ vybavena
zaloznym zdrojom (dieselagregat) d’kesti asi 700 kVA pre zabezfenie nezavislého
napdjania 1/3 osvetlenia, havarijne dolezitych adkeni, bezpmostnych systémov,
evaku&nych vytahov, nadzového osvetlenia, napajania poziarnystesyv, zariadeni
pre odvod tepla a dymu, strojovne sprinklerov a UR&hradny zdroj ma by
umiestneny severovychodne od priestorov hlavnélobtvania. V ramci navrhovanej
¢innosti ma by inStalovany na 1. PP zdroj nepretrzitého napajanldPS, ktory ma
sluzit pre zalohovanie riadiaceho systému MaR a slabopsigh zariadeni.

V ramci navrhovanefinnosti ma by inStalovana_elektrickd poZiarna signalizacia
jednostupova s dvojstufiovou signalizaciou poziarneho poplachu. Navrhnuty j
adresny systém EPS. UstiiadEPS ma byumiestnena vo veline na 1. NP.

Zasobovanie navrhovanefinnosti plynom ma b§y pomocou navrhovaného
pripojovacieho plynovodu o tlaku do 100 KPa, narkte vydané stavebné povolenie,
ktoré vydalo Mesto Nitra podtislom SP 13733/2013-011-Ing.J4. Plynovod ma
zasobova plynom navrhovanu kottl a gastroprevadzky. Vypmva r@&na spotreba
plynu je 723 690 frok™

Pre vykurovanie objektu a napojenie VZT jednotieknpvrhnuté teplovodna plynova
kotolia (stredny zdroj zriéstovania ovzduSia). Kotk o menovitom vykone 3 443 kW
pre vykurovanie navrhovangjnnosti ma zasobovanavrhovanucinnog’ teplom pre
vykurovanie a ohrev vzduchu a m&lmiestnena na 3. NP. V kotolni majirlpsadené
3 stacionarne plynové kondetiné kotle BUDERUS Logano plus SB 745 — 1000
s menovitym vykonom 906 kW a 1 stacionarny plyn&endenzany kotol BUDERUS
Logano plus SB 745 — 800 s menovitym vykonom 725 Kwly maju by zapojené do
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kaskady. Navrhnuty je teplovodny vykurovaci systémojrurkovy. Pre vykurovanie
radiatormi, fancoilami, podlahovym vykurovanim my lvykurovacia voda regulovana
v zavislosti od teploty vonkajSieho vzduchu. Prpajanie ohrievéov vzduchovych clon
a napojenie ohrievav vzduchotechnickych jednotiek matbgouZzitd vykurovacia voda
s konstantnou teplotou. Rwa spotreba tepla bola vyfitana na 4 354,32 MWH/rok,
resp. 15 675,5 GJ.rdk Razna spotreba plynu bola vygitana na 626,90 tisic jmok.*
(zimna spotreba plynu = 545,26 tisic.rok.! a letna spotreba plynu = 81,64 tisic
mi.rokY). Odvod spalin od kotlov ma Byzabezp&eny pomocou trojvrstvovych
nerezovych kominov schiedel DN 300 alebo schied¢l250, ktoré maju kiyvyvedené
nad strechu. V spodnéasti ma by kominové teleso vybavené zb&en kondenzatu.
Sag’ou plynovej kotolne ma byaj elektrickd poziarna signalizacia a zariadeni& p
nateny odvod tepla a splodin horenia.

Pre pokrytie tepelnych ¢azi v ramci navrhovanefinnosti ma slui systém
nepriameho (vodného) chladenia, ktory ma privédaehladentd vodu do chlagiv
VZT jednotiek a vymennikov fancoilov. Chladna vada by pripravovana centralne,
v strojovni chladenia situovanej na 3. NP. Yatiom k prevadzkovym usporam bude
navrhnuty systém s vodou chladenymi kondenzatdtedy bude teplo z kondenzatora
odovzdavané do okruhu veZovej vody a vychladzovenétvorenych chladiacich
veziach umiestenych na streche objektu. Chladia¢e maju by umiestené v exteriéri
nad streSnou konstrukciou. Vyrobu chladnej vodylnmgbezp&ova’ 3 ks chladiacich
zariadeni. Chladna voda matbyyrabana vo vyparniku jednotlivych zdrojov chladu.
Kazdy zdroj chladu ma ndiasamostatny sekundarny okruhierpadlom, ktoré zaisti
konStantny prietok cez vyparnik zdroja chladu¢&ou chladenia méa bystrojovia
s cerpadlami a meranim chladu vratane rozvodov chl&tuvyrobe chladu ma Iy
v uzavretych chladiacich okruhov zdrojov chladu fittiekologické chladivo (R134a).

Navrh vetrania ma zabezjmya® nudtend vymenu vzduchu v prevadzkovych,
prevadzkovo-technickych miestnostiach a v miestadst hygienického vybavenia,
pricom privodéerstvého vzduchu ma dyajmenej 36 mhod:! na jedného pracovnika.
Pretlakové a tlakovo vyrovnané vetranie je navr@numiestnostiach, v ktorych nie je
Ziaduce prisavanie vzduchu z okolitych miestnoétipriestoroch kancelarii sa uvazuje
s rovnotlakom a podtlakové vetranie je navrhnut&3etkych miestnostiach hygienického
vybavenia (WC, umyvarne, upratovacie komory a p&igdené letné odwovanie nie je
uvazované a zimné dovbvanie vzduchu je uvaZzované len pre kancelarskestpriy.
Garaze maju byv zimnom obdobi netemperované a vetrané miernggiogo odvodom
vzduchu nad strechu objektu (gardze stemg pre vozidla skupiny 1). Tam, kde je to
technicky a koncejme mozné, je navrhnuté vyuZzitie odpadného teplaipetaciou
a cirkulaciou vzduchu. Rozvod vzduchu je navrhnutizkotlakovym systémom.
Vzduchotechnické jednotky maju z&sa’ pri jednotlivych zariadeniach vetranie
(Ciastaine chladenie a vykurovanie). Vetranie ploch précsia dopravu méa z Itadiska
VZT jednotiek pozostavaz filtrov a ventilatorov a vodnych ohrie@/. Rovnako ma ki
vzduch odvadzany bodovo cez protidlaZé Zallzie osadené na stenach strojovne. Pohyb
objemu vzduchu gardze matbyieSeny pomocou posuvnych prudovych ventilatorov.
Vzduchové clony pri vstupoch do objektu majit youzité pri vjazdoch do garazi,
pri verejnych vchodoch a turniketoch, pri zasobowaavore clony s vodnym ohrevom
a pri reStauraciach a kaviach, pri vstupoch do exteriéru. Individualne dodblde
interiéru ma by zaistené fancoilovymi jednotkami. Priestory pasazistupnych lobby
maju by vetrané, vykurované a chladené pomocou vzduchoitdglth centralnych
jednotiek. Byty a apartmany majutbyetrané prirodzene, gom podtlakové vetranie ma
byt v ramci WC, sfch a komér a ma byzaistené samostatnymi radialnymi ventilatormi.
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Technologické vetranie ma tHyosadené v miestnostiach technického vybavenia.
Pretlakové vetranie chranenych Unikovych ciest gtazaistené pomocou samostatnych
ventilatorov umiestnenych v strojovni, na strecHeba v podiiadoch jednotlivych
chranenych unikovych ciest s koncovymi elementwmyustkami a anemostatmi.

Zabezpéenie zasobovania pitnou vodou pre potreby navrtgjvéinnosti ma by
vybudovanou vodovodnou pripojkou DN 80, ktora jeonilena vo vodomernej Sachte
(na existujucu vodovodnu pripojku je vydané povide@kresného Uradu Zzivotného
prostredia Nitra podtislom A/2007/02285-10/F35 zona 22. 01. 2008). Navrhované
su 3 fakturéané merania na 3 navrhovanych vodovodnych pripojk&ekistujuca
vodovodna pripojka ma zasobdévpitnou vodou bytovikas’. Pre potreby obchodnej
prevadzky ma h/vybudovana nova vodovodna pripojka DN 80, ktorabytdanapojena
na verejny vodovod. Pre potreby zavlazovania odoktlene ma hyvybudovana nova
vodovodna pripojka DN 50. V buducnosti sa uvaZzye aternativa vybudovanie studne
pre potreby zavlazovania. Priprava teplej pitngjyvpre byty, obchody a gastroprevadzky
ma t;r)% rieSena centralne v kotolni. R potreba vody je predpokladana v objeme asi 57
920 n.

Sag’ou navrhovanej¢innosti ma by stabilné hasiace zariadenie. Strdjav
stabilného hasiaceho zariadenia m& kpolu s poZiarnou nadrzou so s&moym
dopliovanim vody z vodovodnej pripojky (s odhadovanyrijemtom 160 M v spojeni s
dvoma elektrickymterpadlami umiestnenymi v strojovni SHZ) situovamaln PP spolu
so strojowiou ventilovych stanic, ktoré maju tbyprepojené pomocou o&e/ého
potrubia. V strojovni ventilovych stanic majuthymiestnené suché ventilové stanice pre
ochranu podzemnych pléch pre staticki dopravu &opacieho domu, podruzna
Ustredha SHZ a ostatné zariadenia, potrebné pre spravkeitu SHZ.

Odvéadzanie splasSkovych a dawych odpadovych vod méa vydané platné povolenie,
ktoré vydal Okresny urad zivotného prostredia Nl ¢islom A/2007/02285-10/F35
zo dha 22. 01. 2008. Splaskové odpadové vody majtl dcvadzané cez arealovd
splaskovl kanalizaciu docerpacej stanice splaskovych vod. Odpadové vody
z kuchynskych prevadzok maju tbypred zaustenim plistené v lapéoch tukov.
Odpadové vody z oddovatov tukov maju by gravita&ne zaustené do splaskovej
kanalizacie. Z pregerpavacej Sachty maju Hhgplaskové odpadové vodgrpané pomocou
kalovych ¢erpadiel a tlakovej kanalizacie do verejnej kadalie vedenej na Drazovskej
ulici v Nitre. V cerpacej stanici splaskovych vod mat bgsadeny hrablicovy ko3
na zachytavanie hrubych digt6t. Cistenie splaskovych vod ma tbyealizované \COV
pre mesto Nitra, do ktorej su pomocou kanglizq siete zvadzané odpadové vody.
Priemerny rony prietok splaskovych odpadovych vod bol Wwipeny na 57 920,03
me.rok?. Existujice kanalizacie, ktoré sa nenachéadzajdstatiénej Hbke bude potrebné
preloZzt a poklopy kanalizanych Sacht maju by upravené pdth nivelety buducich
spevnenych pléch.

Prevazn&ag’ daalovych odpadovych vod ma tHpdvadzana do ddhcovacich stok,
pricom daZ’ové odpadové vody zo spevnenych ploch buddigi®vané cez oditoval
ropnych latok. Odléovas ropnych latok ma kiyrieSeny ako podzemny Zelezobetonovy
kontajner. Nadrz mé IByvybavena koalescénym filtrom a sorpnym filtrom (kvalita
gistenia na odtoku do 0,5 mgd.INEL). Odpadové dafové vody zo striech budu
opatrené lapami nelistdét. Dazl'ové vody zo samotnej plochy promenady maji by
rieSené vsakovanim na pozemKas’ daz’ovych odpadovych vod zo spevnenych pléch
ma by odvadzana spadovanim terénu dodisiej zahrady. Ohhtovacie stoky, do
ktorych su zvedené ddibvé vody, su ukafené vyustnymi objektmi so spatnymi
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klapkami na brehu rieky Nitra. MnozZstvo daxych odpadovych vod zo strechy bolo
vypocitané na 325,17 tlsa zo spevnenych pléch na 75,08 [(spolu 400,25 I:9).

Navrhovana zele ma v ramci navrhovangjnnosti ma niekd’ko podéb. Od zelene
umiestnenej na streche, cez zelehytenu na stene v podobe vertikalnej zelengyoaz
vzrastll vegetaciu v podobe stromov, nizSej krgvitekvetinovej vysadby a ploSnej
zelene v podobe travnatych ploch. Zmacag’ listnatych opadavych stromov (napr.
javor, dub, hrab) méa lyorientovana v blizkosti nabrezia a cyklochodni¥akd’ko sa v
blizkosti stromov budld nachadzanzZinierske siete, je potrebné pri realizacii péuz
protikoraiovu féliu, ktora zabrani kot@ve] sustave posSkatlisiete.Zeler veget&ny
striech bude tvorena extenzivnym typom suchomilnyaktlin (napr. rod Sedum,
alternativnou je skaltkovy koberec), ktora bude vysadena do substrafi$lsow 50 mm
(maximélne vSak 15 cm). Uvedené rastliny majut byysadené do kvalitného
viacvrstvového extenzivneho substratu, pod ktorgmms& nachadzdfiltracna vrstva z
geotextilie, drendzny a hydroakuming prvok a ochranna geotextilia. Bilancia zelene
v ramci navrhovane§innosti predstavuje 7 954 m2 (z toho zelea teréne (travniky,
zahony) 2 175 m?2 a zelené strechy 5 300 m2).

Z hradiska_dopravného napojenia sa v rdmci navrhowanepsti zachova napojenie
cez jednopruhovu okruznu krizovatku Napervillskd\Nabrezie mladeze, gom bude
potrebné rozsit'i okruzna krizovatku na dvojpruhovu o jeden jazdmyhppo vonkajSom
obvode na celkovy priemer R = 40 m, na oboch tiajznejSich ramenach Napervillskej
ulice sa rozsiria vjazdy i vyjazdy na dva jazdnghgra odsunu sa priechody pre chodcov
od ovalu krizovatky az za spojenie vjazdov z vyjazdNapervillska ulica je klasifikovana
ako obsluzna komunikacia fuirkej triedy C 1 — mestska trieda spmoského vyznamu
Vv existujucej zastavbe, zakladnej Sirkovej kateghtO 12,5/50. Ulica Nabrezie mladeze,
pripojena na Napervillski v okruznej krizovatke fignkénej triedy C 3 — obsluzni
komunikéacie spristdjujuca objekty a Uzemia, zakladnej Sirkovej kategdiO 7/30.
Tieto stavbou priamo dotknuté komunikécie el nadvazujice komunikécie fuimiej
triedy B1, C 2 a C 3, kategorii MZ /50, MO 12/50veD 8/50 - zberné komunikéacie
a obsluzné komunikacie dapiluce spojenie zbernych komunikacii s funkciou
spristupnenia objektov (ulice Mostna, Wilsonovoreale, Parkové nabrezie, Chrenovska,
DobSinského). V zmysle zaverov z kapacitného posadeitasna mald okruznd
krizovatka s parametrami 1 pruh po ovale s vonkejfiolomerom R = 30 m
a jednopruhovymi vjazdmi avyjazdmi ani v pripadebudovania spojovacich vetiev
(Bypassov) kapacitne nebude vyhowdua v roku 2019.

Stad’ou stavebnych Uprav v rdmci rozSirenia okruznefoketky maju by aj
chodniky po jej obvode, zvislé a vodorovné dopraxméenie, funkné odvodnenie, nové
osvetlenie, ale aj nevyhnutna prelozka a ochradagranych vedeni. Nové priechody pre
chodcov maju rieSené v bezbariérovej Uprave apgbdlu pre nevidiacich a nasvetlené
maju by intenzivnym osvetlenim.

Sitasna komunikacia medzi arealom byvalého minigolfuBrazovom hdji
a navrhovanowinnog’ou ma by priestorovo rozSirend na 6,50 m v zmysle vydaného
uzemného rozhodnutia (I0 12 prijazdna komunikaciabjkktu) a s jednostrannym
chodnikom Sirky 2,00 m. Ztejto komunikacie bud(istppnené hromadné garaze
pre obyvatBov aj navstevnikov (jeden samostatny jednosmeraydvido hromadnych
garazi i vo viacpodlaznom parkovom dome a dva staim@s jednosmerné vyjazdy
z tychto garazi), ale aj maly zasobovaci dvor mlediznou krizovatkou pre zasobovacie
vozidla kategérie N1 i Jiky zasobovaci dvor na jej zaslepenom konci. Zasatiev

Rl

spevnenou plochou zasobovacieho dvora v sevedasji zasobovacou rampou.
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Zéasobovaci dvor vidke 73,75 m a v Sirke 16,10 m ma spristi@ikmé zasobovacie
stojiska pred rampou. Spristupnenie k jednotlivyoxdm ma by nocuvanim vozidiel
z Gvra’ového obratiska Sirky 11,30 m {zKe Gvrate 20,00 m. Komunikécie v podzemnych
gardzach maju by vzajomne prepojené a zokruhované. Celkovzkal pristupovej
komunikacie od okruznej krizovatky po zasobovacbrdflO 202) ma by 250,00 m.
Stag’ou objektu pristupovej komunikacie majut'ksj plochy pripojenia k rampam z 1.
PP, pripojenia arealu dopravného ihriska, vyhradeRacie statia pre 2 vozidla TAXI + 2
pre pohotovostné vozidla zdravotnej sluzby a cHo#élomunikacie k podjazdu Sirky 2,00
m Vv trase jestvujucej jednosmernej jednopruhovenlaikacie od podchodu popod
rychlostnt komunikaciu R1A - cesta I/51 {zkie 79,20 m. Zachované matbgxistujlice
dopravné prepojenie mestskgjsti Zobor do centra mesta a tym aj k aredlu nasaihej
¢innosti a to len jednosmerne v smere od Zobora aiggenia svetelnou signalizaciou.

Odvodnenie mé& hyjednostrannym prigym sklonom vozovky 2 % k chodniku do
ulicnych vpustov pripojenych na arealovu kanalizades(robjekt 10 400).

V rdmci statickej dopravy sa neuvazuje s parkovanarteréne. Zlladiska prvkov
dopravnej infrastruktlry su navrhované 3 variamgy.variante¢. 1 sa navrhuje celkovy
pocet ploch pre statickl dopravu 928:aho je 610 ma byv podzemnej garazi a zvySok
v nadzemnom parkovacom dome, ktory je navrhnutgwesozapadnejasti pévodného
skeletu. Vo varianté. 2 sa navrhuje celkovy pet pléch pre staticki dopravu 1 008,
z ¢oho je 610 ma kyv podzemnej garazi a zvySok v nadzemnom parkovatmme. Vo
variante¢. 3 sa navrhuje celkovy pet ploch pre staticki dopravu 885;aho je 580 ma
byt v podzemnej garazi a zvySok v nadzemnom parkovatmme. Z uvedeného o
parkovacich miest budl vyhradené 4 % parkovaciabstmpre osoby s obmedzenou
schopnogou pohybu a orientacie.

Jestvujlca cyklotrasa veduca po hradzi rieky Nilta spol@na cestika pre cyklistov
a chodcov ma kiyplne reSpektovana s tym, Ze sa navrhuje 2\g@infort cyklistov v celej
dizke stavby oddelenim cyklistov od chodcov v $irkg04m (rozdelenie pre cyklistov
v Sirke 3,00 m a pre chodcov v Sirke 1,50 m pasaitazby Sirky 0,40 m a bezpr@stny
odstup 0,50 m od nébrezného murika). Zaiovsa ma vybudowa aj prislusna
infrastruktdra aj pre cyklotrasy (stojany, priskeSinformainé tabule a cyklozianie).
Tato cyklotrasa ma Wyprepojend so samostatnou cyklotrasou od nabrezidaotor,
na ktoru bolo vydané pravoplatné dodat® stavebné povolenie Specialnym stavebnym
tradom - Mestom Nitra. SP 22395/2007-004-Ing. Da.

PeSie trasy na nabrezi pred navrhovanym komplexaju roy zrekonsStruované
a upraveneé.

Do telesa samotnej hradze sa nebude zasghtala aby nevznikli Ziadne bariéry
pri vysokej hladine vody. Jej protipovitavd ochrana nebude ovplyvnena.

. OPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni.

Navrhovanacinnog’ je zaradena pdd prilohy ¢. 8 zakonac. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a ormm& doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisod’dlej len ,zakon o posudzovani) do kategodtie 2
»Energeticky priemysél pod polozku¢. 14 ,Priemyselné zariadenia na vedenie pary,
plynu a teplej vody ¢ag’ B (zis'ovacie konanie) — prahova hodnota bez limitu avairo
do kategorie¢. 9. ,Infrastruktard, pod polozky 16a) RProjekty rozvoja obci vratane
pozemnych stavieb alebo ich suborov (komplexowjekl uvedené v inych polozkach
uvedenej prilohy ¢ag’ B (zig'ovacie konanie) — prahova hodnota v zastavanom ilzem
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od 10 000 rA podlahovej plochy, mimo zastavaného Gzemia od A 180 podlahovej
plochy — v pripade varianto¥. 1 a 2 je navrhovanych 46 269 mpodlahovej plochy
vramci nadzemnegasti a 18 389 mvramci podzemnegasti (spolu 64 658 fn
podlahovej plochy) av pripade variantu 3 je navrhovanych 48 7632npodlahovej
plochy v rdmci nadzemnegpsti a 18 738 fv ramci podzemnejasti (spolu 67 501 fn
podlahovej plochy) a 16blProjekty rozvoja obci vratane statickej dopravas’ A
(povinné hodnotenie) - prahova hodnota od 500 s#toji v pripade variantd. 1 je
navrhovanych 928 stojisk, v pripade variafit@ to je 1 008 stojisk a v pripade variantu
¢. 3 je navrhovanych 885 stojisk, a preto bolo vgm@npovinné hodnotenie navrhovanej
¢innosti poda zakona o posudzovani.

Komplexné zistenie, opisanie a vyhodnotenie preldgakych vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie vratane vplyvov naagk 'udi a zarovie porovnanie s
jestvujucim stavom Zivotného prostredia v miesiey&onavania bolo uvedené v sprave
o hodnoteni vplyvov navrhovanéjnnosti na Zivotné prostredie ,Promenada Living
Park, Nitra“ (alej len ,sprava o hodnotertinnosti“) pod’a zdkona o posudzovani.
Sprava o hodnotertinnosti bola po obsahovej stranke vypracovana wk&ire poda
prilohy ¢. 11 zakona o posudzovani a p@dozsahu hodnotenia navrhovatgjnosti
(¢. 7544/2016-1.7/at zond 25. 10. 2016) denom prislusSnym organom v spolupraci
S rezortnymi organmi a potjucim orgadnom.

Navrhovaté predlozil poda § 31 zadkona o posudzovani spravu o hodnétenosti
Ministerstvu zZivotného prostredia Slovenskej repgblodboru posudzovania vplyvov
na zivotné prostrediel@lej len ,MZP SR*) dia 28. 12. 2016 v listinnom vyhotoveni a
na elektronickom nogi dat.

SpracovatBom spravy o hodnoteginnosti bola spolénog’ IVASO, s.r.o., so sidlom
v Pezinku. Hlavnym rieSitem bol Ing. Jozef Marko, CSc. Riedis&y kolektiv
pri vypracovani spravy o hodnoteginnosti tvorili Ing. Lisy, Ing. Sikorai, Simulacie
Budov, s. r. 0., so sidlom v Bratislave (Ing. Jan@kD. a Ing. Moratikov4, PhD.),
VALERON Enviro Consulting s. r. 0., so sidlom v Bstave (Ing. Hruskow,
Mgr. Candrdk), RNDr. Baraok, CSc., Bc. Baramkova, Ing. arch. Lauko, Ing.
Markova, Ing. Stiglicova, Mgr. Molnar, Mgr. Molnara, Ing. arch. Nagy a Ing. arch.
Tribus. Sprava o hodnotegiinnosti bola vypracovana v obdobi oktdber az de@mb
2016.

. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni.

MZP SR ako Ustredny organ $tatnej spravy starostlivogiivotné prostredie pda
8 1 a § 2 zdkona. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivostivmtné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov v znenkor8gch predpisov, ako spravny
organ podla 8§ 1 ods. 2 zakona 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorSich predpisowalej len ,spravny poriadok”) a ako prislusny organ
pod’a § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. kbmako posudzovani oznamilo, ze
diom dor@enia zameru navrhovangjinnosti 08. 09. 2016 Zzalo poda § 18
spravneho poriadku spravne konanie vo veci poswudaavpredpokladanych vplyvov
na zivotné prostredie. MZP SR zarévpod’a § 33 ods. 1 zakona o posudzovani
zaslalo spravu o hodnotetinnosti na zaujatie stanoviska dotknutej obci (Mdsitra,
Mestsky Urad v Nitre) v listinnom vyhotoveni a reimym, povdujicim a dotknutym
organom (Ministerstvo hospodarstva Slovenskej rbkyb Odbor priemyselného
rozvoja; Ministerstvo dopravy, vystavby a regioréo rozvoja Slovenskej republiky,
Odbor rozvoja dopravnej infrastruktiry; Ministerstwbrany Slovenskej republiky,
Agentura spravy majetku; Dopravny urad, Sekciacketeh naviganych sluzieb a
letisk; Urad Nitrianskeho samospravneho kraja; $«@jriaditéstvo Hasiského a
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zachranného zboru v Nitre; Krajsky pamiatkovy UraMitra; Regionalny urad
verejného zdravotnictva so sidlom v Nitre, Okresmgd v Nitre, Oddelenie Statnej
spravy vod a vybranych zloziek Zivotného prostrddaa, Oddelenie ochrany prirody
a vybranych zlozZiek zivotného prostredia, Odbortrogis dopravy a pozemnych
komunikacii, Pozemkovy a lesny odbor a Odbor kré&mv riadenia) prostrednictvom
infformacie o zverejneni na webovom sidle MZP SR nadrese:
http://www.enviroportal.sk/sk_SK/eia/detail/promedadiving-park-nitra a zarove
pod’a 8 33 ods. 2 zakona o posudzovani zaslalo dotkwetejnosti (Zdruzenie
domovych samosprav) vSeobecne zrozuinégezaveréné zhrnutie (list. 7544/2016-
1.7/at 67826/2016 zand 29. 12. 2016).

MZP SR zverejnilo spravu o hodnotetinnosti poda § 33 ods. 1 zakona o
posudzovani na webovom sidle ministerstva na adrese
http://lwww.enviroportal.sk/sk_SK/eia/detail/promdadiving-park-nitra Dotknuta obec
(Mesto Nitra, Mestsky urad v Nitre) do troch praggeh dni od dorgéenia spravy o
hodnoteni¢innosti a vSeobecne zrozuniitého zaver@ého zhrnutia pdé § 34 ods. 1
zékona o posudzovani informovala o deni spravy o hodnoterinnosti verejnog a
zarover zverejnila vSeobecne zrozuniiv® zaveréné zhrnutie peas 30 dni,
t.j. od 04. 01. 2017 do 03. 02. 2017, a oznarkda,a kedy mozno do spravy o hodnoteni
¢innosti nahliadnt} robit’ z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady wgti6 kopie.
Zarover uviedla, v akej lehote mdze verejiigsodava pripomienky a oznidla miesto,
kde sa m6zu podavdinformacia pre verejnézo dia 04. 01. 2017).

. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejn@su.

Verejné prerokovanie navrhovangpnosti ku sprave o hodnotesinnosti v meste
Nitra bolo zvolané na zaklade pozvanky Mesta Niutestského Gradu, Utvaru hlavného
architekta)c. UHA94/2017 zo da 12. 01. 2017 a uverejnenia terminu a miesta kanan
verejného prerokovania navrhovaggjnosti na www.nitra.sk a to pta § 34 ods. 2 a 3
zadkona o posudzovani. Verejné prerokovanie navrgjvainnosti sa uskutinilo
dna 26. 01. 2017 o 16:00 hod. v priestoroch MestskK&hdu v Nitre.

Verejného prerokovania navrhovaripnosti sa pobth prezetnej listiny z&astnili
zastupcovia mesta Nitra, spracovatespravy o hodnotenéinnosti, navrhovaia,
dotknutej verejnosti a verejnds

Pod’a § 34 ods. 4 zakona o posudzovani dotknuta olspolapraci s navrhovdiem
vyhotovila o verejnom prerokovani navrhovang@pnosti zdznam a dokila ho
prislusnému organuid 08. 02. 2017 a to v listinnej podobe.

Na uvod verejného prerokovania navrhovatieposti vSetkych privitala zastuphey
mesta Nitry, p. DireSova, otvorila verejné prerakoie navrhovanejcinnosti
a vymenovala &astnikov uvedeného verejného prerokovania navrre¢amosti poda
prezernej listiny.

Nasledne sa slova ujal zastupca navrhdaateg. Hajéssy, ktory predstavil spthms’

a navrhovanu¢innog’. Striéne popisal povodnu vystavbu ukenu v roku 2008

a aktualny stav. Zaroweuistil pritomnych, Ze statika rozostavaného skejetv poriadku.
Uviedol, Ze navrhovan&innog’ oproti povodnému konceptu obchodného centra je
doplnena o funkciu byvania, gastroprevadzok Eng&asovych aktivit na nabrezi rieky
Nitra, s napojenim na existujucu cyklotrasu. Infoual o termine predpokladaného
spustenia navrhované&nnosti do prevadzky v roku 2019.

Nasledne Ing. arch. Nagy, autor nového konceptwjekiu dostavby blizSie predstavil
lokalitu, jej unikatnosti vyplyvajuce z polohy zaahicou centralnej mestskej zony,
v ramci pamiatkovej zény a v susedstve Brezovéha, teko aj rieSenie s vyuzitim
nabrezia a promenady. Zardvpredstavil dopravné napojenie pre individualnurdop,
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MHD, peSich aj cyklistov. Predstavil jednotlivéasti navrhovanejinnosti, préom
vysvetlil, Ze uéité casti budu vyburané, iné zachované. Z lpolu rozmiestnenia
navrhovanych funkcii v rdmci navrhovan@pnosti objasnil pritomnym, Ze v suteréne,
ktory ma osté zachovany, ma byumiestnenych priblizne 600 parkovacich miest pre
obyvatdov (budd ma vyhradeny parkovaci priestor) a navstevnikov, riaemi budu
umiestnené gastroprevadzky po celékd nabrezia, obchodné priestory réznycrkusti,
pricom oproti pdvodnému projektu pribudol v konceptekpeaci dom s priblizne 300
parkovacimi miestami. Na 2. NP majutbymiestnené obchody a sluzby a trojica
bytovych domov. Na najvysSom podlazi m& ybjekt detsky svet a fithescentrum.
Zaroveh predstavil vizualizacie, exteriéry, interiéry awy vstup.

Slovo prevzal Ing. Marko, zastupca spracokatspravy o hodnoterinnosti, ktory
vysvetlil pritomnym dévod verejného prerokovaniarmavanejéinnosti a objasnil proces
posudzovania vplyvov navrhovang&nnosti na zZivotné prostredie. Upozornil, Ze témou
verejného prerokovania navrhovangpnosti je sprava o hodnotedinnosti. Taktiez
uviedol, Ze proces posudzovania vplyvov navrhovaingosti na Zivotné prostredie kiin
zavergnym stanoviskom MZP SR, gom sa nejedna o samotné povolenie navrhovane;
¢innosti. Informoval pritomnych o navrhovanych vat@h a o vypracovanych Stadiach
pre potreby vypracovania spravy o hodnoteéminosti (dopravno-kapacitna, hlukova
(akusticka), rozptylovA a svetlotechnickad Studia)ktorych vyplyva, Ze realizicia
navrhovanejcinnosti je mozna za &itych podmienok, ptiom ako optimalny variant
ozn&il variant¢. 3 (variant s najmensim gom parkovacich miest).

Nasledne p. DireSova dala priestor verejnosti ardévdiskusiu.
1. otdzka: Obtan Nitry, p. Mederly, sa opytal na predbezné stakovMesta Nitra. P.
Mederly vidi skelet ako jeden z najvaznejSich pgotmv v meste, ktory hyzdi panoramu.
V trojuholniku mesto - investor - ¢dn poda neho nefunguje prezentovanie nazoru
verejnosti a komunikacia. Nesuhlasi s tym, Ze akovy variant sa v sprave o hodnoteni
¢innosti prezentuje sasny stav, ktorého jedinou alternativou je dobudmvakeletu.
Navrhuje ako nulovy variant zeleny park, tzn. vnégéepozemkov do pévodného stavu.
Tvrdi, Ze aj poth smernice EU maji mesta budotvzelent infrastruktaru. Udajne
sa predtym priestor vyuzival ako park, chodili tdudia za Sportom, na prechadzky,
stavali tam cirkusy. Ako zastupca verejnosti vetld tri problémové body:
1. poZzaduje vratenie pozemku do pévodného stavu,
2. nikto neposudzoval zmenu funkcie,
3. doprava v tomto mieste je neuralgickym bodom Nitry.
Odpovel: Ing. Ligatova, hlavna architektka mesta odpovedala, Ze miHgta vita
dobudovanie skeletu a bytova funkciu, vyuZitie mdim, zmakenie vé&kej mohutnej
hmoty. Mesto Nitra dalo kladné predbeZzné stanoviakbude vyvojd’alej sledové
Deklarovala véu mesta Nitra riegisttasny stav.

2. otazka: O slovo sa prihlasil zastupca ZdruZzelmaovych samosprav, p. Slavik, so

svojimi pripomienkami:

* navrhnd odstranenie stavby a vratenie do pévodného stevwarianté. 4, pricom
nevie posudivysledok takéhoto posudenia, ale navrhuje ho pésud

» Ziada objasnipbvod investora;

» Ziada definovéd’alSie vizualizacie - z Wilsonovej a Mostnej;

» Ziada definové vizuélny vplyv zdmeru na chod mesta, objagmbvod investora,
doplni’ vplyv na prvky ekologickej stability, USES, RUSE®jokoridory,
ornitologicky posudok, emisie, imisie, dbdve zahrady, reténu dlazbu,
vodozadrznu a klimaticka funkciu.

Pana Slavika prekvapilo, Ze navrhovatectita s odvolaniami uz pri nastaveni
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terminov projektu a pravdepodobne aj v ra#po Zarové zdoéraznil, Ze jeho
pripomienky je potrebné bfana zret&, nakdko Zdruzenie domovych samosprav,
ktorého je predstavitem, bude po vstupe do posudzovania vplyvov na #déot
prostredie aj &astnikom vSetkyckalSich konani.

3. otdzka: O slovo sa prihlasil &m, p. Buri. Sleduje vyvoj tejto investicie odtzdku.
Je rad, Ze sBady pohli. Nie je za prisny variant vratenia Uzewgapévodneho stavu,
vita rozvoj Nitry tymto smerom. Vita nového investe vdou dokorit’ vystavbu, ale
pod’a jeho nazoru treba stavbu Paghtt. Prizemie by malo byvenované reStautaym

a va’notasovym sluzbam. Tento zamer potvrdil Ing. arch.\N&giSia otazka p. Buriho
sa tykala funkcie byvani&j je v zamere na mieste funkcia trvalého byva&i&0 bytov
nebude mévplyv na okolie, Brezovy hagi obyvatelia nebudu limitovani obchodnou
pasazoui naopak nebudld znehodnocévBrezovy hdj,ci to nebude ovplyiova’
kvalitu a komfort byvania.

Odpovel: Pan Marko za spracovéigespravy o hodnoterinnosti reagoval na prvého
recnika, p. Mederlyho. Po formalnej stranke je nuleayiant ten stav, ktory by nastal,
ak by sa navrhovandéinnog’ nerealizovala. Preto nie je mozné za nulovy varian
povaZzovd vratenie do pévodného stavu. UZ Wa&snosti je stavba rozostavana a su
vydané stavebné povolenia. S navrhom doplnenianart. 4 do spravy o hodnoteni
¢innosti nie je uz mozné pia’, pretoze sprdva o hodnotedinnosti uz bola
vypracovana a rozposlana na pripomienkovanie aekédpala varianty rieSenia dené
rozsahom hodnotenia. Varianty sa v procese posaadzawvplyvov navrhovan€jnnosti
na Zivotné prostredie definuju pri posudzovani abzshodnotenia, nie v ramci spravy
o hodnoteni¢innosti. V reakcii na p. Slavika suhlasil, Ze zdkada o posudzovani
verejnos, ktora sa prihlasi za podmienok definovanych zékordo EIA procesu, je
automaticky aj Bastnikom vsetkyckd’alSich povéiovacich konani. Zarovieavizoval, Ze
vSetky Studie budu spodrbvané a diskusia bude pokoaa’ pri priprave realizacie
navrhovaneginnosti.

4. otdzka: Do diskusie opéastupil p. Buri, ktory doplnil svoje postrehy o zmamku,
aby sa prehodnotila moZznbslotasného byvania, resp. ubytovania, napr. vo forme
hotelového byvania, pgfom by tato funkcia bola napojena na okolité Spasiav. Dopad

na Brezovy haj by bol pdd neho maksi ako pri trvalom byvani.

Odpovel: Ing. Hajéssy v mene navrhovBtereagoval na vyhrady prvéhocméka, p.
Mederlyho. Argumentuje k bodl 2, Ze sa nejedna o zmenu funkcie oproti pévodnému
projektu. Naopak, uzemny plan hovori o lokalite k&me ugenej pre vybavendsa
doplnkovo byvanie, p¢om navrhovanacinnog’ pctita s obchodnou funkciou a
dopinkovo s byvanim a je teda v absolitnom suladeemnym planom mesta Nitry v
zneni neskorSich zmien a doplnkov a jeho regulatiyamicom navrhovan&innog’
dokonca zmen3uje kom@e plochy oproti povodnému, a to z cca 27 06023 000
m2. Cidlom navrhovatéa je pritiahnt viac Tudi do lokality, ako keby tam bola iba
naletova zele. Na otazku p. Slavika k povodu investora infornip¥a ide o toho istého
investora, zmenila sa iba akcionarska Struktura.

5. otazka: Do diskusie vstupil p. Sitkey s konkeoétnpoziadavkou, a to blizSie
Specifikova’ dopravné napojenie, ktoré na enviroportalilizodeho chyba.

Odpovel: Ing. Lisy, spracovatedopravno-kapacitnej Studie, uviedol, Zze boli vy&lan
stavebné povolenia na existujucu kruhova krizovatkyklotrasu, spevnené plochy
a prijazdovu komunikaciu. Kvoli zvySeniu parkovakapacity o 300 miest bolo urobené
dopravno-kapacitné posudenie. Jeho vysledkom je,sd@asny stav nevyhovuje
kapacitne v dlhodobom vyhde. Tvorili by sa kolény. Urobil sa variant roesiia
krizovatky o jeden pruh po vonkajSom ovale a dvazapvé pruhy v oboch smeroch.
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Doba ¢akania ma by maximalne 60 sekdnd. Pri uvedeni do prevadzkykwu r2020

by pévodny bypass samotny nepdsial. Tak ako pri vlastnej stavbe hlavného objektu,
vyuZiva sa existujuca stavba krizovatky pri Uprdwvato zadnej strany objektu majutby

2 vjazdy (pruhy) a 2 rampy pri vjazde do objekt samostatné vyjazdy z objektu.

6. otazka: Bolo urobené dopravno-kapacitné posédgrsusednych krizovatiek?
Odpovel: Ing. Lisy odpovedal, Ze v tomto Stadiu to progesudzovania vplyvov
na zivotné prostredie nevyzaduje. Dopravno-kapécjtosudenie preukazalo, Ze ani
v kritickych hodinach sa nezasahuje vozidlami ddlagich krizovatiek a nebude ich
ovplyviiovar'. Vjazdy do rozSirenej krizovatky na dvoch pruhaelhezpéia, Zecakacia
doba bude takéa, zdzka kolon neovplyvni prahlé krizovatky.

7. otazka:DalSia otdzka p. Sitkeya sa tykala napojenia cykdytrna existujicu
cyklotrasu v smere od umyvarky na nabrezie cezazadpod R1.

Odpovel: Ing. Lisy odpoveda, Ze toto prepojenie sa netygarhovaneginnosti a nie je
siktag’ou projektu. Prepojenie je v kompetencii mesta d\litale sdasna koncepcia
cyklotrds ho nezahuje. Takymto rieSenim by priSlo k zdberom zelerdodat@nych
pléch, pripadne k vyrubu drevin a navySe by to lastb kruhovej krizovatky mohlo
spbsobi zvySenu pravdepodobnbskolizii. Do projektu by musel Iy pridany
samostatny objekt cyklochodnika a priechodu prdistglk/. V s(Easnosti sa da naptji
na cyklotrasu v smere od nébreZia okolo hlavnéljektlo cez cyklochodnik, ktory uz
ma stavebné povolenie a ktory prepéja Zobor poptd NRvrhovate sa vSak touto
pripomienkou méze zaobera d’alSich Stadiach spracovania projektu.

8. otdzka: Do diskusie k dopravnému napojeniu wspipederly s otazkou;i sa nebudu
tvorit’ kolony od jedného kruhového objazdu k druhému.

Odpovel: Ing. Lisy argumentuje, Ze ptalvypatov nie. Rozdiely v Sgkovych hodinach
pod’a prieskumu su Veni malé. Ak by boli merania na $gbvé Stvrfhodiny, boli by
vySSie. Ing. arch. Nagy vysvetlil dopravné trendyridanizme buducnosti, ptal ktorych
je trendom zniZzovanie individualnej dopravy automvySovanie a upredndgtvanie
cyklodopravy a vyuzivania MHD. Toto je vSak v kortgeii mesta a jeho investicii. Ing.
Lisy eSte upozornil, Ze v podjazde pod R1 chybalohov oboch smeroch, v zavere je
riadny koridor.

9. otazka: P. Slavik namieta, Ze Studie nie sluejrené na enviroportali.
Odpovel: Zastupcovia navrhovdia aj verejnosti vSak potvrdili, Ze zverejnené akm
sa p. Slavik ospravedinil.

Na zaver verejného prerokovania navrhovaheposti Ing. arch. Ligéova vyzvala
Ucastnikov verejného prerokovania navrhovan&nnosti na posledné otazky
a pripomienky. Spolu s p. DireSovou pred uzatvonenierejného prerokovania
navrhovaneginnosti informovali, Ze do 03. 02. 2017 méZe verdjrposla’ na MZP SR
svoje pripomienky (do 30 dni od déania) a zarovedo 10 pracovnych dni bude zaznam
z verejného prerokovania navrhovatignosti podpisany mestom Nitra a havrhotane
spolu s originalom prezenej listiny a bude dotieny MZP SR. Uplne na zaver na otazku
p. Buriho informoval Ing. Hajéssy o termine obndeemystavby, s ktorym sasny
navrhovaté pccita. Pévodny navrhovdtenerieSil posudzovanie vplyvov na Zivotné
prostredie, ktora teraz do procesov vstupuje. Reepwedpokladany termin pravoplatného
stavebného povolenia bez odvolani¢ivaoh’adneniu ktorych v harmonograme sa ohradil
p. Slavik, na jese2017, kedy by mohli iyobnovené stavebné, resp. aspdracie prace.

Uplny zaznam z verejneého prerokovania je spoluezgnou listinou k dispozicii
u navrhovatta a MZP SR, kde je 8ag’ou archivovanej dokumentacie z procesu
posudzovania vplyvov navrhovar@nosti na Zivotné prostredie.
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Na zaklade priebehu a vysledkov verejného prerakievaavrhovanejinnosti mozno
konStatové, Ze predmetom posudzovania vplyvov navrhovatieposti na Zivotné
prostredie boli varianty navrhovanéjnnosti poda rozsahu hodnotenia navrhovanej
¢innosti €. 7544/2016-1.7/at zond 25. 10. 2016) denom prisluSnym organom v
spolupraci s rezortnymi organmi a pdufiicim organom. Za nulovy variant sa povazuje
stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovéminog’ nerealizovala, tzn., Ze by ostal skelet
existujucich stavebnych objektov a vyvoj Uzemialadiska zivotného prostredia by
prebiehal v intenciach sukcesie Uzemia za pritotniwedeného skeletu, gam by do
tohto stavu vstupovali existujuce vonkajSie vplywg predmetné Gzemie. Z daldu
realizacie verejného parku v miestach situovansrhwvanej¢innosti by bolo mozné
hovorit ako 0 novom navrhovanom variante, avSak tentcamtumebol ufeny v ramci
rozsahu hodnotenia navrhovar@nnosti €. 7544/2016-1.7/at zond 25. 10. 2016),
pricom z Hadiska poziadaviek prisluSsnej Uzemnoplanovace] mhekiacie je
navrhovan&innog’ v sulade s funknym vyuzitim a priestorovym usporiadanim Uzemia
a predmetné Uzemie v nej nie j&emé iba na verejny park. PoZiadavka na objasnenie
povodu navrhovata je z poliadu posudzovania vplyvov navrhovan@pnosti na
Zivotné prostredie irelevantna, g@im samotnd sprava o hodnoteni obsahuje zakladné
GUdaje o navrhovatevi. Vplyv navrhovanejcinnosti na krajinu, scenériu, prvky
Uzemného systému ekologickej stability, biotu, cstenie ovzduSia a klimu boli
siktag’ou spravy o hodnotertinnosti, ako aj popis spésobu nakladania s odpadovy
vodami. Z liadiska dopravného napojenia navrhovatignosti bol na verejnom
prerokovani navrhovanej¢innosti prezentovany spdsob dopravného napojenia
navrhovaneginnosti na existujuce prvky dopravnej infrastrulgtarvplyv na ne¢o je aj
popisané v sprave o hodnotefihnosti, préom boli taktiez prezentované vysledky
dopravno-kapacitnej Studie dotknutej kruhovej kvitiky (Mostna ulica — Napervillska
ulica — Nabrezie mladeZze — navrhovaidnog’), ktoré boli taktiez zahrnuté do spravy
o hodnoteni ¢innosti. Na verejnom prerokovani navrhovanéjnnosti neboli
prezentované Ziadne vyslovene nesuhlasné standvisédlizacii navrhovanegjinnosti
v predmetnom Gzemi, ak by sa nebrala do Uvahy gavka na vybudovanie verejného
parku v mieste realizacie navrhovatignosti.

. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predibené k sprave o hodnoteni.

Celkovo bolo na MZP SR doranych 8 pisomnych stanovisk od zastupcov
rezortnych, poviujucich a dotknutym organov a dotknutej obci a 4 amtknutej
verejnosti ku sprave o hodnotefinnosti poda § 35 zakona o posudzovani, z ktorych
nebolo ani jedno vyslovene nesuhlasné a jeden maznaverejného prerokovania
navrhovaneginnosti. Znenie uvedenych pisomnych stanovisk atiup&ov rezortnych,
povd’ujucich a dotknutym organov, dotknutej obce a otkmlatej verejnosti ku sprave o
hodnotentinnosti poda 8§ 35 zakona o posudzovani uvadza nasledujucigmteh

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rgavé&lovenskej republiky, sekcia

zélezitosti EU a zahradhych vz’ahov, odbor rozvoja dopravnej infrastruktdrist

&. 06080/2017/SZEU/6415 zaal 25. 01. 2017, dokeny dia 26. 01. 2017) k predloZenej
sprave o hodnoteni strategického dokumentu ,Steategrby a budovania Integrovaného
dopravného systému v ZSK* neugilaje Ziadne pripomienky.

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, AgentUspravy majetku Bratislava(list
¢. ASM — 30 — 8/2017 zoné 04. 01. 2017, doteny dia 09. 01. 2017) zladiska
zaujmov obrany Statu k predloZenej Uzemnoplanowdaejmentacii nema pripomienky,
lebo v rieSenom Uzemi nema zvlastne Uzemné pokgdavicom z adiska zakona
0 posudzovani nema pripomienky.
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Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Gakstratégie, odbor priemyselného
rozvoja(list ¢. 09664/2017-4210-05970 zaal27. 01. 2017, dodeny cha 01. 02. 2017)
uvadza nasledovné:

predloZena sprava o hodnoteitinosti spina vieobecné poziadavky gadzakona

o posudzovani a jeho prilohy. 11, ako aj Specifické poziadavky z rozsahu
hodnotenia, vydaného MZP SR p&d7544/2016-1.7/at zond 25. 10. 2016 a nema
k nej pripomienky a nepozadujenrialSie doplnenia.

navrhovaté, na zaklade novych poznatkov ziskanych v prielsgitacovania spravy
o hodnotentinnosti o sdasnom stave Uzemia a rozostavanosti stavby, spoehab
projektovej dokumentécie a zisteni hodnotiacichigtdo spravy o hodnotetiinnosti
doplnil variant¢. 3, préom spracovatezaveréného stanoviska v sprave deklaruje,
Ze na zéklade komplexného hodnotenia vplyvov natiié prostredie v hodnotenom
Uzemi a pri splneni opatreni na prevenciu, eliminduinimalizaciu a kompenzéaciu
vplyvov na Zivotné prostredie mozno povazbvealizaciu poth variantuc¢. 3

za prijatént aj z poliadu najnizSej z@ze z dopravy. Variant. 3 ma oproti
variantom¢. 1 a 2 vyhodu z lladiska hlukovych pomerov, kde je hlukové&'aa
na fasadach najnizSia. Rovnako $amtom na tienenie je optimalnym rieSenim variant
¢. 3 s najnizSim piom parkovacich miest.

ako rezortny organ odpafaé schvall spravu o hodnoterginnosti, ktorej realizaciou
sa vytvoria nové pracovné miesta a prispeje k rdsinkurenej schopnosti
priemyselnej vyroby SR bez vyznamnych negativnympadov na Zivotné prostredie,
pricom sprava o hodnotendinnosti je spracovana pbal pozZiadaviek zakona
0 posudzovani.

Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlomitre (list ¢. HZP/A/2017/00260
zo dha 23. 01. 2017, doteny dia 31. 01. 2017) uvadza, Ze ako organ prislusnyepod
§ 3 ods. 1. pism. c), 8 6 ods. 3 pism. g) a 8§ B3 Daakon&. 355/2007 Z. z. o ochrane,
podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene éndop niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov v sulade s 8 12 ods. 1 zakynhava zavazné stanovisko, v ktorom
suhlasi so spravou o hodnotémnosti a svoje stanovisko odovade nasledovne:

PredloZzena sprava o hodnoteirinosti obsahuje svetlotechnicky posudok, ktory
posudil navrhovaninnog a jej vplyv na bezprostredné okolie ZaHiska
poziadaviek noriem na presinenie, tienenie a desvétlenie obytnych miestnosti
navrhovanych, ako aj existujucich a akusticku &tjditora posudila hluk z
pozemnej cestnej dopravy sulvisiaci s navrhovationog’ou a aj so stasnym
stavom dopravy po diahlych komunikaciach.

Svetlotechnicky posudok preukazuje, Ze navrhowamdog’ vyhovuje poziadavkam
noriem STN 73 4301 Budovy na byvanie, STN 73 05&821Denné osvetlenie
budov. Cag’ 1: Zakladné poziadavky na preslnenie okolitychobya tienenie
okolitych obytnych miestnosti a miestnosti s diHmao pobytom T'udi, taktiez
preukazuje, Ze poziadavky na presinenie bytov aé&lesvetlenie obytnych miestnosti
vyhovuje normam STN 73 4301 a STN 73 0580-2. Stetmicky posudok
navrhovanej ¢innosti  posudil aj denné osvetlenie v skladovychedpjnych
a administrativnych priestoroch navrhovaného objekt miestnostiach, kde sa
predpoklada dlhodoby pobijtidi musi by zabezp&ené dostatiné denné osvetlenie
v zmysle platnych predpisov a noriem (vyhlaSka MR 8 541/2007 Z. z.
0 podrobnostiach o pozZiadavkach na osvetlenie nacip zneni vyhlasky MZ SR
& 206/2011 Z. z. ktorou sa meni a t@p vyhlaska Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky. 541/2007 Z. z. o podrobnostiach o poziadavkaobswatlenie
pri praci, STN 73 0580-1 Denné osvetlenie buddas’ 1: Zakladné poZiadavky)
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alebo splnené nahradné opatrenia. Priestory, kiesfinaju kritérid na dostatmé
denné osvetlenie, iba na zdruzené alebo priesterydenného osvetlenia sa mozu
vyuziva’ iba ako priestory s @ghsnym (nie trvalym) pobytorfudi alebo musi hy
intenzita umelého osvetlenia v tychto priestorochsgstému celkového osvetlenia
500 Ix, resp. 1 500 Ix. V obchodnych prevadzkaclpgegebné umiesttiipracovné
miesta s dlhodobym pobytom zamestnancov (pokladpeda kde pobyt v danom
priestore je viac ako 4 hodiny denne a opakujedsajunkine vymedzenej zony s
dostaté@nym dennym osvetlenim - pri presklenenych fasadaebo do funkne
vymedzenych z6n o ploche miniméaine 18 kde udrziavana osvetlenosd systému
celkového osvetlenia dosahuje viac ako 1500 Ix gredpisanej rovnomernosti
osvetlenia,¢im budl splnené poziadavky platnych predpisov aettesvie bude
vyhovova’ pre dany typ priestoru a aj druh vykonavanej zZvak&nnosti.

» Vzhradom k prekrdeniu dopravného hluku vo vonkajSom prostredi pie&tarymi
fasddami navrhovanych bytovych domov je mozné sithla umiestnenim
uvedenych obytnych domov do tohto prostredia ibapredpokladu spinenia
protihlukovych opatreni na ochranu vnutorného peod budovy pri stasnom
zabezpéeni ostatnych vlastnosti vnuatornych priestorov, rikdgd vetranie,
vykurovanie, osvetlenie. Je potrebnédalSom stupni projektovej dokumentéacie
navrhn@ rieSenia ochrany vnutorného prostredia bytovycimao pred hlukom
pod’a odpordani akustickej Studie tak, aby zlozené stavebnétkkcie vratane
vyplni stavebnych otvorov bytovych domov (obvodoag vnatorné, zvislé aj
vodorovné) vyhovovali poziadavkam normy STN 73 03®stika. Hodnotenie
zvukovoizol&nych vlastnosti budov a stavebnych konStrukcii. idt@ky, za
sitasného zabezpenia potrebného vetrania vnatornych priestorovéaSiae je
potrebné vSetky stacionarne zdroje hluku suavisigagavrhovanoucéinnos’ou
(vzduchotechnika, klimatizacia, vykurovanie. traépéca, nahradny zdroj
energie....) umiestfia osadi tak, aby sa eliminoval hluk vo vnatornom prostredi
budov a vo vonkajSom prostredi a dosahoval hodpoty pripustnymi hladinami
hluku v zmysle platnej legislativy.

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotpéostredie, oddelenie Statnej spravy
vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kréjat ¢. 2017/005588 zoith 17. 01.
2017, dordeny dia 23. 01. 2017) uvadza, Ze za podmienok dodrZaaehavanych
opatreni na prevenciu, eliminaciu, minimalizacik@mpenzaciu vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie realizaciu navrhoy&manosti povaZzuje za akceptovatié

aj z environmentalnychradisk, piom podmienky legislativy v oblasti ochrany a tvorby
Zivotného prostredia a ochrany zdravia obyk@temusia by v plnej miere akceptované
a nemad’alSie pripomienky k sprave o hodnoteéiinosti a odporta realizové variant

¢. 3 ako najvyhodnejSi Z’adiska najmenSej gaze dotknutého Uzemia z dopravy.

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotngrostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zlozZiek Zivotného prostredist ¢. OU-NR-OSZP3-2017/005863
zo dha 25. 01. 2017, doteny dhia 01. 02. 2017) ku sprave o hodnote&inhosti ako
dotknuty organ Statnej spravy pre ochranu priroklsaany a v odpadovom hospodarstve,
Statnej vodnej spravy a ochrany ovzduSia uvadza,kzZzeej nema pripomienky
a navrhovandinnog’ odpor&a realizovd v danom Gzemi.

Okresny urad Nitra, odbor krizového riadenidist ¢. OU-NR-OKR-2017/005585/2

zo dha 10. 01. 2017, doteny dia 17. 01. 2017) po preStudovani predlozeného zameru
zmeny navrhovaneginnosti z Wadiska civilnej ochrany obyvdiva nepozaduje
povinné hodnotenie pdd zakona o posudzovani.
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Mestsky urad v Nitre, Utvar hlavného architekigist ¢. UHA 94/2017 zo tla 30. 01.
2017, dorgeny cha 09. 02. 2017 uvadza, Ze sprava o hodnatiemiosti a vSeobecne
zrozumiténé zaveréné zhrnutie bolo verejnosti spristupnené od 042017 do 03. 02.
2017, s lehotou na zaslanie vyjadrenia na MZP SR31®2. 2017, ptbm mesto Nitra
zastlipené primatorom mesta suhlasi s predloZzengraraén za dodrZzania nasledovnych
podmienok:

1. V priestoroch 1. NP v kontakte s riekou Nitra Ziagaiestni najmé prevadzky, ktoré
umoznia sezonne vyuZitie priestoru pred objektomntovanym k nabreZiu rieky
Nitra (reStauracie, kaviarn€ajovne, cukrarne a pod.) a nie prevadzky uzavreté
vo vzahu k nabreziu.

2. Parkovanie rie$ipre jednotlivé funkcie a prevadzky obchodov, glbZreStaukaych
zariadeni a plochy bytovych jednotiek.

3. Potrebné parkovacie miesta v zmysle p#gpointegrovéd v ramci objektu,
neuvazovas parkovanim na teréne.

4. Exteriér objektu a exteriérové spevnené plochyitties kvalitnych materialov,
farebnos prispdsolti kontextu historického prostredia CMZ.

5. Navrh materidlového rieSenia povrchov vratane faweth odsuhlasi na Utvare
hlavného architekta.

6. Pozaduje vypracov&kapacitné posudenie dopravnej infrastruktury geha podklade
navrhn@ rieSenie dopravy v lokalite s tddom na SirSie dopravné tahy
vychadzajuce z vyvoja dopravnej situacie v dotkmut@emi.

7. Zachovd existujuce dopravné prepojenie mestsiati Zobor a centralnej mestskej

zony jednosmerne zo Zobora bez riadenia CSS.

Pozaduje vypracov¥aPOV stavby a projekt organizacie dopravy.

V suvislosti s ¢akavanou intenzitou dopravy v lokalite Ziada v rampmjektu

organizacie dopravy postida prerokové s prisluSnymi spravcami ciest a cestnym

spravnym organom moznbgeSenia déasneého pristupu vozidiel stavby z R1A prip.
zo St. cesty . triedy.

10. Dobudovd a rozSin existujucu cyklotrasu na Sirku minimalne 4,0 mambrného
murika rieky Nitra a rie$i prepojenie existujucich cyklotras - nabrezna cykka
a cyklotrasa na Zobor v zmysle pravoplatného deédétmo stavebného povolenia
vydaného Speciadlnym stavebnym dradom Mestom NathépSP 22395/2007- 004-
Ing. DA.

11.Kompletny navrh dopravného rieSenia PD pre Uzemmdamkie pozaduje vopred
konzultova s Gtvarom hlavného architekta MsU v Nitre.

12. Dodrza podmienky SVP, $.p. vydanych v stavebnom povoleni.

13. RieSt’ samostatny projekt sadovych Uprav a Uprav oktdigby so zameranim sa na
Upravu ploch v kontakte s riekou Nitra, s Brezowy@om a Upravy nastupnych ploéch
nabrezni promenadu so stromoradim/alejou a s eEEERNYMI parterom S
pouzitim kvetinovych zéhonov a pozaduje ich vopiehzultova s Utvarom
hlavného architekta MsU v Nitre.

14. Odpor&a prehodnoti moznosti rieSenia vykurovania objektu napojeninceraralny
zdroj tepla z dévodu situovania objektu v kontaktesoparkom.

Dalej uvadza, e pdd Uzemného planu mesta Nitry (UPN) schvalenym Mgsts

zastupitéstvom v Nitre, uznesenin. 169/03 — MZ, zo sk 22. 05. 2003 v zneni

neskorSich zmien a dopinkov a VSeobecne zavaznétiadenia mesta Nitry. 3/2003,

zo cha 22. 05. 2003, ktorym sa vyhlasuje zavazag Uzemného planu mesta Nitry

a v zneni neskorSich dodatkov je predmetny ins@gtzdmer v sulade s futikym

vyuzitim a priestorovym usporiadanim Uzemia.

©
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ZdruZenie domovych samosprdlist zaslany elektronickou poStouial 02. 01. 2017)
uvadza, Ze kontrolou dokumentéacie na enviropditétp://enviroportal.sk/sk/eia/detail/
promenada-living-park-nitra) zistili, Ze nie je alemé vSeobecne zrozuniité zaveréné

zhrnutie a prosia o napravu.
K vyhodnoteniu pripomienok ZdruZenia domovych sgméeg uvadza nasledovné:

Predmetny zamer je napojeny na Mostnu, resp. Nilgktvulicu, ktora je zarove
privadz&om k ceste /51, resp. 1/64, tieto su zatokencovym usekom rychlostne;j
cesty R1/A, pdom pripomienkw. 1 Ziada znovu vyhodndti

Nakladanie s vodami, zabezpaie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie
a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematitknog’; v zmysle § 3 ods. 4
az 5 zakona OPK. 543/2002 Z. z. su pravnické osoby povinné zamacs
opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do gkimvej dokumentacie. Tymito
otazkami sa zaoberaju aj viaceré body ich stanavis&chnické rieSenie musilsg’

isté kvalitativne aj technické parametre,épm nimi navrhované pripomienky su
zrealizovaténé v naSich podmienkach. Viac k tejto téme napttp:fwww.
uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrehovodtoku-v-mestach, ktoru
odpor&a ako vhodné metodické vychodisko pri spracuvanjegtovej dokumentacie
pred’alSie stupne povovacich konani.

K pripomienkec. 27 o krizovom manualy uvadza, Ze navrhdvatspravne pochopil
ich pripomienku prednostne v zmysle civilnej oclyramato pripomienka smeruje
v3ak skor k zabezpeniu prevadzkového poriadku, ktory bude pathéjaa uvedené
situacie, pitom odporda metodiky ako ISO 14 000 a ISO 18 000 OHSAS, resp.
certifikacie BREEAM alebo LEED.

Celkovo hodnoti predlozenu spravu o hodnot@nhosti ako kvalitnu, postajucu a
zaoberajucu sa vplyvmi na Zivotné prostredie. \&/38redené pripomienky je mozné
zakomponové a dorobf v dokumentacii prefalSie povdiovacie konania¢o Ziada, aby
bolo aj podmienkou zavefmeého stanoviska. Navrhovétei ponuka moznas
konzultacii.

Pre Uplno8 uvadza v plnom zneni pripomienky, ktoré si uplaimizemnom, resp.
stavebnom konani pre dany zamer:

Zdruzenie domovych samosprav si akasinik konania pda 8 34 ods. 1 stavebného
zakona ako dotknuta verejmog zmysle § 24 ods. 2 zadkona EtA24/2006 Z. z. v
predmetnom Uzemnom konani pre stavbu ,Promenadag Rark, Nitra" uplatuje
nasledovné pripomienky:

» K predmetnej stavbe ,Promenada Living Park, Nitralb vykonané posudzovanie
vplyvov na Zivotné prostredie zakmmé rozhodnutim, v ktorom si ZdruZenie
domovych samosprav uplatnilo pripomienky. Ro& 24 ods. 2 posledna veta
zakona EIAE. 24/2006 Z. z. sG minimalne v rozsahu uplathengdpomienok
priamo dotknuté prava a opravnené zaujmy ZdruZeoigovych samosprav.
Pod’a 8§ 140c ods. 1 Stavebného zédkona je rozhodnutiestmvacieho konania
podkladom pre kazdé pokmvacie konanie, teda aj predmetné Uzemné konanie.
Vzhradom na uvedené si pripomienky uplatnené tozigcom konani uplatije v
plnom rozsahu aj v predmetnom stavebnom konani wol@oi stavby a tieto
pripomienky Ziada vyhodndtia prejedné jednotlivo a porovnas vyhodnotenim
pripomienok v posudzovani EIA.

> Ziada predloi potvrdenie o splneni podmienky dosta®j dopravne;j
kapacitnosti a Ze sa na predmetnu stavbutiangl ustanovenia 8§ 19 cestného
zékona o budovani dostate dopravne kapacitnej cestnej infrastruktary.
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> Ziada predlo#i stanovisko Slovenskej spravy ciest (metodicky oriyfDVaRR
SR) ako aj prislusného spravcu dotknutych komuriikae navrhované dopravné
rieSenie je dostatoé.

> Ziada, aby okolie stavby ,Promenada Living Parkirali bolo upravené ako
lokalny verejne pristupny pdk v zmysle naSich pripomienok uplatnenych
v zi'ovacom konani.

> Ziada, aby skag’ou povolenych stavebnych objektov boli aj tzv.da# zahrady
(www.samospravydomov.org/files/dazdove zahrady.pdfal’ové zahrady plnia
doélezité ekostabilizané funkcie, znizuju lokalnu mikroklimaticku teploéiz 0 5 °C
v tropickych dioch, svojim vziiadom prispievaju k psychohygiene pracovnikov,
odparovanie vody spao ovzduSia prebieha prirodzenéasovo postupne; jedna
sa o technické ako aj krajinarske dielo. Navrhovéegenia tzv. dafovych zahrad
a vegetanych dielcov su navysSe aplikaciou poziadaviek vygjycich z vodného
zakona (retencia a vodozadrzné opatrenia), stckiggp dokumentu Slovenskej
republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiy nepriaznivé dosledky
zmeny klimy" schvaleného uznesenim viady &R148/2014 ako aj zakona
o odpadoch (maximélne moZné pouZivanie materiaovehodnotenych). Ziada
preto, aby sa nimi investor riadne zaoberal a gad zvazil. Vo vydanom
rozhodnuti musi spravny organ uvieko sa vecne aj pravne s tymito namietkami
vysporiadal v zmysle 847 o0ds.3 posledna veta Spravrporiadku. Uvedené
opatrenia bude vyZzadovaj v naslednych povovacich konaniach. Zdruzenie
domovych samosprav na poziadanie poskytne konmiki&ejto oblasti.

» Povrchové statia ako aj na ploché strechy a inéngme& vodorovné plochy
pozaduje zhotoviz dielcov a materidlov zo zhodnotenych odpadoetsrinou
funkcionalitou , ktoré zabezfia minimalne 80 % podiel priesakovej plochy a
preukazaténe zadrzania minimalne 8 | vody/m2 po dobu prvyshiin. dad’a a
znizia tepelné napéatie v danom uzemi
(www.samospravydomov.org/files/vegetacne dielcg.pBbd’a ustanovenia § 2
zaékona¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikacidch (cestrkozav zneni
neskorsich predpisov sa pozemné komunikacie budek@nstruuju, spravuju a
udrziavaju v sulade so zasadami Statnej dopravoegtmej politiky, s koncepciou
rozvoja dopravy a vdladom na ochranu zivotného prostredia. Navrhovanie
pozemnych komunikacii sa vykonava padplatnych slovenskych technickych
noriem, technickych predpisov a objektivne zistenyysledkov vyskumu a
vyvoja v cestnej infraStruktire. Na zabesmpge uvedenych uloh ministerstvo v
sulade s metodickym pokynom MP 38/2016 sthjm a vydava technické
predpisy rezortu, ktoré usni€ pracu investorov, projektantov a zhotokdte v
ré6znych oblastiache{nnostiach) cestnej infraStruktury. Technické pisgpezortu
su zverajované v plnotextovom zneni na webovom sidle Sldwagrspravy ciest -
http://wwwv.ssc.sk/sk/Technicke-predpisy-rezorttl.ss Navrhované  stavebno-
konStrukné prvky da#d’'ovych zédhrad a reténych povrchov spevnenych pléch
plne vyhovuju tymto technickym predpisom a je pretdné ich v povibvacom
konani zoliadni’ a to najméa s diadom na ustanovenia inych zdkonov. ZdruZenie
domovych samosprav na poziadanie poskytne konmiki&ejto oblasti.

» Z naSej skusenosti vyplyva, Ze na ORL¢aato pouZzivaju typové projekty, ktoré
vSak nezobadiuju miestne hydrologické a hydraulické pomery kétkeho
Uzemia a stavby, v dosledkaho a sa stavaju n&anymi. Vziladom na uvedené
Ziada v ramci stavebného konania dalohiydraulicky vyp@et prietokovych
mnozstiev ORL, dafovej a odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnyathiedb,
nakd’ko tento nebol sfag’ou podkladov rozhodnutia a tento jediny ma
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z vodohospodérskeho inZinierskehbadiiska vypovedaciu hodnotu @ignosti
ORL a kanalizacie.

» Nakladanie s vodami, zabezpaie spravneho vodného rezimu ako aj
vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je kompleangystematickéinnog’; v
zmysle 8§ 3 ods. 4 az 5 zadkona ORK43/2002 Z. z. su pravnické osoby povinné
zapracovava opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do jghtovej
dokumentacie. Tymito otazkami sa zaoberaju aj tedphadzajuce body nasho
stanoviska. Technické rieSenie mudiispisté kvalitativne aj technické parametre
pricom nami navrhované pripomienky su zrealizokaéev nasich podmienkach.
Viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplanyzakbn/nakladanie-s-vodami-z-
povrchoveho-odtoku-v-mestach.

> Ziada vyrie¥ a zabezp#t separovany zber odpadu; v dostatim mnoZstve
zabezpéit umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber:

+ komunalneho zmesového odpadu @emehaciernou farbou,

% kovov ozngenéhoervenou farbou

+ papiera ozng&eného modrou farbou

% skla oznaeného zelenou farbou

+ plastov ozn&ného Zltou farbou

% bio-odpadu ozngeného hnedou farbou
» Uvedené pripomienky Ziada uvieg Uzemnom rozhodnuti ako poziadavku ffzod

8§ 39a ods. 2 pism. b Stavebného zdkona s tym ptejektovej dokumentécii pre
stavebné povolenie sa navrhovateiadne vysporiada s uplatnenymi
pripomienkami a v pripade technickej vhodnosti \chaximalnej moznej miere
zahrnie do projektovej dokumentéacie stawbg) si zarove splni povinnosg pod’a
8§ 3 ods. 5 zakona OPK 543/2002 Z. z.
S umiestnenim stavby ,Promenada Living Park, Nis@tilasi za predpokladu splnenia
vySSie uvedenych pripomienok a navrhov.
Toto vyjadrenie a spbsob akym sa s nim stavebngl ugsporiadal Ziada uviés
v Uzemnom rozhodnuti.

Andrej Sitkey (list zo dia 02. 02. 2017, doedeny dia 13. 02. 2017)na zaklade

verejného prerokovania navrhovanéjnnosti predklada nasledovné pripomienky

k sprave o hodnoteni navrhovatigjnosti, resp. zameru Promenada Living Park, Nitra:

- v predlozenom zamere nebolo vykonané kapacitnédzosanie vplyvu predmetnej
stavby na SirSie dopravné tahy, tzn. susedné okruzné krizovatky, ktoré su od
napojenia zameru vzdialené cca. 200 m, tak ako j@vedené v podmienkach pre
hodnotenie zdmeru. Rovnako nebolo vykonané posaaie\krizovatky delovej
komunikacie a MK Drazovska (pri internate UKF). kizklade uvedeného pozaduje
vykona predmetné posudzovanie.

- napojenie objektu na Fahld dopravnu sie bude zabezgené prostrednictvom
dvojpruhovej okruznej krizovatky, ktoré je v rozpazo zasadou bezkoliznosti. Na
zaklade uvedenych skutwosti a z dévodu eliminovania priepletov na okru#no
jazdnom pése a kriznych koliznych bodov pri vyjadpotrebné navrhmiokruznu
krizovatku ako dvojpruhova Spiralovita krizovatkdarover navrhuje zvy3di pocet
jazdnych pruhov na vjazde do krizovatky zo smeryposudzovaného objektu a od
MK Nabrezie mladeze.

- navrhuje v smere od Bratislavy pravostranné nap®jgosudzovaného objektu
na cestu Rla.

- navrhuje do zameru dopthiprepojenie cyklotrasy, ktora smeruje od podjazdu
k umyvérke vozidiel na nosnu sieyklotras.
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z dbévodu predpokladaného zvySenia intenzity cydlishavrhuje upravi technické
parametre podjazdu pre cyklistov pod Zoborskym orost cestiky pre chodcov
a cyklistov v podjazde pod cestou R1, tak aby bmllade s STN 736110 a TP 7/2014.
rovnako navrhuje dopltiivybavenie pre cyklistov a zriaticyklistické odpeéivadlo.

Ing. Robert Kukwka (list zo dia 02. 02. 2017, doteny dia 06. 02. 2017) Ziada, aby
boli vybudované prvky alebo vykonané opatreniaréfareukazatme zamedzia Sireniu
odpadu do toku rieky Nitra a na jeho brehy, aksamotnej stavby @as jej realizacie,
tak aj zo samotného objektu po jeho dalemi, vyplyvajuceho z jeho prevadzkovania
a to najma zariadeni, ktoré budl umiestnené naéelnaa v exteriéri - napriklad kaviarne
a predajne, z ktorych sa s vysokou pravdepodaimosude Siti najmarahky plastovy
odpad.

Michaela Hefkova (list dorwiené dia 06. 02. 2017) ziada, aby bola zaradena medzi
Gcastnikov konani a bola informovana o priebehu kgnan€om predlozila nasledujuce
pripomienky:

1. Povinnos investora zrekonstruova upravi povrch cyklotrasy na ndbrezi na svoje

néaklady, a to miniméalne po celdigéte stavby.

Odbévodnenie: RekonsStrukcia by mala @eii vystavbu obojsmernej komunikacie
uréenej iba cyklistom o Sirke minimalne 3 m.¢#ela by pri Zoborskom moste
a pokr&ovala pozét protipovodového mura proti smeru toku rieky a bola
oddelena minimalne 1,5 m Sirokym pasom s nizkoairel od chodnika deného
pre peSich v minimalnej Sirke 5 m. Komunikacie etiéi profilu povazuje za
nedostaténé a poddimenzované Mdadom na budlcu ¢akavanu koncentraciu
obyvatdov. Chodnik pre peSich by maltbyybudovany z dlazobnych kociek, inej
ako sivej farby. Cyklochodnik by mal masfaltovy povrch a mal by zatat’ piné
zvislé a vodorovné dopravné zeaie. Uprava povrchu cyklotrasy na nabrezi méa
zahmat’ vyrovnanie popukaného a miestami zvineného povretréujme cyklistov,
ekologickej formy dopravy a niZzSieho dto automobilov v centre mesta je potrebné
zabezpeit komfortny prejazd cyklistov cez dotknutu ohlas

. Doplnenie informacie o m@te, technickom rieSeni a umiestneni cyklostojanov

v aredli stavby Living park.

Odbévodnenie: VzFadom na multifunény charakter stavby je opodstatnené, aby
prislusenstvo udrzdbteych foriem dopravy bol@éo najkonkrétnejSie uvedené a ich
umiestnenieco najviac Specifikované. Cyklostojany by mali bytmiestnené
minimalne pri kazdom vchode do obchodného centra.

. Doplnenie informécie o @te, technickom rieSeni a umiestneni cyklopristreSko

v aredli stavby Living park.

Odbévodnenie: VzFadom na multifunény charakter stavby je opodstatnené, aby
prislusenstvo udrzdbteych foriem dopravy bol@éo najkonkrétnejSie uvedené a ich
umiestnenie ¢co najviac Specifikované. Navrhuje zapraadbvdo projektu aj
vybudovanie pitnika so studenou vodou v tesnekbéiti chodnika a cyklochodnika,
kde sa budu m@mbyvatelia pdas horucich dni osvigZi

. Doplnenie informacie o technickom rieSeni cyklamrd v ramci cyklotrasy

na nabrezi po celejitke stavby, v pokemvani cyklotrasy smerom na Zobor
a v areali stavby Living park.

Odbévodnenie: V dotknutej oblasti nabreznej cykisjyra na cyklotrase pokfajucej
smerom na Zobor miestami chybaju vodorovné a zvisééenia, zarovi existujlice
vodorovneé zné&enia su v opotrebovanom stave. Osvetlenie v podjapd R1 A na
cyklotrase pokréujucej na Zobor nie je furkké a tym padom nevybaveny
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bezpénostnymi opatreniami. V zaujme cyklistov a ekoldgicformy dopravy je
potrebné zabezpie’ komfortny prejazd cyklistov cez dotknutu ohlas

. Doplnenie cykloprislusenstva o integrovanu cyldigii pumpu.

Odbévodnenie: VzlFadom na multifunény charakter stavby je opodstatnené, aby
prisluSenstvo udrzdteych foriem dopravy bolo rozSirené o cyklistickUmgau pri
kazdom cyklostojane, ktorou si cyklisti budd mdédofuka’ kolesa na bicykloch
(vid' priklad z Trnavy v priloh€. 1). KefZe v Ziadnejéasti rekre@nej a najviac
frekventovanej cyklistickej trasy takéeto prislud®osnie je inStalované, vysSie
uvedenda poziadavka na zabesgyee komfortu cyklistov je relevantna.

. Zmena rieSenia vystavby bytovych domov

Odévodnenie: Bytové domy v prvom rade nebotiasou povodného zameru. Ich
realizaciou by sa stavba priblizila k rieke a protiochiovému muru. Okrem
predpokladaného zvySenia g obyvatéov a navstevnikov promenady (investor
uvazuje s priblizne 885 — 1 008 parkovacimi plochamblizne 380 zamestnancami
a 340 obyvatémi Zijucimi v bytovych domoch) treba htalo uUvahy fakt, Ze uz
v stasnosti je existujuci chodnik na nabré&dsto vyuzivany chodcami, cyklistami,
korculiarmi, beZzcami a rodinami s €fai na prechadzky je nepos&tguci,
Domnienka, Ze priestor, ktory vznikne medzi riekau bytovymi domami
sa dodaténou vystavbou zmensi ndikm, Ze nebude postava’ siasnym a novym
potrebam obyvat®v, je preto opodstatnena.

. Doplnenie informacie o spbésobe, akym bol vytvoremhad poétu ocakavanych
navstevnikov obchodného centra.

Odbévodnenie: V stasnosti deklarovany odhad priblizne 20 000 navikewnza rok
sa javi poddimenzovany a nerealny, r&ko by sa jednalo len 050 - 100
navstevnikov denne. D& sa predpoktada ich pdet bude niektkonasobne vyssi.

. Prehodnotenie dopravného rieSenia kruhového objazdu

Odbévodnenie: Investorom navrhované rieSenie Uprdiryhového objazdu
na dvojpruhovy nepovaZzuje za spravne rikkaiZ teraz sa jedna o miestdastymi
dopravnymi zapchami, ktoré ovplwju aj okolité okruzné krizovatky. Okruzna
krizovatka na druhej strane mosta, na Mostnej ydigieSena ako jednopruhova a
realizovanim navrhu investora prebudovania predejetkruznej krizovatky do OC
Living Park na dvojpruhovu by sa ,lievik® — dopravz&az a kritické miesto iba
presunula o par metrodalej, do miest na telese Zoborského mosta. Navrhuje
neriesSt’ okruznu krizovatku do OC Living Park ako dvojprvtics dvoma vjazdmi a
vyjazdmi z Napervillskej ulice, tak ako to zarigSvo svojom zamere investor.
Navrhuje preto zachovajednopruhovy kruhovy objazd s dobudovanim jedného
vjazdu a vyjazdu na vSetkych 4 miestach. Kruhovazi by bol rozSireny o jazdné
pruhy oddelené od samotného kruhového objazdu yelepasom, ktoré by
umoziovali skrati’ si cestu k inak najblizSiemu moznému vyjazduf'(\prilohac. 2

a 3 uvedenych pripomienok). Ak Sirka Zoborského tenasmo#uje vytvor 3
jazdné pruhy, dava do pozornosti i variant, kdebbli na telese mosta 2 jazdné
pruhy v smere od Mostnej ulice a 1 jazdny pruh vemmna Mostna ulicu. V
buddcnosti navrhuje prebudavakruzna krizovatku na Mostnej ulici s rovnakymi
odbatovacimi pruhmi oddelenymi od samotného kruhovéhgazmu ,zelenym
pasom" aj v smere od Mostnej ulice na Wilsonovar@Ze, od Parkového nabrezZia
v smere na Mostnu ulicu a od Zoborského mosta smera Parkové nabrezie.
Pripadne aj v smere od Wilsonovho nabrezia na ZAdijomost, v pripade
realizovania nasho navrhu rieSenia okruznej kridgvalo OC Living park ako
jednopruhovej - alternativa 2.
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9. Cyklochodnik medzi kruhovym objazdom a podjazdond R1A, pozd? budovy
obchodného centra smerom k podchodu pod R1A.

Odbévodnenie: Navrhuje uldzi povinnosg investorovi vybudové& obojsmerny
cyklochodnik aj pozid komunikécie veducej do podzemného parkoviskadifioz
budovy obchodného centra a s pd@knaanim az k podjazdu pod R1A s napojenim
na existujuci cyklochodnik smerujaci k internatoniverzity.

10.Uprava brehu rieky za protipovisavym mdrom.

Odoévodnenie: Navrhuje ulazinvestorovi povinnasvybudova aj lavku pre peSich
ako bolo deklarované v pévodnom zamere a méla @sech s moznosu dopint’ v
bududcnosti Id’ky. Breh rieky za protipovagbvym marom by mal byt' upraveny tak,
aby spial potreby na oddych a rekreaciu. Mal by byt uprav kamennym,
schodovitym povrchom s mozZnimal sedenia pre obyvdter (napriklad ako v areali
OC Eurovea v Bratislave).

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zédka o posudzovani.

Odborny posudok k navrhovan€jnnosti poda 8 36 zakona o posudzovani,
na zéklade wenia MZP SR (list. 2178/2017-1.7/at zond 16. 02. 2017) vypracoval
Mgr. Toma&Cernohous, zapisany v zozname odborne spdsobilydhres posudzovanie
vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredie poislom 444/2008-OPV.

Spracovatk odborného posudku k navrhovangpnosti vyhodnotil v odbornom
posudku k navrhovanéjnnosti najma uplnasspravy o hodnoteniinnosti, stanoviska
pod’a § 35 zékona o posudzovani, uUpthasstenia kladnych a zapornych vplyvov
navrhovaneginnosti vratane ich vzajomného pésobenia, pouzidédy hodnotenia a
aplnog’ vstupnych informécii, navrh technického rieSenimhiadom na dosiahnuty
stupéd poznania, ak ide o vyénie alebo obmedzenie z®ovania alebo
poSkodzovania Zivotného prostredia, varianty rigsemavrhovanejcinnosti a navrh
opatreni a podmienok na vyknie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov navrh@yan
¢innosti.

Odborny posudok obsahoval aj navrh zayeébo stanoviska z posudenia
navrhovanej ¢innosti poda 8§ 37 zakona o posudzovani. V odbornom posudku
k navrhovaneginnosti a v ndvrhu zavetreého stanoviska su uvedené navrhy opatreni a
podmienok na vyléenie alebo znizenie nepriaznivych vplyv@imnosti premietnuté do
kapitoly VI. ,Rozhodnutie vo veci“¢ag’ 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu,
realizaciu a pripadne na ukmmie navrhovane§innosti, ak je spojena s likvidaciou,
sanaciou alebo rekultivdciou vratane opatreni rldcepie alebo zniZzenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovan&nnosti.” tohto zaver@ého stanoviska.

V navrhu zavergného stanoviska spracovhtedborného posudku k navrhovanej
¢innosti odporda suhlagi s realizaciou navrhovane§innosti vo variante¢. 3
za predpokladu splnenia podmienok a realizacierepatuvedenych v kapitole VI.
.Rozhodnutie vo veci‘,cag’ 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu
a pripadne na ukéenie navrhovanefinnosti, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou
alebo rekultivaciou vratane opatreni na vgdie alebo zniZzenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovangjnnosti.“ jeho navrhu zaveteého stanoviska s
tym, Ze neutitosti, ktoré sa vyskytli v procese posudzovanidywgv na Zivotné
prostredie, je potrebné vyrigéSiv d’alSich stupoch projektovej dokumentéacie pre
povoleniecinnosti podia osobitnych predpisov.
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V. lV(OMPLE,XNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Z predpokladanych vplyvov navrhovam@nosti na Zivotné prostredie zaujmového
Uzemia pofh stasného poznania a moznych jestvujicich rieSeniemamavrhovanej
¢innosti, rozsahu hodnotenia, spravy o hodnotémhosti a stanovisk k nim, verejného
prerokovania navrhovanefinnosti, odborného posudku k navrhovan@jnosti a
konzultacii sa ufujace najma nasledovné vplyvy (vratane pozitivnych)

Vplyvy na horninové prostredie, reliéf, nerastné rsuwiny, geodynamické a
geomorfologické javy a pédu

Pod’a zaverénej spravy z inzinierskogeologického prieskumu ralit City Park,
GEOTREND, 2006*, ktory bol robeny pre predmetnualitk mozno zakladové pomery
hodnott’ ako zloZité, a to zlladiska zakladovej pddy, ktora je dibky 3,80 - 6,00 m
budovana rézne stlael'nymi a r6zne unosnymi sudrznymi zeminami makkeheju
a pevnej konzistencie, ako i zZddiska UloZnych pomerov tychto vrstiev zemin
a v neposlednom rade i z dévodu vysokej hladinyzpothej vody. Hydrogeologické
pomery dotknutého Uzemia mozno taktiez hodhako zloZité, vzhiadom na polohu
pozemku v blizkosti rieky Nitra. Zakladanie objektbolo realizované akoibkové,
zékladova 3kéara je vibke asi 2,50 m pod existujicim terénom. Nkoje dno
stavebnej jamy pod Uréeu hladiny podzemnej vody, stavebna jama musi by
zabezpé&ena podzemnymi tesniacimi stenami a zbernymiistod, aby sa zabranilo
prieniku vody do stavebnej jamy.

Vplyvy navrhovanefinnosti p@&as jej vystavby na horninové prostredie bud(&s@g
v realizacii vykopov pri zakladani stavieb, zasarvdo vrchnych vrstiev horninového
prostredia pri ukladani vedeni technickej a dopepunfrastruktary pod terénom a v
naruSeni horninového prostredia pri realizacii knirmvom a pédnom prostredi.

Vzhradom na inzinierskogeologické pomery Uzemia nieptjiedpoklad vyvolania
sekundarnych vplyvov typu svahovych pohybov aleb@h geodynamickych javov. V
pripade, Ze sa zisti, Ze vykopova zemina nie jeaomovana, ulozi sa na depdniu
zeminy, resp. zemnik a nasledne sa mdze pouzisadovych Upravach uzemia, pri
vyrovnavani terénu Uzemia, resp. bude pouzitéd @adely v okoli navrhovanaejinnosti.
Pred zahajenim vystavby navrhovars@nosti déjde z plochy rieSeného Uzemia k
zhrnutiu vrchnej skryvky zemin.

Sekundarne pri odkryti geologického podlozia aetistj havarii méze dajsk jeho
zngisteniu. Kontaminécia horninového prostredia mozZet nza nasledok Unik
zneistujucich latok do podzemnej vody s naslednym zhdnee kvality. Pri
dodrZiavani stavebnych technoldgii a ostatnych ostmych technickych parametrov
nehrozia v priebehu vystavby navrhovagignosti Ziadne vyznamné rizika, prip. havarie.
To sa tyka aj dodrziavania predpisov a nariademippepravu materidlov a predchadzani
anikov ropnych latok do priestoru stavby a jej akalnapr. préerpavanie pohonnych
hmét do naklads, uniky z nakladnych vozidiel pri pohybe v okoExtrémny pripad
havarijného stavu méze Hypdsobeny ich Gnikmi v dosledku havarie alebo atyd
obsluznej techniky. Navrhovan@nnog’ je navrhnuta tak, aby v maximélnej moZznej
a znamej miere eliminovala mozid®ntaminacie horninového prostredia.

Relief zaujmového Uzemia je typicky nizinny, ovpleny vytvorenim
antropogénnych foriem reliéfu, a zaréveo celkovo vo vZahu k realizacii navrhovanej
¢innosti mozno povazovaza malo zranitéy. Nepriaznivy vplyv na reliéf bude p6so6bi
pocas vystavby navrhovanejinnosti a to vytvaranim deponii humusovej vrstvy
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a nahromadeného stavebného materialu. Vplyv budelpokratkodobo, lebo priestory
sa vdalSej faze realizacie vyplnia stavebnymi objektodpikatéskych subjektov.

V dotknutom GOzemi sa nevyskytuja Ziadne vyuZivamZiskd vyhradenych
a nevyhradenych nerastnych surovin, dobyvacie tprigschranené loziskové Uzemia
a ani prieskumné Uzemia a teda realizacia navrle¢amosti nebude maziadny vplyv
na existujuce lokality nerastnych surovin.

Vplyvom na pddu bude jej zaber. s vystavby navrhovanéjnnosti je moznas
kontaminacie pody situaciami spojenymi s rizikomh@e alebo zlym technickym
stavom vozového parku a mechanizmov. Pripadny @ogaych latok, resp. inych
nebezpeénych latok pri vystavbe navrhovan€jnnosti mozno odstrani pouzitim
sorgnych prostriedkov. Tieto vplyvy su dasné a nevyznamné. V suvislosti
so zakladanim navrhovan&nnosti mozno predpokladé&kratkodobé zvySenie veternej
erdzie v dotknutom Uzemi, ako ajcéée vyparovanie.

Vzhradom ku skuténosti, Zze v predmetnom Uzemi je vybudovany skelgekbu,
ktorého podzemn&ag’ bola vybudovana a Ze v pripade realizacie navrej\@annosti
dojde k jeho vyuZitiu pre potreby navrhovar@nosti po ugitych Gpravach, ptiom
bude vyuzivané aj jeho zakladanie, ktoré bude @wmm@whlavne v oblasti situovania
bytove] funkcie, tzn. vzZfadom na stasny stav, parametre navrhovar@pnosti,
charakter horninového prostredia a inZiniersko-ggické vlastnosti hornin, v pripade
spd’ahlivého zaloZenia a dostat®j izolacie stavieb od okolitého prostredia,
sa neodakavaju Ziadne vyrazné vplyvy navrhovar@inosti v etape vystavby alebo
prevadzky na horninové prostredie, reliéf, nerassngéoviny, geodynamické javy,
geomorfologické pomery, pddu a banskanog’ a z Wadiska navrhovanych variantov
sa tieto vplyvy javia ako rovnakeé.

Vplyv na miestnu klimu a ovzduSie

Patas vystavby navrhovanejcinnosti budid vplyvéd na kvalitu ovzduSia
v bezprostrednom okoli vystavby vykopové a stavgiréée v podobe zvySenej prasSnosti
a generovanych emisii z pohybu stavebnych mechamizomakladnych automobilov. Ide
0 bodové a plosné zdroje Zisovania ovzduSia. PloSnym zdrojom #iséenia ovzduSia
budua aj skladky sypkych materialov. Pristupové koikécie, ktoré sa budu vyuziva
potas vystavby navrhovanefinnosti budi predstavovaliniové zdroje znéstenia
ovzduSia a v neposlednom rade netreba zabudal mobilné zdroje zkestovania
ovzduSia a to dopravu sulvisiacu s vystavbou naeejy cinnosti (pracovnici,
mechanizmy, zasobovanie a pod). Doprava surovinageridlov bude nepravidelna
a ¢asovo a p&etnosou obmedzena. Intenzita dopravy, ktora bude poctidaziopravy
spojenej s vystavbou navrhovaggjnosti, sa v stasnosti neda predikotanakd’ko nie je
zrejmy presnyasovy harmonogram vystavby, materidlova bilancasabova potreba.
Uvedené zdroje ziestovania ovzduSia budd predovSetkym zdrojom tuhych
znegistujucich latok, oxidov dusika a uhlika a celkovéhgamického uhlika. MnoZstvo
emisii bude zaviste od pa@tu mechanizmov, priebehu vystavby,émého obdobia,
poveternostnych podmienok a pod. ZvySena praSsasbude prejavovanajma vo
veternych doch a pri dlhSie trvajucom bezzrazkovom obdobi ahlewvne v obdobi
zemnych a vykopovych prac. Pristup na stavenisgoeprava materialov a pracovnikov
stavby bude po existujucich miestnych komunikaciachxistujucej okolitej dopravnej
infrastruktdre a po navrhovanych a existujucichvapaych plochach, resp. po dotknutych
pozemkoch. Stavebné dvory budl umiestnené v ramedlua navrhovaneginnosti na
dotknutych parcelach. ZvySenie intenzity dopravyrhavanoucinnog’ou ako aj samotna
vystavba navrhovangjnnosti v dotknutom Uzemi bude thza nasledok zvySenie emisii
na okolitych komunikaciach a v dotknutom Gzemi. R&dom k vzdialenosti a situovaniu
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najblizSej obytnej zastavby av#udom na charakter stavebnych prac aich situovania
mozno konsStatova Ze vplyv bodovych, liniovych a ploSnych zdrojoesistenia ovzduSia

VO vyraznej miere neovplyvni kvalitu ovzduSia v kduttej lokalite. Vplyv vystavby
navrhovanejcinnosti budec¢asovo obmedzeny na dobu trvania stavebny prac a so
zachovanim nimého Kudu, a preto ho mozno ho povazowa kratkodoby a dlhodoba
z&az stavebnym ruchom v dotknutom Uzemi sa nepredgékl Vplyvy na chod
klimatickych charakteristik so SirSim dopadom siegalny.

Z hradiska kvality ovzduSia bude navrhovaivnog’ potas svojej prevadzky emitova
zneistujuce latky do ovzduSia predovSetkym v dbésledku uvgkania a pohybom
automobilov. Emisie z automobilovej dopravy budtiglé od frekvencie automobilovej
premavky, poveternostnych podmienok, rychlosti p@reky a pomeru osobnych
motorovych vozidiel a nakladnych vozidiel na okgh komunikaciach. Zdrojmi
zngistovania ovzduSia p@as prevadzky navrhovanegjinnosti budu vykurovanie,
nahradny zdroj, parkovanie a doprava suvisiacaspzkou navrhovanéjnnosti (odvoz
odpadov, zasobovanie, osobnd doprava zamestnancoavstevnikov navrhovanej
¢innosti). Za plosné zdroje z¥istovania ovzdusSia mozZzno povazévalochy pre staticku
dopravu. Pristupové komunikacie mozno povaZ@asa za liniové zdroje zfistovania
ovzduSia. Z Badiska druhu zrigstujacich latok ide hlavne o CO (oxid uhmaty), NG
(suma oxidov dusika ako NG oxid dustity), SO (oxid sirkity), TZL (tuhé znéistujuce
latky, ako PMg) a benzén ako 8as’ prchavych organickych zténin (VOC), v ktorych
tvori 1 % zo vSetkych VOC. Prevadzka navrhovatajosti (kotle) bude predstavava
stredny stacionarny zdroj zfistovania ovzduSia pdd prilohy¢. 1 vyhlasky MZP SR:.
410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustania zakona o ovzduSi v zneni
zmien a doplnkov a vyhlasky MZP SR 244/2016 Z. z. o kvalite ovzduSiBal$im
stacionarnym zdrojom ztist'ovania ovzduSia bude v pripade vypadku elektrickejrgie
nahradny zdroj elektrickej energie — dieselagregat.

Pre potreby navrhovanegjnnosti bola vypracovana rozptylova Studia (VALERON
Enviro Consulting s r. 0., 12/2016), z ktorej vyay Ze vplyv na ovzduSie a miestnu
klimu bude len lokalny. Uvedenie navrhovatienosti do prevadzky ovplyvni ztistenie
ovzduSia len najblizSieho okolia. VySka vypgasia zneéistujucich latok musi
zabezp&ova® ich dostatony rozptyl v atmosfére. NajvysSie hodnoty koncesiera
zneistujucich latok v okoli budu nizSie ako su prisludingty. Prevadzka navrhovanej
¢innosti neovplyvni znastenie ovzdusSia jej okolia nad pripustnud miergra &j zdravotny
stav obyvatkstva ani pri najnepriaznivejSich podmienkach. [Aadiska dopravy a jej
vplyvu na zneéistenie ovzduSia sa nepredpoklada, Ze by vlastqphada z prevadzky
navrhovanej¢innosti negativne ovplyvnila ztistenie ovzduSia SirSieho okolia nad
pripustnd mieru. Z uvedenej rozptylovej Studie yypl Ze distriblcia najvysSich
kratkodobych, resp. priemernychtnych hodnét koncentracie CO, N@ benzénu v okoli
objektu nebude dosahavéimitné hodnoty (koncentracia CO — maximalny 8 inogly
priemer — limitn& hodnota koncentracie tejto @stijlcej latky nie je v predmetnom
Uzemi prekréena, koncentracia NG- maximalna kratkodoba (1 hodina) koncentracia —
limitnd hodnota koncentracie tejto zisfujucej latky nie je v predmetnom UGzemi
prekratend, koncentracia NO- priemernd rna koncentracia — limith4 hodnota
koncentracie tejto zwkestujucej latky nie je v predmetnom UGzemi preieoa
a koncentracia benzénd priemerna réna koncentracia — limitna hodnota koncentracie
tejto zneistujucej latky nie je v predmetnom Uzemi pralawa), priom uvedena
rozptylova Stadia bola vypracovana pre varian®, v ramci ktorého je navrhovanych
najviac pléch pre staticki dopravucaho mozno usudzova obdobné alebo lepSie
vysledky mozno &akava pri variantocht. 1 a 3.
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Navrhovaté patas vystavby a prevadzky navrhovagienosti bude musiedodrziava
poziadavky zakona&. 137/2010 Z. z. o ochrane ovzduSia v zneni zakonawmeni
neskorgich predpisov, vyhlasky MZP 8R410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zékona o ovzdudi vzneni zmien a dopln& vyhlasky MZP SR
¢. 244/2016 Z. z. o kvalite ovzdusSia.

Realizacia navrhovanéjnnosti a jej nasledna prevadzka bude’ magativny vplyv na
mikroklimatické pomery v danej lokalite, ndko bude znameriatiastaind zmenu vo
vyuzivani krajiny. Lokalne zmeny mikroklimatickygomerov budd suvisfeso zmenami
pomeru zastupenia spevnenych ploch a zelene. Lokalrzmeni pradenie vzduchu, ktoré
bude ovplyvnené prekadzkami stavieb. ZvySi sa teplatduchu jednak nepriamym
vplyvom zdrojov, ktoré budu predstavovdlavne viastné stavebné objekty, ale aj
spevnené plochy, ktoré sa prehrievaju rychlejSe rastly terén. Vystavba a prevadzka
navrhovanej ¢innosti neovplyvni vyznamne zmeny smeru alebo priadeszduchu,
evaporacie, ani iné zmeny, ktoré by mohlitregznamny vplyv na klimatické pomery v
okoli navrhovaneginnosti. Tieto vplyvy su lokdlne a dlhodobé. Zmedanatickych
charakteristik bude obmedzena teritorialne na htedryopriestor a vyznamne neovplyvni
SirSie zaujmové Gzemie.

Z hradiska navrhovanych variantov a ich vplyvov na klirm ovzduSie moZzno
preferova varianté. 3, v ramci ktorého sa predpokladd najmenSia aittelopravy.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

Navrhovanééinnog’ je situovand v blizkosti vodného toku rieky Nitidavrhovana
¢innog’ sa nenachadza v Ziadnej chranenej vodohospodaosikasti a ani na Uzemi
pasiem hygienickej ochrany vodného zdroja. Negativplyvy navrhovaneginnosti na
lokality PHO a vodohospodarsky chranené oblastbihettentifikované. V hodnotenom
Uzemi sa nenachadzaju zdroje podzemnej vody vynZiyse hromadné zasobovanie
obyvatdstva. Na ploche rieSeného Uzemia sa nenachadzigirosané vodohospodarske
pramene ani Ziadny zdroj geotermdlnej vody. Vplyavy na tieto prirodné prvky
nebude. V rieSenom Uzemi sa zdroje mineralnychinadtaych vod, resp. ich prirodzené
vystupy nenachédzaja, ani ich ochranné pasma. @ délkrodu nebude nianavrhovana
¢innog’ Ziadny vplyv na mineralne pramene a termalne vBdg'a NV SR¢. 617/2004 Z.

z. ktorym sa ustanovuju citlivé oblasti a zrat& oblasti sa za citlivé oblasti sa ustanovili
vodné utvary povrchovych véd, ktoré sa nachadzajazemi Slovenskej republiky alebo
tymto Uzemim pretekaju. Za zrafive oblasti sa ustanovili pozemkylI'pohospodarsky
vyuzivané na katastralnych uzemiach obcilpaatilohy¢. 1 uvedeného NV SR, pam
Uzemie mesta Nitra sa v danej prilohe nachadzdiadiska protipovotiovej ochrany je
predmetné GUzemie chranené protipaimeu hradzou rieky Nitra.

Pod’a zaverénej spravy z inzinierskogeologického prieskumu rdlit- City Park,
GEOTREND, 2006“ treba dakava okamzité vykyvy hladiny podzemnej vody
v zavislosti na vodnom stave vo vodnom toku riekiryN Pri vysokych stavoch v rieke
Nitra treba poitat’ s vyskytom I. vémi slabého horizontu kvartérnej podzemnej vody uz v
hibke asi 3 m pod povrchom terénu v nesavislychejesdlovitych vrstvach. II. kvartérny
vyraznejsi a trvaly horizont sa vyskytuje v gies-Strkovitych naplavoch v réznejlike
pod terénom. Podzemn& voda mé& charakter reZimepiaid mierne napatou hladinou.
Napéatos hladiny podzemnej vody spbsobujesia hrabka a nepriepustosadloznych
ilovitych zemin. Podzemna voda pradi a akumulujstredne aZz dobre priepustnych
piegito-Strkovitych zeminach. Koeficient filtracie z shedkov hydrodynamickych skasok
méa hodnotu 5,18 — 9,20.10n.s'. Podzemna voda v skiimanej oblasti vykazuje vysoku
zraniténog’.
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Patas vykopovych prac bude potrebné zab&rpaby nebezpmé latky zo stavebnych
mechanizmov (napr. nechlérované mineralne hydiedilmeje, nechlérované mineralne
motorové, prevodové a mazacie oleje, ropné latkgprenikli do podzemnej vody.
Pri posudzovani havarii latok Skodiacom vodam sahagza zo skutmosti,

Ze navrhovan&innog’ bude stavebno — technicky a orgatima zabezpgna proti
prieniku zngistenia do podzemnych vod (napr. cez navrhovanu alizaciu,

z povrchovych parkovisk - ORL, d&). Navrhované priestory garazi buda vybavené
nepriepustnou podlahou. Mdadom na funéné a technické prevedenie navrhovanej
¢innosti sa nepredpoklada zhorSenie kvality podzemmnydd v Uzemi. Navrhovana
¢innog’ nie je svojim charakterom rizikova. V pripade Setrrealizacie zemnych prac sa
nepredpoklada negativne ovplyvnenie kvality podzgmady.

Navrhovan&innog’ svojim charakterom a druhom prevadzky minimalizmeznos
kontaminacie podloZzia a podzemnych véd. Vystavbamrhovanejcinnosti neddjde
ku vyznamnej zmene rezimu pradenia podzemnej voditazmenam jej kvality.

Patas prevadzky navrhovanejinnosti sa nepredpokladd negativne ovplyvnenie
podzemnych a povrchovych vod.

Navrhovan&innog’ potas vystavby a prevadzky nebudetmv@lyv na kvantitativne
a kvalitativne charakteristiky povrchovych tokogixsom okoli, resp. na ich trasovanie.

Navrhovan&innog’ z vodohospodarskehdddiska je mozna za podmienok suhlasov
vlastnikov a prevadzkovdtv vodnych diel, na ktoré sa ma navrhovéminos’ napojt’

a ak budu dodrzané ich ochranné pasma. Taktiek\yghnutné dodrZia¥analeZitosti
zakona¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Sloegnséirodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSiadmgsov (vodny z&kon) v zneni
neskorsich predpisov, zakowa 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych
kanalizaciach a o zmene a doplneni zaké&na76/2001 Z. z. o regulacii v s@vych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov, vyhlask§ZMaRR SR:. 418/2010 Z. z.

o vykonani niektorych ustanoveni vodného zakonaenizvyhlasky MZP SR. 212/2016

Z. z., ktorou sa meni a dig vyhlaSka Ministerstva pddohospodarstva, Zivotného
prostredia a regionalneho rozvoja Slovenskej refyhl. 418/2010 Z. z. o vykonani
niektorych ustanoveni vodného zakona a ostatnyldvaretnych vSeobecne zavaznych
pravnych predpisov v oblasti vodného hospodéarstesp. ochrany vod. Z uvedeného
vyplyva, Ze navrhované@nnog’ nebude mavyznamny vplyv na kanalizad a vodovodnu
sustavu (k& sa neberie do GvahytaZenie naCOV, za’aZenie kanalizmych rozvodov
odpadovymi vodami a ich recipientov a zvySeny ogiirej vody v suvislosti s potrebou
navrhovaneginnosti a protipoziarnou ochranou).

Kontaminacia hydrologického prostredia moze bgna Unikom zrigst'ujucich latok
do podzemnej alebo povrchovej vody s naslednymsemém jej kvality pdas havarijnych
stavov alebo nespravnou manipulaciou s nimi. V dapdpade sa bude postupéymd’a
vypracovaného a schvaleného havarijného planu. iZRes navrhovanejcinnosti
Ciastazne ovplyvni (priamo na zastavanej ploche) infiliwézrazkovej vody do podzemia).
Navrhovanowinnog’ou by sa nemal naruSprirodzeny kolobeh vody a nemalo by db6js
k lokdlnemu vysuSovaniu Uzemia, resp. pri zvySenyotdzkach zase naopak
k hydraulickému z&aZeniu.

Navrhovan&innog’ nebude ovplyiova’ pramene, pramenné oblasti, ochranné pasma,
termalne a mineralne pramene a vodohospodarskyemgalizemia a pas realizacie
nebude m@é negativny vplyv na kvalitativne a kvantitativnergraetre povrchovych a
podzemnych vod za dodrZania prevadzkového porigdktnickej a pracovnej discipliny
a za dosledného dodrzania zasad narabania s dpmnas latkami Skodiacich vodam.

Z hradiska navrhovanych variantov sa ich vplyvy na pbevé a podzemné vplyvy
javia ako rovnake.
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Vplyvy na genofond, biodiverzitu, biotu, ekologicktabilitu, chranené stromy a na
chranené Uzemia pdth zakonac. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zmen
neskorsich predpisov

Navrhovana ¢innog’ nezasahuje do Ziadneho chraneného maloploSnéhmo ale
velkoploSného Uzemia narodnej sustavy chranenych Gzemni do ich ochrannych
pasiem poth zakonat. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Zneeskorsich
predpisov, ptiom v rieSenom Uzemi plati 1. stéapézemnej ochrany a nenachadza
sa viiom Ziadne chranené via Uzemie alebo Uzemie eurdpskeho vyznamu tvoriace
sustavu chranenych tzemi NATURA 2000 a nie je krpxe ani s lokalitami zaradenymi
do Ramsarského zoznamu padnedzinarodného dohovoru o mokradiach, resp. mebud
ma’ na takéto Uzemia ani vplyv. Na ploche rieSenéhamia sa nenachadzaju biotopy
europskeho alebo narodného vyznamu. Vystavba neamlep cinnosti nespdsobi
deStrukciu chranenych druhov Zéichov viaZucich sa na biologicky cennejSie lokality
v okoli navrhovaneginnosti. Realizaciou navrhovan&nnosti nedéjde k priamemu ani
nepriamemu ovplyvneniu druhov, resp. ich popul&cibiotopov, ktoré su predmetom
ochrany v najblizSich chranenych Uzemiach. Chrarsremy sa v dotknutom uUzemi
nenachadzaju a realizacia navrhovatieposti ich ani neohrozi. V hodnotenom Uzemi
z nepriamych vplyvov k najvyznamnejSim patri ru8enidopravy, hlukové a svetelné
zneistenie.

Posudzované uzemie lezi &ovekom intenzivne vyuzivanej krajine v dotyku
s existujucimi  vyznamnymi komunikaymi koridormi a z tohto dbévodu je biota
zaujmoveho Uzemia do zive] miery ovplyvnena a determinovana zasakiloveka.
Pb&vodna vegetacia zaujmového Uzemia bola zmenenairiulosti v prospech ruderalngj
a synantropnej vegetacie, ktora tu pretrvava dodvgskyt fauny a fléry v rieSenom
Uzemi je teda determinovany jeha:@snym vyuzitim a preto tu dominuja bezné druhy
fauny a flory s vysSou tendenciou k synantropizai@ na urbanizovanu krajinu.

Medzi najvyznamnejSie zasahy a vplyvy na fléru antasledovaného Gzemia mozno
povazovd trvali zmenu podmienok pre existenciu druhov zastem priamo dotknutého
Uzemia. Tym sa zmenia podmienky pre existenciu @dych rastlinnych druhov
a poévodnych biotopov Uzemia, ktoré by sa&asom mohli vyviné. Zmena vegetmeho
krytu sa podstatnym spdsobom prejavi aj na existeeSiny ZivaiiSnych druhov
v danom Uzemi, ktoré sa tu wasnosti vyskytuju (hlavne podny edafon).

Vplyvom navrhovanejcinnosti déjde k priamym vplyvom na vegetaciu a to:
jednorazoveé odstii@vanie vegetacie, narusovanie povrchu pody, zhignmvrchu pody,
odber biomasy, zmenSenie alebocéenie lokality vyskytu. Vziadom na dostatou
priestorovu vzdialengsvyznamnych prirodnych ekosystémov od lokality stmenia
navrhovanejcinnosti nie je predpoklad priameho negativneho ywpmnia genofondu
a biodiverzity SirSieho zaujmového uzemia. DOjdedberu ploch, ktoré v &asnosti
z hadiska biodiverzity nemaju podstatny vyznam. Zabikaidu len plochy ruderalnej
vegetacie alebo plochy, ktoré nepatria k vyznamhigtopom.

Dotknuté GUzemie nie je vyznamnym potravnym, h&hifen a odpeinkovym miestom
pre jednotlivé druhy Zziwiichov. PredovSetkym je vyuzivané ako zdroj potravy
pre Zzivaichy, z ekosozologickéhol&diska menej vyznamné Zgichy travnatych
porastov, ruderalnej a rozptylenej drevinovej vaget ktoré sem zalietaju alebo
zachadzaju z okolia. Vyskyt vzacnejSich druhovrpdana ploche rieSeného Uzemia méze
byt len prechodny a vzacny, avSak ich ojedinely vyskig je mozné Uplne vyt
(vzhfadom na blizkas vodného toku a Brezového hdja), ¢pm ich dlhodobejSie
zdrziavanie v antropicky ovplysovanom uGzemi sa vSak nepredpoklada. Vplyvy
pri vystavbe a realizacii navrhovan@nnosti ako su vibracie, osvetlenie, hluk, pragnos
a mozné havarijné stavy budu tmaa Ziv@&isstvo v okoli utity vplyv (napr. vyruSovanie
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a migracia). Vzhadom na charakter lokality v dosahu antropickychywgy z okolia
mozno konStatova Ze umiestnenie stavby neohrozi vyvoj miestnenyawnespésobi
vyznamny Ubytok potravnych zdrojov Ziiohov v Uzemi a ich prevadzka nenarusi
fungovanie ich potravnych ttezcov. Vziiadom na vysSie uvedené mozno hodhoti
vplyvy navrhovanefinnosti na ZivgiSstvo ako unosné a v urbanizovanom prostredi mesta
akceptovatiné.

Realizacia navrhovanéjnnosti bude predstavovaasah do pléch, na ktorych uz bol
realizovany vyrub drevin. Od tej doby sa stavelmdé&epozastavili ngasti plochy znovu
vyrastli dreviny. Nie su vSak takych parametrow abvyZadovali sihlas na vyrub drevin
pod’a zakona. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Zznegskorsich predpisov
avyhlasky MZP SRe. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zaké&n543/2002 Z.z.

o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich mpemy. V pripade, Ze by pas
povd’ovania navrhovanejinnosti bolo zistené, Ze by si rieSenie vyZadowddat@ny
nevyhnutny vyrub drevin, bola by pre takyto vyrginagovana ich inventarizacia, kde by
bola stanovend ich spdknska hodnota pdd zakona. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich predpisov a vyhlaSk¥PVBRE. 24/2003 Z. z., ktorou sa
vykonava zakon¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v ZnemeskorSich
predpisov. Pripadné odstranenie drevin by boloepot uskutnit mimo vegeténého

a hniezdneho obdobia tak, aby sa minimalizoval iaepivy vplyv na faunu,
predovSetkym na avifaunu (najma spevavce)d¢eide o dobre prispésobivé jedince,
predpoklada sa ich presun na’ahill zelé v blizkom okoli navrhovanéjnnosti.

Navrhovana ¢innog ma by zalenena do krajiny novymi plochami zelene.
Po ukorieni vSetkych stavebnych prac majit’ ma nezastavanych plochach na rastlom
teréne parkovo upravené plochy a na streSnych rkixegdch realizované sadovnicke
Gpravy, ktoré maju pozost&vazo spatného zahumusovania, z vysadby stromovej
a krovitej vegetacie a zatravnenia. Navrhovanaizel@ ma v ramci navrhovanegjinnosti
nieka’ko podéb. Od zelene umiestnenej na streche, cez aehytent na stene v podobe
vertikalnej zelene, az po vzrastli vegetaciu v pedstromov, nizSej krovitej a kvetinovej
vysadbe a ploSnej zeleni v podobe travnatych pléch.

Z hradiska navrhovanych variantov sa ich vplyvy na ¢mmah biodiverzitu, biotu,
ekologicku stabilitu, chranené stromy a na chrangremia poth zakonas. 543/2002
Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskdrgiedpisov javia ako rovnake.

Vplyvy na krajinu, jej Struktlru a vyuZivanie, scériu krajiny a na zemny systém
ekologickej stability

Z hradiska stasnej krajinnej Struktiry predmetné Uzemie predggavsilne
antropogénne pozmenenu urbannu krajinu. Na kordyrikalite je rozostavany betonovy
skelet stavby Citypark Nitra. Z tohto pitdu realizacia navrhovan&nnosti pozitivne
ovplyvni charakter daného Uzemia. V tomto zmyslaaahovan&innog’ bude odliSova
od sasného stavu novostavbou a rozsahom zastavanémiat&truktira krajiny bude
v pripade realizacie navrhovaré@nosti zmenena. Zastavba navrhovafeposti svojim
priestorovo — technickym rieSenim ma ingw ciastane nevyuZivany priestor.
Realizaciou navrhovanejinnosti dojde k zmene fudkého vyuZitia rieSenej lokality,
pricom sa vnesie nova funkcia s prvkami byvania &astskej vybavenosti (obchodné
prevadzky a sluzby) s novymi prvkami technickejapravnej infrastruktiry a s novou
zelaiou. Vplyv na krajinu savisi s realizaciou terénnyagprav, samotnou vystavbou
a s realizaciou vegetaych Gprav po ukateni vystavby.

Z hradiska aspektov scenérie krajiny je mozmé@kava zmenu oproti stasnému
stavu. Do krajiny budid z&Enené nové objekty, ktoré pozmeniacagnu scenériu
rieSeného Uzemia. Vplyv na scenériu krajiny budalyr V obdobi vystavby navrhovanej
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¢innosti mozno predpokladanaruSenie scenérie umiestneningadmych alebo trvalych
objektov potrebnych pre technické a socialne zadenpe stavby s vytvorenim
staveniska. Z ladiska vyuZivania krajiny nedéjde k vplyvu na olgumarovanie
okolitych pozemkov. Zéastavba navrhovari@jnosti bude hmotovo vypat priestor

a vytvara novu urbanisticka Struktdru. Déjde k ,otvoreniuzemia pre SirSie vrstvy
obyvatdstva a jeho zZ#geneniu do urbanizovanych Struktir mesta. Dotkihnitalita bude

pristupnd okolitému obyvdigtvu a jej navStevnikoméi dennym  pasantom
prostrednictvom dopravnej infrastruktury.

Navrhovanécinnog’ svojim vyskovym rieSenim z ptédu scenérie krajiny bude
vytvara® v krajine novu dominantug¢im bude dochadfak vytvoreniu nového
orient&ného a identifikéného bodu v rieSenom Gzendign sa prejavi vplyv na samotnu
scenériu krajiny. Navrhovanénnog’ vSak bude zdenena do krajiny prostrednictvom
sadovnickych Uprav.

Uzemie v dosahu vystavby navrhovadgjnosti mozno povazovaza sidag’ Sirsie
vy¢leneného biokoridoru rieky Nitry. Navrhovadénog’ sa realizuje prave na brehu
rieky so zvySkami luzného lesdas’ navrhovanej vysadby stromov je orientovana prave
v Dblizkosti nébrezia a cyklochodnika. Vplyvy na kyvUSES pdas prevadzky
navrhovanejé¢innosti mozno hodnati ako nepriame a zradiska vyznamnosti malo
vyznamné. Pg&as prevadzky navrhovanéjnnosti budu pretrvavavplyvy bariérového
efektu.

Celkovo moZzno konStatova Ze realizacia navrhovanegjnnosti bude mé vplyv
na krajinu. Z Hliadiska navrhovanych variantov sa ich vplyvy naikegjjej Struktiru
a vyuZzivanie, scenériu krajiny a na Uzemny systéotogickej stability javia ako rovnaké.

Vplyvy na obyvatéstvo a jeho zdravie

V ramci vplyvov na obyvatstvo a ich zdravie sa predpokladaju pozitivne
aj negativne vplyvy. Ret obyvat€ov paias vystavby a prevadzky navrhovanej
¢innosti, ktori budu ovplyvneni jej vplyvmi nemoZigdnoznéne stanoui, vzh'adom
na vzdialeno$ najblizSej obytnej zastavby a tras a sp6sobu dgppacas vystavby
a prevadzky navrhovangjnnosti. Nosnymt'aziskom navrhovanejinnosti je funkcia
olxcianskej vybavenosti s prislichajucimi prvkami teickej a dopravnej infrastruktary
a byvanie doplnené realizaciou zelek&e ide o nevyrobny charakter navrhovanej
¢innosti, ktorych funkné rieSenie vyrazne nezgi zivotné prostredie. RieSené Uuzemie
v slasnosti nie je obyvané. NajblizSia obytna zastajavzdialend cca 130 m
juhozapadne od navrhovan&nnosti za riekou Nitra, ptom z vychodu a severu
sa nachadzaju vyznamné komurik@ koridory mestského a regionalneho charakteru,
ktorych s@asny vplyv na obytné Gzemie a dotknuté obyRatt® zostane, tak ako §as
vystavby, tak aj ptas prevadzky navrhovanejnnosti dominantnym a duojlucim
z poladu vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného prosteed na obyvatstvo a jeho
zdravie. Vplyvy na obyvafstvo je mozné kvantifikowana zaklade vplyvu imisii,
hluku, denného osvetlenia, presinenia, resp. vplyauwlopravné zazenie dotknutych
komunik@cii.

Vplyvy vystavby a prevadzky navrhovang€jnnosti na kvalitu ovzduSia boli
vyhodnotené v ramci vyhodnotenia vplyvov na miedtiinu a ovzdusSie.

Pre potreby navrhovanéjnnosti bola spracovana akusticka Studial6oe00143 AS,
VALERON Enviro Consulting s. r. 0., 12/2016), ktptgelom bolo posudenie vplyvu
cudzich vonkajSich zdrojov hluku (dopravy) na vggiechranené prostredie budovy,
pre (ely Specifikacie poziadaviek na stupezduchovej nepriezvamosti R'w prvkov
obvodoveho plé& objektu a posudenie vplyvu hluku z prevadzky eojpst hluku
technolégie TZB na vonkajSie chranené obytné pedsra vlastné chranené prostredie.
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V s&asnosti najdominantnej§im zdrojom hluku v predmnjetokalite je existujuca
doprava na okolitych cestnych komunikaciach. Z mieeanaslednej modelacie Sirenia
hluku vyplyva, Ze hladiny hluku Asq z dopravy na pozemnych komunikéciach
v predmetnom Uzemi prekigu najvyssie pripustné hodnoty pre hluk z cestiogravy
pod’a vyhlaSky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibiraco poziadavkach na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredizneni zmien a doplnkov pre ige
vecer a noc, ptiom prispevok navrhovanejnnosti je zanedbafay, dominantnym
vplyvom bude aj ndlalej hluk z okolitej cestnej dopravy. Z akustickeapy pre dg,
vecer a noc je zrejme, Ze podmienka dodrzania hlukowuitov pre casti pri‘ahlého
vonkajSieho prostredia navrhovanéjnnosti bude splnena. Pre chranené obytné
prostredie z uvedenych doévodov sa odpajii vykona protihlukové opatrenia
na ochranu vnuatorného prostredia — vhodné dimemzevabvodového plda

a zvukovej izolacie okien.

Akusticka Studiad. 160e00143 AS, VALERON Enviro Consulting s. r. 12/2016),
sa zaobera aj vyhodnotenim vplyv inych zdrojov blula dotknuté vonkajSie chranené
prostredie, medzi ktoré je mozné zafadizduchotechniku a chladenie, vetranie
podzemnych garazi, zasobovanie, nahradny zdrojraelkéj energie — dieselagregat,
prvky vykurovacieho systému a trafostanicu. Padiska vyhodnotenia vplyvu hluku
z inych zdrojov, vSetky technologické zariadeniaiastmené na streche / fasade
navrhovaneginnosti produkujuce hluk do svojho okolia, je pbmé vhodne akusticky
zabezpéit, aby nedoslo ku prek&eniu pripustnych hodnot na fasadach pre najblizSie
chranené obytné prostredie, prostrednictvom odjmilvyplyvajacich z akustickej
Studie,¢im by sa zarovespnali limity pre hluk z inych zdrojov vo vonkajSomastredi
pod’a vyhlaSky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibiracdo poziadavkach na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredzneni zmien a doplnkov.

Hluk z dopravy ako aj hluk z prevadzky zariaderteehnologie TZB, ktoré budu
v ¢innosti p&as prevadzky navrhovangnnosti a budd produkovaluk do vonkajSieho
prostredia, topologicky inStalované gadbeznych zasad protihlukovej a antivilnej
inStalacie a v zmysle odpasni akustickej Studie a aplikacii akustickych sefraych
prvkov, nespdsobia naruSenie Zivotného prostrediza auvedeného predpokladu je
mozno konStatowa Ze navrhovan&innog’ vyhovuje z liadiska predpokladanych
hlukovych pomerov podmienkam uvedenym vo vyhlaské SR ¢. 549/2007 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych btith hluku, infrazvuku a vibracii
a 0 poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazwuk vibracii v Zivotnom prostredi
v zneni zmien a doplnkov.

Z hradiska hlukovych pomerov boli rieSené vSetky 3 havané varianty a vSetky
varianty su z Padiska hlukovych pomerov vyhovujlce. Odptady variant je variant
¢. 3, kde je hlukova zaz na fasadach najnizSia.

Zdrojom hluku a vibracii ptas vystavby navrhovanéjnnosti budu prace suvisiace
so stavebnowinnog’ou a doprava. Intenzity a charaktery technickyclznsiekych
otrasov budu v hodnotenom Gzemi dané hmdtmostavebnych objektov, rychlsi
a zrychlenim pohybujucich sa vozidiel, povrchomhdaakonsStrukciou vozovky, typmi
a vdkog’ami zdrojovych strojovych zariadeni, ich uloZenim zékladovych p6dach,
typmi zakladovych konsStrukcii, ktoré prenasaju syralo zakladovych péd a naopak,
geologickymi pomermi v danej oblasti, t. j. vlaséteimi horninového masivu, ktory
otrasy prenaSa a vlastwami zakladovych péd. Vibracie zo strojnych zariddeadd
utlmené uz samotnou konStrukciou zariadeni. Zakledatavieb z Fadiska vibracii
musi by realizované tak, aby boli dodrzané ustanovenidagly MZ SR¢. 549/2007
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Z. z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripudtnfiodnotach hluku, infrazvuku
a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hlukdrazvuku a vibracii v Zzivotnom
prostredi v zneni zmien a doplnkov a hlavne taly, mddoSlo k naruSeniu konStrukcii
jestvujuacich objektov v dosledku vibracii. Pésoleehiuku budecasovo obmedzené
pocas vlastnej vystavby, hluk bude pb6sblitha lokdlne v priestore vlastnej vystavby
navrhovanej¢innosti. Tento vplyv bude dasny a premenlivy. Hluk a vibracie
zo stavebneginnosti bude na beznej Urovni realizacie stavieblobmého rozsahu.
Hladina hluku sa bude menv zavislosti od typu prace a od nasadenia stawdbny
mechanizmov, ich subezného prevadzkovania, dobeiestenich pdsobenia a tras
prestvania, odchadzania a prichadzania. Ich vpgvmpZzné ciastane eliminova
pouzitim vhodnej technoldgie a stavebnych postupowetape zéakladnych terénnych
aprav a zemnych prac suvisiacou so zakladanim jedyah stavebnych objektov budu
nasadené rézne stroje, ktor&ujé hlavné zdroje hluku v etape vystavby navrhoyane
¢innosti. Je vSeobecne zname, Ze hluk v okoli zemrsimjov v ¢innosti dosahuje
pomerne vysoké hladiny. Hluk ma vyrazne premenmp@laz prerusovany charakter
(zavisi od druhu vykonavanej operacie a od bezmdse] prave realizovanej
technoldgie). MoZna je aj superpozicia jednotlivygtirojov hluku, t. j. s€inna
technoldgia niekikych strojov naraz. V etape zakladnych terénnyctavig zemnych
prac podla projektovych dokumentacii suvisiacimi so zaklagednotlivych objektov
budi nasadené r6zne zemné stroje a mechanizmy. Hipacovnych mechanizmov
dosahuje intenzity od 83 do 89 dB(A). Produkciakhlpaias vystavby navrhovanej
¢innosti bude eliminovana jednak orgamiz@mi opatreniami vramci vystavby
navrhovaneginnosti, ako aj stavebno-technickymi opatreniami.

Pre potreby navrhovanefinnosti bol vypracovany svetelnotechnicky posudok
za Welom posudenia vplyvu navrhovan&nnosti na denné osvetlenie a presinenie
okolitych priestorov, denného osvetlenie vnutornymtestorov a denné osvetlenie
vlastnych priestorov bytov (Simulacie budov, s,rl@/2016).

Zo zaverov a odpodani svetlotechnického posudku zé&elom posudenia vplyvu
navrhovanej¢innosti na denné osvetlenie a presinenie okolitgdlestorov vyplyva,
Ze vplyv navrhovaneginnosti vyhovuje poziadavkdm STN 73 4301 na preséne
okolitych bytov a navrhovan&innog’ svojou polohou a vySkou negativne neovplyvni
vyhovujuce presinenie okolitych bytov, ako aj, Z#yv navrhovaneginnosti vyhovuje
poziadavkam STN 73 0580-1/Z2 na ekvivalentny uhmhkajSieho tienenia okolitych
obytnych miestnosti a miestnosti s dlhodobym pahytodi, prcom z adiska svetlo-
techniky navrhované varianty zdsadne neovplyvnisndeosvetlenie, ale s tddom na
tienenie, najoptimalnejSie rieSenie je varians.

Zo zaverov a odpotani svetlotechnického posudku zé&lom posudenia denného
osvetlenie vnutornych priestorov vyplyva, Ze poegtna 1. NP a to priestory
s ozngenim NO61, N062, NO69A, NO79A, NO79B, NOBOA, N088101, N102A
a N103 vyhovuju poziadavkam na denné osvetleniégpuoghlasky MZ SR:. 541/2007
Z. z. o podrobnostiach o poziadavkach na osvetlemipraci v zneni zmien a doplnkov
a poda STN 73 0580-1 Denné osvetlenie budbag’ 1: Zakladné poZziadavky, gom
¢initel' dennej osvetlenosti 1,5 % je dosiahnuty na ploéii€ej ako 1/3 posudzovanej
podlahovej plochy. Priestory oztemé ako NO09, NO11, NO14, NO17, N022, N043,
NO74, NO75, NO81, N082, NO086, N087, N097 a NO098 owhu poziadavkam
na zdruzené osvetlenie gadvysSie uvedenej vyhlasky a STN,¢orn cinitel' dennej
osvetlenosti 0,5 % je dosiahnuty na plochéSei ako 1/3 posudzovanej podlahovej
plochy. Priestory ozri@né ako N012, NO13, N016, NO31, N032, N033, NO3d35\
NO042, N044, N045, NO46, NO47, NO48, N049, NO50, NOS052, N053, N054, NO55,
N059, NO60, NO70, NO71, NO72, NO73, NO76, NO77, 8/0R080B, N083, N084,
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NO085, N099, N100, N102B, N104, N105 su priestorg Henného osvetlenia, preto je
potrebné splni poziadavky na osvetlenie pracovisk bez dennéhetlesva a nahradné
opatrenia na ochranu zdravia zamestnancoVgpdlohy¢. 4 vySSie uvedenej vyhlasky.
V pripade priestorov na 2. NP je zrejmé, Ze prigstznaené ako N010, NO12, NO13,
NO016, N022, N023, NO31, N045, N0O47, NO70, N098, 8/18111, N118 vyhovuju
poziadavkam na denné osvetlenie [fzodySSie uvedenej vyhlasky a STN,éprn ¢initel
dennej osvetlenosti 1,5 % je dosiahnuty na plocB&Se; ako 1/3 posudzovanej
podlahovej plochy. V pripade priestorov ozeaych ako N020, N021, N032, NO33A,
NO044, N046, NO73, NO77, NO79, NO80, NO81, N089, 8|09094, N095, N096, N097,
N099, N106, N107, N109, N110, N116, N117 a N119 owhu poZiadavkam
na zdruzené osvetlenie gadvysSie uvedenej vyhlasky a STN,¢orn ¢initel' dennej
osvetlenosti 0,5 % je dosiahnuty na plochéSe@ ako 1/3 posudzovanej podlahovej
plochy. V pripade priestorov oztenych ako NO33B, NO34A, N034B, NO35A, NO35B,
NO36A, N036B, NO37A, NO37B, NO38A, NO38B N043, NO78090, N091, N092,
N120 a N121, tak to su priestory bez denného cavietl preto je potrebné spini
poziadavky na osvetlenie pracovisk bez dennéhotlesiee a nahradné opatrenia
na ochranu zdravia zamestnancov lodrilohy ¢. 4 vySSie uvedenej vyhlasky.
V pripade kancelarii na 2. NP je zrejmé, Ze prigstznaené ako 2064, Z066 a Z067
vyhovuju poziadavkam na denné osvetlenie ’'podySSie uvedenej vyhlasky a STN,
pricom c¢initel' dennej osvetlenosti 1,5 % je dosiahnuty na ploch&Se] ako 1/3
posudzovanej podlahovej plochy. V pripade priestara 3. NP je zrejmé, Ze priestory
ozna&ené ako NO09 a N020 vyhovuju poziadavkam na demswétienie poth vysSie
uvedenej vyhlaSky a STN, pam cinitel dennej osvetlenosti 1,5 % je dosiahnuty
na ploche vésej ako 1/3 posudzovanej podlahovej plochy.

Vsetky byty v bytovych domoch 1 az 3 maju hlavnyeaiovaci otvor orientovany
na juhozapadnu strandim je zabezp&ené dostainé presinenie bytov. Zo zaverov
a odpordani svetlotechnického posudku zg&elom posudenia denného osvetlenia
vlastnych priestorov mozno konsStatéyde navrhovandinnog’ z Wadiska planovanych
bytov vyhovuje kritériam na presinenie obytnych stiesti podla normy STN 73 4301,
pricom bude splnena poziadavka na denné osvetleni@yathyimiestnosti pda normy
STN 73 0580-2.

Pre potreby navrhovanajinnosti bolo spracované kapacitné posudenie okjuzne
krizovatky ulic Mostna — N&breZie mladeZze — Napklska — navrhovan&innog’
(Ing. Stefan Lisy, 12/2016), ktorej ¢@mm bolo kapacitne overineriadent okruznu
krizovatku podla danych podmienok v zmysle TP 16/2015 \ggickapacit pozemnych
komunikacii, prdom posudzovana krizovatka musi kapacitne vyhoval@pravnému
za’azeniu vo vylladovom obdobi 20 rokov v zmysle STN 73 6102 Projektie
krizovatiek na pozemnych komunikaciach, to znameéeésa posudzovala na rok 2019
a vylrad na rok 2039. Z uvedeného posudenia vyplyva, Esnpetna okruzna
krizovatka v roku 2016 vyhovovala pozadovanému isiugkvality dopravy D
(maximéalna dob&akania do 45 sekund), pom najvysSia dobaakania 23 sekund je
na ramene Napervillska ulicég zodpoveda funinej trovni C. Pdas Sptkovej hodiny
sa predpoklada vznik najdihdej kolény na ramene dZke priblizne 98 m a koléna
nebude zasahovalo susednej krizovatky, gom vSetky vyjazdy z okruznej krizovatky
vyhovuju. Stup# saturdcie (pomer intenzity a kapacity) sa vSakypafe v rozmedzi
0,69 — 0,87 a pre potreby navrhovatignosti nebude okruzna krizovatka «aénej
podobe vyhovova Vzhadom k tomu, Ze uz &asné dopravné fazenie zistené
dopravnym prieskumom 1,3 nasobne prél@ kapacitné moznosti malej
jednopruhovej okruznej krizovatky, pre potreby rxanej ¢innosti sa navrhla
stavebna prestavba krizovatky na’kie dvojpruhovd okruznu krizovatku a odsunutie
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priechodov pre chodcov tak, aby vplyv chodcov népxjoval kapacitu vjazdov
a vyjazdov z okruznej krizovatky.

Zo zaverov uvedeného kapacitného posudenia vypBEmaprebudovanim gasnej
malej, jednopruhovej okruznej krizovatky nalké dvojpruhova okruznu krizovatku
sa vytvoria zakladné predpoklady pre dopravné peige navrhovanejcinnosti.
Na za&iatku prevadzky navrhovanejnnosti vo vSetkych 3 navrhovanych variantoch
bude okruzna krizovatka B’ pozadované kritéria kvality dopravy. Postupnyniasas
intenzity dopravy bude klesairovei kvality dopravy najma na ramenach 2 (Nabrezie
mladeze) a ramene 4 (navrhovatianog’), ale aj na konci zivotnosti si krizovatka
zachova primeranu kapacitna rezervu. Vo vSetkychirhmvanych variantoch bude
krizovatka spiat’ poZzadované kritéria po celt dobu svojej Zivotnosti

Z hradiska dopravy p@as vystavby navrhovanéjnnosti sa predpoklada tazenie
dotknutych komunikacii nakladnymi automobilmi pretneby vystavby navrhovanej
¢innosti, prtom vziadom na navrhované stavebno-technické Upravy \stlpgavkov
technickej a dopravnej infrastruktiry méze dbjs ovplyvneniu dopravnej situacie
a organizacie dopravy na dotknutych komunikaciéel,a miesto takéhoto ovplyvnenia
by mal by’ zrejmy z projektu organizacie dopravycps obdobia vystavby navrhovanej
¢innosti a z projektu organizacie vystavby navrh@yaéinnosti, ktoré je potrebné
prekonzultové a schvali mestom Nitra. Intenzity dopravy suvisiace s vystay
navrhovaneginnosti sa v s€asnosti nedaju predikowapricom ich blizSia identifikacia
by mala by v rdmci uvedenych projektov.

Vzhladom na pripomienky ku sprave o hodnotéminosti zo strany dotknutej
verejnosti a mesta Nitra ku navrhovanej dopravnfpstruktare a vplyvu navrhovanej
¢innosti na existujuce prvky dopravnej infraStrukté@rpremavku na nich bude potrebné
po dohode s Mestom Nitra dopracovéiapacitné posudenie dotknutej dopravnej
infraStruktdry a na jeho podklade navrkimieSenie dopravy v lokalite s tddom na
SirSie dopravné Yahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej situacie v dotkm Gzemi.
Zarove je potrebné dopracova doried cyklisticku infrasStruktuaru.

Vyznamné negativne vplyvy na pohodu a kvalitu Avobyvatéstva dotknutého
vystavbou a prevadzkou navrhovangpnosti sa nepredpokladaju. Vplyv vystavby
navrhovaneginnosti mozno minimalizowapouzitim vhodnej technol6gie a stavebnych
postupov, ¢o bude potrebné zéadnt v ramci projektovej pripravy jednotlivych
stavebnych objektov a ich vystavby (nafistenie automobilov pri vyjazde zo staveniska,
kropenie staveniska pas vykopovych prac, kropeniecstenie chodnikov, komunikacii,
kapotovanie zariadeni na manipulaciu so sypkynkialat a pod.). Tymito opatreniami
mozu by neziaduce &inky navrhovaneginnosti p@&as vystavby &elovo potl&ené. Péas
vystavby navrhovanejinnosti budu prijaté také opatrenia, ktoré zab&zpbezkolizny
a bezpeny prejazd dopravy a okoloiducich chodcov (oplatestaveniska, dopravné
zn&enia a pod.). V etape vystavby navrhovadieinosti bude usmeéovany presun
mechanizmov a nakladnej dopravy suvisiacej s vistawnavrhovanajinnosti po trasach
dohodnutych s Mestom Nitra. Stavebny dvor nebudedestmeny mimo dotknuté
pozemky. Na zaklade vySSie uvedenych Studii pogacizh vplyv navrhovaneginnosti
na Zivotné prostredie &udi mozno konStatova Ze prevadzkou navrhovan&nnosti
neddjde pri realizacii prislusnych opatreni v zrayspracovanych studii k nadlimitnym
expoziciam obyvatstva ani navstevnikov, resp. zamestnancov dotkroktejity a tym
padom aj k naruSeniu pohody a kvality Zivota obgiisava dotknutého Uzemia.

Vplyvom realizacie navrhovanéjnnosti dojde k zvySeniu produkcie odpadov a hlavne
nie nebezpeych. V pripade vystavby navrhovang&pnosti, ide o typické stavebné
odpady. P&as prevadzky navrhovane€jnnosti vzniknu klasické komunalne odpady
a odpady s udrzby prvkov technickej a dopravnepsifuktiry a zelene, tak ako vznikaju
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v podobnych typoch prevadzok. Pri vystavbe a prek&dnavrhovanejinnosti je
predpoklad navySenia mnoZstiev odpadov z lokalnefemliska. Navrhovan&innos’
potas svojej prevadzky bude zapojena do systému zmpadov v meste Nitra spolu
S0 separovanym zberom vybranych druhov odpadogkakomu je v ostatnépsti mesta
Nitra. Realizacia navrhovan&nnosti nebude miazavazny negativny vplyv na odpadové
hospodarstvo dotknutého tUzemia.

V ramci navrhovanejéinnosti sa maju nachadzaviaceré zdroje tepla, chladu
a zapachu ako napr. VZT, vykurovanie, kanalizactpadové hospodarstvo a vozovy
park. Vystavba a prevadzka navrhovatienosti nebude produkovaeplo a zapach,
ktoré by vyznamne negativne ovplyvnili situaciu etkcdhutom Gzemi. Vplyv zapachu
bude hlavhe obmedzeny na gastroprevadzky, kanalizdwesta na uloZenie odpadov a
vyfukové plyny z premavky motorovych vozidiel gas vystavby a prevadzky
navrhovanejéinnosti a to hlavne v obdobi dopravnej&yi, mimoriadnych udalosti
(havarie a s tym spojené kolony na ceste), pribwdkolon aut, resp. pri inverznych
situaciach. Vplyv zapachu mozno povazbza nevyznamny, lokalny, ktory nebudetma
negativny vplyv na obyvaistvo a jeho zdravie.

V rdmci navrhovaneginnosti nebudu inStalované zariadenia, ktoré by Imioy’
zdrojom intenzivneho elektromagnetického, radioaidino alebo ionizujuceho Ziarenia.
V priebehu vystavby navrhované&innosti je mozno &akava kratkodobé pouzivania
zvaraskych agregatov. Zdrojmi elektromagnetického Zieewmramci navrhovanej
¢innosti maju by vykonové transformatory, zdroje zaisteného napajarozvadzée
a motory. V dotknutom Gzemi prevlada nizke radonaiko.

Navrhovanatinno®” nema charakter priemyselnych prevadzok a zariadémié by
produkovali Specifické toxické latky s negativnynplywom na zdravie dotknutého
obyvatéstva.

Z hradiska socialnych a ekonomickych vplyvov mozno katosa’, Ze navrhovana
¢innog’ bude ma pozitivny vplyv na socialne a ekonomické aspektyignu, hlavne tym,
Ze sa vytvoria nové pracovné miestaigm prevadzky a nové byty, gwm navrhovana
¢innog’ prinesie aj finatné prostriedky do mestskej pokladne v podobe myektlani.
Navrhovanacinnog’ podpori a zvysi podiel funkcie obchodu, sluziedmaistrativy
a bytov na Uzemi mesta Nitry a vytvori nové praéoprileZitosti.

Z hradiska Uzemného planovania vo tafau k prislusnej Uzemnoplanovacej
dokumentécii (Uzemny plan mesta Nitry schvaleny tslgan zastupitéstvom v Nitre,
uznesenint. 169/03 — MZ, zo tha 22. 05. 2003 v zneni neskorSich zmien a dopliakov
VSeobecne zavazné nariadenie mesta Nitr@/2003, zo tla 22. 05. 2003, ktorym sa
vyhlasuje zavaznéas’ Uzemného planu mesta Nitry a v zneni neskorSicatitov) je
navrhovan&innog’ v sulade s funkdnym vyuzitim a priestorovym usporiadanim tzemia.

Pripadnym vplyvom navrhovan&nnosti na dotknuté obyvdivo a jeho zdravie su
havarijné stavy. Na predchadzanie takychto nepdati¥hych skuténosti bude
vypracovany postup pre pripad havéarie a ako zagladpreventivnym opatrenim je
dodrziavanie prevadzkového poriadku a dodrzZiavagm@covnych postupov a zasad
bezpé€nosti pri praci. S realizaciou navrhovanéjnnosti su spojené aj rizika
katastrofického charakteru. M6ze k nim déysdésledku rizikovych situacii spésobenych
vojnovym konfliktom, sabotazou, havariou (zlyhaz@riadeni alebdudského faktora)
alebo extrémnym pésobenim prirodnych sil (vietoehs mraz, privalova vodap moéze
ma’ za nasledok napriklad poziar, vybuch, ale aj pdskie zdravia alebo sthr
Eliminacia vplyvov navrhovanegjnnosti bude prebieltiiaaj prostrednictvom optimalizicie
vystavby a prevadzky navrhovanéjnnosti a pri plnom reSpektovani podmienok
bezpé&nosti prace, ochrany zdravia pri praci a starasilivo zdravé pracovné podmienky.

Z hradiska vplyvov na obyvaitstvo a jeho zdravie je navrhovatianog’ prijate’na.
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Na zaklade vysSie uvedeného a za predpokladu dudrpmdmienok uvedenych v
kapitole VI. ,ROZHODNUTIE VO VECI“,¢ag 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu,
realizaciu a pripadne na ukmmie navrhovane§innosti, ak je spojena s likvidaciou,
sanaciou alebo rekultivaciou vratane opatreni naceyie alebo zniZzenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanejinnosti.“ tohto zavermného stanoviska mozno
hodnott’ vplyvy navrhovanej ¢innosti na obyvafistvo a jeho zdravie ako
akceptovatiné.

Z hradiska navrhovanych variantov a ich vplyvov na a@tgiistvo a jeho zdravie
mozno preferova variant ¢. 3, v rdmci ktorého sa predpoklada najmensSia ritan
dopravy.

Vplyvy na kultrne a historické pamiatky, na archiegické naleziska, na
paleontologické naleziska a vyznamné geologickéalii a na kultrne hodnoty
nehmotnej povahy

Vystavba a prevadzka navrhovan&nnosti nebude mavplyv na kultirne a
historické pamiatky v SirSom dotknutom Uzemi. R&alia navrhovaneginnosti
ciastaine ovplyvni Struktdru sidla Nitra a ich architektiZ polfadu kultdrnej hodnoty
nehmotnej povahy ma dotknuté Uzemie v SirSictakach v rdmci regidonu vyznamné
postavenie, péom realizaciou navrhovanejnnosti bude toto posilnené. Na Uzemi
navrhovaneginnosti sa nachadzaju hodnoty, ktoré by boll@me zaujmu obyvatev
SirSieho okolia alebo navstevnikov regionu (naleeBrezovy hgj). Navrhovardnnos’
nebude m@é vplyv na kultirne hodnoty nehmotnej povahy mesi&ryN Priamo na
lokalite vystavby navrhovanej sa nenachadzaju Eaahjekty alebo predmety, ktoré by
spadali do podmienok pamiatkovej starostlivostiviiavanaiinnog’ nie je v rozpore so
Zasadami ochrany Mestskej pamiatkovej rezervacigaNpricom sa nepredpoklada
vyznamny negativny vplyv na Mestski pamiatkovl mezeiu Nitra ajej ochranné
pasmo.

Investor a aj zhotovitestavby budl v dobe realizacie navrhovatieposti viazany
zadkonom¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v ZneskorSich predpisov,
keby sa pri vykopovych pracach narazilo na predrnobgrakteru pamiatok. Investor aj
zhotovitd’ stavby su v takomto pripade povinni zastatavebné prace a vyavargany
pamiatkovej starostlivosti kéasti na stavbe. VSetky tieto nalezitosti musié jpgdrobne
zachytané v stavebnom denniku. Pokxat’ v pracach sa bude mbaz po pisomnom
vyjadreni organu pamiatkovej starostlivosti.

Z hradiska navrhovanych variantov sa ich vplyvy natkuié a historické pamiatky,
na archeologické naleziskd, na paleontologické zigMé a vyznamné geologické
lokality a na kultirne hodnoty nehmotnej povahyigaako rovnakeé.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Navrhovan&innog’ nebude mavplyv na lesné hospodarstvo, rybné hospodarstvo,
polovnictvo, ani na pmohospodarsku rastlinnd a Z#isnu vyrobu. Navrhovana
¢innog” nema charakter priemyselnej prevadzky a v Stagistavby a prevadzky nebude
ma’ vplyv na priemyselnu vyrobu. V etape vystavby h@wanejé¢innosti bude svojou
samotnou realizaciou predstavéyeozitivny vplyv na rozvoj stavebnictva v regione.

Pre umiestnenie a realizaciu navrhovakianosti vyplyvajlucej z hadiska zaujmov
civiiného letectva a vo ¥ahu ku obmedzeniam vyplyvajucich s ochrannych pasie
Letiska Nitra, vyplyvaju pre rieSené Uzemie nasledoobmedzenia stanovené:

* ochrannym pasmom kutvej plochy s vySkovym obmedzenim cca 189 — 203 m
n. m.,
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e ochrannym padsmom s obmedzenim stavieb vzduSnyani/&N a VVN (vedenie
musi by rieSené podzemnym kablom),

e ochrannym pasmom proti nebeZpgm a klamlivym svetldm (povrchova Uprava
objektov a zariadeni musi byieSena materialmi s nereflexnou Upravoug¢qni
externé osvetlenie objektov, spevnenych pléch aukokdcii, reklamnych zariadeni
a pod. musi ki/rieSené svietidlami, ktorych svetelnylj@ nasmerovany priamo na
osvetovanu plochu a nemdze spbsbbslepenie posadky lietadiel (zakaz pouzitia
zariadeni na generovanie alebo zasibinie elektromagnetického Ziarenia a zakaz
pouzitia silnych svetelnych zdrojov),

e ochrannym pasmom bez laserového Ziarenia, v ktan@mweai vyZarovania nesmie
prekrasit hodnotu 50 nW.crh pricom Ziarenie nesmie zapirit' vizualne rusenie
letove] posadky lietadla. V pasme bez laserovélacenia sa zakazuje zdiavar,
prevadzkové a pouZzivd laserové zariadenia, ktorych UrdvevyZzarovania v
ktoromkd’vek mieste ochranného pasma bez laserového Ziabgng@revySovala
hodnotu 50 nW.cri.

Navrhovanacinnog’ z hadiska cyklistickej dopravy bude thgozitivny vplyv
z hadiska jej rozvoja a tvorby jej infrastruktiry awadom na vé&Siu bezpé&nog’
tychto &astnikov cestnej premavky. Navrhova&ianog’ predstavuje rozvoj prvkov
dopravnej infraStruktary v ramci dotknutého Uzemimsudenie dopadu navrhovanej
¢innosti na prvky dopravnej infrastruktiry je uvedenramci vyhodnotenia vplyvov na
obyvaté'stvo a jeho zdravie.

V ramci realizacie navrhovanefinnosti dbéjde k rozvoju prvkov technickej
infrastruktary, ako aj k zvySeniu spotreby eneretth a prirodnych zdrojov, gom
dojde aj k zvySenej produkcii odpadov a odpadovy6d. Pri vystavbe navrhovanej
¢innosti budd dodrZzané ochranné pasma podzemnyetizemnych vedeni a stavieb
vymedzenych STN avSeobecne zavaznymi pravnymippsed, resp. bude s nimi
nakladané v zmysle pozZiadaviek ich vilastnikov, reppavcov.

Navrhovan&innog’ nebude mi@& negativne vplyvy na rekreaciu a cestovny ruch v
hodnotenom Uzemi a nepredpoklada sa zmena exishgj(stavu vyuZivania turistickych
a rekreanych lokalit.

Navrhovan&innog’ bude ma pozitivny vplyv na rozvoj sluzieb v dotknutom GzZem
pocas svojej prevadzky.

Celkovo mozno hodnativplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zemeigso
vystavby ako malo vyznamné, lokalne,cdsné, kratkodobeé, kumulativne aca®s
prevadzky ako malo vyznamné, lokalne, dlhodobé amWtativne. Z Iadiska
navrhovanych variantov a ich vplyvov na urbanny kter a vyuzivanie zeme mozno
preferovd variant¢. 3, v ramci ktorého sa predpokladd najmensia ritamlopravy.

Vplyvy presahujuce Statne hranice

Vystavba a prevadzka navrhovaré@nosti nebude maziadny vplyv presahujuci
Statne hranice.

Celkové hodnotenie vplyvov navrhovaid@jnosti predstavuje syntézu pomerného
zastupenia analyzovanych vplyvéwmnosti na obyvatistvo, Zivd a neziva prirodu,
krajinu a hospodarske vyuzZivanie prostredia. Z lmdeinia jednotlivych vplyvov a z ich
vzajomného spolupdsobenia sa nepredpoklada vyznamegativhe synergicke
a kumulativne pbsobenie, ktoré by malo za naslegnkamné zhorSenie stavu zivotného
prostredia a zdravia obyvaftev v zaujmovom uUzemi, za predpokladu splnenia
podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitél. ,Rozhodnutie vo veci®,
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casti 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu, realiad a pripadne na uka@enie
navrhovanejcinnosti, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou alebkultivaciou vratane
opatreni na vyldenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyawhovanej
¢innosti* tohto zavereéného stanoviska.

Ostatné mozné vplyvy navrhovangpnosti na Zivotné prostredie su podrobne
popisané v zamere navrhovadgjnosti, v rozsahu hodnotenia pre navrhovamnog,
v sprave o0 hodnotentinnosti, v zazname z verejného prerokovania nawahey
¢innosti, v odbornom posudku k navrhovadignosti ako i v predloZzenych stanoviskach
subjektov procesu posudzovania vplyvov na Zivaisinedie.

V.CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ  CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMIi (NA TURA
2000)

Navrhovan&innog’ je situovana pdé zakona. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskorSich predpisov do Uzemia, jidé¢i 1. stupg Uzemnej ochrany,
tzn. mimo vé&koploSné a maloploSné chranené Uzemia ochranydprimokrajiny a ich
ochranné pasma. Navrhovag@mnog je situovana mimo Uzemi sustavy chranenych
tzemi. Celkovo mozno hodndtvplyv navrhovaneginnosti na chranené Uzemia ako
nevyznamny. Navrhovan&innog®” nebude m@& vyznamne negativny vplyv, Bu
samostatne, alebo v kombinacii s indimnog’ou, na Uzemie patriace do eurdpskej
sustavy chranenych Gzemi alebo na Uzemie eurépskghtamu a chranené via
Uzemie a na ich priaznivy stav Padiska ich druhovej ochrany, resp. na integrituntyc
chranenych tzemi.

VI.  ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko.

MZP SR na zéklade vysledku procesu posudzovanigvepl navrhovaneginnosti
.Promenada Living Park, Nitra“ na Zivotné prosteediykonaného pd@ zakona
o posudzovani, pri ktorom sa zvazikaany stav vyuzitia Uzemia, charakter navrhovanej
¢innosti a unosnasprirodného prostredia, vyznantakavanych vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie, chranené Uzemiaraveel obyvatéstva, z liadiska ich
pravdepodobnosti, rozsahu a trvania navrhovadignosti, miesta vykonavania
navrhovanej cinnosti, so zameranim najma na sulad s Uzemnopd@oov
dokumentaciou, Urowespracovania zameru navrhovaggjnosti a spravy o hodnoteni
¢innosti, stanoviska organov Statnej spravy a samaggpa dotknutej verejnosti a ich
vyhodnotenie, vysledok verejného prerokovania nawahej cinnosti, vysledok
odborného posudku k navrhovangpnosti, po konzultaciach a zacéa$ného stavu
poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanéjnnosti ,Promenada Living Park, Nitra" za predpokladu
splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenykhpitole VI. ,ROZHODNUTIE
VO VECI4, cag’ 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaeiupripadne
na ukorenie navrhovanejcinnosti, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou aleb
rekultivaciou vratane opatreni na v§linie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
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vplyvov navrhovaneginnosti.“ tohto zaverého stanoviska s tym, Ze né&tosti, ktoré
sa mbzu vyskytnil v procese poumvania je potrebné vyriaSiv dalSich stupoch
prislusnej dokumentacie v rdmci povole#ilanosti podia osobitnych predpisov.

Platnog tohto zaveréného stanoviska jeedem rokovodo dia nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Toto zaveheé stanovisko nestraca plattioak sa pdas jeho platnosti
zane konanie o umiestneni alebo povol&énnosti poda osobitnych predpisov.

. Odsuhlaseny variant.

V ramci procesu posudzovania vplyvov navrhovafieposti na zZivotné prostredie
a v sprave o hodnoteninnosti porovnavali nulovy variant (stav, ktory bgstal, ak by
sa navrhovandéinnog’ nerealizovala) a varianty 1, 2 a 3. V pripade variantév 1l a 2
je navrhovanych 46 269 fpodlahovej plochy v ramci nadzemnigsti a 18 389
v ramci podzemnejasti (spolu 64 658 frpodlahovej plochy) a v pripade variartud
je navrhovanych 48 763 fpodlahovej plochy v ramci nadzemnigsti a 18 738
v ramci podzemnefasti (spolu 67 501 fmpodlahovej plochy) a zarokev pripade
variantu¢. 1 je navrhovanych 928 stojisk, v pripade variaht@ to je 1 008 stojisk
a v pripade varianttl 3 je navrhovanych 885 stojisk.

Z priebehu procesu posudzovania vplyvov navrhovaneginnosti na Zivotné
prostredie vyplynulo, Ze je mozné suhlagis realizaciu navrhovaného variantué. 3,
ktory je uvedeny v sprave o hodnoteni¢innosti, ked’Ze je environmentalne
prijate ’ny.

Vzhradom na to, Ze stavba bola uz povolen&asti aj realizovand, a to na zaklade
stavebného povolenia, ktorého plathosyprSala, bude potrebné nové stavebné
povolenie na hlavny objekt, ako aj Uzemné rozhadnw stavebné povolenie
na rozSirenie okruznej krizovatky, prijazdovu korkéaniu a spevnené plochy.

Povd'ujucim organom, v zmysle zdkona o posudzovanibgcalebo organ Statnej
spravy prislusny na vydanie rozhodnutia o povoleavrhovanejcinnosti poda
osobitnych predpisov. Pta zakona:. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zéakon) v zneni neskorSich psedpsa navrhovanéinnogs’ moze
realizova iba poda stavebného povolenia stavebného (radu. Stavehimatom
v danom pripade bude Mesto Nitra. V pripade povania vodnych stavieb bude
stavebnym Uradom Okresny urad Nitra, odbor stavosti o Zivotné prostredie pta
zakona¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Sloegns&rodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSigdmsov (vodny zé&kon) v zneni
neskorsich predpisov.

. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a prpadne na ukortenie
navrhovanej ¢innosti, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou aleb rekultivaciou
vratane opatreni na vylifenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej éinnosti.

Na zéklade celkovych vysledkov procesu posudzovarpéyvov na Zivotné
prostredie, zameru navrhovanéjnnosti, rozsahu hodnotenia, spravy o hodnoteni
¢innosti, pripomienok a stanovisk k zameru navrhey&mnosti a sprave o hodnoteni
¢innosti, verejného prerokovania navrhovanéinnosti a odborného posudku
k navrhovanej ¢innosti sa odporaju pre etapu pripravy, vystavby, prevadzky
a likvidacie navrhovanejinnosti nasledujuce podmienky:

VI.3.1. Navrhovana c¢inno® musi by realizovana v sulade s prislusnou
GUzemnoplanovacou dokumenticiou (Uzemny plan mesi@a N/ zneni



VI.3.2.

VI.3.3.

VI1.3.4.

VI.3.5.

VI.3.6.

VI.3.7.

VI1.3.8.

VI1.3.9.
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neskorSich zmien a doplnkov), @i pri povdovani ¢innosti poda
osobitnych predpisov je potrebné preukazsilad navrhovanejcinnosti
s funkénym vyuZzitim Gzemia, hmotovo-priestorovou regulacpye predmetné
Uzemie, ktoré su uvedené v prislusnej Uzemnoplaspemkumentacii.

V priestoroch 1. NP navrhovan&nnosti v kontakte s riekou Nitra umiestni
najma prevadzky, ktoré umoznia sezénne vyuZitiesporu pred objektom
orientovanym k nabreZiu rieky Nitra (reStauraciayikrne,éajovne, cukrarne
a pod.) a nie prevadzky uzavreté voatm k nabreziu.

Parkovanie rie$i pre jednotlivé funkcie a prevadzky obchodov, wb?i
reStauranych zariadeni a plochy bytovych jednotiek.

Potrebné parkovacie miesta v zmysle pt#po integrovd v ramci
navrhovaného objektu, gom neuvazova s parkovanim na teréne (okrem
kratkodobych stati denych pre rychlu zdravotnu sluzbu a taxi).

Exteriér objektu a exteriéerové spevnené plochyitrieskvalitnych materialov,
farebnog prispésolti kontextu historického prostredia Centralnej mesjtsk
zény v meste Nitra a navrh materialoveho rieSenghov vratane farebnosti
prerokova na Utvare hlavného architekta mesta Nitry.

Po dohode s Mestom Nitra dopractkapacitné posudenie dotknutej dopravnej
infraStruktary a na jeho podklade navrkindieSenie dopravy v lokalite
s oi’adom na SirSie dopravnétahy vychadzajluce z vyvoja dopravnej situacie
v dotknutom Gzemi.

Kompletny navrh dopravného rieSenia projektovejudokntacie pre uzemné
konanie vopred konzultovas Utvarom hlavného architekta MsU v Nitre
a detailne riesi problematiku dopravného napojenia navrhovagienosti

v ramci povdovania navrhovanejcinnosti poda osobitnych predpisov,
autorizovanym projektantom.

Zachovd existujuce dopravné prepojenie mestskagti Zobor a centralnej
mestskej zony jednosmerne zo Zobora bez riadenta CS

V ramci povdovania navrhovanejéinnosti poda osobitnych predpisov
vypracova@ Projekt organizacie vystavby a Projekt organizécigravy.

VI.3.10.V ramci projektu organizacie dopravy posiudi prerokové s prislusSnymi

spravcami ciest a cestnym spravnym organom mdaZznieSenia deéasneho
pristupu vozidiel stavby, resp. trvalého pristugRiLA prip. zo St. cesty I. triedy.

VI.3.11.Dobudovd a rozSinm existujucu cyklotrasu v zmysle technickych podroien

07/2014 Navrhovanie cyklistickej infrastruktary vinimalnej Sirke 4,9 m
od oporného mdarika a ri@Siprepojenie existujucich cyklotras (nabrezna
cyklotrasa, cyklotrasa na Zobor) bez kolizie s glmiou dopravou v zmysle
pravoplatného dodatoého stavebného povolenia vydaného Specialnym
stavebnym aradom Mestom Nitra padSP 22395/2007- 004- Ing. DA.

VI1.3.12.Posudi moznos prepojenia cyklotrasy, ktord smeruje od podjazduriyvarke

vozidiel na nosnu sfecyklotras.

VI.3.13.V rdmci povdovania navrhovangjinnosti poda osobitnych predpisov detailne

doriest’ cyklisticka infrastruktiru a jej vybavenie, ktosa dotyka navrhovanej
¢innosti s ofiadom na poZiadavky dotknutej verejnostic&a technické rieSenie
umiestneni cyklostojanov, cyklopristreSkov, dopéhm cyklistického zngenia
a d’alSich prvkov v ramci cyklistickej infrastruktdry ramci areédlu navrhovanej
¢innosti  SpecifikovA v ramci povdovania navrhovanej¢innosti poda
osobitnych predpisov.
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VI.3.14. ZrekonStruové a uprawi povrch existujacej cyklotrasy na nabrezi minimalne
po celej dzke navrhovanefinnosti a stavebne oddelchodcov a cyklistov
a Sirkové pomery dotknutych prvkov dopravnej infta&ury tychto gastnikov
uspbsolii predpokladanej intenzite ich vyuZivania a ich smieniu
v dotknutom Gzemi a tomu prispdsbhj stavebno-technické prevedenie.

VI.3.15.V rdmci navrhovaneginnosti zabezpgt moZznos odkladania pre bicyklov
v potrebnom mnozZstve.

VI1.3.16.Dodrza podmienky SVP, S. p. vydanych v stavebnom povoleni

VI.3.17.RieSt samostatny projekt sadovych Uprav a Uprav okddigby so zameranim
sa na Upravu ploch v kontakte s riekou Nitra, szBvgm hajom a Upravy
nastupnych  pléch  nabrezni  promenadu so  stromoraléjou
a s reprezentativnym parterom s pouZzitim kvetinbvygdhonov vopred
konzultova’ s Utvarom hlavného architekta MsU v Nitre. Stdiesst o zele
v ramci prevadzky navrhovanegjnnosti zabezpgt' v sulade so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi v oblasti ochranyquir a krajiny.

VI.3.18.Preveri moznosti rieSenia vykurovania navrhovan@ipnosti napojenim
na centralny zdroj tepla.

VI.3.19.V ramci exteriéru vytipovd vhodné miesta na osadenie odpadkovych koSov
urcenych pre zmesovy komunalny odpad a separovanékyzladpadu
a zabezp#t udrzbu acistotu dotknutych verejnych priestranstiev v ramci
navrhovaneginnosti v zmysle aktualne platnych pravnych preoypig oblasti
odpadového hospodarstva.

VI.3.20.V projektovej dokumentacii pre potreby pdesania navrhovaneginnosti
pod’a osobitnych predpisov ztddnt vSetky odportiania vyplyvajuce
z Akustickej Studie predgly posudenia vplyvov na Zivotné prostredie v zmysl
zédkona o0 posudzovank.(160e00143 AS, VALERON Enviro Consulting
S.r. 0., 12/2016), ktord je prilohou k sprave drwienic¢innosti.

VI.3.21.VSetky technologické zariadenia produkujuce hluk dkolia umiestnené
na streche, resp. na fasadde navrhovamajosti, suvisiace s navrhovanou
¢innog’ou, je potrebné vhodne akusticky zabeéifye aby nedoSlo
ku prekr@eniu pripustnych hodnét na fasadach pre najbligSianené obytné
prostredie a zarovieaby spiali limity pre hluk z inych zdrojov vo vonkajSom
prostredi poth vyhlaSky MZ SR¢E. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infr&vua vibracii
a 0 poziadavkach na objektivizaciu hluku, infraavuk vibracii v Zivotnom
prostredi v zneni zmien a doplinkov.

VI1.3.22.Z hradiska osvetlenia skladovych, predajnych a admatighych priestoroch
v ramci navrhovaneajinnosti musi by zabezpéené dostatné denné osvetlenie
v zmysle vSeobecne zavaznych pravnych predpisawiam (vyhlaSka MZ SR
¢. 541/2007 Z. z. o podrobnostiach o poziadavkaocbswatlenie pri praci v zneni
zmien a doplnkov, STN 73 0580-1 Denné osvetlenidob alebo musia by
splnené nahradné opatrenia.

VI1.3.23.V pripade, Ze by p@s povdovania navrhovanegjinnosti bolo zistené, Ze by
si rieSenie vyZadovalo dodé&tyy nevyhnutny vyrub drevin, je potrebné
spracové pre takyto vyrub inventarizaciu drevin ¢anych na vyrub
so stanovenim ich spalenskej hodnoty pda zakonac. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich pism a vyhlasky MZP SR
¢. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zako43/2002 Z. z. o ochrane prirody
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a krajiny v zneni neskorSich predpisov. Pripadrstradenie drevin je potrebné
uskut@nit mimo vegetaného a hniezdneho obdobia tak, aby sa minimalizoval
nepriaznivy vplyv na faunu, predovsSetkym na avifagmajma spevavce).

VI.3.24.ReSpektova obmedzenia vyplyvajuce z umiestnenia navrhovatieposti
v ramci ochrannych pasiem Letiska v Nitre.

VI1.3.25.PeSie trasy v ramci navrhovan&nnosti riest priestranne s prihliadnutim
na jestvujucu a buducu vysoku koncentraciu peSioblasti, prtom by mali
byt rieSené bezbariérovo piiad platnych noriem, pfom na peSich trasach by
nemali by stavané Ziadne bariéry braniace v plynulom a prééemom pohybe.

VI1.3.26.Pre potreby obyvatev, ktori budu byvé v navrhovanych bytovych domoch
sa odporta vybudovd priestor pre hranie deti vonku, detské ihrisko.

VI1.3.27.V projektovej dokumentacii pre potreby pdwesania navrhovaneginnosti
pod’a osobitnych predpisov uviesiruhy a mnozstvo vSetkych odpadov, ktoré
vzniknu pri jej realizacii, uviasspdsob ich triedenia, zhrom#dvania a sposob
nakladania s nimi pdd aktualne platnych pravnych predpisov v oblasti
odpadového hospodarstva.

VI1.3.28.Pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikgrasné emisie (napr. zemné prace)
a v zariadeniach, v ktorych sa manipuluje s pra$nkatkami, je potrebné
vyuzit' technicky dostupné prostriedky na zamedzenie whykhto prasnych
emisii. Zariadenie s manipulaciou prasSnych latolkgba zakapotovaa prasné
materialy skladovav uzavretych stavebnych silach,gmin v pripade nutnosti
zabezpeéit kropenie.

VI.3.29.Zabezpeit kropenie a okamzitéistenie chodnikov, komunikécii a verejnych
priestranstiev prahlych k arealu navrhovanénnosti v nevyhnuthom rozsahu
pocas stavebnych prac.

V1.3.30. Na stavenisku je nepripustné akBkek spdovanie odpadov.

VI.3.31.Pred z&atim vykopovych prac vytyt a overi’ vSetky existujuce podzemné
vedenia ich spravcami. Zemné prace vykomiga@ zvysenou opatrntsu, aby
nedoslo k poruSeniu sieti a ich izolacie. Pri @i navrhovaneginnosti
reSpektové podmienky spravcov dotknutych vedeni technickéjagtruktiry
a dopravnych prvkov infrastruktdry a ich ochrannpésiem.

VI.3.32.Pri vystavbe nasadzotastavebné stroje a dopravné prostriedky v dobrom
technickom stave;im sa zamedzi Unik ropnych latok do prirodného tpedsa
a nadmerny unik Skodlivin z vyfukovych plynov. Vigade potreby stavebné
stroje opatti predpisanymi krytmi pre zniZenie hluku.

VI1.3.33.Na stavenisku udrzZiavaporiadok a material ukladana vyhradené miesta.
Po ukoreni vystavby navrhovangjnnosti nezastavané plochy zahumusova
a zatravni a zabezp#t rekultivaciu izemia po stavebnych pracach.

VI1.3.34. Zaisti odvod da@’ovych vod zo staveniska. Na stavbe zakazikdadovanie
a manipulaciu s latkami nebezpgmi pre vody, v pripade, Zze to bude
z technologicko-prevadzkovych doévodov nevyhnutndadova’ tieto latky
v sulade s aktuélne platnymi prdvnymi predpismi iy nevznikla mozndés
ohrozenia podzemnych a povrchovych véd.

. PoZadovany rozsah poprojektovej analyzy.

Cielom monitorovania je sledovanie a porovnanie redinyplyvov vystavby
a prevadzky navrhovanejinnosti na jednotlivé zloZzky Zivotného prostredako aj
overenie zapracovania a fumosti navrhnutych opatreni a v pripade nutnostibivo
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dodat@nych opatreni. Vystavba navrhovarni@nosti sa bude realizovana zaklade
stavebnych povoleni. V tychto povoleniach pkwjace organy stanovia podmienky,
ktoré navrhovaté musi dodrz& V ramci platnych vSeobecne zavaznych pravnych
predpisov v oblasti stavebného poriadku a uzemnglamovania, ochrany prirody
a krajiny, ochrany zdravia obyvditva, pracovného prostredia, podmienok na pracu
a byvanie, ochrany vod, pdd, ovzduSia a horninovg@tostredia a v oblasti nakladania
s odpadmi su stanovené aj kontrolné mechanizmyngpktencie jednotlivych organov
Statnej spravy. Tieto su dostané do tej miery, aby zaregistrovali nesulad prekadz
navrhovaneginnosti so stanovenymi podmienkami.

V ramci environmentalneho monitoringu vystavby mewanej¢innosti sa odporia
sledov&@ spravnu realizaciu opatreni na minimalizaciu regprivych vplyvov
navrhovanej¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyisiea, ktoré by mali
vykonava prislusni odborni Specialisti, Specializované pizgicie a organy Statnej
spravy, ako je to stanovené vo vSeobecne zavazpgatnych predpisoch v danej
oblasti. V tejto suvislosti je potrebné upozdrmia dodrziavanie podmienok ochrany
zdravia pri praci, poziarno-bezprestnych predpisov a pod.

Navrhované opatrenia by sa mali tstlogickou s@dag’ou nésledného procesu
povd’ovania navrhovanej¢innosti poda osobitnych predpisov a ich realizacia
a funknog’ by mala by overena powviujucim organom pred Kkolautiaym
rozhodnutim, resp. pred uvedenim navrhovamejosti do prevadzky.

Patas vystavby navrhovanéjnnosti sa odporta vykonav& monitoring vykopovych
zemin na obsahy nebezpgch latok, dodrziavania postupov nakladania s ddpa
zo stavebneginnosti v sulade s platnymi vSeobecne zavaznymvmyndi predpismi
a VZN v oblasti odpadového hospodarstva na lokadeparodnej urovni, dodrziavania
podmienok stavebného povolenia a ostatnych povadesilhlasov pdé vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov a technickych norieestau dotknutych organov
a povdujuceho organu. Kontrola dodrziavania stanovenychinpenok sa vykona
v dalSich krokoch pouvimvacieho procesu, a to kontrolou zakomponovania
pozadovanych technickych opatreni do projektov mawanej cinnosti vo faze
ude’ovania stavebného povolenia a kontrolou realizé@erhovanejcinnosti poda
schvaleného projektu vo faze kolaudacie stavby.tkddun dodrZiavania stanovenych
podmienok navrhujeme vykotia formou predloZzenia zavefee] spravy
z monitorovacich prac navrhovéiben vSetkym ztastnenym stranam (pokguci organ,
dotknuty organ).

Patas prevadzky navrhovanéjnnosti sa odpora vykona& monitoring hlukovej
situacie z Kadiska ochrany zdraviaidi a pracovného prostredia, dodrziavania postupov
zneSkodnenia odpadov a nakladania s odpadmi z gmkyanavrhovanejcinnosti
v sulade so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpsmiZN, novorealizovanych
sadovnickych a vegetaych Uprav, dostatmého denného osvetlenia vnuatornych
priestorov, plnenia podmienok povoleni a suhlasawedeniacinnosti do prevadzky
pod’a vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a tegrahickhoriem platnych
na uzemi Slovenskej republiky.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovaniapovd'ujaci organ s prihliadnutim
na toto zavemné stanovisko z procesu hodnotenia vplyvov navrheyainnosti
na Zivotné prostredie.

Ak sa zisti, Ze skutmé vplyvy navrhovaneginnosti posudzovanej pda zakona
0 posudzovani su nepriaznivejSie, nez uvadza spsdwadnoteniinnosti, je ten, kto
realizuje navrhovandinnog’, povinny zabezp#t opatrenia na zosuladenie skiriého
vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnot&mnosti, v sulade s poziadavkami
uréenymi v rozhodnuti o povoleni navrhovar@pnosti poda osobitnych predpisov
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avsulade so zdkonom o posudzovani a s rozhodmutigdanymi podla zakona
0 posudzovani a ich podmienkami, a ta:gm celej pripravy, realizacie a ukenia
¢innosti.

Ten, kto realizuje navrhovan®&innog’, je povinny zabez@#& vykonavanie
poprojektovej analyzy. Poprojektova analyza poza@stéajma zo systematického
sledovania a merania vplyvov navrhovadsienosti, kontroly plnenia a vyhodnocovania
acinnosti poziadaviek uvedenych v predchadzajuconekuds v povoleni navrhovanej
¢innosti a zo zabezpenia odborného porovnania predpokladanych vplywmdanych
v sprave o hodnoteginnosti so skuttnym stavom.

. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani pramtenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a § 35 vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruéené verejnogou.

Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani gitedych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteniinnosti dordenych potla § 35 zdkona o posudzovani vratane
odovodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dené dotknutou verejntsu
uvadza nasledujlca tdla, ktora vychadza z celkového hodnotenia navrheju@amnosti
a jej vplyvu na Zivotné prostredie, fwm detailnejSi popis uvedenych stanovisk ku sprave
o hodnotentinnosti je uvedeny v kapitole Ill. ,OPIS PRIEBEHUWBUDZOVANIA®,
v ¢asti 4. ,Stanoviska, pripomienky a odborné posuygliediozené k sprave o hodnoteni.”
tohto zaveréného stanoviska. Akceptované pripomienky su uvedkagitole VI.
,ROZHODNUTIE VO VECI*, ¢ag’ 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu
a pripadne na ukdenie navrhovanejinnosti, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou aleb
rekultivaciou vratane opatreni na V§dinie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanefinnosti.” tohto zaverého stanoviska.

rozhodnutie o akceptovani alebo
neakceptovani predloZenych pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni doréenych
podla § 35 zakona o posudzovani vratane
oddvodnenych pisomnych pripomienok,
ktoré boli doru éené verejnogou

stanovisko ku sprave o hodnoteni
¢innosti podla 8§ 35 zakona
0 posudzovani

Regionalny urad verejného
zdravotnictva so sidlom v Nitre (li
¢. HZP/A/2017/00260 zor 23. 01.

2017, dordeny dha 31. 01. 2017)

—F

ano

Okresny urad Nitra, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie
oddelenie Statnej spravy vod a
vybranych zloZiek Zivotného ano
prostredia kraja (list. 2017/005588
zo dha 17. 01. 2017, doteny dia

23. 01. 2017)
Podmienky 1., 2., 4., 7., 8., 9., 11,, 12., 18. —
- . . ano
Mestsky trad v Nitre, Utvar Podmienka 3. — &no v rozsahu Upravy

hlavného architekta (list UHA
94/2017 zo da 30. 01. 2017,
dorweny dia 09. 02. 2017)

vynimky pre rychlu zdravotnu sluzbu a taxi
Podmienka 4. — ano

Podmienka 5. — ano v rozsahu prerokovania
navrhu materidlového rieSenia povrchov
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vratane farebnosti, gom pripadny suhlas

Utvaru hlavného architekta je mozné | si

uplatnt v ramci povdovania navrhovandj
¢innosti poda osobitnych predpisov.

Podmienka 6. — ano v rozsahu dopracovarjia v

rozsahu dohodnutom s mestom Nitra.

Pripomienka 10. — ano v rozsahu rieSgnia

navrhovania cyklistickej infrastruktary pbal
technickych podmienok 07/2014, §m
cyklotrasa pre cyklistov z mestskejasti
Zobor k nabreZznej cyklotrase bez kolizig
vozidlovou dopravou sa méa vybudovas

zmysle uvedeného pravoplatného

dodat@ného stavebného povolenja.

Dodat@ne vybudovanu cesiu pre chodco

a cyklistov od podchodu pod R1A pripojeha

na Napervillska ulicu pri autoumyvarni megt

Nitra vybudovalo z dévodu zmeny funkoﬂie

vyuzitia pévodnej cesiky na vozidlovu
komunikaciu. V pripade druhého prepojeh

na nabreznu cyklotrasu by prislo ku koliziﬂ S
u

prijazdovou  komunikdciou k  objek
navrhovanej ¢innosti a ku konfliktu 3

o

ia

ndmestim pred jeho objektom s priorifpu

peSou a oddychovou. V tomto kontexte
pozZiadavka akceptovana.

je

Podmienka 14. - &no v takom kontexte, Zp v

prvom rade sa musia preverimoznosti
rieSenia vykurovania navrhovanegjinnosti
napojenim na centralny zdroj tepla ladiskal

jej poziadaviek a moZnosti a dostupn@sti

centralnej rozvodnej sustavy, nasledne
mohlo d6j$ k zmene spdsobu vykurovania.

Ing. Robert Kukdka (list zo dia 02.
02. 2017, doréeny dia 06. 02. 2017

ano

Andrej Sitkey (list zo da 02. 02.
2017, dordeny cha 13. 02. 2017)

by

Pripomienka 1 — &no v takom kontexte, |Ze

rozsah dopracovania kapacitného posudg

nia

dotknutej dopravnej infrastruktary je potrelgné
vykona po dohode s Mestom Nitra a na jgho

podklade navrhrtirieSenie dopravy v lokalit
s olfadom na SirSie dopravné tahy
vychadzajuce z vyvoja dopravnej situacid
dotknutom Gzemi.

117

Pripomienka 2 - nie

Pripomienka 3 — ano




stranad. 50 zaveréného stanoviska 2178/2017-1.7/at zo/h 09. 05. 2017

Pripomienka 4 ano v kontexte, Ze je potre'tné
posudi’ moznos prepojenia cyklotrasy, ktorg

smeruje od podjazdu k umyvarke vozidiel|na
nosnu sié cyklotras.

Pripomienka 5 — nie

Pripomienka 6 - ano
Pripomienky 1., 2., 3.,4.a 5. —ano

Michaela Hefkova (list dokieny dha

06. 02. 2017) Pripomienky 6., 7., 8., 9. a 10. — nie

nie - vid'. objasnenie kapitola VII.
,ODOVODNENIE ZAVERECNEHO
STANOVISKA®, v ¢asti 2. ,0dbévodnenie

Zdruzenie domovych samosprav (Ilst akceptovania alebo neakceptovania

N ) predloZenych pisomnych stanovisk k spraye o
dorweny elel<2t(r)<)1r17|;:ky tla 02. 01. hodnoteni dorgenych potla 8§ 35 zakona o

posudzovani vratane odévodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli déané
dotknutou verejna®u.“ tohto zaveréného
stanoviska.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERE CNEHO STANOVISKA

1. Odévodnenie rozhodnutia vo veci.

Zaveregne stanovisko pre navrhovatinnog’ je vypracovane pdd 8 37 ods. 1 az 6
z&kona o posudzovani na zaklade zameru, stanowékkru navrhovanejnnosti a ich
vyhodnotenia, rozsahu hodnotenia, spravy o hodnd@ianosti a stanovisk k nej aich
vyhodnotenia, zaznamu z verejného prerokovania hoaanej ¢innosti, odborného
posudku k navrhovanéjnnosti a konzultacii.

Pri hodnoteni a vypracovani zav&rého stanoviska MZP SR postupovalo fzod
ustanoveni zakona o posudzovani. MZP SR désledalyzawvalo kazdd pripomienku
a stanoviska od zainteresovanych subjektov, dotkwetrejnosti a expertov.

V priebehu posudzovania vplyvov navrhovakgjnosti na zivotné prostredie boli
zvazené vSetky predpokladané vplyvy navrhovatieposti na Zivotné prostredie
popisané v zamere navrhovangpnosti, v jednotlivych stanoviskach k zameru
navrhovanej ¢innosti, v rozsahu hodnotenia pre navrhovagioinod’, v sprave
o hodnotentinnosti a stanovisk k nej, v zazname z verejnékoogovania navrhovanej
¢innosti, odbornom posudku k navrhovang&pnosti a su uvedené v kapitolach
IV. ,KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA* a V. ,CELKOVE HODNOTENIE
VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA NAVRHOVANE CHRANENE
VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO EUROPSKU
SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI“ tohto zavermého stanoviska, ktoré bolo mozné
v tomto Stadiu poznania predpokléda

Z vysledku posudzovania vplyvov navrhovan&pnosti na Zivotné prostredie
vyplynulo, Ze je mozné odsuhlésrealizaciu navrhovaného variantu 3, ktory je
uvedeny v sprave o hodnoterginnosti, kelZe je environmentalne prijdiey,
za predpokladu splnenia podmienok a realizacie repatuvedenych v Kkapitole
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VI. ,ROZHODNUTIE VO VECI4, ¢ag 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu,
realizaciu a pripadne na ukmmie navrhovane§innosti, ak je spojena s likvidaciou,
sanaciou alebo rekultivdciou vratane opatreni nlécepie alebo zniZzenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovan&nnosti.” tohto zaver@ého stanoviska.

Pri odsuhlaseni navrhovaného variattuB navrhovaneginnosti sa brali do Uvahy
vplyvy na obyvatéstvo a jeho zdravie, socio-ekonomické a prirodrestpedie (hlavne
na chranené Uzemia), ako aj niektoré technicko-@kické a dopravné kritéria.

V priebehu posudzovania vplyvov na navrhovaifienosti na zZivotné prostredie bolo
preukdzané, Ze realizacia navrhovan&nnosti v odsuhlasenom variante je
realizovaténa za dodrZania poziadaviek vSeobecne zavaznychnymid predpisov
tykajucich sa navrhovanegjnnosti a jej vplyvu na Zivotné prostredie, chrée&rzemia
a zdravie obyvat®v. Taktiez sa zvazili vSetky rizika odsuhlasenétavrhovaného
variantu z fiadiska vplyvu na Zivotné prostredie, chranené Uaenidravie obyvalev.
Pritom neboli zistené Ziadne sk&mosti, ktoré by preukazovali nedodrZzanie
odsuhlaseného variantti 3 z lfadiska poZziadaviek vSeobecne zavaznych pravnych
predpisov tykajucich sa navrhovar@jnosti a jej vplyvu na Zivotné prostredie, chraden
Uzemia a zdravie obyvdwy, resp. by zavaznym spésobom zhorSovali alebozolali
sitasny stav zivotného prostredia v danej lokalite.

Pri realizacii a dodrziavani navrhnutych opatrerddenych v zavet@om stanovisku
nie je ani predpoklad ohrozovania zdravia zamesmmanobyvatéov a navstevnikov
navrhovanej¢innosti a blizkeho okolia tam, kde je preukazanyywpnavrhovanej
¢innosti, ¢i uZ paias vystavby alebo gas jej prevadzky. Taktiez nie je predpoklad
dihodobého a vyrazného ohrozenia jednotlivych BlZivotného prostredia.

Za predpokladu akceptovania a realizacie navrhastangpatreni na prevenciu,
eliminaciu, minimalizaciu a kompenzéaciu nepriazeivywplyvov navrhovanefinnosti
na zivotné prostredie a dbslednou poprojektovouyaoa je mozné minimalizova
prevaznicas’ ocakavanych ako i redlne jestvujucich negativnychywpy vystavby
a prevadzky navrhovanéjnnosti v danej lokalite a zabezfpetak prevahu pozitivnych
vplyvov navrhovane§innosti v posudzovanom uzemi.

VSetky opodstatnené pripomienky boli akceptovartérato zaverénom stanovisku
s tym, Ze musia hyrieSené wralSich stupoch projektovej pripravy a ich dodrziavanie
je potrebné sledovaa vyhodnocoviav sulade s aktualne platnymi vSeobecne zavaznymi
predpismi Slovenskej republiky a EU.

Ziadny zo zainteresovanych subjektov a dotknutegjmesti sa v ramci stanovisk
ku sprave o hodnotenéinnosti nevyjadril vyslovene proti realizacii naesanej
¢innosti.

. Odbévodnenie akceptovania alebo neakceptovania predlenych pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni doréenych pod’a 8 35 zakona o posudzovani
vratane ododvodnenych pisomnych pripomienok, ktoré &li doruéené dotknutou

verejnost’ou.

VSetky oboznamené a dotknuté subjekty procesu posadia vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zzivotné prostredie mali moztiopredlozi’ stanoviska, pripadne dif
podmienky, pdom moznos poda stanovisko mala aj verejnos

Celkovo bolo na MZP SR pdd § 35 zakona o posudzovani damych 8 pisomnych
stanovisk od zastupcov rezortnych, playacich a dotknutym organov a dotknutej obci
a 4 od dotknutej verejnosti, z ktorych nebolo adino vyslovene nesuhlasné.

Stanoviska Ministerstva dopravy, vystavby a redmeldo rozvoja Slovenskej
republiky, sekcie zélezitosti EU a zahtamjich vz’ahov, odboru rozvoja dopravnej
infrastruktary (listé. 06080/2017/SZEU/6415 zaia 25. 01. 2017, doteny dia 26. 01.
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2017), Ministerstva obrany Slovenskej republiky eAtiry spravy majetku Bratislava (list

¢. ASM — 30 — 8/2017 zonad 04.

01. 2017, doteny cha 09. 01. 2017), Ministerstva

hospodarstva Slovenskej republiky, sekcie stratégiboru priemyselného rozvoja (list
¢. 09664/2017-4210-05970 zanal27. 01. 2017, doteny dha 01. 02. 2017), Okresného
aradu Nitra, odboru starostlivosti o Zivotné predie, oddelenia ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia (iISOU-NR-OSZP3-2017/005863 zaal 25.
01. 2017, doréeny dia 01. 02. 2017) a Okresného uradu Nitra, odborokého riadenia
(list ¢&. OU-NR-OKR-2017/005585/2 zawd 10. 01. 2017, doteny dia 17. 01. 2017) boli
bez pripomienok a su plne akceptované.

Nasledujuca taldka uvadza prdtad dordenych stanovisk ku sprave o hodnoteni
¢innosti poda § 35 zakona o posudzovani, v ktorych boli uvedesjaké pripomienky
k realizacii navrhovanefginnosti a zdévodnenie akceptovania alebo neakcaptav
predloZzenych pisomnych stanovisk k sprave o hodnéianosti. Rozhodujuca&as’
pripomienok ma charakter konkrétnych technickychvrindv, smerovanych pre
projektovanie navrhovanéjnnosti v ramci jej povtovania podla osobitnych predpisov.

stanovisko ku sprave o hodnoteni
¢innosti podra § 35 zakona o
posudzovani

zdbvodnenie akceptovania alebo neakceptovanig
predloZenych pisomnych stanovisk k sprave
o hodnotenic¢innosti podPa § 35 zakona o
posudzovani

Regionalny urad verejného zdravotnictya

so sidlom v Nitre (list.
HZP/A/2017/00260 zorth 23. 01. 2017,
doruwieny dia 31. 01. 2017)

su premietnuté v kapitole VI. ,ROZHODNUTIE VQ
realizaciu a pripadne na ukamie navrhovanej

rekultiviciou vratane opatreni na v§tinie alebo

Znizenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovaneginnosti.”“ tohto zaver@ého stanoviska
(d’alej len ,do opatreni®)

VECI, ¢ag’ 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravij,

¢innosti, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou alelp

stanovisko je v plnej miere akceptované a poziagayvk

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti
Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spr
vod a vybranych zloZiek Zivotného
prostredia kraja (list. 2017/005588, zo
dna 17. 01. 2017, doteny dia 23. 01.
2017)

0
VY

premietnuta do opatreni

stanovisko je v plnej miere akceptované a poZiaa@vk

Mestsky Grad v Nitre, Utvar hlavného
architekta (list. UHA 94/2017 zo tla 30.
01. 2017, doréeny dia 09. 02. 2017)

Pripomienka 1. V zmysle tejto poZiaday
navrhovaté planuje obchodné priestory na 1.
vyuzZit na gastroprevadzky, kaviarne, cukra
a oddychové zény, ktoré budd otvorené va’am
k nabreziu a pomézu vytvdratraktivnu promenadu

podc¢islom VI.3.2.

Podmienka 2. - Parkovanie pre bytotag’ je v ramci
navrhovaneginnosti rieSené ako samostatna uzav
parkovacia z6na v ramci suterénnej garaze. Park®
v parkovacom dome a vo zvySrigsti garaze ma Igy
urcené pre navstevnikov obchodného cer

verejny priestor. Podmienka je premietnuta do @uefr

Ky
NP
ne

a

reta
an

tra.

Podmienka je premietnuta do opatreni p&diom
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VI.3.3.

Podmienka 3. - S parkovanim na teréne navrhdyate
vramci navrhovanejc¢innosti neuvazuje, statickia
doprava je v celom rozsahu ¢Enena do objektd.
Odstavné stojiska na teréne s@emé iba pre rychli
zdravotnu sluzbu, resp. taxi sluzbu. Podmienka je
vtomto kontexte upravend, resp. doplnend, ([aby
vramci navrhovanej ¢innosti mohli na teréng
kratkodobo parkowa automobily uéené pre dan
vykon funkcie, tak ako tomu bezne byva [pri
obdobnych typoch prevadzok. Podmienka | je
premietnuta do opatreni pétslom VI1.3.4.

Podmienka 4. - Podmienka je premietnuta do opajreni
podc¢islom VI.3.5.

Podmienka 5. — Podmienka je premietnuta do opagreni
pod ¢islom VI.3.5. s tym, Ze vysledny névrh
materialového rieSenia povrchov vratane farebrjegti
potrebné prerokovana Utvare hlavného architekl,
tzn. mal by by vysledkom rokovania medyi
navrhovatéom a Utvarom hlavného architekja.
Pripadny sthlas Utvaru hlavného architekta je m@zné
si uplatnt’ v rdmci povdovania navrhovangjinnosti
pod’a osobitnych predpisov.

Podmienka 6. — Rozsah dopravno-kapacitreho
posudenia bol dohodnuty na UHA MU Nitraiad 22.
03. 2017 pre okruznua krizovatku Mostna - Wilsongvo
nabrezie - Parkové nabrezie aztoho dbévodd je
podmienka premietnuta do opatrenia VI.3.6. vo fofme
dopracovania a po dohode s mestom Nitra.

Podmienka 7. — Podmienka je premietnuta do opagreni
pod¢islom VI.3.8.

Podmienka 8. — Podmienka je premietnuta do opapreni
podc¢islom VI.3.9.

Podmienka 9. — Podmienka je premietnuta do opagreni
podc¢islom VI.3.10.

Pripomienka 10. — RieSenie navrhovania cyklistigkej
infraStruktary rieSia technické podmienky 07/2(
avtomto kontexte je pozZiadavka clemena dg
opatrenia VI.3.11. Cyklotrasa pre cyklistov z mksis
casti Zobor k nabreznej cyklotrase bez kolizi¢ s
vozidlovou dopravou sa ma vybuddvar zmysle
uvedeného pravoplatného dodatého stavebnéhp
povolenia. Dodatine vybudovani cegku pre
chodcov a cyklistov od podchodu pod R1A pripojgna
na Napervillski ulicu pri autoumyvarni mesto Nifra
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vybudovalo z doévodu zmeny funkcie vyuZi
pévodnej cestky na vozidlovud komunikaciu.

pripade druhého prepojenia na nabreznu cyklotrggu b
prislo ku kolizii s prijazdovou komunikaciou k okie
navrhovanejcinnosti a ku konfliktu s namestim pred
jeho objektom s prioritou peSou a oddychovou| V
tomto kontexte je poziadavka&enena do opatrenia
VI.3.11.

a

Podmienka 11. — Podmienka je premietnutd| do
opatrenia podislom VI.3.7.

Podmienka 12. — Podmienka je premietnutd| do
opatrenia podislom VI.3.16.

Podmienka 13. — Podmienka je premietnuta| do
opatrenia podislom VI.3.17.

Podmienka 14. — Podmienka je premietnutd| do
opatrenia VI.3.18. v takom kontexte, Zze v prvomerpd
musia preveti moznosti rieSenia vykurovanja
navrhovanej¢innosti napojenim na centralny zdjoj
tepla z Iiadiska jej poziadaviek a moZznogti
a dostupnosti centralnej rozvodnej sustavy, naslgdn
by mohlo dojs k zmene spdsobu vykurovania.

Ing. Rébert Kukdka (list zo dia 02. 02.
2017, dordeny cha 06. 02. 2017)

PoZiadavka je premietnuta do opatrenia gdglom
V1.3.19.

Andrej Sitkey (list zo da 02. 02. 2017,
dorweny dia 13. 02. 2017)

Pripomienka 1 - Dopravno-kapacitné posudenie polo
spracované a bolo &R”'ou spravy o hodnoteni
¢innosti ako samostatna priloha, gomn rozsah
posudzovania bol dohodnuty na UHA MU Nitra 22.
03. 2017 pre OK Mostna - Wilsonovo nabrezi¢ -
Parkové nabrezZie. PoZiadavka je premietnuta v tgkom
kontexte, Ze rozsah dopracovania kapacitrieho
posudenia dotknutej dopravnej infraStruktary || je
potrebné vykonapo dohode s Mestom Nitra a na jgho
podklade navrhrt rieSenie dopravy v lokalite (s
oh'adom na SirSie dopravné tahy vychadzajuce |z
vyvoja dopravnej situacie v dotknutom GOzgmi
(opatrenie V1.3.6.).

Pripomienka 2 — Turbo-okruzna (Spiralova) krizo
vyZzaduje véSie Uzemie, ktoré viadom na majetkovg
pomery a jestvujuce objekty v Gzemi nie su
navrhovatéa k dispozicii. V Spiralovej krizovat
budd namiesto priepleto¢asté nové krizovania

ako v dvojpruhovej okruznej krizovatke, aj tu
spravne fungovanie je predpokladom rozdelgnie
vozidiel do jazdnych pruhov pre jednotlivé cieledg
uz pred krizovatkou. Dopravno-kapacitnym posudenim
bolo preukazané, Ze navrhovana Uprava okruznej
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krizovatky bude shia’ pozadované kritéria kvali

dopravy, préom kompletny navrh dopravného rieSehia

projektovej dokumentacie pre Uzemné konani
potrebné vopred konzultowas Utvarom hlavnéh

je

architekta MsU v Nitre ataktieZz je potrené demjin
rieSit’ problematiku dopravného napojenia navrhovanej

¢innosti v ramci povbovania navrhovanefginnosti

pod’a  osobitnych predpisov, autorizovanym
projektantom (wi’. opatrenie VI.3.7.) a po dohodg| s

Mestom Nitra je potrebné dopracdvakapacitné
posudenie dotknutej dopravnej infrastruktiry aeteo|
podklade navrhrt rieSenie dopravy v lokalite
oh'adom na SirSie dopravné tahy vychadzajuce

vyvoja dopravnej situacie v dotknutom uzemid{(\

opatrenie VI.3.6.).
Pripomienka 3 - PoZiadavka je premietnuta
opatrenia VI1.3.10.

Pripomienka 4 - V tomto pripade by prislo ku kal&
prijazdovou komunikaciou k navrhovarg@nosti a ku
konfliktu s celkovou prioritou stavby - peSia
oddychovd namestim pred objektom. Uved
pozZiadavka je premietnuta do opatrenia VI.3
v takom kontexte, Ze je potrebné posudnoznos
prepojenia cyklotrasy, ktora smeruje od podjazd
umyvarke vozidiel na nosnu sieyklotras.

Pripomienka 5 - RieSenie podjazdu pre vozi
cyklistov a chodcov realizovalo Mesto Nitra a pr
uvedena poziadavka by malatbgmerovana na mes

Nitra. Navrhovan&innog’ rieSi uzemie od podjazdu

k navrhovaneginnosti.

S
4

do

ena
12.

bk
EW

2to
(0]

Pripomienka 6 — Podmienka premietnuta do opatrgnia

VI1.3.13.
Pripomienka 1. — PoZiadavka je premietnuta | do
opatreni VI1.3.13. a VI.3.14.
Pripomienka 2. — PoZiadavka je premietnuta | do
opatreni VI1.3.13.
Pripomienka 3. — PoZiadavka je premietnuta | do
opatreni VI1.3.13.
Michaela Hefkova (list dokieny dia 06.

02. 2017) Pripomienka 4. — PoZiadavka je premietnuta | do
opatreni VI1.3.13.
Pripomienka 5. — PoZiadavka je premietnuta | do
opatreni VI1.3.13.
Pripomienka 6. - RieSenie bytovych domjov

v predmetnom Uzemi je v sulade s prisluspou
GUzemnoplanovacou dokumentaciou. Kombindgcia
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funkcie byvania a obchodu so sluzbami vytjori
vhodné predpoklady na to, aby verejné priestoryf na
nabrezi fungovali ako Zivé, mestské prostreglie.
Koncentracia obyvafev bytovych domov
navstevnikov  dopravenych verejnou doprayou,
individualnou dopravou, na bicykloch, Kotiach
alebo pesSo je z urbanistickéh@alliska v mestskom
prostredi cibom, nie prekazkou. Automobiloya
doprava je z priestoru nabrezia éma.

Pripomienka 7. — Ret 20 000 navstevnikqv
obchodného centra je odhadovana denna navsteynos
(nie ra&tna — chyba v ramci spravy o hodnotgni
¢innosti). Ide o odhad navrhovéite priom
v sltasnosti sa neda presne predikbveavstevnos
takychto zariadeni, prom ich néavstevna’s bude
zavisla aj od aktualneho gasia, obdobia, skladly
obchodov a sluzieb.

Pripomienka 8 — Dopravno-kapacitnym posudefim
bolo preukazané, Ze navrhovana Uprava okrugnej
krizovatky bude shiat’ pozadované kritéria kvality
dopravy, préom kompletny navrh dopravného rieSehia
projektove] dokumentacie pre Uzemné konanig je
potrebné vopred konzultowas Utvarom hlavnéhf
architekta MsU v Nitre a taktieZ je potrené demﬂn
rieSit’ problematiku dopravného napojenia navrhovanej
¢innosti v ramci povbovania navrhovaneginnosti
podla  osobitnych predpisov, autorizovanym
projektantom (wi’. opatrenie VI.3.7.) a po dohodg| s
Mestom Nitra je potrebné dopracdvakapacitné
posudenie dotknutej dopravnej infrastruktlry aeteo]
podklade navrhrti rieSenie dopravy v lokalite (s
oh'adom na SirSie dopravné tahy vychadzajuce |z
vyvoja dopravnej situacie v dotknutom uzemid{(\
opatrenie VI.3.6.).

Pripomienka 9 - Napojenie existujucich cyklotras| sa
navrhuje riedi planovanou cyklotrasou zo zapadpej
strany objektu, na ktoru je vydané platné stavebne
povolenie. Toto rieSenie je bezpejSie \Waka
bezkoliznosti s automobilovou dopravé&iichodcami.

Pripomienka 10 - V ramci navrhovan&nnosti sa s
Gpravou brehu rieky za protipovis@vym murom a 9
vybudovanim lavky neuvazuje, poim realizicig
uvedeného navrhu by zasahovala priamo do Uzgmia
protipovodiove] ochrany, ¢co nebolo predmetom
posudenia navrhovaneéjnnosti na Zivotné prostredje

ateda sa ktomu nevyjadrovali vSetky kompeteﬂ\tné
organy, pripadne odborné organizacie.
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Zdruzenie domovych samosprav (list
doruceny elektronicky dna 02. 01. 2017)

Spraiva o hodnoteni ¢&innosti bola zverejnena na
webovom sidle MZP SR v plnom zneni diia 29. 12.
2016. Vseobecne zrozumitelné zéverecné zhrnutie je
jej samostatnou prilohou €. 6.

Pripomienka 1 - Uvedend pripomienka bola v ramci
spravy o hodnoteni Cinnosti dostato¢ne vyhodnotena.

Pripomienka 2 — Poziadavka je v rovine poZiadaviek
vieobecne zavdznych pravnych predpisov
a v odporudacej rovine.

Pripomienka 3 - Poziadavka vypracovania
prevadzkového poriadku wvyplyva zo vSeobecne
zavéznych pravnych predpisov, pricom uplatiiovanie
uvedenych ISO a certifikacie BREEAM alebo LEED
su dobrovol'né nastroje, ktoré prisluSny organ nemdze
navrhovatel'ovi striktne nariadit’.

Ostatné pripomienky uvedené v danom stanovisku si
jeho pisatel’ uplatni v tzemnom, resp. stavebnom
konani pre navrhovani ¢innost’, pri¢om ich nepozaduje

| zapracovat’ do tohto zdvereéného stanoviska. |

Z doru¢enych stanovisk vyplyva, tam kde sa pripomienkujtci subjekt vyjadril k
preferencii jedného z navrhovanych variantov, tak vzdy i$lo o variant ¢. 3 uvedeny
sprave o hodnoteni ¢innosti, ¢o bolo v tomto zavere¢nom stanovisku plne akceptované,
ked'ze sa odstuhlasil variant ¢. 3 uvedeny sprave o hodnoteni ¢innosti za predpokladu
splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI. ,ROZHODNUTIE
VO VECI®, ¢ast' 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na
ukonCenie navrhovanej ¢innosti, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej Cinnosti.” tohto zaveretného stanoviska. Iny navrhovany variant v ramci
doruenych stanovisk podl'a § 35 zakona o posudzovani od pripomienkujucich subjektov

nebol preferovany.

VIIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavereéného stanoviska.
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravneného ziastupcu prisluSného organu,

peciatka.
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky /gﬂf,j\'GT?JE; \
A . AN g 1, 5 "0 N\
s v ¢ ' A e ONy
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie I,{{?g" [~E 3\
. " - T | .95 ® 5\
RNDr. Gabriel Niziansky ff-“ 3 [Sa/ 2%
o =€ L Y/ o)
riaditel’ odboru %2 CY &g/
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3. Miesto a datum vydania zavereéného stanoviska.
Bratislava, 09. 05. 2017

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podl'a § 3 pism. s) zékona o posudzovani verejnost,, ktora je
dotknutd alebo pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa zivotného prostredia,
alebo mé zaujem na takomto konani, pri¢om plati, Ze mimovladdna organizacia
podporujtica ochranu Zivotného prostredia a spifiajuca poziadavky ustanovené v zakone
0 posudzovani ma zaujem na takomto konani.

Dotknuta verejnost’ ma podl'a § 24 ods. 2 zékona o posudzovani postavenie ucastnika
v konaniach uvedenych v tretej Casti zdkona o posudzovani a nasledne postavenie
icastnika v povolovacom konani k navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene, ak uplatni
postup podla § 24 ods. 3 zakona o posudzovani, t. j. prejavi zadujem na navrhovane;j
¢innosti alebo jej zmene a na konani o jej povoleni podanim oddvodneného pisomného
stanoviska k zdmeru podla § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani, oddvodenych
pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny podla § 30 ods.
6 zakona o posudzovani, odévodnen¢ho pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni
¢innosti podl'a § 35 ods. 2 zédkona o posudzovani, odévodneného pisomného stanoviska
k oznameniu o zmene podla 6 29 ods. 9 zdkona o posudzovani, alebo § 24 ods. 4 zékona
o posudzovani, t. j. podanim odvolania proti zdvere¢nému stanovisku podla § 24 ods. 3
zékona o posudzovani, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z osobitného predpisu.

V ramci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
bola identifikovana dotknuta verejnost’ podl'a zdkona o posudzovani nasledovne:
e ZdruZenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, P.O. BOX 218, 850 00
Bratislava,
e Andrej Sitkey, Lomnicka 18, 949 01 Nitra,
e Ing. Robert Kukucka, Vinicky 38/13, 949 01 Nitra,
e Michaela Hefkova, Pitelova 235, 966 11 Trnava Hora.

X. POUCENIE O ODVOLANI{

1. Udaj, €i je zaverefné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu
moZzno odvolat.

Zavere¢né stanovisko je podla § 37 zakona o posudzovani rozhodnutie, ktoré je
zavdzné pre povolovacie konanie. Pravoplatnostou zavere¢ného stanoviska vznika
opravnenie navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti, podat’ navrh na zacatie povolovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti vo variante odsthlasenom prisludnym organom v
zéverecnom stanovisku (v danom pripade ide o variant €. 3).

Proti tomuto zévereénému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 spravneho
poriadku. Verejnost ma podla § 24 ods. 4 zékona o posudzovani pravo podat’ odvolanie
proti zavere¢nému stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani
zaveretného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie.

Rozklad proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ podl'a § 61 spravneho poriadku na
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie Ludovita Stura 1, 812
35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo dfia oznamenia dorucenim pisomného vyhotovenia
rozhodnutia u€astnikovi konania.
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V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 z&kona o posudzovani sa za defi dorudenia
rozhodnutia povaZuje pétndsty defl zverejnenia zaveredného stanoviska prislusnym
organom podla § 37 ods. 6 zdkona o posudzovani.

Platnost” zavere¢ného stanoviska je podfa § 37 ods. 9 zékona o posudzovani sedem
rokov odo dila nadobudnutia jeho pravoplatnosti. Zaveredné stanovisko nestraca
platnost, ak sa pocas jeho platnosti zaéne konanie o umiestneni alebo povoleni €innosti
podla osobitnych predpisov.

Podl'a § 37 ods. 8 zdkona o posudzovani MZP SR Ziada dotknuti obec, ktorej bolo
dorudené zdveretné stanovisko, aby zverejnila ziveretné stanovisko v lehote troch
pracovnych dni od jeho dorudenia na svojom webovom sidle, ak ho mé zriadené, a na
tradnej tabuli obce a ozndmila, kde a kedy mozno dof nahliadnut’, robit’ z neho Vypisy,
odpisy alebo na vlastné ndklady vyhotovit' kopie. Zéveredné stanovisko musi byt
zverejnené po dobu 30 dni.

. Udaj, & zéverené stanovisko mo¥no preskimat’ sadom.

Toto zavere¢né stanovisko je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa
pren priptst'ajii, preskimatelné sudom podl'a zakona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok.

Rozdel'ovnik:

1. LIVING PARK a. s., Namestie slobody 11, 811 06 Bratislava

2—Mesto-Nitra; Mestsky tirad-v-Nitre, Utvar hlaviého architekta, Stefanikova trieda 60,
950 06 Nitra

3. ZdruZzenie domovych samospriv, P.0.BOX 218, 850 00 Bratislava, predseda Marcel

Slavik

Andrej Sitkey, Lomnicka 18, 949 01 Nitra,

Ing. Robert Kukuéka, Vinicky 38/13, 949 01 Nitra,

Michaela Hefkov4, Pitelova 235, 966 11 Trnava Hora

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Odbor priemyselného rozvoja,

Mierova 19, 827 15 Bratislava 212

8. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Odbor rozvoja dopravne;j
infradtruktiry, Namestie slobody &. 6, P.0.BOX 100, 810 05 Bratislava 15

9. Okresny trad Nitra, Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného
prostredia, Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra

10. Okresny irad Nitra, Oddelenie $titnej spravy vod a vybranych zloziek Zivotného
prostredia kraja, Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra

11. Okresny iirad Nitra, Odbor krizového riadenia, Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra

12. Okresny irad Nitra, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikaci,
Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra

13. Okresny turad Nitra, Pozemkovy a lesny odbor, Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra

14. Krajsky pamiatkovy arad Nitra, Namestie Jana Pavla IL. 8, 949 01 Nitra

15. Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, Razusova 2A, 94901 Nitra

16. Krajské riaditel’stvo HaZZ Nitra, Dolnogermanska ¢. 64, 949 11 Nitra

17. Dopravny drad, Sekcia leteckych navigaénych sluzieb a letisk, Letisko M. R.
Stefanika, 823 05 Bratislava

18. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Agentira spravy majetku, Kutuzovova
8, 832 47 Bratislava

19. Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Nitre, Stefénikova 58,949 63
Nitra

N ek






