Zaznam
z prerokovania navrhu rozsahu hodnotenia pripravejannosti,, Termické zhodnocovanie
ostatnych odpadov', ktoré sa uskutmilo dia 05. 01. 2017 v budove
Ministerstva Zivotného prostredia SR.

Rokovania sa Zastnili 2 zastupcovia navrhovéite a spracovafa zameru,
2 zastupcovia povojuceho organu, Okresného Uradu Nové Zamky, odBtarpstlivosti
o0 Zivotné prostredie, zastupley Mestského Uradu Nové Zamky a 2 zastupcovia Mirgsia
Zivotného prostredia SR, odboru ochrany ovzduSzastupkyia prislusSného organu
Ministerstva Zivotného prostredia SR dvpriloZzen& prezema listina). Rokovanie otvorila
a o doterajSom priebehu posudzovania navrhovénapsti poda zakonat. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a ormreedoplneni niektorych predpisakafe]
len ,zakon") pritomnych informovala zastugleyMinisterstva Zivotného prostredia SR, odbor
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredfalgj len ,,MZP SR*).

Navrhovat§, Wastech, s.r.o., BoSaniho 15, 841 01 Bratislgvazastupeny
splnomocnenym zastupcom, spoiog’ou INECO, s.r.o., Mladych budovatd’ov 2, 974 11
Bansk& Bystrica dorwil dia 23. 11. 2016 MZP SR pbal § 22 zakona zamer navrhovane;
¢innosti,, Termické zhodnocovanie ostatnych odpadov”.

MZP SR, ako prisludny organ Statnej spravylpogl 1 a § 2 zakona 525/2003 Z. z.
o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prosteeslio zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov, 8 3 pism. k) a 8d8t 8 pism. k) zdkona, pkad8 18 ods. 3
zékonac. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadokheni neskorSich predpisov
zatalo spravne konanie vo veci posudzovania predpakhach vplyvov na Zivotné prostredie
dinom dorienia zameru navrhovdtam.

Predmetom navrhovangjinnosti je realizacia zariadenia na termické hoeniat
ostatnych odpadov v Novych Zamkoch. Navrhov&mnos’ ma by umiestnend v aredli
Fakultnej nemocnice s poliklinikou Nové Zamky, cafikdkoudu preberané produkované odpady
zo zdravotnej starostlivosti spolu s odpadmi poebactimi zdalSich zdravotnickych
zariadeni.

Pod’a prilohy¢. 8 zakona o posudzovani je navrhovéinaog’ zaradena do: kategérie
¢. 9. InfraStruktura, do polozky 8. Zariadenie na zhodnocovanie odpadov tepelpastupmi
a podlieha povinnému hodnoteniu.

MZP SR, ako prislusny organ predloZil zamer naa#pstanoviska pdd § 23 ods. 1
zékona o posudzovani dotknutej obci, dotknutym mogd rezortnému organu a pdugicemu
organu. K zameru bolo darenych 7 stanovisk, z toho 3 bez pripomienok, 4moptienkami.
Okresny urad Nové Zamky, ktorého stanovisko jee@zo £iastkovych stanovisk (stanovisk&
Statnej spravy odpadového hospodarstva a orgamaroclovzduSia su nesuhlasné), pozaduje
dopracova novy variant v inej lokalite.

Vramci diskusie sa zastupcovia navrhoVatea spracovafa zameru vyjadrili
k najzavaznejSim pripomienkam uvedenym v denych stanoviskach.

Zéastupcovia navrhovdta vysvetlili, Ze navrhované zariadenie budet rsaparator
nespracovatmych zloziek (kovov a skla) zo zdravotnickeho odpadpozornili, Ze prave
v areali nemocnice je v uzemnom pldne mesta Novék¥aspracovavanie zdravotnickych



odpadov mozné, Ze v meste nemaju ind vhodnu lokatériadenie ma nadvazaevaa uz
existujuce zariadenie na Upravu nebényeh odpadov zo zdravotnictva.

Zéastupcovia Okresného Uradu Nové Zamky zdérazalnesuhlasia a nebudu suhlasi
s umiestnenim ,sgavne” alebo ,zariadenia na spolu$paanie odpadov” v navrhovanej
lokalite, ktorym by bolo zriadenie v pripade, Ze mgspiialo kritéria pre plynné druhotné
palivo. Upozornili, Ze na spaviiu, ktora bola umiestnena v areali nemocnice, saaibiia
v minulosti $azovali.

Zastupca MZP SR, odboru ochrany ovzdusia zddraznitysledny produkt (plyn) musi
byt pred povolenim zariadenia znamy, preto je nevyiéuirobf rozbory z produktu, ktory
bude vystupom zo zariadenia, ktoré ma spracavadpady zo zdravotnickej starostlivosti.
Odporal zastupcom navrhovdie aby v pripade realizacie navrhovagienosti zriadili aj
zariadenie na monitorovanie emisii navrhovanéh@adania.. Zdoraznil, Ze kvapalny produkt
musi sfat’ kritéria na chemicku latku alebo chemick( zmesl'parhkona. 67/2010 Z. z.
(chemicky zakon - REACH).

Zé&stupcovia navrhovdta a spracovata uviedli, Ze na rozboroch sa uz pracuje, Ze nie
je mozné ziska od podobného zariadenia vysledky rozborov, Ze ik&nk technoldgia
a dodavatk bude predmetom verejného obstaravania, pretol'zafimbcu ani model nie je
mozné uvadza

Zastupkyia MZP SR navrhla a pritomni zastupcovia OkresnéaduiNové Zamky
suhlasili, Ze sprava o hodnoteni nemusi obsahoway variant v inej lokalite, ale variant
predlozeny v zamere, musi preukfzae plynna zlozka $pa kritéria pre plynné druhotné
palivo. Okresny urad, ako pokuguci organ, nebude suhlésio prevadzkovanim sf@avne ani
zariadenia na spolusfmvanie odpadov.

Navrh rozsahu hodnotenia, ktory bol zaslany na Ben@ adresy 04. 01. 2017, bol
pod’a toho zmeneny ¥asti 1. varianty prelalSie hodnotenie: namiesto ,a variantu v inej
lokalite v okrese (meste) Nové Zamky" pribudol te}tory preukaze, Ze plynna zlozka
spiiia kritéria pre plynné druhotné palivo“. Do rozsahu hodnotenia sme pridali novy bod
2.2.7 Uvies spdsob monitorovania emisii navrhovaného zariadeai

Pod’a 8§ 30 zakona rozsah hodnotenia navrhov&mejosti uki prislusny organ
(MZP SR) v spolupraci &2zortnym organom (MZP SR, odbor odpadového hospodétva),
povoPujucim organom (Okresny urad Nové Zamky, odbor staostlivosti o Zivotné
prostredie a Mesto Nové Zamky)a prerokuje s navrhovdtem. Zastupca navrhovdite
zastupcovia povjucich organov: Okresného Uradu a Mesta Nové Zanikyastupkiya
MZP SR ako prisludného organu a zastupcovia MZRo8Byru ochrany ovzdusia sa zhodli na
zneni jednotlivych bodov rozsahu hodnotenia. Regoorgan (MZP SR, odbor odpadového
hospodarstvada na prerokovani rozsahu hodnotenia &&ztiil, preto je potrebné oboznd&mi
ho e-mailom s wienym rozsahom hodnotenia a zisti nepozZaduje rozsah hodnotenia dofIni

Na zaver zastupkya MZP SR informovala pritomnychdal$ich krokoch posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie navrhovarignosti podia zdkona.

Zapisala: RNDr. Okatianyiova V Bratislave, ia 05. 01. 2017



