Priloha €. 2.2.19

Odpocet splnenia relevantnych poziadaviek z pisomnych stanovisk

Zo zistovacieho konania pre MVE Hronsky Benadik

RNDr. Vladimir Druga, februar 2016

Okresny Urad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v Rozsahu hodnotenia MVE Hronsky Beriadik uréil $pecifickt poZiadavku &. 2.2.19 v nasledujiicom

zneni:

L~Rozvinut v prisluchajucich kapitolach SOH podla prilohy ¢.11 zakona (Obsah a Struktira spravy o hodnoteni navrhovanej Cinnosti) ostatné relevantné
poZiadavky, pripomienky a vyrieSit nedostatky, ktoré vyplynuli z doru¢enych stanovisk k zameru. V samostatnej Casti spravy o hodnoteni urobit’ odpocet splnenia
jednotlivych $pecifickych poZiadaviek z rozsahu hodnotenia aj relevantnych poziadaviek, uvedenych v pisomnych stanoviskéch, ktoré boli doruéené OU OSZP v zmysle

ust. § 23 ods. 4 zakona v priebehu zistovacieho konania.*”

Odpoget splnenia jednotlivych $pecifickych poziadaviek z Rozsahu hodnotenia bol vykonany v &asti ,Uvod* spravy o hodnoteni.
Odpocet splnenia relevantnych poZiadaviek z pisomnych stanovisk zo zistovacieho konania predkladame v nasledujucej tabulke:

Tabulka: Odpocet splnenia relevantnych poZiadaviek z pisomnych stanovisk zo zistovacieho konania:

Organy a organizacie:

Banskobystricky samospravny kraj, Banska Bystrica -
stanovisko ¢- 5239/2015/0DDRR-001 1459/2015 zo diia 14.01.2015
OB 14.1

Vystavbou MVE sa narusi jeho vyuzZitie na cestovny ruch —
splavovanie, spomali sa prudenie vody, zvySia sa uskladnenie
sedimentov, zaniknu sucasné biotopy.

Podrobne rieSené v prilohach &. 2.2.9 Studia zachovania splavnosti rieky, &.
2.2.3 Studia zmeny ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, 6.
2.2.15 Dendrologicka Studia, €. 2.2.16 Spolo¢enska hodnota chranenych
biotopov, poskodenych a zni¢enych vystavbou MVE H. Beriadik a vplyv stavby
na ne, €. 2.2.18 Ornitologicka Studia vplyvov planovanej MVE na vtaky

Vyuzivanie alternativnych zdrojov energie nie je v rozpore s UPN VUC
BBSK, jeho Zmenami a dopinkami.

Zapracované do kap. C.I1.19.1.2. Spravy.

V predlozenom zamere nie je preukazany sulad so zavaznou Castou
Uzemného planu velkého uUzemného celku Banskobystricky
samospravny kraj a to v oblasti vodnej turistickej trasy na rieke Hron
(regulativ 3.1.3.) atiez zabezpe€enie eliminacie systémovymi
opatreniami stresovych faktorov pdsobiacich na prvky uUzemného
systému ekologickej stability (znecistenie prostredia, eutrofizacia,

Podrobne rieSené v kapitole C.11.19.1 Spravy o hodnoteni ,Sulad s

platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou®




fragmentécia krajiny, Sirenie invaznych druhov organizmov, barierovy
efekt dopravnych koridorov a prie€nych prekazok v tokoch, ...) ktora je
v regulative 4.9.

Ministerstvo hospodarstva SR, Bratislava — stanovisko €.
10483/2015-4110-1055 zo dna 09.01.2015 OB 13.1 mail 15.01.

Nevzniesol ziadne pripomienky a nepozaduje dalSie posudzovanie
navrhovanej €innosti podla zakona.

Okresny Urad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
Usek statnej spravy v odpadovom hospodarstve — stanovisko &.
OU-ZC-0OSZP-2014/00968 QU-ZC-OSZP-2015/000017 zo dna
02.01.2015

Polas realizacie vzniknuté odpady triedit, ukladat a zhromazdovat
v sulade s platnymi zakonmi a predpismi na useku odpadoveého
hospodarstva. Ich nasledné zneskodnovanie alebo zhodnocovanie
s nimi zabezpedit prostrednictvom opravnenej organizacii.

Bolo premietnuté ako napravné opatrenie v kap. C.IV.2. Technické opatrenia
(pocas vystavby)

Pri ukonCeni €innosti vSetky odpady zlikvidovat v sulade so zakonom
0 odpadoch.

Bolo premietnuté ako napravné opatrenie v kap. C.IV.2. Technické opatrenia
(pocas vystavby)

Usek Statnej vodnej spravy — stanovisko &. OU-ZC-OSZP-
2014/00969 OU-ZC-OSZP-2015/000017 zo dna 02.01.2015

Realizovat vSetky dostupné opatrenia na useku ochrany véd, najma
za UcCelom zabranit uniku nebezpeCnych latok z pouZivanych
stavebnych, dopravnych mechanizmov a technologickych zariadeni
v Case vystavby a prevadzky.

V kap. C.IV.1. (opatrenia pred vystavbou) bolo premietnuté do napravného
opatrenia vypracovat Havarijny plan vystavby.

Uprednostnit minimalizaciu skladovania a manipulaciu
s nebezpecnymi latkami v areali staveniska a prevadzky. Pokial je tato
Cinnost’ nevyhnutna, zabezpedit ju v sulade s platnymi predpismi.

V kap. C.IV.1. (opatrenia pred vystavbou) bolo premietnuté do napravného
opatrenia vypracovat Havarijny plan vystavby.

Pred spustenim prevadzky vykonat skusky tesnosti
u novovybudovanych pripojok, resp. potrubi a pravidelne vykonavat
revizie.

V kap. C.IV.1. (opatrenia pred vystavbou) bolo premietnuté do napravného
opatrenia vypracovat Havarijny plan vystavby.

Dal$i stupefi PD predlozit organu $tatnej vodnej spravy na vyjadrenie
podla § 28 vodného zakona.

V kap. C.IV.1. (opatrenia pred vystavbou) bolo premietnuté do napravného
opatrenia vypracovat’ Havarijny plan vystavby.

Pred rieSenim dalSieho stupfia PD je potrebné stanovenie urovne
hladiny Q100 na zaklade hydrotechnického vypoctu priebehu hladiny
s deklarovanim kapacity hate na prevedenie prietoku Q100.

Podrobne rieSené v prilohe &. 2.2.4 Studia povodfovych véd oblasti MVE
Hronsky Benadik

Je potrebné aj posudenie zvySenie hladiny rieky Hron na vSetky
dotknuté obce vratane obce Tekovska Breznica, nakolko uz pri
dneSnom prietoku a prietokoch nizSich ako Q100 dochadza
k zaplavovaniu extravildnu aj intravilanu katastra Tekovska Breznica,

Podrobne rieSené v prilohe &. 2.2.4 Studia povodiiovych véd oblasti MVE
Hronsky Benadik




a zvySenim hladiny rieky Hron v désledku vystavby MVE je predpoklad
zaplav uz pri ovela nizSich prietokoch rieky Hron.

ESte pred vypracovanim dalSieho stupria PD pozadujeme dokladovat
vplyv prevadzky MVE na uroven hladiny podzemnych véd v ramci
hydrodynamického vzdutia na rezim podzemnych véd v dotknutej
lokalite a navrhnut monitoring stavu hladiny podzemnych véd v useku
ovplyvnenom stavbou pred a po ukonceni vystavby vodného diela na
zaklade matematického modelu zmeny prudenia podzemnych vod.

Podrobne rieSené v prilohe €.2.2.2 Vplyv MVE Hronsky Beradik
na podzemneé vody

V zamere chyba posudenie kumulativneho vplyvu jednotlivych uz
existujucich a navrhovanych MVE, €o je potrebné dorieSit eSte pred
povolenim podla osobitnych predpisov.

"

Podrobne riesené v prilohe &. 2.2.11 Studia kumulanych vplyvov MVE
Hronsky Benadik

Posudit' vplyv navrhovanej Cinnosti a synergicky efekt znasobenia
vodného toku v Case vysokych ladovych kryh a vzniku fadovych
zataras, priechodnost ladovcov a plaveninovy rezim, t.j. sekundarne
prekazky, nakolko v minulosti dochadzalo ku vzniku ladovych zataras
na toku Hron a j v tejto oblasti.

Podrobne rieSené v prilohe &. 2.2.4 Studia povodriovych véd oblasti MVE
Hronsky Benadik

Vyhodnotit zmenu prietokového rezimu a dalSich zavislych
parametrov (zvySenie sedimentacie, zvySenie teploty, znizenie obsahu
kyslika, zmena charakteru substratov), ktoré maju vplyv na zmenu
hydromorfologickych podmienok a mbézu tak negativne ovplyvnit
akvaticku populaciu a tym mdézu viest’ k zhorSeniu stavu dotknutého
vodného utvaru.

Podrobne riesené v prilohach €. 2.2.4 Stadia povodriovych vod
a €. 2.2.3 Studia zmeny ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron

Usek $tatnej spravy prevencie zavaznych priemyselnych havarii
— stanovisko ¢. OU-ZC-OSZP-2015/0000014 zo dna 02.01.2015

Organy verejnej spravy, ktoré podla osobitnych predpisov vypracuvaju
(obstaravaju) alebo schvaluju rozvojové koncepcie alebo
uzemnoplanovaciu dokumentaciu, alebo povoluju stavby, zariadenia
ainé cCinnosti su povinné zohladnit nutnost dodrzat dostatoénu
vzdialenost medzi podnikmi kategdrie ,A" a kategérie ,B“ navzajom,
medzi podnikmi uvedenych kategérii a inymi stavbami, zariadeniami,
¢innostami, najma sidelnymi utvarmi a inymi miestami s pravidelnym
vyskytom vaésSieho mnozstva [udi, Uzemiami chranenych podfa
osobitnych predpisov, dopravnymi trasami, energetickymi a inymi
rozvodmi a stavbami.

Podrobne rieSené v prilohe €. 2.2.13 Posudenie vplyvov MVE Hronsky
Benadik na Slovnaft

V katastralnom uzemi Hronsky Befiadik sa nachadza podnik kategorie
»A‘— Slovnaft a.s., Bratislava a podnik kategérie ,B* - Zvaz pre
skladovanie zasob a.s., Bratislava. V predloZzenom zamere nie je
uvedeny vplyv vodného diela na podniky uvedenych Kkategorii.

Podrobne rieSené v prilohe ¢. 2.2.13 Posudenie vplyvov MVE Hronsky
Benadik na Slovnaft




PoZzadujeme dopracovat vplyv uvedenegj Cinnosti

v spojitosti s podnikmi uvedenych kategorii.

navrhovane;j

Usek §tatnej spravy ochrany prirody a krajiny — stanovisko &. OU-
ZC-0SZP-2015/000015 zo dia 20.01.2015

Na zaklade postdenia predloZzeného zameru a stanoviska SOP SR
SCHKO SV B. Stiavnica, daného listom & 5/PM/2015 zo dna
15.01.2015, organ ochrany prirody a krajina ku navrhovaného rieSeniu
v zmysle predlozeného zameru dava zaporné stanovisko a trva na
dalSom posudzovani zameru. Zaroven pozadujeme, aby sucastou
dalSieho posudzovania bolo aj vyhodnotenie predpokladaného
nevyhnutného vyrubu drevin, rastucich mimo lesa, ktoré v zmysle
ustanovenia § 47 zakona o ochrane prirody a krajiny podliehaju
ochrane, vycislit ich spolo¢ensku hodnotu atiez vyhodnotit tento
negativny zasah do nadregionalneho biokoridoru, ktory rieka Hron
predstavuje.

Podrobne rieSené v prilohe €. 2.2.15 Dendrologicka Studia

Ministerstvo zivotného prostredia SR, Bratislava — stanovisko €.
60488/2014 (03816/2014-6.1) zo dna 12.01.2015 OB 15.01 mail.
15.01

Upozoriiujeme na skutoCnost, ze malad vodna elektrared musi byt
v sulade s Uzemnoplanovacou dokumentaciou sidelného utvaru.

Podrobne rieSené v kapitole C.11.19.1 Spravy o hodnoteni ,Sulad s

platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou®

V Casti 1l1.1.3. sa spracovatel odvolava, Zze hydrologické udaje rieky
Hron mu poskytol SHMU B. Bystrica, pre6o nie aktualne rady
pozorovani. Udaje o M-dennych a N-roénych prietokoch st za obdobie
1931 — 1980. To akoby sa uvedené udaje v dalSich rokoch nemerali.
To isté plati aj pre udaje v tabulkach v dalSej Casti 111.1.4. Klimatické
pomery na strane 16.

AktualnejSie hydrologické Udaje rieky su uvedené v prilohe &. 2.2.4 Studia
povodnovych vod oblasti MVE Hronsky Beradik.

Udaje v tabulkach v éasti I1l.1.4. Klimatické pomery neboli aktualizované,
pretoZe potencialne drobné zmeny miestnej klimy nemdzu citefne ovplyvnit
posudenie vplyvov na Zivotné prostredie.

V zamere sa uvadza, ze navrhovana MVE je v sulade s Koncepciou
vyuzitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov Slovenska do
roku 2030, ktora bola schvalena uznesenim vlady SR &. 178/2011.
Posun profilu a zmena mnozstva vyrobenej elektrickej energie by mali
byt vyhodnejSim rieSenim, treba vSak uviest' sulad tychto zmien so
spravcom toku, resp. datum pridelenia a zmeny daného profilu.

Podrobne rieSené v prilohe ¢.2.2.10 Posudenie suladu MVE Hronsky Benadik
s Koncepciou HEP.

Pri vybere vysledného variantu pre realizaciu stavby malej vodnej
elektrarne Hronsky Benhadik, odporu¢ame désledne zvaZzit prinosy
vodného diela na zvySenie podielu obnovitelnych zdrojov energie
a vplyv vystavby a prevadzka vodného diela na Zivotné prostredie na
jeho vplyv na stav vdéd. Nepozadujeme dalSie posudzovanie podla
zakona.

Prinos bol percentualne zvazeny v zavere prilohy ¢€.2.2.10 Posudenie suladu
MVE Hronsky Benadik s Koncepciou HEP. Vplyvy na zivotné prostredie boli
podrobne zvazené v celej Sprave o hodnoteni a jej pilohach, Specialne na
stav vod v prilohach &.2.2.2 Vplyv na podzemné vody &.2.2.3 Stadia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného datvaru Hron, & 2.2.4 Studia
povodriovych véd, 2.2.6 Ichtyostudia, 2.2.7 Hydrobiologicka Studia bentosu, €.
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2.2.9 Studia zachovania splavnosti rieky

Narodna dialniéna spolo¢nost’ a.s., Bratislava — stanovisko ¢-
911/2983/40201/2015 zo dna 09.01.2015 OB 13.01

V dalSom stupni PD opravit nespravne pomenovanie (diafnica R1
a rychlostna cesta R1 Pribina) na rychlostna cesta R1.

Opravené s sprave o hodnoteni vplyvov. Opravi sa aj v dalSom stupni PD.

V dalSom stupni PD prerokovat posun procesu pripravy Useku
rychlostnej cesty R3 Zvolen — Sahy s NDS, na investi¢nom odbore
Banska Bystrica

Prerokuje sa v dalsom stupni PD.

V pripade zmeny resp. doplnenia stavby zasahujucich do naSich
pravnom chranenych zaujmov je investor stavby povinny vopred
predlozit NDS novu Ziadost na posudenie s tym, Ze bude v plnom
rozsahu re$pektovat nase opravnené poZiadavky.

Predlozi sa v pripade zmeny resp. doplnenia stavby

Investor stavby si zabezpeli v zmysel zakona & 135/1961 Zb.
0 pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorsSich
predpisov od prislusného cestného spravneho organu, ktorym je
Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR este pred
vydanim uzemného rozhodnutia: udelenie vynimky zo zakazu Cinnosti
v ochrannom pasme rychlostnej cestnej cesty R1

Investor stavby si udelenie vynimky zo zdkazu cinnosti v ochrannom pasme
rychlostnej cestnej cesty R1 zabezpeci po skonceni procesu EIA

Pozadujeme vypracovat zoznam moznych rizik (planovanych aj
neplanovanych) vystavby MVE, ktoré by mohli mat vplyv na rychlostnu
cestu R1, pripadné krizovanie rychlostnych ciest R1 x R3 a z toho
vyplyvajluce opatrenia.

Vypracované v prilohe €. 2.2.14 Zhodnotenie moznych rizik vystavby MVE pre
rychlostnu cestu R1 (Ing. lvan Gajdos, maj 2015), Cast’ 1

Pozadujeme vypracovat popis ¢innosti a opatreni, ktoré bude musiet
investor vykonat na eliminaciu vySSie uvedenych rizik.

Vypracované v prilohe €. 2.2.14 Zhodnotenie moznych rizik vystavby MVE pre
rychlostnu cestu R1 (Ing. Ivan Gajdo$, maj 2015), Cast 2

Investor pred zaciatkom a rovnako aj po ukonceni stavebnych prac
vykona pasportizaciu (geodetické zameranie) celého telesa
rychlostnej cesta R1 v priemete celej dizky Gpravy koryta rieky Hron
pri stavbe MVE — Hronsky Benadik.

Tato technicka (nie environmentélna) poziadavka by sa mala premietnut do
podmienok uzemného, stavebného alebo kolaudaéného konania

V pripade, Ze pocCas prevadzky MVE — Hronsky Benadik dojde
vplyvom pésobenia vodnej hladiny na teleso rychlostnej cesty R1
k jeho poSkodeniu, musi jej vlastnik Skody odstranit na vlastné
naklady.

Tato technicka (nie environmentélna) poziadavka by sa mala premietnut do
podmienok uzemného, stavebného alebo kolaudaéného konania

Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie — stanovisko ¢. OU-BB-OSZP2-2015/002668 zo dna
08.01.2015 OB 13.01

Vystavbou MVE déjde k vytvoreniu dalSej prekazky na toku rieky
Hron. Prehradenie toku spdsobi naruSenie jeho konektivity, ktora je
kfi€ovou charakteristikou ekosystémov te€ucich vod. Existencia hate

Tieto oCakavané problémy su rieSené v prilohach (poradie podla spominanych
problémov): V prilohe &.2.2.5 Navrh rozSireného obtokového koridoru, v
prilohe €.2.2.6 Ichtyologicka Studia, v prilohe €.2.2.7 Hydrobiologickd Studia
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a Uuseku nad fiou bude prekazkou pre Sirenie organizmov v ramci toku.
Vytvorenim zdrze dbjde nevyhnutne k zmene prietokového rezimu a
dalSich zavislych parametrov (zvySenie sedimentacie, zvySenie
teploty, znizenie obsahu kyslika, zmena charakteru substratov).
Uvedené zmeny hydromorfologickych podmienok modzu negativne
ovplyvnit akvatickd populaciu a tym moézu viest k zhorSeniu stavu
dotknutého vodného utvaru. KedzZe hlavnym environmentalnym
ciefom pre utvary povrchovej vody podla RSV je vykonanie opatreni
na zabranenie zhor$enia ich stavu a ich ochrana, zlepSovanie a
obnovovanie tak, aby sa dosiahol dobry stav povrchovych vod do roku
2015, povazujeme za potrebné, aby sa v procese posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie désledne vyhodnotil ekologicky stav
dotknutého utvaru povrchovych véd, a to sucasny ako aj po vystavbe.
V pripade predpokladaného zhor3enia stavu bude tiez potrebné
posudit  splnenie podmienok pre uplatnenie vynimky z
environmentalnych cielfov podla ¢lanku 4.7 RSV.

bentosu, v prilohe &.2.2.4 Studia povodfiovych véd, v prilohe 2.2.3 Studia
zmeny ekologického stavu dotknutého vodného atvaru, v prilohe &€.2.2.12.
Vyhodnotenie spinenia podmienok ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode

V ramci hodnotenia vplyvov €innosti na Zivotné prostredie je potrebné
hodnotit’ vplyv €innosti na protipovodriovu ochranu prilahlého uzemia,
na rezim podzemnych vod, ich kvalitu, vyuzivanie, vplyv na existujuce
zariadenie technického vybavenie Uzemia, vratane navrhu
monitoringu stavu hladiny podzemnych vod a opatreni na eliminaciu
negativnych vplyvov.

Tieto oCakavané problémy su rieSené v prilohach 2.2.2 Vplyv MVE Hronsky
Beradik na podzemné vody a v prilohe €.2.2.4 Studia povodhovych vod

Pozadujeme zamer posudzovat podla zakona.

Zamer bol posudeny

Slovensky vodohospodarsky podnik $.p.,0Z.Banska Bystrica—
stanovisko €.CS65/2015CZ232/2015-220z0 dna08.01.2015
doruéené 13.01

Samotné technické rieSenie vodnej stavby pozadujeme v jednotlivych
stupfioch projektovej dokumentacie vypracovat s navrhovanou
objektovou skladbou so samostatnym technickym,
hydraulickym a technologickym rieSenim objektov a prevadzkovych
suborov uvedenych vo variante ,2“, ako aj deklarovat vypocet
predpokladanej ro¢nej vyroby elektrickej energie na tejto lokalite.

Samotné technické rieSenie vodnej stavby bude v jednotlivych stupnoch
projektovej dokumentacie vypracované s navrhovanou objektovou skladbou
so samostatnym technickym, hydraulickym a technologickym rieSenim
objektov a prevadzkovych suborov uvedenych vo variante 2. Vypocet
predpokladanej rocnej vyroby elektrickej energie na tejto lokalite bol
deklarovany v prilohe €.2.2.10 Posudenie suladu MVE Hronsky Benadik
s Koncepciou HEP

V daldom stupni PD poZadujeme dokladovat vplyv prevadzky MVE na
uroven hladiny podzemnej vody v ramci hydrodynamického vzdutia
a to na zaklade matematického modelu zmeny prudenia podzemnych
véd.

Bude dokladované v dalSom stupni PD. V prilohe ¢€.2.2.2 bol dokladovany
vplyv zdrZze na podzemné vody len ponize mosta R1. Vplyvy na hornom konci
vzdutia budl zodpovedat jeho vy$kovému aj dizkovému dosahu, ktory je
zrejmy z textov a nakresov prilohy &.2.2.4 Stadia povodiovych véd




V dalSom stupni pripravy vodnej stavby poZadujeme stanovenie
urovne hladiny Q100 na zaklade hydrotechnického vypoc&tu priebehu
hladin s deklarovanim kapacity hate na prevedenie prietoku Q100.

Zhodnotené v prilohe &.2.2.4 Studia povodfovych vod

Navrhujeme v zakladnej objektovej skladbe navrhnut  siet
pozorovacich sond hladin podzemnych véd, ktorymi sa budu pred a
pri vystavbe, ako aj pofas prevadzky vodnej stavby dokladovat
pripadné vplyvy stavby na charakter prudenia a uroven hladiny
podzemnej vody, ako ajjej dosah na vybudované liniové stavby
v blizkosti MVE.

Pozorovacia siet hladin podzemnych vod bola navrhnuta v prilohe €.2.2.2
Studia podzemnych vod (a CiastoCne uz aj zrealizovana v teréne)

Vystavbou a naslednou prevadzkou vodnej stavby nesmie dojst
k zhorSeniu su€asného stavu utvaru povrchovych véd v zmysle €l. 4.7
Smernice 2000/60/ES EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY
EUROPSKEJ UNIE.

Problematiku zhorSenia su¢asného stavu utvaru povrchovych véd v zmysle ¢l.
4.7 Smernice o vode podrobne rozobera priloha €. 2.2.12. Vyhodnotenie
splnenia podmienok d¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode v pripade
vybudovania MVE H.Benadik

Upozorfiujeme na skutocnost, ze v rkm Hrona 82,390 je v zmysle
koncepcie HEP navrhovana MVE Psiare. V pripade realizacie tejto
stavby by nebol zachovany dostatocne dlihy prudivy usek vodného
toku Hron adochadzalo by ku kumulacii negativhych vplyvov na
hronsky rie€ny ekosystém.

Postdené v prilohe &.2.2.11. ,Stadia kumulaénych vplyvov MVE H. Benadik

Pri spracovavani dalSich stupniov rieSenia navrhovanej Cinnosti je
potrebné postupovat podla platnych legislativnych predpisov (zakona
€. 364/2004 Z.z., o vodach v zneni neskorSich predpisov, zakona €.
7/2010 Z.z., oochrane pred povodfiami, z hladiska odvadzania
a zneSkodnovania odpadovych vdd postupovat podla NV SR ¢.
269/2010 Z.z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na dosiahnutie

dobrého stavu vod).

Bolo zapracované do napravnych opatreni pred vystavbou

DalSie stupne riedenia a nové skutognosti vyplyvajlce z navrhovane;
¢innosti poZadujeme predkladat na SVP §.p., OdStepny zavod Banska
Bystrica k vyjadreniu.

Budu predkladané na SVP §.p., OdStepny zavod Banska Bystrica k vyjadreniu.

Navrhovanou ¢&innostou budu dotknuté odtokové pomery vodného
toku Hron (spravcovské cislo 007), ktory je v zmysle Vyhlasky ¢.
211/2005, ktorou sa ustanovuju vodohospodarsky vyznamné vodné
toky a vodarenské vodné toky zaradeny medzi vodohospodarsky
vyznamné vodné toky. Vystavbou MVE Hronsky Benadik bude
dotknuté Gzemie Useku Hrona od konca prehibenia koryta pod
vytokom z MVE az po koniec vzdutia. Priamo dotknutym uzemim
v toku budu miesta vystavby objektov hate, MVE a koryta nad a pod
hatou. Navrhovany hydroenergeticky stupen svojim vzdutim ovplyvni
hladinu Hrona a bude mat vplyv na celkovy vodny rezim Hrona.

Bolo zapracované do Spravy o hodnoteni, kapitol 11.6. Hydrologické a
hydrogeologické pomery a lIl.5. Vplyvy na povrchové a podzemné vody




Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR,
Bratislava— stanovisko €.05876/2015/B211-SZEU/00772 zo dna
08.01.2015 dorucené 12.01.

Z hladiska Zeleznicnej dopravy:

Na zaklade umiestnenia stavby Ziadame navrhovanu €innost zaslat na
posudenie Drahovému stavebnému uradu MD VRR SR so ziadostou
0 povolenie ¢innosti v obvode drahy a v ochrannom pasme drahy.
Zaroven Ziadame zamer prekonzultovat a o zavazné stanovisko
poziadat ZSR a ich poZiadavky re$pektovat v plnom rozsahu.

Poziadavka nie je urCena pre proces posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredia, ale pre etapu projekcie pre povolovacie procesy.

Z hladiska cestnej dopravy:

MVE bude umiestnena v blizkosti mimouroviovej krizovatky H.
Benadik ciest I/76 al/65 s rychlostnou cestou R1. vzhladom na
skuto¢nost, Ze navrhovana cinnost zasahuje podla predloZzenej
dokumentéacie do ochranného pasma rychlostnej cesta R1 H.Benadik
— N.Baha je investor povinny v zmysle § 11 zdkona ¢. 135/1961 Zb.
0 pozemnych komunikaciach cestny zakon poziadat' prislusny cestny
spravny organ o udeleni vynimky zo zakazu c&innosti v ochrannom
pasme rychlostnej cesty R1. Statnu spravu vo veciach dialnic
a rychlostnych ciest vykonava MD VRR SR — oddelenie regulacie
pozemnych komunikacii, ktoré na zaklade ziadosti moézZe
v oddévodenych pripadoch  povolit vynimku zo zakazu dcinnosti
v ochrannom pasme dialnic. K Ziadosti je potrebné okrem PD prilozit
aj spravny poplatok. Na uZzivanie rychlostnej cesty R1 inym nez
zvyCajnym spbésobom (zvlaStne uZivanie) je potrebné povolenie
cestného spravneho organu, vydané so suhlasom dopravného
inSpektoratu.

Poziadavka nie je urCena pre proces posudzovania vplyvov na zivotné
prostredia, ale pre etapu projekcie pre povolovacie procesy.

Navrhované dopravné pripojenie malej vodnej elektrarne z cesty I.
triedy bude potrebné prerokovat aj so SSC, ktora vykonava spravu
ciest I. triedy, ajej odborné stanovisko a pripadné pripomienky
zohladnit v dalSej priprave zameru. Podla § 3b ods. 1 zakona ¢.
135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni
neskorSich predpisov o pripajani pozemnych komunikacii, zriadovani
vjazdov z cesty alebo miestnej komunikacie na susedné nehnutefnosti
rozhodnutie s ohfadom na ochranu dotknutej pozemnej komunikacie
a na bezpec€nost premavky na nej prislusny cestny spravny organ,
ktory ma v uzemnom konani postavenie dotknutého organu a svoju
pdsobnost pri ochrane pozemnej komunikacie si uplatfiuje zavéznym

Poziadavka nie je urCena pre proces posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredia, ale pre etapu projekcie pre povolovacie procesy.




stanoviskom, vydanym so sthlasom dopravného indpektoratu. Statnu
spravu vo veciach ciest I. triedy vykonava podla § 3 ods. 4 zakona ¢.
135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) okresny
urad v sidle kraja.

Z hladiska vodnej dopravy:

Navrhovana MVE sa nachadza na rieke Hron, ktora spada do
pdsobnosti vyhlasky €. 22/2001 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
0 zaradeni vodnych ciest a ich jednotlivych usekov do prislusnych tried
podla klasifikacie eurdpskych vodnych ciest aje evidovana ako
vyhladovo sledovana vodna cesta (trieda I. — lll.) tj. vodna cesta
uréena na splavnenie. V su€asnej dobe je predmetny Usek rieky Hron
vyuzivany pre potreby Sportovej a rekreacnej plavby a plni vyznamnu
rekreaénu funkciu. V predlozenej PD treba doplnit pre aké typy
plavidiel bude predmetny vodacky sklz (resp. rybovod) ureny, pretoze
ponor 10 cm uvedeny v PD nie je vyhovujuci pre urcité typy
rekreacnych plavidiel, takze treba umiestnit oznacenie, ktoré upozorni
posadku preplavovanych plavidiel, Ze predmetny sklz musia
absolvovat stredom, kde je potrebny ponor pre plynulé a bezpecné
preplavenie sa jednotlivych posadok plavidiel. Umiestnenie vyustenia
vodackeho sklzu sa nachadza len 9 m od vytoku zo saviek turbin MVE,
Co sa z hladiska bezpecdnosti plavby javi ako nedostato¢né (modelova
situacia MVE pracuje na plny vykon, hitnost turbin je 37,75 m3.s-1, t.|.
nevhodnych pre plavbu, mbéze déjst k prevrateniu posadky plavidla)
a preto odporu¢ame preverit &i pozadovana vzdialenost umiestnenia
vyustenia vodackeho sklzu je dostato¢na. Zaroveri odporu€ame
dopracovat’ pristavacie polohy pre malu Sportovu a rekreacnu plavbu,
a tiez vytvorit podmienky pre spustenie plavidla na vodu na vhodnom
mieste pod hatou a vybudovanie spojovacieho chodnika medzi
schodiskom umiestenym nad apod hatou, po ktorom sa bude
vykonavat presun plavidla. Tiez §irka schodiska (3,5m) umiesteného
nad hatou sa nam javi ak nedostacujuca, pretoZe niektoré plavidla
(ako kanoe, kajak) maju dizku 4 — 4,5 m.

Bolo doplnené a dorie$ené v prilohe ¢.2.2.9 Studia zachovania splavnosti
rieky

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR,
Bratislava — stanovisko €. 06063/2015/C341-SSDD/00420 zo dna
07.01.2015 OB 08.01

Ochranné pasmo drahy (OPD) je pre Zelezni¢nu drahu 60 metrom od
osi krajnej kolaje, najmenej vSak 30 metrov od vonkajSej hranice
obvodu drahy a obvod drahy /OD) je tri metre od vonkajSieho okraja

Poziadavka nie je urCena pre proces posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredia, ale pre etapu projekcie pre povolovacie procesy.




telesa Zeleznitnej drahy a stavieb, konStrukcii a pevnych zariadeni,
ktoré su jej sucastou ak ide o zelezni€nu drahu. Planovanou €innostou
budid dotknuté zaujmy chranené zakonom o drahach, preto
navrhovanu ¢innost v ochrannom pasme drahy pozadujeme prejednat
so ZSR Bratislava, ktoré v spravnych konaniach zastupuje Odbore
expertizy generalneho riaditelstva so sidlom Klemensova 8, 813 61
Bratislava, z hladiska planovanych investiénych ¢€innosti v danom
uzemi. V pripade, Zze planovanou stavbou SO-07 pristupova cesta
a signalizaCné zariadenie pre zelezniéné priecestie (respektive
prelozka vedeni azariadeni ZSR) déjde kzmene spdsobu
zabezpelenia Zelezni€ného priecestia, toto vyZaduje povolenie
MDVRR SR. Dalsi stuperi PD pozadujeme prediozit ZSR a MDVRR
SR na posudenie.

Okresny urad Ziar nad Hronom, odbor cestnej dopravy
a pozemnych komunikacii — stanovisko ¢. OU-ZC-OCDPK-
2014/011399 zo drna 07.01.2015 OB:

Nevzniesol podmienky k predlozenému zameru, upozornil na
skutoCnost, Ze dotknutym organom Statnej spravy je Okresny urad
Banska Bystrica, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii,
ako cestny spravny organ cesty 1/65, ku ktorej sa pristupova
komunikacia k MVE uvazuje pripojit.

Poziadavka splnena. Opravené v kap.A.ll.13 Dotknuté organy

Obec Tekovska Breznica — stanovisko zo dina 12.01.2015

Upozoriiuje na skutoénost, Ze obec Tekovska Breznica je v procese
posudzovania dotknutou obcou, Ziada o dbsledné preskumanie
vSetkych moznych nasledkov, ktoré z vystavby MVE by mohli vzniknut
a negativne ovplyvnit' Zivot fudi.

PoZiadavka spinena. V kapitole 11.11. bola Tekovska Breznica zaradena medzi
dotknuté obce. Désledné preskumanie vSetkych moznych nasledkov je najma
v kapitolach C.IIl.1 Vplyvy na obyvatelstvo, a v odbornej hydrotechnickej

prilohe &. 2.2.4 Studia povodfiovych vod oblasti MVE Hronsky Befiadik
v spolupraci projektanta so Stavebnou fakultou STU.

Po vybudovani hradze sa z tecucej prudenej vody nad MVE stane
stojata zdrz, kde na dne sa pocas prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni dojde k zvySeniu chemického a biologického
znecdistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti vacsim
prietokom spésobit uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov. Usadeniny tvoria mftvu hmotu, kde vznikaju tazké
kovy, €o mbze spdsobit zhorsenie kvality spodnej vody.

Pripomienka bola dbésledne preskimana a zodpovedana v prilohe €. 2.2.3
Studia zmeny ekologického stavu dotknutého vodného Gtvaru Hron (od Mgr.
Vojtilu), v prilohe €.2.2.6 Ichtyologicka Studia rieky Hron (od RNDr. Muzika)
a je komentovana aj v kapitole 111.1. vplyvy na obyvatelstvo.
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Po zvy3eni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, o méze spbsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, ....) a presakovanie spodnej vody do pivnic. Pri prehibeni
koryta Hrona pri MVE je predpoklad znizenia hladiny spodnej vody,
€o mbZe spbsobit znizenie hladiny vody v studni alebo jej vyschnutie.

Pripomienka bola podrobne posudena v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) a vyhodnotena aj v kapitole Ill.1. vplyvy na
obyvatel'stvo.

MVE narusi koridor migracii ryb. Rybochod vytvoreny v ramci MVE ma
malu ucinnost, o mbze spdsobit’ zanik niektorych druhov ryb na rieke
Hron.

Pripomienka bola podrobne preskumana v prilohe €. 2.2.5 Navrh rozSireného
obtokového koridoru pri MVE Hronsky Benadik na Hrone a zhodnotena
v kap.C.1Il.7.1.1. Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym
Benadikom a Tekovskou Breznicou.

Stojata voda skér zamfza a do vacsich hrubok, ¢o narusa fadochod a
spbdsobuje hromadenie lfadovych kryh, o spdsobi potopenie
okolitych pozemkov a zvySenie hladiny spodnej vody.

Tato obava bola désledne preskiimana v prilohe &. 2.2.4 Studia povodiiovych
véd oblasti MVE Hronsky Benadik v ¢asti PoZiadavka ¢.4: ,Posudit vplyv
navrhovanej €innosti na priechodnost fadov a na vznik ladovych zataras....*
ReZzim manipulacie sladmi, tak aby nedoSlo k povodniam v suvislosti
s pohybom fadov, bude uréeny od spravcu toku (SVP a.s.)

V stojatej vode sa premnoZzi bodavy hmyz.

Tato obava bola podrobne posudena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo.

Uvazovana zamestnanost na vystavbe MVE podla zameru je znacne
nadhodnotena. Je predpoklad, Ze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatelov Hronského Benadika by sa uslo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Pripomienka bola zohfadnena v pozitivnych vplyvoch na obyvatelstvo a
v kapitole 111.1 Vplyvy na obyvatelstvo.

Polas prevadzkovania MVE pri vzniku povodriovej situacii na rieke
Hron nad obcou sa zvysi riziko vyliata vod z koryta a zaplaveniu
okolitych pozemkov, ¢o moze zvysit hladinu spodnej vody a zhorSenie
kvality byvania miestnych obyvatelov.

Tato obava bola désledne preskiimana v prilohe &. 2.2.4 Studia povodiiovych
vod oblasti MVE Hronsky Benadik, v Casti Poziadavka €.1 a v mape sucasnej
100-roCnej povodne, a v Casti Poziadavka €.2 a vo vykresoch priebehu 100-
ro¢nej povodne v pripade vystavby MVE H.Benadik.

Vystavba MVE narusi medziludské vztahy v obci Hronsky Benadik

Pripomienka bola zohladnena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo

Okresny urad Ziar nad Hronom, pozemkovy alesny odbor —
stanovisko ¢. OU-ZH-PLO/2014/0000708 zo dna 08.01.2015

V zaujmovom Uzemi Hrona sa nachadzaju fluvizeme, pédy su hlboké
bez skeletu. Prevladajucou BPEJ je v zaujmovom uzemi 0106002
a v mensom rozsahu 0107003. Typologicka podkategadria tychto pdd
je 03 — velmi produk&né orné pddy, ktoré patria do druhej a Stvrtej
skupiny kvality pédy z devatstupfiovej skaly, kde v prvej skupine su
potenciadlom. Z uvedeného dbvodu je potrebné pristupovat’ k zaberu
polnohospodarskej pody len okrajovo a ¢o v najmen$om rozsahu.

Posudené v kapitole Vplyvy na podu.

Nakofko pri realizacii investiCcného zameru sa predpoklada s trvalym

Bolo zapracované do kapitoly Vplyvy na pédu aj kapitoly Technické opatrenia
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zadberom polnohospodarskej pédy, mozno predpokladat, Ze terénne
Upravy budu vykonavané tazkymi mechanizmami, ¢im dojde
k utlacaniu podorni¢ia polnohospodarskej pddy a k celkovému
zhorSeniu fyzikalnych vlastnosti pddy. Z uvedeného dévodu je
potrebné prijat také opatrenia, aby nedosSlo k poSkodeniu
polnohospodarskej pbdy, ktorej sa nebude trvaly zaber tykat. Pri
realizacii predlozeného navrhu bude investor postupovat podla
zdkona ¢€.220/2004 Z.z. o ochrane a vyuZivani polhohospodarskej
pddy, ktory sa meni a dopifia zakonom &. 219/2008 Z. z. / dalej len
,zakon“/ v zneni neskorSich zmien a doplneni. Z hladiska ochrany
polnohospodarskej pody nemusi byt predmetny zamer posudzovany

podla zakona ¢&. 24/2006 Z.z., o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie

pocas vystavby.

Okresny urad Ziar nad Hronom, pozemkovy a lesny odbor —
stanovisko ¢. OU-ZH-PL0O-2015/000770 zo dna 07.01.2015

V pripade, ze bude zamer posudzovany podla zakona, navrhujeme
ako optimalny variant V2 — 2. variant (ekologicke;jsi)

Ekologickejsi 2.variant bol posudeny este podrobnejSie. Jeho prednost’ pred
1.variantom bola zohladnena aj v kap. C.V.2. Stanovenie poradia vhodnosti
pre posudzované varianty.

Slovensky rybarsky zvaz— MO Nova Bana — stanovisko zo dna
30.12.2014

Nevniesol Ziadne pripomienky, pozaduje posudzovanie zameru podla
zakona.

Bolo posudené.

Okresny urad Zarnovica, odbor krizového riadenia — stanovisko
¢. 0Z-ZC-OKR-2014/000966 zo dna 22.12.2014

Nevzniesol Ziadne pripomienky a nepozaduje dalSie posudzovanie
navrhovanej €innosti podla zakona.

Napriek tomu bolo posudené

Obec Orovnica — stanovisko ¢. R2014/000491 zo dna 07.01.2015

K zameru je potrebné vyjadrenie priamych vlastnikov dotknutych
pozemkov, RD Tekovské Nemce so sidlom v Hronskom Benadiku
a vyjadrenie SRZ v Novej Bani. NepoZaduje dalSie posudzovanie
zameru podla zakona.

SRZ v Novej Bani nevniesol Ziadne pripomienky, pozadoval posudzovanie
zameru podla zakona. Vyjadrenia priamych vlastnikov dotknutych pozemkov
aj RD Tekovské Nemce so sidlom v Hronskom Benadiku neboli pre proces
EIA ziskavané.

Regionalny urad verejného zdravotnictva, Ziar nad Hronom —
stanovisko ¢. F/2014/02053-2 zo dna 31.12.2014

Vydal suhlasné stanovisko a nepozaduje dalSie posudzovanie
navrhovanej Cinnosti podfa zakona, zaroven pozaduje: pre 1 - 2
stalych pracovnikov MVE zabezpedit' zariadenie na osobnu hygienu
s tym, Ze toto zariadenie bude Specifikované vo vy8Som stupni PD.
Zariadenie na osobnu hygienu mézZe vyuZivat vodu z navrhovanej

Zapracované v kapitolach 8.1. SO-03 Strojoviia MVE, B.1.2. Spotreba vody
a C.111.1.3 Lokalne negativne vplyvy na obyvatelstvo
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studne v pripade, Ze bude spifiat poZiadavky nariadenia vliady SR &.
354/2006 Z.z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na vodu uréenu na
[udské spotrebu a kontrolu kvality vody uréenej na ludsku spotrebu
v zneni nariadenia vlady SR &. 496/2010 Z.z. ktorym sa meni a dopifia
nariadenie vlady SR €. 354/2006 Z.z.

odkanalizovanie takto ziskanych splaskovych véd musi byt vzhladom
na zaplavové uzemie rieSené tak, aby tieto vody neboli zdrojom
kontaminacie ZP, tj. podzemnych, povrchovych véd a pody.
Vzhladom na tuto skuto€nost je potrebné navrhnut zodpovedaijlci typ
akumulacie, Cistenia a likvidacie splaskovych véd.

Zodpovedajuci typ akumulacie, Cistenia a likvidacie splaskovych véd sa
navrhne v prisluSnom stupni projektovej dokumentacie.

SOP SR SCHKO SV, B. Stiavnica — stanovisko &. 5/PM/2015 zo diia
15.01.2015 (samostatnym pripisom €. 5/PM/2015 zo dna
08.01.2015 informoval o predlozeni stanoviska v termine do

21.01.2015)

SOP SR, Sprava CHKO Stiavnické vrchy zaroven vyjadruje aj
nesuhlasné stanovisko s vystavbou vodného diela (MVE ako to
vyplyva zo zameru) v tejto Casti toku a nadalej trva na nazore, ze je
potrebné spracovat zavazny konceplny material, ktory by stanovil
unosny pocet elektrarni a miesta ich umiestnenia na strednom useku
rieky Hron, tak aby boli zohladnené vSetky poZiadavky danou
problematikou dotknutych organov a organizacii (vratane organu
ochrany prirody a krajiny). Realizaciou MVE by sa zasadne zmenili
podmienky pre prudomilné druhy ryb a doSlo by k ich ustupu resp. k
ich uplnej degradacii a naslednej vymene druhového zloZenia v
prospech pre tento usek netypickych druhov ryb. Z uvedeného dévodu
v koncepcii HEP vodnych tokov Slovenska s vystavbou MVE Hronsky
Benadik nesuhlasime. Svoj nesuhlas odbvodiiujeme aj pre nas
zavaznou Ramcovou smernicou o vode (RSV), ktorou sa zavadza
jednotna vodna politika v krajinach EU, zakladom ktorej st nové
principy riadenia vodnych zdrojov, od ktorych sa odvijaju aj povinnosti
jednotlivych &lenskych Statov EU.

Nesuhlasné stanovisko bolo zohladnené v kap. C.I11.7.1. Vplyvy na vodné
ekosystémy rastlin a zivoCichov, dalejv kap.C.IIl.9 Vplyvy na chranené
uzemia aj v kap. C.V. Porovnanie variantov.

Zavazny koncepény material, ktory by konkrétne stanovil unosny pocet
elektrarni a miesta ich umiestnenia na strednom useku rieky Hron nebol
vypracovany, len v kap.C.I1.19.2 a v podrobnejSej prilohe 2.2.10 ,Posudenie
stladu MVE Hronsky Befadik s Koncepciou HEP* a2.2.11 ,Studia
kumula¢nych vplyvov MVE H. Benadik® boli porovnané niektoré ukazovatele
MVE H.Benadik s navrhom aktualizacie koncepcie HEP SR.

Podobne v kap.C.11.19.3 av podrobnejSej prilohe 2.2.12. boli porovnané
niektoré ukazovatele MVE H.Befadik so zasadami a ciefmi RSV.

Zmena podmienok pre prudomilné druhy ryb bola posudena v kap.C.111.7.1.
Vplyvy na vodné ekosystémy rastlin a zivo€ichov a podrobne v prilohe ¢.2.2.6
Ichtyologicka Studia (od RNDr.Muzika).

ZSR, Bratislava — stanovisko ¢&. 14852/2015/0420-2 zo dna
16.01.2015 OB 21.01 mail 20.01

DalSie stupne projektovej dokumentacie Ziadame predloZit na
posudenie cestou ZSR oblastné riaditel'stvo Zvolen. S dokumentaciou
pozadujeme predloZit Jednotnu Zelezniéni mapu/JZM M.1:1000/a
snimku z katastralnej mapy so zakreslenim vSetkych sucasti (budovy,
oplotenie, pripojky, prijazdové cesty, spevnené plochy a pod.)

V zmysle poZiadaviek bude spinené v dalSich stupfioch projektove;j
dokumentacie.
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navrhovanej stavby zasahujucich do OPD (60 m od osi kolaje),
s okétovanim najmenSej vzdialenosti stavby od osi krajnej kolaje
a s vyznadenim kilometrickej polohy v staniéeni Zelezniénej trate. JZM
je mozné zakupit na Zelezniénej geodézii, Zeleznidiarska 1, Bratislava.
Stavba nesmie bez suhlasu ZSR, Ziadnou svojou Castou zasahovat
na pozemky v sprave ZSR. Stavebnik je povinny zabezpegit opatrenia
na eliminaciou nepriaznivych uéinkov Zelezniénej prevadzky (vibracie,
vplyv trakcie apod.) avlastné naklady. Upozorfiujeme, Ze ZSR
nezodpovedaju za pripadné poruchy stavby a Skody pri jej vystavbe
a prevadzke spbsobené Zelezni€nou prevadzkou a stavebnik nema
narok na dodatoné upravy zo strany ZSR z dévodu jej nepriaznivych
vplyvov. Stavba bude navrhnuta v sulade s ustanoveniami zakona ¢.
513/2009 Z.z. o drahach, v zneni neskorsSich predpisov a zakona ¢&.
50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebného poriadku v zneni
neskorSich predpisov. Stavba bude realizovana podfla odsuhlasenej
projektovej dokumentacie overenej MDVRR SR, Sekcia zelezni¢nej
dopravy a drah, Odbor drahovy stavebny urad, Namestie slobody €. 6,
810 05 Bratislava.

Obec Hronsky Benadik—stanovisko ¢.28/2015 zo dna 21.01.2015
OB 22.01

Pozadujeme spristupnenie oboch brehov rieky Hron cez lavku, obecna
cesta umoziujuca pristup k relaxatnej zone, molo s piknikovymi
sedeniami, revitalizacia ¢asti Remiatka

Je naprojektované v projektovej dokumentacii a zahrnuté do posudenia
vplyvov na Zivotné prostredie.

aby vSetky kompenzacné opatrenia na Zivotné prostredie obsiahnuté
v zamere boli v rovnakom rozsahu suc€astou vSetkych stupfiov PD
(UR, SP), predkladanie v&etkych stupriov PD ku kontrole uvedenych
poZiadaviek k odsuhlaseniu.

Premietnuté do napravnych opatreni €.2. a .3 v kap.C.IV.1. (opatrenia pred
vystavbou) vratane poziadaviek na opakované odkontrolovanie plnenia
poziadaviek EIA pri vSetkych stuprioch PD aj vystavby.

Okresné riaditel'stvo HaZZ, Ziar nad Hronom — stanovisko &-
ORHZ-ZH1-920/2014 zo dna 30.12.2014 osobne dorucéené
22.01.2015

Nevzniesol podmienky k predlozenému zameru.

VEREJNOST

Klub slovenskych turistov, Bratislava — stanovisko zo dna
10.01.2015

Vychodiskovym materialom, o ktory sa opiera predkladatel zameru
MVE Hronsky Beriadik je rozporuplny, nekoncepény, chaoticky a

Tato sprava o hodnoteni sa uZ opiera o novSie zverejnené koncepcné
materidly ako je napr. aj navrh aktualizacie koncepcie vyuZitia HEP VT SR
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uCelovo schvaleny dokument "Koncepcia vyuzitia hydroenergetického
potencialu vodnych tokov na uzemi SR do roku 2030" (KVHEP), proti
ktorému bola podana staznost Komisii Eurdpskych spolo€enstiev do
Bruselu a v su€asnosti je v tejto veci vedené konanie proti Ministerstvu
zivotného prostredia SR. V suc€asnosti sa aktualizuje aj Vodny plan
Slovenska, Plan manazmentu povodi, Plan manazmentu
povodnového rizika a prehodnocuje a aktualizuje sa KVHEP f{j.
dokumenty, ktoré priamo suvisia aj s tymto zamerom. Upozorriujeme,
ze predmetny zamer musi byt su€astou vSetkych tychto dokumentov,
a nie je.

z méaja 2015 alebo navrh vyhlasenia Uzemia eurépskeho vyznamu Stredny
Hron.

Zamer je nedostatoCne vypracovany z hfadiska jeho variantnosti. Na
prvy pohlad sice budi dojem spracovania vo dvoch variantoch (1 a 2),
ale tieto su v podstate uplne totozné, ¢o sa technického rieSenia i
vplyvu na Zivotné prostredie tyka. Rozdiel je len v kompenzaénych
opatreniach (zachovanie biotopov, nahradna vysadba a p.), kde u var.
C. 2 su tieto vodi prirode velkorysejSie.

Zasadny krajinnoekologicky rozdiel vo vplyvoch 1. a 2. variantu na prirodné aj
rekreacné prostredie je zrejmy vSetkym prirodovedcom aj odborne prisluSnym
organom, ato najma zkapitoly C.V.2., €ast Porovnanie 1.variantu vodi
2.variantu.

Zamer sa vObec nezaobera posudenim vplyvu novej prieCnej stavby v
toku rieky na zmenu hladin, pradenia a kvalitativnych vlastnosti
spodnej vody v dotknutej oblasti (aj tu plati RSV). Nezaobera sa ani
moznym rizikom v pripade povodnovych situacii a zvySenej tvorby
ladov. Zdbraziiujeme, Ze tu nejde len o ohrozenie ob&anov priamo
dotknutej obce, ale aj obci okolitych a tiez déjde k vyraznej zmene vo
vyuzivani okolitych pozemkov.

Zmeny hladin, aj povodriové situacie, ladochody a ohrozenie obyvatelov
H.Benadiku, Orovnice a Tekovskej Breznice su konkrétne posudené v kapitole
vplyvov na povrchové vody a maximalne podrobne v rozsiahlej prilohe ¢.2.2.4
Studia povodriovych vod.

V zdmere sa sice konstatuje, Ze déjde v dotknutom vodnom utvare k
zmene prudivého prostredia na "stojaté", ze ddjde k vyraznej zmene
plaveninového rezimu a zmene dna zdrze zo Strkového na zabahnenég,
ale tieto vyrazné zmeny koridoru rieky nie su spravne vyhodnotené.

Podrobne st vyhodnotené v prilohe ¢.2.2.3 ,Studia zmeny ekologického stavu
dotknutého vodného utvaru Hron SKR0004 vplyvom MVE Hronsky Befadik®
(od Mgr.Vaitilu)

Dojde tu ale aj k vyraznej zmene v transporte potravy, zmene
kyslikového rezimu, chémie a biolégie vody a zhromazdovaniu
znedistujucich latok, ¢oho désledkom na dotknutom useku rieky bude
vyznamna zmena ichtiocendzy s naslednym poklesom FIS a tym k
zhorSeniu ekologického stavu a €o nie je mozné vyrieSit akokolvek
dokonalym rybovodom.

Podrobne je vyhodnotené v prilohach &.2.2.3 Studia zmeny ekologického
stavu a €.2.2.6 Ichtyologicka &tudia (od RNDr.Muzika).

Rybovod sluzi na iny ucel, nie na vyrieSenie zmeny ichtyocendzy vo vzdutej
rieke.

Pri realizacii uvedenej stavby tak jednoznacne déjde k flagrantnému
poruseniu RSV, nakolko vzhladom na zasadnu zmenu charakteru
biotopov (napr. uz len v désledku zmeny rychlosti prudu) v nijakom
pripade nebude mozné dosiahnut dobry ekologicky stav (trieda 2),
naopak, uz teraz je mozné predpokladat, Ze dojde z zhorSeniu

Konflikt s poziadavkami RSV je komentovany v kap.C.I1.19.3 a podrobnejSie
v prilohe ¢€.2.2.12., kde boli preukadzané suvislosti medzi navrhovanou
¢innostou a poziadavkami ¢lanku 4.7. RSV, tieZ sme predbeZne poukazali na
niektoré fakty, suvisiace so splnenim podmienok pre uplatnenie vynimky podla
¢lanku 4.7. v pripade predpokladu zhorSenia ekologického stavu.
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ekologického stavu na triedy 4 az 5.

Ako vyhody pre obyvatelov (v8eobecne) sa v zdmere uvadza vyroba
"ekologickej" energie a zatraktivnenie obce prostrednictvom
zvySeného cestovného ruchu. Ani jedno, ani druhé nie je pravda.
Nerozumieme pre€o autor prepocitava vyrobenu energiu na
udetrené uhlie (popoléek, CO2 a pod), ked pripadné postavenie MVE
nebude mat ani v buducnosti za nasledok odstavenie iného "menej
ekologického" zdroja. Naopak nezvratné zmeny v druhovom zlozeni
fléry a fauny, degradacia genofondu, zni¢enie nadregionalneho
biokoridoru, bahenné plyny s niekolkokrat silnejSim sklenikovym
efektom ako C02 a iné, su velkou ranou pre nasu prirodu. Turisticky
ruch sa z miest, kde sa doteraz MVE postavili podarilo velmi rychlo a
nenavratne vytlacit (napr. aj do zahranicia). Ak by tomu tak v tomto
pripade nebolo, Benadické opatstvo by si mohlo pripisat dalsi
zazrak.

Podla navrhu Aktualizacie koncepcie vyuzitia HEP: ,VyuZzivanie HEP vedie
k znizovaniu emisii sklenikovych plynov a Skodlivin, ¢im predstavuje
vyznamny prvok v baliku opatreni na dosiahnutie cielov Kjotskeho
protokolu®. Spominané ,nezvratné zmeny v druhovom zlozZeni fléry a fauny,
degradacia genofondu, zni€enie nadregionalneho biokoridoru, bahenné
plyny“ atd. su zodpovedané v kapitolach. C.111.7. Vplyvy na faunu, fléru a ich
biotopy, kap. C.111.9. Vplyvy na chranené uzemia a ich ochranné

pasma, kap. C.111.10. Vplyvy na izemny systém ekologickej stability (USES)
a v kap. C.III.1.3. Lokalne negativne vplyvy na obyvatelstvo.

Nesulad zameru s UPD obce i VUC je zjavny. Navy$e UPN obce je
potrebné schvalit ako strategicky dokument (EIA).

Nesulad zameru s UPD VUC je zhodnoteny v kap. C.I1.19.1 Spravy
0 hodnoteni. Ziadna z obci nema platné UPD.

Nesulad s RSV je tu jednoznacny uz v zmysle nasho stanoviska. Autor
zameru sa v kap. IV.12. elegantne tejto téme len odcitovanim Casti z
RSV vyhol, o vynimku na urovni EU predpokladame investor zrejme
neziadal.

Nesulad s RSV je komentovany v prilohe 2.2.12 Vyhodnotenie splnenia
podmienok ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode v pripade vybudovania
MVE Hronsky Benadik

Sprava neobsahuje relevantné vyhodnotenie kumulativnych efektov
sustavy prie€nych bariér a ani neponukla rieSenie tohto problému,
hoci urcité rizika tu naznacené su.

Relevantné vyhodnotenie kumulativnych efektov sustavy prieénych bariér je
posudené v prilohe €.2.2.11 Studia kumulaénych vplyvov MVE Hronsky
Benadik

Ponuknuta revitalizacia €asti vyschnutého ramena Hrona (Remiatka)
je chvalihodna, dal by sa v8ak za nevelkych finanénych prostriedkov
realizovat aj bez nutnosti realizovat’ vystavbu MVE v danej

lokalite.

Zatial Ziadna $tatna organizacia (ani SOP SR, ktora to ma v kompetencii) ani
samosprava neidentifikovala zisteny problém devastacie byvalych velkych
mokradovych biotopov, nenavrhla spbsob ich revitalizacie ani neplanuje
podobnu revitalizaciu zabezpedit.

Kombinacia rybovodu a "sklzu" pre vodakov nie je to najstastnejsie
rieSenie. NavySe jeho konstrukéné rieSenie (parametre) a
predpokladany prevadzkovy rezim je pre menej skusenych vodakov
potencialnym miestom preduréenym na vazne urazy. (ak tam teda
nejaki pridu ...)

Nepredpokladame, Ze jeho pouzitie na tento ucel nejaky organ
schvali.

Vysvetlenie dostato¢nosti parametrov aj rieSenie bezpecnosti je v prilohe 2.2.9
Studia zachovania splavnosti rieky. Funkénost a bezpe&nost vodackeho sklzu
bola prerokovana s relevantnymi organmi — odborom vodnej dopravy na
Ministerstve dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR. Ten v liste
(v prilohe 2.2.9) akceptuje navrhovany popis rieSenia zachovania splavnosti
rieky aj zapracovanie pripomienok ministerstva a Ziada ho nasledne
zapracovat aj do projektovej dokumentacie s niekofkymi odporucaniami.

Zamer sa vbbec nezaobera prerusenim velmi dbleZitého biokoridoru

Podrobne zmapované a posudené boli v8etky miestne biokoridori zveri
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pre suchozemské Zivo€ichy, umozriujuceho prepojenie pohori
Pohronského Inovca a Stiavnickych Vrchov. Na Useku od Zlatych
Moraviec po Tekovsku Breznicu predstavuje usek Hrona pri
Remiatke miesto, kde zver mdze migrovat popod rychlostnu
komunikaciu RI. Nie je rieSeny ani sulad predlozeného zameru so
zavermi EIA pri vystavbe Rl v tejto lokalite. Vznik dalSieho
stresoveého faktora MVE a obmedzenie migracie moze vyrazne
prispiet k fragmentacii a genetickej degradacii zivociSnej populacie i
v SirSej lokalite.

v prilohe €. 2.2.17 Posudenie vplyvu MVE Hronsky Benadik na migracny
biokoridor zveri medzi Pohronskym Inovcom a Stiavnickymi vrchmi.

Zamer neobsahuje viaceré dolezité podklady k dékladnému
posudeniu jeho skutoénych vplyvov na zivotné prostredie a
obyvatelov (geologicky prieskum, hydrogeologicky prieskum, 2 x
ichtyologicky prieskum a iné).

Geologicky prieskum je technicka podmienka vystavby, Standardne sa
robieva az vo vy$8om stupni projektovej dokumentacie, v dobe, ked je uz
vystavba istd — na MVE H.Befadik bude vykonany v etape DSP.
Hydrogeologicky prieskum, vedeny prof.Hullom sa uz davnejsie zacal robit,
jeho koncepcia a prvé vysledky su v prilohe ¢€.2.2.2 (Vplyv MVE Hronsky
Benadik na podzemné vody). Ichtyologicky prieskum bol vykonany a jeho
vysledky su podla ichtyoldga RNDr. Muzika dostatoéné — podrobne v prilohe
¢.2.2.5.

V zasade Ziadame, aby bola odporucena realizacia nulového
variantu podla zakona z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie (EIA).

Realizacia nulového variantu je jednym z odporucani kap. C.V.2. Stanovenie
poradia vhodnosti pre posudzované varianty (scenar B).

V pripade, Ze sa prislusny organ ochrany zivotného prostredia
nestotozni s tymto odporu¢anim a vzhfadom na to, ze predlozena
dokumentacia k zameru neobsahuje dostatok informacii majucich
podstatny vplyv na rozhodnutie o navrhovanej €innosti, Ziadame
prislusny organ, aby vydal rozhodnutie o tom, Ze navrhovana
Cinnost sa bude dalej posudzovat

Zamer bol posudeny.

Dalej ziadame, aby bol stanoveny rozsah hodnotenia, kde budu
premietnuté nami uvedené poziadavky (pripadne i iné vyplynuvsie
z textu) a ziadame, aby sme boli pisomne prizvani na stretnutie
zvolané k stanoveniu rozsahu hodnotenia. Ziadame tiez, aby
vSetka dalSia koreSpondencia bola doru¢ovana na nasu adresu

Takmer v8etky uvedené poziadavky boli uradom premietnuté do rozsahu
hodnotenia. Prizvanie k stanoveniu Rozsahu hodnotenia sa
neuskutocdnilo.

Poziadavky k stanoveniu rozsahu hodnotenia: Stanovit
spolo¢enskd hodnotu posSkodenych a zni¢enych biotopov vo
vystavbou dotknutej lokalite a v pripade ichtyocendzy aj mimo
dotknutej lokality.

Bolo uradne stanovené v Specifickych poziadavkach ¢€.2.2.16 a ¢.2.2.8,
splnené boli v rovhomennych podrobnych prilohach Spravy o hodnoteni.

Posudit priame a nepriame vplyvy vratane vycislenia
ekonomického dopadu na cestovny ruch, turistické a Sportové
aktivity

Nebolo uradne stanovené do Rozsahu hodnotenia.
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Posudit kumulativny vplyv MVE vzhfadom uz k stojacim i
planovanym MVE nad a pod planovanym miestom jej vystavby
(min. Zvolen - Zeliezovce), ato v oblasti tvorby ladov, fadochodov,
postupu zaplavovej viny, zanasania toku bahnom i $trkom, zmien
v chemickej a biologickej kvality vody, samocistiacej schopnosti
toku, vyskytu prezivania a rozmnozovania zivocichov v toku a pri
nom. Posudit synergicky efekt fadochodov viacerych vodnych
diel. Vypracovat spbsob, ktorym bude investor zabezpecovat
prevadzanie vlastnych i priplavovanych fadovych kryh a sriefiov
cez profil hate tak, aby nedosSlo k vzniku ladovej celiny a k
zaplaveniu oblasti nad hatou.

Bolo uradne stanovené v $pecifickych poZiadavkach &€.2.2.11 Studia
kumuladnych vplyvov, &.2.2.4 Stadia povodfiovych vod, €.2.2.3 Stadia
zmeny ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, ¢€.2.2.6
Ichtyologicka Studia, €.2.2.7. Hydrobiologicka Studia bentosu. Splnené
boli v rovnomennych podrobnych prilohach Spravy o hodnoteni.

Posudenie objektivnej zodpovednosti za $kody na zdravi, majetku
a prirode spbsobené v dbsledku zrealizovania zameru

Nebolo uradne stanovené do Rozsahu hodnotenia.

Posudit ovplyvnenie hladiny podzemnych véd s modelovanim
situacie (hydrogeologicky prieskum), navrhnat monitoring

Bolo uradne stanovené v Specifickej poZiadavke ¢&.2.2.2 a splnené
v podrobnej prilohe 2.2.2. Vplyv MVE H.Benadik ha podzemné vody

Posudit zmenu Struktary a funkcii brehovych porastov (Ustup
druhov citlivych na kolisanie vodnej hladiny, nedostato¢né alebo
nadmerné zavlazovanie korefiovych systémov brehovych
porastov, postupné usychanie drevin, infiltracia vody do pédy a
podlozia, znizenie samocistiacej schopnosti toku)

Bolo uradne stanovené v Specifickej poziadavke ¢.2.2.15 a zhodnotené v
prilohe ¢€.2.2.15 ,Dendrologicka stadia MVE H.Benadik®. Znizenie
samocistiacej schopnosti toku bolo uradne stanovené v Specifickej
poziadavke €.2.2.3. a zhodnotené v prilohe &.2.2.3. Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron

Posudit zmeny prudivosti a pohybu splavenin a plavenin, zmeny
korytotvornej Cinnosti toku a vplyv na stabilitu koryta. Posudit
zmeny kvalitativhych parametrov vody ako teplota vody vo vazbe
na kyslikovy rezim, zakalenie pri vystavbe.

Z vacsej Casti bolo uradne zahrnuté do Specifickej poziadavky ¢.2.2.3.
Zhodnotené bolo v prilohe &.2.2.3. Studia zmeny ekologického stavu
dotknutého vodného utvaru Hron (od Mgr.Vojtilu), atiez v kapitolach
C.1II.2. Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické
javy a geomorfologické pomery a kap. C.111.5.1 Vplyvy na povrchové vody

Posudit kumulativny efekt s navrhovanou Zelezni¢nou drahou.

Technicka poziadavka - nebola Uradne stanovena do Rozsahu hodnotenia.

Vykonat ichtyologicky prieskum v jesennom a jarnom obdobi v 2
lokalitach - nad a pod MVE. Posudit vplyv vystavby MVE na
zmenu Struktury ichtyocendzy.

Bolo uradne stanovené v Specifickej poziadavke €.2.2.6, podla ichtyoléga
RNDr. Muzika splnené a zhodnotené v prilohe ¢.2.2.6 Ichtyologicka
Studia

Posudit  vplyvy vystavby MVE na zmenu  Struktury
makrozoobentosu s naslednym vplyvom na cely troficky retazec
zivocCichov.

Bolo udradne stanovené v 3pecifickej poziadavke ¢&.2.2.7, splnené
a zhodnotené v prilohe Hydrobiologicka $Studia bentosu od Mgr.
Chladeckého

Posudit vplyv MVE na migraény biokoridor suchozemskych
zivoCichov v oblasti Remiatka

Bolo uradne stanovené v Specifickej poZiadavke ¢.2.2.17, splnené
a zhodnotené v prilohe ¢€.2.2.17 Posudenie vplyvu MVE H.B. na migracny
biokoridor zveri medzi Pohronskym Inovcom a Stiavnickymi vrchmi

Vypracovat' variantné rieSenie MVE — doporucCujeme derivaciu
bez vystavby prie€nej hate.

Nebolo uradne stanovené do rozsahu hodnotenia.
Pri derivacnej schéme bez zavzdutia by sa nedalo garantovat mnozstvo vody
pretekajuce do koryta Hrona - prietok do Hrona by sa velmi €asto svojvolne
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menil, ato aj v neprospech poziadavky na zostatkovy prietok, a to podfa
nahodného narazového usadenia prirodzenych naplavov po takmer kazdej
velkej vode. Nasledkom by bolo striedavé a opakované ,vysychanie” hlavného
koryta Hrona (katastrofické pre ryby a bentos, menej pre vodné vtaky), inokedy
,vysychanie“ koryta pritokového kanala k takto navrhnutej MVE, kde by tiez
uhynul bentos a ryby, a ktora by v tychto obdobiach nevyrobila ni¢ — nebola by
OZE (a asi by tazko dokazala splatit svoju zbyto€nu vystavbu).

Aj v pripade vybudovanie odberného prahu treba ratat s tym, Ze MVE vyrobi
oproti hatovej MVE o nie€Co menej hydroenergie, ale hlavne s tym, Zze v celom
useku Hrona, ochudobnenom o hydroenergeticky vyuZivané prietoky, budu
mnohopocetné lokalne negativne vplyvy na bentos, ryby a brehové
mokradové rastlinné spoloCenstva (ktoré sa daju zmierfiovat' - ako je tomu aj
pri hatovej MVE). Migracnu bariéru odberného prahu by ale tiez bolo treba
désledne spriechodnit.

Okrem toho - pri navrhovanej schéme by sa vyuzila neporovnatelne menSia
Cast technického hydroenergetického potencialu (HEP) - komentované aj
v zavere kap. C.V. Porovnanie variantov.

Preukazat jednoznacCny sulad (dat do suladu) navrhovane;
Cinnosti s UPD obce i VUC.

Bolo uradne stanovené v 3pecifickej poziadavke €.2.2.1 a zhodnotené
v kap. C.11.19.1 tejto Spravy o hodnoteni

Vyhodnotit ekologicky stav dotknutého vodného utvaru pred a po
realizacii zameru.

Bolo dradne stanovené v Specifickej poziadavke €.2.2.3 a zhodnotené
v podrobnej prilohe 2.2.3 ,Studia zmeny ekologického stavu dotknutého
vodného utvaru Hron SKR0004 vplyvom MVE Hronsky Beradik*®

Preukazat jednoznac¢ny sulad navrhovanej Cinnosti s RSV a
najma ¢l. 4.7 ako i sulad s Vodnym planom SR

Bolo uradne stanovené a nasledne ciasto¢ne zhodnotené v prilohe
¢.2.2.12. ,Vyhodnotenie splnenia podmienok clanku 4.7 Ramcovej
smernice o vode... Podla zakona o vodach anovej (marec 2015)
metodiky MZP SR ,Postupy pre posudzovanie infrastrukturalnych
projektov podla ¢lanku 4.7 smernice o vode...“ bude MVE H.Benadik
primarne (predbezne) posudena ale aj nasledne posudena podfa ¢&l. 4.7
RSV, €o je v8ak oddeleny proces mimo procesu E.I.A.

Prehodnotit funk&nost a najma bezpecnost vodackeho "sklzu" s
relevantnymi organmi

Vysvetlenie dostatoCnosti parametrov aj rieSenie bezpecnosti je v prilohe 2.2.9
Studia zachovania splavnosti rieky. Funkénost a bezpe&nost vodackeho sklzu
bola prerokovana s relevantnymi organmi — odborom vodnej dopravy na
Ministerstve dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR, ktory rieSenia
akceptuje.

Slovensky rybarsky zviz — Rada Zilina, Zilina — stanovisko ¢&.

65/35/15-OTV zo dita 12.01.2015 OB 13.01

Rieku Hron v profile Hronsky Beriadik obhospodaruje Slovensky
rybarsky zvaz podfa § 6 zakona C. 139/2002 Z.z. o rybarstve v

Negativny vplyv na Ciastoné obmedzenie migracie je uvedeny v kap.
C.11.7.1.1 ,Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Befiadikom
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zneni neskorsich predpisov ako kaprovy lovny rybarsky revir C. 3-
1050-1-1 Hron C. 4. Vyskytuju sa tu pévodné reofilné druhy ryb. Z
vysledkov ichtyologického prieskumu Hrona vyplyva, ze sa tu
nachadzaju aj druhy ryb eurépskeho vyznamu - mrena severna,
hruz Kesslerov, lopatka duhova, kazdoroCne sa v ramci
povinného zarybnovania vysadza hlavatka podunajska. Z
hfadiska rybarstva a rybarskeho obhospodarovania bude mat
vystavba MVE na rybarsky revir nasledujuce vplyvy.
Vybudovanim hatového pola by sa vytvorila migraéna bariéra.
Napriek navrhovanému rybovodu sa silno obmedzi protipradova
migracia kaprovitych reofilov.

a Tekovskou Breznicou® a podrobne rozobraty podla jednotlivych parametrov
rybovodu v prilohe €.2.2.5., tiez hodnotené v kap.C.111.7.1.1 Lokalne vplyvy na
vodné ekosystémy medzi Hronskym Berfiadikom a Tekovskou Breznicou.

Narusi sa dynamika toku a plaveninovy rezim, v hati bude
dochadzat k ukladaniu jemnych sedimentov.

Posudené najma v kap.C.lll.2. Vplyvy na horninové prostredie... a
geomorfologické pomery, podrobne v prilohe &.2.2.3. Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron od Mgr.Vojtilu, a to
v Casti 2.3. Zmeny sedimentacie a zmena charakteru substratov.

V useku vzdutia dbjde k zmene vodného prostredia z te€uceho na
stojaté, ¢im dbjde Kk zniCeniu prirodzeného prostredia tu
vyskytujucej sa ichtyofauny. Zaroveri bude dochadzat k
prehrievaniu vody v zdrZi ¢o bude mat vplyv na biotu v toku pod
MVE. Vybudovanim MVE déjde k dalSiemu skrateniu tohto
zachovaného useku Hrona na ktorom sa v sucasnosti
nenachadza Ziadna migra¢na bariéra. Zaroven upozoriujeme, ze
SRZ v ramci hodnotenia tokov SR pre optimalne vyuzitie HEP SR
poZadoval zachovanie kontinualnych usekov bez migracnych
bariér na tokoch typu Hron v profile Hronsky Benadik na 20 - 30
km. Tato poziadavky v tomto pripade nie je splnena, kedze
nedaleko tohto profilu sa nachadza VS Velké Kozmalovce a na
tejto stavbe nie je vybudovany rybovod. Slovensky rybarsky zvaz
musi zo zakona zaruC€ovat ochranu pdévodného genofondu ryb,
povolovanim vystavby MVE to vSak nie je mozné, naopak bude
dochadzat k znizovaniu prirodného bohatstva SR.

Podrobne posudené najma v prilohe &.2.2.3. Stidia zmeny ekologického
stavu dotknutého vodného utvaru Hron a prilohe €.2.2.6. Ichtyologicka
Studia od RNDr.Muzika.

Skratenie nepreruseného nepostihnutého Uuseku Hrona je zhodnotené
v kap. 19.2. ,Posudenie suladu cinnosti s Koncepciou vyuZzivania
hydroenergetického potencialu vodnych tokov SR do roku 2030¢
podrobne posudené v prilohe €.2.2.10 ,Posudenie suladu MVE Hronsky
Benadik s Koncepciou HEP“ aj v prilohe ¢.11 Stadia kumulaénych
vplyvov MVE H. Benadik.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti Slovensky rybarsky zvaz
nesuhlasi so zamerom vybudovania MVE Hronsky Benadik na
rieke Hron, r. km 85,300 v k.u. Hronsky Benhadik. Zaroven
pozadujeme, aby bol predmetny zamer posudzovany podla
zakona.

Zamer bol posudeny. Nesuhlas Rady SRZ bol
C.V.1.Porovnanie variantov v scenari B).

zohladneny v kap.

Zdruzenie Slatinka, Zvolen — stanovisko zo dna 10.01.2015 OB
12.1
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Mame za to, Ze predmetna stavba nie je v sulade s ¢l. 4.7. Ramcovej
smernice o vode. Kedze rieka Hron je biokoridorom nadregionalneho
vyznamu jej prehradenim a vyrubom brehovych porastov by doslo k
zadvaznému poruSeniu zaujmov ochrany prirody /ochrany druhov aj
ochrany biotopov/.

V suc€asnosti sa aktualizuie aj Vodny plan Slovenska, Plan
manazmentu povodi, Plan manazmentu povodriového rizika a
prehodnocuje a aktualizuje sa KVHEP t.j. dokumenty, ktoré priamo
suvisia aj s tymto zamerom. Upozornujeme, ze predmetny zamer musi
byt su€astou vetkych tychto dokumentov, a nie je.

Nesulad s €l. 4.7. Ramcovej smernice o vode je komentovany v kap. C.11.19.3
Posudenie suladu so Smernicou o vode, podrobnejsie v prilohe €.2.2.12.

Bolo zapracované do kap.C.I1.19.4 Spravy o hodnoteni.

Zamer je nedostatoCne vypracovany z hradiska jeho variantnosti. Na
prvy pohlad sice budi dojem spracovania vo dvoch variantoch (1 a 2),
ale tieto su v podstate Uplne totozné, €o sa technického riesenia i
vplyvu na zivotné prostredie tyka. Rozdiel je len v kompenzaénych
opatreniach (zachovanie biotopov, nahradna vysadba a p.), kde utvar.
€. 2 su tieto voci prirode velkorysejSie.

Zasadny rozdiel vo vplyvoch 1. a 2. variantu na prirodné aj rekreacné
prostredie je zrejmy vSetkym prirodovedcom aj odborne prislusnym organom,
a to najma z kapitoly C.V.2., €ast Porovnanie 1.variantu voc¢i 2.variantu.

Pri derivacnej schéme bez zavzdutia by sa nedalo garantovat mnozstvo vody
pretekajuce do koryta Hrona - prietok do Hrona by sa vefmi ¢asto svojvolne
menil, ato aj v neprospech poziadavky na zostatkovy prietok, a to podla
nahodného narazového usadenia prirodzenych naplavov po takmer kazdej
velkej vode. Nasledkom by bolo striedavé a opakované ,vysychanie® hlavného
koryta Hrona (katastrofické pre ryby a bentos, menej pre vodné vtaky), inokedy
,vysychanie“ koryta pritokového kanala k takto navrhnutej MVE, kde by tiez
uhynul bentos a ryby, a ktora by v tychto obdobiach nevyrobila ni¢ — nebola by
OZE (a asi by tazko dokazala splatit svoju zbyto¢nu vystavbu).

Aj v pripade vybudovanie odberného prahu treba ratat’ s tym, ze MVE vyrobi
oproti hatovej MVE o nie€o menej hydroenergie, ale hlavne s tym, Ze v celom
useku Hrona, ochudobnenom o hydroenergeticky vyuzivané prietoky, budu
mnohopocetné lokalne negativne vplyvy na bentos, ryby a brehové
mokradové rastlinné spoloCenstva (ktoré sa daju zmierfiovat - ako je tomu aj
pri hatovej MVE). Migracnu bariéru odberného prahu tu tieZ treba désledne
spriechodnit’.

Nezaobera sa posudenim vplyvu novej prieCnej stavby v toku rieky na
zmenu hladin, prudenia a kvalitativnych vlastnosti spodnej vody v
dotknutej oblasti (aj tu plati RSV). Nezaobera sa ani moznym rizikom v
pripade povodnovych situacii a zvySenej tvorby ladov. Zdéraznujeme,
Ze tu nejde len o ohrozenie obCanov priamo dotknutej obce, ale aj obci
okolitych a tiez déjde k vyraznej zmene vo vyuzivani okolitych
pozemkov.

Zmeny hladin, aj povodiové situacie, ladochody a ohrozenie obyvatelov
H.Benadiku, Orovnice a Tekovskej Breznice su konkrétne posudené v kapitole
vplyvov na povrchové vody a maximalne podrobne v rozsiahlej
hydrotechnickej prilohe ¢&.2.2.4 Stidia povodfiovych vod, na zéklade
vypoctovych modelov Stavebnej fakulty STU.

V zamere sa sice konStatuje, Ze ddjde v dotknutom vodnom utvare k
zmene prudivého prostredia na ,stojaté“, Ze dbjde k vyraznej zmene

Podrobne st vyhodnotené v prilohe ¢.2.2.3 ,Stadia zmeny ekologického stavu
dotknutého vodného utvaru Hron SKR0004 vplyvom MVE Hronsky Beradik®
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plaveninoveho reZzimu a zmene dna zdrZe zo Strkového na zabahnené,
ale tieto vyrazné zmeny koridoru rieky nie su spravne vyhodnotené.

od Mgr.Vajtilu.

Déjde tu ale aj k vyraznej zmene v ftransporte potravy, zmene
kyslikového rezimu, chémie a biolégie vody a zhromazdovaniu
znedistujucich latok, coho désledkom na dotknutom useku rieky bude
vyznamna zmena ichtiocenézy s naslednym poklesom FIS a tym k
zhorSeniu ekologického stavu a €o nie je mozné vyrieSit akokolvek
dokonalym rybovodom.

Podrobne je vyhodnotené v prilohach &.2.2.3 Studia zmeny ekologického
stavu a €.2.2.6 Ichtyologicka Studia (od RNDr.Muzika).

Rybovod sluzi na iny ucel, nie na vyrieSenie zmeny ichtyocendzy vo vzdutej
rieke.

Pri realizacii uvedenej stavby tak jednoznaéne dbjde k flagrantnému
poruseniu RSV, nakolko vzhladom na zasadnu zmenu charakteru
biotopov (napr. uz len v désledku zmeny rychlosti prudu) v nijakom
pripade nebude mozné dosiahnut dobry ekologicky stav (trieda 2),
naopak, uz teraz je mozné predpokladat, Ze dbéjde k zhorSeniu
ekologického stavu na triedy 4 az 5.

Konflikt s poziadavkami RSV je komentovany v kap.C.I1.19.3 a podrobnejsie
v prilohe ¢€.2.2.12., kde boli preukazané suvislosti medzi navrhovanou
¢innostou a poZiadavkami ¢lanku 4.7. RSV, tiez sme predbeZne poukazali na
niektoré fakty, suvisiace so splnenim podmienok pre uplatnenie vynimky podfa
Clanku 4.7. v pripade predpokladu zhorSenia ekologického stavu.

Ako vyhody pre obyvatelov (v8eobecne) sa v zamere uvadza vyroba
.,ekologickej“ energie a zatraktivnenie obce prostrednictvom
zvySeného cestovného ruchu. Ani jedno, ani druhé nie je pravda.
Nerozumieme pre¢o autor prepocCitava vyrobenu energiu na udetrené
uhlie (popolcek, C02 a pod), ked pripadné postavenie MVE nebude
mat ani v buducnosti za nasledok odstavenie iného "menej
ekologického" zdroja. Naopak nezvratné zmeny v druhovom zlozZeni
flory a fauny, degradacia genofondu, zni€enie nadregionalneho
biokoridoru bahenné plyny s niekolkokrat silnejSim sklenikovym
efektom ako C02 a iné, su velkou ranou pre nasu prirodu.

Podla navrhu Aktualizacie koncepcie vyuzitia HEP: ,VyuZivanie HEP vedie
k znizovaniu emisii sklenikovych plynov a Skodlivin, ¢im predstavuje
vyznamny prvok v baliku opatreni na dosiahnutie cielov Kjétskeho
protokolu®. Spominané ,nezvratné zmeny v druhovom zlozeni flory a
fauny, degradacia genofondu, zni€enie nadregionalneho biokoridoru,
bahenné plyny“ atd. su zodpovedané v kapitolach. C.111.7. Vplyvy na faunu,
fléru a ich biotopy, kap. C.111.9. Vplyvy na chranené uzemia a ich ochranné
pasma, kap. C.II1.10. Vplyvy na Gzemny systém ekologickej stability (USES)
a v kap. C.II1.1.3. Lokalne negativne vplyvy na obyvatelstvo.

Upozorfiujeme tieZ na nesulad zameru s UPD obce i VUC.

Nesulad zameru s UPD VUC je zhodnoteny vkap. C.I1.19.1 Spravy
0 hodnoteni. Ziadna z obci nema platné UPD.

Hron pre slobodné rieky, Zvolen — stanovisko €. 01/2015/Z-
RH/MVE HB zo dna 10.01.2015 OB

Nasa zasadna poZiadavka vydania rozhodnutia zo zistovacieho
konania je aby zdmer bol posudzovany podla zdkona v procesoch EIA.

Zamer bol posudeny.

Environmentalne podmienky na rieke Hron sa za uplynulé obdobie
radikalne zmenili k horSiemu stavu z hfadiska morfologickych a
hydrologickych zmien uUtvarov hlavne povrchovej vody a tiez
naru$enim pozdiZnej kontinuity rieky a habitatov hlavne vplyvom
vystavby novych vodnych stavieb prieCnych hati MVE do takej miery
Ze v suc€asnosti je vodny utvar SKE0004,do ktorého sa ma zamer
umiestriovat klasifikovany ako kandidat na vyrazne zmeneny vodny

Zhodnotené v prilohe 2.2.3 ,Studia zmeny ekologického stavu dotknutého
vodného utvaru Hron SKR0004 vplyvom MVE Hronsky Beradik“ od Mgr.
Slavomira Vaijtilu.
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utvar - HMWB. Je riziko Ze uz pri su€asnom stave a bez prijatia a
zrealizovania nevyhnutnych opatreni bude znamenat Ze tento VU v
rie€nom km od 174,5rkm - do 82,00rkm bude musiet byt pre Il.
planovacie obdobie RSV bez povolenia vynimky z dosiahnutia
dobrého stavu vod a VU vymedzeny ako HMWB.

Nasa zasadna poziadavka aby zamer bol posudzovany podla zakona
v procesoch EIA vyplyva aj zo skuto€nosti Ze, v su€asnosti je v Stadiu
hodnotenia a povolovania dalSia prie¢na hat - VD Rudno nad
Hronom. Povolenim a zrealizovanim aj tohto zameru by doSlo k
vytvoreniu uz piatej prie€nej hati na rie€nom utvare povrchovej vody
SKE0004, ¢o znasobi a vyrazne zmeni prirodzenu Strukturu a
charakter povrchovych vod, charakter a zlozenie substratu
prenasaného v koryte pdvodne tecucim vodnym tokom, chemicku a
biologicku kvality vody a to aj z dévodov vyrazného znizZenia
samocistiacej schopnosti rieky - Cize zakladnych' faktorov ktoré su
nevyhnutné pre poskytnutie vhodnych habitatov a Zivotne délezité
pre prezitie, genetickl vymenu a udrzatelnost’ akvatickej a
suchozemskej pribreznej populacie pévodnych rastlinnych a
ZivocCiSnych druhov a ryb.

Zamer bol posudeny.

Kumulaéné efekty viacerych MVE boli posudené v prilohe ¢.2.2.11. ,Stadia
kumula¢nych vplyvov MVE H. Benadik®, aj v prilohe ¢.2.2.10 ,Posudenie
suladu MVE Hronsky Bernadik s Koncepciou HEP*.

Hlavnym ciefom RSV je dosiahnutie dobrého stavu véd a dosiahnutie
minimalne dobrého ekologického potencialu (GEP) vodnych dtvarov
do roku 2015. Za tymto u¢elom bol vo Vodnom plane SR prijaty
program opatreni schvaleny uznesenim vliady SR. Spésob
dosiahnutia poZiadaviek RSV je ustanoveny v plane manazmentu
prislusného povodia, ktory obsahuje program opatreni. Je
nepripustné, aby vo VU SKE0004, ktory nie je v dobrom stave, sa
tento stav eSte viac zhorSoval novymi negativnymi zasahmi akym je
aj planovana prie¢na hat MVE Rudno nad Hronom. Predkladatel sa v
Zamere vSak tymito problémami vibec nezaobera hoci ich
zohladnenie a. splnenie je zakladnou poZiadavkou a ciefom RSV.

Bolo zhodnotené v prilohe ¢&.2.2.12. ,Vyhodnotenie splnenia podmienok
¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode v pripade vybudovania MVE H.B.”

Predlozeny listinny material Oznamenie o zamere a Zamer
neobsahuje potrebné nalezitosti podla §22 a §23 zakona a teda
nespifia ani podmienky zistovacieho konania podla §29 zakona. Z
uvedenych dovodov Ziadame prislusny organ aby v sulade s §22
odst.6) vratil zamer navrhovatelovi na doplnenie s rozsahom
doplnenia ktoré by zarucilo prevadzanie naslednych procesnych
postupov v sulade so zakonom.

Prislusny organ stanovil Rozsah hodnotenia, do ktorého premietol vietky
podla neho relevantné pripomienky a poziadavky.

V Oznameni o zamere su medzi dotknutymi obcami .uvedené obce

V Sprave o hodnoteni su obe obce posudzované ako dotknuté.
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Hronsky Benadik a obec Orovnica. Obec Orovnica vSak v Zamere toto
postavenie dotknutej obce uz nema priznané hoci jej toto postavenie
vyplyva zo zakona. Podla mapy katastra je evidentné ze v procesoch
vedenych podfa zakona 24/2006 Z.z. je dotknutou obcou aj obec
Tekovska Breznica, no tato nie je uvedena ani v Oznameni o zamere
ani v dokumentacii Zameru.

Predlozeny zamer obsahuje dva varianty MVE, kde variant 1
predstavuje podla spracovatefov pévodne technické rieSenie z jesene
2013 a variant 2 jeho ekologickejSiu alternativu. Podla naSho nazoru
ide o takmer identické varianty, kde druhy variant ma vytvorit dojem
ekologickej stavby, ktora je vyhodnejSia ako nulovy variant.

Zasadny rozdiel vo vplyvoch 1. a 2. variantu na prirodné aj rekreacné
prostredie je zrejmy v8etkym prirodovedcom aj odborne prislusnym organom,
a to najma z kapitoly C.V.2., ¢ast Porovnanie 1.variantu voc¢i 2.variantu.

Ziadame preto, aby bol zadmer doplneny o iny environmentalne
prijatelny variant nie prieCne prehradzovanie toku a aby sa podrobne
analyzoval nulovy variant a kumulativne vplyvy sustavy MVE na celé
povodie rieky Hron a vplyvy aj na rieku Dunaj. Rieka Hron je su€astou
medzinarodného povodia Dunaja - z tejto skutoCnosti vyplyvajuce
povinnosti v ramci PMP ako Ciastkovych povodi jednotlivych krajin
musi aj SR si tieto povinnosti pInit' - preto ziadame do dokumentacii
doplnit’ aj tieto skutoCnosti a posudenie aj cezhranicnych vplyvov v
sulade s novelizaciou Zakona o vodach platnou od roku 2015.
Uvedené alternativy nie je mozné povazovat za odborne podloZené
variantné rieSenie, pretoze stale ide o také isté konStrukéne,
technologicky a projek¢ne rieSenu priecnu hat MVE, preto
Ziadame aby zamer bol vypracovany aj vinom, voéi Zivotnému
prostrediu a rie€nemu ekosystému SetrnejSom variante - takychto
prikladov vo svete a v odbornej praxi aj na Slovensku je nespocetné
mnozstvo, napr. hat' v polovicnom profile rieky, umiestnenie MVE na
pritokovom kanali s odklonenim €asti vodného toku ale s podmienkou
jeho nezavzdutia v odbernom mieste a ponechania dostatocného
(sanaény prietok) prietoku v pévodnom koryte ... MVE nahradit
inym OZE - v SR z celkového mnozstva indtalovanych energetickych
zdrojov na vyrobu elektrickej energie maju vodné OZE 38% podiel.

Nebolo uradne stanovené do rozsahu hodnotenia.

Pri derivatnej schéme bez zavzdutia by sa nedalo garantovat mnozstvo vody
pretekajuce do koryta Hrona - prietok do Hrona by sa velmi ¢asto svojvolne
menil, ato aj v neprospech poziadavky na zostatkovy prietok, a to podfa
nahodného narazového usadenia prirodzenych naplavov po takmer kazdej
velkej vode. Nasledkom by bolo striedavé a opakované ,vysychanie® hlavného
koryta Hrona (katastrofické pre ryby a bentos, menej pre vodné vtaky), inokedy
,vysychanie“ koryta pritokového kanala k takto navrhnutej MVE, kde by tiez
uhynul bentos a ryby, a ktora by v tychto obdobiach nevyrobila ni¢ — nebola by
OZE (a asi by tazko dokazala splatit svoju zbyto€nu vystavbu).

Aj v pripade vybudovanie odberného prahu treba ratat s tym, Zze MVE vyrobi
oproti hatovej MVE o nie€o menej hydroenergie, ale hlavne s tym, Ze v celom
useku Hrona, ochudobnenom o hydroenergeticky vyuzivané prietoky, budu
mnohopodetné lokalne negativne vplyvy na bentos, ryby a brehové
mokradové rastlinné spoloCenstva (ktoré sa daju zmierfiovat - ako je tomu aj
pri hatovej MVE). MigraCnu bariéru odberného prahu tu tiez treba désledne
spriechodnit’.

Pri navrhovanej schéme neprehradenia celého toku by sa okrem toho vyuzila
neporovnatelne menSia Cast technického hydroenergetického potencialu
(HEP) - komentované aj v zavere kap. C.V. Porovnanie variantov.

Nulovy variant bol charakterizovany v kap. C.11.18 Posudenie oCakavaného
vyvoja Uzemia, ak by sa navrhovana Cinnost' nerealizovala.

Kumulativne vplyvy sustavy MVE na Hron boli posudené v prilohe ¢.2.2.11.
,Stadia kumuladnych vplyvov MVE H. Beradik®, aj v prilohe &.2.2.10
,Posudenie suladu MVE Hronsky Benadik s Koncepciou HEP*.

Vplyvy na rieku Dunaj ani cezhrani¢né vplyvy neboli posudené, lebo sa
predpoklada, Ze pri vzdialenosti vySe 80 km, kvdli poCetnym zle
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spriechodnenym migracnym bariéram a mnohym kilometrom vytvorenych
umelych vzduti na dolnom Hrone nemézu byt vplyvy MVE H.Benadik na
ekosystém radovo vacsej rieky Dunaj relevantné.

Zasadny rozdiel vo vplyvoch 1. a 2. variantu na prirodné aj rekreacné
prostredie je zrejmy vSetkym prirodovedcom aj odborne prisluSnym organom,
a to najma z kapitoly C.V.2., €ast Porovnanie 1.variantu voci 2.variantu.

Ramcova smernica o vodach je zakladnym vychodzim
planovacim dokumentom pre nakladanie s vodami a planovanie v
povodi. V predkladanom zamere bola jeho predkladatefom v
podstate bagatelizovana a pri spracovani zameru nebola vyuzita v
rozsahu a za podmienok ktoré su pre vdetkych &lenov EU
zavazné. Zo zverejnenej dokumentacie k zameru je evidentné, ze ak
do procesov pripravy projektu nebola implementovana RSV, neboli
tym splnené ani podmienky pre tento projekt k udeleniu vynimky
podla €lanku 4.7 (pri splneni ¢lankov 4.8 a 4.9) RSV z dosiahnutia
dobrého stavu vod v sulade so zavaznymi environmentalnymi
cielmi stanovenymi ¢lankom 4 a programu opatreni podla ¢l. 11
RSV. RSV stanovuje v ¢lanku 4 zavazné environmentalne ciele, z
ktorych z hladiska vystavby MVE su jedny z najdélezitejSich dva
environmentalne ciele pre utvary povrchovych vod: vykonat potrebné
opatrenia na zabranenie zhorSenia stavu vSetkych Utvarov
povrchovej vody, pri uplatnenych vynimkach v zmysle ¢lanku 4.7
RSV a vykonat opatrenia na dosiahnutie dobrého ekologického
stavu, resp. dobrého ekologického potencialu utvarov povrchovej
vody do roku 2015, pri uplatnenych vynimkach v zmysle ¢lanku 4.7
RSV. Clanok 4.7 RSV - definuje mozné vynimky z dosiahnutia vyssie
uvedenych environmentalnych cielov, ktoré je mozné pouzit v
pripade novych infrastruktirnych projektov (medzi ktoré patri aj
vystavba MVE a tym aj predmetny projekt) ak v doésledku novych
zmien fyzikalnych vlastnosti utvaru povrchovej vody a podzemnej
vody sa nezabrani zhorSeniu stavu utvaru povrchovej vody a
podzemnej vody alebo nebude dosiahnuty dobry stav vodného
utvaru. Tieto vynimky je v8ak mozné pouzit iba vtedy, ak su splnené
vSetky podmienky ¢lanku 4.7., s tym Ze ¢lanok 4.7 je mozné uplatnit
az po splneni ¢lankov 4.8 a 4.9. Vynimky v8ak nie je mozné pouzit
pre tento projekt. Nebola dodrzana ani podmienka pre pouZitie
vynimiek podfa €lanku 4.7 a to podmienka stanovena v ¢lanku 4.8

Je vyhodnotené v prilohe €.2.2.12. ,Vyhodnotenie spinenia podmienok ¢lanku
4.7 Ramcovej smernice o vode v pripade vybudovania MVE H.B.“
Vyhodnotenie podla &lankov 4.8 a 4.9 nebolo robené - nebolo uradne
stanovené do rozsahu hodnotenia.
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RSV. Nebola dodrzana ani dalSia podmienka pre pouzitie
vynimiek podl'a ¢lanku 4.7 a to podmienka stanovena v Clanku
4.9 RSV. Ziadame aby sa navrhovatel v zamere vysporiadal s
RSV hlavne s ¢lankami 4.7, 4.8, 4.9

Predkladany zamer nie je v sulade s RSV a teda nasledne ani s
Manazmentovym planom spravneho povodia Hrona, Vodnym
planom Slovenska do roku 2015 a ani s Programom opatreni ktory
je jeho sucastou.

Premietnuté do kap.C.I1.19.4.

Ziadame aby sa navrhovatel v dokumentacii zameru vysporiadal
aj s ¢lankom 10 Smernice Rady 92/43/EHS o ochrane
prirodzenych biotopov a volne Zijucich zivo€ichov a rastlin

i zavaznymi nariadeniami a to nie vlastnymi uvahami a zisteniami
ale odborne podlozenymi aj odbornymi vyskumami a materialmi
na vedeckom podklade (ich existencia na SOP a SAZP alebo
inych vedeckych instituciach je nepochybna).

Boli vykonané odborné botanické prieskumy RNDr. Cvachovej (byvala
$pecialistka SOP SR), odborné ichtyologické prieskumy RNDr. Muzika (byvaly
krajsky ichtyoldg Rady SRZ), odborné hydrobiologické prieskumy Mgr.
Chladeckého (R-SRZ) aj odborné ornitologické prieskumy Ing. Zacha (zooléga
Ustavu ekolégie lesa) a podla ich hodnoteni boli zhodnotené vplyvy (va&sinou
negativne) na chranené druhy rastlin a Zivo€ichov, aj na chranené biotopy
(kap. C.I.7 aC.lll.7, podrobné prilohy ¢€.2.2.16 ,Spolo¢enska hodnota
chranenych biotopov poskodenych a zni¢enych vystavbou MVE H. Beradik
a vplyv stavby na ne*, ¢.2.2.18 ,Ornitologicka Studia vplyvov planovanej MVE
Hronsky Benadik na vtaky“, ¢€.2.2.6 Ichtyologicka S&tudia a ¢ 2.2.7
Hydrobiologicka studia bentosu).

MVE by z ekonomického hladiska boli vysoko nerentabilné.

Subjektivny nazor autora stanoviska. Polemika ohladom ekonomickej
vynosnosti alebo nevynosnosti MVE nie je predmetom posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie.

V spracovanom zamere jeho navrhovatelom nie su dostato€ne
rozpracované, zdokumentované a relevantne dékazovo
podlozené mnohé tvrdenia a hodnotenia. Predlozeny zamer je
vypracovany nadmieru tendencne a s dérazom na nutnost’ jeho
realizacie z dévodov hospodarskych, socialnych a
environmentalnych - pri€om vSak jedinym preukazatelne realnym
prinosom bude zisk sukromnej spolo¢nosti z predaja elektrickej
energie. Rozhodne bez Statnych benefitov - 2,5 nasobnych
vykupnych cien elektrickej energie po dobu 15 rokov, danovych
zvyhodneni a z velkej miery nenavratného prefinancovania z
fondov EU, tento a dalSie projekty

V Sprave o hodnoteni su eSte podrobnejSie rozobrané negativne vplyvy na
Zivotné prostredie, aj na zaklade prac vedeckych pracovnikov a inych
Specialistov. Boli v8ak podrobne rozobrané aj pozitivhe vplyvy zameru, ¢o
jednoznacne vyzaduje zakon ¢€.24/2006 o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie. Dafiové zvyhodnenia sme neovplyvriovali.

Porovnavanie jeho environmentalnej vyhodnosti oproti tepelnym
elektrariam na uhlie je nadmieru neprofesionalne a hodné akurat
politickych deklaracii.

Podla navrhu Aktualizacie koncepcie vyuzitia HEP: ,VyuZivanie HEP vedie
k zniZovaniu emisii sklenikovych plynov a Skodlivin, €¢im predstavuje
vyznamny prvok v baliku opatreni na dosiahnutie cielov Kjétskeho
protokolu®.

Ziadame o zhodnotenie kumulativneho vplyvu na vodny utvar a

Je podrobne postidené v prilohe &.2.2.11. ,Studia kumulagnych vplyvov
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kumulativneho vplyvu na cely tok rieky Hron ako biokoridoru
nadregionalneho vyznamu. Ziadame o vyjadrenie sa aj

k horeuvedenej poziadavke MZP - vplyv zameru na JEMO
(ovplyvnenie zanasania VN Kozmalovce, dostatok a kvalitu vody
pre prevadzku a jadrovu bezpec€nost).

MVE H. Benadik®

Material zameru je spracovany bez akejkolvek hospodarskej a
ekonomickej analyzy vyhodnosti tohto zameru a tiez bez analyzy
environmentalnych nakladov a nakladov suvisiacich s vyuzivanim
vodnych zdrojov. Pri¢om ¢&l. 5 RSV priamo vyzaduje ekonomicku
analyzu vyuzivania vod a v prilohe C. Ill st uréené prvky, ktoré je
potrebné do nej zahrnut. Striktne tieZ upozorfiuje na stanovenie
spbésobu uhrady nakladov na Cinnosti spojené s vyuzivanim vody.
Medzi environmentalne naklady v zmysle Smernice o
environmentalnej zodpovednosti pri prevencii a odstrafiovani
environmentalnych $kad C. 2004/35/ES (SEZ) sa povazuju i
naklady na sanaciu $kéd na krajinnych ekosystémoch a
biotopoch, na stratach Zivo€iSnych druhov a stratach hodnoty
rybarskych revirov.

Podla zakona o posudzovani vplyvov sa hospodarske a ekonomické
analyzy vyhodnosti zameru nerobia, nie su ani v Strukture Spravy podla
prilohy €.11 tohto zakona.

Predpoklada sa, Zze ekonomické aj iné posudenia podla Ramcovej smernice
o vode by sa mali robit v osobitnom procese posudzovania — podla novely
zakona o vodach.

Hospodarske a ekonomické dbdsledky, z dévodu negativneho
ovplyvnenia prirodného prostredia a hlavne rieky Hron a
vlastnikov pozemkov v jeho blizkosti na obyvatelstvo a
podnikatelské Cinnosti miestnych komunit v oblasti rozvoja
polnohospodarstva, obhospodarovania rybarskych revirov,
vodackej turistiky, cestovného a turistického ruchu &i
poskytovania sluzieb, neboli v materialy spomenuté vébec -
ziadame o ich doplnenie.

Nebolo Uradne uréené v Rozsahu hodnotenia.

V Zamere uplne chyba zhodnotenie koridoru pod dialni€énym
mostom pre zabezpelenie migracie suchozemskych Zivocichov a
obojzivelnikov ktory bude realizaciou zameru nepriechodny.
Ziadame o takéto posudenie.

Zhodnotené v prilohe €.2.2.17 ,Posudenie vplyvu MVE Hronsky Benadik
na migracny biokoridor zveri medzi Pohronskym Inovcom a Stiavnickymi
vrchmi®.

Pri vypracovani zameru nebola Smernica 2007/60/ES o
hodnoteni manazmentu povodfovych rizik a ani zakon C. 7/2010
Z.z. o ochrane pred povodriami vSak nie su do tohto materialu
implementované. Ziadame vydokladovat sulad zameru so
Smernicou 1007/60/ES - zakon €. 7/2010 Z.z. a mapami
povodfiového ohrozenia a povodriového rizika rieky Hron v tomto
uzemi.

Zhodnotené v prilohe &.2.2.4 Studia povodhovych vdd na zaklade
hydrotechnickych pocitacovych modelov Stavebnej fakulty STU
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PRALES OZ Banska Bystrica — stanovisko €. 1/2015 zo dna
11.01.2015

Zamer sa nedostatoCne vysporiadal s vplyvmi posudzovanej ¢innosti
na biotopy chranenych vtakov na lokalite, nevie sa opriet o relevantny
ornitologicky prieskum dotknutého uzemia a ani o ornitologické Studie
v §irSom okoli. Preto povazujeme vyvodeny zaver ,doCasny negativny
vplyv* za uplne nespravny, kedZe berie do uvahy iba jeden faktor a to
docCasné odstranenie brehovych porastov. Naopak chceme zdoéraznit,
ze odborna literatira povazuje stredny usek Hrona ako velmi cennu
lokalitu z hfadiska vyskytu chranenych druhov vtakov, & wuz
v hniezdnom alebo v mimohniezdnom obdobi a spomina aj chranené
druhy hniezdiace na zemi ako napriklad kaluziak maly (Actitis
hypoleucos L.) &i v strmych brehoch ako je rybarik rie¢ny (Alcedo attys)
-druh eurépskeho vyznamu. Vyslovene za neodborné povaZujeme
konstatovanie , Ze ,plytkovodné vtactvo bude nahradené druhmi,
ktorym zvySenie vodnej hladiny nevadi. KedZe zamer riadne
nevyhodnotil aké druhy vtakov sa na lokalite vyskytuju, ich hniezdne
a potravinové naroky, spracovatel zameru ani nemézZe odborne
vyvodit zavery o vplyvoch na vtaky. Ziadame preto krozsahu
hodnotenia vypracovat odbornud Studiu zamerand na vtaky v min.
Casovom rozsahu 1 roka (hniezne aj mimohniezdne obdobie), aby
mohol byt nasledne seribzne posudeny dopad jednotlivych variant
zameru na biotopy chranenych druhov vtakov.

Bol uskutoCneny dlhodoby ornitologicky prieskum v hniezdnom aj
mimohniezdnom obdobi zoolégom Ing.Zachom z Ustavu ekoldgie lesa,
ktorého vysledky aj prognézované vplyvy na tunajSie vtactvo su podrobne
uverejnené v prilohe ¢.2.2.18 ,Ornitologicka Studia vplyvov planovanej MVE
Hronsky Benadik na vtaky"“.
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Zamer spravne konstatuje, Ze rieka Hron predstavuje biokoridor
nadregionalneho vyznamu a zabezpelenie celoroCnej migracie
vSetkych druhov ryb je hlavnou prioritou ekologickych opatreni
(vacsina ryb v danom useku Hrona su migranti). Nasledne ale chyba
odborné vyhodnotenie funk&nosti biokoridoru (a teda nakolko nahradi
migracnu trasu pre ryby a ostatné zivocCichy, ktora vznikne bariérou
v hlavhom toku rieky). Spracovatel zameru sice uvadza, Ze navrh
biokoridoru spifia Uplne vSetky parametre pozadované ichtyoldgom
(RNDr. Muzikom), ale nepredlozil nijaké dékazy vo forme dat ktoré by
potvrdzovali tvrdenia, Ze navrhnuty obtokovy kanal bude vhodny pre
vSetky druhy migrujucich ryb. Projekt je biokoridoru je takto zuzeny
viac-menej na technické parametre, datami nepodlozené tvrdenia a
nie je dostato¢ne vyhodnotena jeho funkénost z biologického hladiska.
Preto povaZujeme za neodbvodnené tvrdenie, Zze zamer bude
predstavovat iba CiastoCné skomplikovanie migracie ryb. Na zaklade
vyS§Sie uvedeného Ziadame, do rozsahu hodnotenia zaradit odborné
vyhodnotenie funk&nosti biokoridoru z hladiska v3etkych druhov ryb
tak, aby bolo podloZené vysledkami relevantnych Studii a datami z
monitoringu na inych podobnych zariadeniach.

V prilohe €.2.2.5 z maja 2015 je uvedené nepatrne aktualizované grafické
rieSenie rybovodu z r.2014, odpocet splnenia podmienok z ichtyoStidie RNDr.
Muzika 2013, expertné textové zddvodnenie nadstandardnych parametrov
rybovodu, spdsoby zabezpecenia spravneho prietoku, navedenia ryb, aj navrh
kontroly spravnej vystavby a prevadzky obtokového vodného koridoru, vSetko
v Uplnom sulade s metodickou priruékou SOP SR Spriechodfiovanie bariér na
tokoch, priCom pini a va&sinou aj pozitivhe prekracuje v3etky poZadované
charakteristiky (priruCcka bola oficialne schvalena dna 2.9.2014 sekciou
ochrany prirody a tvorby krajiny MZP SR).

V prilohe je priloZzené aj suhlasné vyjadrenie SVP $.p. Banska Stiavnica
k rybovodu MVE Hr. Benadik z 5.5.2015.

V sucasnosti plati novsie Metodické usmernenie MZP SR z jula 2015 ,UrCenie
vhodnych typov rybovodov podla typologie vodnych tokov®, ktoré stanovuje
zavazné parametre novych rybovodov na Slovensku. Navrh rozSireného
obtokového koridoru Hronsky Befadik z maja 2015 spifia prakticky vsetky
poziadavky aj najnovSieho metodického usmernenia s vynimkou striktného
urcenia technickych detailov meracich a monitorovacich pristrojov a postupov,
ktoré budu do projektu doplnené v etape DSP v spolupréaci s R-SRZ Zilina.

Ziadame aby vrozsahu hodnotenia boli posiudené aj vplyvy na
ichtiofaunu v kontexte predacie ryb vtakmi ¢&i vydrou, kedze zamer
predstavuje vyrazné zmeny v prirodzenom rieChom ekosystéme,
znizuje moznosti Ukrytu ryb v dotknutom uzemi a zvySuje ich
zranitelnost’ &i uz poCas migracie v navrhnutom biokoridore alebo
pripadoch ked ryby pod hatou hladaju zaustenie biokoridoru;

Nebolo zahrnuté do Rozsahu hodnotenia. Bolo vSak zapracované do kap.
7.1.1. Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy.

Navrhnuté varianty predstavuju vysoké riziko preruSenia velmi
ddlezitého biokoridoru, ktory umoZznuje prepojenie medzi populaciami
masozravcov a kopytnikov pohori Pohronského Inovca a Stiavnickych
Vrchov. Spracovatel zameru sice uvadza, Ze Hron predstavuje
biokoridor nadregionalneho vyznamu, ale vyrazne podcenuje vplyvy
navrhnutych variant zdmeru na migraciu Zivoc€ichov. Vplyv na cicavce
ako su parnokopytniky €i masozravce neuvadza a vplyvy uz vébec
nevyhodnotil v kontexte dalSich existujucich stavieb ako je napriklad
rychlostna komunikacia R1. Tato komunikacia je v sucasnosti
ohradena plotom, aby sa zabranilo stretu aut so zverou, pri¢om zostalo
iba minimum miest (napr. premostenia vodnych tokov), kde tuto
komunikaciu moéze zver prekonat. Na dlhom useku od Zlatych
Moraviec po Tekovsku Breznicu (25km) predstavuje ,premostenie

Zhodnotené v prilohe €.2.2.17 ,Posudenie vplyvu MVE Hronsky Benadik
na migracny biokoridor zveri medzi Pohronskym Inovcom a Stiavnickymi
vrchmi®.
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Hrona pod Remiatkou® vynimocné miesto, kde zver méze migrovat
popod rychlostni komunikaciu R1. Ak sa ide vysSie, tak d'alSie takéto
premostenie je az nad Tekovskou Breznicou a nasledne az pri
Revistskom Podzamc€i. Je treba uviest Ze Ziadne z uvedenych
premosteni nie je Uplne idealne z hladiska migracii, lebo migracné
trasy Casto krizuje aj zeleznica, cesty nizSich tried pripadne je
v blizkosti zastavba. Napriek tomu zostavaju jedinou moznostou pre
zver ako prekonat’ rychlostni komunikaciu R1. Na zaklade vysSie
uvedenych argumentov chcem zdbéraznit ze dotknuté Uzemie
v suCasnosti predstavuje kfu€ovy biokoridor nielen pre vodné faunu
ako to prezentuje zamer. Aby sa vylucil negativny dopad na populacie
masozravcov a parnokopytnikov  (fragmentacia a geneticka
degradacia populacii) ziadame krozsahu hodnotenia vypracovat
odbornu Studiu, ktora vyhodnoti migracie ZivoCichov (zber udajov
z fotopasci, ¢ kamerovych zaznamov a vyhodnotenie stdp pocas
zimného obdobia) v dotknutom Uzemi ,pod mostom rychlostnej
komunikacie R1“ minimalne poc€as 1. roka, aby mohol byt nasledne
seribzne posudeny dopad navrhnutych variant na biokoridor
nadregionalneho vyznamu,;

V zamere nie je dostatoCne posudeny vplyv navrhovanej Cinnosti z
hladiska rekreacie a to hlavne vodackej turistiky stredného toku Hrona.
Aj ked variant 2. predpoklada vybudovanie ,oddychovej prirodno-
rekreacnej lokality“, jej vplyvy su precenované, a to hlavne ak si miesto
dame do kontextu blizkej rychlostnej komunikacie, Zeleznice, a dalSich
ciest. Je velmi diskutabilné ako navrhnuta rekreacna lokalita bude plnit
svoju rekreacnu funkciu ked okolo je tofko ruSivych elementov a aj
s ohladom toho, Ze zamer uz neobjasnuje ako by planovana lokalita
mala byt prepojena na infradtruktiru dotknutych obci. Naopak
negativny vplyv na vodacku turistiku je vyrazne podceneny a vodacky
sklz zdaleka nembdze kompenzovat negativne vplyvy ktoré vytvara
prieCna bariéra v toku. Je aj neakceptovatelné, ze vplyv na vodacku
turistiku nie je uvedeny medzi hlavnymi kritériami pri vybere
optimalneho variantu, kedZze ide o zasah do jednej
z najsplavovanejsich riek na Slovensku. Ziadame désledne vyhodnotit’
vplyv zdmeru na rekredciu a hlavne vodacke;j turistiky a zaclenit’ ich
ako jedno z kritérii pri vybere optimalneho variantu;

PodrobnejSie bolo dorieSené a posudené vkap. C.IL1. Vplyvwy na
obyvatelstvo (1.1. pozitivne aj 1.3.negativne), C.V. Porovnanie variantov a
v prilohe €.9 Studia zachovania splavnosti rieky.
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Hoci zamer uvadza niektoré negativa spojené (kumulativnym
regionalny) vplyvom planovanej sustavy MVE na Hrone (Cast
IV.3.3.2.), ale nasledne ich tendencne skresluje vychadzajic zvacsa
z nasledovnych predpokladov: Ze tato stavba bude zrealizovana pred
ostatnymi projektmi, napriek tomu, ze iné projekty planované vyssie na
Hrone su uz v pokroCilejSom S§tadiu priprav, ze SVP planuje
spriechodnenie hate V. Kozmalovce, pricom nie je jasny termin, kedy
by sa tak malo stat, Ze vybudovanim rybovodu sa vykompenzuju
negativa spojené s vybudovanim prie¢nej hate v toku, pricom uvadza
aj nasledovneé (s. 46.): ,Aj po vybudovani funkéného rybovodu sa
pravdepodobne umozZni migracia len urcitej Casti ryb, ktoré najdu
vchod do rybovodu. Jarné neresové migracie na Hrone su totiz
postupné, podla druhov, od aprila do juna. Prvé ryby tiahnu proti
pomerne velkym prietokom Hrona, kedy voda prechadza nielen cez
turbiny MVE, ale prepada aj cez hat. Cast ryb prejde rybovodom, ale
Cast sa bude usilovat (neuspesne) prekonat prud vody prepadavajlcej
cez hat a rybovod vébec nenajde. Cast nelspe$nych ryb sa
nerozmnozi vobec, €ast sa vytrie pod bariérou, ale nakladané ikry
sa v preplnenom ,neresisku“ znehodnotia pocas dlhotrvajucich
aktivit neresiacich sa ryb.“ Neobhdgjitelny je aj vyber lokality v ramci
.,mendieho zla“ pri lokalizacii ,strategicky vyznamnych® MVE lebo
vychadza len z povrchného usudku spracovatela zameru. Na zaklade
uvedeného Ziadame, aby kumulativny regionalny vplyv planovanej
sustavy MVE na Hrone bol za¢leneny do rozsahu hodnotenia, tak aby
€o najviac zohladnil aktualny stupen rozpracovania dalSich projektov
planovanej sustavy MVE na Hrone a aby sa tomuto kritériu prisudila
najvacsia vaha pri vybere optimalneho variantu.

Poziadavka bola za¢lenena do rozsahu hodnotenia.

Postupna realizacia vSetkych projektov planovanej sustavy MVE na Hrone
bola podrobne posudena v prilohe &. 2.2.11. ,Stadia kumulagnych vplyvov
MVE H. Benadik®.

Pri vybere optimalneho variantu sa tomuto kritériu €.5 prisudila najvac¢sia vaha
v scenari B), teda vpripade, zZe Uradni zastupcovia naSej spolo€nosti
zohladnia vacsiu spoloCensku vahu pre celkové naruSenie rieky, pre obavy
zainteresovanej verejnost, pre lokalnu zmenu kvality pradivej rieky podfa RSV,
pre obmedzenie migracie ryb a skomplikovanie splavovania na jednej
z najsplavovanejSich riek na Slovensku, pre narudenie brehovych biotopov.

Zamer sa nevysporiadal s vplyvom spomalenia vodného toku na
tvorbu ladovych kryh, nasledného zvySeného nebezpecfenstva tvorby
ladovych bariér a povodni a preto Ziadame aby hodnotenie tohto
vplyvu bolo zalenené do rozsahu hodnotenia.

Bolo zaclenené do rozsahu hodnotenia a podrobne zhodnotené v prilohe €.
2.2.4 Stadia povodnovych vod. (v predposlednej Poziadavke €.4).

Zamer nedostatoCne spracoval problematiku vplyvu VD Rudno na
kvalitu a kvantitu spodnych vod. a preto Zziadame aby hodnotenie tohto
vplyvu bolo za¢lenené do rozsahu hodnotenia.

Nebolo zaclenené do rozsahu hodnotenia — pravdepodobne kvoli velkej
vzdialenosti VD Rudno od zameru MVE H.Benadik.
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Zamer sa dostatoCne nevyhodnotil zmeny kvality vody v rieke Hron
(najma chemickych a biologickych ukazovatelov), vzhladom na
znizenie samocistiacej schopnosti rieky v désledku prehradenia
a spomalenia toku. Tato problematika sa nam javi ako zavazna, kedze
vo viacerych obciach vysSie po toku rieky chyba kanalizacia
a centralna Cisticka odpadovych véd vacsSina domov nema domové
CistiCky odpadovych vod. Preto ziadame aby vyhodnotenie zmien
kvality vody bolo za¢lenené do rozsahu hodnotenia.

Bolo zaclenené do rozsahu hodnotenia a podrobne posudené v prilohe 2.2.3
»otudia zmeny ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron SKR0004
vplyvom MVE Hronsky Benadik“ od Mgr.Vaitilu.

Potreba posudenia vplyvov navrhovanej c&innosti vyplyva aj
z usmernenia Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 7489/2012-2.2
zo dnia 05.09.2012, ktoré MZP SR vydalo vo veci stanovenia postupu
na zabezpecenie zaujmov ochrany prirody a krajiny pri navrhoch
malych vodnych elektrarni, ktoré bolo adresované prislusSnym sekciam
voéd a environmentalneho hodnotenia a riadenia a vSetkym krajskym
uradom Zivotného prostredia a SOP SR.

Zamer bol posudeny v predkladanej Sprave o hodnoteni.

Upozorfiujeme, Ze vlastna navrhovana €innost je planovana v rozpore
s ¢&l. 4.7. Ramcovej smernice o vodach. Smernica ¢. 2000/60/ES
(Ramcova smernica ovode - RSV) tvori legislativny ramec pre
komplexni ochranu vdd ana vode Zzavislych vodnych
a suchozemskych ekosystémov, zaloZzenu na principe integrovaného

riadenia povodi.

Nesulad s RSV je komentovany v prilohe ¢€.2.2.12. ,Vyhodnotenie splnenia
podmienok ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode v pripade vybudovania
MVE H.B.“ Podrobnejsie bude hodnoteny v osobithnom posudeni podla novely
vodného zakona.

Peti¢né harky zo dia 06.01.2015 (za peti€ény vybor Ing. FrantiSek
Luky a Jan Hruska)

Po vybudovani hradze sa z tecucej prudenej vody nad MVE sa stane
stojata zdrz, kde na dne sa poCas prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni d6jde k zvySeniu chemického biologického
znecCistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti va¢sim
prietokom spdsobit’ uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov. Usadeniny tvoria mitvu hmotu, kde vznikaju
tazkeé kovy, o mbze spbsobit’ zhorSenie kvality spodnej vody.

Tieto obavy boli dosledne preskimané v prilohe &. 2.2.3 Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, v prilohe ¢&.2.2.6
Ichtyologicka Studia rieky Hron asu komentované aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo

Po zvySeni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, o méze spbsobit
podmacanie zdkladov stavebnych priestorov (zéklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic. Pri prehibeni
koryta Hrona pri MVE je predpoklad znizenia hladiny spodnej vody,
¢o mbze spbsobit zniZenie hladiny vody v studni alebo jej
vyschnutie.

Tieto obavy boli dosledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo.

MVE naru$i koridor migracii ryb. Rybovod vytvoreni v ramci MVE ma

Tato obava bola preskiumana v prilohe €. 2.2.5 Navrh roz§ireného obtokového
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malu ucinnost, ¢o méze spdsobit’ zanik niektorych druhov ryb na rieke
Hron.

koridoru pri MVE Hronsky Benadik na Hrone a zhodnotena v kap.C.111.7.1.1.
Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a
Tekovskou Breznicou

Stojata voda skor zamfza a do vacésich hrubok, ¢o narusa ladochod a
spOsobuje hromadenie fadovych kryh.

Tato obava bola désledne preskiimana v prilohe &. 2.2.4 Stdia povodiiovych
véd oblasti MVE Hronsky Beradik v ¢asti PoZiadavka ¢.4: ,Posudit’ vplyv
navrhovanej €innosti na priechodnost ladov a na vznik lfadovych zataras....*

V stojatej vode sa premnozi bodavy hmyz.

Tato obava bola posudena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo

UvaZovana zamestnanost na vystavbe MVE podla zameru je znaéne
nadhodnotena. Je predpoklad, Ze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatelov Hronského Benadika by sa uSlo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Pripomienka bola zohladnena v pozitivnych vplyvoch na obyvatelstvo

Polas prevadzkovania MVE pri vzniku povodiovej situacii na rieke
Hron nad obcou sa zvySi riziko vyliata véd z koryta a zaplaveniu
okolitych pozemkov, ¢o méze zvysit hladinu spodnej vody a zhorSenie
kvality byvania miestnych obyvatelov.

Tato obava bola désledne preskimana v prilohe &. 2.2.4 Stidia povodiiovych
vdd oblasti MVE Hronsky Benadik, v Casti PoZiadavka ¢€.1 a v mape sucasnej
100-rocnej povodne, a v Casti Poziadavka €.2 a vo vykresoch priebehu 100-
ro¢nej povodne v pripade vystavby MVE H.Benadik.

Vystavba MVE naru8i medziludské vztahy v obci Hronsky Befadik.

Pripomienka bola zohladnena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo

Rieka zdruzenie na ochranu vodnych tokov, Cadca — stanovisko
¢. 65/2014 zo diia 29.12.2014

Zo zameru vyplyva zhrnutie stavebnych rozdielov medzi dvomi
navrhovanymi variantmi MVE Hronsky Befadik. Prvy (technicky)
variant sa od druhého (ekologickejSieho) odliSuje v nasledovnych
charakteristikach: V 1. variante sa na favom brehu pozdiZ dialnice
navySe likviduje takmer 700 m dlhy usek brehovych porastov
vystavbou nizkej brehovej hradze. Na pravom brehu v 800 m dlhom
useku likvidaciou brehovych porastov popri Zeleznichom mure sa
nevytvaraju ziadne podmienky pre nahradné porasty mocCiamych trav
ani stromovych brehovych porastov. Na pravom brehu v 500 m dlhom
useku nad aj pod mostom a na lavom brehu potoka Kili¢ sa vo svahoch
navyse navrhuju hradze, likviduju existujuce stromové porasty, na 100
m dlhom uUseku medzi dialnicou a ustim potoka Kli¢ sa nenavrhuju
vysadby mociarnych brehovych porastov. V 1. variante sa na pravom
brehu pod MVE nerieSi revitalizacia mokradového komplexu Remiatka
- trvalé zavodnenie zvyskov suchého ramena Hrona, podmocenie
okolia, sezonne povodfiovanie, vysadenie mokradovych trav a
dosadenie drevin luzného lesa. NerieSi sa ani vybudovanie lavky cez
Hron pre peSich a cykloturistov, ani oddychovych lavi€iek v krajinarsky
peknych lokalitdch po oboch brehoch Hrona nad a pod hatou. Podla
opisu odliSnych stavebnych objektov variantu 2 uvedeného v kapitole

Variant 2 je oproti 1. variantu povazovany za ekologickejSi aj z mnohych inych
odborne posudenych krajinnoekologickych dévodov, jasne zhrnutych napr.
v kap. C.1Il.V.2, ¢asti Porovnanie 1. variantu voéi 2. variantu.

Tieto dovody su podrobne vysvetlené v prisluSnych podkapitolach (prevazne
negativnych) vplyvov na a faunu, fléru a ich biotopy (kap. C.111.7).
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8.2.2. sa planuje od hate po vtok do rybovodu (r.km 85,30 - 85,437)
Uprava brehu a zaustenie potoka Kli€ do Hrona (r.km 85,474) ako
sucast celkovej terénnej Upravy na kétu 188,50 m n. m. Mdlo (brehova
hradzka dlha cca 22,0 m) vytvara zatoku, ktora je ukoncena kolmou
hradzkou zaviazanou do svahu a v ktorej je osadeny napustny vtokovy
objekt pre zavodhovanie vodnych pléch v oblasti Remiatka. Zo
zatopovej oblasti sa pred zdvihnutim hladiny odstrania staré stromy. Z
uvedenej charakteristiky obidvoch variantov vyplyva, Ze variant 2 je
povazovany za ekologicky najma z dobvodu, ze sa uvazuje soO
zavodnenim suchého ramena Hrona.

To, Ze dbjde k likvidacii ovela cennejSieho biotopu perejnato-
hibo€innych lokalit s hodnotnym brehovym porastom a znefunkéneniu
rieky Hron predstavujuceho nadregionalny biokoridor spracovatelia
zamerne neposudili a objektivne nezhodnotili. V zamere sa uvadza
"Napriek snahe zachovat existujuce brehové porasty, hlavne staré
stromy, v8ak budu v linii hradze vypilené vSetky dreviny vo svahu
Hrona, takZe za hradzou zostane len malé percento starych stromov"
a tym sa sucasne potvrdzuje vyrazny negativny zasah obidvoch
variantov do vyznamného pobrezného ekosystému. Ide o chranené
prirodné biotopy: Br2 3220 Horské vodné toky a bylinné porasty
pozdiz ich brehov - biotop eurépskeho vyznamu a Lk 1 O Vegetacia
vysokych ostric - biotop narodného vyznamu Brehové drevinové
porasty Na tieto biotopy su priamo viazané viaceré chranené
Zivocichy, ktoré su druhmi eurépskeho vyznamu. Likvidacia, resp.
vyrazné posSkodenie tychto biotopov ohrozi stav ich populacii.

Znehodnotenie prudivého rie€neho biotopu s hodnotnym brehovym porastom
v nadregionalnom biokoridore Hrona spracovatelia Zameru opakovane
posudili aj v Sprave o hodnoteni vplyvov v podkapitolach C.I11.7.1.1. Lokalne
vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Befiadikom a Tekovskou
Breznicou, C.IIl.7.1.2. Celkovy (kumulativny regionalny) vplyv planovanej
sustavy MVE na prudivé ekosystémy stredného Hrona, C.111.7.2.1 Vplyvy na
biotopy brehovych porastov, C.II1.7.2.2. Vplyvy na vtactvo Hrona a jeho
brehovych porastov, C.IIl.7.2.3. Vplyvy na ostatné skupiny ZzivocCichov,
C.11.7.3. Vplyvy na chranené biotopy a chranené druhy rastlin a zivoc&ichov,
C.111.9. Vplyvy na chranené Uzemia a ich ochranné pasma, C.II1.10. Vplyvy na
Uzemny systém ekologickej stability (USES).

Vplyvy na chranené prirodné biotopy boli zhodnotené v prilohe ¢.2.2.16
~opoloCenska hodnota chranenych biotopov poskodenych a zni¢enych
vystavbou MVE H. Befadik a vplyv stavby na ne* od RNDr.Cvachovej.

NajvyraznejSi vplyv navrhovanej cinnosti sa prejavi na vodnych
Zivocichoch. Ichtyologickym vyskumom bolo zistenych v zaujmovom
useku rieky Hron 22 druhov ryb, patriacich do 6 &eladi. Dal$ie 4 druhy
(1 Celad) pribudli na z&klade analyzy rybarskych ulovkov. Celkové
druhové bohatstvo rieky Hron v dotknutom useku tvori 26 druhov ryb,
patriacich do 7 celadi. Kriticky ohrozeny je hruz Kesslerov a
ohrozenym druhom je plz vrchovsky. Druhy, pre ktoré sa vyhlasuju
uzemia NATURA 2000: bolefi dravy, mrena Skvmita, hruz Kesslerov,
hruz bieloplutvy a plz vrchovsky. Pre druhy ako su hruz bieloplutvy,
hriz Kesslerov a plz vrchovsky je potrebné posudzovat’ kumulativny
vplyv na uzemia NATURA 2000 pre celé povodie Hrona!l

Nebolo premietnuté do rozsahu hodnotenia.

Spominana mrena $kvrnita ani piz vrchovsky nie si medzi 26 druhmi, Zijacimi
v useku okolo MVE H.Benadik podlfa tab.6 ,Ekologické charakteristiky
vSetkych zistenych druhov ryb v Hrone® z ichtyologickej studie RNDr.MuZzika.
Vplyvy na spravne spominané druhy bolen dravy, hruz Kesslerov, hruz
bieloplutvy zhodnotil ichtyolog RNDr.Muzik vo v3eobecnosti v prilohe €.6
sichtyologicka studia rieky Hron...“. Pre hruza bieloplutvého ani hriza
Kesslerovho ichtyolog nezhodnotil kumulativny vplyv na uzemia NATURA
2000 pre celé povodie Hrona — nebolo to v Rozsahu hodnotenia.

Existujuce ichtyologické prognézy boli do Spravy o hodnoteni premietnuté
v kap.C.lll.7.2.4. Vplyvy na chranené biotopy a chranené druhy rastlin
a zivocCichov.

Z krajinnoekologického hladiska bol negativny kumulativny vplyv MVE na
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Hron zhodnoteny v prilohe €.2.2.11,Stadia kumulagnych vplyvov MVE H.
Benadik®.

Z hladiska rybarskeho hospodarenia najrizikovejSim vplyvom MVE je
vytvorenie bariéry v toku a ovplyvnenie migracie ryb a ostatnych
organizmov vodnej fauny rieky. Okrem toho aj zmena prudiveho
(lotického) prostredia na stojaté (lenitické) prostredie. Ich lokalny
Skodlivy ucinok na prirodu mozno charakterizovat’ nasledovne:
narusenie transportu materialu a zivin dolu tokom - obmedzenim a
spomalenim pohybu plavenin a splavenin ako aj vaésim ukladanim
jemnych sedimentov v zdrzi, zhorSenie kvality vody z dévodu
kumulacie znedistujucich latok, nepriaznivé zmeny v kyslikovom
rezime a znizenie samocistiacej schopnosti toku, obmedzenie
migracie ryb a ostatnych vodnych organizmov, narusenie ozZivenia
toku zmenou dnového substratu, zniZzenie potravnych a
reprodukénych moznosti rybich populacii, narudenie pobreznych
biotopov - vyrubom brehovych porastov a odumretim vplyvom
trvalého zatopenia korefiovych systémov. Ovela Skodlivejsi je
synergicky vplyv sustavy (kaskady) MVE na prirodu a krajinu. Pritom
rybarstvo je poskodzované v najvac¢som rozsahu. Zahustovanim
vystavby MVE déjde: k premene prudivej rieky (v ktorej zije
prudomilné rastlinstvo a ZivoCiSstvo) na kaskadu prirodne
chudobnejSich vzduti nad MVE a prehlbeni od MVE, kde nebude
moct prezivat vacsSina pévodnych druhov zivoCiSstva a rastlinstva,
ktora v sucasnosti vytvara prirodny charakter toku, k likvidacii
pobreznych ekosystémov, a tym aj ku ekologicky vyznamnej sérii
preruseni biokoridorov, k zvySeniu chemického aj bakteriologického
znecistenia, ktoré je schopné pri ndrazovom vyplachnuti va¢sim
prietokom spdsobit’ uhyn ryb, k strate samocistiacej schopnosti
plytkej prudivej vody, k zaneseniu su¢asného piescitého, Strkového,
kamenistého alebo "ozeleneného" dna, dblezitého v Zivotnom cykle
ryb, ale aj kyslikotvornych mikroorganizmov, k zmene rychlosti
prudenia vody a tym k radikalnej zmene pomerov vodného
ZivocCiSstva.

Zamer priznava, ze ,najlepSie podmienky pre zivot budu mat
limnofilné druhy ryb“. To jednoznacne znamen4, Ze reofilné a
potamodromné druhy z useku bud Uplne vymiznu, alebo sa ich
abundancia signifikantne znizi. KedZe ide o Usek s ichtyofaunou
typickou pre podhorsku zénu toku, zamySlana MVE predstavuje

Vsetky spominané vplyvy na kvalitu vody su podrobne posudené v prilohe €.
2.2.3 ,Studia zmeny ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron
SKR0004 vplyvom MVE Hronsky Benadik® od Mgr.Voitilu.

Vsetky spominané ichtyologické vplyvy su popisané a zhodnotené v prilohe
¢€.6 ,Ichtyologicka &tudia rieky Hron pre potreby povolovacich konani vodného
diela ,MVE Hronsky Benadik® ichtyoldga RNDr. MuZika, odtial su prenesené
do hodnotiacich textov najma v kapitole C.111.7.1.1. Lokalne vplyvy na vodné
ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a Tekovskou Breznicou.
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signifikantny negativny zasah do zloZenia rybieho spolo¢enstva
(ichtyocendzy) takto zasiahnutého vodného utvaru. Tato zmena
zlozenia ichtyocendzy sa preukazatelne prejavi v znizeni hodnoty
Slovenského ichtyologického indexu (FIS), ktory je zakladom
Narodnej metddy pre stanovenie ekologického stavu véd podla ryb
zmysle RSV.

<

Podkladom, o ktory sa opiera zamer MVE Hronsky Benadik je z
energetického hladiska chaoticky dokument "Koncepcia vyuzitia
hydroenergetického potencialu vodnych tokov na uzemi SR do roku
2030 ", proti ktorému bola podana staznost Komisii Eurépskych
spoloCenstiev do Bruselu. V su€asnosti sa vedie konanie proti
Ministerstvu Zivotného prostredia SR. Podla stanoviska MZP SR sa
pripravuje prehodnotenie tohto dokumentu. V sucasnosti sa
aktualizuje aj Vodny plan Slovenska, ktory priamo suvisi s tymto
zamerom.

V Sprave o hodnoteni vplyvov, v kap. 19.2. ,Posudenie suladu ¢innosti

s Koncepciou vyuzivania hydroenergetického potencialu vodnych tokov SR
do roku 2030 je uz posudeny sulad MVE H.Benadik nielen s kritizovanym
dokumentom ,Koncepcia vyuzitia hydroenergetického potencialu vodnych
tokov na uzemi SR do roku 2030“ z roku 2011, ale aj s navrhom aktualizacie
tejto koncepcie z maja 2015. Podrobne je to posudené v prilohe €.2.2.10
,Posudenie suladu MVE Hronsky Benadik s Koncepciou HEP*.

Zamer ignoruje Ramcovu smernicu o vodach (osobitne ¢l. 4.7. a
nadvazujuce). Vystavba MVE Hronsky Benadik bude v rozpore s
RSV!

V zmysle poziadavky z Rozsahu hodnotenia sme v podrobnej prilohe 2.2.12
a kapitole C.11.19.3. preukazali suvislosti medzi navrhovanou ¢innostou a
poziadavkami ¢lanku 4.7. RSV.

Podla novely zakona o vode oCakavame v pripade MVE Hronsky Benadik
nutnost nielen primarneho (predbezného) posudenia ale aj nasledného
posudenia podla RSV.

Zhodnotenie dvoch takmer identickych variantov MVE v zamere
povazujeme za ucelové, pretoze neboli navrhnuté iné varianty
vyuzitia hydroenergetického potencialu rieky Hron, ktoré su svojim
technickym rieSenim ovela SetrnejSie k Zivotnému prostrediu. Ako
priklad mozno uviest derivacnu MVE, pri ktorej by sa odviedla z
koryta Hrona iba Cast prietoku a nevytvorila by sa migra¢na bariéra v
toku.

Zasadny krajinnoekologicky rozdiel vo vplyvoch 1. a 2. variantu na prirodné
aj rekreacné prostredie je zrejmy vSetkym prirodovedcom aj odborne
prisluSnym organom, a to najma z kapitoly C.V.2., ¢ast Porovnanie
1.variantu voci 2.variantu.

Nevytvorit migracnu bariéru pri odbere sa neda bez rizika prirodzenej straty
prietokov pre ochudobnené koryto Hrona alebo pre odberny kanal ku MVE.
Pri derivacnej schéme bez zavzdutia by sa nedalo garantovat mnozstvo
vody pretekajuce do koryta Hrona - prietok do Hrona by sa velmi ¢asto
svojvolne menil, a to aj v neprospech poziadavky na zostatkovy prietok, a to
podla nahodného narazového usadenia prirodzenych naplavov po takmer
kazdej velkej vode. Nasledkom by bolo striedavé a opakované ,vysychanie*
hlavného koryta Hrona (katastrofické pre ryby a bentos, menej pre vodné
vtaky), inokedy ,vysychanie“ koryta pritokového kanala k takto navrhnutej
MVE, kde by tiez uhynul bentos a ryby, a ktora by v tychto obdobiach
nevyrobila ni¢ — nebola by OZE (a asi by tazko dokazala splatit svoju
zbyto€nu vystavbu).

Aj v pripade vybudovanie odberného prahu treba ratat s tym, ze MVE vyrobi
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oproti hatovej MVE o nieCo menej hydroenergie, ale hlavne s tym, ze

v celom useku Hrona, ochudobnenom o hydroenergeticky vyuzivané
prietoky, budd mnohopocetné lokalne negativne vplyvy na bentos, ryby

a brehové mokradoveé rastlinné spolocenstva (ktoré sa daju zmierfiovat' - ako
je tomu aj pri hatovej MVE). Migra¢nu bariéru odberného prahu tu tiez treba
dbésledne spriechodnit.

Okrem toho - pri navrhovanej schéme neprehradenia celého toku by sa
vyuzila neporovnatefne menSia €ast technického hydroenergetického
potencialu - komentované aj v zavere kap. C.V. Porovnanie variantov.

Zamer sa nezaobera kumulativnymi vplyvmi dalSich planovanych
MVE na rieke Hron v kriticky kratkych vzdialenostiach.

Je podrobne posudené v prilohe &.2.2.11. ,Stadia kumulaénych vplyvov MVE
H. Benadik®

Povolenim MVE Hronsky Beriadik ddjde k vzniku rozsiahlych $kéd na
Zivotnom prostredi. Vyrazny negativny vplyv tejto stavby na vodny
ekosystém rieky Hron prevySuje nad jej prinosmi.

Bolo zapracované do scenara B) v kap. C.III.V. Porovnanie variantov.

MVE spésobi zanik hodnotného brehového porastu, zniZenie
biodiverzity vodného ekosystému, zhorSenie chemického a
ekologickeho stavu vod, rozSirenie nepbvodnych a invaznych druhov
Zivocichov a rastlin a v désledku kumulativneho vplyvu sustavy
vodnych stavieb (MVE) uplne znehodnoti vodny ekosystém a
nadregionalny biokoridor. Upozorfiujeme na skuto¢nost, Ze rieka
Hron spdja rieku Dunaj, ktora je medzinarodnym biokoridorom.

Je zapracované v prislusnych podkapitolach vplyvov na faunu, fléru aich
biotopy.

Rybovod je navrhnuty ako samostatné obtokové koryto situované na
pravom brehu Hrona vedla MVE. Okrem migracie ryb bude sluzit' aj
na splavovanie €Inkov pri prepusteni zvySenych prietokov, z ¢oho
vyplyva, Ze péjde o polyfunkény stavebny objekt. Napriek
navrhovanym hydrotechnickym parametrom treba povedat, Zze
ucinnost rybovodov je velmi nizka, pretoze su vysoko selektivne pre
ryby a ich parametre su poddimenzované vo vztahu k Sirke koryta
vodného toku. Vo fragmentovanych usekoch riek je funkénost
rybovodov velmi nizka az nulova.

V prilohe €.2.2.5 z méaja 2015 je uvedené nepatrne aktualizované grafické
rieSenie rybovodu z r.2014, odpocet splnenia podmienok z ichtyostudie RNDr.
Muzika 2013, expertné textové zddvodnenie nadstandardnych parametrov
rybovodu, spdsoby zabezpedenia spravneho prietoku, navedenia ryb, aj navrh
kontroly spravnej vystavby a prevadzky obtokového vodného koridoru, vSetko
v Uplnom sulade s metodickou priru¢kou SOP SR Spriechodfiovanie bariér na
tokoch, priCom pini a va&sinou aj pozitivnhe prekracuje vSetky pozZadované
charakteristiky (prirucka bola oficialne schvalena dna 2.9.2014 sekciou
ochrany prirody a tvorby krajiny MZP SR).

V prilohe je priloZzené aj suhlasné vyjadrenie SVP $.p. Banska Stiavnica
k rybovodu MVE Hr. Benadik z 5.5.2015.

V sucasnosti plati novsie Metodické usmernenie MZP SR z jula 2015 ,Urcenie
vhodnych typov rybovodov podla typoldgie vodnych tokov®, ktoré stanovuje
zavazné parametre novych rybovodov na Slovensku. Navrh rozSireného
obtokového koridoru Hronsky Befadik z maja 2015 spifia prakticky vsetky
poziadavky aj najnovsieho metodického usmernenia s vynimkou striktného
uréenia technickych detailov meracich a monitorovacich pristrojov a postupov,
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ktoré budu do projektu doplnené v etape DSP v spolupréaci s R-SRZ Zilina.

Navrhovanou &innostou bude ohrozeny potencial cestovného ruchu
a rekreacie. Zamestnanost je v zamere zna¢ne nadhodnotena.
Vystavbu vodnych diel realizuju Specializované stavebné firmy ako
napr. Vahostav, a.s. a po skolaudovani su bezobsluznymi, pine
automatizovanymi prevadzkarni. Rieka Hron je vyuzivana na
splavovanie pre rekreacné ucely. Najvacsou hodnotou daného
uzemia su posledné fragmenty prirodzenych usekov rieky bez bariér.
Zaroven vytvaraju do buducnosti velky potencial rozvoja cestovného
ruchu na strednom Pohroni. Spomalenim toku a nutnostou
prekonavat’ prekazku sa dany usek rieky stane pre splavovanie
neatraktivnym.

Jediny cestovny ruch v Uuzemi zabezpe€uje motorest, ktorého prevadzku
vystavba neohrozi.

Z rekreacie tu prebieha len rekreacna plavba po Hrone. Skomplikovanie
samotnej plavby ale aj moZnosti vyuzZitia vystavby dvoch slubovanych
oddychovych miest pri MVE pre miestny cestovny ruch v letnom obdobi su
podrobne posudené v prilohe &. 2.2.9 Studia zachovania splavnosti rieky, tiez
v kapitolach C.1l1.1.1 a C.111.1.3 vplyvov na obyvatelstvo.

Velkym nebezpecenstvom pre obyvatelov dotknutych obci je
zhorSenie existujuceho stavu z hladiska povodiovej situacie v
inundacnom uzemi rieky Hron. Vznik bariéry nad obcou zvysi riziko
vybreZenia vod z koryta a zatapanie okolitych pozemkov, zvySenie
hladiny podzemnej vody a zhorsi kvalitu byvania miestnym
obyvatelom.

Podrobne bolo postdené v odbornej hydrotechnickej prilohe &.2.2.4 Studia
povodriovych véd v spolupraci so Slovenskou technickou univerzitou a v
hydrogeologickej prilohe &. 2.2.2 Vplyv MVE Hronsky Befadik na podzemné
vody od prof.Hullu.

Ziadame preto, aby bol zamer doplneny o iné environmentalne
varianty MVE, aby sa podrobne analyzoval nulovy variant a
kumulativne vplyvy sustavy MVE na celé povodie rieky Hron.

Iné environmentalne varianty MVE neboli v rozsahu hodnotenia stanovené.
Nulovy variant bol podrobne analyzovany v kap. C.II.18 a suvisiacich
kapitolach, tiez v kap. C.III.V. Porovnanie variantov.

Zuzana Kosmalyova, Hlavna 106, Hronsky Benadik — Psiare —
stanovisko zo dna 11.01.2015
V stojatej vode sa premnoZi bodavy hmyz.

Tato obava bola posudena v negativnych vplyvoch na obyvatel'stvo.

Uvazovana zamestnanost na vystavbe MVE podla zameru je znacne
nadhodnotena. Je predpoklad, Zze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatelov Hronského Benadika by sa uslo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Pripomienka bola zohladnena v pozitivnych vplyvoch na obyvatelstvo

Polas prevadzkovania MVE pri vzniku povodriovej situacii na rieke
Hron nad obcou sa zvySi riziko vyliata vod z koryta a zaplaveniu
okolitych pozemkov, ¢o moze zvysit hladinu spodnej vody a zhorSenie
kvality byvania miestnych obyvatelov.

Tato obava bola v spolupraci so Stavebnou fakultou STU dbésledne
preskimana v podrobnej odbornej hydrotechnickej prilohe &. 2.2.4 Studia
povodfiovych vdd oblasti MVE Hronsky Befiadik, v Casti PoZiadavka ¢.1
avmape sucCasnej 100-roCnej povodne, av CdCasti Poziadavka ¢&.2
a vo vykresoch priebehu 100-ro¢nej povodne v pripade vystavby MVE
H.Benadik.

Hedviga Rachelova, Nova 34, Hronsky Benadik — Psiare —
stanovisko zo dna 11.01.2015
V stojatej vode sa premnoZi bodavy hmyz.

Tato obava bola posudena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo.

Uvazovana zamestnanost na vystavbe MVE podla zameru je znacne

Pripomienka bola zohladnena v pozitivhych vplyvoch na obyvatel'stvo
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nadhodnotena. Je predpoklad, Ze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatelov Hronského Benadika by sa uslo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Polas prevadzkovania MVE pri vzniku povodnovej situacii na rieke
Hron nad obcou sa zvysi riziko vyliata véd z koryta a zaplaveniu
okolitych pozemkov, ¢o mbze zvysit hladinu spodnej vody a zhorSenie
kvality byvania miestnych obyvatelov.

Tato obava bola v spolupraci so Stavebnou fakultou STU désledne
preskumana v $pecialnej hydrotechnickej prilohe &. 2.2.4 Studia povodfiovych
véd oblasti MVE Hronsky Beradik, v ¢asti Poziadavka ¢.1 a v mape sucasnej
100-ro€nej povodne, a v Casti PoZiadavka €.2 a vo vykresoch priebehu 100-
ro¢nej povodne v pripade vystavby MVE H.Benadik.

Mgr. Renata Kotorova, Nova 34, Hronsky Benadik - Psiare —
stanovisko zo dna 11.01.2015
V stojatej vode sa premnozi bodavy hmyz.

Tato obava bola posudena v negativnych vplyvoch na obyvatel'stvo.

Uvazovana zamestnanost na vystavbe MVE podla zameru je znacne
nadhodnotena. Je predpoklad, ze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatelov Hronského Benadika by sa uslo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Pripomienka bola zohladnena v pozitivnych vplyvoch na obyvatelstvo

Polas prevadzkovania MVE pri vzniku povodnovej situacii na rieke
Hron nad obcou sa zvySi riziko vyliata véd z koryta a zaplaveniu
okolitych pozemkov, ¢o méze zvysit hladinu spodnej vody a zhorSenie
kvality byvania miestnych obyvatelov.

Tato obava bola désledne preskimana v prilohe &. 2.2.4 Stidia povodiiovych
vod oblasti MVE Hronsky Benadik, v Casti PoZiadavka ¢€.1 a v mape sucasnej
100-roCnej povodne, a v Casti PoZiadavka €.2 a vo vykresoch priebehu 100-
ro¢nej povodne v pripade vystavby MVE H.Benadik.

Bozena Gajdosova, Pod Klastorom 138/92, Hronsky Benadik —
stanovisko zo dna 11.01.2015

Po zvySeni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, o méze spdsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domov, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic. Pri prehibeni
koryta Hrona pri MVE je predpoklad znizenia hladiny spodnej vody,
€o mbZe spbsobit znizenie hladiny vody v studni alebo jej vyschnutie.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo.

MVE narusi koridor migracii ryb. Rybochod vytvoreni v ramci MVE
ma malu ucinnost, o mdze spbsobit’ zanik niektorych druhov ryb na
rieke Hron.

Tato obava bola preskimana v prilohe &. 2.2.5 Navrh rozSireného obtokového
koridoru pri MVE Hronsky Benadik na Hrone a zhodnotena v kap.C.111.7.1.1.
Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a
Tekovskou Breznicou

Uvazovana zamestnanost na vystavbe MVE podla zameru je znacne
nadhodnotena. Je predpoklad, ze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatefov Hronského Beriadika by sa uslo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Pripomienka bola zohladnena v pozitivhych vplyvoch na obyvatelstvo

Vystavba MVE narusi medziludské vztahy v obci Hronsky Benadik

Pripomienka bola zohladnena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo

Otto Zelieska, Pod Klastorom 138, Hronsky Benadik —
stanovisko zo dna 11.01.2015

Tieto obavy boli dosledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
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Po zvySeni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, ¢o méze spdsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic. Pri prehibeni
koryta Hrona pri MVE je predpoklad znizenia hladiny spodnej vody,
¢o mbze spbsobit znizenie hladiny vody v studni alebo jej vyschnutie.

obyvatelstvo.

MVE narusi koridor migracii ryb. Rybochod vytvoreny v ramci MVE
ma malu ucinnost, ¢o méze spbsobit zanik niektorych druhov ryb na
rieke Hron.

Tato obava bola preskumana v prilohe &. 2.2.5 Navrh roz§ireného obtokového
koridoru pri MVE Hronsky Beradik na Hrone

Stojata voda skér zamiza a do vacsich hrabok, ¢o narusa ladochod a
spbsobuje hromadenie lfadovych kryh, o spdsobi potopenie
okolitych pozemkov a zvySenie hladiny spodnej vody.

Tato obava bola désledne preskiimana v prilohe ¢&. 2.2.4 Stidia povodiiovych
véd oblasti MVE Hronsky Benadik v ¢asti PoZiadavka ¢.4: ,Posudit vplyv
navrhovanej €innosti na priechodnost ladov a na vznik ladovych zataras....*

Ing. Jozef Bosman, Ulicka 407, Hronsky Benadik — stanovisko zo

dna 11.01.2015

Po zvySeni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, ¢o mdze spbsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo.

Po vybudovani hradze sa z te€ucej prudenej vody nad MVE sa stane
stojata zdrz, kde na dne sa pocas prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni ddjde k zvySeniu chemického a biologického
znecistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti va¢sim
prietokom spdsobit’ uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.3 Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, v prilohe ¢&.2.2.6
Ichtyologicka Studia rieky Hron asu komentované aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo

MVE narusi koridor migracii ryb. Rybovod vytvoreni v ramci MVE ma
malu ucinnost, ¢o mbdze spbsobit’ zanik niektorych druhov ryb na
rieke Hron.

Tato obava bola preskumana v prilohe &. 2.2.5 Navrh roz§ireného obtokového
koridoru pri MVE Hronsky Benadik na Hrone a zhodnotena v kap.C.111.7.1.1.
Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a
Tekovskou Breznicou

Maria Uhnakova, Hlavna 243, Hronsky Benadik — stanovisko zo
dna 11.01.2015

Po vybudovani hradze sa z te€ucej prudenej vody nad MVE sa stane
stojata zdrz, kde na dne sa pocas prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni déjde k zvySeniu chemického a biologického
znecistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti va¢sim
prietokom spésobit’ uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov. Usadeniny tvoria mftvu hmotu, kde vznikaju tazké
kovy, €o mbze spdsobit zhorSenie kvality spodnej vody.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.3 Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, v prilohe ¢&.2.2.6
Ichtyologicka Studia rieky Hron asu komentované aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo

Po zvy$eni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je

Tieto obavy boli dosledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
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moznost stupnutia hladiny spodnej vody, o méze sposobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic.

podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatel'stvo.

Marek Lempochner, Hlavna 293, Hronsky Benadik — stanovisko
zo dna 11.01.2015
V stojatej vode sa premnozi bodavy hmyz.

Tato obava bola posudena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo

UvaZovana zamestnanost na vystavbe MVE podla zameru je znacne
nadhodnotena. Je predpoklad, Ze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatelov Hronského Benadika by sa uslo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Pripomienka bola zohladnena v pozitivnych vplyvoch na obyvatelstvo

Polas prevadzkovania MVE pri vzniku povodfiovej situacii na rieke
Hron nad obcou sa zvysi riziko vyliata vod z koryta a zaplaveniu
okolitych  pozemkov, ¢o mdze zvysit hladinu spodnej
vody a zhorSenie kvality byvania miestnych obyvatelov.

Tato obava bola désledne preskiimana v prilohe &. 2.2.4 Studia povodiiovych
vod oblasti MVE Hronsky Benadik, v Casti Poziadavka €.1 a v mape sucasnej
100-rocnej povodne, a v Casti Poziadavka €.2 a vo vykresoch priebehu 100-
rocnej povodne v pripade vystavby MVE H.Benadik.

Monika Lempochnerova, Hlavna 293, Hronsky Benadik —
stanovisko zo dna 11.01.2015

Po zvyseni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, o méze sposobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatel'stvo.

Po vybudovani hradze sa z te€ucej prudenej vody nad MVE sa stane
stojata zdrz, kde na dne sa poc€as prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni dojde k zvySeniu chemického a biologického
znecistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti vacsim
prietokom spésobit uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.3 Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, v prilohe ¢&.2.2.6
Ichtyologicka Studia rieky Hron asu komentované aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo

MVE narusi koridor migracii ryb. Rybovod vytvoreni v ramci MVE ma
malu ucinnost, Co mdze spbsobit’ zanik niektorych druhov ryb na
rieke Hron.

Tato obava bola preskimana v prilohe &. 2.2.5 Navrh rozSireného obtokového
koridoru pri MVE Hronsky Benadik na Hrone a zhodnotena v kap.C.111.7.1.1.
Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a
Tekovskou Breznicou

Maria Hruskova, Hlavna 294, Hronsky Benadik — stanovisko zo
dna 11.01.2015

Po zvySeni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, ¢o méze spdsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic. Pri prehibeni
koryta Hrona pri MVE je predpoklad zniZenia hladiny spodnej vody,
¢o mbze spbsobit zniZenie hladiny vody v studni alebo jej vyschnutie.

Tieto obavy boli dosledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo.
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MVE narusi koridor migracii ryb. Rybochodoch vytvoreni v ramci
MVE ma malu u€innost, ¢o mbze spdsobit zanik niektorych druhov
ryb na rieke Hron.

Tato obava bola preskumana v prilohe €. 2.2.5 Navrh roz8ireného obtokového
koridoru pri MVE Hronsky Bernadik na Hrone a zhodnotena v kap.C.111.7.1.1.
Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a
Tekovskou Breznicou

Stojata voda skér zamfza a do vacsich hrubok, ¢o narusa fadochod a
spbsobuje hromadenie ladovych kryh, o spdsobi potopenie
okolitych pozemkov a zvySenie hladiny spodnej vody.

Tato obava bola désledne preskimana v prilohe &. 2.2.4 Stdia povodiiovych
véd oblasti MVE Hronsky Benadik v Casti Poziadavka ¢.4: ,Posudit vplyv
navrhovanej €innosti na priechodnost ladov a na vznik ladovych zataras....*

Maria Hudecova, Hlavna 295, Hronsky Benadik — stanovisko zo
dna 11.01.2015

Po vybudovani hradze sa z te€ucej prudenej vody nad MVE sa stane
stojata zdrz, kde na dne sa pocas prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni déjde k zvySeniu chemického a biologického
znecistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti vacsim
prietokom spésobit’ uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov. Usadeniny tvoria mitvu hmotu, kde vznikaju tazké
kovy, €o mbze spbsobit zhorSenie kvality spodnej vody.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.3 Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, v prilohe ¢&.2.2.6
Ichtyologicka Studia rieky Hron asu komentované aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo

Po zvyseni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, o méze spdsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo.

Ernest Hudec, Hlavna 295, Hronsky Benadik — stanovisko zo diia
11.01.2015

Po vybudovani hradze sa z te€ucej prudenej vody nad MVE sa stane
stojata zdrz, kde na dne sa pocas prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni déjde k zvySeniu chemického a biologického
znecistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti vacsim
prietokom spdsobit’ uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov. Usadeniny tvoria mftvu hmotu, kde vznikaju tazké
kovy, €o mbze spbsobit zhordenie kvality spodnej vody.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.3 Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, v prilohe ¢&.2.2.6
Ichtyologicka Studia rieky Hron asu komentované aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo

Po zvyseni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, ¢o méze spdsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic.

Tieto obavy boli dosledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo.

Paulina Hruskova, Hlavna 294, Hronsky Benadik — stanovisko zo
dna 11.01.2015

Po zvySeni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, ¢o méze sposobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych

Tieto obavy boli dosledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo.
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domoy, ....) a presakovanie spodnej vody do pivnic.

Po vybudovani hradze sa z te€ucej prudenej vody nad MVE sa stane
stojata zdrz, kde na dne sa pocas prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni déjde k zvySeniu chemického a biologického
znecistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti va¢sim
prietokom spdsobit’ uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.3 Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, v prilohe ¢&.2.2.6
Ichtyologicka Studia rieky Hron asu komentované aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo

MVE narusi koridor migracii ryb. Rybovod vytvoreni v ramci MVE ma
malu ucinnost, co mdze spbsobit’ zanik niektorych druhov ryb na
rieke Hron.

Tato obava bola preskumana v prilohe &. 2.2.5 Navrh roz§ireného obtokového
koridoru pri MVE Hronsky Bernadik na Hrone a zhodnotena v kap.C.111.7.1.1.
Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a
Tekovskou Breznicou

Michal Drgona, Janovské 94, Hronsky Benadik — stanovisko zo
dna 11.01.2015
V stojatej vode sa premnoZzi bodavy hmyz.

Tato obava bola posudena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo

Uvazovana zamestnanost na vystavbe MVE podla zameru je znacne
nadhodnotena. Je predpoklad, Ze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatelov Hronského Benadika by sa uslo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Pripomienka bola zohfadnena v pozitivnych vplyvoch na obyvatelstvo

Polas prevadzkovania MVE pri vzniku povodriovej situacii na rieke
Hron nad obcou sa zvySi riziko vyliata voéd z koryta a zaplaveniu
okolitych pozemkov, ¢o méze zvysit hladinu spodnej vody a zhorSenie
kvality byvania miestnych obyvatelov.

Tato obava bola désledne preskiimana v prilohe &. 2.2.4 Studia povodiiovych
vod oblasti MVE Hronsky Benadik, v Casti PoZiadavka ¢€.1 a v mape sucasnej
100-rocnej povodne, a v Casti Poziadavka €.2 a vo vykresoch priebehu 100-
ro¢nej povodne v pripade vystavby MVE H.Benadik.

Anna Lukyova, Hlavna 291, Hronsky Benadik — stanovisko zo
dna 11.01.2015

Po zvyseni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, o méze spdsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic. Pri prehibeni
koryta Hrona pri MVE je predpoklad znizenia hladiny spodnej vody,
€¢o mdze spdsobit’ zniZzenie hladiny vody v studni alebo jej vyschnutie.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatel'stvo.

MVE narusi koridor migracii ryb. Rybochod vytvoreni v ramci MVE
ma malu ucinnost, ¢o mdze spbsobit’ zanik niektorych druhov ryb na
rieke Hron.

Tato obava bola preskimana v prilohe &. 2.2.5 Navrh rozSireného obtokového
koridoru pri MVE Hronsky Benadik na Hrone a zhodnotena v kap.C.111.7.1.1.
Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a
Tekovskou Breznicou

Stojata voda skér zamfza a do vacSich hrubok, ¢o narusa fadochod a
spbsobuje hromadenie ladovych kryh, o spdsobi potopenie
okolitych pozemkov a zvySenie hladiny spodnej vody.

Tato obava bola désledne preskiimana v prilohe &. 2.2.4 Stdia povodiiovych
vod oblasti MVE Hronsky Befiadik v Casti PoZiadavka €.4: ,Posudit vplyv
navrhovanej €innosti na priechodnost fadov a na vznik fadovych zataras....*

Martin Luky, Hlavna 291, Hronsky Benadik — stanovisko zo dna

Tieto obavy boli dosledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
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11.01.2015

Po zvyseni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, ¢o méze spbsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domov, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic. Pri prehibeni
koryta Hrona pri MVE je predpoklad znizenia hladiny spodnej vody,
€¢o mdze spdsobit’ znizenie hladiny vody v studni alebo jej vyschnutie.

podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatel'stvo.

MVE narusi koridor migracii ryb. Rybochod vytvoreni v ramci MVE
ma malu ucinnost, ¢o mbze spbsobit’ zanik niektorych druhov ryb na
rieke Hron.

Tato obava bola preskumana v prilohe &. 2.2.5 Navrh roz§ireného obtokového
koridoru pri MVE Hronsky Bernadik na Hrone a zhodnotena v kap.C.111.7.1.1.
Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a
Tekovskou Breznicou

Stojata voda skér zamfza a do vacsich hrabok, ¢o narusa ladochod a
spdsobuje hromadenie ladovych kryh, ¢o spdsobi potopenie
okolitych pozemkov a zvySenie hladiny spodnej vody.

Tato obava bola désledne preskimana v prilohe &. 2.2.4 Stdia povodiiovych
véd oblasti MVE Hronsky Benadik v Casti Poziadavka ¢€.4: ,Posudit vplyv
navrhovanej €innosti na priechodnost ladov a na vznik ladovych zataras....*

Peter Zold, Stran 170, Hronsky Benadik — stanovisko zo dna
11.01.2015

Po zvyseni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, o méze spdsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domov, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic. Pri prehibeni
koryta Hrona pri MVE je predpoklad zniZenia hladiny spodnej vody,
¢o mdze spbsobit’ zniZzenie hladiny vody v studni alebo jej vyschnutie.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatel'stvo.

MVE narusi koridor migracii ryb. Rybochodoch vytvoreni v ramci
MVE ma malu u€innost, o mbze spdsobit’ zanik niektorych druhov
ryb na rieke Hron.

Tato obava bola preskimana v prilohe &. 2.2.5 Navrh rozSireného obtokového
koridoru pri MVE Hronsky Benadik na Hrone a zhodnotena v kap.C.111.7.1.1.
Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a
Tekovskou Breznicou

Stojata voda skoér zamiza a do vacSich hrabok, ¢o narusa ladochod a
spbdsobuje hromadenie ladovych kryh, ¢o spdsobi potopenie
okolitych pozemkov a zvy$enie hladiny spodnej vody.

Tato obava bola désledne preskimana v prilohe &. 2.2.4 Stdia povodiovych
véd oblasti MVE Hronsky Benadik v Casti Poziadavka ¢.4: ,Posudit’ vplyv
navrhovanej €innosti na priechodnost ladov a na vznik ladovych zataras....*

Anna Pribelska, Hlavna 290, Hronsky Benadik — stanovisko zo
dna 11.01.2015

Po vybudovani hradze sa z te€ucej prudenej vody nad MVE sa stane
stojata nadrz, kde na dne sa pocas prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni déjde k zvySeniu chemického a biologického
znecistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti va¢sim
prietokom spdsobit’ uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov. Usadeniny tvoria mftvu hmotu, kde vznikaju tazké
kovy, €o méze spbsobit zhorSenie kvality spodnej vody.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.3 Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, v prilohe ¢€.2.2.6
Ichtyologicka Studia rieky Hron asu komentované aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo
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Po zvy3eni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, o méze spbsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatel'stvo.

Jana Mizakova, Hlavna 326, Hronsky Benadik — stanovisko zo
dna 11.01.2015

Po vybudovani hradze sa z te€ucej prudenej vody nad MVE sa stane
stojata nadrz, kde na dne sa pocas prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni déjde k zvySeniu chemického a biologického
znecistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti va¢sim
prietokom spésobit’ uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov. Usadeniny tvoria mftvu hmotu, kde vznikaju tazké
kovy, €o mbze spbsobit zhorSenie kvality spodnej vody.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.3 Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, v prilohe ¢&.2.2.6
Ichtyologicka Studia rieky Hron asu komentované aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo

Po zvySeni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, o méze spbsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatel'stvo.

Dr. Jan Pribelsky, Hlavna 290, Hronsky Benadik — stanovisko zo
dna 11.01.2015

Po zvyseni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, ¢o méze spdsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic. Pri prehibeni
koryta Hrona pri MVE je predpoklad zniZenia hladiny spodnej vody,
¢o mdze spdsobit’ zniZzenie hladiny vody v studni alebo jej vyschnutie.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatel'stvo.

MVE narusi koridor migracii ryb. Rybochodoch vytvoreni v ramci
MVE ma malud ucinnost, o moze spbsobit’ zanik niektorych druhov
ryb na rieke Hron.

Tato obava bola preskiumana v prilohe &. 2.2.5 Navrh roz§ireného obtokového
koridoru pri MVE Hronsky Benadik na Hrone a zhodnotena v kap.C.111.7.1.1.
Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a
Tekovskou Breznicou

Uvazovana zamestnanost na vystavbe MVE podla zameru je zna¢ne
nadhodnotena. Je predpoklad, ze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatelov Hronského Befiadika by sa uslo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Pripomienka bola zohladnena v pozitivnych vplyvoch na obyvatelstvo

Vystavba MVE naruSi medzifudské vztahy v obci Hronsky Benadik

Pripomienka bola zohladnend v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo

Mgr. Roman Pribelsky, Hlavna 290, Hronsky Benadik —
stanovisko zo dna 11.01.2015

Po zvySeni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, o mézZe spdsobit

Tieto obavy boli dosledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo.
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podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic.

Po vybudovani hradze sa z te€ucej prudenej vody nad MVE sa stane
stojata nadrz, kde na dne sa pocas prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni déjde k zvySeniu chemického a biologického
znecistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti va¢sim
prietokom spésobit’ uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.3 Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, v prilohe ¢&.2.2.6
Ichtyologicka Studia rieky Hron asu komentované aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo

MVE narusi koridor migracii ryb. Rybochod vytvoreni v ramci MVE
ma malu ucinnost, ¢o mbze spbsobit’ zanik niektorych druhov ryb na
rieke Hron.

Tato obava bola preskiumana v prilohe €. 2.2.5 Navrh rozSireného obtokového
koridoru pri MVE Hronsky Bernadik na Hrone a zhodnotena v kap.C.111.7.1.1.
Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a
Tekovskou Breznicou

Daniel Rachela, Psiare 94, Hronsky Benadik — stanovisko zo dia
11.01.2015

Po zvySeni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, ¢o mbze spdsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domoy, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic. Pri prehibeni
koryta Hrona pri MVE je predpoklad zniZenia hladiny spodnej vody,
€o mboZe spbsobit znizenie hladiny vody v studni alebo jej vyschnutie.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo.

MVE narusi koridor migracii ryb. Rybochod vytvoreni v ramci MVE
ma malu ucinnost, o mdze spbsobit’ zanik niektorych druhov ryb na
rieke Hron.

Tato obava bola preskimana v prilohe &. 2.2.5 Navrh rozSireného obtokového
koridoru pri MVE Hronsky Benadik na Hrone a zhodnotena v kap.C.111.7.1.1.
Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a
Tekovskou Breznicou

Uvazovana zamestnanost na vystavbe MVE podla zameru je zna¢ne
nadhodnotena. Je predpoklad, Zze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatelov Hronského Benadika by sa uslo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Pripomienka bola zohladnena v pozitivnych vplyvoch na obyvatelstvo

Vystavba MVE narusi medziludské vztahy v obci Hronsky Benadik

Pripomienka bola zohladnena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo

Ing. Juraj Kosmaly, Hlavnha 106, Hronsky Benadik — Psiare —
stanovisko zo dna 11.01.2015
V stojatej vode sa premnoZi bodavy hmyz.

Tato obava bola posudena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo

UvaZovana zamestnanost na vystavbe MVE podfa zameru je znacne
nadhodnotena. Je predpoklad, ze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatelov Hronského Beradika by sa uSlo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Pripomienka bola zohladnena v pozitivnych vplyvoch na obyvatelstvo

Polas prevadzkovania MVE pri vzniku povodiiovej situacii na rieke
Hron nad obcou sa zvysi riziko vyliata vod z koryta a zaplaveniu

Tato obava bola désledne preskimana v prilohe &. 2.2.4 Stadia povodiovych
vod oblasti MVE Hronsky Benadik, v ¢asti PoZiadavka €.1 a v mape su€asne;j
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okolitych pozemkov, ¢o méze zvysit’ hladinu spodnej vody a zhorSenie
kvality byvania miestnych obyvatelov.

100-roCnej povodne, a v Casti PoZiadavka €.2 a vo vykresoch priebehu 100-
ro¢nej povodne v pripade vystavby MVE H.Benadik.

Hana Kosmalyova, Hlavna 106, Hronsky Benadik — Psiare —
stanovisko zo dina 11.01.2015
V stojatej vode sa premnozi bodavy hmyz.

Tato obava bola posudena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo

UvaZovana zamestnanost na vystavbe MVE podla zameru je znacne
nadhodnotena. Je predpoklad, ze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatelov Hronského Beradika by sa uslo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Pripomienka bola zohladnena v pozitivnych vplyvoch na obyvatelstvo

PoCas prevadzkovania MVE pri vzniku povodrnovej situacii na rieke
Hron nad obcou sa zvysi riziko vyliata vod z koryta a zaplaveniu
okolitych pozemkov, €¢o méze zvysit’ hladinu spodnej vody a zhorSenie
kvality byvania miestnych obyvatelov.

Tato obava bola désledne preskiimana v prilohe &. 2.2.4 Studia povodiiovych
vod oblasti MVE Hronsky Benadik, v Casti Poziadavka €.1 a v mape sucasnej
100-roCnej povodne, a v Casti PoZiadavka €.2 a vo vykresoch priebehu 100-
rocnej povodne v pripade vystavby MVE H.Benadik.

Jan Rachela, Krivinska 94, Hronsky Benadik — Psiare —
stanovisko zo dna 11.01.2015

Po vybudovani hradze sa z te€ucej prudenej vody nad MVE sa stane
stojata zdrz, kde na dne sa pocas prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni déjde k zvySeniu chemického a biologického
znedistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti vacsim
prietokom spdsobit uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov. Usadeniny tvoria mitvu hmotu, kde vznikaju tazké
kovy, €o mbze spbsobit zhorSenie kvality spodnej vody.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.3 Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, v prilohe ¢&.2.2.6
Ichtyologicka S&tudia rieky Hron asu komentované aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo

Po zvySeni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, ¢o mdze spbsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domov, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo.

FrantiSek Luky, Hlavna 291, Hronsky Benadik — stanovisko zo
dna 11.01.2015

Po vybudovani hradze sa z te€ucej prudenej vody nad MVE sa stane
stojata zdrz, kde na dne sa pocas prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni d6jde k zvyseniu chemického a biologického
znecistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti va¢sim
prietokom spdsobit’ uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov. Usadeniny tvoria mftvu hmotu, kde vznikaju tazké
kovy, €o méze spbsobit zhorSenie kvality spodnej vody.

Tieto obavy boli dosledne preskimané v prilohe &. 2.2.3 Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného utvaru Hron, v prilohe ¢€.2.2.6
Ichtyologicka Studia rieky Hron asu komentované aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo

Po zvySeni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, o méze spbsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) asu vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatel'stvo.
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domov, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic. Pri prehibeni
koryta Hrona pri MVE je predpoklad znizenia hladiny spodnej vody,
€o mbZe spbsobit znizenie hladiny vody v studni alebo jej vyschnutie.

MVE narusi koridor migracii ryb. Rybochod vytvoreni v ramci MVE
ma malu ucinnost, o mdze spbsobit’ zanik niektorych druhov ryb na
rieke Hron.

Tato obava bola preskumana v prilohe &. 2.2.5 Navrh roz§ireného obtokového
koridoru pri MVE Hronsky Benadik na Hrone a zhodnotena v kap.C.111.7.1.1.
Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym Benadikom a
Tekovskou Breznicou

Stojata voda skér zamfza a do vacsich hrubok, ¢o narusa fadochod a
spbdsobuje hromadenie ladovych kryh, ¢o spdsobi potopenie
okolitych pozemkov a zvySenie hladiny spodnej vody.

Tato obava bola désledne preskiimana v prilohe &. 2.2.4 Stdia povodiiovych
véd oblasti MVE Hronsky Benadik v Casti Poziadavka ¢.4: ,Posudit vplyv
navrhovanej €innosti na priechodnost ladov a na vznik lfadovych zataras....*

V stojatej vode sa premnozi bodavy hmyz.

Tato obava bola posudena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo

Uvazovana zamestnanost na vystavbe MVE podla zameru je zna¢ne
nadhodnotena. Je predpoklad, ze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatelov Hronského Benadika by sa uslo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Pripomienka bola zohladnena v pozitivnych vplyvoch na obyvatelstvo

Poc&as prevadzkovania MVE pri vzniku povodnovej situacii na rieke
Hron nad obcou sa zvysi riziko vyliata véd z koryta a zaplaveniu
okolitych pozemkov, ¢o moze zvysit hladinu spodnej vody a
zhorSenie kvality byvania miestnych obyvatelov.

Tato obava bola désledne preskiimana v prilohe &. 2.2.4 Studia povodiiovych
vod oblasti MVE Hronsky Benadik, v Casti PoZiadavka ¢€.1 a v mape sucasnej
100-rocnej povodne, a v Casti Poziadavka €.2 a vo vykresoch priebehu 100-
ro¢nej povodne v pripade vystavby MVE H.Benadik.

Vystavba MVE narusi medziludské vztahy v obci Hronsky Benadik

Pripomienka bola zohladnena v negaivnych vplyvoch na obyvatelstvo

Jan Hruska Hlavna 294, Hronsky Benadik — stanovisko zo diia
11.01.2015

Po vybudovani hradze sa z te€ucej prudenej vody nad MVE sa stane
stojata zdrz, kde na dne sa pocas prevadzky budu ukladat drobné
sedimenty. Pri Cisteni d6jde k zvyseniu chemického a biologického
znecistenia, ktoré je schopné pri narazovom vyplachnuti va¢sim
prietokom spdsobit’ uhyn ryb. V okoli elektrarne bude zapach
bahennych plynov. Usadeniny tvoria mftvu hmotu, kde vznikaju tazké
kovy, €o méze spbsobit zhorSenie kvality spodnej vody.

Tieto obavy boli désledne preskimané v prilohe &. 2.2.3 Studia zmeny
ekologického stavu dotknutého vodného atvaru Hron, v prilohe €.2.2.6
Ichtyologicka Studia rieky Hron a su komentované aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo

Po zvySeni hladiny MVE o 2 metre pri nedékladnom zaizolovani je
moznost stupnutia hladiny spodnej vody, o mdze spbsobit
podmacanie zakladov stavebnych priestorov (zaklady obytnych
domov, .... ) a presakovanie spodnej vody do pivnic. Pri prehibeni
koryta Hrona pri MVE je predpoklad znizenia hladiny spodnej vody,
¢o mbze spbsobit zniZenie hladiny vody v studni alebo jej vyschnutie.

Tieto obavy boli ddsledne preskimané v prilohe €. 2.2.2 Studia vplyvov na
podzemné vody (od prof.Hullu) a su vyhodnotené aj vo vplyvoch na
obyvatelstvo.

MVE naru8i koridor migracii ryb. Rybochod vytvoreni v ramci MVE
ma malu ucinnost, o mdze spbsobit’ zanik niektorych druhov ryb na
rieke Hron.

Tato obava bola preskimana v prilohe €. 2.2.5 Navrh rozSireného
obtokového koridoru pri MVE Hronsky Befiadik na Hrone a zhodnotena
v kap.C.11.7.1.1. Lokalne vplyvy na vodné ekosystémy medzi Hronskym
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Benadikom a Tekovskou Breznicou

Stojata voda skér zamiza a do vacsich hrabok, ¢o naruSa ladochod a
spbdsobuje hromadenie ladovych kryh, ¢o spdsobi potopenie
okolitych pozemkov a zvySenie hladiny spodnej vody.

Tato obava bola désledne preskimana v prilohe &. 2.2.4 Studia
povodriovych véd oblasti MVE Hronsky Beradik v ¢asti Poziadavka €.4:
,Posudit vplyv navrhovanej ¢innosti na priechodnost' fadov a na vznik
ladovych zataras...."

V stojatej vode sa premnoZzi bodavy hmyz.

Tato obava bola posudena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo

UvaZovana zamestnanost na vystavbe MVE podla zameru je znacne
nadhodnotena. Je predpoklad, Ze vystavbu by realizovala odborna
firma a pre obyvatelov Hronského Beradika by sa uslo malo alebo
Ziadne pracovné miesto.

Pripomienka bola zohladnena v pozitivnych vplyvoch na obyvatelstvo

Pocas prevadzkovania MVE pri vzniku povodriovej situacii na rieke
Hron nad obcou sa zvysi riziko vyliata vod z koryta a zaplaveniu
okolitych pozemkov, ¢o moze zvysit hladinu spodnej vody a
zhorsenie kvality byvania miestnych obyvatelov.

Tato obava bola désledne preskimana v prilohe &. 2.2.4 Studia povodiiovych
vod oblasti MVE Hronsky Benadik, v ¢asti Poziadavka €.1 a v mape sucasnej
100-rocnej povodne, a v Casti Poziadavka €.2 a vo vykresoch priebehu 100-
rocnej povodne v pripade vystavby MVE H.Benadik.

Vystavba MVE narusi medziludské vztahy v obci Hronsky Beradik

Pripomienka bola zohladnena v negativnych vplyvoch na obyvatelstvo

Mnoho relevantnych poziadaviek bolo prevzatych do Specifickych poziadaviek Rozsahu hodnotenia, teda boli podrobnejsie zhodnotené v castiach
spravy, popisanych hned v Uvode spravy o hodnoteni, teda predovsetkym v kap. C.I1.19.1. a v podrobnych prilohach ¢ 2.2.2 az 2.2.18.
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