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UvoD

Okresny urad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v Rozsahu
hodnotenia MVE Hronsky Benadik urcil Specifickl poziadavku €. 2.2.15 v nasledujucom
zneni:

,V predbeznej dendrologickej studii zhodnotit’ predpokladany rozsah drevin a krovin
rastucich mimo lesa, urcenych na vyrub z dévodu realizacie stavby, v zmysle § 47 zakona o
ochrane prirody a odhadnut’ ich spolo¢ensku hodnotu. Vycislit ich skuto¢nu spoloc¢ensku
hodnotu staci najneskér pred vydanim stavebného povolenia. TieZ posudit zmenu Struktiry a
funkcii brehovych porastov (Gstup druhov citlivych na kolisanie vodnej hladiny, nedostato¢né
alebo nadmerné zavlaZovanie koreriovych systémov brehovych porastov,postupné
usychanie drevin) a vyhodnotit tento negativny zasah do nadregionalneho biokoridoru, ktory
rieka Hron predstavuje.”

Pre splnenie uvedenej poziadavky riesi predkladana dendrologicka Studia problematiku
vyrubovania drevin v ¢asti |. a problematiku zasahu do nadregionalneho biokoridoru
Hrona predpokladanymi zmenami v brehovych porastoch v €asti Il.

Cast |. PREDBEZNY DENDROLOGICKY PRIESKUM

1. Identifikaéné udaje

Nazov stavby: Mala vodna elektrarers Hronsky Benadik
Kraj : Banskobystricky

Okres : Zarnovica

Miesto : k.u. Hronsky Beradik

Stavebnik : Hydro Development, s.r.o. Opoj

2. Prehlad o vychodiskovych podkladoch

- situacia stavby a hranica obvodu staveniska MVE Hronsky Benadik (1. a 2. variant)

- MVE Hronsky Benadik, Zamer (EIA), RNDr. Vladimir Druga, Malachov, 2014

- prieskumy vykonané v teréne poCas spracovania Zameru v roku 2014 a vo februari 2015
- zakon NR SR €. 543/2002 Z.z. "o ochrane prirody a krajiny" v zneni neskorSich predpisov

- vyhlagka MZP SR &.24/2003 Z.z., "ktorou sa vykonava zakon &.543/2002 o ochrane prirody
a krajiny" v zneni neskorsich predpisov

3. Zakladné udaje o stavbe

Uzemie dotknuté vystavbou MVE Hronsky Benadik je situované mimo zastavaného
uzemia v k.u. Hronsky Benadik na toku Hron, v useku od Remiatky az po horny koniec
Zelezniného murika. Samotna stavba sa nachadza na uzemi s 1.stupfiom ochrany podla
zadkona NR SR €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny a nezasahuje do nej Ziadne
maloplosné &i velkoplosné chranené uzemie.



4. Analyza stavu drevinnych porastov v dotknutom uzemi

Prieskumy drevinnej vegetacie v zaujmovom uzemi Hrona boli robené v auguste
2014 za ucelom spracovania zameru (EIA) a vo februari 2015 za ucelom spracovania
predkladanej dendrologickej Studie.

V zaujmovom Useku Hrona drevinné porasty lemuju brehy suvislymi alebo
prerusovanymi liniami drevin. Stromové poschodie v nich tvori jelSia lepkava, viba krehka,
viba biela, topol Cierny, agat biely, zriedkavo brest vazovy, Cere$na vtacia, orech kralovsky.

Druhovou skladbou drevin a bylin v podraste su pribuzné s nizinnymi luznymi lesmi,
ktoré boli na podstatnej dizke dotknutého Useku toku Hrona v minulosti zredukované na
liniové porasty, resp. na niektorych usekoch celkom chybaju. VysSia medzernatost
brehovych porastov v dotknutom Udzemi je pravdepodobne zapriinena spbsobom
obhospodarovania susednych pozemkov v minulosti, resp. zasahmi spravcu toku pocas ich
udrzby a absenciou ich nasledného doplnenia a nahradenia. Tiez tu mohlo dojst k
vypadnutiu vekovo starSich poSkodenych jedincov pri veternych kalamitach. Z tychto
dévodov brehové porasty nemaju v tomto Uzemi typicku 3-etazovu Struktaru. Casto chyba
krovinové poschodie, rovnako aj krovinovy plast, ¢i vysokobylinné nitrofilné porasty, ktoré na
inych usekoch Hrona prenikaju hiboko do ich podrastu.

V useku pod dialni€nym mostom na favom brehu rastie vySe 60 ro¢ny brehovy porast
tvoreny vibou krehkou, vibou bielou, jelSou lepkavou a topolom diernym, prerusovany
medzerami do 50 m. Medzernatost' brehového porastu tu vznikla v désledku odstranenia
druhovo nepbvodnych kanadskych topolov, narusena je tiez jeho vertikalna Struktura,
pretoZze v iom uplne chyba krovinna etaz.

Na pravom brehu v lokalite Remiatka rastie suvislejSi asi 60 rocny brehovy porast
tvoreny hlavne vibou krehkou a jelSou lepkavou, ktory je len miestami preruseny medzerami
po odstranenych prestarnutych vibach. Ponize naplavového ostrovéeka vo vibovom
brehovom poraste tiez uUplne chyba krovinna etaz. V podraste hlavne pri brehu je
zaznamenany podiel invaznych neofytov, ktoré ohrozuju existenciu najma pévodnej bylinnej
brehovej vegetacie. Brehovy porast pritoku Kili¢€ je tvoreny najma jelSou lepkavou, topofom a
agatom bielym. Nad lavym brehm potoka Kili¢ pri cesthom moste rastie cca 10 ro¢ny porast
agatu bieleho, menej je v iom zastupeny topol a jelsa.

V useku nad dialni€nym mostom na favom brehu v cca 1 500 metrovom useku a na
pravom brehu v cca 450 metrovom Useku rastie 20-50 rony brehovy porast tvoreny najma
vibami a jelSou.

Na pravom brehu subezne so Zelezni€nym murom rastie v takmer kilometrovom Useku
cca 20 ro¢ny rovnoveky brehovy porast s hustym zakmemenim tvoreny hlavne topolom
(ojedinele aj jelSou) pochadzajucim z vysadieb.

5. Odhad rozsahu drevin uréenych na vyrub z dévodu vystavby
MVE Hronsky Benadik a ich spoloéenska hodnota

Pri investicnom zamere MVE H.Benadik d6jde k vyrubom drevin rastucich mimo lesa.
V zmysle § 48 zakona NR SR ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny Ziadatelovi uloZi
organ ochrany prirody v suhlase na vyrub drevin povinnost, aby uskutoCnil primeranu
nahradnu vysadbu na vopred uréenom mieste, ato na naklady Ziadatela. Spolo¢enska
hodnota drevin sa uplatiiuje najma pri rozhodovani o nahradnej vysadbe a urCovani vysky
finanénej nahrady za vyrubané dreviny.



Podla § 95 uvedeného zakona spoloCenska hodnota drevin vyjadruje najma ich
biologicku, ekologicku a kulturnu hodnotu, ktord sa uruje s prihliadnutim na ich vzacnost,
ohrozenost a plnenie mimoproduk&nych funkcii.

5.1. Metodika a postup prieskumnych prac

Podla vyhladky ¢&. 24/2003 Z.z., ktorou sa vykonava zakon 543/2002 Z.z., sa
spolo¢enska hodnota drevin vypocita tak, ze sa spolo¢enska hodnota uvedena v prilohe €.
33 vynasobi suéinom prirazkovych indexov uvedenych v prilohe &. 35.

Pre potreby prvého odhadu poctu drevin a ich spolo¢enskej hodnoty uréenych na vyrub
z doévodu vystavby MVE sme pri dendrologickom prieskume nemerali obvod kmefia kazdého
stromu, ale len vybranych stromov a pouzili sme nasledovnu zjednodu$enu metodiku
zistovania:

1) Pri stromoch sme zapisovali ich polty s odhadovanymi obvodmi kmefov v
zjednoduSenych 4 hrabkovych kategdriach (s intervalmi obvodov kmenov do 40 cm, 41-80
cm, 81-120 cm a 121-250 cm) a v ramci zimného prieskumu sa podla moznosti urcil aj druh
stromu,

2) Pri krovinach sme zapisovali plochu krovitych porastov nad 10 m? a s vy$kou do 300 cm,

3) Pri zapisovani drevin sme rozliSovali, &i su dreviny v brehovych porastoch, ¢i su mimo
nich a ¢&i ich vyrub je potrebny pre 1. alebo pre 2. variant zameru,

4) Podla druhového zloZenia boli zaradené vSetky dreviny ur¢ené na vyrub do Ill. skupiny:
"Listnaté opadavé dreviny" (podla prilohy &. 33 vyhlasky 24/2002 Z.z),

5) Jednotlivé druhy drevin zistené pri prieskumoch v brehovych porastoch sme roz&lenili
podla ich relativne dosiahnutelného veku a vzrastovej charakteristiky nasledovne (podlia
prilohy €. 33 k vyhlaske €. 24/2003 Z.z.):

kratkoveké stromy: viba biela (Salix alba)
viba krehka (Salix fragilis)
CeresSna vtacia (Cerasus avium)
slivka ¢ereSnoploda (Prunus cerasifera)

strednoveké stromy: jelSa lepkava (Alnus glutinosa)
topof Cierny (Populus nigra)
jasen §tihly (Fraxinus excelsior)
orech krafovsky (Juglans regia)
agat biely (Robinia pseudoacacia)

dihoveké stromy: brest vazovy (Ulmus laevis)

kratkoveke kry: baza ierna (Sambucus nigra)
svib krvavy (Swida sanquinea)
brslen europsky (Euonymus europaeus)
lieska obyc&ajna (Corylus avellana)
slivka trnkova (Prunus spinosa)
ruza Sipova (Rosa canina)

6) Vypocitali sme priemernd spoloCenski hodnotu drevin (stromy/ks v 4 hrubkovych
kategodriach a kry/m?) z rozpatia spolo¢enskych hodnét drevin uvedenych v prilohe ¢. 33 k
vyhlagke MZP SR 24/2003 Z.z. podla skupiny drevin a ich velkosti:



Stromy v lll. skupine s obvodom kmena:

11-40cm 41 -80cm 81-120cm 121 - 250 cm
66,38 - 232,35 €/ks 298,74 - 564,29 €/ks 663,87 - 962,62 €/ks 1062,20 - 1692,89 €/ks
@ =149,36 €/ks @ =431,51€/ks @ =813,24 €/ks @ =1377,54 €/ks

Kry a krovité porasty v IlI. skupine s vy$kou do 300 cm: 66,38 €/5m2 = @ =13,28 €/1 m?

7) z takto zozbieranych dendrologickych udajov sme urobili sumarizatny zapis drevin do
prilozenych tabuliek pre 1. a 2. variant zameru, v ktorych podla priemernej spoloCenskej
hodnoty drevin hrubkovych kategérii, po¢tu stromov, plochy krovin a prirazkovych indexov
sme vycislili predbeznu spolo¢ensku hodnotu drevin ur€enych na vyrub.

5.2. Vysledky dendrologického prieskumu

V pripade 1. variantu zameru MVE Hronsky Benadik by pre realizaciu stavebnych
objektov boli potrebné vyruby drevin:
- na cca 1 680 metrovom useku pravého brehu Hrona kvéli vystavbe hydrouzla MVE,
rybovodu, preloZeniu zaustenia potoka KliCa a vystavbe dopravne pristupnej pravostrannej
hradze od ustia potoka Kli¢a po koniec oporného mura Zelezni¢nej trate,
- na cca 1 200 metrovom useku favého brehu Hrona kvéli vystavbe hydrouzla MVE,
lavostrannej ochrannej hradze s odvodiiovacim drénom pod mostom a dopravne pristupnej
lavostrannej hradze nad mostom.

V pripade 2. variantu zameru MVE Hronsky Benadik by pre realizaciu stavebnych
objektov boli potrebné vyruby drevin:
- na cca 1 600 metrovom useku pravého brehu Hrona kvoli vystavbe hydrouzla MVE,
rybovodu, zatopeniu zaustenia potoka Kli¢a, zatopeniu pravého brehu pod a nad mostom a
kvéli ochrane oporného muru zZelezni¢nej trate kamennym prisypom.
- na cca 490 metrovom useku favého brehu Hrona kvéli vystavbe hydrouzla MVE a kratSej
lavostrannej ochrannej hradze s odvodfiovacim drénom pod mostom.

Pre priestorovu identifikaciu tychto dotknutych Usekov Hrona su do prilozenych
ortofotomap zakreslené plochy s drevinami uréenymi na vyrub.

ZjednoduSenou hore popisanou metédou dendrologického prieskumu boli zistené na
tychto Uusekoch len priblizné informacie o druhu, pocte a obvode kmeriov stromov a vymere
krovitych porastov.

Vysledné predbezné podty stromov a plochy krovin uréenych na vyrub a ich vycCislena
spoloCenska hodnota pre 1. a 2. variant zameru su zdokumentované v tabulkach 1 a 2.




Tab. 1: Dreviny potrebné na vyrub pre realizaciu MVE Hronsky Benadik - 1. variant
Odhad Priemerna e Predbezna
y . Prirdzkové indexy . g :
obvodu spologenska Pocet Plocha spologenska
kmena / hodnota stromov krovin hodnota
vyska krovin v eurach na
vem ks resp. m? h) e) f) v ks v m? v eurach
lll. skupina: listnaté opadavé stromy
0,9 142 24 814,67
1,3 1 664 323 095,55
1,1 0 0,00
11- 40 cm 149,36 0.9 64 860314
479 71 543,44
1,1 0 0,00
0,9 101 50 991,54
1,3 1012 567 694,56
1,1 2 1234,12
41 -80cm 431,51 0.9 74 2873857
174 75 082,74
1,1 4 1 898,64
spolu stromy do 80 cm (na vyrub ktorych netreba suhlas): 3716 - 1153 696,96
0,9 48 45 671,56
1,3 201 212 499,61
1,1 1 1 162,93
81-120 cm 813,24 0.9 16 11710.66
25 20 331,00
1,1 2 1789,13
; 67 107 985,36
1,3 134 239 967,47
1,1 0 0,00
121 - 250 cm 1 377,54 0.9 25 57 275.29
30 41 326,20
1,1 3 4 545,88
spolu stromy nad 80 cm (na vyrub ktorych treba suhlas): 549 - 714 265,09
Spolu vSetky stromy: 4 265 - 1 867 962,05
lll. skupina: listnaté opadavé kry a krovité porasty
1,3 0,9 - 3170 49 254,19
Ge 590 g 18,28 0.9 - 1170 13 983,84
spolu kry a krovité porasty (na vyrub ktorych treba suhlas): - 4 340 63 238,03
Predbezna spoloéenska hodnota drevin spolu :| 1 931 200,08

Prirazkové indexy pouzité v tabulke podla prilohy €. 35 k vyhlaske €. 24/2003 Z.z.:
e) 0,9 - kratkoveka drevina
f) 1,1 - dlhoveka drevina

h) 1,3 - dreviny v brehovych porastoch
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Tab. 2: Dreviny potrebné na vyrub pre realizaciu MVE Hronsky Benadik - 2. variant
Odhad Priemerna el Predbezna
. ] Prirazkové indexy y - :
obvodu spolo€enska Pocet Plocha spologenska
kmena / hodnota stromov krovin hodnota
vySka krovin v eurach na
v cm ks resp. m® h) e) f) v ks v m? v eurdch
lll. skupina: listnaté opadavé stromy
0,9 99 17 300,37
1,3 1452 281 931,94
1,1 0 0,00
11 -40cm 149,36 0.9 54 7 558.90
| 305 45 554,80
1,1 0 0,00
0,9 44 2221413
1,3 928 520 573,66
1,1 2 1234,12
1 -80 am a1 0,9 73 28 350,21
84 36 246,84
1,1 4 1 898,64
spolu stromy do 80 cm (na vyrub ktorych netreba suhlas): 3045 - 962 563,61
0,9 27 25 690,25
1,3 165 174 439,98
1,1 0 0,00
81 -120 cm 813,24 0,9 15 10 978,74
22 17 891,28
1,1 2 1789,13
0,9 38 61 245,43
1,3 91 162 962,98
1,1 0 0,00
121 - 250 cm 1 377,54 0.9 50 2479572
20 27 550,80
1,1 3 4 545,88
spolu stromy nad 80 cm (na vyrub ktorych treba suhlas): 403 - 511 890,19
Spolu vsetky stromy: 3448 - 1474 453,80
lll. skupina: listnaté opadavé kry a krovité porasty
1,3 0,9 - 1790 27 812,30
dgEle gm s 0,9 : 1650 19 720,80
spolu kry a krovité porasty (na vyrub ktorych treba suhlas): u 3 440 47 533,10
PredbeZna spoloéenska hodnota drevin spolu:| 1 521 986,91

Prirazkové indexy pouzité v tabulke podla prilohy €. 35 k vyhlaske €. 24/2003 Z.z.:

e) 0,9 - kratkoveka drevina
f) 1,1 - dlhoveka drevina
h) 1,3 - dreviny v brehovych porastoch
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5.3. Zavery

VSetky plochy drevin urenych na vyrub pre zamer MVE Hronsky Benadik sa
nachadzaju za hranicami zastavaného Uzemia obce na uzemi s 1. stupfiom ochrany podla
zdkona NR SR €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny a nezasahuje do nich Ziadne
maloplosné Ci velkoploSné chranené uzemie.

V pripade 1. variantu zameru MVE by bol potrebny celkovy vyrub cca 4 265 stromov a
4 340 m? krovin s vyc¢islenou spolo¢enskou hodnotou 1 931 200,08 Eur.

V pripade 2. variantu zameru MVE by bol potrebny celkovy vyrub cca 3 448 stromov a
3 440 m? krovin s vycislenou spolo¢enskou hodnotou 1 521 986,91 Eur.

Pri 2. variante by bol vyrub drevin o cca 20 % menSi nez pri 1. variante (t.J. vyrabalo by
sa 0 817 stromov a 900 m? krovin menej s vycislenou spolo¢enskou hodnotou nizSou o 409
213,18 Eur).

Podla § 47 ods. 3 a 4 zakona NR SR &. 506/2013 Z.z., ktorym sa meni a dopifa
zakon ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, sa za hranicami zastavaného uUzemia
obce vyzaduje suhlas organu ochrany prirody na vyrub stromov mimo lesa s obvodom
kmena va¢sim ako 80 cm meranym vo vy3ke 130 cm nad zemou a na suvislé krovité porasty
s vymerou nad 20 m?.

V pripade 1. variantu zameru MVE by sa vyZadoval suhlas organu ochrany prirody na
vyrub cca 549 stromov (s obvodom kmeria nad 80 cm) a 4 340 m? krovin s vycislenou
spolo¢enskou hodnotou 777 503,12 Eur.

V pripade_2. variantu zameru MVE by sa vyZadoval suhlas organu ochrany prirody na
vyrub cca 403 stromov (s obvodom kmeria nad 80 cm) a 3 440 m? krovin s vycislenou
spolo¢enskou hodnotou 559 423,30 Eur.

Vysledky dendrologickej Studie su len podkladom pre vypracovanie podrobnejSej
projektovej dokumentacie pre vydanie suhlasu na vyrub drevin rastucich mimo lesa podla §
47 zdkona NR SR &. 543/2002 Z.z. ,o0 ochrane prirody a krajiny* a navrhu nahradnych
vysadieb v dokumentécii pre stavebné povolenie (DSP).



Fotograflcky komentar k vyrubom

Pravy breh Hrona v Remiatke pod MVE: - dreviny brehového porastu tu maju
byt vyriibané kvali vystavbe pravostrannej hradze v podhati.

Brehy potoka Kli€a: - ¢ast drevin na brehoch potoka ma byt vyrubana pri
1.variante kvoli preloZeniu zaustenia potoka, pri 2.variante kvoli vzniku zatoky
trvalo zdwhnutou rie¢nou hladinou.

- dreviny brehového porastu v nizSej dolnej

Pravy breh Hrona nad mostom
rovni brehu tu maji byt vyribané na 240 m Useku len po maximalnu

prevadzkovu hladinu zdrze (t.). po kétu 187,50 m n.m.).

Lavy breh Hrona pri Remiatke pod mostom: - dreviny preriedeného brehového
porastu tu maju byt vyrubané kvoli vystavbe [avobreznej hradze zdrze s
odvodiovacim rigolom, vystavbe hydrouzla a obnove nizkej lavobreznej hradze v
podhati - pri 1. variante na Useku cca 540 m, pri 2.. variante na Useku cca 490 m.

Prav breh Hrona v Remlatke v rof' le MVE: - dreviny tu maju byt vyrubané
kvoli vystavbe hydrouzla, rybovodu a pristupovej cesty k MVE.

Pravy breh Hrona pod mostom: - dreviny brehového porastu tu maju byt
vyrubané na cca 130 m Gseku len po maximélnu prevadzkovd hladinu zdrze a
ponechané drevmy nad hladinou mézu |hned’ pInlf funkme brehoveho porastu.

Pravy breh Hrona pri Zeleznichom mure: - dreviny topolovej monokultury
pochadzajlce z vysadieb tu maju byt vyrubané na Useku cca 920 m z dévodu
navy3enia brehu a bermy nad zdvihnutt rie€nu hladinu zdrze.

Lavy breh Hrona pri diafnici nad mostom: - pri 1. vanante tu maju byt
vyrubané na cca 660 m Useku vSetky dreviny brehového porastu kvoli vystavbe

nizkej lavobreznej hradze, pri 2. variante maju byt tieto brehové porasty
ponechané a prisyp brehu sa tu ma urobit len lokalne.




Cast Il. POSUDENIE ZMENY STRUKTURY A FUNKCIi BREHOVYCH
PORASTOV V NADREGIONALNOM BIOKORIDORE HRONA

V tejto Casti Studie sa hodnoti zmena Struktury a funkcii brehovych porastov, ktora by
nastala v pripade realizacie MVE Hronsky Berfadik a hodnoti sa tento negativny zasah do
nadregionalneho biokoridoru Hrona.

1. Sucasny stav brehovych porastov v zaujmovom useku Hrona

Podla analyzy su¢asného stavu drevinnych porastov v zaujmovom uzemi, ktora je
uvedena v kap. 4 predchadzajucej Casti I, je Struktara (aj druhové zloZenie) brehovych
porastov Hrona znaéne narusena v désledku vystavby dialnice, vyrubov stromov a krovin pri
Remiatke a v désledku vodohospodarskej Upravy pravého brehu pozdiz Zelezniéného
murika.

TerajSiu zlu Struktdru brehovych porastov dokumentuje usek Hrona pri Remiatke kde
su na brehoch starsie brehové porasty (viba, jel$a, topol), ktoré su spravidla bez krovinného
podrastu a vyrubmi su natolko preriedené, Zze su na brehoch medzery az do 50 m bez
drevin. V useku pod cestnym mostom su na brehoch Hrona naletové husté topolové porasty
(5 - 10 ro¢né) s vysokym podielom invazneho agatu bieleho. Aj mlady husty topolovy porast,
pochadzajuci z vysadieb po vodohospodarskej Uprave pravého brehu pozdiz Zelezni¢ného
murika, je rovnoveky bez krovin a ma takmer monokulturny charakter (zlozeny len z jedného
druhu dreviny). Na favom brehu popri dialnici su dvojetazové brehové porasty s rozvinutym
krovinnym podrastom, ktoré su miestami preriedené vyrubmi a vo vy3Som useku Uplne
chybaju.

KvalitnejSie a dobre Strukturované brehové porasty su zachované len vo vysSich
usekoch Hrona pod Orovnicou a Tekovskou Breznicou.

Pre optimalizaciu funkcie brehovych porastov (edaficka, hydrické, ekologické ai.) a
biokoridorovej funkcie v celom zaujmovom Useku Hrona by bolo potrebné, aby chybajuce
dreviny boli vysadbami doplnené nielen v stromovom, ale i krovinnom poschodi tak, aby sa v
nich obnovila ich vertikdlna dvojetazova Struktura. Tato skutoCnost by mala byt
zabezpeCovana najma spravcom toku.

2. Zmeny Struktury a funkcii brehovych porastov po vystavbe MVE

Zmeny v zastupeni drevin sa nedotknu najkvalitnejSich dobre Strukturovanych starych
brehovych porastov, ktoré su zachované len vo vySSich usekoch Hrona pod Orovnicou a
Tekovskou Breznicou.

V pripade realizacie 1. variantu MVE budu vystavbou dopravne pristupnych hradzok
natrvalo odstranené brehové porasty Hrona na 1 290 m pravého brehu (pri opornom mure
ZelezniCnej trate az po Ustie potoka Klica) a na 1 200 m lavého brehu, pretoze na
navrhovanych dopravne pristupnych nizkych hradzkach nebudu vytvorené Ziadne
podmienky pre vysadbu nahradnych brehovych porastov.

Pri realizacii ekologicky lepSieho 2. variantu MVE budu odstranené brehové porasty na
1 600 m pravého a 490 m lavého brehu Hrona a investor stavby ich nahradi adekvatnymi
vysadbami novych brehovych porastov (stromov, krovin a vysokobylinnych mociarnych trav),
ktoré zacnu plnit svoje biologické funkcie v biokoridore Hrona az po ich dorasteni 0 5 - 20
rokov, niektoré funkcie az o cca 40 rokov.

Pritom na zatopenom neupravovanom pravom brehu Hrona (na dizke cca 370 m) a
zaustenia potoka Kli¢a budu vyruby drevin realizované len po prevadzkovu hladinu (t.j. po
kotu 187,50 m), takze stromy a kroviny ponechané tesne nad vodnou hladinou tu vdaka €asti
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korefiového systému vo svahu trvalu zatopu brehu bez ujmy preziju a ihned preberu
biologické funcie po odstranenych niZ8ie poloZzenych brehovych porastoch, takZze na tomto
useku nebude funkcia brehovych porastov Hrona a potoka Kli¢a narusena.

Biologické funkcie brehovych porastov Hrona sa teda doCasne stratia na 920 m
pravého brehu a 490 m favého brehu. (pri 1. variante sa trvalo stratia na 1 290 m pravého
brehu a na 1 200 m favého brehu). Na tychto usekoch planované vyruby drevin potrebné pre
realizaciu MVE do€asne (v pripade 1. variantu aj trvalo) spésobia stratu ukrytovych moznosti
pre pobrezné aj vodné ZivoCiSstvo a zhorSia sa v nich biologické funkcie pobrezného
rieCneho biokoridoru, €o negativne ovplyvni aj lokalne fungovanie nadregionalneho
biokoridoru Hrona. Zmensi sa tu najma pocetnost vtactva a iného zivo€iSstva viazaného na
brehové porasty, ktoré bude docasne nutené stiahnut sa do brehovych porastov pod MVE a
do mohutnych brehovych porastov v hornej €asti vzdutia pod Orovnicou a Tekovskou
Breznicou, ale pri 2. variante MVE aj do ponechanych lavobreznych brehovych porastov
v strednej Casti vzdutia. PoCetnost' vtactva a iného ZivocCiSstva sa na postihnutych brehoch
Hrona zmensi az do doby, kym nahradné vysadby brehovych porastov nedorastu a znovu sa
neosidlia vtactvom.

Aj zatopenim rie€nych plytcin v cca 2,5-kilometrovom vzduti nad MVE zanikne vacSina
biotopov plytkovodnych druhov vtactva a nahradia ich tu iné druhy vtakov, napr. potapave
kaCice a pod. V pripade realizacie 2.variantu MVE nahradné vysadby mociarnych trav na
okraji novovzniknutych brehovych plyt€in (na 1 290 m dlhom useku pravého brehu) sa tu do
cca 5 rokov vytvoria v zdrZi nové biologicky cenné plytkovodné genofondové (rozmnoZovacie
a vyvojové) lokality mociarnych rastlin, bezstavovcov, obojzivelnikov a semiakvatickych
plazov.

V lokalnom biocentre Remiatka (na pravom brehu Hrona) sa po vystavbe MVE trvalym
zavodnenim suchého ramena zlepSia vlahové pomery stanovist byvalého luzného lesa a
nahradnou vysadbou drevin luzného lesa (na ploche cca 0,56 ha), trste a ostric po obvode
ramena sa zrevitalizuju (obnovia) jeho mokradové biotopy. Tato revitalizacia mokradovych
biotopov v lokalite Remiatka bude mat’ tiez vyrazny pozitivny vplyv na posilnenie lokalnych
funkcii nadregionalneho biokoridoru Hrona najma pre Sirenie zZivoCichov a rastlin viazanych
na vodu.

Vsetky tieto nahradné vysadby bude treba doriesit v biologicko - technickom projekte
(v DSP), v ktorom budu zohfadnené poZadované funkcie buducich novych brehovych
porastov. Druhova skladba a Struktura buducich brehovych porastov sa musi zlepsit' oproti
suCasnému stavu tak, aby sa v nich vyvinula typicka drevinna dvoj- etazova vertikalna
Struktura (t.j. stromové a krovinné poschodie) s drevinnym zlozenim blizkym luznému lesu.
Pritom odstranenu drevinovu vegetaciu by bolo vhodné nahradit’ aj v tych Castiach toku, kde
chyba a kde sa nepredpoklada Zziadny vplyv MVE (t.j. v usekoch Hrona nad a pod
planovanymi vyrubmi drevin).

Vypracoval: Ing. Ondrej Rohac

Banska Bystrica, marec 2015

12



