OKRESNY URAD BRATISLAVA

odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3

Cislo: OU-BA-OSZP3-2016/074467-r/L.AZ/I-EIA
Bratislava, 14. 09. 2016
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ROZHODNUTIE

Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia, ako prislusny organ Statnej spravy podla § 5 zdkona NR
SR ¢&. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, v spojeni so zdkonom ¢&. 180/2013 Z.z. o
organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov, v spojeni s § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredic a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, vydava podla §
46 a § 47 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny
poriadok™) a podla § 29 zikona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
aozmene adoplneni niektorych zakonov vzneni neskorSich predpisov na =zaklade zameru
wPolyfunkény objekt Triangel“, predloZeného navrhovatelom Epoque, s.r.0., Dvofakovo nabrezie
10, 811 02 Bratislava (dalej len ,,navrhovatel™) toto rozhodnutie:

Navrhovana ¢innost’ ,,Polyfunkény objekt Triangel“, Gcelom ktorej je vystavba pozemnej
stavby (polyfunkéného objektu) s podzemnou parkovacou gardzou, umiestnena v Bratislavskom
samospravnom kraji, v okrese Bratislava I, v Mestskej Casti Bratislava — Staré Mesto, na pozemku
s parc. €. 9155/23, k. 0. Staré Mesto (dotknuté parcely €. 9155/1, /21, /22; 21795/2; 21793/1, /2, /3;
9136/3; 3134/46, k. 0. Staré Mesto)

sa nebude posudzovalt

podla zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Pri priprave dokumentdcie stavby k tizemnému konaniu a v procese konania o povoleni
Cinnosti podla osobitnych predpisov bude potrebné zohladnit’ tieto konkrétne poZiadavky vo
vzt'ahu k navrhovanej cinnosti, ktoré vyplynuli 7o zdmeru, stanovisk dorulenych k zdmeru
a z opatreni navrhnutych v zdmere:

e V dotknutom 0zemi navrhovanej &innosti vykonat geologicky prieskum; na podklade jeho
vysledkov postupovat’ v sulade so smernicou Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky z 28. januara 2015 &. 1/2015 — 7 na vypracovanie analyzy rizika zne€istené¢ho uzemia
alebo v sulade so zakonom ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

e Zohladnit' stanovisko Ministerstva dopravy, vystavby aregiondlneho rozvoja SR (bod. 6)
a pripomienky v nom uvedené prekonzultovat’ s danym rezortnym organom.
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e Redpektovat vyskoveé obmedzenie uvedené v stanovisku Dopravného tradu (bod 7).

e Doplnit’ chybajice Gdaje (t.j. celkovi podlazni plochu nadzemnych podlazi byvania a celkovi
podlazni plochu nadzemnych podlazi obéianskej vybavenosti) a tak preukazat’ stlad predmetnej
navrhovanej &innosti s platnym Uzemnym planom hl. m. SR Bratislavy.

e Respektovat podmienky a odporucania uvedené v stanovisku Hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislava (bod 8.4. Z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie, vratane kumulativnych
vplyvov — zelei a tvorba krajiny, ovzdusie, vody a hluk).

e Zabezpecit, aby fasady navrhovanych objektov malt poZadované zvukoizolatné vlastnosti,
vratane vetracich $trbin; zatienenie miestnosti na 1. NP objektu Panorama II navrhujeme riesit’
zdruzenym osvetlenim.

e Dodrzat’ a realizovat’ opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie navrhnuté v kapitole IV. 10 zameru; realizovat’ najmé vhodné opatrenia, ktoré
buda smerovat’ k znizeniu zataZenia obyvatel'ov hlukom z dopravy.

e Zaoberat' sa pripomienkami dotknutej verejnosti uplatnenymi v ramci zistovacieho konania
a opodstatnené pripomienky, ktoré maji oporu v zakone, zohladnit' v d’alSom stupni projektove;
dokumentacie stavby a pri povolovani ¢innosti podla osobitnych predpisov. Dotknutd verejnost
uvedena v § 24 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov disponuje pravami definovanymi v
sulade s § 24 ods. 2 tohto zakona.

ODOVODNENIE

Navrhovatel, Epoque, s.r.0., Dvofdkovo nabrezie 10, 811 02 Bratislava, dorucil dna
25. 07. 2016, Okresnému Gradu Bratislava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu
ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia (dalej len ,,OU BA™) podl'a § 29 ods. I
pism. a) zakona ¢. 24/2006 7. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o posudzovani*) zamer
navrhovanej ¢innosti ,,Polyfunkény objekt Triangel* vypracovany podla prilohy ¢. 9 k zakonu
o posudzovani. Predkladany zdmer je okrem nulového variantu (sG€asny stav - t.j. variant stavu, ktory
by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ neuskuto¢nila) vypracovany v dvoch variantoch. Variantnost
navrhovanej &innosti spociva v rozdielnom rieSeni statickej dopravy. Zakladné urbanisticko-
architektonické a stavebno-technické rieSenie je v obidvoch navrhovanych variantoch v zasade
rovnake.

Prislusny organ, v stlade so zakonom o posudzovani a s pravnym poriadkom zacal spravne
konanie vo veci zistovacieho konania k predmetnej navrhovanej ¢innosti, diilom podania ucastnika
konania prislu§nému organu, t.j. diiom dorucenia zameru navrhovatelom Epoque, s.r.o., Dvofikovo
nabrezie 10, 811 02 Bratislava, o ¢om upovedomil 0&astnika konania, ako aj rezortné organy,
povolujice organy, dotknuté organy a dotknutii obec, ktorym zaroven podla § 23 ods. | zdkona
o posudzovani zaslal predloZzeny zamer v prilohe. Prislusny organ zverejnil bezodkladne na
webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia SR
http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/polyfunkcny-objekt-triangel ~ zdmer  a ozndmenie o
predlozeni zameru, ktoré obsahovalo zakladné Gdaje o navrhovanej ¢innosti podla § 23 ods. 1
zakona o posudzovani; oznamenie o zdmere bolo zverejnené na webovom sidle prislusného organu
http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14&sprava=informacia-pre-verejnost-o-navrhovanej-cinnosti-
polyfunckny-objekt-triangel aaj na uradnej tabuli, ¢im =zaroveri oznamil uéastnikom konania
a zuCastnenym osobam, ze v zmysle § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom Konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov maju moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho
podkladu ik spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit jeho doplnenia anahliadnut’ do spisu.
Dotknutd obec — Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava podla § 23 ods. 3 zadkona
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o posudzovani informovala o zamere verejnost’ spésobom v mieste obvyklym, t.j. na vyvesnej tabuli
magistratu v ditoch od 08. 08. 2016 do 29. 08. 2016 na www.bratislava.sk, a bol k nahliadnutiu
v informaénom centre magistratu SLUZBY OBCANOM — Front Office. Kvdli planovanému
vypadku informa¢ného systému v diioch 16. 08. 2016 do 25. 08. 2016 bola lehota na predloZenie
stanovisk predlzena o 10 dni - dotknutej verejnosti do 08. 09. 2016 a oslovenym organom
individualne (zaviselo to od dorucenia zameru oslovenému organu).

Navrhovana ¢innost’ svojimi parametrami podl'a prilohy ¢. 8 zakona o posudzovani, kapitoly ¢.
2 Energeticky priemysel, polozky ¢. 14 Priemyselné zariadenia na vedenie pary, plynu a teplej vody
(bez limitu), kapitoly €. 9 Infrastruktara, polozky €. 16 Projekty rozvoja obci vratane pism. a)
pozemnych stavieb alebo ich suborov (komplexov), ak nie si uvedené v inych polozkich tejto
prilohy (s podlahovou plochou viac ako 10 000 m?) a tej istej polozky pism. b) statickej dopravy (od
100 do 500 stojisk), podlieha zistovaciemu konaniu o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie podla § 18 ods. 2 pism. b) zdkona o posudzovani, ktoré prislusny organ vykonal
podla § 29 tohto zdkona.

Druh pozadovaného povolenia:

»  Uzemné rozhodnutie a stavebné povolenie podla zdkona & 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov.

+ Suhlas na prevadzkovanie malého zdroja znecistovania ovzdu$ia podla zédkona ¢. 137/2010 Z.z.
o ovzdusi.

* Povolenie podla zikona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v stlade s § 66 zdakona ¢. 50/1976 Zb. o
tzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov.

Ugelom navrhovane] &innosti je vystavba polyfunkéného objektu s podzemnou parkovacou
garazou. Stavebny objekt je rozdeleny na 2 dilatacné celky - administrativnu a bytovia ¢ast’. Objekt
zahfna funkcie: obchodny parter, administrativu a byvanie.

Parter — Tvar 1 nadzemného podlaZia je podriadeny maximalnemu peSiemu prepojeniu verejnych
priestorov. Parter bude po celom obvode dvojpodlazny. V juinej &asti sa budi nachadzat
dvojpodlazné obchodné prevadzky s vnitornymi galériami.

Administrativna ¢ast’ — je umiestnena v severnom kridle polyfunkéného objektu, je tvorend z 9
nadzemnych podlazi (NP). Posledné 2 podlazia st ustupujice, vzdy rozlohou mensie ako predoslé
podlaZzie. Administrativna ¢ast’ budovy ma vstupné podlazie na Grovni terénu. Na streche nad 9. NP
bude umiestnené technologické vybavenie pre administrativu. Samotné priestory administrativy buda
navrhované ako nad$tandardné administrativne priestory kategéric BREEAM Excellent. Hlavny
vstup do administrativnej budovy bude z namestia na Culenovej ulici, ktoré je pasaZou prepojené
s Pribinovou ulicou a ndmestim pred budovou SND.

Bytova Cast’ — je situovana v juznom kridle polyfunkéného objektu, ma 10 nadzemnych podlazi.
Posledné 2 podlazia st ustupujuce, vzdy rozlohou mensie ako predo§lé podlaZie. Navrhované
kapacity si 58 bytov a 7 apartmanov.

Podzemnd gard? — je dvojpodlazna a v obidvoch variantoch ma kapacitu 205 parkovacich miest.
Vjazd je situovany z Culenovej ulice na severovychodnej fasade objektu. Koncepcia parkovania rata
s umiestnenim kratkodobého parkovania na 1. PP (101 parkovacich miest) a dlhodobého na 2. PP
(104 parkovacich miest). Okrem parkovania sa v podzemnych podlaziach nachddzaji priestory
technického zabezpecenia budovy a kobky pre byty.

Zakladné plodné Udaje charakterizujice stavbu

Celkové plocha funkénej plochy 7249 m?
Celkova zastavana plocha nadzemnej ¢asti 2 620 m*
Hrubé podlazn4 plocha nadzemnej asti 21414 m?
Hruba podlazna plocha podzemnej ¢asti 7956 m*
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Komunikdcie a spevnené plochy 3529 m?
Plocha zelene na rastlom teréne 1 100 m?

SO-01 Hlavny stavebny objekt - Triangel

Cista podlahova plocha nadzemnej &asti 18 900 m?
Cista podlahova plocha podzemnej &asti 7534 m?
+ 0,000 = 138,000 m n. m.

Navrhované rieSenie je predkladané v dvoch zdkladnych variantoch liSiacich sa v rieSeni staticke;j
dopravy:

Variant €. | pocita s umiestnenim 205 parkovacich miest v hromadnej garazi objektu a s umiestnenim
0 parkovacich miest na teréne.

Variant ¢. 2 pocita s umiestnenim 205 parkovacich miest v hromadnej garaZi objektu s 5 novymi
parkovacimi miestami na teréne.

Celkovy poZadovany pocet odstavnych a parkovacich miest v zmysle STN 736110/Z2 je 290.
Chybajacich 85, resp. 80 parkovacich miest bude umiestnenych v existujucom parkovacom dome na
Landererovej ulici.

Zakladné urbanisticko-architektonické a stavebno-technické riesenie je v obidvoch navrhovanych
variantoch v zasade rovnaké.

Stavba je situovand v Bratislavskom samospravnom kraji, v okrese Bratislava I, v Mestskej
Casti Bratislava — Staré Mesto. Hlavny stavebny objekt bude umiestiiovany na pozemku s parc. ¢.
9155/23, k. 0. Staré Mesto. Umiestnenim suvisiacej technickej infrastruktiry budi dotknuté parcely
€. 9155/1, /21, /225 21795/2; 21793/1, /2, /3; 9136/3; 3134/46, k. 0. Staré Mesto. Lokalita sa nachadza
v zastavanom Uzemi obce. VSetky parcely si definované ako zastavané plochy a nadvoria, ale redlne
na ploche vsucasnosti nadzemné stavebné objekty nie siu. V minulosti boli asanované.
V bezprostrednej blizkosti sa nachadza administrativna budova Tower 115, polyfunkény komplex
Panorama, polyfunkény komplex Eurovea a komplex Slovenského narodného divadla.

Vsulade s § 23 ods. 4 zakona o posudzovani dorucili prislusnému orgdnu svoje pisomné stanoviskd
k predmetnému zdmeru tieto orgdny Stdtnej spravy, samospravy a dotknutd verejnost podla § 24
zakona o posudzovani (stanoviskad su uvdidzané v skrdtenom zneni):

1. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢ OU-BA-OSZP3-2016/75583/HEL/I, zo dia
09. 08. 2016, doruceny dria 10. 08. 2016 - zhladiska odpadového hospodirstva vo svojom
stanovisku uvadza: Po oboznameni sa s predlozenym zamerom, vypracovanym podlPa zikona
o0 posudzovani, konstatuje, Ze navrhovan4 ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv na Zivotné prostredie
anema k zameru pripomienky. Konkrétne podmienky k realizacii a prevadzkovaniu stavby uréi
organ odpadového hospodarstva v ramei vyjadrenia v povolovacom procese.

2. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor $titnej geologickej sprdvy, list & 45603/02016 zo diia
08. 08. 2016, doruceny diia 15. 08. 2016 uvadza: Vzhl'adom na skutoénost, e Ministerstvo
zivotného prostredia SR, sekcia geologie a prirodnych zdrojov podla zdkona ¢&. 569/2007 Z. z.
o geologickych pracach (geologicky zakon) v zneni neskorsich predpisov nema kompetencie vydavat
zaviizné posudky, sthlasy, stanoviskd, rozhodnutia, alebo vyjadrenia podmietiujiice povolenie
navrhovanej Cinnosti, nie je v tomto pripade podla § 3 pism. p) zdkona o posudzovani dotknutym
organom a k predmetnému zdmeru nepredkladd Ziadne stanovisko. Pre doplnenie iba uvadza, 7e
v bezprostrednom okoli dotknutého tzemia su v Informaénom systéme environmentilnych zafazi
Slovenskej republiky v k. 0. Staré Mesto a RuZinov evidované potvrdené environmentélne zataZe,
ako i sanované/rekultivované lokality. Ich lokalizécia a popis s vyznagené v prilohe.

(Lokalizdacia a popis potvrdenych environmentdlnych zdtazi, ako isanovanych/rekultivovanych
lokalit sa nachddza v prilohe tohto rozhodnutia).
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3. Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, list C. HZP/13587/2016, zo diia
09. 08. 2016, doruceny dria 15. 08. 2016 - vo svojom zavaznom stanovisku uvadza, Ze z hl'adiska
ochrany verejného zdravia netrva na posudzovani zameru podl'a zdkona o posudzovani pre Cinnost
,,Polyfunkény objekt Triangel“. Obidva varianty su akceptovatelné. Odovodnenie: Po preskiimani
7iadosti a spisového materialu bolo zistené, 7e zamer riedi vystavbu v lokalite medzi objektom
Panorama City I a SND, na narozi ulic Culenova a Pribinova. Navrhuje sa stavba administrativnej
asti s 5 NP + 2 ustupenymi v S &asti a bytovej Casti s 10 NP v ] Casti (58 b. j. + 7 apartmanov).
V objekte bude pasaz cez 2 podlaZia s obchodmi a sluzbami. Sucastou bude podzemna garaz s 2 PP
a kapacitou 205 miest, variantne sa navrhuje 0/5 stati na teréne. Pocet obyvatelov:195, pocet
zamestnancov: 640. Objekty budi napojené na verejny vodovod a kanalizéciu, teplofikicia bude
napojena na OST a horticovod. Dopravné napojenie bude z Culenovej ul. Hlukova $tadia dokladuje
mierne prekratovanie pripustnych hladin hluku z dopravy vdanej lokalite. Prevadzka objektu
nespdsobi vyrazné zhor$enie hlukovych pomerov. Fasady navrhovanych objektov musia mat
pozadované zvukoizolaéné vlastnosti, vratane vetracich Strbin. Rozptylova studia dokladuje, Ze
v okoli stavby sa koncentracie znedistujicich latok (CO, NO, a benzén) nebudi ani priblizovat
limitom. Svetlotechnicky posudok preukazuje, 7e objekt nespdsobi zniZenie preslnenia bytov
v objekte Panorama Il a nespdsobi nepripustné znizenie denného osvetlenia v objektoch Eurovea
a SND. Spdsobi v3ak zatienenie miestnosti na 1. NP objektu Panorama II, ¢o navrhuje rieSit
zdruZenym osvetlenim. Z uvedeného vyplyva, Ze ¢innost’ nebude mat’ negativny dopad na verejné
zdravie. Vyvolané zmeny v osvetleni, resp. zmenu ucelu vyuzitia zatienenych miestnosti na 1. NP
objektu Panorama I1 viak bude musiet schvélit' investor tejto stavby. Cinnost bude postidena podl'a
zakona ¢&. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore arozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov a jeho vykonavacich predpisov.

Prislusny orgdan stanovisko Regiondlneho uradu verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto
akceptoval. Navrhovatel bude povinny zrealizovat’ vhodné opatrenia, ktoré budii smerovat’ k zniZeniu
zataZenia obyvatelov hlukom z dopravy. Ostatné poZiadavky uvedené v stanovisku prislusny orgdan
zapracoval do podmienok tohto rozhodnutia, ktorych splnenie navrhovatel preukdie v procese
povolovacieho konania podla osobitnych predpisov.

. Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy apozemnych komunikdcii, list ¢. OU-BA-
OCDPK2-2016/076995/EMU zo diia 10. 08. 2016, doruceny diia 17. 08. 2016 — ako prislusny
cestny spravny organ ciest 1., II. alll. triedy, podl'a § 3 ods. 4 pism. a) aods. 5 pism. a) zadkona
¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach v zneni neskor$ich predpisov z hladiska svojich
kompetencii nepoZaduje posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani.

. Krajské riaditelstvo policajného zboru v Bratislave, Krajsky dopravny inSpektordt, list ¢. KRPZ-
BA-KDI3-25-155/2016 zo dria 10. 08. 2016, doruceny dria 19. 08. 2016 neuplatiiuje Ziadne
pripomienky.

. Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky, Sekcia zdleZitosti E U
a zahraniénych vzt’ahov, Odbor rozvoja dopravnej infrastruktiry, Oddelenie dopravného
modelovania a infrastruktiiry, list & 17685/2016/AA11-SZEU/17685 zo diia 19. 08. 2016, doruceny
diia 23. 08. 2016 k predlozenému zameru ,Polyfunkény objekt Triangel® ma nasledovné
pripomienky a poziadavky:

6.1. Predmetny zamer ziada prekonzultovat’ a o zdvdzné stanovisko poziadat’ spravcu dotknutych
komunikacii ovplyvnenych navrhovanou ¢innostou a jeho poziadavky reSpektovat’ v plnom rozsahu.

6.2. Vietky dopravné parametre ziada navrhnat' v stlade s prislusnymi normami STN a technickymi
normami.

6.3. Upozorfiuje, Ze v blizkosti navrhovanej ¢innosti je pripravovana stavba Zeleznic Slovenskej
republiky ,,Bratislava Predmestie — Bratislava Filidlka — Bratislava Petrzalka®, na ktor( bolo vydané
pravoplatné uzemné rozhodnutie. Stavba je vedena vrazenom tuneli, s ¢im st spojené negativne
vplyvy a obmedzenia sposobené realizaciou pripravovanej Zelezni¢nej stavby a takisto s naslednou
prevadzkou trate. Na zaklade uvedeného je nevyhnutné navrhnit opatrenia na maximalnu mozni
eliminaciu negativnych uéinkov dopravy a zaviazat’ investorov na vykonanie tychto opatreni. Voci
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spravcovi ZelezniCnej infradtruktiry nebude mozné uplatiiovat poZiadavku na realiziciu tychto
opatreni, pretoze dopravy s v ¢ase pripravy a realizacie tohto zameru zname.

Prislusny orgdn sa zaoberal zvecného hladiska vSetkymi poZiadavkami a pripomienkami
Ministerstva dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky, Sekcie zdlezitosti EU a
zahranicnych vztahov, odboru rozvoja dopravnej infrastruktiry, odd. dopravného modelovania a
infrastruktiry a zohladnenie jeho stanoviska s poZiadavkami a prekonzultovanie s nim zahrnul medzi
poZiadavky, ktorych splnenie navrhovatel' preukdze v procese povolovacieho konania podla
osobitnych predpisov.

. Dopravny urad, list ¢ 15710/2016-ROP-002/23957, zo diia 18. 08. 2016, doruceny diia 25. 08. 2016
— ako dotknuty organ Statnej spravy na Gseku civilného letectva podl'a § 28 ods. 3 zdkona ¢. 143/1998
Z.z. o civilnom letectve (letecky zadkon) a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov, s poukazom na § 126 ods. 1 zékona ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny =zdkon) v zneni neskorSich predpisov, sumiestnenim a realiziciou stavby
v navrhovanom mieste podl'a predlozenych podkladov s celkovou vyskou 44,5 m od arovne 0,00,
t.j. nadmorskou vySkou cca 182,15 m n. m. Bpv. sthlasi s podmienkou: Najvyssi bod polyfunkéného
objektu, vratane vSetkych zariadeni na jeho streche (kominy, antény, bleskozvod a pod.), vetkych
dalSich zariadeni aobjektov umiestnenych vriefenom UGzemi anajvyssi bod stavebnych
mechanizmov pouzitych pri vystavbe neprekro¢i nadmorska vysku 234,30 m m. m. Bpv, tj. cca
96,30 m od arovne 0,00 (vyskové obmedzenie uréené ochrannym pasmom kuzelovej prekazkovej
plochy Letiska M. R. Stefanika).

Toto vyjadrenie sa povazuje sa zavdzné stanovisko podla § 140 b stavebného zakona pre ucely
konani stavebného tradu. Podla § 35 a § 58 stavebného zdkona s poukazom na § 3 ods. 3 pism. c) a §
8 ods. 2 pism. ¢) ustanovenia vyhla«;ky MZP SR ¢&. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia stavebného zakona, je stavebnik povinny toto stanovisko dotknutého organu priloZit
k navrhu na vydanie stavebného povolenia. Zavizné stanovisko plati 2 roky od ddtumu jeho vydania,
ato za predpokladu, Ze neddjde k zmene umiestnenia stavby, pripadne k zmene jej vyskovych
parametrov a pouZitiu stavebnych mechanizmov nad vysku uréent vo vysSie uvedenej podmienke.
Nestraca vSak platnost’, ked’ bola v tejto Iehote podana Ziadost' o vydanie rozhodnutia na prislusny
stavebny urad. V takomto pripade je platnost stanoviska urend platnostou rozhodnutia za
predpokladu, Zze podmienky zavdzného stanoviska boli zapracované do rozhodnutia stavebného
uradu. Upozoriiuje, Ze toto stanovisko je vydané len z hladiska zdujmov civilného letectva.

Prislusny orgdn stanovisko dotknutého orgdnu akceptoval, navrhovatel bude povinny respektovat
vyskové obmedzenie, ktoré je uvedené v danom stanovisku,

. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, list & MAGS OSRMT 51415/16-334865 OSRMT
784/16, k EIA ¢ 31, zo dita 19. 08. 2016, doruceny dria 25. 08. 2016 (podany na postovii prepravu
dria 24. 08. 2016 ) - vo svojom stanovisku uvadza, Zze do zameru bolo moZné nahliadnut’ v ditoch od
08. 08. 2016 do 29. 08. 2016 na prizemi budovy Magistratu hl. mesta SR Bratislavy, Primacialne
nam. I, v priestoroch Sluzieb obfanom/FRONT OFFICE. (V elektronickej podobe bol zamer
k nahliadnutiu na http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/polyfunkcny-objekt-triangel - Informaény
systém podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. ¢ast’ EIA/.) Verejnost’ mohla svoje pisomné stanovisko dorugit’
Okresnému tradu Bratislava, Odbor starostlivosti o Z. p., odd. ochrany prirody a vybranych zloziek .
p., Tomasikova 46, 832 05 Bratislava do 29. 08. 2016. (Kvéli planovanému vypadku informacného
systému v diioch 16. 08. 2016 do 25. 08. 2016 bola lehota na predloZenie stanovisk dotknutej
verejnosti predizend o 10 dni - tj. do 08. 09. 2016).

8.1. Z hl'adiska uzemného planovania:

Postdenie vo vzt ’ahu k UPN hl. m. SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov 01, 02, 03 a 05
(d alej len UPN):

— konstatuje: UPN stanovuje pre danu lokalitu funkéné vyuzitie: funkcia ¢. 201 — ob¢ianska
vybavenost’ celomestského a nadmestského vyznamu; rozvojové Uzemie sregulaénym koédom K.
V uzemi funkcie 201 podiel funkcie byvania nesmie prekro¢it 30% z celkovych podlaznych ploch
nadzemnej Casti zastavby funkénej plochy.
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Zakladné udaje o predlozenom investi¢nom zdmere: Objekt zahfiia funkcie: 2-podlazny obchodny

parter, administrativu a byvanie. Administrativna ¢ast’ (9 NP) je lokalizovani v severnej ¢asti
pozemku, bytova (10 NP) v juznej Casti.
Zakladné udaje:

Celkova zastavana plocha: 2620 m*
Hruba podlazna plocha NP: 21 414 m?
Plocha zelene na rastlom teréne: 1 100 m*
Plocha kaviarne/gastro: 285 m’
Plocha obchodov: 1031 m?
Pocet bytov: 58 a 7 apartmanov

Navrhované rie3enie je predkladané v 2 variantoch, ktoré sa lisia v po¢te PM.
B - stanovisko:
z hl'adiska funké&ného vyuzitia a prevadzkovych vztahov:

V zamere chybaju Gdaje o celkovej podlaznej ploche nadzemnych podlazi byvania a celkovej
podlaznej ploche nadzemnych podlazi ob¢ianskej vybavenosti, ¢im nie je mozné posudit’ zamer
s platnym UPN z hl'adiska pripustnej funkcie byvania (30 %) v ramci funkcie 201.

Po doplneni tychto Gdajov zaujme k predmetnému investiénému zameru stanovisko v ramci
vydavania Zavdzného stanoviska hl. m. SR Bratislavy k investi¢nej ¢innosti.

8.2 7 hladiska dopravného planovania:

A. K popisu navrhovanej ¢innosti:

Navrhované rieSenie je predkladané v dvoch zakladnych variantoch (Variant €. 1 a Variant ¢&. 2).
Zakladné urbanisticko-architektonické riesenie a stavebno-technické rieSenie je v oboch
variantoch v zidsade rovnaké. Rozdiel je v rieSeni statickej dopravy. Variant ¢. 1 poéita s
umiestnenim 205 parkovacich miest (PM) v hromadnej garaZi objektu, bez PM na teréne. Variant
€. 2 pocita s umiestnenim 205 PM v hromadnej garazi objektu a umiestnenim 5 PM na teréne.
Zamer vypovedal, Ze za prijatia a realizacie navrhovanych opatreni moZno realizéciu navrhovanej
¢innosti podla obidvoch variantov povazovat’ za akceptovatelna aj z environmentalnych hladisk.

B. K hodnoteniu vplyvov na dopravu :

Dopravné rieSenie stavby je obsiahnuté v Casti I1. 8.3. Dopravné riesenie (str. 40-50).

Funk¢na napli objektu Triangel je: obchodny parter, administrativne priestory (SO-01-02) v &asti
medzi objektom SND a Culenovou ulicou sii rieSené na 3.- 7.NP; v kontakte s Pribinovou ulicou
je navrhnutd na 3. - 8.NP funkcia byvania (SO-01-03) s poftom 64 bytovych jednotiek (BJ)
vratane apartmanov. Podzemna garaz je dvojpodlazna (1. a 2.PP), pre oba varianty s rovnakou
kapacitou 205 PM.

Vypocet statickej dopravy (VSD) podl'a STN 736110/Z1, Z2 vychadza z udajov: pre byvanie 58
bytov (20 BJ do 60 m?, 16 BJ do 90 m?, 22 BJ nad 90 m?) a 7 apartméanov; pre administrativu:
610 zamestnancov, ¢istd admin. plocha 5 882 m?; pre obchody/sluzby: 30 zamestnancov, ¢ista
odbytova. plocha 2 107 m*, uvazuje sa 150 navitevnikov/hod. Vo vypoéte boli pouzité koeficienty
kg=0,9 a kyp=0,8.

Podla VSD je potrebnych 290 PM (z toho pre byvanie 97 PM, apartméany - do¢asné byvanie 8 PM,
administrativa 167 PM, z toho 121 PM pre zamestnancov a obchod/sluzby 18 PM, z toho 6 PM pre
Zamestnancov).

RieSenie statickej dopravy je nasledovné: v podzemnej garazi Triangel 205 PM, zvysnych 85 PM je
mimo rieSeny objekt v parkovacom dome Landererova vpoéte 85 PM (dlhodobé PM pre
obchod/sluzby a administrativa) pre oba varianty a pre Variant ¢. 2 je navyse 5 PM na povrchu.

V ramci dopravnych stavieb sl navrhované tipravy na Culenovej a Pribinovej ulici.

Objekt je doprave napojeny z Culenovej ulice (pdvodne v dokumentécii 1Z bol “PO Triangel*
dopravne napojeny z Pribinovej ul.).

Ako suCast’ dokumenticie (Stadie) investiéného zdmeru bola spracovand dopravno-inZinierska
Stadia (spracovatel PUDOS PLUS, s.r.o., 06/2015). Toto postdenie vychadzalo z poétu 315 PM,




z toho bolo 185 PM navrhovanych v PG ,.PO Triangel* a zvys$nych 130 PM v parkovacom dome
PANORAMA PARKING na Landererovej ulici.

e Vzhladom na zmeny v Gzemi v rdmci zdmeru ,EUROVEA II“vr. 2016 bolo aktualizované
Dopravno-kapacitné postdenie, ktoré zohladnilo aj zmeny stavby ,Polyfunkény objekt
Triangel*.

B — stanovisko:

* Oddelenie dopravného inzinierstva magistratu doposial zaujalo stanovisko k dokumentécii

investi€ného zameru k spracovanej dopravno-inZinierskej $tadii (spracovatel PUDOS PLUS, s.r.0.,

06/2015). Neskor zaujalo listom MAGS ODI 43148/2016, ODI/162/2016-bp zo diia 28. 04. 2016

stanovisko k Dopravno-inzinierskej $tudii ,, EUROVEA I A TRIANGEL I1* (PUDOS PLUS, s.r.o..

2016), v ktorom boli vySpecifikované pripomienky. Do postdenia bol zahrnuty aj I1Z “Polyfunkény

objekt Triangel s novym dopravnym pripojenim z Culenovej ulice. K DUR sa ODI magistratu

doteraz nevyjadrovalo.

* Z hladiska rieSenia verejného dopravného vybavenia predlozeny zdmer EIA akceptuje.

* K aktualizacii — Dopravno-kapacitného postdenia, technickému rieseniu dopravného napojenia,

ako aj stavebnym Gpravam na komunikadne;j sieti sa vyjadri v ramci Zavizného stanoviska hlavného

mesta SR Bratislavy k investi¢nej Cinnosti predmetnej stavby, kde budi vy3pecifikované pripadné
pripomienky alebo podmienky k umiestneniu stavby.

8.3. Z hladiska systémov technickej infrastruktiry — bez pripomienok.

8.4. Z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie, vratane kumulativnych vplyvov:

Zelen, tvorba krajiny:

® Dendrologicky prieskum (RNDr. P. Barancok, CSc. - BIO-ECO, 03/2016; v Prilohe &. 3)
obsahuje inventariziciu a spolo¢enské ohodnotenie drevin rasticich mimo les. Hodnotenych je7
ks drevin (stromov) s celkovou spologenskou hodnotou 6 716,16 €.

Dendrologicky prieskum je spracovany kvalifikovane - bez pripomienok.

 Zikladn¢ principy rieSenia zelene (str. 11 zameru) sa odvijaji od $irieho krajinarskeho hl'adiska.
Ciel'om rieSenia ozelenenia lokality investicného zameru Triangel je prepojenie zeleného
nabrezného pasa s kompaktnym systémom parkovej zelene pri Landererovej cez prechodovi
solitérnu zénu v okoli nového SND. Roznorodé formy zelene sa budu aplikovat ako podpora
roznorodého charakteru priestorov a ich prepojeni. Liniové prvky zelene budt dotvarat uliény
priestor Pribinovej i Culenovej ul., vytvérat stromoradie vedené k celistvyym plocham parkovej
zelene. Podrobné riesenie je uvedené v objekte SO-11 Sadové a parkové Upravy - uvadza sa, ze
plochy uréené pre vybudovanie vegetaénych uprav sa ohumusuji v hr. 25 c¢m a vysadia
navrhovanou kombinaciou pddopokryvnych rastlin, krikov a stromov. Uli¢né stromoradie ma
byt zo strihanych foriem stromov s etdZou homogénnych zahonov pddopokryvnych rastlin a krov
(zahustena vysadba 3-5 ks /1 m?). Z navrhovanych drevin pouzitie druhu Fagus sylvatica (buk
lesny) neodporica.

e Zcelkovej vymery funkénej plochy 7 249 m? predstavuje plocha zelene na rastlom teréne 1.100
m? (prepoéitany KZ+0,15). Zamer splita minimalnu mieru ozelenenia.

Ochrana prirody a krajiny, USES - v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny

plati v dotknutom utzemi 1. stupefi ochrany. V rieSenom UGzemi sa nenachidza Ziadne chrinené

uzemie prirody (CHUP), Ziadne tzemie siete NATURA 2000, Ziadne uzemie Ramsarskej konvencie,

Ziadna genofondova lokalita, Ziaden chraneny strom ani Ziaden z prvkov RUSES mesta Bratislavy.

Bez pripomienok.

Ovzdusie:

* Vykurovanie bude rieSené cez odovzdévaciu stanicu tepla (OST), ktora nepredstavuje zdroj
znecistovania ovzdusia (ZZ0). Bez pripomienok.

* Rozptylova Stadia (VALERON EC, Ing. J. Hruskovi€, 18.7.2016, v Prilohe &. 3) zhodnotila
prispevky z vetrania gardZe, vykurovania (OST) a nahradného zdroja el. energie — dieselagregatu
(DA) na emisnii a imisnu situdciu v okoli navrhovanej ¢innosti. Na str. 21 $tadie sa uvidza, ze
. Vysledky boli vypocitané pre najhorsi Variant &. 2. Ked'?e vyhovel tento posudzovany najhorsi
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10.

variant (Variant ¢. 2), potom mdZe konstatovat, 7e vyhoveli aj vietky ostatné navrhované
varianty, avak je potrebné upozornit' na siSasny ndvrh umiestnenia vyfuku DA, kde v d’alsom
stupni PD je potrebné prehodnotit’ jeho umiestnenie®. Berie na vedomie.

Vody - vody z povrchového odtoku (dazd'ové vody) z objektu budi odvedené samostatnymi

potrubiami do aredlovej dazd'ovej kanalizdcie a do retenénej nadrze s objemom 75,0 m?, ktord je

kapacitne nadimenzovand aj pre daZd'ovi vodu privedent zaolejovanou kanaliziciou z garazi (cez

ORL). Odportca, aspori ¢ast’ &istych dazd'ovych vod vyuzit' na zavlaZzovanie navrhovanej zelene.

Pody - dotknuté parcely sa evidované v KN ako zastavané plochy a nadvoria — tzn. bez nového

zaberu PP ¢i LP. Bez pripomienok.

Hluk — upozoriuje, Ze niektoré byty v objekte Triangel nebudd mat tzv. tichu fasddu; umiestiiovanie

bytov v prostredi nadmerného hluku je podmienené suhlasom organu na ochranu zdravia, v tomto

pripade sihlasom Regionalneho tradu verejného zdravotnictva so sidlom v Bratislave.

Celkové environmentalne posiidenie navrhovanej innosti:

* Na zéklade v zdmere uvedeného hodnotenia moZno konitatovat, Ze sa nepredpokladd vyznamné
negativne synergické a kumulativne pdsobenie navrhovanej &innosti na jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva, ktoré by malo za nasledok ich vyznamné zhor$enie
stavu v dotknutom tzemi.

® Za predpokladu splnenia pripomienok uvedenych vtomto stanovisku, rieeni uvedenych
v zamere pre dalSie etapy investi¢nej pripravy, najmi viak realizéciou opatreni uvedenych v kap.
IV.I0 Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov ¢&innosti je mozné dosiahnut
environmentalne vhodnu realizaciu posudzovaného zameru »Polyfunkény objekt Triangel®.

Toto stanovisko nenahradza Zévdzné stanovisko hlavného mesta SR Bratislavy k investi¢nej
¢innosti, ktoré bude vydané¢ vzmysle vieobecne zaviznych pravnych predpisov na ziklade
odborného posudenia dokumentacie pre izemné rozhodnutie.
Prislusny organ sa stanoviskom dotknutej obce zaoberal. Nakolko posudenie suladu navrhovaného
umiestnenia stavieb s platnou iizemnopldinovacou dokumentdciou je predovsetkym predmetom
uzemného konania a zdroven zdkonnym predpokladom pre rozhodnutie o umiestneni stavby (v
posobnosti - povolujiiceho  orgdnu), prislusny orgdn zahrnul podmienku preukdzania suladu
navrhovaného umiestnenia s platnou tizemnopldinovacou dokumentdciou medzi poZiadavky, ktoré
bude potrebné zohladnit v procese konania o povoleni éinnosti podla osobitnych predpisov. Ostatné
podmienky a odporii¢ania uréené v bode 8.4._Z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie, vrdtane
kumulativiych vplyvov (zeler, tvorba krajiny; ovzdusie; vody a hluk) OU BA zahrnul do podmienok
tohto rozhodnutia.

. Ministerstvo hospodirstva SR, list & 27901/2016-4100-49618 zo dria 24. 08, 2016, doruceny dria

30. 08. 2016 (podany na postovii prepravu diia 25. 08. 2016) nepozaduje posudzovanie zdmeru

podla zdkona o posudzovani.

Dotknutd verejnost’ podl'a § 24 zdkona o posudzovani (stanoviskd si uvddzané v skrdtenom zheni):

10.1 ZdruZenie domovych samosprdv, zastiupené Marcelom Sldvikom, stanovisko dorudené

prostrednictvom elektronickej schrdanky dstredného portilu verejnej sprdvy (prostrednictvom

podania v e-schrdnke Ministerstva vnitra SR)) diia 08. 08. 2016, s evidovanim dorucenia diia 09.

08. 2016 ma nasledovné pripomienky:

10.1.1. Ziada podrobne rozpracovat' v textovej aj grafickej ¢asti dopravné napojenie, ako aj celkova
organizaciu dopravy v uzem{ sGvisiacom s navrhovanou &innostou v stlade s prislusnymi
normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008.

10.1.2. Ziada doplnit’ dopravno — kapacitné posiidenie v siilade s prislusnymi normami STN
a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika
dopravno—kapacitného posudzovania vplyvov velkych investi€nych projektov) pre existujiice
krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ $irsie vztahy
vychédzajuce z vyvoja dopravnej situdcie v dotknutom Gzemi, z jej sicasného stavu a aj
z koncepénych materialov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v budtcnosti (20 rokov
od uvedenia stavby do prevadzky).




10.1.5.

10.1.6.

10.1.7
10.1.8.

1339,

10.1.10.

10.1.11.
10.1.12.

10:1:13.

10.1.14.

10.1.15.

10.1.16.

10.1.17.

10.1.18.

10.L19.

10.1.20.

. Ziada overit' vypodet potrebného poctu parkovacich miest v stilade s aktualnym znenim

prisludnej normy STN 73 6110.

. Ziada, aby parkovacie miesta boli riegené formou podzemnych garazi pod objektmi stavieb

a povrch izemia upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripaita vyuzitie striech

parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cviéisk.

V pripade nevyhnutnosti povrchovych stati, ako aj na ploché strechy ainé spevnené

vodorovné plochy poZaduje pouZitie vegetaénych dielcov, ktoré zabezpetia minimalne

80% podiel priesakovej plochy preukdzatelne zadrZania minimélne 8 1 vody/m* po dobu

prvych 15 min. dazd’a aznizia tepelné napitie v danom Gzemi, vid’ informaény materiél

Narodnej recyklacnej agentiry SR www.samospravydomov.org/files/vegetacnedielce.pdf.

Ziada vyhodnotit sulad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou zelene

v stlade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody.

Zlada dodrZat’ ustanovenia zdkona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach (vodny zdkon).

Ziada dbat o ochranu podzemnych a povrchovych véd a zabranit neZiaducemu tniku

Skodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

Ziada dosledne uplatiiovat’ strategicky dokument Slovenskej republiky ,,Stratégie adaptacie

Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy* schvalené uznesenim vlady SR

¢. 148/2014.

Ziada definovat’ najbliZsiu existujicu obytnu, eventualne int zastavbu s dlhodobym pobytom

0s6b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vézbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky

posudok a svetlotechnicky posudok.

Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zéstavbou.

V okoli zameru navrhuje realizaciu lokdlneho par¢iku ako samostatného stavebného objektu,

ktory vSak po realizacii bude pristupny Sirokej verejnosti.

PoZaduje, aby v pripade kladného odporucacieho stanoviska bol realizovany park ako verejny

mestsky park a vhodne zalleneny do okolitého uzemia avolne pristupny zo vsetkych

smerov.

Nahradna vysadbu Ziada riesit' vyluéne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite.

Nesthlasi s finan¢nou nahradou spoloéenskej hodnoty.

Nahradnt vysadbu a lokélny parcik Ziada riedit’ tak, aby prispievali k zlepSovaniu lokélnej

mikroklimy a jej bilancie.

Alternativou k bodom 11 az 14 (10.1.11. aZz 10.1.14.) by bolo realizacia zatrvnenej strechy

(mb6zu byt pouzit¢ aj vegetaéné dielce 3pecifikované vbode 10.1.5.) a stromoradie

obkolesujuce pozemok. Zatrdvnena strecha pozitivne prispieva k mikroklimatickej bilancii

a zaroven je prirodzenou termoreguldciou, navySe zniZujlcou néklady na termoregulaciu

objektu.

Ziada, aby stgastou stavby a architektonického stvarnenia verejnych priestorov v podobe

fasady, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo

neoddelitel'né od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontina a pod.). Tymto sa dosiahne

budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre danu lokalitu a mesto,

ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky a marketingovo.

Vyber stvarnenia a aj konkrétneho autora diela podla bodu 14 (9.1.14) bude predmetom

obstaravania resp. sttaze, ktorda ma spifiat’ minimélne nasledovné charakteristiky: otvorena

sutaz, o ktorej sa dozvie relevantny okruh potencialnych autorov, zverejnena na webstranke

projektu, vo vyberovej komisii bude zastupca investora, architekt spracuvajuci projektovi

dokumentéciu, zéstupca mestskej a miestnej samospravy, zastupca zainteresovanej verejnosti

a predstavitel’ akademickej umeleckej obce, investor bude re3pektovat’ vysledok sataze, dielo

reSpektuje charakter a obsah stavby, priestoru v ktorom sa umiestni ako aj charakter danej

lokality.

Statiku stavby Ziada overit’ nezévislym oponentskym posudkom.

Vyhodnotit’ zdmer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tzemi. Pozaduje

spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy realnych
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10.1.22.

10.1.23.
10.1.24.

10.1.25,

10.1.26.
10.1.27.

10.1.28.

10.2.

1820,

10.2.2.

vplyvov auvedené zistenia pouZit ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov
navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geoldgie a hydrogeologie.

. Ziada dolozit vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazd'ovej kanalizicie a ostatnych

vodnych stavieb.
Ziada overit navrh &innosti s zemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych &innosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vietky
predchéadzajuce body jeho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni stladu s izemnym planom
je dolezité zohl'adfiovat nie len stanovené regulativy, ktoré sa tykaja technickych rieeni, ale
rovnako aj daldie atribaty socidlnej a ob&ianskej vybavenosti a charakteru Uzemia
a navrhovaného zameru.
Ziada ddsledne dodrzat’ zakon o odpadoch &. 79/2015 Z. z.
Ziada vyriesit a zabezpe&it separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZzstve zabezpeit
umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber:

- Komundlneho zmesového odpadu ozna¢eného ciernou farbou

- Kovov oznaeného Cervenou farbou

- Papiera ozna¢eného modrou farbou

- Skla oznaéeného zelenou farbou

- Plastov oznaceného zltou farbou

- Bio-odpadu oznaceného hnedou farbou.
Ziada pouZivat v maximalnej moZnej miere materidly zo zhodnocovanych odpadov, si
vhodné na mnohé aplikacie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech a maji
mnohé pozitivne ekologické, environmentalne a klimatické funkcie.
Ziada spracovat’ manual krizového riadenia pre pripad krizovych situdcii a havarii.
Vzhladom na splnenie podmienok uvedenych v § 24 ods. 2 zdkona o posudzovani je
ZdruZenie domovych samosprav Gc¢astnikom d’al$ich povolovacich konani (izemné konanie,
izemné planovanie stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto Ziada, aby ako znamy
Ucastnik konania bol v zmysle § 24 a § 25 Spravneho poriadku o zacati tychto konani
pisomné upozorneny, aby si v nich mohol uplatiiovat’ svoje prava.
Vzhl'adom na uvedené pozaduje, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohl'adnené a v
zmysle § 29 ods. 3 zakona o posudzovani sa rozhodlo o posudzovani navrhovan¢ho zameru
,Polyfunkény objekt Triangel”, podla tohto zdkona prostrednictvom spravy o hodnoteni,
verejného prerokovania, odborného posudenia so spracovanim zavere¢ného stanoviska, ktoré
navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.
Cyklokoalicia, oblianske zdruZenie dorucilo dna 18. 08. 2016 pripomienky k zdmeru
»Polyfunkény objekt Triangel:
Cyklotrasa na Pribinovej vo vozovke — v zamere sa spomina, ze "Navrhované riesenie
dopravného napojenia respektuje stavbu ,,Cyklotrasa Pribinova - 2 cast, vsek SND — Most
Apollo . Cyklotrasa uvedenej stavby je rieSenda ako docasnd a v ramci vystavby dalSej etapy
EUROVEA bude trasa prelozend do tizemia mimo jazdné pruhy na Pribinovej ulici. V rdmci
dopravného rieSenia je navrhnuty cyklopriechod na Culenovej ulici av rdmci spevmenych
ploch aredlovych budii rieSené cyklostojany”.
Jediny, kto operuje doasnostou stavby su developeri vlastniaci pozemkov v okoli
Pribinovej, ¢o je vlastne konkrétne jedna materskd spolo¢nost. Cyklotrasa v priestore
Pribinovej ulice je v sulade s textovou i grafickou astou Uzemného generelu dopravy hl.
mesta a Zasadami rozvoja cyklistickej a pesej dopravy. Ziada vyli&it zo vietkych
dokumentov informdaciu o tom, Ze trasa je docasnd. Zaroven ziada, aby tato poziadavka
bola zapracovana aj do planovaného pokracovania komplexu Eurovea.
Predimenzovand Culenova acyklotrasa S271 — na Culenovej ulici sa spomina, Ze
"Jednosmernd premdvka po komunikdcii Culenova umoziuje vytvorit parkovaci pruh — pocet
miest je 4" Vzhladom k Sirokym parametrom ulice, ktord je navrhnutd ako dvojpruhova
s parkovacim pruhom na zapadnej strane, Ziada na tkor jedného jazdného pruhu doplnenie
vyhradného pruhu pre cyklistov v smere od Pribinovej po Landererovu (na vychodnej strane
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10.2.3.

10.2.4.

10.2.5.

10.2.6.

vozovky). Dva jazdné pruhy pre automobilov(i dopravu by sa v kone¢nom dosledku aj tak

pouzivali ako jeden jazdny pruh pre dynamicki dopravu a jeden pre staticki dopravu

(neregulované parkovanie).

7iada realizovat’ vedlajsiu cyklotrasu S271 po Culenovej ulici, ktoré bude prepajat’ &iastoéne

realizovani trasu R27 na Pribunovej s planovanou trasou O2 na Dostojevského rade

a Karadzi¢ovej. Jednotlivé smery navrhuje ako samostatné jednosmerné cesticky pre

cyklistov, v priestore krizovatiek v nutnom pripade ako cyklopruhy. Zaciatok trasy pre smer

Pribinova — Dostojevského rad navrhuje na existujucej cyklotrase R 27 na Pribinovej

doplnenim primknutého priechodu pre cyklistov k existujaicemu priechodu pre chodcov.

Dalej navrhuje vedenie cyklotrasy po vychodnej strane Culenovej na mieste chodnika blizsie

pri vozovke. Po krizovani vjazdu do Panorama Tower 1 a 2 cyklopriechodom trasa pokracuje

novou cesti¢kou pre cyklistov az tesne pred krizovatku s Landererovou, kde sa meni na
samostatny pruh pre cyklistov. Pre opa¢ny smer navrhuje vybudovanie novej cesticky pre
cyklistov na zapadnej strane komunikacie vedicej medzi novou budovou SND a objektom

Triangel.

Parkovanie bicyklov — V zdmere je detailne riesené parkovanie pre motorové vozidla, no nie

pre navitevnikov dochddzajicich na bicykli. V STN 73 6110 projektovanie miestnych

komunikécii sa pritom uvadza:

¢l 12.2.5 — Vobytnych  sitboroch a pri objektoch obcianskeho vybavenia dopraviych

zariadeniach a Sportovych zariadeniach je potrebné zriadovat zariadenia na odstavovanie

a parkovanie bicyklov. Tieto zariadenia musia byt navrhnuté so zaistenim proti odcudzeniu.

&l 16.3.12/Z1 — Na parkoviskdach pri verejnych institiiciach, zariadeniach vyroby,

zdravotnictva, kultiry, Sportu a sluzieb sa musia vytvarat’ aj parkovacie miesta s ochranou

pre bicykle.

V objekte zabezpetit kratkodobé a dlhodobé parkovanie pre bicykle.

a) Vytvorit bezpeéné vonkajie parkovacie stojany pre navstevnikov (kritkodobé
parkovanie), idedlne kryté na ochranu pocas nepriaznivého pocasia, v blizkosti vchodu
(¢im sa dosiahne pasivne zvySenie bezpecnosti), zaroven vSak tak, aby neprekdzali
v peSom pohybe. Viac informacii sa nachddza v kapitole 6.1 na str. 28-33 TP 7/2014.

b) Vyhradit’ bezpe¢né vnitorné priestory pre osadenie stojanov pre bicykle uréené primarne
pre zamestnancov objektu. Viac informécii sa nachadza v kapitole 6.1. na str. 28-34 TP
7/2014.

c) Vytvorit’ samostatni vstupnu cestu pre cyklistov do daného objektu.

Technické podmienky — Specifikacia farebného rieSenia cyklotras: reflexny zeleny podklad,

biela reflexna farba na vodorovné znacenie. Riesit’ cyklistick infrastruktaru (cyklopruhy,

cesti¢ky pre cyklistov, priechody pre cyklistov, a pod.) podl'a Technickych podmienok (TP)

07/2014 Navrhovanie cyklistickej infrastruktary.

Elektromobilita — 10 % parkovacich miest pre rezidentov vybavit' nabijacim bodom

pomalého nabijania a d’alSich 30 % miest vybavit elektroinStala¢nou pripravou na osadenie

nabijacieho bodu. 10 % parkovacich miest pre navstevnikov vybavit nabijacim bodom
pomalého nabijania a d’alich 30 % miest vybavit' elektroinstalacnou pripravou na osadenie
nabijacieho bodu.

Pedi pohyb — pre chodcov pozaduje SirSie chodniky v Sirke aqpon 4 m na vsetkych pesich

trasach popri uliciach pozdiz ulic a aspon v Sirke 2,5 m v ramci zdmeru. Okolie poZzaduje

riedit’ ako ukl'udnent zonu 30 km/h so zdkazom statia mimo vyznacené parkovacie plochy.

Priechody pre chodcov Ziada rieit’ v Grovni chodnikov ako bezbariérové/zdvihnuté oproti

vozovke a sluziace ako prirodzené spomalovace pre motorovi dopravu.

Dalej pozaduje: - Obnovu chodnikov pre pesich, ktoré susedia s objektom a smerujtcich na

najblizs§ie MHD zastavky.

- Aby chodniky, ktoré pretinaja cely objekt boli bezbariérové, to znamena
bez schodov a zaroveri aby boli osadené znackami zmieSaného pohybu
chodcov a cyklistov.
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OUBA sa zaoberal z vecného hladiska vietkymi pripomienkami a navrhmi dotknutej verejnosti.
Vicsina pripomienok uvedenych v stanoviskdach dotknutej verejnosti (body 10.1. a 10.2.) sa tyka
dalsich konani podla osobitnych predpisov, kioré si v kompetencii inych organov Stdtnej sprdvy
a samospravy. Niektoré pripomienky (bod. 10.1.6, 10.1.7, 10.1.8, 10.1.23) vyplyvaji z dodrzania
vSeobecne zdvdznych predpisov vo veci ochrany Zivotného prostredia, ktoré je navrhovatel viazany
dodrziavat’ pri vystavbe aj prevddzke navrhovanej Ccinnosti, ostatnymi sa bude navrhovatel
a kompetentné orgdany zaoberat' v ramei povolovacich konani.

Kbodu 10.1.28 - Komplexné vysledky zistovacieho konania nepoukdzali na predpokladané
prekrocenie medznych hodnot alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti Zivotného
prostredia v dosledku realizdacie alebo prevadzky navrhovanej vystavby na Zivotné prostredie, preto
prislusny orgdn nemohol vyhoviet' navrhom dotknutej verefnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani
navrhovanej cinnosii podla zdkona o posudzovani, prostrednictvom spravy o hodnotent, verejného
prerokovania, odborného posudenia so spracovanim zdverecného stanoviska, ktoré navrhovani
zmenu navrhovanej cinnosti komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.

Dotknutd verejnost’ uvedend v § 24 zdkona o posudzovani disponuje pravami definovanymi v silade s
§ 24 ods. 2 tohto zdkona. Ucelom zdkona o posudzovani je ziskat odborny podklad na vydanie
rozhodnutia o povoleni cinnosti podla osobitnych predpisov, nevytvdra viak vecny ani casovy
priestor pre postidenie navrhovaného umiestnenia stavby v rozsahu kompetencit stavebného tiradu.

Dotknuté orgdny: Bratislavsky samosprdavny kraj; Okresny drad Bratislava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody avybranych zlofiek Zivotného
prostredia (z hladiska S$tdtnej vodnej sprdvy, ochrany prirody a krajiny a ochrany ovzdusia);
Krajsky pamiatkovy drad Bratislava, MC Bratislava — Staré Mesto, Ministerstvo obrany SR,
Ministerstvo hospoddrstva SR v zdkonnej lehote pisomné stanovisko prislusnému orginu
nedorucili a preto sa podla § 29 ods. 9 zikona povaZuji za sihlasné.

Udaje o priamych a nepriamych vplyvoch na ivotné prostredie a zdravie obyvatelstva:

Vplyvy na rastlinstvo, Zivoé€i§stvo a chranené izemia
Na ploche rieSeného tzemia plati 1. stupefi 1zemnej ochrany. Aredl navrhovanej ¢innosti nezasahuje
do ziadneho maloplosného ani vel'koplodného chraneného izemia, v zmysle zakona ¢&. 543/2002 Z. z.
ochrane prirody akrajiny v zneni neskorSich predpisov, nezasahuje do lokalit zaradenych do
zoznamu Ramsarského dohovoru o mokradiach, do biotopov eurdpskeho alebo narodného vyznamu,
ani do ziadnej vyhlasenej ¢i navrhovanej lokality tvoriacej ststavu chranenych Gzemi Natura 2000
(chranen€ vtacie Gzemia a Uzemia eurdpskeho vyznamu). Sledované (izemie nie je stiéast'ou ziadneho
biocentra, biokoridoru, ani sa tu nenachadza ziadna genofondovo vyznamna lokalita. VSetky prirodne
hodnotné lokality st vo vicsej vzdialenosti od lokalizacie, preto realizacia navrhovanej &innosti ich
neovplyvni. Negativny vplyv realizacie navrhovanej ¢innosti na faunu a fléru sa nebude prejavovat,
resp. tu budl pdsobit’ len vplyvy, ktoré st tu uz aj v su€asnosti spdsobené okolitymi stavbami
a cestnymi komunikdciami. Je to hlavne efekt trvale zastavaného tizemia a bariérovy efekt Gizemia. V
suvislosti so stavbou sa predpoklada vyrub siedmych stromov (3 x Populus nigra, 1x Salix fragiilis
a invazne dreviny 2x Ailanthus altissima a 1 x Negundo aceroides). V tejto sivislosti bol spracovany
dendrologicky prieskum. Stc¢ast'ou navrhovanej ¢innosti je aj navrh parkovej (ipravy, kde sa poéita
s vysadbou stromov a kr1kov vo vysSom zastlpeni ako je na ploche v sucasnosti. Z celkovej vymery
funkéne;j plochy 7249 m’ predstavuje plocha zelene na rastlom teréne 1 100 m% zdmer teda spina
minimalnu mieru ozelenenia. Vzhl'adom na vyssie uvedené, mozno z tohto hladiska hodnotit’ vplyvy
navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie ako unosné av urbanizovanom obytnom Uzemi
realizovatel'né.
Vplyvy na krajinu a krajinna scenériu
Z hladiska siCasnej krajinnej $truktiry ide o ¢lovekom silne pozmenent krajinu s vysokym podielom
zastavanych uzemi, ide o typicki urbanizovant krajinu. Realizdcia zdmeru nebude mat’ vyznamny
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negativny vplyv na Struktiru krajiny, vystavbou objektu sa doplni stdasny charakter Gzemia.
Vzhl'adom na vy3Sie uvedené mozno konstatovat, Ze vplyv navrhovanej innosti na truktiiru krajiny
bude v danom Gizemi prijatel'ny a akceptovatelny.

Vplyvy na klimatické pomery a ovzdusie

Vykurovanie bude riesené cez odovzdévaciu stanicu tepla, ktora nepredstavuje zdroj znecistovania.
Statickd doprava v obidvoch variantoch predstavuje maly zdroj znegisfovania ovzduiia. Pre
navrhovanu ¢innost’ bola vypracovana Rozptylova $tadia (VALERON EC, Ing. J. Hruskovi¢, 18. 07.
2016), ktora dokladuje, ze v okoli stavby sa koncentricie znegistujacich latok nebudi ani priblizovat’
limitom. Celkovo mozno predpokladat’, Ze vplyv na ovzdusie a miestnu klimu bude len lokalny.
Vplyvy na horninové prostredie

V minulosti bolo v 8irfom okoli navrhovanej Einnosti realizovanych niekolko podrobnych
inziniersko — geologickych prieskumov. (Podrobny inzinierskogeologicky prieskum 09/2006,
Podrobny inzinierskogeologicky prieskum 07/2007, Dopliiujici hydrogeologicky prieskum 01/2007).
Z uvedenych prieskumov bolo zistené, 7e navazky tvorené hlinito — Strkovitym materidlom so
stavebnym odpadom su Casto znelistené ropnymi produktmi. Ich mocnost je 2,5-6 m, je vsak
premenlivd v ¢ase. Vo vztfahu ksusednym objektom komplexu Panorama bolo realizované
hodnotenie environmentalnej zataze v materiali ,,Stidia vztahu stavebnych objektov II a V projektu
»Panorama City Bratislava k environmentdlnej zitazi byvale] rafinérie Apollo Bratislava®
spracovanej spolo¢nostou ENVIGO, a.s., Banskd Bystrica. Stard zitaz moze predstavovat
kontaminacia horninového prostredia a podzemnych vod spojend s prienikom ropnych latok
v désledku bombardovania rafinérie Apollo. Z méap znedistenia horninového prostredia
a podzemnych véd v uvedenej $tudii vyplyva, ze zneéistenie do predmetnej lokality nezasahuje vobec
alebo len krajovo v severnej ¢asti. Z uvedeného bude potrebné na dotknutom Gzemi navrhovane;j
¢innosti vykonat' geologicky prieskum. Na podklade jeho vysledkov bude potrebné postupovat’
v stlade so smernicou Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky z 28. januara 2015 .
172015 — 7. na vypracovanie analyzy rizika znedisteného Uzemia alebo v stlade so zdkonom &.
79/2015 Z. z. 0 odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov.

Vplyv na povrchovi a podzemnt vodu.

NemoZno vylu¢it' riziko kontaminicie podzemnych vdd, vzhladom na existujicu  start
environmentalnu  zataz (bombardovanie rafinérie  Apollo). Negativne ovplyvnenie kvality
podzemnych vod moéze byt pri neopatrnej manipulacii s pohonnymi hmotami, alebo mazadlami pri
udrzbe mechanizmov. Najvacsim rizikom je priamy Gnik pohonnych hmét — nafty. Z hl'adiska
vodnych zdrojov realizicia zdmeru nepredpoklada vyraznejSie zasahy do kvalitativnych ani
kvantitativnych parametrov. V tesnej blizkosti lokality nie je Ziadny povrchovy tok. Nie je preto
redlne nebezpetie priameho ovplyvnenia povrchovych vad.

V predmetnom tizemi ani v jeho blizkom okoli sa umelé vodné plochy ako st vodné nadrze, rybniky
a Strkoviska nenachadzaju. Predmetné Uzemie nezasahuje do Chranenej vodohospodarskej oblasti,
ani sa nenachddza v pasme hygienickej ochrany.

Vplyv na pédu

Pre realizaciu navrhovanej &innosti nie je potrebny zéber pol'nohospodarskej pody ani zaber lesnych
pozemkov.

Vplyvy na obyvatel'stvo

Zanegativne pOsobenie na obyvatelstvo moZno povaZovaf zneéistenie ovzdudia a hluk
z automobilov. Pre navrhovanu ¢innost’ bola vypracovana hlukova (akustickd) studia (Ing. Zat'ko),
ktord deklaruje mierne prekrocenie pripustnych hladin hluku z dopravy v danej lokalite. Z uvedeného
bude potrebné prijat’ vhodné technické opatrenia. Samotna prevadzka objektu nespdsobi vyrazné
zhorsenie hlukovych pomerov.

Moiné zatazenie obyvatel'stva znegistenim ovzdudia je predovSetkym z vyfukovych plynov
osobnych automobilov az prevddzky nahradného zdroja — dieselagregatu. Rozptylova stadia
(Valeron) deklaruje, Zze v okoli stavby sa koncentricie zneCistujicich latok (CO, NO, a benzén)
nebudu ani priblizovat’ limitom.
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Svetlotechnicky posudok preukazuje, Ze objekt nespdsobi zniZenie presinenia bytov v objekte
Panorama II a nespdsobi nepripustné zniZenie denného osvetlenia v objektoch Eurovea a SND.
Spdsobi vSak zatienenie miestnosti na 1. NP objektu Panordma II, ktoré bude potrebné riesit’
zdruZenym osvetlenim. Realizdcia navrhovanej ¢innosti s vykonanim prisluSnych opatreni nebude
mat’ negativny dopad na verejné zdravie. Zatienenie miestnosti na 1. NP objektu Panorama II
navrhujeme riesit’ zdruzenym osvetlenim

Vplyv na kultirne pamiatky

Dotknutd lokalita nezasahuje do pamiatkovej zény a nenachadza sa na nej ziadna kultirna pamiatka.
Porovnanie suladu s izemnopléanovacou dokumentéciou

Magistrat hlavného mesta SR ako dotknutd obec v stanovisku konstatoval, Ze navrhovand &innost' sa
nachddza v uzemi pre ktora UPN stanovuje funkéné vyuzitie &. 201 — obcianska vybavenost’
celomestského a nadmestského vyznamu; rozvojové Gzemie s regulacnym kédom K. Nakolko kvoli
chybajucim adajom v zdmere (t.j. celkova podlazna plocha nadzemnych podlazi byvania a celkova
podlaznd plocha nadzemnych podlazi ob¢ianskej vybavenosti) nebolo mozné posudit zamer
s platnym UPN bude navrhovatel povinny v procese konania o povoleni ¢innosti podla osobitnych
predpisov doplnit’ chybajuce udaje, a tak preukézat’ stlad predmetnej navrhovanej &innosti s platnym
Uzemnym planom hl. m. SR Bratislavy.

Zaver:

OU BA v ramci zistovacieho konania posudil navrhovant &innost’ »Polyfunkény objekt
Triangel” z hladiska jej povahy a rozsahu, miesta vykondvania, vyznamu ocakdvanych vplyvov
na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva a vzal do uvahy stGcasny stav Zivotného prostredia
v dotknutom Gzemi. Pri rozhodovani primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie podla § 29
zikona o posudzovani, uvedené v prilohe & 10 tohto zikona. Tunaj$i drad taktiez vychadzal zo
stanovisk doru¢enych k zameru navrhovanej ¢innosti podla § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani
(stanoviska rezortného organu, dotknutych orgénov, dotknutej obce a dotknutej verejnosti). Vacsina
oslovenych organov verejnej spravy v stanoviskach vyjadrila, Ze vplyvy navrhovanej &innosti
nepozaduje d’alej posudzovat, ¢o prislusny organ zohladnil tymto rozhodnutim. O posudzovani
navrhovaného zameru podla zakona o posudzovani ziadalo Zdruzenie domovych samosprav, pri¢om
mu nebolo mozné v tomto vyhoviet' vzhl'adom na komplexné vysledky zistovacieho konania, ako aj
to, Ze realizicia navrhovanej ¢innosti nepredstavuje taky zasah do Zivotného prostredia, ktory by v
znacnej miere ohrozoval Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov. Nakolko vi¢sina vznesenych
poZiadaviek sa v prevaznej miere vztahuje na spracovanie d'al$ich stupriov projektovej dokumentécie
stavby a ich rieenie je v pdsobnosti inych orgénov v konaniach podla osobitnych predpisov,
prisludny organ ich zahrnul do odporacani pre povolenie Cinnosti. Hlavné mesto Slovenskej
republiky Bratislava ako dotknutd obec, ziroveft aj organ Gzemného planovania vo svojom
stanovisku uviedlo Ze zddvodu chybajicich udajov vzimere (tj. celkovad podlazna plocha
nadzemnych podlazi byvania acelkovd podlazna plocha nadzemnych podlaZi obéianskej
vybavenosti) nebolo mozné posudit’ zamer s platnym UPN. Prislusny organ z tohto dévodu pozaduije,
aby navrhovatel' k (zemnému konaniu a v procese konania o povoleni ¢innosti preukazal stlad
predmetnej navrhovanej €innosti s platnym UPN. Vzhladom na to, Zze Ziadny osloveny organ
nepreferoval jeden z variantov, prisluiny organ povazuje obidva varianty za akceptovatel'né.

Prisludny organ konstatuje, e navrhovanou g&innostou sa nepredpokladaji také negativne
vplyvy, ktoré by mali za nasledok zhorsenie Fivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva v rieSenom
uzemi oproti posidenému stavu, ktoré by bolo potrebné dalej posudzovat podla zikona
0 posudzovani; navrhovana &innost' nepoukazala na predpokladané prekrogenie medznych hodnét
alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti Zivotného prostredia, v ramci
zistovacieho konania nezistil Ziadne skuto¢nosti, ktoré mozu byt v rozpore so vieobecne zaviznymi
pravnymi predpismi na ochranu Zivotného prostredia, alebo ktoré by v zdviznej miere ohrozovali
zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, ktoré by bolo potrebné posudzovat' podla zikona
0 posudzovani, apreto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia.
Navrhovant ¢innost’ je tak mozné za predpokladu splnenia podmienok, ktoré vyplynuli z doruc¢enych
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stanovisk, realizovania a dodrZzania opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti a plného
reSpektovania vietkych zakonom stanovenych poziadaviek odporu€it’ na realizaciu.

Ak sa zisti, Zze skuto&né vplyvy posudzovanej Cinnosti si vicsie, ako sa uvadza v zamere, je
ten, kto &innost vykondva, povinny zabezpelit opatrenia na zostladenie skuto¢ného vplyvu s
vplyvom uvedenym v zamere a v sulade s podmienkami ur€enymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti
podl'a osobitnych predpisov.

Upozornenie: Podla § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknutd obec o rozhodnuti
vydanom v zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho
ma zriadené, a na Uradnej tabuli obce.

Poucenie

Utastnici konania vratane verejnosti v stilade s § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani maji pravo
podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podl'a § 53 a 54 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskor§ich predpisov v lehote do 15 dni odo diia oznamenia rozhodnutia
na Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek Zivotného prostredia, Tomasikova, 832 05 Bratislava 3.

Vo vzt'ahu k verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona o posudzovani za defi doru¢enia rozhodnutia
sa povazuje pitnasty den  zverejnenia  tohto  rozhodnutia na  webovom  sidle
(http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14) a zaroveri na tradnej tabuli prislu§ného organu.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vy€erpani riadnych opravnych prostriedkov,
preskimatelné sidom.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti
v sulade s § 29 ods. 12 zdkona o posudzovani podat’ navrh na zaCatie povolovacieho konania k
navrhovanej ¢innosti.

v

Ing. Filip Machacek
vedaci odboru

|
Schvalil: Ing. Patrick Lutter O

veduci oddeleni /
ul

Priloha:

1. Lokalizacia a popis potvrdenych environmentdlnych zit'azi, ako i sanovanych/rekultivovanych
lokalit
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Rozhodnutie OU-BA-OSZP3-2016/074467-r/LAZ/I-EIA sa dorucuje:

Ucastnik konania:

L
2;
&

Epoque, s.r.0., Dvoidkovo nabrezie 10, 811 02 Bratislava
Zdruzenie domovych samosprav, v zastup. Marcelom Slavikom, P.0.BOX 218, 850 00 Bratislava
Cyklokoalicia, Karadzi¢ova 6, 821 08 Bratislava

Na vedomie:

4.

wn

T,

12.

13,

14.

13.

16.
17.
18.

19.

Hlavné mesto SR Bratislava, odd. stratégii rozvoja mesta a tvorby Gzemnoplanovacich
dokumentov Ing. arch. Karin Lexmann - veduca odd., Primacidlne namestie 1, P.O.BOX 192, 814
99 Bratislava 1

Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, P.O.BOX 106, 820 05 Bratislava

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR, Namestie slobody 6, P.O.BOX 100,
810 05 Bratislava 15

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Mierova 19, 827 15 Bratislava

Regionalny trad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave,
Ruzinovska 8, P.O.BOX 26, 820 09 Bratislava 47

Hasi¢sky a zachranny utvar hlavného mesta SR Bratislavy, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava
Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek Zivotného prostredia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3

Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Okresny Grad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Tomasikova 46, 832
05 Bratislava 3

Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3
Dopravny urad, oddelenie ochrannych pasiem letisk a leteckych pozemnych zariadeni, divizia
civilného letectva, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava

Krajsky pamiatkovy trad Bratislava, Leskova 17, 811 04 Bratislava

Krajské riaditel'stvo policajného zboru v Bratislave, Spitalska 14, 812 28 Bratislava

Ministerstvo obrany, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia, Sekcia geologie a prirodnych zdrojov, Nam. L. Stara 1, 812 35
Bratislava

MC Bratislava — Staré Mesto, Vajanského nabrezie 3, 814 21 Bratislava

17




Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Viytvorené cez EnviroPortél

Datum vyhotovenia 8. 8.2016
Cas vyhotovenia: 9:12

Webova mapova aplikacia IS EZ - Infformaény systém environmentalnych
zatazi

TAVA
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M1: 036 112 |
CAST: LEGENDA

Environmentalne zataZe (EZ)
Vetky EZ

®  Pravdepodobné environmentalna zataz
@  Environmentalna zataz

®  Sanovana/rekultivovana lokalita

Informativny vypis 1/3




B Pravdepodobna environmentaina zataz aj sanovana/rekultivovana lokalita

Z  Environmentalna zataz aj sanovana/rekultivovana lokalita

CAST: INFORMATIVNY VYPIS PRIESTOROVEHO PRVKU

Obec: Bratislava (17)

[Hranice obcl]: Bratislava - Staré Mesto

(Stav udajov k: rok 2000)

Nazov obce:

Bratislava - Staré Mesto

[V&etky EZ]. Twin City - severna &ast’

(Stav udajov k: 7.8.2016)
®
Identifikator EZ:
Nazov EZ:
Nazov lokality:
Druh €innosti:
Stupe priority:
Datum poslednej zmeny:
Registrovana ako:

SK/EZ/B2/2057

B2 (2057) / Bratislava - RuZinov - Twin City - severna ¢ast

Twin City - severna ¢ast

elektrotechnicka vyroba; Cerpacia stanica PHM; vyroba chemikalii;
EZ s vysokou prioritou (K > 65)

02.02.2016 07:04:37

B Potvrdena environmentalna zataz

[VSetky EZ): Twin City - juzn4 &ast

(Stav udajov k: 7.8.2016)
®
Identifikator EZ:
Nazov EZ:
Nazov lokality:
Druh €innosti:
Stupen priority:
Déatum poslednej zmeny:
Registrovana ako:

SK/EZ/B1/1986

B1 (1986) / Bratislava - Staré Mesto - Twin City - juzna ¢ast

Twin City - juzna ¢ast

spracovanie a skladovanie ropy a ropnych latok; vyroba chemikalii:
EZ s vysokou prioritou (K > 65)

29.04.2016 14:00:57

B Potvrdena environmentalna zatas

C Sanovana/rekultivovana lokalita

[VEetky EZ]: Chalupkova-Bottova ul.- Chemika - aredl z&vodu'’

(Stav udajov k: 7.8.2016)
@
Identifikator EZ:
Nazov EZ:

Nazov lokality:

Druh €innosti:

Stupen priority:

Datum poslednej zmeny:
Registrovana ako:

SK/EZ/B1/116

B1 (003) / Bratislava - Staré Mesto - Chalupkova-Bottova ul.- Chemika - areal
zavodu

Chalupkova-Bottova ul.- Chemika - areal zavodu
vyroba chemikalii;

EZ s vysokou prioritou (K > 65)

21.09.2012 16:35:12

B Potvrdena environmentalna zataz

[Vietky EZ]: Apollo - Siri priestor byvalej rafinérie

Informativny vypis
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(Stav udajov k: 7.8.2016)

(@)

Identifikator EZ: SK/EZ/B1/115

Nazov EZ: B1 (002) / Bratislava - Staré Mesto - Apollo - $ir§i priestor byvalej rafinérie
Nazov lokality: Apollo - §ir§i priestor byvalej rafinérie

Druh €innosti: spracovanie a skladovanie ropy a ropnych latok;

Stupen priority: EZ s vysokou prioritou (K > 65)

Datum poslednej zmeny: 14.06.2016 10:31:34

Registrovana ako: B Potvrdena environmentalna zataz

C Sanovana/rekultivovana lokalita

[VSetky EZ]: Gumon - areél zavodu
(Stav udajov k: 7.8.2016)

®

Identifikator EZ: SK/EZ/B2/122

Nazov EZ: B2 (006) / Bratislava - Ruzinov - Gumon - areal zavodu
Nazov lokality: Gumon - areal zavodu

Druh €innosti: vyroba chemikalif;

Stupen priority: EZ s vysokou prioritou (K > 65)

Datum poslednej zmeny: 29.11.2012 13:31:.07

Registrovana ako: B Potvrdena environmentalna zataz

CAST: COPYRIGHT !
© 2009 - 2016 pre MZP SR vytvara SAZP, Register environmentalnych zatazi
© Urad geodézie, kartografie a katastra SR 2000, &.035/001004 - AG, SVM50
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