MINISTERSTVO ZIVOTNEHO PROSTREDIA

SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestid’udovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repkyblodbor posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, ako prislusny organ Statnefwpmpoda 8 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1
pism. ¢) zakon&. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivostivotné prostredie a o0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSieldpisov v spojeni s § 3 pism. k) a § 54 ods. 2
pism. k) zékonac. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zzivotnésfredie a o zmene
a doplneni niektorych z&konov v zneni neskorSigdpisov {alej len ,,zdkon"), na zaklade
vysledkov procesu posudzovania vykonanéholaodstanoveni zakona vydava pad§ 37
zakona a pokh § 46 a 8 47 zékorta 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadakjeni
neskorSich predpisov

ZAVIVERE CNE STANOVISKO
Cislo: 4540/2016-1.7/vt

l. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI
1. Nazov

Matus Petro
2. Identifika éné ¢islo

43 152 201
3. Sidlo

Rie¢na 44/8, 067 81 Bela nad Cirochou

Il.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Néazov

Zariadenie na zber a spracovanie starych vozidali§Petro — Bela nad Cirochou
2. Wel

U¢elom navrhovanej ¢innosti je zriadenie autorizovaného pracoviska naerz
a spracovanie starych vozidiel kategorii M1 (voaigiojektované a konstruované na prepravu
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cestujucich, najviac s 6smimi sedadlami okrem sledaiee vodéa), N1 (vozidla projektované
a konstruované na prepravu tovaru s n&ea pripustnou celkovou hmotrwos
neprevysujucou 3 500 kg), trojkolesovych motorovyolzidiel okrem motorovych trojkoliek,
a zriadenie ueného parkoviska v zmysle 8 66 zakona @9/2015 Z. z. odpadoch a o zmene
a doplneni niektorych zakonov.

3. Uzivatel
Matus Petro, Riga 44/8, 067 81 Bela nad Cirochou

4. Umiestnenie

Kraj: PreSovsky

Okres: Shnina

Obec: Bela nad Cirochou
Katastralne Uzemie: Bela nad Cirochou
Parc.¢.: CKN ¢&. 3314/22

Navrhovana¢innog’ bude lokalizovand mimo zastavaného Uzemia obceé Beld
Cirochou, na jej juhovychodnom okraji, v existujdtaredali na parcele CKN. 3314/22,
vedenej v katastri nehniiteosti ako ostatné plochy. Predmetny areal je uBcasmosti
oploteny 2 metre vysokym kovovym plotom. Vstup dedu je situovany smerom ku
pristupovej komunikacii odevou uzamkynat&ou branou.

5. Termin zaatia a skortenia vystavby a prevadzky navrhovaneginnosti

Predpokladany termin &atia vystavby: 2016/2017
Predpokladany termin skéenia vystavby: 2017/2018
Predpokladany termin &atia prevadzky: 2017/2018

Predpokladany termin skéenia prevadzky:  nie je stanoveny
6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Predmetom zberu a spracovania starych vozidiel lmaphady zaradené ptal vyhlasky
MZP SR ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog ddpa— kat.¢. 16 01 04 staré
vozidla (N), prip. 16 01 06 staré vozidla neobsabejkvapaliny a iné nebezfre dielce (O).

V navrhovanom zariadeni sa uvaZuje so spracovavecdn300 ks starych vozidielamme
t.J. cca 235 ton. Predmetom spracovania budu kategozidiel:

- motorové vozidla, wené na prepravu cestujucich M1

- motorové vozidla, wené na prepravu tovaru N1

- trojkolesové motoroveé vozidla okrem motorovyabjkoliek

Areal navrhovanejinnosti budu tvoti tieto stavebné objekty:

SO 1 Budova spracovania starych vozidiel a sklatta@nych dielov

Prizemn4, vykurovana budova tvaru nerovnoramenpé&mena L prigkou rozdelena na
dvecasti, s rozmermi 14,0 m x 7,0 m a 10,0 m x 4,0 bgténovou podlahou s Gpravou proti
priesaku kvapalin (nepriepustnd podlaha). Pracgwmgstor vysuSovania starych vozidiel
bude upraveny tak, Ze podlaha v mieste vysuSovarda vyspadovana do zachytného kanéla



Stranacd. 3 zaveréného stanoviska 4540/2016-1.7/vt zowd 13. 10. 2016

s odvedenim zachytenych kvapalin do zéachytnej jasnypredpokladanym objemom
zachytenych kvapalin 20 €ag’ budovy bude v§lenena pre obsluzny personal, kde budu
priestory Satne, priestory na hygienu a stravovaviigednejcasti budovy bude umiestnena
vstupna recepcia, kde sa bude nachédaa informa&ny systém vézenia vstupnych
a vystupnych komodit.

V prvej casti budovy bude umiestneny sklad nebémpeh odpadov a sklad
demontovanych siastok (nahradnych dielov), ktoré budu distribucvara @elom ich
opatovného pouZitia.

Druha ¢ag’ budovy bude vyuzita ako pracovisko na vysuSaniarysh vozidiel
a spracovanie starych vozidiel, kde bude umiestriteic@nologické zariadenie nacni
demontaz starych vozidiel.

SO 2 Priestor na skladovanie starych vozidiel

Na skladovanie vysuSenych a nevysuSenych staryeldieb bude vyuzivana spevnena
plocha vetla budovy uenej na spracovanie starych vozidiel, ktorej povete cestného
beténu so zvodom ddbvych véd vydstenom do Sachty so zachytavanim rdprigitok
a naslednym odvedenim na parcelu navrhdaate

Pre prevadzku deného parkoviska bude &tgnena plocha pre 4 ks osobnych vozidiel.

SO 3 Oplotenie
Oplotenie je osadené okolo celej parcely. Oplotejge z océovej konStrukcie
s integrovanou branou pre vstup a vystup motorowpaidiel a pesSich.

Technické a technologické rieSenie

Spracovanie starych vozidiel sa bude vykorigs@dsobom Uplnej selektivnej demontaze
za &elom opatovného vyuzitia futkych c¢asti starého vozidla predovsSetkym vo forme
pouzit¢nych nahradnych dielov, so separovanym odsavanieavagekovych kvapalin,
odstranenim nebezfreych dielcov zo starych vozidiel a zhodnotenim aldpavzniknutych
separaciou pri demontazbal3imi pracovnymi postupmi sa vykona demontaz kgebv
a nekovovychtasti a pripadnych nahradnych dielcov $ae ich recyklacie a materidlového
vyuzitia.

Dovezené staré vozidlo bude po zaregistrovani arastmativnych ukonoch pri prevzati
uloZené na dtasné uskladnenie na spevnenej plochéaséddovy. Preberany odpad bude pre
potreby evidencie toku materidlu odvazeny na vstdpezariadenia. Nasledne bude staré
vozidlo premiestnené na pracovisko vysuSovania modéaZze v druhefasti budovy pre
odobratie nebezgaych dielov acasti (batérie, naplne do airbagov,...) a vysuSevapii
ktorom bude vozidlo zbavené prevadzkovych kvapaldtejov, mazadiel, chladiacich
a brzdovych kvapalin, kvapalin z ostrekéwa a klimatiz&nych zariadeni a zvySkov
pohonnych hmét. Na spahlivé vysusenie vozidiel sa budl pouZitgpizovaneé certifikované
zariadenia.

VysuSené vozidla budd skladované na spevnenej @lagdda budovy spracovania
starych vozidiel do doby ich kompletného spracoaaRiracovisko na postupné otloleanie
jednotlivychéasti vysuSeného vozidla a nasledné rozdeleniedyelsti tak, aby sa dalcélne
opatovne poufi alebo zhodnofi je navrhnuté hr# v priestore vysuSovania. Operacia
demontaZze bude vykonavana pomocatnéno mechanického, elektrického i pneumatického
naradia a demontované€asti motora a prevodovky budld odmastené ekologickym
odmasovatom Simplegreen CRYSTAL. PouZzity odniasaci prostriedok bude odovzdany
dodéavatéskej firme, ktora pouzité odmigssacie prostriedky odovzda opravnenej firme na
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zhodnotenie (regeneraciu).

Nebezpéné odpady vznikajuce pri spracovani starych vokitiedl uskladnené vo
vyclenenom priestore prvejasti budovy. Nadoby budid uloZzené na roStovych zagioh
vanickach dimenzovanych péa vea’kosti zhromazdovacich nadob v sulade s podmienkami
legislativy pre ochranu vod a zamedzenie Uniku Bkyah latok do prostredia. Po naplneni
naddob na nebezpey odpad bude opravnenou organiziciou zalierpe odber vSetkych
druhov odpadov na zaklade zmluvy o preprave znegkud pripadne zhodnoteni.

Ostatné odpady (z demontaze sedadiel a vnutorgegiaenia, kable, brzdové plathy
a obloZenie, plasty a pod.) budl zhrodaané v zbernych nadobach v sklade nahradnych
dielov (mensSigasti) alebo na spevnenej ploche v kontajnerochr{esaejSie druhy odpadov).
Pneumatiky budu skladovanélwe veda budovy na spevnenegj ploche.

Pouzit¢né demontované&asti starého vozidla budd zhrord@¥ané v priestore pre
demontované siiastky v sklade nahradnych dielov.

lll.  POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni (zameru)

Navrhovan&innog’ ,Zariadenie na zber a spracovanie starych voziliatis Petro —
Beld nad Cirochou” je pdd zédkona NR SR:. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorg&gkonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zakon®), prilohy ¢.8, zaradena do kapitoly 9. InfraStruktira, polozk
¢. 6. Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodreta odpadov uvedeného
v polozkach 5 a 11, zariadenia na Upravu a spratevastatnych odpadovas’ B, a bez
limitu podlieha zisovaciemu konaniu, ¢. 7. ZneSkodovanie alebo zhodnocovanie
nebezpénych odpadov v sfavaniach a zariadeniach na spoldgyanie odpadov, alebo
Uprava, spracovanie a zhodnocovanie neliggoh odpadov¢éas’ A, a bez limitu podlieha
povinnému hodnoteniu,¢. 9. Stavby, zariadenia, objekty a priestory na laddnie
s nebezpgnymi odpadmi, ¢ag’ B, aod 10 t/rok podlieha zigvaciemu konaniu,
ac. 10. Zhroma&ovanie odpadov zo Zeleznych kovov, z nezeleznycolokalebo starych
vozidiel,¢ag’ B, a bez limitu podlieha zisvaciemu konaniu.

Na zaklade odévodnenej Ziadosti navrhokateMinisterstvo zivotného prostredia
Slovenskej republikydalej len ,MZP SR*) listom¢. 4540/2016-3.4/vt zoigh 30. 03. 2015
upustilo podla § 22 ods. 6 zakona od poziadavky variantnéhenmiasnavrhovanejinnosti.

V zdmere sa vyhodnotil jeden varia@mnosti a nulovy variant.

Na zaklade vysledkov rokovaniad@lSom postupe hodnotenia navrhovagggjnosti
konaného #la 19. 05. 2016, MZP SR s prihliadnutim na stanévidsriené k zameru pdd
§ 23 zakona apo ich podrobnom posudeni, spresspainych otazok vyplyvajucich
z posudzovacieho procesu azvazeni Urovne spraeovameru, V spolupraci s rezortnym
orgdnom a povjacim organom a po prerokovani s navrhob@ate poda 8 32 zakona
urcilo, Ze spravu o hodnoteni vplyvov navrhovam@nosti nie je potrebné vypracava
V procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostrefdinkciu spravy o hodnoteni plnil
zamer.

Zamer navrhovanejinnosti vypracoval v marci 2016 Matus Petro, fRee 44/8, Bela nad
Cirochou.
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2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni (zameru

Navrhovat&, Matus Petro, predlozil zamer ,Zariadenie na z@espracovanie starych
vozidiel Matus Petro — Beld nad Cirochou” na posiglepoda § 22 ods. 1 zakona na
MZP SR dia 13. 04. 2016¢im pod’a § 18 ods. 2 zakona 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisovalpa konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov navrhovari@inosti na Zivotné prostredie.

MZP SR predloZilo zamer na zaujatie stanoviskal@o8 23 ods. 1 zakona, listom
¢. 4540/2016-3.4/vt zo tdh 14. 04. 2016, nasledovnym subjektom procesu posadia:
rezortnému organyMinisterstvo Zivotného prostredia SR, odbor odpeidho hospodarstva,
ktoré je zarovie aj povd'ujucim organom)povaujucemu organfOkresny Urad Snina, odbor
starostlivosti o Zivotné prostrediejptknutej obci(Beld nad Cirochou, ktora je zardvej
povd’ujicim organom)dotknutému samospravnemu kréljirad PreSovského samospravneho
kraja) adotknutym organom (Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlom
v Humennom; Okresny Udrad Snina, odbor krizovéhodeni#&, Okresné riadifstvo
Hast'ského a zachranného zboru v Humennom; Okresny luadenné — pracovisko Snina,
odbor pozemkovy a lesny; Okresny urad Humenné, rodiestnej dopravy a pozemnych
komunikacii; Krajsky pamiatkovy Urad PreSov; Mieistvo Zivotného prostredia SR, sekcia
vdd, odbor $tatnej vodnej spravy a rybarstva). M zverejnilo poth § 23 ods. 1 zakona
oznamenie o predloZeni zameru navrhovatieposti a zamer na svojom webovom sidle
www.enviroportal.sk fla 14. 04. 2016. Obec Bela nad Cirochou informovadaejnos
0 zaslanom zamere a 0 moznosti do zameru nahliadoiit’ z neho vypisy, odpisy, alebo na
vlastné naklady zhototi kopie, vyvesenim oznadmenia na (radnej tabuli mitee od
20.04.2016 do 11.05.2016 azverejnenim na natevej stranke obce
www.belanadcirochou.skid 20. 04. 2016.

MZP SR podia § 32 zakona tilo, Ze spravu o hodnoteni vplyvov navrhovadienosti
na zivotné prostredie nie je potrebné vypracowa d’alSi postup hodnotenia sa primerane
pouzili ustanovenia § 33 az 39 zakonadaiSich krokoch procesu posudzovania funkciu
spravy o hodnoteni plnil zamer. O tejto skwmosti informovalo MZP SR listom
¢. 4540/2016-3.4/vt zotdh 26. 05. 2016 vSetkycht@stnikov procesu posudzovaniac&ne
poziadalo dotknutl obec (Belad nad Cirochou), aligrmovala o tejto skutmosti verejno§
ato do troch pracovnych dni od déenia ozndmenia a zaraveerejnosti oznamila, kedy
a kde je mozné do zameru nahliadnobit z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady
zhotovt kopie.

MZP SR zarovi poziadalo dotknutii obec, aby v spolupraci s naxatdom zabezpéla
verejné prerokovanie navrhovar@inosti. Sitasne bola dotknuta obec upozornend, Ze termin
a miesto verejného prerokovania je dotknuté obempdé, ozndmi najneskdr 10 pracovnych
dni pred jeho konanim a prizvanai okrem verejnosti aj zastupcov MZP SR, rezortného
organu a dotknutych organov.

Obec Bela nad Cirochou informovala verefhasupusteni od vypracovania spravy
o hodnoteni a 0 moznosti do zameru nahligdmbit’ z neho vypisy, odpisy, alebo na vlastné
naklady zhotowi kopie dia 23. 05. 2016.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni (zameru) s verejn@su

Verejné prerokovanie navrhovanéjnnosti poda 8§ 34 zakona sa uskdtolo dna
02. 06. 2016 0 10.00 hod. v zas&édaObecného Uradu v Belej nad Cirochou. Terminestoi
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verejného prerokovania oznamila dotknutd obec risto 2016/490 zo #h 23. 05. 2016.
Verejnos bola sterminom verejného prerokovania oboznamesrtéjnym oznamom na
Uradnej tabuli obce a zaravea internetovej stranke obcgad23. 05. 2016.

Pod’a zaznamu z verejného prerokovania navrhovaimajosti ,Zariadenie na zber
a spracovanie starych vozidiel MatuS Petro — Beddl Cirochou” sa na predmetnom
prerokovani zéastnil navrhovaté spracovatt zameru a starosta obce. Na verejnom
prerokovani sa nezastnil Ziaden zastupca verejnosti.

Prerokovanie otvoril spracovédteameru RNDr. Jan &8rbak, predstavil navrhovdte
a pokr&oval oboznamenim pritomnych s navrhovatimmog’'ou. P6jde o zber a spracovanie
starych vozidiel kategoria M1, N1 a trojkolesovymiotorovych vozidiel okrem motorovych
trojkoliek. Cinnog” spracovania uvedenych starych vozidiel sa budengka selektivnou
demontazougo znamena rnym rozoberanim do podoby vymontovanycliastok az na
jednotlivé druhy odpadov, ako plast, sklo, kovyebezpéné odpady. Kapacita zariadenia
bude 300 ks starych vozidiel aree. TaktieZ popisal lokalitu na vykonavanie naverej
¢innosti, ktord sa nachadza v priemyselnej zéne @mé nad Cirochou na pozemku parc.
¢. 3314/22. Na verejnom prerokovani neboli vzneskiaéine pripomienky a prerokovanie
bolo ukorgené.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotovenyna#én, ktory bol dorkeny na
MZP SR dia 08. 06. 2016.

4. Stanovisk4, pripomienky a odborné posudky predlozed k sprave o hodnoteni (zameru)
Na MZP SR boli doréené nasledovné pisomné stanoviska k navrhovamepsti:

Okresny urad Snina, odbor starostlivosti o zivotpéostredie (list ¢. OU-SV-OSZP-
2016/000507-002-AL, zowd 05. 05. 2016)

Okresny urad Snina, odbor starostlivosti o Zivopm®stredie, Usek Statnej spravy
odpadového hospodarstva, k zameru navrhov&nepsti ,Zariadenie na zber a spracovanie
starych vozidiel Matus Petro — Bela nad Cirochoermd pripomienky.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia \@idt ¢. 21924/2016, 3131-2016-6.1, zo
dia 29. 04. 2016)

Z hradiska ochrany vodnych pomerov pozaduje dodrzastemnoveni zakona 364/2004
Z. z. ovodach a o zmene zdkona Slovenskej naradagj¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon) — sanana ustanovenia 8 39 zaobchadzanie
S0 zngistujucimi latkami.

PreSovsky samospravny kraj, odbor regionalneho mav  (list
¢. 03858/2016/ODDUPZP-2, zaid 10. 05. 2016)

Pri dodrzani opatreni na zmiernenie nepriaznivyglywov na zZivotné prostredie suhlasi
s navrhovanoginnog’ou a ziada redpektovaavaznas’ platného UPN VUC Pre3ovského
kraja.

Krajsky pamiatkovy drad PreSovlist ¢. KPUPO-2016/10447-2/29855/Sen, zaad
25. 04. 2016)

Vo svojom zavaznom stanovisku uvadza, ze nepozadbjezamer navrhovan&nnosti
LZariadenie na zber a spracovanie starych vozidliatis Petro — Beld nad Cirochou® bol
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v dalSom stupni posudzovany. Podmienky ochrany arogekych nélezov
a archeologickych nalezisk budu stanovené Krajsggmiatkovym Uradom PreSov v procese
Uzemného a stavebného konania.

Svoje stanovisko odévadje tym, Ze zdmer navrhovan&nnosti sa ani priamo, ani
nepriamo nedotyka evidovanych narodnych kultarnygdmiatok, pamiatkovych Gzemi,
ochrannych pasiem, archeologickych nalezov a atopgmiych nalezisk. VzZfadom na
uvedené podmiaije realizaciu zameru len zabegpeim ochrany nepredvidanych
archeologickych nalezov v procese Uzemného a stéhebkonania.

Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlonHumennom (list ¢. 16/01168,
zo dia 06. 05. 2016)

Z predlozeného zameru vyplyva, Ze pri pracovieosti (spracovani starych vozidiel)
budld vznikd nebezpéné odpady a zamestnanci mézut i praci vystaveny zdraviu
Skodlivym faktorom pracovného prostredia. Pretozaptuje, Ze prevadzkovdtge povinny
postupovd v sulade so zakonofh 355/2007 Z. z. (napr. zabezjptehodnotenie zdravotného
rizika, vypracovanie kategorizacie prac latliska zdravotnych rizik a posudku o riziku,
vypracovad prevadzkovy poriadok z'hdiska ochrany a podpory zdravia zamestnancov pri
praci, ak tak ustanovuju osobitné predpisy) a adglls nariadenim viady SR355/2006 Z. z.

0 ochrane zamestnancov pred rizikami suavisiacing@xpoziciou chemickym faktorom pri
praci.

KonsStatuje, Ze posudzovany zamer ,Zariadenie na abgpracovanie starych vozidiel
Matus Petro — Bela nad Cirochou® v predlozenom abams a zneni nie je v rozpore
s poziadavkami ustanovenymi v zakohe355/2007 Z. z., v jeho vykonavacich predpisoch
a v inych vSeobecne zavaznych predpisoch uprawljiashranu verejného zdravia.

Okresny urad Humenngodbor cestnej dopravy a pozemnych komunikgtist ¢. OU-
HE-OCDPK-2016/005678-002, zaa 03. 05. 2016)

K spracovanému zameru ,Zariadenie na zber a spaat®starych vozidiel Matus Petro
— Bela nad Cirochou” nema namietok. Zariadenie buriéestnené mimo Uzemia s obytnou
funkciou. Aj kel v case realizacie stavby a neskorSie aj samotnou g¢zkgé zariadenia
dojde k zvySeniu frekvencie dopravy na dotknutonendz ale vzbBadom kjej potu
a umiestneniu je tento vplyv zanedbate Stavba je dopravne spristupnend miestnou
a elovou komunikaciou atato je napojena na cest(8882 a l/74. Pozemkom nie su
zasiahnuté Ziadne ochranné pasma. Prepojenie hadu#ice dopravné siete je zabezre
cestami I/74, 111/3882.

Z hradiska ochrany a rozvoja cestnej siete nie su dtékzdujmy okresného Uradu
v tomto Uzemi.

Okresny Urad Snina, odbor krizového riaden(list ¢. OU-SV-OKR-2016/000025, zéad
27.04. 2016)

Okresny urad Snina, odbor krizového riadenia néfugla iné poziadavky ako tie, ktoré
su uz zahrnuté v zdmere alatliska zaujmov civilnej obrany obyvéstva s tymto suhlasi.

Okresné riadit#stvo Haséského a zachranného zboru v Humennoftist ¢. ORHZ —
HE1-220-004/2016, zow@ 22. 04. 2016)

Vo svojom stanovisku uvadza, Ze ako dotknuty orgénad’a § 3 pism. p) zédkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotngsfredie a o zmene a doplneni niektorych
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zakonov v zneni neskorSich predpisov po preStudgwaaloZzeného dokumentu ,Zariadenie
na zber a spracovanie starych vozidiel Matus RetBela nad Cirochou” zlladiska ochrany
pred poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyma Zivotné prostredie.

Obec Bela nad Cirochodglist ¢. 2016/365, zosh 12. 05. 2016)

V prilohe zaslala oznamenie o zamere, ktoré bol@sgné na Uradnej tabuli a zverejnené
na internetovej stranke obce, a ktorym informovae&ejnos o moznosti do uvedeného
dokumentu nahliadny robi’ z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné nakladytarava’
kopie, a 0 mozZnosti zaslavoje pisomné stanovisko.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zdkona

Odborny posudok k navrhovangjnnosti poda 8§ 36 zakona vypracoval na zaklade
uréenia MZP SR, listom¢. 4540/2016-1.7/vt zo ith 13. 06. 2016, Ing. Rudolf Savsky,
zapisany v zozname odborne spésobilych osdb nadpoganie vplyvowinnosti na Zivotné
prostredie podislom 117/96-OPdalej len ,spracovateposudku®).

Skag’ou odborného posudku je i navrh zaveksho stanoviska z posudenia vplyvov
navrhovaneginnosti na Zivotné prostredie. Spracovgpesudku vypracoval posudok a navrh
zavergného stanoviska na zaklade predloZzeného zamemy, ikatnradza spravu o hodnoteni,
vlastnych poznatkov, konzultacii s navrhovate a dopiujucich podkladov, zo zaznamu
z verejného prerokovania, deémnych pisomnych stanovisk odcadtnikov procesu
posudzovania a na zaklade prislusnych pravnyctpgeda technickych noriem.

Spracovatk posudku uviedol, Zze predlozeny zamer obsahujekysgtkonom stanovené
nalezitosti potia prilohy ¢.9 zakona, zamer obsahuje primerané oboznamenie sa
s navrhovanoucinnog’ou, identifikované a hodnotené boli vSetky vyznanoi@kavane
vplyvy na Zivotné prostredie. V zamere maju infoceado stave zivotného prostredia
primerany regionalny charakteg je vzitadom na druh posudzovars@nosti postaujuce.

V zavere posudku odpafili prislusnému organu vydaaveréné stanovisko so stuhlasom
realizova navrhovani&innog’ v predlozenom realizaom variante.

Odporitania a zavery z odborného posudku boli pouzité pédklad pri spracovani
kapitoly VI. a VII. zaveréného stanoviska.

V. IV(OMPLE’XNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovansjinnosti na dotknuté Gzemie boli vyhodnotené na atikl
arovne sdasného stavu zaujmoveho Uzemia a na zaklade vysigotocesu posudzovania
vplyvov nasledovne:

Vplyvy na obyvatkstvo

Pre zriadenigtinnosti zberu a spracovania starych vozidiel budeegbné vybudoua
novu budovu a spevnené plochy. Pri realizacii tyghrac sa nepredpoklada vyznamny vplyv
na miestne obyvalstvo.

Vzhradom na charaktetinnosti a jej situovanie v okrajovépsti obce sa néakava, ze
obyvatéstvo bude otazované hlukom, vibraciami, nadmernou produkciqulatezédpachu
a inych Skodlivych vystupov.
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Z polradu vplyvu na zmeny pohody a zdravia obylstiea mozno povazova
navrhovan&innog’ za malo vyznamny faktor.

Navrhovan&innog’ nebude produkoveemisie nad ramec pravnymi predpismiemych
limitov prislusnych latok v ovzdusi, ani latok vygganych do povrchoveho toku, do verejnej
kanalizacie a ani iné vystupy, ktoré by mohli ofwazlravie obyvatéstva. Vzniknuté odpady
budd zneSkatbvané, pripadne zhodnocované mimo arealu sgpokii vyhradne
prostrednictvom opravnenych subjektov.

Navrhovana c¢innog sa Vzaujmovom Uzemi nebude dotykandividualnych
a skupinovych zaujmovudi (vlastnictvo pozemkov, pohoda byvania, kvali@rodného
prostredia, nitena migracia obyvaa v rdmci demolacii a pod.). Vplyvy na obyVateo
zo socialneho a ani z environmentalneliadiska sa ne@akavaju.

Pri spracovani starych vozidiel budl zamestnanchadza do styku s nebezpeymi
odpadmi a Skodlivymi latkami, ktoré pri nespravn&nipulacii mézu mavplyv na zdravie
zamestnancov (napr. kozné ekzémy, problémy s dychap Zamestnavatebude musié
spracové subor opatreni na eliminaciu Skodlivych faktoropauzivania chemickych latok
vzmysle NV SR ¢. 355/2006 Z.z. oochrane zamestnancov pred rdikadvisiacimi
s expoziciou chemickym faktorom pri praci v znenéskorSich predpisov a zakona
¢. 355/2007 Z.z. o podpore, ochrane arozvoji vetep zdravia v zneni neskorSich
predpisov. Pri dodrZiavani bezp®stnych predpisov nie je predpoklad vplyv na zirav
zamestnancov.

Vplyvy na horninové prostredie

Vzhradom na skuttnog’, Ze realizacia budovy &gnej na spracovanie starych vozidiel si
vyZiada iba vykopy zakladovych pasov dibky 1,05 m od Grovne terénu v Sirke 0,5 m
a nebudu vykonavané vykopy, zasahujuce do hornimmvgrostredia, nebude vplyv na
horninové prostredie vyznamny.

Vzhradom na charakter navrhovaného zariadenia séakéeaju vplyvy posudzovanej
¢innosti na nerastné suroviny, geodynamickeé javgeomorfologické pomery.

Vplyvy na povrchovu a podzemnu vodu

Vody z povrchového odtoku budu zvedené do zariadeaizachytavanie ropnych latok.
KedZe v priemyselnej zone nie je vybudovana kanal&dxide splaskova voda z objektu
odvadzana do Zumpy umiestnenej na navrhovanej lpaacpo jej naplneni bude odvazana
opravnenym subjektom na zneSkodnenie.

Vzhradom na vyrieSeny spdsob odvadzania splaskovych asddd z povrchového
odtoku, technické rieSenie podlahy (izolacia) vedbg spracovania starych vozidiel
a skladovania nebezfigych odpadov a spésob zhrorda¥ania nebezgmych odpadov nad
zachytnymi véiami sa nepredpokladaju ziadne vplyvy na povrchopédzemné vody.

Vplyvy na ovzdusSie

Malym zdrojom zné&istovania ovzduSia v minimalnom dosahu bude vykuravani
v priestore prevadzky pdéd potreby vziadom na péasie ato prostrednictvom krbovych
kachi€’ na spéovanie tuhého paliva (drevo) s vykonom 9 kW.

Vplyvy na podu

Pri vystavbe prevadzky déjde k zédberu pddy na pémem navrhovaté&a, vedenych
v katastri nehnutimosti ako ostatné plochy. Stavba nevyvold vplyvy pkolitd
palnohospodarsku pddu.
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Vplyvy na floru, faunu a chradnené tzemia

Navrhovanacinnog’ je situovand v priemyselnej zone a okolie tvoradmkatéské
objekty zamerané na drevovyrobu a pristupové kokdare. V aredli navrhovangjnnosti,
ako aj na pozemkoch mimo oploteného arealu aledaizkom okoli, sa nenachadzaju
ekologicky vyznamné biotopy, resp. vyznamné segykrdjiny z Hadiska ochrany prirody,
preto sa negativne vplyvy na biotu takavaju.

Dotknuté Uzemie je pdd zakona. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Znen
neskorSich predpisov zaradené do 1.msugchrany, pre ktory platia ustanovenia o vSeoljecne
ochrane prirody a krajiny. Navrhovatiéinog’ nezasahuje do Ziadnychl%eploSnych alebo
maloplosnych chranenych Gzemi.

Vplyvy na krajinu a Uzemny systém ekologickej stei

Realizaciou navrhovaneéjnnosti nedodjde k zmene estetiky krajinného pratére nie je
ani do bududcnosti realny Guzemny konflikt, ktory Bpemoznil vyuZzivanie predmetnych
parciel katastralneho Uzemia pre navrhovatgl.(Posudzovany areél nezasahuje do ziadneho
prvku tzemného systému ekologickej stability.

Iné vplyvy

Navrhovana¢innog’ nebude mé negativne vplyvy na kultdrne a historické pamiatky
archeologické naleziska ani kultirne hodnoty nemejgbovahy. Prvky urbdnneho komplexu
(priemysel, sluzby, rekreacia a pod.) nebudl réeil navrhovanefinnosti negativne
dotknuté.

Predpokladané vplyvy presahujice Statne hranice
Vplyvy presahujuce Statne hranice sa lladom na charakter, rozsah a umiestnenie
navrhovaneginnosti nepredpokladaju.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ  CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH U ZEMI

Navrhovan&innog’ nebude situovana v chranenychéitéd Gzemiach, ani v Gzemiach
eurépskeho vyznamu. Navrhovag@énos nebude mé negativny vplyv bd@ samostatne,
alebo v kombinacii s inowinnog’ou na Uzemia patriace do suvislej eurdpskej sustavy
chranenych Gazemi (NATURA 2000) a na ich priaznitavs Padiska ich ochrany.

NajblizSie chranené vtge Uzemia (SKCHVUO11 Laboreck& vrchovina a SKCHVB03
Vihorlatské vrchy) a najblizSie Uzemie eurépskelyjanamu (SKUEV0209 Morské oko) su
dostaténe vzdialené od rieSenej lokality (min. 2,3 km)awmovanouc¢innog’ou nebudu
ovplyvnené.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zaveredné stanovisko

MZP SR na zaklade vysledkov procesu posudzovarligveyp navrhovaneginnosti na
Zivotné prostredie vykonaného pgadustanoveni zakon& 24/2006 Z.z. o posudzovani
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vplyvov na Zzivotné prostredie a o zmene a doplmeektorych zadkonov v zneni neskorsich
predpisov, pri ktorom bol zdhdneny stav vyuzitia Uzemia a unoshpsarodného prostredia,
vyznam @akavanych vplyvov navrhovanéjnnosti na zivotné prostredie, chranené Gzemia
a zdravie obyvatstva z liadiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvaniayywdnoteni
predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku jnéteo prerokovania a zaverov odborného
posudku a za sasného stavu poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanejinnosti ,Zariadenie na zber a spracovanie starych vozidiel
Matu$ Petro — Bela nad Cirochou“za predpokladu dodrZzania vSetkych platnych prawnyc
predpisov a splnenia podmienok a realizacie opatreredenych v kapitole VI.3. tohto
zavergneého stanoviska. Netitosti, ktoré sa vyskytli v procese posudzovanidywpv na
Zivotné prostredie, bude potrebné vyrfeéidalSich stupoch pripravy pre povoleni@nnosti
pod’a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zéklade zaverov komplexného posudenia navrhpeamesti poda zakona prislusny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanejéinnosti ,Zariadenie na zber a spracovanie
starych vozidiel Matus Petro — Beld nad Cirochou® pdra realizatného variantu
uvedeného v zamere a popisaného v bode 1.6. tohto zawekho stanoviska, tzn.
s realizaciou zariadenia na zber a spracovanigc$tarozidiel v k. U. Bela nad Cirochou na
pozemku KN C p¢. 3314/22, s predpokladanou kapacitou 300 ks dtargeidiel za rok.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a prpadne na ukortenie navrhovanej
¢innosti vratane opatreni na vyl&enie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti

Na zéklade charakteru navrhovatgnosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie, na zaklade zameadk@orného posudku, s prihliadnutim na
stanoviska zainteresovanych subjektov, sa pre etappravy, realizacie a prevadzky
navrhovaneginnosti odpordaju nasledovné podmienky:

1. Manipulané a skladovacie plochy pre nebeape latky a odpady rieSiv sulade
s ustanoveniami 8§ 39 zakowka364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Sloegnsk
narodnej rady. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSieldgisov (vodny zakon)
a vyhlaskou ¢. 100/2005 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnastzaobchadzani
s nebezpgnymi latkami, o nalezitostiach havarijného planw postupe pri rieSeni
mimoriadneho zhorSenia vod.

2. Vykonava pravidelna kontrolu technického stavu, fan&sti a sptahlivosti nadrzi na
skladovanie nebezpeych latok, skisky nepriepustnosti nadrzi a zaghgytrvani podia
vyhlasky MZP SR¢. 100/2005 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnostaobchadzani
s nebezpgnymi latkami, o nalezitostiach havarijného planupoatupe pri rieSeni
mimoriadneho zhorSenia vod.

3. Zabezpeit dodrziavanie podmienok zakona NR 8R855/2007 Z. z. o ochrane, podpore
a rozvoji verejného zdravia a 0 zmene a doplnegltarych zakonov v zneni neskorsich
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predpisov, NV SR¢. 391/2006 Z.z. o minimalnych bezpestnych a zdravotnych
poziadavkach na pracovisko, a zab&mpepatrenia na znizenie expozicie zamestnancov
v sulade s nariadenim vlady $R355/2006 Z. z. o ochrane zamestnancov pred ririka
suvisiacimi s expoziciou chemickym faktorom prignazneni neskorSich predpisov.

4. S odpadmi vznikajacimi pri navrhovan&nnosti nakladé v zmysle zakon&. 79/2015
Z.z. 0 odpadoch a ozmene adoplneni niektoryckorg®/ v sulade s prislusnymi
vykonavajucimi predpismi. Na skladovanie neb&ngeh latok a nebezpeych odpadov
pouziva len vyhradené priestory a vSetky vzniknuté odpadiyvzdavé len opravnenym
subjektom.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Pod’a ustanoveni 8 39 ods. 1 zakona je ten, kto rgalizavrhovaninnog’ povinny
zabezpét aj sulad realizovaniginnosti s tymto zakonom, s rozhodnutiami vydanyalja
tohto zakona a ich podmienkami, a t&a® celej pripravy, realizacie a ukenia¢innosti.

Pod’a ustanoveni 839 ods.2 zakona je ten, kto regaliznavrhovanu ¢innog
posudzovanu pdd tohto zakona, povinny zabezfevykonavanie poprojektovej analyzy,
ktora pozostava najma zo:

» systematického sledovania a merania vplyvov nawahepinnosti,

» kontroly plnenia a vyhodnocovaniacinosti poZiadaviek uvedenych v zauarem
stanovisku a v povoleginnosti,

» zabezpé&enia odborného porovnania predpokladanych vplyveedanych v zamere
so skut@nym stavom.

Vzhradom na charakter a rozsah navrhovairajosti je potrebné poprojektova analyzu
zamerd na:

* monitorovanie hlukovych pomerov vo vnatornom aj kajgom prostredi,

 pravidelna vizualnu kontrolu vSetkych Sacht a ngdob

* monitorovanie miest, v ktorych sa zaobchadza s zpeeymi latkami, v utéenych
intervaloch potia prevadzkového poriadku.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplhywdi povd'ujaci organ, v sulade
s tymto zavergnym stanoviskom vydanym pbal § 37 zakona.

Na zéklade operativheho vyhodnocovania vysledkoritmmvania je poth § 39 ods. 4
zakona ten, kto realizuje navrhovagiinnog’ povinny v pripade, ak sa zisti, Ze sku®
vplyvy navrhovanejc¢innosti posudzovanej ptia zadkona su nepriaznivejSie, neZ uvadza
zamer, ktory nahraddza spravu o hodnoteni, zal&zppatrenia na zosuladenie skirtého
vplyvu s vplyvom uvedenym v zdmere, v sulade s gugitkami uvedenymi v zaveérem
stanovisku a v povoleni navrhovaigjnosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani premtenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a § 35 vratane odbévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruéené verejnogou

K navrhovanejcinnosti bolo dorgenych 9 pisomnych stanovisk od zainteresovanych
orgadnov Statnej spravy a samospravy. Ani v jedndamavisku nebol uvedeny nesuhlas
s navrhovanowinnog’ou. V&Sina stanovisk bola bez pripomienok, niektoré steshké
upozonovali na dodrziavanie vybranych povinnosti vyplyaagh z platnej legislativy, prip.
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vSeobecne upoztovali na dodrziavanie opatreni na zmiernenie nepivgch vplyvov
navrhovaneginnosti na zZivotné prostredie. VSetky stanoviski &kceptované.

Verejnos, ani mimovladna organizacia podporujuca ochranwot@aého prostredia
nedorwila v priebehu procesu posudzovania prislusSnémamrgiadne pisomné stanovisko.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERE CNEHO STANOVISKA
1. Odbvodnenie rozhodnutia vo veci

Zaver&né stanovisko pre navrhovagiinnog’ ,Zariadenie na zber a spracovanie starych
vozidiel Matus Petro — Bela nad Cirochou” bolo \gqované pokh § 37 ods. 1 aZz 6 zakona
na zaklade zameru, ktory plnil funkciu spravy o mateni, stanovisk do¥anych k zameru,
rokovania o wfeni rozsahu hodnotenia, zaznamu z verejného preaok® a odborného
posudku vypracovaného p@d8 36 zakona.

Pri_hodnoteni podkladov a vypractvani zaveého stanoviska MZP SR postupovalo
pod’a ustanoveni zakona. MZP SR dosledne analyzovadikaripomienku a stanoviska od
zainteresovanych subjektov. V rdmci procesu poswatda vplyvov na Zivotné prostredie
pod’a zdkona bolo k zameru déanych 9 pisomnych stanovisk, z ktorych ani jedrootce
nesuhlasné. PredloZzeny zamer a ani pisomné stiaoderiéené k zameru nepreukazali
skutanosti, ktoré by znamenali spéknsky neprijattné riziko vdzneho poskodenia alebo
ohrozenia Zivotného prostredia,zdravia obyvatkstva, pripadne by znemigvali realizaciu
navrhovaneginnosti.

Pri posudzovani navrhovan&nnosti sa brali do Gvahy vplyvy na obyvigvo a jeho
zdravie, na jednotlivé zlozky zivotného prostredacioekonomické a prirodné prostredie,
ako aj technologickeé kritéria.

V ramci procesu posudzovania sa zvazili vSetky réofzika navrhovaneginnosti
z hadiska vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie @lbgiov, na zakladecoho mozno
konStatovd, ze pri dodrzani ustanoveni vSeobecne zavaznydvnych predpisov,
technologickych postupov a podmienokemych v tomto zavetaom stanovisku nebude tha
posudzovan&innog’ negativny vplyv na jednotlivé zlozky zivotného stredia a zdravie
obyvatéov v zaujmovom Uzemi. Za predpokladu reSpektovagudmienok zavertmého
stanoviska a dodrziavanim prevadzkovych predpisoavahnutych opatreni sa nepredpoklada
vyrazny negativny vplyv na zZivotné prostredie sj@se navrhovanotinnogou.

V priebehu procesu posudzovania sa nezistili Zisglnganosti, ktoré by po realizacii
opatreni navrhovanych v posudzovanom zamere a podiiuvedenych v zaveirgom
stanovisku zadvaznym spésobom ohrozovali niektorlelodiek Zivotného prostredia alebo
zdravie obyvatéov dotknutého Uzemia.

Na zéklade uvedeného MZP SR suhlasi s realizaci@yrhavanej &innosti
v navrhovanom realizaom variante s podmienkou realizacie podmienok emgch
v kapitole VI.3. tohto zaveteého stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné spemlie potla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktb@do mozné v tomto Stadiu poznania
predpokladé.
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2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania prexlenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a § 35 zakona vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruéené dotknutou verejnog’ou

Celkovo bolo na MZP SR datenych 9 pisomnych stanovisk od zainteresovanych
organov Statnej spravy a samospravy. VSetky @or@ pisomné stanoviska boli suhlasné,
vacSina stanovisk bola bez pripomienok, niektoré stesk@ upozoiiovali na dodrZiavanie
platnej legislativy, prip. na dodrZiavanie opatrew zmiernenie nepriaznivych vplyvov
navrhovaneginnosti na Zivotné prostredie. Dotknuta obec voj@woliste len upovedomila
prislusny organ o spdsobe informovania verejnogt@raere. Ani jeden organ nepoZadoval
doplnenie Udajov alebo informacii.

V rdmci procesu posudzovania navrhovatieposti neboli dortené na MZP SR Ziadne
pripomienky k navrhovanejinnosti od dotknutej verejnosti a ani na verejnorargkovani
neboli vznesené Ziadne namietky, ndmsa ho Ziadny zastupca verejnosti estnil.

VIlIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV
1. Spracovatelia zaver&ného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repkybl
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Mgr. Veronika Tencerova
po prerokovani s

Regionalnym dradom verejného zdravotnictva so sidHumennom a Ministerstvom
Zivotného prostredia SR, odborom odpadového hosptvda

2. Potvrdenie spravnosti tdajov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repybl
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

RNDr. Gabriel Nixansky
riadite’ odboru

3. Miesto a datum vydania zaveréného stanoviska

Bratislava, 13. 10. 2016

IX. INFORMACIA PRE POVO r2UJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnas je poda 8§ 3 pism.s) zakona verejhipsktora je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajucim sa ziNainprostredia, alebo méa zaujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacidpgmoujuca ochranu zivotného prostredia
a spnajlca poziadavky ustanovené v zakone ma zaujemkoant konani.

Dotknuta verejnas ma podia 8§ 24 ods. 2 zakona postavenigasinika v konaniach
uvedenych v tretegasti zakona a nésledne postavenéastnika v poviovacom konani
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k navrhovaneginnosti, ak uplatni postup pbal § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanéjnnosti a na konani o jej povoleni podanim odévoéhe pisomneho
stanoviska k zameru pbal § 23 ods. 4, odévodnenych pripomienok k rozsatandtenia
navrhovanej¢innosti poda 8§ 30 ods. 6, odovodneného pisomného stanovislprave
o hodnoteni ¢innosti poda 8§ 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zé&wérau
stanovisku poth § 24 ods. 3, ak jegag’ v konani uz nevyplyva z § 14 zakohar1/1967 Zb.
o spradvnom konani (spravny poriadok) v zneni nésgbmredpisov.

V procese posudzovania vplyvov navrhovahieposti ,Zariadenie na zber a spracovanie
starych vozidiel Matu$ Petro — Bela nad Cirochoebala identifikovana Ziadna dotknuta
verejnos.

X.  POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverané stanovisko konénym rozhodnutim alebo¢éi sa proti nemu mozno
odvolat’

Zavere&né stanovisko je pdd 8§ 37 rozhodnutie, ktoré je zavazné gedSie povdovacie
konanie. Pravoplatnésu zaveréného stanoviska vznika opravnenie navrhdizate
navrhovaneginnosti, podé navrh na zéatie povdovacieho konania k navrhovangnnosti
alebo jej zmene vo variante odsuhlasenom prislufmganom v zavetmom stanovisku.

Proti tomuto zavemému stanovisku mozno padaozklad podla § 61 ods. 1 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadak)eni neskorSich predpisov.

Verejno$’ ma poda 8§ 24 ods. 4 pravo podlaozklad proti zaveému stanovisku aj
vtedy, ak neboladastnikom konania o vydani zavémého stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno pod&odvolanie

Rozklad mozZzno podana Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskeputsiky,
Namestie Dudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do dif odo da oznamenia
doruwienim pisomného vyhotovenia zaverého stanoviskadastnikovi konania.

V pripade verejnosti pdd § 24 ods. 4 zakona sa zanddorwenia zaveréneho
stanoviska povazuje patnastyndeverejnenia zavetaého stanoviska prislusnym organom
pod’a § 37 ods. 7.

3. Udaj, ¢&i zavereiné stanovisko mozno preskimésudom
Toto zaveréné stanovisko je preskiméte€ sudom pdth zakona¢. 162/2015 Z. z.

Spravny sudny poriadok po &srpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sai pr
pripu¥aju.



