Vsetky dovody, preco sa strategicky dokument nebude posudzovat’ podl'a § 7 ods. 6 zakona ¢.
24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, st uvedené a zverejnené v prilohe ,,Rozhodnutie —
UPN Z Chalupkova 2016 (rozhodnutie &. OU-BA-OSZP3-2016/074292/SIA/I-SEA zo diia

12. 10. 2016)

Zaver:

Prislusny organ pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrh strategického dokumentu
bude posudzovat’ podl'a zdkona SEA, prihliadal najmi na kritéria pre zistovacie konania,
vyznam ocCakavanych vplyvov na zivotné prostredic a dorufené stanoviska. Pri
vyhodnocovani kritérii sa zameral najmid na relevantnost’ strategického dokumentu pre
integraciu environmentalnych vratane zdravotnych otazok, rozsah v ktorom vytvara ramec pre
navrhované projekty ainé aktivity, environmentalne problémy vratane zdravotnych
problémov, povahu environmentdlnych vplyvov, environmentalne a zdravotné rizika
avyznam strategického dokumentu pre uplatiovanie osobitnych predpisov v oblasti
zivotného prostredia.

Predmetom rieSenia je tizemie s prvym stupnom ochrany podl'a zédkona OPK, podla
Regiondlneho tzemného systému ekologickej stability nie je sucastou ziadneho biokoridora
ani biocentra ani sucastou ziadneho chraneného uzemia podla uvedeného zakona
a nenachddza sa v lom ani nenavrhuje Uzemie sustavy Natura 2000. V rieSenom Uzemi sa
nachadzajii narodné kultirne pamiatky evidované v Ustrednom zozname pamiatkového fondu
Slovenskej republiky — ,, Teplaren a ,,Tovaren* (,,Klingerka*) — za respektovania podmienok
uvedenych v stanovisku organu §tatnej spravy na ochranu pamiatkového fondu sa negativne
vplyvy na tieto pamiatky nepredpokladaju.

V uzemi su evidované environmentalne zataze. V zaujme dosiahnutia maximalnej
miery ich odstranenia je navrhnuty v UPN Z Chalupkova $pecificky regulativ: ,,Maximélna
zvySena hruba podlazna plocha**“ (ako absolitna hodnota HPP v m? ktord je mozné
realizovat’ len po preukazani odstranenia ekologického znecistenia podlozia pod Uroviiou
rastlého terénu prislusného stavebného bloku a zdokladovani jeho naslednej sanacie. Pri
prihliadnuti na dorucené stanoviskd poZadujeme komplexni dekontamindciu zény stanovit’
ako z&dviaznu podmienku akejkol'vek vystavby v zone Chalupkova.

Dalej konstatujeme, Ze z hladiska tizemného planovania, navrh izemného planu zény
re$pektuje nadradenti izemnoplanovaciu dokumentaciu — UPN BA. Navrhovany strategicky
dokument vytvéara rdmec na schvalenie niektorych ¢innosti uvedenych v prilohe ¢. 8 zédkona
SEA (najmid kapitola 9, polozka 16, pism. a), b).), ktoré budii predmetom samostatného
zistovacieho konania, resp. posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
podla uvedeného zakona.

K oznameniu o strategickom dokumente bolo dorucenych spolu 11 stanovisk, ziadna
verejnost’ svoje pisomné stanovisko k oznameniu o strategickom dokumente nedorucila.
V dorucenych stanoviskdch nebola vyjadrend poziadavka, aby sa navrhovany strategicky
dokumente posudzoval podla zdkona SEA; pripomienky a poziadavky na dopracovanie
strategického dokumentu prislusny orgédn zahrnul medzi tie, ktoré bude potrebné zohladnit’
V procese spracovania, prerokovania aschvalenia strategického dokumentu. Na zéklade
komplexnych vysledkov zistovacieho konania prislusny organ konstatuje, Ze pri reSpektovani
poziadaviek, ktoré boli uplatnené v zistovacom konani a reSpektovani vSeobecne platnych
pravnych predpisov sa uplatiiovanim navrhovaného UPN Z Chalupkova nepredpoklada
vyznamny negativny vplyv na Zzivotné prostredie, preto nie je predmetom posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie podl'a zdkona SEA a je ho mozné odporucit’ k schvaleniu.



