MINISTERSTVO ZIVOTNEHO PROSTREDIA

SLOVENSKEJ REPUBLIKY

odbor posudzovania vplyvov na zivotne prostredie
Namestidudovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repyblodbor posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie, ako Ustredny organ Statnejsstarostlivosti o Zivotné prostredie gadg
1 ods. 1 pism. a)a 8§ 2 ods. 1 pism. ¢c) zakod25/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti
0 Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektogékonov v zneni neskorsich predpisov
a ako prislusny organ ptal§ 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. kdaac. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a ormraedoplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisod’élej len ,,zakon"), vydava na zaklade vysledkowpsu posudzovania
vykonaného pokh ustanoveni zakona, dad§ 37 zakona a pta § 46 a 8§ 47 zakorka71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneskagsich predpisowdialej len ,spravny
poriadok*)

ZAVERE CNE STANOVISKO
(¢islo 2797/2016-1.7/RCH)

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE L0VI

1. Néazov
Simply clean s.r.o

2. ldentifikaéné éislo
45 372 314

3. Sidlo
Krasna 1462/205, 924 01 Galanta

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

.Energetické zhodnocovanie odpadov $jglyanim, s vyuzitim energie v modernej

pad’nohospodarskej vyrobe*

2. el

Weelom posudzovaného investého zameru je vybudovanie zariadenia na zhodnoava
vybranych druhov odpadov metédou sfyania za pomoci plazmovej techniky. Vybuduju sa
dva plazmové reaktory, vyrobeny syntézny plyn bpoe\gisteni pouzity na pohon plynovej
turbiny s tepelnym vykonom 2 MW, ktora vyrobi vgmjenom generatore elektrickl energiu
a vzniknuté teplo s nizkym energetickym obsahoorgdbude vyuzivané v novovybudovanom
sklenikovom hospodarstve na pestovanie zeleninpa&jzimnych mesiacoch.
Navrhovan&innog’” ma véky vyznam z liadiska odpadového hospodarstva, lebo pombze
znizit mnozstvo odpadov ukladanych na skladky azhododgady nielen energeticky
(elektrina, teplo) ale aj materialovo na kovoviatitiu a zvyskovu trosku, ktora je vyuZibé
z dévodu svojej inertnosti napr. v stavebnictve.
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3. UZivat&
Simply clean s.r.o., Krasna 1462/205, 924GHlanta

4. Umiestnenie navrhovaneginnosti

Kraj: Nitriansky
Okres: Sk
Obec: Selice

Katastralne uzemie: 854 875 Selice

Parcelné&isla: 2591/1; 2591/2; 2591/8; 2591/9, 2591/10.

Druh pozemku:zastavané plochy a nadyselastnikom jestvujucich objektov je spaios’
Agroporadenstvo, s.r.o., Selice, vldgim pozemkov je Slovensky pozemkovy fond (SPF),
s ktorym v siasnosti Agroporadenstvo, s.r.o., rokuje o zmenengido vzZahu

k pozemkom.

Zaujmova lokalita sa nachadza na katastralimoemi obce Selice v extravilane obce v jeho
juznejéasti. Je situovana v areali byvalého hydinarskebasiva, priblizne 4 km juzne od
obce a cca 800 m severne od obetasj Selice — PerjeS. Dotknuté parcely su vedené

v katastri nehnufaosti ako zastavané plochy a nadvoria, terén pozefekrovinaty, na
pozemkoch sa nachadza #elereal je v sdasnosti nevyuzivany uz viac ako 25 rokov, na
pozemkoch sa nachadzaju zanedbané a zdeva&tobpekty, ktoré nie su pre potreby
navrhovanej technolégie vyudite a budud asanované a vybudované nové objekty

s utenim pre navrhované technologické vyuZitie. Pristmpelého arealu je z juZznej strany
po betdnovej miestnej komunikacii, ktora j@oj@na na Statnu cestu 111/06422 Trnovec nad
Vahom — Selice — Palérikovo.

5. Termin zaatia a skortenia vystavby a prevadzky navrhovaneginnosti

Termin z&atia vystavby: po vydani pravoplatného stavebrmEhvmlenia,
predbezny predpoklad — I. polrok 2017
Termin z&atia prevadzky: predpoklad Il. polrok 2018 — po aytipravoplatného
ntegrovaného povolenia na prevadzku

6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Navrhovanéinnog’ na plazmové spracovanie odpadov splanim s naslednym vyuzitim
vyrobenej energie v faohospodarskej vyrobe v k.U. Selice — Perje$S migltiavanu kapacitu
v dvoch plazmovych technologickych celkoch 22 0O@bhadnocovanych odpadov za rok, pri
v zasade nepretrzitej prevadzke (min. 8 000 prek@dzh hodin) to predstavuje cca 60 t
odpadov za de(2,5 t za hodinu).

Primarnouinnog’ou pred vlastnou vystavbou bude rekonsStrukcia &r@asnie zanedbanych
a v sasnosti nevyuzivanych objektov v areali.
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Cela stavba jélenena na tieto stavebné objekty a prevadzkovérgiibo

demontaze a prekladky

SO-01 pripojka VN , prekladka transformatora

S0O-02 demontaz elektrického vedenia

S0O-03 odstranenie budovy pévodnej vratnice na [2&@1/2
S0O-04 odstranenie pévodnej hospodarskej budovyara p591/8
SO-05 odstranenie pévodnej hospodarskej budovyara p591/9

pripojky a inZinierske siete

SO-11 arealovy rozvod vody

S0O-12 arealova splaskova kanalizacia

SO-13 arealova ddbva kanalizacia

S0O-14 poziarny vodovod a zberné nadrze
SO-15 arealovy rozvod tepla

SO-16 arealovy rozvod NN

SO-17 arealovy rozvod VN, generétor / agregat

budovy

S0O-101 vréatnica — objekt vstupnej kontroly

S0-102 skladova a manipglg hala pre odpady s administrativou a hygienickggemim
S0-103 skladové hala pre odpady

S0-104 hala pre plazmové zariadenie

exteriér

S0-201 komunikacie a spevnené plochy
S0-202 parkoviska

S0-203 chodniky

S0-204 mostova vaha pre nakladné vozidla
S0O-205 sadovnicke a terénne Upravy
S0-206 vonkajSie osvetlenie

S0O-207 oplotenie a zabezjpaie stavby

Stavebna a konstrukéna ¢ast’

Pre &ely zhodnocovanie odpadov plazmovou technoldgicdibuybudované Styri objekty:
vratnica a objekt vstupnej kontroly (SO-01), skka@oa manipuléna hala pre odpady
s administrativnou a socialngag’ou (SO-02), druha skladova hala pre odpady (SO-03)
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a hala pre plazmové zariadenie (SO-04). Haly budtl Zrlezobetdnovy monoliticky skelet
zalozeny na Zelezobetonovych patkach a pasoch. dokéomuary budi z pérobetdnovych
tvarnic, podobne aj vnutorné ptlgy. Strechy hal st sedlové a nosnu konstrukcickyre

tvoria priehradové nosniky olt®/é resp. prefabrikované nosniky, podlaha v haldatie
pancierova protiSmykova. Plochy, na ktorych sa bskladovad a manipulové zn&istujuce
latky a kvapalné odpady sa vybuduju v nepriepustpoenedeni a Uprave odolnej pésobeniu
zneistujucich latok. Vody z povrchového odtoku zo spevmérnvonkajSich ploch (arealovych
komunikacii), budl odvedené do kanalizacie cezadenie na zachytavanie plavajucich latok
a odlwovas ropnych latok).

Technologické rieSenie

Nositd’'om technologie plazmového spracovania odpadov @o&pog’ Silvergas, s.r.o.,
Bardejov, ktora sa zaobera spbyanim tuhych a kvapalnych odpadov uz viac akoakov

a popri vlastnom technologickom zariadeni s tepalmrikonom 30 kWh v Bardejove (je
vyuZivana na testovanie zakaznickych vzoriek odpadako Skoliace zariadenie) prevadzkuje
aj plazmové zariadenie s prikonom 13 kWh (vyuZi@ana vyskumné dely pre Technicku
univerzitu v KoSiciach). V prevadzke ma aj plazmaatiadenia na recyklaciu pouzitych
priemyselnych katalyzatorov v Safina, a.s., Vesi#,(od roku 2008) a plazmové zariadenie
na energetické zhodnotenie elektroodpadov a reciyktaedi (od roku 2011gko Hybres Sp.

Z 0.0. v Pésku. Treba eSte uvigsze v sdasnosti ma spotmog’ Silvergas, s.r.o., vo vystavbe
plazmovu technoldgiu s prikonom 2 x 600 kWh v Barde (spolénog’ Eko Tree, s.r.0.).

Proces zhodnocovania odpadov je mozné rozdaléd hlavné€asti:

A. Priprava a davkovanie odpadov

Odpady sa budu spracovéiwadavkach, ktoré buda vopred pripravené v sklarezenej na
druhovej pribuznosti a s prihliadnutim na stabitt@enie produkovaného syntézneho plynu.
Pouzivané kombinacie odpadov a ich mnozstva bujii@pané technologickymi postupmi,
ktoré budu vypracované na zaklade praktickych skusté z testovacej prevadzky v Silvergas,
s.r.o., Bardejov.

Odpady budu preberané v nepriepustnych nadobachogiiké odpady v uzatvorenych
plastovych vreciach a bez otvarania budu davkodangeci (v pripade, Ze nebudl okamzite
spracovavané, ulozia sa do prenosnych chladiarehdigxov so zabezpenym chladenim

v rozmedzi — 18 az + 18 °C). Odpady budlu dodavanardalu plazmového spracovania uz
predsusené s maximalnym rozmeroastic 40 mm. Do zariadenia budu odpady davkované
vyhrievanym dopravnikom (vyhrievanie zabesmgeé parou, tlak 20 bar, teplota 265 °C,
kondenzat sa vrati do reaktora na spracovanie).
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ZOZNAM DRUHOV ODPADOV VHODNYCH NA TEPELNE

SPRACOVANIE

Cislo

Sy Kategoria

podskupiny|Nazov skupiny, podskupiny a druhu odpadu 9

odpadu

a druhu

odpadu

01 ODPADY POCHADZAJUCE ZI'AZBY, UPRAVY A DALSIEHO
SPRACOVANIA NERASTOV A KAMENA

0103 Odpady z fyzikalneho a chemického spracovania rcidmgrastov

010308 |prachovy a praskovy odpad neobsahujuci nelhs#Epdatky 2z
fyzikalneho a chemického spracovania rudnych nevast O

02 ODPADY Z PQ@NOHOSPODARSTVA, ZAHRADNICTVA
LESNICTVA, PQCOVNICTVA A RYBARSTVA, HYDROPONIE
A Z VYROBY A SPRACOVANIA POTRAVIN

02 01 ODPADY Z PQNOHOSPODARSTVA, ZAHRADNICTVA
LESNICTVA,
POZOVNICTVA A RYBARSTVA

020104 odpadové plasty (okrem obalov) @)

03 ODPADY ZO SPRACOVANIA DREVA A ZVYROBY PAPIERA
LEPENKY, CELULOZY, REZIVA A NABYTKU

0301 ODPADY ZO SPRACOVANIA DREVA A ZVYROBY REZIVA
A NABYTKU

030101 odpadova kéra a korok O

030104 |piliny, hobliny, odrezky, odpadové rezivo algN
drevotrieskové/drevovlaknité dosky, dyhy obsahajbebezpié
latky

030105 piliny, hobliny, odrezky, odpadové reziatebo drevotrieskové O
drevovlaknité dosky, dyhy iné ako uvedené v 0301

0303 ODPADY Z VYROBY A SPRACOVANIA CELULOZY,
PAPIERA A LEPENKY

030305 kaly z odsti@vania tl&iarenskych farieb pri recyklacii papie N
(deinking)

04 ODPADY Z KOZIARSKEHO, KOZUSNICKEHO A
TEXTILNEHO PRIEMYSLU

04 01

04 0103 odpady z odmawania obsahujuce rozpiala bez kvapalnej fazy N

04 01 04 |[ciniaca breéka obsahujuca chrom O

04 02

04 0209 |odpad z kompozitnych materidlov (impregnovany texiastoménO

plastomér)
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04 02 14 odpad z apretacie obsahujuci organickgi®adla N

040221 odpady z nespracovanych textilnych viakie O

04 02 22 odpady zo spracovanych textilnych viakien O

05 ODPADY ZO SPRACOVANIA ROPY,CISTENIA ZEMNEHO
PLYNU A PYROLYZNEHO SPRACOVANIA UHLIA

05 06 OPADY Z ANORGANICKYCH CHEMICKYCH PROCESOV

05 06 03 ostatné dechty N

06 ODPADY Z ANORGANICKYCH CHEMICKYCH PROCESOV

06 04 Odpady obsahujuce kovy iné ako uvedené v 06 03

06 04 05 odpady obsahujuce iiaZké kovy nez arzén a oftu N

15 Odpadové obaly, absorbenty, handrydmsdenie, filtra&ny material
ochranné odevy inak neSpecifikované

1501 Obaly (vratane odpadovych obalov zo separovanéh@ru
komunalnych odpadov)

150104 obaly z kovu @)

1501 06 zmieSané obaly O

150109 obaly z textilu @]

150110 obaly obsahujuce zvysky nebeéngeh latok alebo kontaminova
nebezpe&nymi N
latkami

150111 kovové obaly obsahujuce nebémpauhy porovity zakladny materi
(napr. azbest) vratane prazdnych tlakovych nadob

1502

1502 02 absorbenty, filkgé materidly vratane olejovych filtrov in
neSpecifikovanych, handry gastenie, ochranné odevy kontaminov
nebezpenymi latkami N

1502 03 absorbenty, filikaé materialy, handry nasteniea ochranné odevy ir
ako uvedené v 1502 02 @)

16 ODPADY INAK NESPECIFIKOVANE V KATALOGU ODPADOV

16 01 Staré vozidla z rozinych dopravnych prostriedkov (vratane strg
neukenych na cestnu premavku) a odpady z demonta¥elstavzidiel
a udrzby vozidiel (okrem 13, 14, 16 06 a 16 08)

16 01 03 opotrebované pneumatiky O

16 01 07 olejové filtre N

16 01 19 plasty @)

16 01 21 nebezpré dielce iné ako uvedené v 16 01 07 aZ 16 01601113 ¢

16 01 14
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16 05 PLYNY V TLAKOVYCH NADOBACH A VYRADENE
CHEMIKALIE

16 05 06 laboratérne chemikalie pozostavajuce kergenych latok aleb
obsahujuce
nebezpené latky vratane zmesi laboratornych chemikalii

16 05 07 vyradené anorganické chemikalie pozogté@a nebezpmych latok
alebo obsahujuce nebezpé latky

16 05 08 vyradené organické chemikalie pozostéeapl nebezpmych latok
alebo obsahujuce nebezpé latky

16 08 Pouzité katalyzatory

16 08 01 |pouZzité katalyzatory obsahujuce zlato, striebroniud, rodium
paladium, iridium alebo platinu okrem 16 08 07

16 08 02 pouzité katalyzatory obsahujluce neh#gpberechodné kovy, ale
nebezpené zl&eniny prechodnych kovov

17 STAVEBNE ODPADY A ODPADY Z DEMOLACII (VRATANE
VYKOPOVEJ ZEMINY Z KONTAMINOVANYCH MIEST)

17 02 Drevo, sklo, plasty

1702 03 plasty O

170204 sklo, plasty a drevo obsahujice neliedpkatky alebo kontaminova
nebezpenymi latkami

17 03 BITUMENOVE ZMESI, UHCENY DECHT A DECHTOVE
VYROBKY

17 03 03 uhtny decht a dechtové vyrobky

17 04 09 kovovy odpad kontaminovany nebeéngeni latkami N

1704 10 kable obsahujuce olej, ihg decht a iné nebezf®e latky

1704 11 kable iné ako uvedené v 17 04 10

17 06 IZOLACNE MATERIALY A STAVEBNE MATERIALY
OBSAHUJUCE AZBEST

17 06 01 izolané materialy obsahujlce azbest

17 06 05 stavebné materialy obsahujuce azbest

17 09

170903 |iné odpady zo stavieb a demolacii vratane zmie$aryapado
obsahujlce nebezged latky

18 ODPADY ZO ZDRAVOTNEJ ALEBO VETERINARNEJ

STAROSTLIVOSTI ALEBO S

NIMI SUVISIACEHO VYSKUMU (OKREM KUCHYNSKYCH A
RESTAURACNYCH

ODPADOV, KTORE NEVZNIKLI Z PRIAMEJ ZDRAVOTNE,
STAROSTLIVOSTI)
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18 01 ODPADY Z PORODNICKEJ STAROSTLIVOSTI, DIAGNOSTIKY
LIECBY ALEBO
ZDRAVOTNEJ PREVENCIE

180101 ostré predmety okrem 18 01 03

18 01 03 odpady, ktorych zber a zneSlménie podliehaju osobitny
poziadavkam z ladiska prevencie nakazy

180104 odpady, ktorych zber a zneSkmdnie nepodliehaju osobitny
poZiadavkam z
hradiska prevencie nakazy (napr. obvazy, sadroveéxbgtia obvazy,
posténd bielizéi, jednorazové odevy, plienky)

1801 08 cytotoxickeé a cytostatickeciva

18 01 09 ligiva iné ako uvedené v 18 01 08

18 02 ODI?ADY Z VETERINARNEHO VYSKUMU, DIAGNOSTIKY,
LIECBY A
PREVENTIVNEJ STAROSTLIVOSTI

18 02 02 odpady, ktorych zber a zneSlmdénie podliehaju osobitny
poziadavkam z ladiska prevencie nakazy

19 ODPADY ZO ZARIADENI NA UPRAVU ODPADU, ZCISTIARNI
ODPADOVYCH VOD MIMO MIESTA ICH VZNIKU A
Z UPRAVNI PITNEJ VODY A PRIEMYSELNEJ VODY

19 02 ODPADY Z F)(ZIKALNE.J ALEBQ CHEMICKEJ 'UPRAVY
ODPADU (VRATANE  ODSTRANOVANIA CHROMU A
KYANIDOV, NEUTRALIZACIE)

1902 11 iné odpady obsahujuce nebeagdatky

1912 Odpady z mechanického spracovania odpadu (nagdetria, drvenia
lisovania, hutnenia a peletizovania) inak neSpleaviané

191201 papier a lepenka

191204 plasty a guma

1912 06 drevo obsahujuce nebezgelatky

191211 iné odpadyratane zmieSanych materialov z mechanického spaadal
odpadu obsahujuce nebezpé latky

191212 |iné odpady vratane zmieSanych materialov z meckénaspracovan
odpadu iné ako uvedené v 1912 11

20 Komunalne odpady (odpady z domacnostpodobné odpady
obchodu, priemyslu a institdcii) vratane ich zlézmo separovanél
zberu

2001 Separovane zbierané zlozky komunalnych odpgadoem 15 01)

20 01 08 biologicky rozlozitmy kuchynsky a reStaumay odpad

20 03 Iné komunalne odpady

200301 zmesovy komunalny odpad
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Druhy odpadov, ktoré je mozné materialovo zhodindiudd do prevadzky prijimané iba v
pripade, ak by boli znehodnotené (napr. povetengastvplyvmi odpadovy papier a lepenka)
a nebolo by mozné ich uz vytizia materialové zhodnotenie.

B. Splviiovanie v plazmovom reaktore

Na splyiovanie odpadov budu pouzité dva plazmoveé reakt@yx-1 MW. Reaktor je valcova
vertikalna nadoba s vlozenymi dvomi elektrédami tredovou dutou grafitovou katédou
a anodou, tvorenou grafitovou miskou na dne pezd&toru sa privadza odpad.

Sag’ou reaktora je napajacia jednotka (stabilizovampjzprradu 3,0 kA), pomocou ktorého
vznika medi obidvomi elektrédami nizkoteplotny ptazvy obluk generovany elektrickym
polom. V dbésledku vysokého tepelného toku dochadzaekmickému rozkladu odpadov
(teplota v jadre obluka sa uvadza 10.000 az 303@Ona okraji cca 1.800 °C) vratane
najstabilnejSich organickych latok, obsah kysliganjinimélny az nulovy, takZze produktmi
rozkladu su jednoduché plyny a anorganické latkytésa rozlozia na kovovu taveninu, sklo
pripadne trosku a ktoré zostavaju na dne reaktpexiadicky sa odpichuju do pripravenych
kovovych kokil. Vyrobeny syntézny plyn (v mnozstpeiblizne 1 000 riza hodinu,
vyhrevnos 5 az 15 MJ/rf) obsahujtici najméa vodik, CO, dusik, vodni paru, @@nnozstve
zodpovedajucom obsahu kyslika v spracovavanej swepa minoritné zlozky sa odvadza do
uzlacistenia plynu.

C. Cistenie plynu

Cistenie plynu sptiva v odstréaovani neziaducich zloZielCistenie spoéiva v primarnom
schladeni plynu na Groiel80 az 200 °C (dblezita je obfaplot 250 az 400 °C, kedy mboze
dochadzé ku tzv. rekombinacii radikalov - sekundarnemu an@oskladaniu a teda tvorbe
PCDD/PCDF nazyvané novosyntéza) vo vstrekovanikprého sorbentu do prudu plynu
(NaHCQ), na ktorom sa chemisorbuju halogény najma chliué, aleciastaine aj sira -
odstrania sa filtraciou na textilnom tzv. hordconkavovom filtri vo forme soli ako NacCl,
sadra, NaF spolu s prachovymi a kovovytasticami z plazmového reaktora. Plyn sa eSte
quertuje (ochladi sprchovanim vodou) z&lom ochladenia na teplotu pod 100 °Qaej
druhostupovo dokladnetisti pranim alkaliou (roztok NaOH, pripadne vapmme),ktorom sa
vo vymenniku dochladi z dévodu odstranenia (skonolgmia) vody a Wisteny plyn sa
prechodne skladuje v menSom plynojeme, z ktoréhods@édza na energetické vyuzitie do
plynovej turbiny.

Pracie vodné roztoky po odfiltrovani tuhych latogadi sa vracaju do reaktora na spracovanie
(uzatvoreny cyklus). Do systému je potrebné nepitetdophova’ odparend vodu.

D. Vyroba elektrickej energie

Vycisteny plyn sa opatovne zohreje na cca 60 °C admav&a do plynovej turbiny OP16
(vyrobca OPRA Turbines B.V., Holandsko). Pouzitalduadialna jednoSachtova plynova
turbina OP16 s kapacitou vyroby energie 1,6 azNW. Otaky turbiny 26 000 n/min,
syntézny plyn sa predohrieva a mieSa so vzduchspd’aje, spaliny pohiaju lopatky turbiny,
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expanduju v turbine a vychadzaju cez difuzor. Nbitw je pripojeny kompresor na vyrobu
tlakového vzduchu pre sfvanie plynu a elektricky generator, vyrabajuckeiekl energiu.

Dodavaté turbiny garantuje Grovieemisii (s 3B spipvacim systémom): CO < 48 mg/Nm
aNOx < 75 mg/Nni pri refereknom obsahu kyslika 15 % objemu). Turbina je schopna
spracové kvapalné aj plynné paliva a paliva s nizkou vyhieiou (aj bioplyn). Celkové
vyuZzitie paliva v turbine dosahuje az 90 %.

Celkové technické parametre inStalovaného zariadeni

» prikon reaktora 2,00 MWe, vlastna spotreba ostétgriadeni 0,60 MWe

» refererné mnozstvo spracovaného odpadu 2 511 kg/h, redpO@t/rok

» kaloricka hodnota vstupného materialu 19 MJ/kg

» celkova energetickad hodnota vstupného materialo218lJ/kg

» elektricka energia — hruba produkcia 3,38 M\ista produkcia 0,774 MWe

» tepelna energia na ustredné karenie CO (90/70) Biwg; CWU (60/30) 0,82 MWt
e spotreba vody 3 957,41 I/h

e dusik — vstup (pri Standardnom palive) 300,00 I/h

» Kkyslik — vstup (pri Standardnom palive) 1333,00 I/h

* Prevadzkova doba zariadenia za rok 8000 hodin

lll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Dna 03. 12. 2015 dotil navrhovat&, Simply clean s.r.0., Krasna 1462/205, 924 01
Galanta, Ministerstvu Zivotného prostredia, odborimnmentalneho posudzovanidalej len
,MZP SR*) Ziadog o upustenie od poziadavky variantného rieSenianpuehovan(Einnos’
.Energetické zhodnocovanie odpadov $jglyanim, s vyuzitim energie v modernej
po’nohospodarskej vyrobe*. MZP SR po prestudovardast listom¢.8353/2015-3.4/RCH
zo dha 04. 12. 2015 upustilo od poZiadavky variantnéd®enia navrhovanéjnnosti.

Dna 16. 12. 2015 dodil navrhovat&, Simply clean, s.r.o., Krasna 1462/205, 924 01
Galanta, MZP SR zamer navrhovangpnosti ,Energetické zhodnocovanie odpadov
splynovanim, s vyuzitim energie v modernej 'pohospodarskej vyrobe® d’élej len
navrhovan&innog™).

MZP SR, ako Gstredny orgén Statnej spravy stavostii o Zivotné prostredie pba § 1 a
§ 2 zékonac¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivostivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSigupisov a ako prislusny organ fjac 3
pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zakomsudzovani informovalo dotknutu obec,
dotknuté organy, povajlce organy a rezortny organ, zeoth dorkenia zameru z@lo poda
§ 18 spravneho poriadku spravne konanie vo veaugms/ania predpokladanych vplyvov
na zivotné prostredie a vyzvalo na predloZeniecstiska v zakonom stanovenej lehote.

MZP SR podia § 23 ods. 1 zakona, listofn8353/2015-3.4/RCH zond 17. 12. 2015,
zaslalo zamer navrhovangpnosti povdujucim organom, dotknutym organom a dotknutym
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obciam. Oznamenie bolo zaslané taktieZz rezortnémano a bolo zverejnené na webovom
sidle MZP SR na adrese:

http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/k-u-selice-egeticke-zhodnocovanie-odpadov-
splynovanim-s-vyuzitim-en

Pod’a prilohy¢. 8 zakona je navrhovaginog’ zaradend do:
» Kkategorie¢. 9 InfraStruktura, polozka. 8 Zariadenie na zhodnocovanie odpadov
tepelnymi postupmitag’ A (povinné hodnotenie) — bez limitu;
» kategorie¢. 9 InfraStruktara, polozka. 9 Stavby, zariadenia, objekty a priestory na
nakladanie s nebezfigymi odpadmigad’ B (zis’ovacie konanie) — od 10 t/rok.

Podla vyhlasky MZP SR. 410/2012 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré mst@nia
zadkona o ovzduSi v zneni neskorSich predpisov estp tzdroj zné&stovania ovzduSia
kategorizuje pod. kat. 5.7.2 Zariadenia na zhodnocovanie tepelngostupmi, ako su
pyrolyza, splyiovanie alebo plazmové spracovanie, napr. vyrobw ggmto spésobom z
odpadov (stredny zdroj zéistovania), ale vzFadom na dikciu legislativnych predpisov sa
musi kategorizowaa platia preiu ustanovenia ako pre djpaiu odpadov resp. zariadenie na
spoluspéovanie odpadov.

K zaslanému a zverejnenému zameru boli na MZP SRuieoé stanoviska
od nasledujicich organov $tatnej spravy a samogpidvad Nitrianskeho samospravneho
kraja, Okresny Urad $a, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ORgesrad Ska, odbor
krizového riadenia, Okresny uradl'Sapozemkovy a lesny odbor, Okresny tratbSadbor
cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Regiondlrad verejného zdravotnictva Nitra,
Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpékt@ivotneho prostredia Bratislava, odbor
integrovaného povovania a kontroly, stale pracovisko Nitra, Obecngadd Selice,
Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor odpathavhospodarstva, Ministerstvo Zivotného
prostredia SR, odbor ochrany ovzdusia.

Na prerokovani navrhu rozsahu hodnotenia pripravejpéannosti, ktoré sa konalond
28.1.2016 0 10 h v budove MZP SR navrhokaSmply clean, s.r.o., Krasna 1462/205, 924
01 Galanta, poZiadal o prerusenie konania. MZRadnutimé. 2797/2016-3.4/RCH zond
28.1.2016 rozhodlo o preruSeni konanianall11.2.2016 navrhovdteSimply clean, s.r.o.,
Krasna 1462/205, 924 01 Galanta, dimia MZP SR Ziadaso pokr&ovanie konania. Bom
dorwenia konanie pokemvalo. Z prerokovania bol vytvoreny pisomny zazraprezetna
listina, tieto dokumenty su &&8’ou spisového materialu MZP SR. Pre posudzovampg’
bol rozsah hodnotenia deny listom¢. 2797/2016-3.4/RCH, zond 15.02.2016. Rozsah
hodnotenia bol weny na zéklade Studia déaného zameru navrhovanegjnnosti a s
prihliadnutim na dortené stanoviska k zameru a po prerokovani s rezuortagganom,
povd’ujucim organom a s navrhovéten poda 8§ 30 zakona.

Na zaklade ueného rozsahu hodnotenia vypracovala Spravu o bedingoda prilohyc.
11 zékona, pre navrhovariinnos’ ,Energetické zhodnocovanie odpadov gplanim, s
vyuzitim energie v modernej pmohospodarskej vyrobe* Dagmar Varkolyovd — ENVIRO
SLUZBY v oblasti ZP, Kosice, zodpovedny rie§i@agmar Varkolyovéa, spoluriesiiem bol
Ing. Karol Vérkoly. Sprava o hodnoteinnosti ,Energetické zhodnocovanie odpadov
splyiiovanim, s vyuZzitim energie v modernej’pohospodarskej vyrobe* bola vypracovana
v marci 2016 a odovzdana navrhovar, Simply clean, s.r.0., Krasna 1462/205, 924 01
Galanta na MZP SRia 31.03.2016.
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2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovensiegubliky (MZP SR) rozposlalo Spravu o
hodnotentinnosti listom¢. 2797/2016-3.4/CHith 01.04.2016 v zmysle § 33 z&k24/2006
Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredeezanene a doplneni niektorych zakonov
dotknutej obci, rezortnému organu, pdwgicemu organu a dotknutym organom. Konkrétne:

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja;

Okresny urad Sa, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie;

Okresny urad Sa, odbor krizového riadenia;

Okresny Urad Sa, pozemkovy a lesny odbor;

Okresny Urad Sa, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii;

Regionalny urad verejného zdravotnictva Nitra;

Okresné riaditéstvo hasiského a zachranného zboru Nitra;

Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, InSpéktdivotného prostredia Bratislava,
odbor integrovaného pdowania a kontroly, stale pracovisko Nitra;

9. Obecny urad Selice;
10. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor odpa&thavhospodarstva;
11. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor ochravgdusia.

©NO Ok wWwNE

Sprava o hodnoteni bola zverejnena na nasledujdicege:

http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/k-u-selice-egeticke-zhodnocovanie-odpadov-
splynovanim-s-vyuzitim-en

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejngsu

Verejnos dotknutej obce Selice bola o déemej sprave o hodnoteni navrhovatienosti
.Energetické zhodnocovanie odpadov $jglyanim s vyuZitim energie Vv modernegj
polnohospodarskej vyrobe* vratane vsSeobecne zrozin@t® zaverneho zhrnutia
informovana jej zverejnenim na Uradnej tabuli olwcemysle 8 34 ods. 1 zakonaad
07.04.2016 atiez na webovej stranke obce na ddbwr8 spolu s oznamenim, Ze do
uvedenych materialov je mozné nahliatima sekretariate starostu obce na Obecnom Urade
v Seliciach a s oznamenitasu a kontaktnej osoby. &sne bolatkh 08.04.2016 zverejnena
aj informécia o konani verejného prerokovaniallaog 34 ods. 3 na Uradnej tabuli.

Verejné prerokovanie navrhovanginnosti sa konalo v sulade s 8§ 34 ods. 2 zakata d
22.04.2016 o0 09:30 h v zas&lla Obecného uradu v Seliciach.

Priebeh verejného prerokovania:

Po privitani pritomnych zastupca navrhoVateredstavil zamer, oboznamil verejtios
s navrhovanowinnog’ou a vysvetlil princip fungovania technoldgie. Ao predstavil

vizualizciu celej buducej prevadzky vratane pregjamodnoty — vybudovanie sklenikov
a vratenie ptnohospodarskeho charakteru daného Uzemia. Po¢ekbprezentacie boli
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Gc¢astnici vyzvani na diskusiu, neboli vSak poloZeiagrie otdzky zo strany &astnenegj
verejnosti.

Verejného prerokovania sa &stnilo spolu 20 &astnikov - zastupcovia navrhovide
dodéavatéa technoldgie, Obecného Gradu a poslanci, OU OSE®R Sverejnosti. Zaznam o
verejnom prerokovani vyhotovila dotknuta obec vigpraci s navrhovatem a dordila ho

v listinnej podobe MZP SRid 26.04.2016 v sulade s § 34 ods. 4 zakona.

4. Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky prddzené k sprave o hodnoteni

V z&kone stanovenom termine boli na MZP SR #emé nasledovné pisomné stanoviska
k sprave o hodnoteni navrhovatigjnosti:

Odosielate’ Obsah stanoviska

Slovenska inSpekcia V stanovisku uvadza, Ze ako pdu@ici orgdn nesuhlasi
Zivotného prostredia, s navrhom monitoringu emisii na str. 58 spravytor&n sa
InSpektorat Zivotného uvadza potreba vykonaliskontinualne opravnené meranie emisii
prostredia Bratislava, stéle | zne&istujucich latok pred uvedenim technoldgie do prekgdz
pracovisko Nitra anasledne 1 x 6 mesiacov v prvom roku prevadzkyyclto

intervaloch bude potrebné monitordvaaj dodrziavanie
list ¢.2501-13861/2016/Med | vSeobecnych  podmienok prevadzkovania ana zaklade
7o cha 27. 04. 2016 vyhodnotenia prvého roku prevadzky prehodhopotrebu
doruzeny dia 02. 05. 2016 kontinudlneho monitorovania emisii. V pripade pezdvanial
dodrZiavania utenych EL diskontinudlnym meranim na zaklade
vyhodnotenia prvého roku prevadzky stamoviinterval
diskontinualnych merani prelalSie obdobie prevadzkovanja
technolégie v zmysle platnej legislativy a padrozhodnutig
povd’ujuceho organu Statnej spravy.

K uvedenému SIZP upozarje, Ze bude trvana déslednom
dodrzani § 10 vyhladky MZP SR 411/2012 Z.z., v ktorom sa
uvadza v akych pripadoch mozno nah¢@iskontinudlne meranig
a takéto nahradenie je potrebné preukagapri podani Ziadosti
o vydanie IP. SIZP pripomina, Ze k Ziadosti o vydai® bude
poZadové predloZenie emisno-technologického posudku.

Regionalny drad verejného | V stanovisku rekapituluje zamer prevadzkoVata suhlasi sp
zdravotnictva so sidlom spravou o hodnoteni navrhovagdgjnosti.

v Nitre KonStatuje, Ze sprava o hodnoteni bola doplnen&ustiaku
Stadiu, z ktorej predikcie vyplyva, Ze hluk stacdomych
list ¢. HZP/A/2016/01352 a mobilnych zdrojov savisiacich s navrhovarmnog’ou nebude
70 cha 04.05.2016 prekraova’ pripustné hodnoty hluku pre kategériu tzemiagtea
dorweny dia 12. 05. 2016 denny, véerny a nony ¢as stanovené platnymi legislativnymi
predpismi (vyhlaSkou MZ SR. 549/2007 Z.z. v zneni vyhlasky
MZ SR¢. 237/2009 Z.z.).

Ministerstvo Zivotného Po preStudovani spravy o hodnoteni odbor odpadoyvého
prostredia SR, odbor hospodarstva zistil, Ze navrhoviata vysporiadal s poZiadavkami
odpadového hospodarstva | ich odboru zaslanymi k zdmeru navrhovar@jnosti a nema
d’alSie pripomienky.

list ¢.18675/2016 V zavere upozornil navrhovd® na povinnas dodrzZiavad
zo cha 18.04.2016 ustanovenia vSeobecné zavaznych pravnych predpisilasti
odpadového hospodarstva.




Stranac. 14 zaveréného stanoviska 2797/2016-1.7/RCH zaid 02. 08. 2016

Odosielatd®

Obsah stanoviska

Urad Nitrianskeho
samospravneho kraja

list ¢&. CZ-7586/2016
(S-2489/2016

zo cha 12. 04. 2016
dorweny dia 18. 04. 2016

Citacia stanoviska:

K predloZzenému oznameniu o zmene navrhovamapsti
.Katastralne izemie Selice — Energetické zhodnocvadpado\
splyiovanim“ nemame pripomienky.

Realizacia zmeny navrhovanéjnnosti je v sllade s platng
legislativou a preto zamer nepoZadujeme posudzqada
zékona.

Ministerstvo zivotného
prostredia SR,
odbor ochrany ovzdusia

list ¢. 20392/2016
zo cha 14. 04. 2016

Citacia stanoviska:

Navrhovaté vyhodnotil
odborom ochrany ovzduSia uvedené k zameru nasiedov

e suhlasi so zasadnymi pripomienkaiil, 3, 4, 5, 6 (k
tomuto bodu predlozil rozptylova Stadiu z 20.0180%
a poslednou vetou zaveru vyjadrenia,

* nesuhlasi so zdsadnou pripomienkol® —cas’ zameru
.Popis technolégie zariadenia“ spresnil a doplnilrmveé
skut@nosti,

e nesuhlasi s prvou vetou zaveru predmetného vyjadre
Ktomu odbor ochrany ovzduSia po preStudovani sp
o hodnoteni predmetnejinnosti dodava, Ze rozptylova Stug
neobsahuje v porovnani s pdvodne predloZzenym ogbo
posudkom nové skutwosti z Wadiska celkového zeistenia
ovzduSia a konStatuje, Ze nie je komplexne zhodhdtgalita
ovzduSia pred apo realizacicinnosti a chyba porovnani
celkového znistenia (nielen prispevku) s limitnymi/Bieymi
hodnotami, takZze vplyv navrhovanyihnosti na kvalitu ovzdusi
nie je posudeny v posigucom rozsahu.

Odbor ochrany ovzduSia odpeaflv ramci ostatnych pripomieng
upravit text spravy o hodnoteni nasledovne:

* na strane 29 doplriiv casti 11.8.8 0 zavaznych pravnyc
predpisoch za zakon NR SR. 286/2009 Z.z|

o fluérovanych sklenikovych plynoch aj posledn(eho
— zakory. 348/2015 Z.z., ktory jecinny od 01.01.2016,

* na strane 39 vasti B.ll.1 za zakonori. 137/2010 Z.z,

o ovzduSi doplmi aj poslednd novelu, t.j. zékon.
350/2015 Z.z., ktory je tieZiany od 01.01.2016.

Okresny trad Sd’a,

odbor starostlivosti o zivotn

prostredie

list ¢. OU-SA-OSZP-
2016/003623-2

zo cha 27. 04. 2016
dorweny dia 02. 05. 2016

<

Stanovisko Useku Statnej spravy v odpadovom hosptvda

V pisomnom stanovisku k sprave o hodnoteni navniey
¢innosti konStatuje, Ze zariadenie bude vybudovasélade sg
skasne platnou legislativou Zivotného prostredia cgosv
kapacitou bude podliefiarydaniu integrovaného povolenia fiag

zédkona NR SR¢. 39/2013 Z.z., v ktorom povVovaci organ —

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia vyda pedhyi pre
bezpéné fungovanie prevadzky pre vsetky zloZzky Zivotng
prostredia, vratane stavebného povolenia a povoleaiuzivanieg
stavby. V zavere konStatuje, Ze ladiska Statnej spravy
odpadovom hospodarstve nema k sprave o hodnoteriavanej
¢innosti Ziadne pripomienky.

pripomienky k zadmeru vypracované

—

rav
a

[

k

h

<
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Odosielate’ Obsah stanoviska

Okresny urad Sda, Stanovisko Useku Statnej spravy ochrany prirodsagn':

odbor starostlivosti o Zivotng

prostredie stanovisko uvadza nasledovnu pripomientodrza’ podmienky
uvedené v kap. 111.2.3 zameru navrhovafienosti:

list ¢. OU-SA-OSZP- a)zakazuje sarinnos’ pozm@ujuca zakladné rezimy, akdkek

2016/003624-2 vystavba,raZzba nerastnych surovin, poSkodzovanie vegetgécie,

zo cha 26. 04. 2016 pouzivanie chemickych prostriedkov, ruSenie pokoja a ticha,

dorkeny dha 09. 05. 2016 | zakladanie oha, pasenie a preh@nie dobytka, zngsrovanie
priemyselnymi a domovymi odpadmi, zber prirodnin, taborenie a
tazba dreva, poskodzovanie pddneho krytu, vjazd motoravymi
vozidlami,
d) v pripade bezprostredného ohrozenia vyhlasenych chranenych
casti prirody a v pripade ich poSkodenia mozno okamZite vykona

nevyhnutné opatrenia na ich zachranu a zameidhi dalSiemu
poskodzovaniu,

e) vynimky z podmienok ochrany vo vyhlasenych chranenych
castiach prirody povkuje okresny urad v sidle kraja.

Okresny trad Sd’a, Citacia stanoviska useku Statnej spravy vodnéhpduzgstva:

odbor starostlivosti o Zivotng

prostredie Z Wadiska ochrany vodnych pomerov so spravou o naeirejy
¢innosti sthlasime za podmienky:

list ¢. OU-SA-OSZP- - vdalSom stupni je potrebné predidZirojektovi dokumentaciu

2016/003682-2 na vyjadrenie.

zo cha 27. 04. 2016,

dorweny dia 05. 05. 2016

Okresny Grad Sd’a, Citacia stanoviska Useku Statnej spravy ochrangusia:

odbor starostlivosti o zZivotng

prostredie K predloZzenej sprave o hodnoteni navrhovafieposti nemame
pripomienky.

list ¢. OU-SA-OSZP-

2016/003594-2

zo cha 25. 04. 2016,

dorweny dia 29. 04. 2016

Okresny trad Sd’a, V stanovisku sa uvadza, Ze pozemkovy a lesny odigona

pozemkovy a lesny odbor | namietky, nakitko nie su dotknuté zaujmy chranené zékorsom
220/2004 Z.z. o ochrane a vyuzivanil'mohospodarskej pody

list ¢. OU-SA-PLO- a o0zmene zakon&. 245/2003 Z.z. o integrovanej prevencii
2016/003319-2 a kontrole zné&stovania Zivotného prostredia a o zmene
zo cha 13. 04. 2016, a doplneni niektorych zakonov.

dorkeny dia 15. 04. 2016

Obec Selice V stanovisku sa uvadza, Ze obec Selice si naup&atziadne
list ¢. 30/2016 pripomienky k sprave o hodnoteni.

zo dia 08. 04. 2016

Sag’ou spravy o hodnoteni su aj odborné posudky* RéapdyStudia — vypracoval doc.
RNDR. Ferdinand Hesek, CSc., 20.01.2016; Odbowsugok na hodnotenie zdravotnych
rizik a dopadov na verejné zdravie z prevadzky plimenie odborného posudku na hodnotenie
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zdravotnych rizik a dopadov na verejné zdravie evfizky — vypracovala Ing. Jarmila
KociSova, PhD. — december 2015 a februar 2016; Akkstitudia — vypracoval Ing. Jozef
Simo, CSc., Klub ZPS vo vibroakustike, s.r.o., rigly 2016.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 3kona

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repuhl Sekcia environmentalneho
hodnotenia a riadenia, Odbor environmentalneho gustania v Bratislave listont.
2797/2016-3.4/RCH zona 17.05.2016 éilo pod'a § 36 ods. (2) zakona za spracolate
odborného posudku k navrhovangjnnosti  ,Energetické zhodnocovanie odpadov
splyfiovanim s vyuzitim energie v modernejl'pohospodarskej vyrobe“ Ing. Vladimira
Hlav&a, CSc., Soltésovej 3/3, 971 06 Prievidza, zapfsanézozname odborne spdsobilych
os6b na posudzovanie vplyvaimnosti na Zivotné prostredie pagislom 72/96 — OPV
v odborochiinnosti 2e, 2f, 2m, 2n, 2t a pre oblastinosti: 3g, 3i, 3l, 3r a 3s.

Spracovatk posudku vypracoval posudok a navrh z&eébo stanoviska na zéklade
informacii z predloZzenych materialov Spravy o haén&@innosti ,Energetické zhodnocovanie
odpadov splifovanim s vyuzitim energie v modernej’pohospodarskej vyrobe“, odbornych
posudkov, pisomnych stanovisk ptwpiceho organu, spravneho organu, dotknutych organo
a dotknutej obce, zainteresovanych stran, analypomienok zo stanovisk vypracovanej
spracovatBom dokumentéacie a na zaklade zapisnice z verejoignokovania. Pri vypracovani
posudku spracovdigosudku pouzil aj informéacie a podklady z odbotitejatury, prislusnej
legislativy, ako aj vlastné poznatky a skiusenosfiskumu a odborne&jnnosti v danej oblasti.
Sasne spracovateosudku poziadal navrhovéigei spracovai&, vo vazbe na § 36, ods. 5
zakona, o predloZzenie dapiucich Gdajov, nevyhnutnych na vypracovanie odbbm
posudku.

PredloZeny posudok k navrhovagigjnosti bol formalne spracovany v zmysle § 36 zakon
a po doplneni podkladov navrhoviaen obsahuje vSetky nalezitosti potrebné pre konmaex
odborné posudenie procesu hodnotenia vplyvov naertej¢innosti na Zivotné prostredie a
zdravie obyvatkov dotknutého Uzemia, vystupov procesu posudzoyakia aj samotného
predloZzeného hodnotiaceho materialu.

Z hradiska uplnosti predloZzenej dokumentacie spractyaisudku konstatuje, Ze sprava
o hodnoteni navrhovaneginnosti ,Energetické zhodnocovanie odpadov splanim
s vyuzitim energie v modernej pmhospodarskej vyrobe* je spracovand’adiska Struktury
plne v sulade s prilohau 11 z&kona. Z pdiadu rozsahu a relevantnosti pouzitych informacii
hodnoti Spravu o hodnoteginnosti, spolu s dopljucim materialom, ako posiauci pre
posudenie predmetn&nnosti, prtom vyskytujuce sa nedostatky, boli doplnené a sames v
ramci konzultacii so spracovéiten posudzovanej spravy o hodnoteni aleboladénim.
Posudzovatie slitasne uvadza, Ze nejasnosti a nepresnosti suvisiagapou pripravy a
realizacie navrhovanegjinnosti je mozné spreshiv ramci d’alSich krokov poviovacieho
procesu, ptiom ich rieSenie je hlioSetrené priamo zdkonom alebo je mozné ho 63et@imci
navrhu opatreni a podmienok na Wgaie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov navrh@yan
¢innosti, bez toho, aby mala ich absencia v tejapetzasadny dopad na hodnotenie miery
vplyvov vyvolanych posudzovan@innog’ou.

Pouzité vstupné udaje, ako aj metddy hodnoteniegacepaté posudku hodnoti ako
primerané navrhovangjinnosti a postéujuce pre identifikovanie jednotlivych vyvolanych
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vplyvov navrhovanetinnosti a hodnotenie miery ich vyznamu¢prn niektoré identifikované
neukitosti odpor@a spresniv dalSom stupni pripravy navrhovari@nosti.

V procese posudzovania navrhovagigjnosti poda zédkona boli dokené stanoviska
dotknutych obci, rezortného organu, pbwjacich organov a dotknutych organov k
navrhovanej¢innosti. Suhlasné stanoviska bez pripomienok a igoprienkami boli od
prislusnych organov. Negativne stanoviska sa adhziao organu ani verejnosti nevyskytli.
VSetky opodstatnené poziadavky od organov boli aaprané do podmienok na pripravu a
realizaciuc¢innosti a poziadaviek poprojektovej analyzy.

Suhrnné stanovisko spracovata posudku k jednotlivym pripomienkam vznesenym
pocas procesu posudzovania vplyvov navrhovangjnnosti

Nepretrzité zvySovanie mnozstva odpadov ukladanyahskladky sich negativnym
vplyvom na Zivotné prostredie nas natiatia® moznosti ich zuzitkovania. Popri primarnom
asili znizova ich vznik uz vo vyrobnom procese a snahe o recyklddpadov su vo vyspelych
Statoch uz priblizne od polovice minulého stoaosyuzivané zariadenia na $pganie odpadov
bez alebo s energetickym vyuzitim. &pane odpadov aj pri trojndsobnadtisteni odpadovych
plynov majua vplyv na zlozky Zivotného prostredigrato si vo vSeobecnosti vnimané
negativne.

Obavy verejnosti vznikaju hlavne z dlhodobo Zivepegdstavy, Ze termické procesy
nakladania s odpadmi predstavuju technicky nezutdiné riziko pre zdravie obyvdiev a
riziko pre zivotné prostredie. Obavy verejnostiaga predstavy, Ze bude zakipena neoverena
technika, ktora bude olVia viac znéistova’ Zivotné prostredie ako najlepsSia dostupna technika

Stav vyvoja a realizacie je davno iny ako kedysidiyané spgovne odpadov, ktoré si
ob¢ania predstavuju. Plazma je vysoksninym deStruentom aj tych majzSie rozloziténych
latok ako su polychlérované bifenyly (PCB) a diokifPCDD a PCDF). Uz v r. 1999 sa v
plazmovom horadku dosahovaliinnosti deStrukcie PCB véie nez 99,999 %. V Japonsku bol
v nedavnej dobe vytgny program odstrando r. 2016 vSetky odpady a oleje s obsahom PCB.
Ukazalo sa, Ze prakticky jedinou $pblivou metdédou na tent@eél je plazmové tavenie [PCB
waste disposal (detoxification). Vidadom na vBmi nebezpéné vlastnosti latok PCB, po
Uprave odpadov v plazme nasleduje vysokmng viacstupové cistenie plynov, ktoré je
ukontené ¢istenim vo filtri s aktivnym uhlim. Plazmova teclhdgia méze by realizovana
dokonca aj ako mobiln&a jednotka v kontajnerovomotgkieni. Usudzuje sa, Ze nasadenie
plazmy umozni zniZiskladkovanie odpadov aZ o 98 %. \éasnosti neexistuju nijaké &sné
skutatne vedecké Studie, ktoré by povazovali odsivanie dokonca aj tych
najnebezpénejSich Skodlivin za rizikové.

V sulade so stasnymi vedeckymi poznatkami mdZzeme konStatov@ sp#ovanie
komunalneho odpadu za Ziadnych okolnosti nezanmoisiami a Uletmi Zivotné prostredie v
Sirokom okoli,¢o by mohlo mé nepriaznivy vplyv na zdravie a kvalitu Zivota olya’ov.

Naopak, realizaciou navrhovangpnosti vémi vyrazne poklesnu emisie sklenikovych
plynov ad’alSich plynov z troch dévodov:

* ZniZzenim skladkovania organickych odpadov sa vygazmiZia emisie
metanu, ktory je 23 krat intenzivnejSi sklenikolnpako hlavny sklenikovy
plyn oxid uhlgity.
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* Energetickym zhodnocovanim odpadu sa zniZia emisby a spiovania
fosilnych paliv.

* Emisie z plazmového splynovania a naslednej vymigrgie su o jeden az
dva rady niZSie (desatiny az stotiny) v porovnaaingsiami z vyroby energie
v uhd’nych kotloch.

Navrhované zariadenie ma shizvylucne na energetické zhodnocovanie odpadov.
Zariadenie nie je rizikové a dalSom su rieSené preventivne opatrenia na zachodartre;
kvality ovzduSia.Dal3im produktom plazmového spbwania je inertny tuhy vitrifikovany
zvySok, vyuzitény napr. pri stavbe ciest, v stavebnictve a pod.

Zneiistovanie povrchovych a podzemnych véd z posudzovairejosti nehrozi.
Plazmové splynovanie odpadov neprodukuje odpadodg.\Waopak redukciou odpadov na
skladkach, ak sa odpady presmeruju nie na sklad&ydo tohto zariadenia, sa vyznamne znizi
riziko kontaminacie podzemnych vod vyluhmi zo skiddanych odpadov.

Problematika ofaZzovanie hlukom sa povaZzuje za minoritnu, pretdik je lokalizovany
hlavne vo vyrobnych haléch.

Priebeh prevadzky zariadenia bude monitorovanypaaenavany a archivovany. VSetky
prevadzkové predpisy, havarijné plany su kontrdigvee. Prijem odpadov (mnozstvo,
kategoria, druh) bude evidovany, preto bude aj @llbnosti moznaskontroly ¢innosti zo
strany Statnych organov a aj verejnosti.

Z hradiska stanovisk a pripomienok subjektovéaginenych na pripomienkovani
predloZzeného materialu, odborny posudok konstatej&jadne zo stanovisk nema vecne resp.
odborne alebo vedecky dolozené pripomienky, ktorénavrhovanicinnos’ jednoznéne
klasifikovali ako nerealizovatau z technologickych alebo environmentalnych déwodo

K negativnym faktorom, ktorymi by navrhovatihnos’ mohla ohrozi zdravie a kvalitu Zivota
a Zivotné prostredie uvadza spracola@borného posudku nasledovné:

* Planovan&innog’ v predmetnej lokalite nie je v rozpore s platnysemnym planom
obce Selice — bola vykonana zmena Uzemného plane ph vyuZitie Gzemia na
polnohospodarske aktivity, spojené s priemyselnginmog’ami.

* Zneiistovanie ovzduSia zavaznymi Zi&’ujucimi latkami a zadpachom — navrhované
splyfiovacie zariadenie Simply clean, s.r.0., ma v poaovns inymi zariadeniami
strednt kapacitu, bude zabezpeé dbkladnécistenie syntézneho plynu, takze
mnozstvo emitovanych zdistujucich latok do ovzduSia bude akceptovatée Ako
potvrdila rozptylova Stadia a nadvéazny posudok maniotenie zdravotnych rizik
a dopadov na verejné zdravie z navrhovanej prewagukvadzka spBovacieho
zariadenia celospatensky akceptovatea bez zavazného vplyvu na zdravie
pracovnikov a obyvatev byvajucich v posudzovanej oblasti.

* ZvySenie intenzity dopravy — na dovoz vstupnych amltyy a tiez odvoz vyprodu-
kovanych zvySkov bude potrebnych menej ako 10 velzih dé (cca 1 za hodinujo
je prijate’né.
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* Obtazovanie hlukom — vSetky technologické zariadenidibumiestnené vo vnutri
objektov zn&ne vzdialenych od komunélnej zastavby.

e Ohrozenie podzemnych a povrchovych véd - iplacie zariadenie nebude
produkova Ziadne technologické odpadové vody, vody z poweho odtoku budu
precistené v ORL a splaskové vody budu zbierané doegpstnych nadrzi a odvazené
nacistenie daCOV.

* Nevhodna lokalizacia prevadzky — tento faktor pieglevantny, spijovacie zariadenie
bude umiestnené v nevyuzivanom aredli hydinarskejy, vzdialenej od obce Selice
4 km a od obecnejasti Selice — Perjes viac ako 700 m.

« Technicka vyspelaszariadenia — technoldgiu sglpvania doda spotmos’ Silvergas,
s.r.o., Bardejov, ktord& sa uZ mnoho rokov zaolspigiovanim a zhodnocovanim
viacerych druhov odpadov a ma uz realizované gpsphcie zariadenia v zahr&hi

Na zéaklade vyhodnotenia predloZenej dokumentaaecdnych stanovisk subjektov
posudzovania, vysledkov verejného prerokovania, a&o na zaklade porovnania
posudzovaného spdsobu rieSenia predmetného dogadtygjucim stavom, posudzovate
odbornom posudku_navrhuje odpgitu realizaciu navrhovaneginnosti za podmienky
dodrzania odpokianych podmienok prefalSiu etapu pripravy, vystavby a prevadzky
navrhovaneginnosti. Odpordania a zavery z odborného posudku boli pouZitépakiilad pri
spracovani kapitoly VI zaveteého stanoviska.

Odborny posudok k navrhovari@nnosti bol dordeny na MZP SRith 08. 07. 2016.

V. KQMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovaneginnosti na dotknuté Gzemie boli na zé&klade predigéb
podkladovych materialov a vyjadreni zainteresovangitan komplexne zdokumentované a
vyhodnotené.

Predpokladané vplyvy navrhovari@nosti na zivotné prostredie boli hodnotené z eigich
hradisk: priame, nepriame, synergické, kumulativitegabbé, ddasné, pozitivhe a negativne
vplyvy. Z hradiska ¢asového horizontu boli posudené vplyvyca® realizacie a gas
prevadzky navrhovanéjnnosti.

Na zaklade vykonaného hodnotenia predpokladanyditipmych a negativnych vplyvov
posudzovaneginnosti mozno konstatova ze predloZzené podkladové materialy podavaju
post&ujuce informacie na ziskanie pfellu o navrhovangjnnosti a jej vplyvoch na Zivotné
prostredie. Vplyvy navrhovanéjnnosti mozno zosumarizovaasledovne:

Vplyvy na obyvatd’stvo a zdravotneé rizika

Vplyvy na obyvatéstvo nebudi vyznamné, ndko areal Simply clean, s.r.o., sa nachadza
mimo zastaveného Uzemia v dostaig vzdialenosti od obce Selice (4 km) a od obecnej
Casti Selice — Perje$ priblizne 800 m. Aredl je z®etkych stran obkoleseny len
polnohospodarskou pédou. Zdudiska hluku je délezité, Ze rozhodujuce technokdi
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zariadenia budd umiestnené vo vyrobnych halachyamauju sa vysokou hknog’ou

a Uprava vstupnych odpadov drvenim sa vobec nebikamava.

Negativny vplyv vyrobného procesu na obyVateo okolitych obci méze za normalnej
prevadzky vyplyva len z emisii zn@stujucich latok do ovzdusia, ktorych mnozstvo nebude
velké a s prihliadnutim na odstupovu vzdialghastvar terénu s dobrymi rozptylovymi
podmienkami ho mozno akceptaova

Hodnotenie zdravotnych rizik a dopadov na verejdeavie z prevadzky zhodnocovania
odpadov bolo posudené v odbornom posudku, ktodverze uvadza, Ze za predpokladu, Ze sa
budu désledne dodrziatvasrSetky schvalené prevadzkové postupy a prisluégislativne
predpisy , mozno na zéklade vykonaného hodnotespadbv na verejné zdravie objektivne
vyhodnoti’ prevadzku ,Energetické zhodnocovanie odpadovigpignim, s vyuZitim energie

v modernej ptnohospodarskej vyrobe“ ako spddmsky akceptovatal bez zavazného
vplyvu ma zdravie pracovnikov a obyvide byvajucich v posudzovanej oblasti.

Vplyvy na horninové prostredie, reliéf a geomorfolgické pomery

Vzhradom na rovinaty charakter Uzemia a odstranenteujggich zanedbanych objektov
a vystavbu pomerne nizkych vyrobnych a skladovaaigbktov bez hibokého zakladania pod
arover zeme anad Uréwou hladiny podzemnej vody nemdZe vystavba ani piake
navrhovanejéinnosti ovplyvni’ si€asny stav horninového prostredia. V dotknutom Gzemi
a ani v jeho bezprostrednom okoli sa nenachadzajine loZiska nerastnych surovin.

Vplyvy na ovzduSie a miestnu klimu

Zdrojom zneistovania ovzdusSia bude gas vystavby bude doprava stavebnych materidlov a
surovin. Z dévodu vystavby prizemnych objektov miEbgpotreba stavebnych materialov
vel’ka a tym aj pohyb dopravnych prostriedkov bude abrary. Prevadzkou spigvacieho
zariadenia vznikne stredny zdroj Ziggovania, na ktory sa budu uplava’ poziadavky na
zariadenia na spolusfmvanie odpadov. Z vypracovaného imisného posudkplyvg, Ze
prispevok navrhovanéjnnosti k znéisteniu ovzdusSia okolia objektu jelrai nizky a znéne
nizsi ako su prislusné limitné hodnoty. Okrem t¢ddreba opakovane uvigsze imisné
posudenie je vypracované na zaklade ¥jjamych hmotnostnych tokov zfistujucich latok
konzervativnym odhadomo znamena, Ze su to hodnoty maximalne mozné a&i@immisie

sa v praxi pohybuju na vyrazne nizSich Urovniach.

Vplyvy na podzemné a povrchoveé vody

Realizaciou zameru sa nepredpokladaju vyraznejSiplyvy na hydrologické

a hydrogeologické pomery v uzemi. V technologickpmocese zhodnocovania odpadov
nebudu vznikéZiadne odpadové vody, vody z povrchového odtotazové vody zo striech
budi odvedené do vsaku, vody s obsahom ropnyclk komunikacie a parkovisko) sa
prectistia v ORL. SplaSkové odpadové vody budu odkaowliné do nepriepustnych
kapacitne dostatmych betonovych zimp a periodicky budu odvazangakiade zmluvnych
vztahov do niektorej z najblizichOV.



Stranac. 21 zavereéného stanoviska 2797/2016-1.7/RCH zoid 02. 08. 2016

Celkovy vplyv prevadzkovania Simply clean, s.rr@,vodohospodarske pomery dotknutého
Uzemia moZno ozi&’ za malo vyznamné.

Vplyvy na podu

Realizacia zameru nema vplyv na poddu, navrhowinaos bude realizovana v ramci
existujuceho arealu byvalej hydinarskej farmy, #asinosti nevyuzivanej. Zaber
polnohospodarskej pody sa nevyZzaduje, prevadzkampiyia odpadov nebude thaplyv
na kvality okolitej pdnohospodarskej pody.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Realizacia zameru nespdsobi Ziadne zmeny biologiakananitosti, Struktare a funkcii
ekosystémov. Navrhovana vyroba bude realizovae&tvyjacom areali, ktory je uzatvoreny,
technologicky proces bude realizovany vo vnutrieabpv, co umoziuje predpokladg Ze
nezapréini zvySenie hlukovej arovne ani vyrazny narast ®heneistujucich latok, takze
ovplyvnenie jestvujucich biotopov a flory a faurgyrseepredpoklada.

Vplyv na genofond, biodiverzitu a okolitl krajinu

Realizacia zhodnocovania odpadov gplanim v rdmci jestvujuceho arealu bez zaberu
polnohospodarskej pédy a vystavby novych objektov kg neovplyvni charakter daného
Gzemia, jeho Struktdru a scenériu. Rovnako sa depktada priame negativne ovplyvnenie
lokalit z Hadiska ochrany genofondu a biodiverzity z dévodwstat@ne) priestorovej
vzdialenosti. Posudzovany aredl nezasahuje do éfedprvku USES a Ziadny prvok nebude
ovplyvneny realizaciou zameru ani nepriamo.

Vplyvy na urbanny komplex a na kultarne a historické pamiatky

Ziadne kulturne a historické pamiatky sa nenachjadedakej blizkosti budiiceho areélu
navrhovaneginnosti, aby mohli bty negativne ovplyvnené j&innog’ou. Podobne sa nezmeni
ani vplyv na urbanny komplex v porovnani s¢asnhosou.

Predpokladany vplyv presahujici Statne hranice

Vzhradom na umiestnenie posudzovaného zdroja a lokdtayakter vyrobnej aktivity je
cezhraniny vplyv ¢innosti vyl&eny.

DalSie moZné rizika spojené s realizaciotinnosti

Realizacialinnosti je spojena s rizikami interného a externgéeodu.

Interné rizika vyplyvaju s potencidlneho zlyhargahnickych zariadeni laudského faktora.
Zlyhanie technického zariadenia je a bude mininoalmé inStalaciou technologickych
zariadeni na Urovni stavu techniky, pravidelnoudkladnou uadrzbou a dodrziavanim
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technickych a prevadzkovych predpisov, noriem, maatnych a havarijnych planov.
Zlyhanieludského faktora sa bude obmedzbmaonitorovacimi a kontrolnymi opatreniami,
kvalifikaciou a pravidelnym preSKovanim obsluZzného persondlu.

Rizika externého povodu mézu tbyaprtinené mimoriadnymi udaléami ako napr. uder
blesku, zasahom nepovolanych oséb, prerusenim dkdéedii z distribtnych rozvodnych
sieti a podobne. Obmedzovanie tychto rizik budkzmaané v ramci platnych legislativhych
predpisov pre prislusnu obtas

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH U ZEMi
(NATURA 2000)

Navrhovanou cinnog’ou dotknuté Uzemie patri v zmysle zakanab43/2002 Z.z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich preolpk Gzemiu s I. stfom ochrany t.j. k
Gzemiam, ktorym sa neposkytuje osobitna ochrank.igta ani SirSie posudzované Gzemie
netvori priestor, na ktory by satahovali podmienky osobitného reZzimu ochrany a olzreeic
v sUvislosti so spravou a rezimom ochrany prirog8ieho ako prvého stiig ochrany.

Navrhovan&innog’ nezasahuje do lokalit tvoriacich sustavu chradeyemi NATURA
2000 (Chrdnené w#& U(Gzemia a Uzemia europskeho vyznamu), ani che&nen
vodohospodarskej oblasti.

Vzhradom k uvedenému navrhovakinos’ nebude m@é vplyv Gzemia, ktorym sa
poskytuje osobitnd ochrana, ani na chranenées/tazemia a Uzemia eurépskeho vyznamu
zaradené do sustavy NATURA 2000.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zaver&né stanovisko

MZP SR na zéklade celkového procesu posudzovania/oxp navrhovanejéinnosti
.Energetické zhodnocovanie odpadov $jglyanim, s vyuzitim energie v modernej
po’nohospodarskej vyrobe* na Zivotné prostredie vykéma podla zakona, pri ktorom
zvazilo s@asny stav prostredia a charakter navrhové&napsti, vyznam gakavanych vplyvov
navrhovanefinnosti na Zivotné prostredie, chranené Uzemiaavie obyvatéstva z ladiska
ich pravdepodobnosti, rozsahu atrvania, po vyhtaiio predloZzenych stanovisk a
pripomienok, vysledku verejného prerokovania a mwedborného posudku a zataéného
stavu poznania

s U h I a s i

s realizaciou navrhovang&jnosti,Energetické zhodnocovanie odpadov spiovanim,
s vyuzitim energie v modernej pbBnohospodarskej vyrobe® za predpokladu splnenia
podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitl 3. tohto zavermého stanoviska.
Neuritosti, ktoré sa mézu vyskytdlv procese povmvania je potrebné vyriaSi d’alSich
stupoch prislusnej dokumentéacie v ramci povolefinosti poda osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant
Vychadzajuc zo zaverov komplexného posudenia naearej cinnosti ,Energetické
zhodnocovanie odpadov spljovanim, s vyuzitim energie v modernej dimohospodarske;j
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pod’a zékona, pre realizaciu prislusny organ suhlagsar&antom navrhovanej

¢innosti, uvedenom v zamere, resp. v spradve o hedha popisanom v bode 1.6 tohto
zavereéného stanoviska.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciua pripadne na ukortenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidacip sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylienie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zéklade celkovych vysledkov procesu posudzovepigvov na Zivotné prostredie,
pripomienok a stanovisk rezortného, phyaceho a dotknutych organov, dotknutej obce,
verejného prerokovania a odbornych posudkov, sardigju pre etapu vystavby a prevadzky
navrhovaneginnosti nasledujuce podmienky:

1)

2)
3)

4)

5)

6)
7

8)

9)

V ramci zZiadosti o vydanie suhlasu na povolenielstazabezpé&t vypracovanie
emisno-technologického a imisno-prenosoveého odtmarngosudku vo veciach
ovzduSia, v ktorom bude podrobne analyzovana sau&ozptylu emisii zo
zariadenia a problematika fugitivnych emisii.

Realizova automatizovany monitorovaci systém merania emisii.

V ramci skuSobnej prevadzky zabe&peopravnené emisné meranie (kovy,
dioxiny, pripadnelalSie) a preukazasulad s poziadavkami ochrany ovzdusSia.

Pri val’be strojovej techniky vyuzZivazariadenia s nizSou ldoog’ou, pouzivanie
materialov so zvukovo-izotaymi vlastnogami, pripadne protihlukovych krytov.

Po uvedeni do prevadzky zabe#geautorizované meranie hluku a v pripade
potreby (nesulad s vyhlaSkou MZ SR 549/2007 Z.z.) realizovadalSie
protihlukové opatrenia.

Vypracova prevadzkovy poriadok a havarijny plan a prediagh na schvalenie
prislusnym dradom.

PredloZzi’ zoznamy kombinacii alebo skladby druhov odpadotgrék budu
zhodnocované v plazmovom zariadeni v jednej zmesi.

Ako sfag’ Ziadosti na uZivanie stavby predibhia organ Statnej spravy ochrany
ovzduSia nasledovné materialy: navrh prevadzkowéjeacie, navrh vyp&u
mnoZstva emisie a pbda uvazenia organu ochrany ovzdusSia aj STPP a TOO.

Viest evidenciu mnozstva a druhov zhodnocovanych odpadotiez
vyprodukovanych odpadov.

10)Zabezpeit poziadavky na ochranu zdravia zamestnancoVgppékona. 355/2007

Z.z. 0 ochrane, podpore a rozvoji verejného zdraviamene a doplneni niektorych
zakonov.

11)Meranim preveti dodrzZiavanie povolenej arovne hluku v pracovnomspedi a

jeho vysledky premietnudo d’alSich opatreni.

12)Vykona opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnychpvéd znéistenim

latkami Skodiacimi vodam v sulade s ustanoveniaakionac. 364/2004 Z. z. o
vodach a o zmene zakowra 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov (vodny zakon).

13)Zabezpeit odvedenie daPovych vdd zo spevnenych ploch cez @dece

ropnych latok.
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14)Z hradiska ochrany vodnych pomerov jed&Som stupni potrebné predl6Zi
projektovl dokumentaciu na vyjadrenie prislusnémekl Statnej spravy vodného
hospodarstva.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Na zaklade ustanoveni 8 39 ods. 1 zakona je teryude navrhovantinnog’ vykonavd,
povinny zabezpgt sulad so zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi l'podakona a ich
podmienkami, a to p@s celej pripravy, realizacie a ukeniacinnosti a potla 8§ 39 ods. 2
z&kona vykonévanie poprojektovej analyzy, ktoragstava najma zo:

» systematického sledovania a merania jej vplyvov,

» kontroly plnenia a vyhodnocovanid&idnosti poziadaviek v 8 39 ods. 1 a v povoleni
¢innosti,

» zabezpeéenia odborného porovnania predpokladanych vplywedanych v zamere
so skut@énym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovamid povdujuci organ, v sulade
SO zaverénym stanoviskom.

Ak sa zisti, Ze skutmé vplyvy navrhovanejinnosti, posudzovanej pta tohto zdkona nie
su v sulade sdkavaniami v zmysle spravy o hodnoteni, je ten, retlizuje navrhovanu
¢innog’, povinny zabezpgt' U¢inné opatrenia na zosuladenie skateho vplyvu s gakavanym
vplyvom, v sulade s poziadavkami uvedenymi v § 83.dl zakona, v sprave o hodnoteni
navrhovaneginnosti aj v rdmci procesu pok@vania navrhovangjinnosti poda osobitnych
predpisov.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovanigquloZenych pisomnych stanovisk

k sprave o hodnoteni dordenych pod’a 8 35 vratane odovodnenych pisomnych

pripomienok, ktoré boli doru éené verejnogou

VSetky doriené pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni bodipkivané a podmienky
vyplyvajuce z tychto stanovisk boli zapracovanéldkumentécie, resp. premietnuté v kapitole
VI. 3. tohto rozhodnutia.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERE CNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zavere&neé stanovisko je vypracovaneé fjacg 37 ods. 1 az 6 zakona na zaklade spravy o
hodnoteni, dogilujucich informacii, pripomienok a odpd@ani, stanovisk dotknutych organov,
zadznamu z verejného prerokovania navrhovéineosti a odborného posudku, vypracovaného
pod’a 8§ 36 zakona, doflijucich informécii poskytnutych navrhovéten adalSich zdrojov
informacii. Pri hodnoteni podkladov a vypracovadver&ného stanoviska sa postupovalo
pod’a ustanoveni zakona.

MZP SR dokladne analyzovalo kazd( pripomienku acstska od zainteresovanych
subjektov. V priebehu posudzovania boli posuderékySpredpokladané vplyvy navrhovanej
¢innosti na zZivotné prostredie.

Spracovatelia zaveteého stanoviska zvazili vSetky mozné rizika naverejcinnosti
z hradiska vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie @lbgiov a dosli k zaveru, Ze pri dodrzani
ustanoveni vSeobecne zavaznych pravnych predgegwologickych postupov a podmienok
uvedenych v odbornom posudku a zageoen stanovisku nebude thposudzovanéinnos’
negativny vplyv na jednotlivé zloZzky Zivotného gdresia a zdravie obyvdtev v zaujmovom
azemi.

V priebehu procesu posudzovania sa nezistili Zisgkwganosti, ktoré by po realizacii
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opatreni navrhovanych v sprave o hodnoteni a potbkiavedenych v zavaneom stanovisku
zavaznym sposobom ohrozovali niektort zo zloZiekothiého prostredia alebo zdravie
obyvaté¢’ov dotknutého Uzemia.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zzivotnéspamie potla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na zivotné prostredie, ktbmdo mozné v tomto Stadiu poznania
predpokladé.

2. Odoévodnenie akceptovania alebo neakceptovanaedloZzenych pisomnych stanovisk

k sprave o hodnoteni dordenych pod’a § 35 zakona vratane od6vodnenych

pisomnych pripomienok, ktoré boli dorutené dotknutou verejnogou.

VSetky oboznamené a dotknuté subjekty procesu gosadia mali mozna'spredlozi’
stanoviska, pripadnedit podmienky, moznaspoda’ stanovisko mala aj verejnbsNa MZP
SR bolo potla § 35 zakona do#enych 11 pisomnych stanovisk. VSetky stanoviska bol
akceptované a podmienky z nich su zahrnuté do paabkipre navrhovanéinnog’ v ¢asti
VI. 3. tohto zavergného stanoviska. Na verejnom prerokovani neboliesené Ziadne
namietky proti realizacii navrhovan&pnosti.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaveréného stanoviska
Ministerstvo zZivotného prostredia SR
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ing. Richard Chomo

v siinnosti s

Regionalnym uradom verejného zdravotnictva
so sidlom v Nitre

a Ministerstvom Zivotného prostredia SR
odbor odpadového hospodérstva
odbor ochrany ovzdusia

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravner® zastupcu prislusného organu,
peciatka
RNDr. Gabriel NiZansky
riaditd’ odboru
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ministerstvo Zivotného prostredia SR

3. Miesto a datum vydania zaveréného stanoviska
Bratislava 02. 08. 2016

IX. INFORMACIA PRE POVO LUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnas je poda 8 3 pism.s) zdkona verejipktora je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajucim sa Ziain@rostredia, alebo ma zaujem
na takomto konani; plati, Ze mimovlddna organizdo@porujuca ochranu Zivotného
prostredia a dpajica poziadavky ustanovené v zékone ma zaujemakamt konani.
Mimovladna organizacia podporujuca ochranu zivotn@hostredia je pdé § 3 pism. t)
zadkona obianske zdruzenie, neinvaesty fond, neziskova organizacia poskytujuca
verejnoprospesné sluzby okrem tej, ktorl zaloat, Slebo nadacia zaloZzena nglltvorby
alebo ochrany zZivotného prostredia alebo zachovaniednych hodn6ét.
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Dotknuta verejnasma poda 8§ 24 ods. 2 postaveni€éastnika v konaniach uvedenych
v tretej casti zakona a nasledne postaveniastnika v poviiovacom konani k navrhovanej
¢innosti alebo jej zmene, ak uplatni postup lipo® 24 odseku 3, t.. prejavi zaujem
na navrhovane§innosti alebo jej zmene a na konani o jej povofmdanim odévodneného
pisomného stanoviska k zameru pod& 23 ods. 4 zakona, odévodnenych pripomienok k
rozsahu hodnotenia navrhovan&pnosti alebo jej zmeny péd § 30 ods. 6 zakona,
odévodneného pisomného stanoviska k sprave o heniitotnosti poda § 35 ods. 2 zakona,
odoévodneného pisomného stanoviska k oznameniu agpafa § 29 ods. 9 zakona, alebo
8 24 ods. 4 zakona, ak jejag’ v konani uz nevyplyva z osobitného predpisu. Pdot&nute;
verejnosti na priaznivé Zivotné prostredie, ktaiggvila zaujem na navrhovari@pnosti alebo
jej zmene postupom pbal § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, méZeployolenim navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny alebo naslednou realizaciaurhovaneginnosti alebo jej zmeny
priamo dotknuté.

V procese posudzovania vplyvov navrhovatigjnosti , Energetické zhodnocovanie
odpadov splyovanim, s vyuzitim energie v modernej /npbospodarskej vyrobe“nebola
Ziadna dotknuta verejndgentifikovana .

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢ je zavereiné stanovisko konénym rozhodnutim aleboéi sa proti nemu mozno
odvolat’

Zaver&né stanovisko je pdd § 37 zakona rozhodnutie, ktoré je zavazné gaksie
povd’ovacie konanie. Pravoplatnimal zaveréného stanoviska vznika opravnenie
navrhovatéa navrhovanejcinnosti, podé navrh na zéatie povdovacieho konania
k navrhovanej¢innosti alebo jej zmene vo variante odsuhlasenomslysnym orgdnom
Vv zaverénom stanovisku.

Proti tomuto rozhodnutiu moZzno padaozklad podla § 61 zakona. 71/1967 Zb.
0 spravhom konani (spravny poriadok) v zneni neskbmpredpisov.

Verejnos ma poda 8§ 24 ods. 4 pravo patladvolanie proti zavetmému stanovisku aj
vtedy, ak neboladastnikom konania o vydani zavémého stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno paf odvolanie

Rozklad proti tomuto rozhodnutiu je mozné pogemd’a § 61 zakon&. 71/1967 Zb.
o spravnhom konani (spravny poriadok) v zneni nes&bpredpisov na Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky v lehote do 15atid dia oznamenia dotenim pisomného
vyhotovenia rozhodnutiacastnikovi konania.

V pripade verejnosti pdd § 24 ods. 4 zakona sa za di®ruienia rozhodnutia povazuje
patnasty di zverejnenia rozhodnutia vydaného v povinnom hoelmigboda § 37 zakona.

3. Udaj, ¢ zavereiné stanovisko mozno preskiméstdom
Zavergné stanovisko je pdd zakonac. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok
preskimaténé sudom.



