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MINISTERSTVO ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY
odbor posudzovania vplyv na Zivotné prostredie
Namestie Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava

Bratislava 11. 07. 2016
Cislo: 6095/2016-1.7/ml

ROZHODNUTIE
VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor environmentalneho
posudzovania, ako organ Statnej spravy prislusny podla § 1 ods. 1 pism. a)a § 2 ods. 1 pism.
c) zékona €. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 54 ods. 2 pism. f)
zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredic a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon*), rozhodlo podla § 29,
ods. 2 zakona na zéklade oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Rychlostna cesta R1,
usek Korytnica - RuZzomberok*, predloZzeného navrhovatelom NDS, a. s., Dubravska cesta
14, 841 04 Bratislava, Vv spojeni s § 18, ods. 2. pism. ¢) tohto zakona a po vykonani
zistovacieho konania o posudzovani zmeny navrhovanej ¢innosti podla § 29 zakona a zédkona
€. 71/1976 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov takto:

U zmeny navrhovanej ¢innosti ,,Rychlostna cesta R1, isek Korytnica - RuZomberok*,
umiestnenej na k.. Donovaly, k.u. Liptovskd Osada, k.a. Liptovska Luzna, k.. RuZomberok,
predmetom ktorej st zmeny uvedené v Ozndameni o zmene:

sa predpoklada podstatny nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie, a preto je
predmetom posudzovania podl’a § 18 ods. 1), pism. e) zakona.

V sprave o hodnoteni, okrem poloZiek podl’a prilohy ¢. 11 zakona, bude potrebné

— dopracovat’ primerané posudenie vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti R1 na Gzemia
stustavy NATURA 2000 (v zmysle ¢lankov 6.3, prip. 6.4 smernice o ochrane biotopov,
volne zijucich zivo€ichov a volne rastlcich rastlin 92/43/EHS),

— dopracovat’ vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti R1 na chrdnené¢ Uzemia néarodného
vyznamu a identifikovat’ biokoridory,

— vykonat’ primarne posudenie zmeny navrhovanej ¢innosti R1 podl'a ¢l. 4.7 Smernice
Europskeho parlamentu a Rady 2000/60/ES, ktorou sa ustanovuje ramec pdsobnosti
spolo¢enstva v oblasti vodnej politiky (Smernica o vodach) ,

— vyhodnotit’ vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti R1 z hladiska rizik klimatickych zmien

— vypracovat' vplyv na zdravie v sulade so zakonom ¢. 355/2007 Z.z. (HIA) pre uzemie
MC Ruzomberok — Biely Potok,

— upravit' trasu R1 tak, aby neohrozovala ani neobmedzovala chov ryb na rybnom
hospodarstva pstruharstvo Pribovce a jeho Cinnost’ v doterajSom rozsahu,

— riesit’ zachovanie cyklotrasy ,,Cyklokorytni¢ka“ v sti¢asnej podobe,

— komplexne vyhodnotit’ vplyv tunelov V rieSenej trase na zivotné prostredie a zdravie
l'udi,
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popisatt moznost’ doplnenia tunelovych variantov — tunel Nad Suchou a tunel
Brankov,

popisat’ moznost’ vedenia trasy R1 v km 17-19, km 21-23 a km 27 podpovrchovo,

v zmysle Metodiky identifikdcie a hodnotenia charakteristického vzhladu krajiny
vyhodnotit’ vplyv na krajinny rdz a scenériu krajiny (regulativ ¢. 4.8.2. Zmien
a doplnkov UPN VUC ZK),

Popisat’ vztah k alternativnemu rieSeniu trasy R3 v useku D1Martin — Turcianske
Teplice — Banska Bystrica,

vyhodnotit’ kumulativne a synergické vplyvy celej dopravnej stavby R1 v useku BB —
Ruzomberok.

Odovodnenie

Kedy a kym bola posudzovana navrhovana ¢innost’
Proces hodnotenia vplyvov rychlostnej cesty R1 v tseku Banska Bystrica — Ruzomberok

W

podl'a zdkona ¢&. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, sa vykonal v nadvdznosti na
spracované technické $tadie / dokumenticie DUR predmetnej stavby, pricom stavba
rychlostnej cesty R1 BB — RK bola rozdelené na 4 useky:

l.
Il.
.
V.

usek: Banskad Bystrica — severny obchvat.

usek: ¢ast R1 Banska Bystrica — Slovenska Lupca.
usek: cast R1 Slovenska Lupca — Korytnica.

usek: c¢ast R1 Korytnica — Ruzomberok.

V stvislosti s isekom stavby ,,Korytnica — Ruzomberok* a jej nadvizujicich tsekov boli
spracované nasledovné dokumentacie a nasledne vydané rozhodnutia MZP SR:

,,Zamer“ podl'a zakona &.24/2006 Z.z posudzovani vplyvov na ZP pre stavbu: ,,I/59
a I/66 Slovenska LCupc¢a - Korytnica, hranica kraja®, (04/2007).

Sprava o hodnoteni, podl'a zdkona ¢.24/2006 Z.z posudzovani vplyvov na ZP pre
stavbu: ,,I/59 a I/66 Slovenska LCupca - Korytnica, hranica kraja®, (11/2007).
Zaveretné stanovisko MZP k navrhovanej ¢innosti: ,,J/59 a 1/66 Slovenska Lupéa -
Korytnica, hranica kraja“, (¢. 6674/2007-3.4, zo dna 12.7.2008).

»Zamer* pre strategicky dokument, podl'a zakona ¢.24/2006 Z.z posudzovani vplyvov
na ,,I/59 (R1) Banska Bystrica — Ruzomberok®, (10/2009).

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu, podla zikona ¢.24/2006 Z.z
posudzovani vplyvov na ZP ,.1/59 a 1/66 Slovenska Lupéa - Korytnica, hranica kraja“,
(11/2009).

Sprava o hodnoteni, podl'a zédkona ¢.24/2006 Z.z posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie ,,I/59 (R1) Banské Bystrica — Ruzomberok* (03/2010).

Zaveretné stanovisko MZP, podla zikona €.24/2006 Z.z posudzovani vplyvov na
ZP Kk navrhovanej ¢innosti ,,I/59 (R1) Banska Bystrica — RuZomberok*,
(¢.2354/2010-3.4/ml, zo dia 05.10.2010).

Vysledky procesu posudzovania urcili poziadavky pre d’alsi postup projektovej a investicnej
pripravy, ako aj stavebno - technického rieSenia liniovej stavby. V stucasnosti je investicna
a projektova priprava stavby realizovana v podobe:

usek: Banskd Bystrica — severny obchvat (stavba uz zrealizovand v rdmci PPP,

Vv sti¢asnosti v prevadzke).
usek: cast Rl Banskd Bystrica — Slovenska Lupca (vydané pravoplatné uzemné

rozhodnutie, ¢. KSU BB 2011-166/214-14: OSSS, St, zo dta 17.5.2011).
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. usek: cast RI Slovenska Lupcéa — Korytnica (bez vydaného tzemného rozhodnutia
a stavebného povolenia).

IV. usek: cast RI Korytnica — Ruzomberok (bez vydaného uzemného rozhodnutia
a stavebného povolenia).

Druh pozadovaného povolenia zmeny navrhovanej ¢innosti podl’a osobitnych predpisov
Zmena navrhovanej ¢innosti sa pripravuje s cielom vydania uzemného rozhodnutia pre
navrhovani stavbu v zmysle zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom
poriadku v zneni neskorsich predpisov a zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov

V platnom zneni.

ZMENA

Navrhovatel, Narodna dial'ni¢na spolo¢nost’, a. s., Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava,
dorucil dina 10.06.2016 Ministerstvu zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru
environmentalneho posudzovania (d’alej len ,MZP SR*) podl'a § 18 ods. 2 pism. ) a podl'a
§ 29 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon®)
Oznameniu o zmene navrhovanej Cinnosti ,,Rychlostna cesta R1, usek Korytnica -
RuZomberok*, vypracované podla Prilohy ¢. 8a k zakonu.

Zmena navrhovanej ¢innosti uvedend v ozndmeni o zmene navrhovanej €innosti podlieha
svojimi parametrami zistovaciemu konaniu, ktoré MZP SR vykonalo podl'a § 29 zadkona. Na
zistovacie konanie sa vzt'ahuje v§eobecny predpis o spravnom konani, zakon €. 71/1976 Zb.
0 spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, okrem osobitosti
konania ustanovenych v § 20 a 20a) zakona. Spravne konanie vo veci zistenia, ¢i zmena
navrhovanej C¢innosti podliecha posudzovaniu podla zdkona zacalo predlozenim oznamenia
0 zmene na ministerstvo dia 10. 06. 2016.

Ministerstvo pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovana cinnost’ alebo jej zmena bude
posudzovat’ podla tohto zékona, pouzilo primerane kritéria pre zistovacie konanie uvedené
v prilohe ¢. 10 zakona (transpozicia prilohy ¢. III Smernice 92/2011/EC), pricom prihliadalo
aj na stanoviskd, dorucené podla § 23 ods. 4 zdkona takto:

I. POVAHA A ROZSAH ZMENY NAVRHOVANEJ CINNOSTI

Vyvoj dopravy v rieSenom izemi, ak by sa navrhovana zmena ¢innosti nerealizovala (0
variant)

V nasledujucom prehl'ade si uvadzané intenzity dopravy na ceste 1/59 v tseku Korytnica —
RuZomberok bez realizicie novej komunikacie (R24,5/80) v r. 2020, 2030 a v r. 2040:

Tab.: Intenzita dopravy pre vybrany profil I/59 Korytnica - Ruzomberok (voz/24h v profile)
— nulovy stav

2015 2020 2030 2040
Cesta od do
Spolu Spolu Spolu Spolu
1/59 Donovaly MUK Korytnica* 7 982 8939 11137 13 146

1/59 MUK Korytnica L. Osada** 7982 8 939 11137 13 146
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1/59 L. Osada Biely Potok*** 9528 10 755 13 461 15958
/59 Biely Potok | MUK Fjbzﬁﬂleero" | 9644 10 875 13 621 16 158

Pozn.: * podiel nakladnej dopravy na trovni 12,4% - 12,7%, ** podiel nakladnej dopravy na urovni 12,6% - 12,9%,
*** podiel nakladnej dopravy na urovni 12,2% - 12,5%, **** podiel nakladnej dopravy na urovni 12,1% - 12,4%
(Zdroj: Dopravnoinzinierska analyza ,Rychlostna cesta R1 Banska Bystrica - Ruzomberok, 2015)

Na zéklade predpokladanych intenzit dopravy je mozné konStatovat, ze v predmetnom tseku
dojde do r. 2040 k narastu dopravy o 65 % az 67,5 % oproti r. 2015. (pozri aj vplyvy stavby
na dopravu).

Realizaciou zmeny navrhovanej ¢innosti (V1), ako aj realizaciou variantu V2 (Zaverecné
stanovisko MZP SR, 2010) ddjde k nasledovnému zniZeniu dopravnej zataze na suéasnej
ceste 1/59, pre vyhl'adové obdobie rokov 2020, 2030 a 2040 (podla: dopravnej prognozy,
smerovania dopravy, dopravného modelovania a kapacitného postdenia sGcasnych
a novonavrhovanych komunikécii, DopravnoinZinierska analyza, 2015):

Tab.: Dopravnéd progndza pre stav dopravnych intenzit na sicasnej ceste I/59 pri realizacii
navrhovanej rychlostnej cesty R1lv tseku Korytnica — Ruzomberok (r. 2020, 2030

a 2040)
2020 2030 2040
Cest d d
esta ° ° Spolu Spolu Spolu
|/59 ’ H *
(prelozka) Donovaly MUK Korytnica 3602 2 429 4143
V59 MUK Korytnica L. Osada** 1101 2791 3306
(prelozka)
/59 L. Osada Biely Potok*** 1004 3147 3732
(prelozka)
1/59 , MUK Ruzomberok —
(preloika) Blely Potok JUH 1124 3307 3932

Pozn.: * podiel nakladnej dopravy na urovni 13,1 — 19,1% (bez realizacie lll. useku R1 BB - Korytnica), ** podiel
nakladnej dopravy na urovni 0,0% (bez tranzitnej nakladnej dopravy), *** podiel nakladnej dopravy na urovni
0,2 - 0,6%, **** podiel nakladnej dopravy na arovni 0,2 — 0,7%

(Zdroj: DopravnoinZinierska analyza ,Rychlostna cesta R1 Banska Bystrica - Ruzomberok, 2015)

Rozsah zmeny navrhovanej ¢innosti (vyjadreny v technickych jednotkach).

Na zéklade procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, podl'a zdkona ¢. 24/2006
Z.z. 0 posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov, vydalo MZP SR zavere¢né stanovisko (&. 2354/2010-3.4/ml, zo
dna 5.10.2010) k stavbe: ,,I/59 (R1) Banska Bystrica — hranica kraja — Ruzomberok D1,
V ramci zavereéného stanoviska MZP SR odportéa realizaciu navrhovanej rychlostnej cesty
R1 v tseku BB - RK s prislusnymi podmienkami:

e pre navrhovany IV. usek Korytnica — Ruzomberok:

a) Vcasti od krizovatky Korytnica po krizovatku Osada modry s modifikaciou, co
najdalej od Liptovskej Osady,

b) v casti od krizovatky Osada po Podsuchu fialovy,

C) V casti okolo Pstruhdrstva fialovy modifikovany,

d) v casti okolo Bieleho potoka modry modifikovany, s predizenim tunelovej riry co
najdalej za Biely Potok,

€) Vcasti od krizovatky Ruzomberok — juh fialovy az po krizovatku Martincek
umiestnenu v polohe severne od dialnice D1, vratane privadzaca Likavka.

Tento variant je popisany v predlozenej zmene ako variant V2 — bledomodry.
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V ramci zmeny navrhovanej c¢innosti dochadza k optimalizacii povodného technického
rieSenia, (dlhsie tunelové useky a mostné objekty), pri max. vyuZzivani trasy jestvujicej cesty
L. triedy (I/59), riesi prelozky sucasnej cesty (I/59) v subehu s trasou rychlostnej cesty R1.

Predlozena dokumenticia je v predmetnom tuseku Korytnica (MUK Korytnica) —
Ruzomberok (MUK Ruzomberok JUH) rieSena vo variante

V1 — (Cerveny) - novy a

V2 — (bledomodry), pricom:

» Variant V1 — novy - je projekcne a technicky rieSeny za ucelom maximdlneho vyuzitia
koridoru jestvujucej cesty 1/59 na trasovanie rychlostnej cesty R1. Riesi mozZnost pedze
rychlostnej cesty R1 aSstatnej cesty 1/59 s cielom vyznamne redukovat rozsah
subeznych ciest. Prietahy obci / miestnych casti su rieSené obchvatmi.

> Variant V2 — odporicany variant zo Zaverecného stanoviska MZP SR, (¢. 2354/2010-
3.4/ml, zo dna 5.10.2010), ktory pozostava z kombindcie povodnych dvoch variantov z
technickej Studie 09/2010. Prietahy obci, resp. ich miestnych casti su rieSené
obchvatmi.

Variant V2 — (bledomodry) bude obsahovat’:

e 4 tunelové objekty s celkovou dizkou 3250,0 m.

e 32 mostnych objektov na RI1, 3 ks mostov mimo rychlostnej cesty (vetvy
mimouroviovych krizovatiek, prelozka cesty III. triedy v km 0,032) + ekodukt (km 3,0).

e Odpotivadlo (km 6,6), SSUR Liptovska Osada (v km 10,3).

e 2 1seky preloziek cesty 1/59 s celkovou dizkou 1 425,0 m.

Strucny popis zmeny navrhovanej éinnosti - kategoria komunikacie R24,5/80

Zmena navrhovanej ¢innosti - Variant V1 (€erveny) - novy

Zatiatok zmeny navrhovanej ¢innosti je situovany na rozhrani Banskobystrického a Zilinského kraja
V mieste vyustenia Barborinej doliny do Korytnickej doliny v pohori Nizkych Tatier pri existujicej
ceste 1/59 v polohe navrhovanej mimotroviovej krizovatky Korytnica. V tomto bode zmena
navrhovanej ¢innosti nadvédzuje na predchadzajuci usek vystavby rychlostnej cesty R1 v useku IIL.
Slovenska Cupéa - Korytnica. V useku 0,705 — 1,631 km je trasa stavby vedena tunelom Korytnica
v dizke 927 km. Nasledne trasa vstupuje do uzkej doliny potoka Korytnica. V tomto Gseku je trasa
navrhnuta tak, aby bola ¢o najvicsia vyuzitelnost’ existujiceho telesa cesty 1/59 s lokalnymi upravami
smerového vedenia nevyhovujucich oblukov. V doline potoka Korytnica navrhovana stavba cca 8 x
mostnymi objektmi krizuje spominany potok, pricom v max. moznej miere vyuziva teleso cesty 1/59.
V miestach, kde sa pocita s vyuzitim sucasného telesa cesty 1/59 bude stiasna cesta prelozena do
novej polohy. Za vyutstenim doliny v km cca 6,5 je navrhovana stavba nad’alej vedena v trase cesty
1/59.

Pred obcou Liptovska Osada vkm 6,6 sa pocita sumiestnenim odpocivadla Liptovska Osada.
Nasledne trasa obchadza zapadnym smerom urbanizované uzemie obce Liptovska Osada
prostrednictvom tunela Liptovska Osada 1 v km 8,197 — 8,339. Po krizovani $tatnej cesty III. triedy
do obce L. Reviice a potoka Reviica trasa stavby prechadza v dizke 814 m cez tunel Liptovska Osada
2 (km 8,810 — 9,624), pricom vyjazdovy portal tunela bude umiestneny za obcou Liptovska Osada. Za
portalom je zmena navrhovanej ¢innosti trasovana cez plochy TTP zapadne od koridoru cesty 1/59,
kde v km 11,4 je navrhovana mimotiroviiové krizovatka Liptovska Osada a areal SSUR. Dalej sa trasa
zmeny opéat’ dostava do polohy cesty 1/59 az po chatovi oblast’ Podsucha, ktorti obchadza z vychodne;j
strany v Gseku cca 13,8 — 14,2 km, pricom mostnymi objektmi prekonava potok Revuca (km 14,018,
km 14,050, km 14,888). Nasledne opédtovne vyuziva trasu cesty 1/59 az po cca 17,0 km, kde sa od
trasy 1/59 odklana zapadnym smerom, pri¢om obchadza lokalitu Jazierce a Biely potok. Nasledne pri
miestnej Casti mesta Ruzomberok - Biely Potok vstupuje zmena navrhovanej ¢innosti do
navrhovaného tunela Biely Potok v dizke 1 395 m (asek v km 19,272 — 20,667). Za severnym
portalom tunela vkm 21,000 trasa zmeny navrhovanej &innosti konéi v navrhovanej MUK
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Ruzomberok JUH. Zmena navrhovanej Cinnosti v predmetnom useku je navrhnutd Vv kategdrii R
24,5/80, so stvorpruhovym §irkovym usporiadanim.

Celkova dizka useku zmeny stavby R1 MUK Korytnica — MUK Ruzomberok JUH predstavuje 21,0
km. Zmena navrhovanej ¢innosti bude oplotena.

Zmena navrhovanej ¢innosti (VAR V1) v predmetnom posudzovanom viseku bude obsahovat’:

e 3 mimouroviové krizovatky (MUK Korytnica, MUK L. Osada, MUK Ruzomberok JUH).

e 4 tunelové objekty s celkovou dizkou 3278 m (tunel Korytnica — 927 m, tunel Liptovska Osada 1
— 142 m, tunel Liptovska Osada 2 — 814 m, tunel Biely Potok — 1395 m). Navrhované tunelové
objekty budu realizované tak, aby vyhovovali poziadavkam poziarnej bezpecnosti, ochrany
zdravia osob, plynulej a bezpe¢nej jazdy vozidiel a tiez podmienkam hospodarnosti a minimalnej
narocnosti na pracnost’ udrzby tunela v prevadzke.

e 26 mostnych objektov na rychlostnej ceste R1, 20 ks na existujucej ceste 1/59. Navrh mostnych
objektov vychadza zo smerového a vyskového vedenia navrhovanej rychlostnej cesty kategorie
R24,5/80 a morfologie terénu v hodnotenom useku. Pri premosteni vodnych prekazok (vodné
toky, potoky) budil mostné objekty nadimenzované na prevedenie prietoku Q100 s pozadovanou
rezervou / technicky navrh mostnych telies bude reSpektovat’” vysku hladiny 100 rocnej vody
dotknutych tokov v rieSenom Uzemi + rezerva min. 1 m. Podpery / piliere mostnych objektov
budli osadené¢ mimo samotnych koryt tokov tak, aby nedoslo k znefunkéneniu toku, resp.
zhorSeniu hydraulickych pomerov dotknutych vodnych utvarov. Navrh mostnych objektov
re$pektuje prejazdné gabarity premostovanych dopravnych tras v zmysle STN 73 6201.

o ekodukt v Korytnickej doline, v polohe km 3,0 pri krizovani stavby s pol'nou cestou a tokom z
doliny Vel'ka Bzdova / Mala Kriva a druhy ekodukt v lokalite Brankov — Bukovina v useku cca
km 14,6 — 14,7, prip. v km 15,2 — 15,3. Umiestnenie ekoduktov bolo odkonzultované s Obvodnou
polovnickou komorou Ruzomberok a dotknutymi pol'ovnickymi revirmi (Smrekovica, Sokol,
Brankov). Sirka ekoduktu sa navrhuje s rozmermi 80 az 100 m. V km 10,10 je navrhovany most
nad potokom Hlinava (ide 0 presypana ramovu Zelezobetonovi konstrukciu v dizke 6,5 m, vyske
4 m) - je potrebné prediZit’ a Giastotne zvagsit mostny objekt pre zabezpeenie migracie vysokej
zveri (navrh: dizka mosta cca 30 m, vyska 6 m, prip. zmenit typ mostnej konstrukcie).

e 5 usekov preloziek cesty 1/59 s celkovou dizkou 9 080,0 m (v km 1,989 - 4,239, v km 4,248 -
5,396, v km 11,176 - 13,705, v km 14,014 - 17,167).

e Odpocivadlo Liptovska Osada v km 6,6 a Stredisko spravy a udrzby (SSUR) v polohe 11,4 km
0 vymere cca 47 130 m?,

Variant V2 — (bledomodry) — podl'a Ziverecného stanoviska MZP SR, ¢& 2354/2010-3.4/ml,
zo dria 5.10.2010

Zatiatok variantu V2 je situovany na rozhrani Banskobystrického a Zilinského kraja v mieste
vyustenia Barborinej doliny do Korytnickej doliny pri existujucej ceste 1/59 v polohe navrhovanej
mimourovinovej krizovatky Korytnica. V polohe km 0,707 — 1,603 je navrhovany tunel Korytnica
v dizke 896,0 m. Nasledne je trasa stavby vedena po cca 7,0 km udolim Korytnice s rovnomennym
potokom az ku Liptovskej Osade, kde sa dolina rozsSiruje. V tomto iseku trasa nevyuziva teleso cesty
/59, ale osciluje okolo l'avého brehu potoka Korytnica. Pred obcou Liptovska Osada je v km 6,6
navrhované odpoc¢ivadlo Liptovskd Osada. Za odpoéivadlom trasa opét’ krizuje potok Korytnica, od
ktorého sa nasledne odklana zapadnym smerom, v polohe km 8,245 — 8,387 obchadza obec Liptovska
Osada navrhovanym kratkym tunelom Liptovska Osada 1 s dizkou 142,0 m. Po prekrizovani §tatnej
cesty III. triedy do L. Revuc a potoka Revuca trasa vstupuje v polohe km 8,858 - 9,672 do tunela
Liptovska Osada 2 v diZke 814 m. Vyjazdovy portal tunela je umiestneny za obcou Liptovska Osada.
V tomto priestore, na rozhrani s k.i. Ruzomberok, je v km 10,3 navrhovana MUK Liptovska Osada aj
Stredisko spravy a udrzby rychlostnych ciest Liptovska Osada. Nasledne trasa variantu V2 pokracuje
popri ceste 1/59 a toku Revica, ktoré niekol’kokrat krizuje mostnymi objektmi (napr. km 12,590, km
12,886, km 13,376, km 13,883, 14,889). Sucasnu trasu I/59 vyuZziva v minimalnej miere. V km 13,5 —
14,5 variant V2 obchadza Chatovi oblast Podsucha z vychodnej strany aje vedeny v sibehu
s koridorom cesty 1/59 aZ po areal rybného hospodarstva v 16,0 km. Za arealom sa variant V2 odklana
zapadnym smerom od lokalit Jazierce a Biely potok, kde v km 19,280 pri miestnej ¢asti Ruzomberok
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- Biely Potok vstupuje do navrhovaného tunela Biely Potok s dizkou 1 398 m. Za severnym portalom
tunela cca 400 m je trasa variantu V2 ukonéend v km 21,000 v navrhovanej MUK Ruzomberok JUH.
Rychlostna cesta R1 v predmetnom useku je navrhnuta v kategoérii R 24,5/80, so Stvorpruhovym
Sirkovym usporiadanim. Celkova diZka rieSeného useku R1 Korytnica — Ruzomberok predstavuje
27,93 km.

Variant V2 — (bledomodry) bude obsahovat’:
e 4 tunelové objekty (tunel Korytnica, Liptovska Osadal, Liptovska osada 2, tunel Biely Potok)
s celkovou diZkou 3250,0 m.
e 32 mostnych objektov na R1, 3 ks mostov mimo rychlostnej cesty (vetvy mimouroviiovych
krizovatiek, prelozka cesty III. triedy v km 0,032) + ekodukt (km 3,0).
e Odpocivadlo (km 6,6).
e SSUR Liptovska Osada (v km 10,3) 0 vymere cca 47 130 m2.
e 2 useky preloziek cesty I/59 s celkovou dizkou 1 425,0 m:
- prelozka cesty 1/59 v km 13,320 — 14,180 R1
- prelozka cesty 1/59 v km 16,625 — 17,190 R1

Suvislost’ s inymi ¢innost’ami (jestvujucimi, pripadne plinovanymi)
Zmena navrhovanej ¢innosti ,,Rychlostna cesta R1 v tiseku Korytnica — Ruzomberok* je
sucast’ou ucelené¢ho useku R1 Banské Bystrica — Ruzomberok:

I.  Gsek: Banska Bystrica — severny obchvat.
Il.  usek: ¢ast’ R1 Banska Bystrica — Slovenska Lupca.
I1l.  tGsek: ¢ast’ R1 Slovenska Cupca — Korytnica.
IV. tsek: cast’ R1 Korytnica — Ruzomberok.
Zmena navrhovanej ¢innosti nadvidzuje na nasledovné pripravované useky siete rychlostnych
ciest a dial'nic v SR (R1, D1):

1) v juznom smere: III. usek ,,Rychlostna cesta R1 Slovenska Cupca - Korytnica®,

2) v severnom smere v polohe navrhovanej MUK Ruzomberok JUH nadvizuje na usek
MUK Ruzomberok - MUK Martinéek” na trasu pripravovanej dialnice ,.DI
Ivachnova — Hubova“.

Predmetny tsek rychlostnej cesty R1 Korytnica — Ruzomberok je v stulade so schvalenym
Strategickym planom rozvoja dopravnej infrastruktary SR do roku 2020 (schvaleny
uznesenim vlady SR €. 311/2014 dia 25.6.2014). Doplnok ¢. 1 Nového projektu vystavby
dialnic a rychlostnych ciest definoval prediZenie trasy rychlostnej cesty R1 Trnava - Nitra -
Zarnovica - Ziar nad Hronom - Zvolen - Bansk4 Bystrica o novy tsek Banska Bystrica -
Slovenska Lupéa - Ruzomberok (pripojenie na dialnicu D1), celkova dizka R1 Trnava -
Ruzomberok (pripojenie na dial'nicu D1) po jeho doplneni bude predstavovat’ 216,3 km.

Uzemné plany dotknutych sidelnych utvarov (Ruzomberok, Liptovskd Osada, Donovaly)
s trasou rychlostnej cesty R1 podl'a vypracovanych technickych §tadii uvazuju — koridor R1 je
v uzemnych planoch dotknutych sidiel zaznaceny v trase V2, v trase variantu V1 scasti a to
Vv miestach spolo¢nej trasy V2 s V1, pozri aj kap. IV/1.1. prijate'nost’ Cinnosti pre dotknuté
obce. Stabilizécia trasy rychlostnej cesty R1 by umoznila obciam planovat’ rozvoj d’alSich
oblasti urbanizovanych Strukttr, prvkov rekredcie a turizmu, atd’.

Poziadavky na vstupy (najméi zaber pody, potreba vody, potreba surovin a celkové
vyuzitie prirodnych zdrojov, potreba energetickych zdrojov a pod.).

Za rieSené tizemie zmeny — predstavuje samotné teleso rychlostnej cesty R1 so stivisiacim
zdzemim na iseku MUK Korytnica— MUK Ruzomberok JUH (variant Gerveny — V1).

Hodnotené uzemie zmeny - predstavuje koridor so sirkou 400 m na obidve strany od okraja
telesa rychlostnej cesty R1 v predmetnom tseku Korytnica — Ruzomberok.
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Udaje o vystupoch

Vystupom bude znecistenie ovzdusia, tvorba odpadov, odpadové vody, iné odpady, hluk,
vibracie, ziarenie, teplo, zdpach a in¢ o¢akavané vplyvy, ktoré st podrobnejsie popisané
v d’alSich ¢astiach tohto Rozhodnutia.

Pravdepodobnost’ ic¢inkov na zdravie obyvatel’stva. 5
Realizaciou zmeny navrhovanej ¢innosti (V1) a variantu V2 zo zéverecného stanoviska MZP
SR, 2010) v tseku Korytnica — Ruzomberok dojde:

-V polohe zastavanych urbanizovanych casti obci k odklonu dopravy z existujucej cesty 1/59
(podpovrchovo — tunelmi), ktora v stc¢asnosti prechadza cez zastavané tizemia dotknutych
obci / miestnych casti sidiel,

- odlah¢eniu horského priechodu Donovaly najmé od nakladnej tranzitnej dopravy,

- preprave 0sOb bez kongescii do rekrea¢nych oblasti,

- znizeniu hlukovej/emisnej zataze v zastavanych Castiach dotknutych sidelnych utvarov,

- zniZeniu rizika znecistenia povrchovych/podzemnych vod a kontaminacie vodnych zdrojov
vyuzivanych pre zasobovanie obyvatel'stva (elimindcia havarijnych rizik nakladne;j
dopravy Vv ¢lenitom horskom teréne najmé v polohach krizenia s vodnymi tokmi/miestnymi
potokmi),

- poklesu nehodovosti v trase sucasnej cesty 1/59 a zvySeniu bezpec¢nosti premavky a pohybu
cyklistov a chodcov (bezpecnejsi pohyb obyvatel'ov za ndkupmi, pracou, do predskolskych
/ 8kolskych zariadeni a pod.),

-k vzniku prepojenia rychlostnej cesty R1 na dial'nicu D1 usek Ivachnova — Hubova.

Pozitivne nepriamo ovplyvneni budlil ucastnici dopravnej premavky z dovodu eliminacie
kolizii so zverou a zniZeni nehodovosti, pojde vplyvy prospesné oproti suicasnému stavu
(doprava v trase existujucej cesty 1/59 bez oplotenia).

Zmena navrhovanej ¢innosti si vyZiada asandciu cca 6 pozemnych stavieb nachadzajicich sa
v k.. Liptovskd Osada, k.. Ruzomberok (km 0,1 v polohe MUK Korytnica, km 9,73 a km
9,88 v polohe tunela L. Osada 2, km 15,87, km 16,70, km 16,82 pri areali SLOVRYB/juzna
Sast’ zastavby Jazierce). Variant V2 zo zavereéného stanoviska MZP SR, 2010 bude
vyzadovat’ asanéciu cca 7 objektov pozemnych stavieb.

Vzhladom na vySSie uvedené z pohl'adu vplyvu stavby na obyvatel'stvo (odklon dopravy,
protihlukové opatrenia, zniZenie imisnej zataze, atd’.) su zmena navrhovanej ¢innosti (V1)
a variant V2 zo zavereéného stanoviska MZP SR porovnatelné. Vyssiu preferenciu ma trasa
zmeny stavby (V1) z dovodu nizsich narokov na sanaciu objektov v trase stavby.

Ovplyviiovanie pohody Zivota
Na zmenu navrhovanej ¢innosti negativne reagovali obyvatelia miestnej Casti Ruzomberka —
Biely Potok s odovodnenim, Ze sa im znizi kvalita a pohoda Zivota.

Celkové znecist'ovanie alebo znehodnocovanie prostredia.
Tato kapitola je podrobnejSie popisand v d’alSich €astiach tohto Rozhodnutia.

Riziko nehéd s prihliadnutim najmé na pouzité latky a technoldgie, ako aj d’alSie mozné
rizika spojené s realizaciou navrhovanej ¢innosti.

Rizikd pocas vystavby zmeny navrhovanej cinnosti

Stavba bude musiet’ byt realizovand pod trvalym dohl'adom stavebného dozoru. Pocas
vystavby navrhovanej ¢innosti mézu d’alej vzniknut' v minimélnom rozsahu rizikéa / nehody
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stivisiace priamo so stavebnou ¢innostou, ako napr.: zanasanie vodnych tokov a ploch
stavebnym materialom zo stavebnych prac, pocas vykonavania preloziek vodnych tokov -
unik ropnych latok zo stavebnych mechanizmov, extrahovatelnych nepolarnych latok
ropného pdvodu a pod.) Ich eliminacia je podmienena déslednym technickym monitoringom
a dodrziavanim platnych stavebnych, technologickych, organiza¢nych a bezpecnostnych
predpisov suvisiacich s navrhovanym druhom ¢innosti.

Pocas vystavby moéze byt zvySena hlu¢nost, prasnost aemisie z dopravy V okoli
rozostavaného telesa stavy z dovodu stavebnych prac a ¢innosti stavebnych strojov. Ich vplyv
nebude dlhodoby - je mozné ho minimalizovat’ pouzitim vhodnej technoldgie a stavebnych
postupov.

Rizika pocas prevddzky zmeny navrhovanej cinnosti

Zmena navrhovanej ¢innosti po realizacii nebude pre obyvatel'stvo predstavovat’ zdravotné
rizika. Zmena navrhovanej ¢innosti (V1) bude obsahovat prislusné protihlukové opatrenia -
protihlukové steny v dizke 9 420 m. Vo variante V2 zo zavereéného stanoviska (MZP SR,
2010) sa uvazuje s realizaciou protihlukovych stien na v dizke 9 620 m. Realiziciou zmeny
navrhovanej ¢innosti vzhladom na jej technické rieSenie a odklon trasy od obyvaného
urbanizovaného tzemia za predpokladu realizdcie navrhovanych protihlukovych opatreni
nepredpokladame zhorSenie akustickych pomerov v zastavanom obyvanom uzemi dotknutych
obci oproti sucasnému stavu (doprava trasovana cez zastavané Casti obci v trase existujuce;j
cesty 1/59). Vysledky spracovanej Hlukovej Studie (DOPRAVOPROJEKT a.s., 2015)
potvrdili dodrzanie prislusnych limitnych hodnot hluku v zastavanych castiach dotknutych
obci.

Pre zmenu navrhovanej ¢innosti bola spracovana emisné $tadia (DOPRAVOPROJEKT a.s.,
2015), ktorej vysledky potvrdili, Ze navrhovand variantne rie$ena stavba bude spifiat’ imisné
limity podla platnej legislativy. MoZeme konStatovat, Ze realizaciou navrhovanej stavby
nebude dochadzat’ ku priamym zasahom obyvatel'stva zvySenym mnozstvom znecist'ujicich
latok od dopravy z trasy rychlostnej cesty, ktoré by prekracovali limitné hodnoty.

Zdravotné rizika v hodnotenom tzemi v zastavanych castiach dotknutych sidiel sa realizaciou
navrhovanej ¢innosti znizia oproti sicasnému stavu. Vybudovanie zmeny navrhovanej
¢innosti Vv predmetnom Useku prispeje k odbremeneniu zastavanych obytnych casti
dotknutych obci v trase existujucej cesty 1/59 od dopravnej zataze, znizeniu hlukovej
a emisnej zataze v obytnych zastavanych Castiach dotknutych obci, zniZeniu nehodovosti
V trase cesty 1/59, zvySeniu bezpecnosti premavky a pohybu chodcov, cyklistov.

Zmena navrhovanej ¢innosti nebude produkovat’ odpadové latky takého charakteru a zloZenia,
ktoré by mohli mat’ negativny dopad na zdravotny stav obyvatel'stva dotknutych sidelnych
Gitvarov. Stavba bude oplotend a Vv celej dizke trasy bude vybudovana cestna kanalizacia
s odlu¢ovacmi ropnych latok / sedimenta¢nymi nadrzami.

II. MIESTO VYKONAVANIA NAVRHOVANEJ CINNOSTI

Rychlostna cesta R1 Korytnica — Ruzomberok je navrhovana v Banskobystrickom kraji,
Vv okresoch Ruzomberok a Banskd Bystrica, katastrdlnom uzemi (d’alej len ,k.0.%)
RuZomberok, Liptovska Osada, Donovaly, Liptovskéd LuZna.

Rychlostna cesta je v tomto useku navrhnuta v dvoch variantoch:

Variant V1 (Cerveny) maximalne vyuziva koridor jestvujicej cesty 1/59, peaze rychlostnej
cesty R1 astatnej cesty I/59 scielom vyznamne redukovat’ rozsah stbeznych ciest, obce
obchadza.
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Variant V2 (bledomodry) je odpori¢anym variantom zo zavereéného stanoviska MZP SR ¢.
2354/2010-3.4/ml z 5. 10. 2010.

Stcasny stav vyuzitia tzemia

Sirdie okolie hodnoteného tzemia zmeny reprezentujii prirodné, poloprirodné a kultiirne
(pol'mohospodarske /urbanizované) prvky pohorskej a horskej krajiny. Prevladajicim
vizualnym znakom v krajine su lesné komplexy viazané na masiv / svahy Velkej Fatry a
Nizkych Tatier. Po'nohospodarske prvky krajiny su sustredené do nizsie polozenych miest
v altviach tokov.

V uzemi su zastipenie aj luky a pasienky a zastavané plochy sidiel. Ide o vidiecke obce
s nizkopodlaznou bytovou vystavbou a mesto Ruzomberok so sidelnou komplexnou bytovou
vystavbou s arealmi vyroby a sluzieb. Infradtrukturu dopliaju prvky dopravnej infradtruktary
(cesta 1/59, cesty III. triedy, miestne komunikécie, atd’.).

Z pohl'adu sucasnej dopravnej zataze na 1/59 je mozné konStatovat, ze za poslednych 10
rokov stupla intenzita dopravy v predmetnom tseku o 60 az 70%. Vyrazny narast dopravy
spdsobuje na ceste /59 dopravné kolizie a dopravné nehody. Relativna nehodovost’ v tiseku
Korytnica — Ruzomberok za obdobie (2010 — 2013) sa pohyboval na trovni 0,60 az 1,96
neh/km. Najnehodovejsi usek predstavuje oblast Donovaly — Liptovska Osada (1,09 — 1,96
neh/km). Za sledované obdobie 3 rokov bolo v posudzovanom useku Korytnica —
Ruzomberok 116 dopravnych nehod, pricom doslo k usmrteniu 3 osdb, 27 0sdb utrpelo tazké
zranenie 47 cestujucich 'ahké zranenia.

Narast dopravy, zvySovanie rizika nehodovosti a problémy s prejazdnostou najmi nakladnej
tranzitnej dopravy cez horsky priechod v zimnom obdobi vyvolava potrebu/ nutnost’ rieSenia
novej dopravne komfortnej akapacitne vyhovujlicej pozemnej rychlostnej komunikacie
Vv useku BB - RK.

Sulad navrhovanej ¢innosti s platnou izemnoplianovacou dokumenticiou

Strategickym plan rozvoja dopravnej infrastruktiury SR

Predmetny usek rychlostnej cesty R1 je v sulade so schvalenym Strategickym pldnom rozvoja
dopravnej infrastruktury SR do roku 2020 (schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 311/2014 dna
25.6.2014). Doplnok ¢. 1 Nového projektu vystavby dialnic a rychlostnych ciest definoval
prediZenie trasy rychlostnej cesty R1 Trnava - Nitra - Zarnovica - Ziar nad Hronom - Zvolen -
Banska Bystrica o novy usek Banska Bystrica - Slovenska LCupca - Ruzomberok (pripojenie
na dialnicu D1), celkova dizka R1 Trnava - Ruzomberok (pripojenie na dial'nicu D1) po jeho
doplneni bude 216,3 km.

Banskobystricky samospravny kraj

V ramci tizemného planu VUC Banskobystrického kraja, zmeny a doplnky 2014 (schvéleny
Uznesenim Zastupitel'stva BBSK ¢. 84/2014, zo dna 5. decembra 2014) je koridor rychlostnej
cesty R1 Banska Bystrica — hranica kraja — Ruzomberok premietnuty v textovej aj grafickej
Casti izemnoplanovacej dokumentacie:

6. V oblasti rozvoja nadradenej dopravnej infrastruktury:

6.1 Oblast rozvoja cestnej infrastruktury: 6.1.1.4. Respektovat' koridor pre realizdaciu
rychlostnej cesty Rl vuseku Banskda Bystrica — Ruzomberok (x DI) na uzemi
Banskobystrického kraja. Stavba je definovand ako verejnoprospesna stavba (1. Cestnd
infrastruktura, 1.1.2. rychlostna cesta R1 v useku Banska Bystrica vychod - Slovenska Lupca
— tunel pod Hiadel'skym sedlom - hranica so Zilinskym samospravaym krajom).

Zilinsky samosprdvny kraj o
V rdmci spracovaného izemného planu VUC Zilinského samospravneho kraja, 1998, v zneni
zmien adoplnkov ¢.1 az ¢.4, nie je koridor rychlostnej cesty R1 Banska Bystrica —
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Ruzomberok zaznadeny. V tizemnom plane VUC Zilinského samospravneho kraja, Zmeny
a doplnky ¢.4, (03/2011) je v kap. 2.13.3. InfraStruktira cestnej dopravy konstatované, ze:
., Cely proces pripravy rychlostnej cesty RI1 v useku Banska Bystrica — Ruzomberok nie je
naleZite formdlne ukonceny a usposobeny na zapracovanie do uzemnoplanovacich
dokumentdcii, teda i do zaviznej casti ZaD ¢ 4 UPN VUC Zilinského kraja*. V UPN VUC
Zilinského samospravneho kraja je v textovej a grafickej Casti zaznadena alternativna trasa
rychlostnej cesty R1 vedena cez Kremnické vrchy s prepojenim na koridor R3 pri Hornej
Stubni. Ide o nova trasu cez Kremnické vrchy, vyZzadujicu si upravu koncepcie koridorov
rychlostnych ciest v ramci SR.

Dotknuté obce / sidelné utvary:

o  Rufomberok — Uzemny plan mesta RuZzomberok, Zmeny a doplnky ¢&.3, (Ing. Arch.
Marian Pivaréi, Ing. Arch. Peter Kraj¢, 01/2016). V ramci UPD v polohe k.u. dotknutého
sidla je vy€leneny koridor pre umiestnenie navrhovanej rychlostnej cesty R1 (R22,5/80)
vo variante V2. V miestach spolo¢nej trasy V2 s V1 je koridor R1 Korytnica —
Ruzomberok zaznafeny v polohe trasy zmeny navrhovanej ¢innosti.

o Liptovskd Osada — Uzemny plan obce Liptovska Osada, zmeny a doplnky &.4 (Ing. arch.
Peter Nezval, 04/2013). V platnej izemnoplanovacej dokumentacii sa s trasovanim
rychlostnej cesty R1 v polohe k.u. obce pocita a jej koridor vo VAR V2 je premietnuty
v grafickej a textovej Casti izemného planu obce, VAR V1 len scasti.

o Liptovskd Lizna — Uzemny plan obce Liptovska Lizna (Architektonicky ateliér GaM,
Ruzomberok, 1997, zmeny a doplnky, 2003). V ramci UPD v polohe k.u. obce nie je
koridor R1 vo V1 ani V2 zaznaceny. V izemnom plane susednej obce Liptovskd Osada
je koridor rychlostnej cesty R1 zaznaceny aj v polohe k.. Liptovskd Luzna (zapadny cip
k.u.), Vykres rieSenia verejného technického vybavenia, M 1:10 000).

o Donovaly — Uzemny plan obce Donovaly, 2013 (Ing. arch. Peter Valkovi¢, 06/2013)
V ramci UPD v polohe k.u. obce koridor trasy v polohe zmeny (VAR V1) a VAR V2 (ZS
MZP SR, 2010) rychlostnej cesty R1 Banskd Bystrica — RuZomberok v kategorii
R24,5/100 je zaznaceny (Vykres §irSich uzemnych vztahov, M 1 : 25 000).

Relativny dostatok, kvalitu a regeneracné schopnosti prirodnych zdrojov v dotknutej
oblasti

Oblast’ je relativne neporusend, v lokalitach obci urbanizovana. Regenerané schopnosti
uzemia su v dotknutej oblasti vysoké.

Unosnost’ prirodného prostredia, najmi ak ide o tieto oblasti:

Uzemny systém ekologickej stability

V hodnotenom tzemi zmeny a jeho bliz§om okoli sa nachadzaja prvky USES vyélenené
v ramci nasledovnych dokumentov tykajucich sa prvkov USES:

a) RUSES okresu Ruzomberok, Navrh regionalneho systému ekologickej stability, 2013.

b) Uzemny plan VUC Zilinského kraja, Zmeny a doplnky ¢.4, 2011.

¢) Uzemné plany dotknutych obci.

V hodnotenom izemi zmeny navrhovanej ¢innosti sa podl'a vyssie uvedenych dokumentov
nachadzaju nasledujuce prvky USES:

Biokoridory:
e Biokoridor regiondlneho viznamu Dumbierske Nizke Tatry — Zvolen (Bk4r) - terestricky

biokoridor spéjajici biocentrd Dumbierske Nizke Tatry a Zvolen cez uzke udolie potoka
Korytnica. Vyznamny je najmi pre migraciu cicavcov. Zmena navrhovanej ¢innosti pretina
prvok USES v polohe 3,0 — 6,0 km (v km 3,0 je navrhovany pre zabezpecenie migracie zveri
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ekodukt — v polohe Chabzdovej doliny). S umiestnenim ekoduktu v tejto polohe sa pocita aj
VO variante zo zavere¢ného stanoviska MZP SR (VAR V2).

e NRBk Dumbierske Nizke Tatry — Velkd Fatra (Bk4n) — ide o terestricky nadregionalny
biokoridor v dizke cca 4,4 km, Sirke cca 800 — 2200 m spéjajuci biocentra Dumbierske Nizke
Tatry a Vel'ka Fatra cez tidolie potoka Revuca. Vyznamny je najma pre migraciu cicavcov —
vysokej zveri. Trasa zmeny navrhovanej ¢innosti krizuje biokoridor v useku cca 11,0 — 13,0
km a v km 14,8 — 17,0. Navrhujeme v polohe lokality Brankov - Bukovina v tseku cca 14,6 —
14,7 umiestnenie ekoduktu, alternativne v km 15,2 — 15,3. Vo variante V2 (zavere¢né
stanovisko MZP SR, 2010) sa s umiestnenim ekoduktu v polohe nadregionalneho biokoridoru
Dumbierske Nizke Tatry — Velka Fatra nepoéita.

o Regiondlny biokoridor Vodny tok Reviica (Bklr) — ide o hydricko — terestricky biokoridor
regionalneho vyznamu tvoreny tokom Revucej a jeho brehovymi a sprievodnymi porastmi v
nive toku. Najvac¢si vyznam ma tento biokoridor pre avifaunu a aquatické a semiaquatické
druhy. Brehové a sprievodné porasty su dobre vyvinuté, miestami fragmentované, tvorené
najmé jelSou lepkavou, jelSou sivou, jaseiom S$tihlym, ¢remchou obyc¢ajnou, viacerymi
druhmi vib. Sucast'ou biokoridoru Revica st aj nelesné mokradné spolocenstva v nive toku
(napr. na pravom brehu rieky Revuca severne od Podsuchej, medzi Liptovskou Osadou a L.
Revlicami). Vodnatost’ toku je ovplyvnena odbermi povrchovej vody pre MVE, rybné
hospodarstvo v Bielom Potoku, zasnezovanie a zachytom pramenov vody pre pitné tcely.
Biokoridor je navrhovanou stavbou pretinany mostnymi objektmi (VAR V1 -5 x v tiseku
napr. km 12,5 — 14,8, km 17,4, km 20,8, VAR V2 - 8 krat, v polohe km 12,5 — 13,4, km 13,8,
km 16,4, km 20,8).

Medzi hydrické biokoriodry lokalneho vyznamu su zaradené aj miestne vodné toky a ich
pritoky. Ide o stale a obasné vodné toky s vyvinutou sprievodnou brehovou vegetaciou.

Chranené uzemia [napr. chrianena krajinna oblast’, niarodny park, chraneny areadl,
prirodna rezervacia, narodna prirodna rezervacia, prirodna pamiatka, narodna
prirodna pamiatka, chraneny krajinny prvok, chranené vtiaie uzemie, navrhované
chranené vtadie uzemie, izemie europskeho vyznamu, eurdpska sustava chranenych
uzemi (Natura 2000), chranené vodohospodarske oblasti],

Pre navrhovanu stavbu bolo spracované: ,,Hodnotenie vyznamnosti vplyvov rychlostnej cesty
R1 Banskd Bystrica — Ruzomberok na uzemia sustavy NATURA 2000, In: Stidia
realizovatelnosti, Sprievodna  sprava: ,,R1  Banskd Bystrica — Ruzomberok*
(DOPRAVOPROJEKT, a.s., 06/2015).

Ciel'om predkladaného hodnotenia bolo zistit’, ¢i existuje pravdepodobnost, Ze navrhovana
stavba mdze mat’ vplyv na integritu izemi sustavy NATURA 2000, do ktorych zasahuje, resp.
identifikovat’ mozné ekosozologicky problémové oblasti variantov predmetnej stavby za
ucelom konkretizcie rozsahu buducich terénnych prieskumov.

Riesené uzemie zmeny navrhovanej ¢innosti (samotna trasa navrhovanej stavby vo variante
V1 - ¢erveny) pretina vyhlasené lokality tvoriace stistavu chranenych uzemi NATURA 2000
(Chranené vtagie uzemia a Uzemia eurdpskeho vyznamu). lde 0 zésah do okrajovych Casti
lokalit NATURA 2000, stavba nepretina jadrové / celistvé Casti chranenych izemi NATURA
2000.

Zasah trasy R1 sa predpokladéd do lovného teritoria netopierov, pri velkych Selmach (medved’,
vlk, rys) pravdepodobne nebuda dotknuté ich reprodukéné, tkrytové ani potravné biotopy.
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Trasa R1 vSak zasiahne do priestoru, kde prebieha plosnd migracia tychto druhov medzi
pohorim Velka Fatra a Nizke Tatry.

Do UEV zasahuje variant zmeny navrhovanej ¢innosti (V1 — &erveny), ktory UEV Revica
(vodny tok) krizuje mostnymi objektmi 5 x. Variant V2 zo zavere¢ného stanoviska MZP SR
krizuje vodny tok 8 x. P6jde o zaber biotopov predmetu ochrany (6430) s priamym vplyvom,
resp. (7230) pri vystavbe tunela L. Osada 1, L. Osada 2 s nepriamym vplyvom (biotop Ra6
Slatiny s vysokym obsahom baz - mozné zmeny vodného rezimu pri budovani tunela).

Podra ,,Stidie kompenza&nych opatreni a projektu biologickej revitalizicie tzemia® (Enving
s.r.0., 2011) sa pozdiz toku Revica v okoli Liptovskej Osady vyskytuje hustej§i zapoj
brehovej vegetacie v zastipeni biotopov: Ls1.3 Jaseniovo-jelsové podhorské luzné lesy (kod
91E0*), Ls1.4 Horské jelSové luzné lesy (91E0*). Lokalne si na brehoch toku vyvinuté aj
bylinné porasty reprezentujuce biotop Br6 Brehové porasty devét'silov (nejedna sa o prioritny
biotop). Uvedené biotopy nie st predmetom ochrany SKUEV0164 Revica, avSak budu
zasiahnuté (realizacia mostnych objektov).

Celkovy vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti (V1) avariantu (V2) na predmet ochrany
dotknutych lokalit NATURA 2000 bol vyhodnoteny ako mierne negativny (-1). Vyznamny
negativny vplyv realizacie zmeny navrhovanej ¢innosti (V1) oproti technickému rieSeniu
stavby vo variante 2 odpori¢aného zo zavereéného stanoviska MZP SR (2010) na predmet
ochrany a celistvost’ lokalit NATURA 2000 sa podl'a stadie nepredpoklada. Stavba bude
obsahovat’ prisluSné zmieriujiice opatrenia.

Tab.: Strety trasy zmeny navrhovanej ¢innosti (VARI) a trasy variantu zo zaveretného stanoviska
MZP SR, 2010 (VAR V2) s tizemiami zaradenymi do sustavy lokalit NATURA 2000

. Usek trasy Chranené _— Dizka stretu/
Variant , . Charakteristika stretu kontaktu
(km) uzemie (m)
VAR V1 4,2 -4,35 SKUEV0198 trasa zasahuje do 158 m
VAR V2 4,1-5,26 Zvolen lokality okrajovo 1160 m
VAR V1 126-14,1 SKUEV0197 trasa zasahuje do 1500 m
VAR V2 12,6 -12,9 Salatin lokality okrajovo 280 m
5x
VAR V1 (km 8,6, km 12,5, km 14,0, km 240 m
14,8, km 17,4) SKUEV0164 krizuje vodny tok
8 x Revuca mostnymi objektmi
(km 8,6, km 12,5, km 12,8, km
VARVZ 134 km 138, km 14.8, km 320m
16,4, km 17,4)
trasa zasahuje do
VAR V1 12,7 14,0 , zasahuy 1300m
SKCHVU018 lokality okrajovo
VAR V2 km12,8 Nizke Tatry | trasa vedena v dotyku s 0
km13,6 lokalitou m
trasa vedena po hranici 3000 m,
VAR V1 0,0-7,0 chréneného Gzemia |? toho tunel 927
, po cca km 5,7 m
SKCHVU033
Vel'ka Fatra |trasa vedena okrajovymi
Zé. ’ X 9, : 4 700 m,
padnymi Castami
VAR V2 0,0-5,5 L z toho tunel 896
chraneného vtacieho m
lzemia
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Oblasti vyznamné z hladiska vyskytu, ochrany a zachovania vziacnych druhov fauny a
flory (napr. chranené druhy a ich biotopy)

Charakteristika biotopov a ich vyznamnost’

V rieenom tGizemi zmeny navrhovanej ¢innosti (poloha umiestnenia trasy R1 v tseku MUK
Korytnica — MUK Ruzomberok JUH) sa vyskytuju nasledovné biotopy eurdpskeho /
narodného vyznamu (podla: ,Stadia realizovatelnosti, Sprievodna sprava: ,R1 Banska
Bystrica — Ruzomberok*, 06/2015, Spravy o hodnoteni 1/59 (R1) Banska Bystrica — hranica
kraja — Ruzomberok D1, 2010 a Stadie kompenzaénych opatreni a projektu biologickej
revitalizacie uzemia - Enving, s.r.o., 2011):

Tab.: Zoznam chranenych biotopov zistenych v trase navrhovanej stavby R1 Korytnica - Ruzomberok

Kaod Spoloc¢enska
Kéd SK | Nazov biotopu Natura hodnota
2000 (€/m?)
Biotopy narodného vyznamu
Kr8 Vibové kroviny stojatych vod 6,63
Kr9 | Vibové kroviny na zaplavovanych brehoch vod 6,63
Lk3 Mezofilné pasienky a spasané luky 3,65
Lk6 Podmacané luky horskych a podhorskych oblasti 9,62
Lk10 | Vegetacia vysokych ostric 7,30
Biotopy eurépskeho vyznamu
Bra Horské vodné toky a ich drevinova vegetacia s vibou sivou (Salix 3240 12.28
eleagnos)
Bré Brehové porasty devat'silov 6430 9,62
T Suchomilné travinno-bylinné a krovinové porasty na vapnitom 6210 24,56
substrate
Lk1 Nizinné a podhorské kosné luky 6510 21,24
Ra6 Slatiny s vysokym obsahom baz 7230 117,50
Ls1.3 | Jasenovo-jelSové podhorské luzné lesy *91E0 17,92
Ls1.4 | Horské jelSoveé luzné lesy *91E0 17,92
Vod ;\llljiit::ttiésaz horské vodné toky s vegetaciou zvazu Ranunculion 3260 1058

Lesné porasty vtrase zmeny navrhovanej cinnosti (VAR1) avtrase variantu V2 zo
zévereéného stanoviska MZP, 2010 sa vyskytuji v juznej &asti Korytnickej doliny pod
skalnym masivom Sokol, pri Liptovskej Osade, v oblasti Podsuchej a Bieleho Potoka. Ide
0 druhotné, hospodérenim zmenené porasty s prevahou smreka, ktoré¢ nahradzaja prirodzené
porasty biotopov Ls5.4 Vapnomilné bukové lesy a Ls5.1 Bukové a jedlovo — bukové kvetnaté
lesy. Spominané biotopy v miestach dotknutych trasou navrhovanej stavby nie st vyvinuté.

Medzindrodna siet’ chranenych uzemi (lokality RAMSAR)
Trasa zmeny navrhovanej ¢innosti (V1) priamo nepretina lokality zaradené do RAMSAR
(medzinarodne vyznamné mokradné spolocenstva).

Oblasti, v ktorych uz bola vy€erpana unosnost’ prirodného prostredia
Tento typ Gzemia sa v trase zmeny nenachadza.

Popis obyvanych oblasti

Hodnotené Uzemie zmeny navrhovanej Cinnosti patri scasti do Banskobystrického kraja
(zadiatoény usek zmeny V dizke cca 600 m), okresu Banska Bystrica, prevazna &ast’ trasy
zmeny navrhovanej ¢innosti je vedena v Zilinskom kraji, okrese Ruzomberok.

Tab.: Trvalo byvajuce obyvatel'stvo v dotknutych obciach (stav k 31.12.2014)
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v Trvalo byvajuce Podiel Zien

Obec/ mestska Cast obyvateP'stvo (spolu) (%)
Okres Banska Bystrica

Donovaly 222 | 44.6

Okres Ruzomberok

Ruzomberok 27 551 52,2

Liptovska Osada 1651 50,7

Liptovska Luzna 2 851 50,9

(Zdroj: statistics.sk)

Sidla

V ramci zmeny navrhovanej ¢innosti budi dotknuté katastralne uzemia sidiel: Ruzomberok,
Liptovskd Osada, Liptovska Luzna a Donovaly. Dotknuté sidelné Utvary lezia v okrese
Ruzomberok a v okrese Banska Bystrica.

Okres Ruzomberok (646,83 km?, 57 403 obyvatelov - stav k 31.12.2014) sa nachadza sa v
zapadnej Casti Liptovskej kotliny. Susedi s okresmi Martin, Dolny Kubin, Liptovsky Mikulas
a Banska Bystrica, pricom jeho prirodzenymi hranicami st horské masivy: Velka Fatra na
zapade, Chodské vrchy na severe, Nizke Tatry na juhu a vychode. Statat mesta ma okresné
sidlo Ruzomberok, okres pozostava s 24 obci.

Okres Banska Bystrica (809,43 km?, 111 018 obyvatel'ov - stav k 31.12.2014) sa nachadza sa
Vv centralnej Casti SR, v severnej Casti Zvolenskej kotliny, v oblasti Slovenského stredohoria.
Reliéf uzemia je zvdcSa hornaty ohraniCeny pohoriami: Kremnické vrchy, Velka Fatra,
zdpadnym okrajom Nizkych Tatier. Susedi s okresmi Martin, Turéianske Teplice, Ziar nad
Hronom, Brezno, Ruzomberok. Statit mesta ma okresné/krajské sidlo Banska Bystrica, okres
pozostava so 41 obci.

Pdodorys dotknutych sidiel zmeny navrhovanej ¢innosti je vysledkom tak minulého, ako
I sucasného vyvoja. Ich funkcia je odrazom ich hospodarsko - socialnej transformacie.

Zakladné uzemné charakteristiky obci v hodnotenom uzemi zmeny su uvedené v nasledujice;j
tabul’ke:

Tab.: Zakladna zemna charakteristika dotknutych sidiel v hodnotenom tizemi zmeny

Rozloha Hustota Prva pisomna
Sidelna jednotka (km?) obyvatel’ov smienka
na 1 km?
Okres Banska Bystrica
Donovaly | 17,5 | 13,0 1702
Okres Ruzomberok

Ruzomberok 126,72 217,0 1233
Liptovska Osada 50,2 33,0 1288
Liptovska Luzna 54,66 52,0 1669

(Zdroj: statistics.sk)

Historicky, kulturne alebo archeologicky vyznamné oblasti
Pre navrhovanu stavbu bol vypracovany archeologicky prieskum (Archeologicky prieskum,
Archeologicky ustav SAV, Nitra, 2015). V zmysle zaverov prieskumu mdzeme konStatovat,


https://sk.wikipedia.org/wiki/Liptovsk%C3%A1_kotlina
https://sk.wikipedia.org/wiki/Okres_Martin
https://sk.wikipedia.org/wiki/Okres_Doln%C3%BD_Kub%C3%ADn
https://sk.wikipedia.org/wiki/Okres_Liptovsk%C3%BD_Mikul%C3%A1%C5%A1
https://sk.wikipedia.org/wiki/Ve%C4%BEk%C3%A1_Fatra
https://sk.wikipedia.org/wiki/Cho%C4%8Dsk%C3%A9_vrchy
https://sk.wikipedia.org/wiki/N%C3%ADzke_Tatry
https://sk.wikipedia.org/wiki/Okres_Martin
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ze doteraz vSetky zaevidované archeologické naleziska v hodnotenom uzemi navrhovanej
zmeny maju taky charakter, ze nebrania vystavbe zmeny navrhovanej ¢innosti (VAR V1).
Popri zndmych naleziskach je oddévodneny predpoklad, Ze mozu byt v trase liniovej stavby
objavené nové, doteraz nepoznané naleziskd. V pripade, Ze pocas vykopovych prac bude
najdené archeologické nalezisko je podla platného zdkona o ochrane pamiatok investor
a dodavatel’ stavby povinny zabezpecit’ realizaciu archeologického vyskumu.

Dalej konstatujeme, e na ploche samotného rieSeného izemia zmeny navrhovanej ¢innosti
nie su V sucasnosti zname a evidované ziadne geologické ani paleontologické naleziska.

III. VYZNAM OCAKAVANYCH VPLYVOV

Udaje o priamych a nepriamych vplyvoch na %ivotné prostredie a zdravie obyvatelstva
vrdatane kumulativnych a synergickych

Pravdepodobnost’ vplyvu

Pravdepodobnost’ vplyvu je velka.

Rozsah vplyvu (napr. vel’kost’ dotknutej geografickej oblasti a vel’kost’ dotknutej
populicie)

Vplyvy navrhovanej zmeny (V1) na obyvatelstvo budi vzhl'adom na zvySenie hlukového
komfortu, znizenia emisnej zataze, zvySenia bezpe€nosti ucastnikov dopravy a pohybu
chodcov/cyklistov (bezpecnejsi pohyb obyvatel'ov za nakupmi, pracou, do predskolskych /
Skolskych zariadeni a pod.) v zastavanych obytnych castiach dotknutych obci vyznamne
prospesnejsie oproti su¢asnému stavu (doprava v trase existujucej cesty 1/59).

Zmena navrhovanej ¢innosti si vyZiada asandciu cca 6 pozemnych stavieb nachadzajicich sa
v k.. Liptovskd Osada, k.. Ruzomberok (km 0,1 v polohe MUK Korytnica, km 9,73 a km
9,88 v polohe tunela L. Osada 2, km 15,87, km 16,70, km 16,82 pri areali SLOVRYB/juzna
Sast’ zastavby Jazierce). Variant V2 zo zavereéného stanoviska MZP SR, 2010 bude
vyzadovat’ asanéciu cca 7 objektov pozemnych stavieb.

Po odsuhlaseni vysledného optimalneho variantu doéjde k podrobnejSiemu zameraniu
predmetnej stavby, pricom vyvolané asanacné Cinnosti dotknutych objektov budu blizSie
spresnené a Specifikované.

Z pohl'adu vplyvu stavby na obyvatel'stvo (odklon dopravy podpovrchovym rieSenim —
tunely), protihlukové opatrenia, znizenie imisnej zataze a pod.) s zmena navrhovanej
innosti (V1) avariant V2 zo zavereéného stanoviska MZP SR porovnatelné. Vyssiu
preferenciu ma trasa zmeny stavby (V1) z dovodu nizsich narokov na sanaciu objektov v trase
stavby.

Vplyv zmeny navrhovanej stavby na geomorfologické pomery a horninové prostredie bude
V izemi realizovatel'ny. Vyznamné negativne vplyvy realizdcie zmeny na geomorfologické
pomery neboli identifikované. Zmena navrhovanej stavby (V1) je z pohladu vplyvu na
geomorfologické pomery v uzemi v dosledku max. vyuzivania sucasného telesa cesty 1/59
optimalnejsia a lepsia ako variant 2 (ZS, MZP SR, 2010). V su¢asnom §tadiu poznania
preskiimanosti izemia trasy zmeny navrhovanej ¢innosti na zaklade vykonanych prieskumov
horninového prostredia a geomorfologie terénu moZeme konStatovat, Ze vplyvy zmeny
navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie, nerastné suroviny a geodynamické javy budu
Vv rieSenom Uzemi akceptovateI'né a realizovateI'né.

Vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na vodné pomery budl v Gzemi realizovateI'né. Pocas jej
vystavby a prevadzky budua prijaté technické a organizacné opatrenia s cielom eliminacie
prip. negativneho ovplyvnenia rezimu, vydatnosti, kvantity akvality podzemnych
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/ povrchovych vod a vodnych zdrojov v uzemi. Vplyvy zmeny stavby (V1) a variantu V2

(Zaveretné stanovisko MZP SR, 2010) na povrchové/podzemné vody, vodohospodarske

chranené oblasti, vodné zdroje, pramenné oblasti a PHO II. stupna vodnych zdrojov budu

porovnateI'né, nakol’ko:

e Vv polohach stretu s PHO II. stupiia si zmena stavby (V1) a variant (V2) umiestiilované do
identickych tras,

e zmena stavby sa z pohl'adu jej technologického rieSenia (cestna kanalizacia, lapace
ropnych latok, atd’.) vyrazne neodliSuje od technologického rieSenia variantu V2.

Vplyvy predkladanej zmeny (V1) a variantu V2 (ZS MZP SR, 2010) na polnohospoddrsku
a lesnu podu budu porovnatelné, avSak vysSiu preferenciu ma trasa zmeny navrhovanej
¢innosti v dosledku max. vyuZzivania sucasnej trasy St. cesty 1/59. Variant (V2) vytvara novy
4-pruhovy koridor v subehu s 1/59.

Z pohladu vplyvu stavby na vegetdciu ma vyssiu preferenciu trasa zmeny navrhovanej
ginnosti (V1) oproti trase variantu V2 (ZS MZP SR, 2010), nakol’ko vyuZiva suéasné teleso
cesty I/59. Krizovania zmeny navrhovanej stavby s vodnymi tokmi su navrhované v rozpiti
80 az 100° ¢o nebude vyzadovat vyznamné upravy a prelozky vodnych tokov spojenych
s vyrubom sprievodnej brehovej vegetacie. Variant V2 v dosledku potreby realizacie 4-
pruhovej komunikécie mimo sucasnej cesty I/59 bude v uzemi vyzadovat vys$Sie naroky na
odstranenie drevin v jej trase.

Z pohladu vplyvu zmeny na zivocisstvo je optimalnejSim rieSenim realizacia zmeny
navrhovanej &innosti (V1) oproti variantu V2 (ZS, MZP SR, 2010), nakol’ko V1 v danom
uzemi pocita s vybudovanim 2 ekoduktov (km 3,0 a v polohe km 14,6 — 14,7, alternativne
v km 15,2 — 15,3), ktoré budu zabezpecovat' funkéni migraciu zveri medzi Velkou Fatrou
a Nizkymi Tatrami. V trase V2 sa uvazuje s umiestnenim 1 ekoduktu (km 3,0).

Z pohl'adu vplyvu liniovej stavby na biodiverzitu je optimalnej$im rieSenim trasovania
rychlostnej cesty R1 v useku MUK Korytnica — MUK Ruzomberok JUH viest jej trasu
Vv polohe sucasného telesa cesty 1/59, kde vplyv technickej stavby na lokality s vyssou
biodiverzitou je unosnejsi a akceptovatelnejsi, ako viest’ trasu R1 mimo koridor 1/59 po uboci
pohori N. Tatry a V. Fatra. Z pohl'adu vplyvu na biodiverzitu je trasa zmeny navrhovanej
¢innosti (V1) max. vyuZivajica teleso 1/59 optimalnejSia a akceptovatelnejSia ako trasa
variantu V2, ktory minimalne vyuziva si¢asnu trasu cesty I/59.

Optimalnej$im rie$enim vedenia liniovej stavby z pohladu jej vplyvu na prvky kostry RUSES
je viest’ stavbu v izemi s maximalnym vyuzitim telesa si€asnej cesty 1I/59. Takéto projekéné
rieSenie ma novy variant V1 (predkladana zmena stavby). Variant V2 zo zavere¢ného
stanoviska je v polohe lokalit biocentier ,,vysunuty” vyssie do svahu (napr. RBc Zvolen v
Korytnickej doline), ¢o bude predstavovat’ vysSiu mieru vplyvu na druhy viazané na okrajové
lesné/ekotonové spolocenstva.

Variant zmeny navrhovanej ¢innosti (V1) a variant zo zavere¢ného stanoviska (V2) st
z pohl'adu ich vplyvu na Strukturu a vyuzivanie krajiny porovnatel'né.

Z pohl'adu vplyvu zmeny navrhovanej ¢innosti (V1) na scenériu krajiny konStatujeme, zZe
v Specifickych tsekoch trasy moéze navrhovand stavba lokalne spdsobovat’ znecistenie
scenérie podhorskej krajiny. OptimalnejSim variantom z pohl'adu vplyvu liniovej stavby na
scenériu krajiny je zmena stavby (VAR V1), z dovodu maximalneho vyuzitia telesa/trasy
jestvujucej cesty 1/59 a prispdsobenia technického rieSenia zmeny stavby sucasnej morfologie
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terénu. Variant V2 (ZS MZP SR, 2010) obsahuje vysoké mostné konstrukcie s vyskou az do
20 m, ¢o v podhorskom prostredi méze zneCistovat’ scenériu okolitej lesnej krajiny (napr.
v polohe Korytnickej doliny).

Vplyvy predkladanej zmeny (VAR V1) na polnohospodarsku vyrobu a lesné hospodarstvo
budi vizemi Unosné arealizovatené. Variant Cerveny (navrhovana zmena) a variant
bledomodry (Zavereéné stanovisko MZP SR, 2010) sa zpohladu ich vplyvu na
pol'nohospodarsku vyrubu a lesné hospodarstvo porovnatelné.

Vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na dopravu budu realizovatel'né a prospesné, pretoze:

o Dopravné intenzity na stcasnej ceste 1/59 sa budu v nasledujucom obdobi v predmetnom
useku Korytnica — Ruzomberok JUH bez realizacie rychlostnej cesty zvySovat (zniZenie
bezpecnosti premavky, zvysenie nehodovosti zvysenie akustickej a emisnej zat'aze).

o Vo vyhl'adovom r. 2040 pri realizacii navrhovanej liniovej dopravnej stavby (R24,5/80)
v predmetnom useku Korytnica — RuZomberok JUH ddjde k dopravnému odl'ahceniu
existujuceho koridoru cesty 1/59 o0 68,50 az 75.66%.

o Stavbu rychlostnej cesty R1 v useku Korytnica — RuZomberok JUH je nutné vzhl'adom na
stupajuce dopravné intenzity v izemi realizovat’ ako 4 — pruhovli komunikaciu.

Negativne vplyvy navrhovanej zmeny na kulturne a historické pamiatky, paleontologické /
archeologické néleziska, miestne tradicie neboli podl'a Studie identifikované.

Pravdepodobnost’ vplyvu presahujiceho Statne hranice

Pocas vystavby, ani v ramci prevadzky zmeny navrhovanej ¢innosti v predmetnom tuseku, sa
vplyvy presahujice Statne hranice SR s tazko odhadnutel'né, nakol'ko po spojeni Banske;
Bystrice a Ruzomberka s vyhI'adom na Dolny Kubin, méze dojst’ k prerozdeleniu kamidnove;j
dopravy smerom do Pol'ska.

Velkost’ a komplexnost’ vplyvu

Vplyv liniovej stavby bude po celej jej trase, pricom rézne druhy vplyvov sa budu menit.
V kazdom pripade vSak vplyvy budi komplexné a spolupdsobiace, nakol’ko sa neda oddelit’
napr. vplyv emisii a hluku.

Trvanie, frekvenciu a vratnost’ vplyvu
Vplyvy budt trvalé a nevratné (zaber pody, vizualne posobenie, bariérovy efekt, hluk, emisie,
a d’alsie).

IV. PRIEBEH KONANIA NAVRHOVANEJ ZMENY

Rozoslanie Ozndamenia o zmene

Ministerstvo v sulade s § 29 ods. 6 zakona zaslalo Ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti
dotknutym obciam a dotknutym subjektom listom zo dita 13. 06. 2016 Ministerstvo zverejnilo
uvedené Oznameniu o zmene na webovom sidle ministerstva:

http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/rychlostna-cesta-r1-usek-korytnica-ruzomberok-

K Ozndmeniu o zmene MZP SR boli zaslané tieto stanoviska od dotknutych subjektov a od
verejnosti:


http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/rychlostna-cesta-r1-usek-korytnica-ruzomberok-

Strana ¢. 19 rozhodnutia ¢: 6095/2016-1.7/ml

OKresny turad, Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam. L. Stiira
1,974 05 Banska Bystrica (list ¢. OU-BB-OSZP1-2016/020893-00-SP zo dna 29.06.2016)

Rychlostna cesta R1 Korytnica — Ruzomberok je navrhnuta v izemi s mnohymi zaujmami
ochrany prirody:

- Nérodny park (d’alej len ,,NP*) Vel'ka Fatra, NP Nizke Tatry, ochranné pasma NP Velka
Fatra a NP Nizke Tatry,

- chraneny areal (d’alej len ,,CHA*) Revuca,

- chranené vtagie uzemia (d’alej len ,,CHVU*) Velka Fatra (SKCHVU033) a CHVU Nizke
Tatry (SKCHVUO018),

- izemia eurdpskeho vyznamu (d’alej len ,,UEV®): Reviica (SKUEV0164), 033 Velka Fatra
(SKUEVO033), Zvolen (SKUEV 0198), Salatin (SKUEV197).

- genofondové plochy a lokality s vyskytom chranenych, ohrozenych a vzacnych druhov
rastlin a Zivo¢ichov ako aj biotopov narodného a eurdpskeho vyznamu vratane prioritnych.

K oznameniu o zmene R1 Korytnica — Ruzomberok je prilozené Hodnotenie vyznamnosti
vplyvov rychlostnej cesty Banska Bystrica — Ruzomberok na tzemia sustavy NATURA 2000
(d’alej len ,,primerané posudenie), HES-COMGEQO, s. r. 0., Banska Bystrica, 06/2015, ktoré
bolo sutastou Stidie realizovatelnosti R1 Banskd Bystrica — RuZomberok,
DOPRAVOPROJEKT, a. s., 06/2015.

Okresny urad v sidle kraja ma K predlozenému oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti
»Rychlostnd cesta R1, usek Korytnica - Ruzomberok®, vratane primeraného posudenia
nasledovné pripomienky:

- Prilozenie primeraného posudenia z r. 2015, ktoré bolo vypracované pre inu dokumentaciu
ainé varianty akde sa o. 1. uvadza potreba , podrobnych terénnych prieskumov ...
uskutocnenych minimalne po dobu jedného roka *“ pokladame za neprofesionalne.

- Tunel Korytnica s dizkou 927 m (na strane 5 je uvedené 927 km) — v dotknutom tzemi boli
pocas rekonstrukcie VVN 2 x 400 kV identifikované nové jaskynné priestory. Navyse podla
Stadie rizik vstupu do horninového prostredia (TERRA-GEOQ, s. r. 0., 2015) ,, navrhované
tunelové objekty mozu prechadzat aj intenzivne poruSenymi zonami hornin s priebehom
nasunovo-prikrovovych ploch (najmd tektonické trosky chocského prikrovu). Pri budovani
tunelov moze dojst k pritokom azZ prievalom podzemnej vody v miestach tektonického
porusenia masivu, ¢o bude podrobnejsie riesené aj situovanim vrtov v miestach lokdlnych
anomdlii geologicko-tektonickej stavbe vizemia. Dotknuté izemie je teda rizikové a nie je
dostato¢ne preskimané. Citovana Stidia nebola predlozZena.

- V Casti Fauna, flora a vegetacia (str. 24) sa uvadza ,, Vegetacné pomery mozno zhruba
charakterizovat ako povodné, prirodzené, synantropné a pestované na poliach a v zahraddach.
Medzi povodné zaradujeme pas vegetacie pri rieke Orava a niektorych potokov,..." ¢o
nezvysuje doveryhodnost’ predlozenej dokumentacie.

- Navrhnuté ekodukty neboli Ziadnym spésobom konzultované so Statnou ochranou prirody
Slovenskej republiky (d’alej len ,,SOP SR“) aich predpokladana efektivnost’ nebola
vyhodnotena.

- Dotknuté uzemie ma vysoké zastupenie prvkov USES, &o, podl'a niasho nazoru, nie je
dostatocne pertraktované.

- Vsuvislosti s krizovanim Revucej (CHA 1 biokoridor) upozoriiujeme na zavadzajuce
vyhodnotenie v Tab. Charakteristika vplyvov predmetnej zmeny navrhovanej ¢innosti (V1) a
V2 zo zavere¢ného stanoviska MZP SR (2010), kde sa porovnavaju tieto dva varianty a mensi
pocet krizovani sa prezentuje ako ,,zlepSenie vplyvu“. Neporovnava sa teda navrhovana
zmena s nulovym variantom, alebo so zadsadne inymi alternativami (napr. R3).

- Podobny pristup je zvoleny aj pri vplyvoch na chranené uzemia (mensi plosny, dizkovy
zéber) a vplyve na Zivoéisstvo (o jeden ekodukt viac alebo zasah, stret s prvkami USES).
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- Hodnotenia formulované ,,Ide o zdsah do okrajovych casti lokalit NATURA 2000, stavba
nepretina jadrové / celistvé casti chranenych uzemi NATURA 2000.“ ni¢ nehovori
0 prirodnych hodnotach. Navyse treba brat’ do uvahy, ze CHVU Velka Fatra a CHVU Nizke
Tatry sa v cca 8 km dlhom useku od Donovalov po Liptovska Osadu dotykaja (CHVU sa
nevyhlasuju s prekryvom), ale autori posudzuji vplyv na kazdé uzemie osobitne s tym, ze R1
pojde okrajom kazdého tohto uzemia. Realne je to vSak spojité izemie a navrhovana cesta
ho priamo pretina.

- V Casti o podzemnych vodach sa uvadza ,,Potencidlny negativny dopad na podzemné vody v
trase navrhovanej rychlostnej cesty moze nastat’ pri budovani tunelov v krasovo-puklinovom
prostredi, alebo v intenzivne tektonicky porusenom prostredi puklinovym typom priepustnosti.
Mozné negativne ovplyvnenie bude zmiernené prislusnymi opatreniami, ktoré vyplynu z
vysledkov podrobnych hydrogeologickych prieskumov podpovrchového riesenia trasy
rychlostnej cesty.” Vzhl'adom na to, Ze ochrana podzemnych vod v oblasti Donovalov
(existujtca cesta 1/59) je jednym z argumentov pre vystavbu rychlostnej cesty R1 v koridore
Slovenska Cup¢a — Korytnica — Ruzomberok, je potrebné konstatovat’, ze v existujicej trase
cesty 1/59 boli v uplynulych rokoch uskuto¢nené (a pokracuji) vyznamné a vysoko nékladné
rekonstruk¢éné prace, ktoré vyznamne prispievaju k zlepSeniu danej situacie. Tieto opatrenia,
podla nasho nazoru, prispeli k zlepSeniu prejazdnosti horského prechodu Donovaly a znizila
sa nehodovost’ v tomto useku, najmi kamidnov predstavujicich potencidlne najvécsie riziko
ohrozenia zdrojov pitnej vody. Tieto skuto¢nosti neboli napriek upozorneniu SOP SR, Spravy
NP Nizke Tatry brané do tvahy pri posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, navrhovana
trasa R1 ma potencidlny negativny dopad na podzemné vody vratane minerdlnych vod
v oblasti Korytnice.

- Z krajinarskeho hl'adiska namietame formuléaciu (str. 61) ,,Z hladiska funkcnej Struktury
krajiny dojde realizaciou navrhovanej stavby k posilneniu dopravného potencialu uzemia, co
moze vyvolat vznik novych aktivit v danom vuzemi a zmenu jeho funkcného riesenia v kontakte
s existujucimi urbanizovanymi plochami (napojenie priemyselnych zon na rychlostnu cestu,
prip. budovanie novych priemyselnych aktivit, arealov sluzieb a logistiky spojenych so
vznikom novych pracovnych prileZitosti a pod.), pojde o vplyvy pozitivne. “ V asti zdujmov
socialnej a ekonomickej povahy je potrebné vychadzat z harmonizacie urbanistickych
a dopravnych koridorov na celoeurdpskej a Statnej urovni, ktora sa odvija od existujuceho
stavu a prognoéz demografickych ukazovatel'ov a rozvoja regionov. Z uvedeného hladiska
KURS 2001 neuvazuje so ziadnym sidelnym rozvojovym pasom medzi Banskou Bystricou a
RuZzomberkom. Do6vodom je najrozsiahlejSia a suvislad urbanizacnd bariéra pohori na
Slovensku, ktora ani v buducnosti nebude osidl'ovana. Z hl'adiska trvale udrzate'ného rozvoja
sidelného prostredia KURS 2001 jednoznaéne uprednostiiuje rozvoj sidelného prostredia vo
zvolensko — tur¢ianskej rozvojovej osi prvého stupnia. Cesta R1 v trase Trnava — Nitra —
Zarnovica — Ziar nad Hronom — Zvolen — Banska Bystrica — RuZzomberok rozsirila siet
rychlostnych ciest administrativnym zasahom.

- Zo zaverov namietame prejudikovanie na str. 68: , Celkovy vplyv zmeny navrhovanej
cinnosti (V1) a variantu (V2) na predmet ochrany dotknutych lokalit NATURA 2000 bol
vyhodnoteny ako mierne negativny (-1). Vyzmamny negativny vplyv realizacie zmeny
navrhovanej cinnosti (V1) oproti technickému rieseniu stavby vo variante 2 odporucaného zo
zaverecného stanoviska MZP SR (2010) na predmet ochrany a celistvost lokalit NATURA
2000 sa nepredpoklada. Stavba bude obsahovat prislusné zmiernujuce opatrenia.“ resp. na
str.70: ,, Zmena navrhovanej cinnosti bude respektovat’ vizby medzi identifikovanymi prvkami
USES v izemi, pricom navrhuje pre zabezpecenie migrdcie zveri prechody pre zver (ekodukty
— 2 ks). Paojde o vplyv pozitivny a v uzemi podhorskej/horskej krajiny prospesny. *

- Vo vztahu ku konStatovaniu na str. 70: ,, V pripade nerealizacie zmeny navrhovanej cinnosti
(V1) moze byt v uzemi realizovana stavba vo variante V2, ktory je odporucany zo
Zdaverecného stanoviska MZP SR, (¢. 2354/2010-3.4/ml, zo dna 5.10.2010), podla zakona NR
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SR ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. “

- Upozoriiujeme na bod 46. uvedeného zavereéného stanoviska: ,, V pripade realizdacie
Vv usekoch 3 a 4 sa predpokladajii vyznamné vplyvy na zdujmy ochrany prirody a povolenie
vystavby je mozné len z naliehavych dovodov vyssieho verejného zdujmu a za podmienky
ulozenia kompenzacnych opatreni podla osobitného predpisu. Ak sa na prislusnom uzemi
nachadzaju prioritné biotopy alebo prioritné druhy, navrhovanu cinnost mozno povolit' len
Z takych naliehavych dovodov vyssieho verejného zaujmu, ktoré sa tykaju verejného zdravia,
verejnej bezpecnosti alebo priaznivych dosledkov zdasadného vyznamu na zZivotné prostredie,
alebo ak podla stanoviska Europskej komisie suvisi S inymi naliehavymi dovodmi vyssieho
verejného zaujmu (§ 38 ods. 3 zdakona o posudzovani vplyvov). O prijatych kompenzacnych
opatreniach informuje ministerstvo Europsku komisiu. Z uvedeného vyplyva pre navrhovatela
vykonat' potrebna administrativne povolovacie kroky eSte pred vydanim uzemného
rozhodnutia.

Okresny urad vsidle kraja Ziada postdenie Rychlostnej cesty R1, tsek Korytnica —
Ruzomberok, z dovodu identifikacie zavaznych nedostatkov v predloZenej dokumentacii.
Z celého komplexu vplyvov na zdujmy ochrany prirody zdoraziiujeme vplyvy na tzemia
sastavy Natura 2000, z nich predovietkym na UEV (tiez CHA) Revica, ktoré variant 1
krizuje 5-krat a variant 2 az 8-krat. Prilozené primerané posudenie povazujeme za neaktudlne,
bolo vypracované pre ini dokumentaciu anajmid hodnotilo iné varianty. Odporiucame
vypracovanie aktualneho primeraného posudenia.

Vyhodnotenie

Akceptuje sa, poziadavka bude uplatnend v rozsahu hodnotenia pre spravu o hodnoteni.

ZdruZenie chovatel’ov ryb, Pribovce 58, 038 42 (list z 01. 07. 2016)
Trasu R1 je nevyhnutné upravit' tak, aby neohrozovala ani neobmedzovala chov ryb na
rybnom hospodarstva pstruharstvo Pribovce a jeho ¢innost’ v doterajSom rozsahu.

Vyhodnotenie
Akceptuje sa, poziadavka bude uplatnend v rozsahu hodnotenia pre spravu o hodnoteni.

Obec Liptovska Osada (list ¢. 415/2016 zo dna 04.07.2016)
Nemé4 namietky k zmene. Pozaduje zachovat’ cyklotrasu ,,Cyklokorytnicka® v sucasnej
podobe.

Vyhodnotenie
Akceptuje sa, poziadavka bude uplatnena v rozsahu hodnotenia pre spravu o hodnoteni.

Dominika Janovcova, Lepenkaren 5, 034 03 RuZomberok (list zo diia 04.07.2016)

Ako obcianka Bieleho Potoka vyslovuje nestihlas z dovodu znizenia kvality zivota. Oc¢akava
vybudovanie tunela vo vychodnej ¢asti Bieleho potoka.

Vyhodnotenie

Akceptuje sa, tunel Biely potok je navrhnuty v Oznameni ozmene ajeho vplyv bude
podrobne vyhodnoteny v sprave o hodnoteni.

Dominika Paparcikova, Lepenkaren 5, 034 03 RuZomberok (list zo dita 04.07.2016)

Ako obcianka Bieleho Potoka vyslovuje nestihlas z dovodu zniZenia kvality Zivota.
Vyhodnotenie

Akceptuje sa, tunel Biely potok je navrhnuty v Oznameni ozmene ajeho vplyv bude
podrobne vyhodnoteny v sprave o hodnoteni.
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Orga Krbat'ova, Lepenkarei 4, 034 03 RuZomberok (list zo diia 04.07.2016)

Ako obcianka Bieleho Potoka vyslovuje nesthlas z dovodu zniZenia kvality zivota. Ocakéava
vybudovanie tunela vo vychodnej ¢asti Bieleho potoka.

Vyhodnotenie

Akceptuje sa, tunel Biely potok je navrhnuty v Oznameni ozmene ajeho vplyv bude
podrobne vyhodnoteny v sprave o hodnoteni.

Bibiana Callova, Lepenkarei 4, 034 03 RuZzomberok (list zo diia 04.07.2016)

Ako obcianka Bieleho Potoka vyslovuje nestihlas z ddvodu znizZenia kvality zivota. Ocakava
vybudovanie tunela vo vychodnej ¢asti Bieleho potoka.

Vyhodnotenie

Akceptuje sa, tunel Biely potok je navrhnuty v Oznameni o zmene ajeho vplyv bude
podrobne vyhodnoteny v sprave o hodnoteni.

Dasa Bodorova, Lepenkareii 4, 034 03 Ruzomberok (list zo diia 04.07.2016)

Ako obcianka Bieleho Potoka vyslovuje nestihlas z ddvodu zniZenia kvality zivota. Oc¢akava
vybudovanie tunela vo vychodnej ¢asti Bieleho potoka.

Vyhodnotenie

Akceptuje sa, tunel Biely potok je navrhnuty v Oznameni ozmene ajeho vplyv bude
podrobne vyhodnoteny v sprave o hodnoteni.

Vilma Misikova, Pod Dielcom 14, 034 03 RuZomberok (list zo dia 04.07.2016)

Vyslovuje nesuhlas s vedenim trasy cez Biely potok z dovodu naruSenia pohody a kvality
zivota. Trasa mé vplyv na majetok ob¢anov a zabraniuje rozvoj obci. Navrhuje vybudovanie
tunela vo vychodnej Casti Bieleho potoka.

Stanovisko podporili obyvatelia Ruzomberka — Bieleho potoka — 39 podpisov.

Vyhodnotenie

Akceptuje sa, tunel Biely potok je navrhnuty v Oznameni ozmene ajeho vplyv bude
podrobne vyhodnoteny v sprave o hodnoteni.

OPK Liptov, oblianske zdruZenie, Podhora 26, 034 01 RuZomberok (list zo dna
05.07.2016)

Dokumentaciu povazuje za ,,akademicky podklad*.

Pozadujt doplnit’ tunelovy variant — tunel Nad Suchou a tunel Brankov.

Pozaduja v km 17-19, km 21-23 a km 27 viest trasu podpovrchovo.

Pozaduje zachovat’ cyklotrasu ,,Cyklokorytnicka® v sti¢asnej podobe.

Vyhodnotenie
Akceptuje sa, poziadavka bude uplatnend v rozsahu hodnotenia pre spravu o hodnoteni.

Institut pre ochranu prirody, Sasovska cesta 86, 974 11 Banska Bystrica (list zo dna 21.
06. 2016)

K dokumentacii uvadza, Ze celoslovenské ani regiondlne dokumenty neuvéddzaju ziadny
sidelny rozvojovy koridor, takze liniovy pruh pretinajiici Gzemie narodnych parkov je zo
vSetkych relevantnych hl'adisk neopodstatneny.

Upozoriiuje, Ze zasah do izemia NATURA 2000 je moZny, pokial’ nie st iné varianty. Ma za
to, Ze existuju aj iné varianty.

Posudenie vplyvu na tzemia NATURA 2000 nepovazuje za hodnoverny material, nakol’ko
neboli robené prieskumy.

Pozaduje spravu o hodnoteni a riadne posudenie vplyvu na uizemia NATURA 2000.

Vyhodnotenie
Akceptuje sa, poziadavka bude uplatnena v rozsahu hodnotenia pre spravu o hodnoteni.
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Okresny trad, RuZomberok, pozemkovy a lesny odbor (list zo dna 15. 07. 2016)
Nema pripomienky, pokial zmena navrhovanej Cinnosti bude realizovana v sulade so
zakonom ¢. 220/2004 Z.z. a 245/2003 Z.z.

Vyhodnotenie
Berie sa na vedomie.

Okresny urad, Ruzomberok, odbor cestnej dopravy a PK (list zo dna 04. 07. 2016)
Nema pripomienky.

Vyhodnotenie
Berie sa na vedomie.

Okresny tirad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o ZP (list zo diia 29. 06. 2016)

Trasa je vedena mnohymi chranenymi uzemiami. Ziada posudzovanie z dovodu identifikacie
vaznych nedostatkov v predloZenej dokumentacii, hlavne na NATURA 2000.

Vyhodnotenie

Akceptuje sa, poziadavka bude uplatnena v rozsahu hodnotenia pre spravu o hodnoteni.

Okresny urad Banska Bystrica, odbor opravnych prostriedkov, ref. pédohospod. (list zo
dna 22. 06. 2016)
Z hladiska nim sledovanych zdujmov — ochrana pédneho fondu — nemaji pripomienky.

Vyhodnotenie
Berie sa na vedomie.

Okresny urad Banska Bystrica, odbor krizového riadenia (list zo diia 21. 06. 2016)
Nema pripomienky.

Vyhodnotenie

Berie sa na vedomie.

MDVRR SR sekcia cestnej dopravy a PK, odbor cestnej infrastruktary (list zo dna 28.
06. 2016)
Pozaduje d’alSie posudzovanie s dorazom na vplyvy na uzemia NATURA 2000.

Vyhodnotenie
Akceptuje sa, poZiadavka bude uplatnend v rozsahu hodnotenia pre spravu o hodnoteni.

Banskobystricky samospravny kraj (list zo dia 28. 06. 2016) ’
KonStatuje, Ze zmena navrhovanej ¢innosti nie je v rozpore s UPN VUC BBK.

Vyhodnotenie
Berie sa na vedomie.

Zilinsky samospravny kraj (list zo diia 27. 06. 2016)
pozaduje V sprave o hodnoteni
- zodpovedne posudit’ vplyvy na izemia NATURA 2000
- ako alternativne rieSenie zohl'adnit’ trasu R3 v useku D1Martin — Turc¢ianske Teplice —
Banské Bystrica
- vyhodnotit’ vplyv variantu cez Kremnické vrchy
- vyhodnotit’ kumulativne a synergické vplyvy celej dopravnej stavby R1 v tseku BB —
Ruzomberok,
- vyhodnotit" efektivnost’ dopravného koridoru vzhl'adom k dopravnej obsluhe Uzemia
a porovnat’ s R3 v useku D1Martin — Turcianske Teplice — Banské Bystrica,
- Vvzmysle Metodiky identifikdcie a hodnotenia charakteristického vzhladu krajiny
vyhodnotit’ vplyv na krajinny raz a scenériu krajiny (regulativ ¢. 4.8.2. Zmien a doplnkov
UPN VUC ZK).
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Vyhodnotenie
Akceptuje sa, poziadavka bude uplatnend v rozsahu hodnotenia pre spravu o hodnoteni.

Neakceptuje sa poziadavka vyhodnotenia vplyvu variantu cez Kremnické vrchy, ktory nie je
predmetom predlozeného Oznamenia o Zmene.

SOP SR, sprava NAPANT, Banska Bystrica (list zo diia 23. 06. 2016)
pozaduje
- dalsie posudzovanie s dorazom na vplyvy na izemia NATURA 2000,
- posudit’ v stuvislosti aj s inymi alternativami severo — juzného prepojenia,
- vzmysle Metodiky identifikdcie a hodnotenia charakteristického vzhladu krajiny
vyhodnotit’ vplyv na krajinny rdz ascenériu krajiny (regulativ ¢. 4.8.2. Zmien
a doplnkov UPN VUC ZK).
Vyhodnotenie

Akceptuje sa, poziadavka bude uplatnend v rozsahu hodnotenia pre spravu o hodnoteni.

MZP SR, sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny (list zo diia 29. 06. 2016)
pozaduje
- dalsie posudzovanie s dorazom na vplyvy na tizemia NATURA 2000,
- posudit’ v suvislosti aj s inymi alternativami severo — juzného prepojenia,
- vzmysle Metodiky identifikdcie a hodnotenia charakteristického vzhladu krajiny
vyhodnotit’ vplyv na krajinny raz ascenériu krajiny (regulativ ¢. 4.8.2. Zmien
a doplnkov UPN VUC ZK).
Vyhodnotenie

Akceptuje sa, poziadavka bude uplatnend v rozsahu hodnotenia pre spravu o hodnoteni.

SOP SR, Banska Bystrica (list zo diia 24. 06. 2016)
Pozaduje

- dalsie posudzovanie s dorazom na vplyvy na tizemia NATURA 2000,

- posudit’ v suvislosti aj s inymi alternativami severo — juZzného prepojenia,

- Vvzmysle Metodiky identifikdcie a hodnotenia charakteristického vzhladu krajiny
vyhodnotit’ vplyv na krajinny raz a scenériu krajiny (regulativ ¢. 4.8.2. Zmien a doplnkov
UPN VUC ZK).

Vyhodnotenie
Akceptuje sa, poziadavka bude uplatnend v rozsahu hodnotenia pre spravu o hodnoteni.

MZP SR, odbor §titnej geologickej spravy (list zo diia 24. 06. 2016)

Upozorfiuje na vyskyt loziskovych tizemi v trase, alebo v blizkosti trasy a uvadza mapové
prilohy.

Upozoriiuje na pravdepodobné environmentalne zat'aze a uvadza mapové prilohy.
Upozoriiuje, ze v predmetnom uzemi su svahové deformacie.

Uvadza a vysvetluje radonové tizemia a riziko z toho plynuce pre umiestiiovanie trasy.
Vyhodnotenie

Upozornenie sa akceptuje. Stanovisko bude poskytnuté spracovatel'ovi dokumentacie — sprava
0 hodnoteni — ako podklad pre vyhodnotenie rieSenia stretov zaujmov.

MZ, IKZ, Bratislava (list zo diia 20. 06. 2016)
Zaujmova lokalita sa nachadza vIL stupni prirodnych lie¢ivych zdrojov v Korytnici.
Upozoriiuje na obmedzenia, ktoré bez vydania stanoviska MZ IKZP je zakdzané vykonavat'.

Vyhodnotenie
Upozornenie sa akceptuje.
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Krajsky pamiatkovy urad, Zilina (list zo diia 13. 07. 2016)

Vyjadroval sa k trase, ktora sa posudzovala v roku 2010 a zaslal stanovisko z 10.05.2010.
Pozaduje zapracovat do zmeny trasy ich vyjadrenia, uvedené v danom stanovisku
(zohl'adiiovat’ pritomnost’ kultarnych pamiatok, predkladat’ projektovii dokumentaciu na KPU
Zilina, stvis s archeologickym vyskumom).

Vyhodnotenie

Upozornenie sa akceptuje. Stanovisko bude poskytnuté spracovatel'ovi dokumentacie — sprava
0 hodnoteni — ako podklad pre vyhodnotenie rieSenia stretov zaujmov.

Vyhodnotenie stanovisk
Subjekty verejnej spravy zaslali kladné stanoviskd. Poziadavky dodrziavat' zakony su
opodstatnené, a preto sa akceptuji, nakol’ko su samozrejmou sucastou povol'ujucich konani.

Stanoviska verejnosti a pravnickych osob st vyhodnotené priamo pri stanovisku.

Pisomné stanoviska od subjektov, ktoré ich nedorucili v termine podl'a §29 ods. 9 zakona, sa
povazuju za suhlasné.

Zaver

Ministerstvo pri rozhodovani o tom, ¢i sa zmena navrhovanej €innosti bude posudzovat
podla zakona prihliadalo na stanoviska predloZzené k oznameniu o zmene a pri kone¢nom
rozhodovani primerane pouzilo kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10
zakona.

0

Z vysledkov zistovacieho konania a po zohladneni stanovisk dorucenych k ozndmeniu
0 zmene navrhovanej ¢innosti vyplynuli niektoré konkrétne poziadavky vo vztahu k zmene
navrhovanej €innosti, ktoré je potrebné vyhodnotit’ v procese posudzovania navrhovanej
¢innosti. Hlavnym dévodom potreby vypracovania spravy o hodnoteni je, Ze boli zo strany
pripomienkujucich  identifikované zavazné nedostataky v predloZenej dokumentacii a
niektoré oblasti nie celkom dorieSené.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podla § 61 zakona ¢&. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani (sprdvny poriadok) v zneni neskorSich predpisov na Ministerstve
zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor environmentalneho posudzovania v lehote
do 15 dni odo dna oznamenia rozhodnutia doru¢enim pisomného vyhotovenia rozhodnutia
ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona sa za denn dorucenia rozhodnutia
povazuje patnasty deil zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29
ods. 15 zékona.

Toto rozhodnutie je preskiimate'né sidom az po vycCerpani riadnych opravnych
prostriedkov.

RNDr. Gabriel NiZziiansky
riaditel’ odboru
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Dorudi sa

©OoN R wDdE

10

11.
12.
13.
14.

NDS, a.s., Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava

Mesto Ruzomberok, mestsky tirad, Namestie A. Hlinku 1, 034 01 RuZomberok
Obec Donovaly, obecny urad 3, 976 39 Donovaly

Obec Liptovska Luzna, obecny urad ¢. 629, 034 72 Liptovska Luzna
Obec Liptovska Osada, obecny urad 369, 034 73 Liptovskéa Osada
Zdruzenie chovatelov ryb, 038 42 Pribovce ¢.58

Dominika Janovcova, Lepenkareni 5, 034 03 Ruzomberok

Dominika Paparcikova, Lepenkareni 5, 034 03 Ruzomberok

Or'ga Krbat'ova, Lepenkaren 4, 034 03 Ruzomberok

Bibiana Callova, Lepenkaren 4, 034 03 Ruzomberok

Désa Bodorova, Lepenkaren 4, 034 03 Ruzomberok

Vilma Misikova, Pod Dielcom 14, 034 03 Ruzomberok

OPK Liptov, ob¢ianske zdruzenie, Podhora 26, 034 01 Ruzomberok
Institat pre ochranu prirody, Sasovska cesta 86, 974 11 Banska By

Na vedomie

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

Urad Zilinského samospravneho kraja, Komenského 48, 011 09 Zilina

Urad BB samospravneho kraja, Namestie SNP ¢. 23, 974 01 Banské Bystrica

gQP, Tajovského ul. 28/B, 974 01 Banska Bystrica

MZP SR, sekcia ochrany prirody a krajiny, TU

MZP SR, sekcia geolodgie a prirodnych zdrojov, TU

MDVRR SR, utvar veduceho hygienika rezortu, Nam. slobody 6, 810 05 Bratislava 15
MZ SR, IKZ, Limbova 2, P.O. BOX 52, 837 52 Bratislava 37

Krajsky pamiatkovy trad, Marianske nam.19, 010 01 Zilina

Krajsky pamiatkovy urad, Lazovna 8, 975 65 Banska Bystrica

Okresny urad, odbor starostlivosti o 7P, Nam. A. Hlinku 74, 034 01 RuZomberok
Okresny urad, odbor cestnej dopravy a PK, A. Bernoldka 25, Ruzomberok

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a ZZ, Nam. A. Hlinku 74, 034 01 Ruzomberok
Okresny urad, odbor krizového riadenia, Nam. A. Hlinku 74, 034 01 Ruzomberok
Okresny urad, odbor pozemkovy a lesny, Nam. A. Hlinku 74, 034 01 RuZomberok
Okresny urad, odbor katastralny, Nam. A. Hlinku 74, 034 01 RuZomberok
Okresny urad, odbor starostlivosti 0 ZP, Nam. . Stara 1, 974 05 Banské Bystrica
Okresny urad, odbor cestnej dopravy a PK, Nam. L. Stura 1, 974 05 Banska Bystrica
Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a ZZ, Komenského 27, 974 01 Banska Bystrica
Okresny urad, odbor krizového riadenia, Nam. L. Stara 1, 974 05 Banska Bystrica
Okresny trad, odbor pozemkovy a lesny, Nam. I. Stira 1, 974 05 Banska Bystrica
Okresny tirad, odbor katastralny, Ulica CSA 7, 975 65 Banské Bystrica

SOP SR, Sprava NP Vel'ké Fatra, P. O. Hviezdoslava 38, 036 01 Martin

SOP SR, NAPANT, Lazovna 10, 974 01 Banska Bystrica

Okresny trad, odbor cestnej dopravy a PK, Predmestska 1613, 010 40 Zilina

MDV a RR SR, odbor pozemnych kom., Nam. slobody 6, 810 05 Bratislava 15
MDYV a RR SR, sekcia cestnej dopravy a PK, Nam. slobody 6, 810 05 Bratislava 15



