UZATVORENIE A REKULTIVACIA SKLADKY ODPADOV
ZILINA - POVAZSKY CHLMEC

ZAVERVE(':NE STANOVISKO
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vydané Ministerstvom Zivotného prostredia Slovenskej republiky podfa zakona €. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov

|. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI

1. Nazov:
T+T, a.s.

2. Idev:ntifika ¢éné ¢islo:
ICO: 36 400 491

3. Sidlo:
Andreja Kmeta 18, 010 01 Zilina

ll. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Néazov 5
Uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina - Povazsky Chimec

2. Ugel
Ugelom navrhovanej éinnosti je uzatvorit' a rekultivovat teleso skladky odpadov Zilina —
Povazsky Chimec pre nie nebezpeény odpad na ploche 36 280 m?.
S tymto cielom sa vprvom rade domodeluje teleso skladky odpadov v sulade
s poziadavkami prislusnej legislativy na zabezpecenie odtoku dazdovych véd, a to do
optimélneho tvaru vyplnenim volného priestoru poslednej UloZznej plochy skladky
odpadov materidlom inertného charakterom o objeme cca 43 000 m°. Nasledne déjde
k postupnému uzavretiu vSetkych stupriov Starej skladky odpadov aj Novej skladky
odpadov a suc¢asne sa vykona rekultivacia skladky odpadov.
Uzatvorenie a rekultivacia skladky bude zahfhat’ vybudovanie krycej a drenaznych vrstiev
poZzadovanych parametrov, a ich prekrytie rekultivaénou vrstvou, ktor4 bude osadena
vhodnou vegetaciou.
Neoddelitefnou sucastou tejto etapy bude aj zabezpedenie manazmentu a monitoringu
vplyvov uzavretého a rekultivovaného telesa skladky na Zivotné prostredie dotknutého
Gzemia v potrebnom trvani a rozsahu.

3. Uzivatel
Skladku prevadzkuje a vyuZziva spoloCnost T+T, a.s., ktora je zaroven aj vlastnikom
pozemkov pod skladkou s vynimkou parciel KNE a parciel 1345/16 a 1356/3 (bez LV).
Dotknuté parcely vo vlastnictve navrhovatefa su vedené v katastri nehnutefnosti ako
ostatné plochy.




4. Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Navrhovana c¢&innost je lokalizovana v Zilinskom kraji, okres Zilina, obec Zilina,
k. 0. PovaZzsky Chimec, na dalej uvedenych parcelach:
» Kazeta Uprav skladky: KNC 1165/58
> |l. etapa uzavretia a rekultivacie:
v CGast 2a: KNC 1165/1, 1165/68, 1165/69, 1356/47
v CGast 2b: KNC 1165/1, 1165/68, 1356/47
v’ gast 2c: KNE 1166, 1167, 1168, 1169, 1170, 1171, 1172, 1173, 1174, 1175,
1178, 1179, 1292, 1293, 1294, 1295, 1296, 1298, 1299, 1300, 1301, 1302, 1303,
1304, 1305, 1306,
KNC 1345/11, 1345/16, 1356/3

5. Termin za&atia a ukon éenia €éinnosti
Predpokladany termin za€atia domodelovania telesa skladky:

v' nevyzaduje stavebnu etapu, proces bude moZné zacat po ziskani vSetkych

potrebnych povoleni
Predpokladany termin ukon&enia ukladania odpadov:

v' v pripade vyuZitia vyluéne inertnych odpadov ma dotknuty regién ajeho okolie
dostato¢ny potencial na domodelovanie skladky odpadov v rozpati do 5 rokov,
ktoré boli pévodne predpokladané v Zamere; navrhovatel sa bude snazit o ¢o
najskorsie ukoncenie tejto etapy v rozsahu svojich moznosti a moznosti regionu

Predpokladany termin zahajenia |l. etapy rekultivacie:
v' v zavislosti od rekultivovanej ¢asti:
» Cast 2a hned po vydani potrebnych povoleni (stavebné povolenie)
« Cast 2b po zaplneni volnej kapacity kazety
e Cast 2c po pravnej dohode o dotknutych pozemkoch
Predpokladany termin ukon&enia |l. etapy rekultivacie:
v" v zavislosti od plochy rekultivovanej ¢asti a roéného obdobia:
» cca 6 mesiacov technické rekultivacia,
e cca 6 mesiacov biologicka rekultivacia.

Monitoring skladky je navrhovany na 30 rokov od jej uzatvorenia a rekultivécie.

6. Struény popis technického rieSenia
Pévodny stav pred posudzovanim pod/a zakona o posudzovanim :

Predmetnéa skladka odpadov v Ziline v Povazskom Chimci sliZi od zagiatku 50 -tych
rokov. Takzvand Stara skladka odpadov bola vytvorena v priestoroch byvalej taZzobné
Strkopieskov. Této Cast nema tesniace prvky. V roku 1993 bola Stara skladka odpadov
s cielom pokraCovat v skladkovani upravena do jednej roviny vo vySke 8 m nad terénom,
pricom vrstva komunalneho a stavebného odpadu spolu s vykopovymi zeminami vytvorili
tesniaci systém dna skladky. Na ne bola poloZzend tesniaca vrstva ilovitych zemin a nasledne
drendzna vrstva vyustend do akumulacnej nadrze priesakovych kvapalin. V roku 1992 bola
v priamom kontakte na telese Starej sklddky odpadov zahajena vystavba tzv. Novej skladky
v zmysle vtedy platnej legislativy a noriem.

Prevadzka Skladky odpadov Zilina — Povazsky Chimec, bola podifa zékona
€. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znedistovania Zivotného prostredia
a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon
0 IPKZ") povolena Slovenskou inSpekciou Zivotného prostredia, InSpektoratom Zivotného
prostredia Zilina (dalej len ,indpekcia“) Rozhodnutim &. 774-5414/2007/Chy/770220104, zo
dnia 19. 02. 2007 v zneni dalSich zmien.

Rozhodnutim podfa IPKZ ¢&. 3969-6843/2009/Chy/770220104-Z4-SP2, zo dna
25. 02. 2009 inSpekcia vydala stavebné povolenie pre stavbu, predmetom ktorej bolo
vybudovanie samostatného UloZzného priestoru na zneSkodrfiovanie nie nebezpelnych
odpadov vo vofnom priestore medzi dvoma Castami pdvodnej skladky odpadov.



Teleso skladky s ozna ¢enim umiestnenia Starej skladky odpadov, Novej skla  dky

odpadov, a Kazety uprav skladky

=

od adov.

Parametre novej kazety (tzv. Kazety Uprav skladky ) boli nasledovné:

» celkova plocha kazety 23.180 m?
v plocha |. etapy 16.080 m?
v plocha Il. etapy 7.100 m?

+ celkova kapacita kazety 178.000 m®
v kapacita |. etapy 84.400 m®
v kapacita Il. etapy 93.600 m®

Stavebne je kazeta rieSena nasledovne:

v

v

Teleso hradze a nasypy su hutnené po vrstvach hrabky 300 mm na 96 % PS (proctor
standard).

flové (mineraine) tesnenie bolo realizované v dvoch vrstvach o hribke 250 mm, t,j.
500 mm s priepustnostou k < 1,0x10° m/s.

Na mineralnom podloZi je poloZeny monitorovaci systém SENZOR — umoZriuje detekciu
a presnu lokalizaciu netesnosti s moznostou uréenia pohybu kontaminantu.

Mineralne tesnenie a monitorovaci systém su prekryté geomembranou — izolaéna félia
z HDPE hribky 1,5 mm GUNDLINE HD. Pasy folie boli kladené s prelozenim 7,5 — 10
cm a spdjané horucim klinom s tvorbou vzduchového kanalika, na krizové zvary a tazko
pristupné miesta sa pouZzival extrudovany zvar. Dvojstopové zvary boli testované
tlakovou skuskou. Félia bola kotvend vryhe o3&irke 0,5 m ahibke 0,7-1,1 m
s naslednym zasypanim zeminou. lzolacna félia je prekrytd ochrannou geotextiliou
GEOTESAN NT58.

Nasleduje drendzna vrstva z rieéneho Strku frakcie 16-32 mm s hrabkou 500 mm, na
svahoch kazety je drenazny Strk ulozeny v starych pneumatikach, aby sa udrzal na
odvadzanie priesakovej kvapaliny. Potrubie je z perforovanych HDPE rar priemeru
225x12,8 mm, ktoré su ukonéené preplachovacou Sachtou a napojenim na drenazny
systém pdévodného telesa skladky, ktory vyustuje do vlastnej Cistiarne na priesakovu
kvapalinu.



v" Pre odplynenie celej kazety boli navrhnuté as Casti uz zrealizované odplyfovacie
studne, ktoré je potrebné budovat subeZzne sformujucim sa telesom skladky.
Ich konStrukcia pozostava zo zvarovanej sietoviny (priemer 8 mm, oka 100/100 mm)
o rozmeroch 1500x1500 mm svySkou 2000 m osadenej na cestnom panely
IZD 120/100 (2x3 m), do ktorej je vloZzena perforovana rira HDPE DN150 dizky 3 m,
ktora je obsypana kamenivom, resp. inym vhodnym materialom. VySka studne je
nadstavovand do vysky po usekoch max. 2 m.

Z dostupnych informécii je zrejme, Ze uz v roku 2007 bolo dotknuté Gzemie
jestvujicej skladky odpadov zatazené objemom cca 1 900 000 m® ostatnych odpadov.
Problémom tohto projektu z procesného hladiska je absencia kroku posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie v zmysle zakona NR SR ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie v zneni neskorSich zmien, (dalej aj len ,zdkon o posudzovani“), ku
ktorému do3lo pochybenim v pripade stanoviska MZP SR ¢&. 5537/2009 z 09. 02. 2009 kde
bolo uvedené, Ze navrhovana ¢innost nepodlieha povinnému hodnoteniu podla zékona
0 posudzovani.

Podla 819 vtedy platného zékona o posudzovani (ak to oddvodriuje povaha
navrhovanej €innosti) je pre uvedenud ¢innost, predstavujucu obdobie jej likvidacie, sanacie
a rekultivacie potrebné vykonat proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Odvija sa to aj od skutoCnosti, Ze predmetny projekt sa tyka c&innosti za
kategorizovanej v zmysle Prilohy ¢. 8 zakona o posudzovani do kapitoly ¢. 9 InfraStruktira,
polozky &. 3 Skladky odpadov na odpad, ktory nie je nebezpecény. Skladka odpadov Zilina -
PovaZsky Chimec s celkovou kapacitou prevysujica 250 000 m* presahuje prahovi hodnotu
pre povinné hodnotenie, ¢innost je potrebné posudzovat.

Na zéklade rozsudku Stdneho dvora EU vo veci C-331/ 2011 bolo rozhodnutim
inSpekcie €. 4314-26438/2013/Chy/770220104/29-SP4, zo dna 21. 10. 2013
prevadzkovanie skladky odpadov ukon ¢éené diom 31. 12. 2013 tzn. pred naplnenim
planovanej kapacity kazety na  éinnos t ,Uprava skladky odpadov Zilina — Povazsky
Chlmec*.

V stéasnosti zostal v uvedenej kazete volny priestor o objeme cca 43 000 m*. Tento
volny priestor sa nachadza v hornej €asti, medzi povrchom uloZenych odpadov a hornym
okrajom tesnenia, ktoré je uloZzené az po korunu pévodnej skladky odpadov a vytvara
terénnu deforméciu — jamu, o objeme cca 40 000 m*. Tento volny priestor — jamu, je
z dévodu moznosti hromadenia zrédzkovych véd nutné v rdmci uzatvarania skladky odpadov
vyplnit. Ako stavebny material je mozné pouZzit inertné odpady. V uvedenom pripade sa
nebude jednat o prevadzkovanie skladky odpadov.

Navrhovana ¢innos t':

Podla prevadzkovatela skladky odpadov, ktorej uzatvorenie a rekultivacia sa
posudzuje vtomto v zavereCnom stanovisku, je navrhnuté najprv domodelovat teleso
skladky ostatnych odpadov do optimélneho tvaru vyplnenim volného priestoru poslednej
kazety skladky (cca 43 000 m®) sinertnym odpadom, priiom tato faza moze podla
predpokladov trvat cca 5 rokov.

Po ukon&eni domodelovania bude teleso skladky definitivhe uzatvorené a zrekultivované. Na
telese skladky bude potrebné za tymto ucelom vykonat’ postupné uzatvorenie a rekultivaciu
svahov vrchnych stuprfiov (od 4. stupna) Starej skladky odpadov aj Novej skladky odpadov,
nezrekultivovanych svahov skladky odpadov a povolenej kazety ,Uprava skladky odpadov
Zilina — Povazsky Chimec* a tiez samotnej koruny skladky.

Uzatvorenie a rekultivacia budd zahfiiat vybudovanie krycej a drenaznych vrstiev
pozadovanych parametrov, aich prekrytie rekultivatnou vrstvou, ktord bude osadena
vhodnou flérou. Neoddelitelnou sucastou tejto etapy bude aj zabezpeCenie manazmentu
a monitoringu vplyvov uzavretého a rekultivovaného telesa skladky odpadov na Zivotné
prostredie dotknutého Uzemia (napr. prevadzka zariadenia na odplyhovanie a energetické
zhodnocovanie skladkovych plynov, prevadzka vlastnej COV /alternativne likvidacia




priesakovej kvapaliny na zmluvnej COV/, monitoring priesakovych kvapalin, podzemnych
vod, skladkovych plynov atd’.) v trvani 30 rokov.

Navrhované €innost bola predloZzena na posudenie v nulovom variante (su¢asny stav
na lokalite tzn. variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana cinnost neuskutocnila)
a v jednom navrhovanom variante ¢innosti, nakolko na zaklade odévodnenej Ziadosti
navrhovatela bolo podla 8§22 ods. 7 z&kona o posudzovani upustené od variantného
rieSenia projektu listom MZP SR &. 7246/2014-3.4/hp zo dha 15. 08. 02014 a ani pocas
pripomienkovania predloZzeného ,Zameru“, ani pocas moznosti pripomienkovat stanoveny
.Rozsah hodnotenia (¢. 7246/2014-3.4/hp zo dria 17.10.2014)", nevziSla poZiadavka
na rieSenie dalSieho variantu navrhovanej ¢innosti.

Z&kladné informéacie o navrhovanom variante  ¢innosti:
Uzatvorenie a rekultivacia skladky su k realizacii navrhované v nasledujacich krokoch:

a) Domodelovanie telesa skladky zavezenim volnej kapacity tzv. Kazety Uprav skladky
vybranymi druhmi inertnych odpadov,

b) Postupné Uplné uzatvorenie a rekultivicia telesa skladky odpadov tzv. 2. etapy bude
realizované v sulade s plathou legislativou v oblasti odpadového hospodéarstva po
Castiach:

v’ Cast 2a. — ast kazety Gpravy skladky odpadov, ktora je naplnena do projektovane;
kapacity, na ploche 18 180 m?®. Nachadza sa na parcelach KNC 1165/1, 1165/68,
1165/69 a 1356/47, ktoré su vo vlastnictve prevadzkovatela;

v’ Cast 2b. - Gast kazety Gpravy skladky odpadov, ktora zatial nie je Uplne zavezena
odpadom, na ploche 7 760 m?. Nachadza sa na parcelach KNC 1165/1, 1165/68
a 1356/47, ktoré su vo vlastnictve prevadzkovatela.

v Cast 2c. — plocha pbdvodnej &asti skladky odpadov, v ktorej bolo skladkovanie
odpadov ukonéené k 15. 07. 2009, na ploche 7 760 m?, v &asti kde sa nachadzaju
parcely, ktorych vlastnictvo je neusporiadané.

a) Pri domodelovani telesa skladky odpadov bude uplatnena overena technoldgia / postupy,
ktoré st pine v stlade s poziadavkami prislusnej legislativy, najma vyhlasky MZP SR
€. 310/2013 Z. z, ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zéakona o odpadoch,
napriklad:

» Pri doprave a preberani inertného odpadu na domodelovanie telesa skladky:
odpady budd preberané len zo suhlasom navrhovatela za dohodnutych
zmluvnych podmienok,

v’ evidovany bude druh odpadu, katalégové ¢&islo odpadu, SPZ vozidla
dovazajuceho odpad, datum dovezenia odpadu, vaha odpadu a i.,

v' pri preberani aukladani bude odpad vizudlne skontrolovany vySkolenym
pracovnikom skladky s cielom overit deklarované Udaje ojeho pbévode,
vlastnostiach a zlozeni,

v’ preberany bude vsllade s poziadavkou vznesenou Vvramci procesu
posudzovania vyluéne odpad inertného charakteru, pricom navrhované su
nasledujuce katalogové Cisla odpadov :

i Kéd Kategoria 3
Aplikovate Fnost’ odpadu Néazov odpadu
odpadu | odpadu
150107 (0] Obaly zo skla
Odpady priamo 17 0101 (e} Betdn
aplikovatelné za Gc¢elom 17 0102 (0] Tehly
domodelovania telesa - " . - - P
p Zmesi betdnu, tehal, obkladaciek, dlazdic a keramiky iné
skladky odpadov 17 01 07 (0] ako uvedené v 17 O1 06
17 05 04 (0] Zemina a kamenivo iné ako uvedené v 17 05 03
Odpady vhodné pre 0104 13 (e} Odpady z rezania a pilenia kamena iné ako uvedené v




domodelovanie telesa 01 04 07
S.klfidlfy po stanoven‘| 17 03 02 (e} Bitimenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01
limitnych ukazovatelov

17 05 06 (0] Vykopova zemina ina ako uvedena v 17 05 05
Odpady s odporaé¢anim 1912 09 (0] Mineralne latky (napr. piesok, kamenivo)
F;?ltjrl](aczr? nfapgvg?el:,o Iné odpady vratane zmieSanych materidlov
imitnych ukazov ) v 191212 (0] z mechanického spracovania odpadov iné ako uvedené
a nebiodegradovatelnych

; - v191211

vlastnosti pred ich
navrhovanym pouZzitim 20 02 02 (0] Zemina a kamenivo

» Pri ukladani inertného odpadu na domodelovanie telesa skladky:

v

v

v

v

odpad bude navédzany v pasoch orientovanych kolmo na stred skladky
zhuthovanych do vrstiev max. 0,5 m,

obvodovy sklon vrstvy odpadu bude 3 % vzhlfadom na moZnost pojazdu
pracovnymi strojmi,
vzhfadom Kk inertnému charakteru odpadu bude mozné upustit od poZiadavky

jeho pravidelného prekryvania inertnym odpadom ako tomu bolo
v predchadzajicom prevadzkovom obdobi,

po dosiahnuti pasu odpadu o primeranej hribke sa vedla sa zaloZi novy pas,

» Pri odvodniovani skladky:

v

v

bude dobudovana prislichajuca Cast odvodove] kanalizacie pre vznikajucu
priesakovl kvapalinu, ktor4 je pre predmetnd skladku kumulovana v dvoch
akumulaénych nadrziach o objeme 1500 m® a 500 m?,

pre istenie priesakovych kvapalin bude vyuZivana vliastna COV, na ktorej budd
pre zvySenie uc€innosti a kapacity realizované viaceré upravy, napr. Uprava nadrze
biologicky vycistenej vody na ,reaktor* pre chemické docistovanie biologicky
upravenej vody; zhotovenie tzv. Lamelovy separator v nadrzi chemického
kalu, doplnenie plastovej nadrze na kone¢nu apravu pH ai. (alternativou je
ukonéenie prevadzky vlastnej COV a odvoz priesakovych kvapalin na likvidaciu
na zmluvnej COV),

» Pri odplyriovani skladky:
v' pre odvadzanie skladkového plynu bude dobudovana jedna odplyfovacia studna,

ktora nebude sohladom na zlozenie a produkciu skladkoveho plynu
v domodelovavanej Casti skladky vypliianej vyluéne inertnym odpadom, napojena
na zberné potrubie aktivneho odplyriovania skladky,

v' vznikajuci skladkovy plyn v ostatnej Casti telesa skladky bude nadalej spalovany

a ziskané teplo bude vyuZivané na vyrobu elektrickej energie.

Sucasne bude v sulade s predmetnou legislativou vedena evidencia uloZzeného odpadu.

b) Uzatvorenie a rekultivacia skladkového telesa bude realizovana nasledujucim
technologickym postupom:
» pri novych obvodovych hradziach budu realizované drenazne, krycia aj rekultivacna

vrstva:

v plynova drenaz zo Strku frakcie 16 — 32 mm v hribke 300 mm,

v" minerdlne tesnenie z ilovitych zemin v hribke 2 x 250 mm, s priepustnostou
k<1,0x10°m.s™,

v odvodnovacia drenazna vrstva Strku frakcie 16 — 32 mm v hribke 500 mm,

v" rekultiva¢nd vrstva zeminy hr. 800 + 200 = 1 000 mm (potencidlne Urodné

horniny, Urodnd vrstva pody),

» pre odplynenie odplyfiovacej vrstvy budu realizované 3 ks Sachty na jej odplynenie
s ukoncéenim v rekultivacnej vrstve,

» drendzna vrstva bude odvadzat vody =z povrchu mineralneho tesnenia do
existujuceho odvodnhovacieho systému skladky,




» zatravnenie krycej vrstvy bude vykonané trdvnou zmesou s odporucanym
zloZenim: méatonoh trvaci (20%), lipnica luéna (20%), kostrava &ervena (30%),
a hrebienka obycajna, psinCek biely, lipnica hajna, datelina (spolu 30%).

Po ukonceni rekultivacie skladkového telesa budu odstranené niektoré nepotrebné
pomocné objekty:
v' prevadzkova budova, ktoru tvori obytny kontajner, bude z priestorov skladky
odpadov odvezena,

v pri protihavarijne zabezpe€enej ploche na cerpanie PHM sa predpoklada
rozobratie pristreSku pozostavajuceho z plechu a kovovej konStrukcie, betonova
plocha nebude odstrafovand, ale zostane prekryta rekultivanymi vrstvami.

v' Umyvacia rampa, garaze a Satne sa likvidovat nebudi. Mostova vaha bude slazit
pre potreby susediacej triediarne odpadu.

Zdovodnenie potreby navrhovanej €innosti v danej lokalite

Z hradiska vyuzitia tzemia:

Nakolko predmetom posudzovanej €innosti je domodelovanie, uzatvorenia a rekultivacia
tejto jestvujucej sklddky odpadov v danej lokalite, na ktorej boli dlhodobo obyvatelstvom
a priemyselnou sférou regiénu znesSkodnované nie nebezpecné odpady, je jej realizacia “
priestorovo viazana na ,Skladku odpadov Zilina — Povazsky Chimec.*

Podstatné mnozstvo odpadov planovanych pre domodelovanie skladky je dostupné priamo
v regione Zilinského kraja (prioritne budl zabezpecované odpady vznikajuce na Uzemi
kraja), pripadne ako vhodna alternativa pre zabezpeCenie odpadov sa javi oblast
susediaceho Trencianskeho kraja.

Z hladiska hodnotenia technického prevedenia (vratane tesniaceho systému) vypifiane;
kazety a navrhovaného spbsobu jej uzatvorenia rekultivacie a monitorovania z pohladu
prisludnej legislativy, BAT a technickych noriem Slovenskej republiky, bol konStatovany
sulad pri vSetkych stanovenych poziadavkach.

Predmetna lokalita je pravidelne monitorovana, ma vybudovanu infraStruktaru (systém
odvodnenia, COV, systém odplyfiovania), ktora je vo vlastnictve navrhovatela.

Vzhlfadom na jej terajSi ucel vyuZitia (aredl skladky) nie je v buducnosti vyuZitelna na iné
Ucely.

Z hladiska legislativy:

Po ukonceni skladkovej cinnosti je potrebné skladku rekultivovat’ v stulade so zakonom
€. 79/2015 Z. z. § 97, (1), pism. j).

lll. OPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Zamer navrhovanej ¢innosti ,Uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina -
Povazsky Chimec* (dalej len ,zamer*) vypracovala spolo¢nost EKOS PLUS, s.r.o., Zupné
namestie 7, 811 03 Bratislava v auguste 2014. Na MZP SR bol zamer predloZeny dnia
21. 08. 2014 a nasledne rozoslany na vyjadrenie dotknutym subjektom dria 22. 08. 2014.

V niektorych stanoviskach k zameru boli vyjadrené pripomienky a odporicania, splnenim
ktorych bola podmienena realizdcia navrhovanej c¢innosti. Uvedené stanoviska boli
podrobnejSie prediskutované v rdmci schvalovania rozsahu hodnotenia s tym, Ze v sprave
o hodnoteni budd odpora¢ania a pripomienky rozanalyzované navrhovatelom, pripadné
neakceptovanie niektorého odpordcania alebo pripomienky bude zdévodnené, rovnako ako
pripadny iny ako odporu€any postup realizacie navrhovanej &innosti. VSetky dorucené
stanoviska k realizacii navrhovanej €innosti od dotknutych subjektov Statnej spravy boli
sthlasné s pripadnymi pripomienkami.

Nesuhlasné stanovisko dorucila na MZP SR verejnost, ktora sa zainteresovala na procese
posudzovania vplyvov navrhovanej cinnosti ako ,Obéianske zdruzenie Buducnos ¢
Povazského Chimca“.



Dorucené stanovisko ob¢anov ,0Z Buducnos ¢ PovaZzského Chimca “ (list bez cisla za dria
15. 09. 2014) bolo podpisané piatimi ¢lenmi rady.

Uvedené zdruZenie v stanovisku, v zastipeni predsednickou Annou Smikornovou, vyjadrilo
svoj nazor v Styroch bodoch:

v" Nesuhlasilo s vecnym a ¢asovym obsahom zameru:
KonStatovalo, Ze spracovatel zdmeru nedisponuje informaciami, ktoré by suviseli s uréenim
sposobu zavéazania skladkového telesa, tvaru zavaZania a podobne (str. 15/99 zameru).
Obcianskemu zdruZeniu nie je Uplne zname, akym spésobom bola kapacita tejto kazety
uréena ani aky presny tvar mala mat’ kazeta pri ukon&eni jej zavazania.
OZ tvrdi, 7e stavba opéat nespifia bezpednostné a technické parametre podla zakona
o odpadoch &. 223/2001 Z. z. a vykonavacej vyhlasky MZP SR &. 283/2001 Z. z.* . ZdruZenie
konstatuje, Ze skladka odpadov nie je v stlade s poZiadavkami smernice 1999/31/ES?. Podla
uvedenej smernice by mala skladka odpadov, ktord& nema pozZadované tesniace prvky
ukonéit’ €innost do 15. 07. 2009.
Obcianske zdruZenie sa domnieva, Ze teleso Upravy skladky odpadov, podla zverejneného
zameru, nespifia kritéria smernice 1999/31/ES, je situované v telese starej skladky, ktora
je bez akychkolvek tesniacich prvkov v Strkovych jamach.

v" Nesuhlasilo s harmonogramom uzatvarania skladky (5 rokov zavazanie odpadom
a 1 rok rekultivacia).

Obcianske zdruzenie konStatuje, Ze zamer navrhovanej ¢innosti pripusta znovuotvorenie
beznej prevadzky skladky a zavazanie telesa odpadom, hoci vyjadrenie MZP SR zo dia
15.8.2014 &. 7246/2014-3.4./hp v upusteni od variantu nepripusta prevadzkovanie skladky
odpadov, ale zachovava predmet navrhovanej Cinnosti, tak ako je uvedeny v samotnom
nazve navrhovanej ¢innosti ,Uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina — Povazsky
Chimec.”

v Nesuhlasilo s uvaZzovanymi druhmi odpadov na domodelovanie skladky.
Navrhuju vyuZit vykopovy materidl zo stavby tunela PovaZzsky Chimec, ktory sa zacal
budovat’ v blizkosti skladky odpadov.
Obcianske zdruzenie odporu¢a material z vykopu tunela na doformovanie telesa skladky
odpadov Zilina PovaZsky Chimec, &m ba sa nezataZilo Zivotné prostredie dal$im narastom
nékladnej dopravy cez obyvand zo6nu, navrhovany material nebude kontaminovat
nevyhovujicu skladku, doba uzatvorenia a rekultivacie skladky bude mozZzna do konca
roka 2015, dokedy maju trvat vykopové prace na stavbe tunela.
Tymto spdsobom bude splnena podmienka MZP SR zo dfia 15. 08. 2014 o tom, Ze zamer
nemdze obsahovat dalSi predmet c¢innosti (prevadzkovanie skladky odpadov na nie
nebezpecny odpad) a tymto spésobom by sa uzatvorenie a rekultivacia skladky mala dostat
do suladu s rozsudkom ESD C- 331/2011.

v Obcianske zdruzenie pripomenulo, Zze zamer nerieSi problém pristupu do vo/ného
telesa sklddky (2b), nako/ko wvnatro arealovA komunikacia je vybudovana
na nevysporiadanych pozemkoch (2c¢). Zadmer nerieSi ani ¢asovy harmonogram ukoncenia
a rekultivacie casti 2c, ktorej pozemky suU nevysporiadané, nie suU vo vlastnictve
prevadzkovatela. (Navrhnat cestu prejazdu mimo pévodnej trasy, ktor4 je umiestnena
na pozemkoch skladky odpadov, nepatriacich navrhovatelovi €innosti.

Rozsah hodnotenia

Ministerstvo  Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a riadenia, odbor environmentalneho posudzovania (dalej len ,MZP SR*), podia
§ 30, ods. 1, 2, 3 zakona ¢&. 24/2006 Z.z. urCilo rozsah hodnotenia, ktoré rozoslala listom
€. 7246/2014-3.4/hp zo dia 17. 10. 2014).

Dfa 29. 09. 2014 o0 10,30 hod sa konalo na MZP SR, Hanulova 5/D, Bratislava prerokovanie

1 Vyhlaska MZP SR¢. 310/2013 Z. z. ktorou sa vykonavajl niektoré mst@nia zakona o odpadoch nahradila
dia 15. 10. 2013 uvedenu vyhlasku.
2 Smernica 1999/31/ES bola zmenen4 a doplnena:
» M1- Nariadenim europskeho parlamentu a rady (E$882/2003 z 29. septembra 2003;
» M2- Nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (£$137/2008 z 22. oktébra 2008;
» M3- Smernicou Rady 2011/97/EU z 5. decembra 2011.



rozsahu hodnotenia navrhovanej €innosti za pritomnosti zastupcov Slovenskej inSpekcie
Zivotného prostredia, In3pektoratu Zivotného prostredia v Ziline, (povolujici organ);
Mestského Gradu Zilina, (dotknuty a pripadne aj povolujuci organ); fy. T+T, a. s., so sidlom
v Ziline, (navrhovatel ginnosti); fy. EKOS PLUS, s.r., so sidlom v Bratislave (spracovatel
zameru) a MZP SR (prisludny organ). V Gvode prerokovania rozsahu hodnotenia boli
pritomni upovedomeni, Ze z&stupca rezortného organu — MZP SR, odboru odpadového
hospodarstva sa pre pracovnu zaneprazdnenost ospravedinil.

Po prestudovani predlozeného zameru a s prihliadnutim na doru¢ené stanoviska MZP SR
v spolupraci s rezortnymi organmi, povolujucimi organmi a po prerokovani s navrhovatelom
urcuje podrla 8§ 30 zakona o posudzovani nasledovny rozsah hodnotenia:

Pre dalSie hodnotenie vplyvu navrhovanej cinnosti ,Uzatvorenie a rekultivicia
skladky odpadov Zilina - PovaZzsky Chlmec® sa uréuje okrem nulového variantu (sucasny
stav nalokalite tzn.variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana cinnost
neuskutoc¢nila) variant ¢innosti, kde je potrebné zachovat predmet navrhovanej ¢innosti, tak
ako je uvedeny vsamotnom nazve navrhovanej &innosti ,Uzatvorenie a rekultivicia
skladky odpadov Zilina — Povazsky Chimec
VSeobecné podmienky

v' Vzhladom na povahu a rozsah navrhovanej €innosti a jej lokalizaciu je potrebné, aby
sprava o hodnoteni obsahovala rozpracovanie vietkych bodov uvedenych v prilohe &. 11
zakona o posudzovani vplyvov, primerane charakteru navrhovanej ¢innosti.

v" Pre hodnotenie navrhovanej ¢innosti sa nestanovuje ¢asovy harmonogram, ani zZiadne
Specifické poziadavky limitujuce ¢asovy rozsah hodnotenia.

v Navrhovatel dorué¢i MZP SR, odboru environmentalneho posudzovania 18 kompletnych
vyhotoveni sprdvy o hodnoteni, 2 vyhotovenia zavere¢ného zhrnutia a 1 x textovu i
graficku Cast spravy o hodnoteni na elektronickom nosici dat.

Specifické poZiadavky

Zo stanovisk dorucenych k predmetnému zdmeru a po prestudovani zdmeru vyplynula

potreba v sprave o hodnoteni podrobnejSie rozpracovat nasledovné okruhy otazok

suvisiacich s navrhovanou ¢innostou:

v' Doplnit spdsob vyplnenia prazdneho priestoru kazety, vratane vykresovej Ccasti
a vyhodnotit vplyv na Zivotné prostredie a zdravie ludi.

v" Na vypInenie prazdneho priestoru telesa skladky odpadov moZno pouZit' vylucne inertné
odpady podfa 8§ 31 ods. 2 vyhlasky MZP SR €. 310/2013 Z. z., ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia zakona o odpadoch.?,

v' Doplnit do kap. 11.4.2. (Znedistenie vod) v Casti ,Podzemné vody“ prehfadnu tabulku
existujucich monitorovacich objektov.

v' Popisat monitorovanie skladky odpadov pocas rekultivacie a sanacie, ako ipo jej
uzatvoreni v sulade s prislusnymi ustanoveniami zakona ¢&. 569/2007 Z. z.
o geologickych pracach (geologicky zakon) v zneni neskorsich predpisov.

v' V dalSom kroku posudzovania vytvorit vizualizaciu predpokladaného finalneho tvaru
telesa skladky.

v' Pri realizacii stavby ako i poCas prevadzky navrhnut opatrenia na zvySenie Gc&innosti
a kapacity &istenia priesakovej kvapaliny v COV, ktorej prevadzkovatefom je navrhovatel.
Modifikovat parametre COV v takom rozsahu, aby sa zabezpeéilo dosiahnutie limitnych
hodnét pre znegistené vody vypustané z COV do Vahu.

3 Inertny odpad je odpad, pri ktorom nedochadza k Ziadnym vyznamnym fyzikalnym, chemickym alebo

biologickym premenam. Inertny odpad sa nerozpUsta, nehori ani inak fyzicky alebo chemicky nereaguje,
nepodlieha biologickému rozkladu ani Skodlivo neovplyvriuje iné latky, s ktorymi prichadza do styku tak, aby
mohlo dojst k znedisteniu zivotného prostredia alebo k poskodeniu zdravia fudi. Celkova vylGhovatelnost a
znecistenie obsiahnuté v odpade a ekotoxicita vyluhu musi byt zanedbatelna a nesmie ohrozovat kvalitu
povrchovych alebo podzemnych véd. Hrani¢né koncentracie latok nesmu prekrocit hodnoty ukazovatelov
uvedené v osobitnom predpise



v' Zvazit moznost vyuzitia vykopovych materidlov zo stavby tunela PovaZsky Chimec, ktory
sa zacal budovat v blizkosti skladky odpadov.

v" Navrhnat a vyhodnotit vplyvy alternativneho pristupu do volného telesa skladky (2b),
nakolko vnutroaredlova komunikdcia je vybudovana na nevysporiadanych
pozemkoch (2c).

v' Spracovat navrh spdsobu a ¢asovej postupnosti odstranenia stavebnych objektov, ktoré
po uzatvoreni skladky odpadov uz nebudu v prevadzke potrebné.

v' Vznikajice priesakové kvapaliny sa budi pocas celej ich tvorby distit v jestvujlcej
Cistiarni odpadovych vod resp. odvazat na najblizSiu vhodnu &istiareri odpadovych véd.

v" Navrhnit konkrétne opatrenia na zabranenie vypustania nadmerne znecistenych
odpadovych vod do rieky Vah

v Pri priprave spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti brat do Gvahy vSetky pripomienky,
ktoré boli zaslané k zameru aj stanovisko ,Obcéianskeho zdruZenia Buducnost
PovaZzského Chimca“.

v" Pisomne vyhodnotit' spinenie alebo nesplnenie (v danom pripade zddvodnit preco nie)
v3etkych stanovisk k zdmeru a v samostatnej kapitole zhodnotit splnenie jednotlivych
bodov tohto Rozsahu hodnotenia ¢asového harmonogramu pre navrhovanu ¢innost.

Proces posudenia spravy o hodnoteni
Navrhovatel podla 8 31 ods. 2 zakona na o posudzovani predlozil listom dria 08. 12. 2015 na
MZP SR spravu o hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie ,Uzatvorenie a rekultivacia
skladky odpadov Zilina - PovaZsky Chimec* , textovl aj grafickd ast v 18-tich listinnych
exemplaroch, 2 listinnych exemplaroch zavere¢né zhrnutie a 1x na elektronickom nosici dat
spravu o hodnoteni (dalej len ,sprava o hodnoteni*).

Spravu o hodnoteni vypracovala spoloénost EKOS PLUS, s.r.o.,, Zupné
namestie 7, 811 03 Bratislava v novembri 2015. MZP SR rozoslalo spravu o hodnoteni
listom €. 2554/2015 — 3.4 dna 09. 12. 2015.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MPZ SR po skontrolovani naleZitosti zaslalo spravu o hodnoteni podla § 33 ods. 1
zédkona o posudzovani listom s poZiadavkou zaujatia stanoviska k nej nasledovnym
subjektom:

Dotknutej obci a povolujacemu organu:
v’ Mesto Zilina, Mestsky Urad Zilina, Namestie obeti komunizmu 1, 011 31 Zilina
Rezortnému organu:

v' Ministerstvo Zivotneho prostredia SR, Odbor odpadoveho hospodarstva, Nam. L.
Stara 1, 812 35 Bratislava

Povolujucemu organu 3
v' Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotneho prostredia Zilina.
Legionarska 5, 012 05 Zilina

Dotknutym orgdnom:

v' Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Zilina.
Legionéarska 5, 012 05 Zilina

v Urad Zilinského samospravneho kraja, Odbor dopravy alUzemneho planovania,
Komenského 48, 011 09 Zilina

v Regionalny drad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline, V. Spanyola 27,
011 71 Zilina

v Okresné riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru Zilina, Namestie poziarnikov 1,
010 10 Zilina

v’ Okresny urad Zilina, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
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prirody a vybranych zloZiek z. p., Nam. R. Stefanika 1, 010 01 Zilina

v Okresny Grad Zilina, Odbor starostlivosti o _Zivotné prostredie, oddelenie Statnej
spravy vod a vybranych zlozZiek z. p., Nam. R. Stefanika 1, 010 01 Zilina

v Slovensky vodohospodarsky podnik, $.p. OZ PieStany, Nabr. I. Krasku 3/834, 921 80
Piestany

v' Okresny Urad VZiIina, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Predmestska
1613, 010 01 Zilina

v Okresny urad Zilina, Odbor krizového riadenia, Janka Krala 4, 010 01 Zilina

v' Okresny urad Zilina, Pozemkovy a lesny odbor, Andreja Kmeta 17, 010 01 Zilina

v Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Odbor Statnej geologickej spravy, Nam. L. Stara
1, 812 35 Bratislava

v Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia vod, Nam. L. Stara 1, 812 35 Bratislava

v' Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia ochrany prirody a tvorby krajiny, Nam.
L. Stdra 1, 812 35 Bratislava

v Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Odbor ochrany ovzdusia, Nam. L. Stira 1,
812 35 Bratislava

v Slovenska agentira zivotného prostredia, Tajovského 28, 975 90 Banska Bystrica

v' Obcianske zdruzenie Budlcnost Povazskeho Chimca , v zastlpeni Anna Smikofiova,
Ul. Studentsk& 20, 010 03 Povazsky Chimec

v Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Tajovského 28B, 974 01 Banska
Bystrica

v' Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Sprava Narodného parku Mala Fatra,
Hrndiarska ul. 197, 013 03 Varin

Dotknuté obec informovala verejnost o doruc¢eni spravy o hodnoteni podfa 8 34 ods.
1 z&kona o posudzovani spdsobom v mieste obvyklym - oznamenim na uUradnej tabuli obce
a mailovou koreSpondenciou dna 31.12.2016..

Sprava o hodnoteni bola zaroven zverejnend na webovom sidle www.enviroportal.sk
Webovom sidle MZP SR na adrese :

http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzatvoreni e-rekultivacia-skladky-
odpadov-zilina-povazsky-chimec  dnia 31. 12. 2015.

Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni bolo zvolané na 12. 01. 2016 na 15 hodinu
do malej zasadacky Mestského Uradu v Ziline.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnos  tou.

Podfla § 34 ods. 2 zakona o posudzovani bolo zvolané verejné prerokovanie ¢innosti
,Uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina — Povazsky Chimec" na 12. 01.
2016 0 15,00 hod. do malej zasadacky Mestského Gradu v Ziline.

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti otvoril moderator Ing. Andrej Vidra, ktory privital
pritomnych, ktoré bolo zvolané podfa § 34 zadkona NR SR ¢&. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie.

Néasledne odovzdal priestor na prezentaciu spracovatefovi SOH Mgr. KovaciCovi z firmy
EKOS PLUS, s.r.o., ktori oboznamil zucéastnenych s navrhovanou c¢innostou, s jeho
technickym a technologickym rieSenim aj s vplyvmi, ktoré bude mat cinnost na Zivotné
prostredie a zdravie fudi v lokalite.

Nasledne boli pritomni vyzvani k diskusii. V ramci diskusie Mgr. Kovaci¢ poziadal
diskutujucich, aby sa pri kazdom vstupe do nej znova predstauvili.

Otazka — p. Smikoriova (predsednicka rady obcianskeho zdruzenia Buducnost Povazského
Chimca)- sa pytala, pre¢o bol zamer aj cela 2-3 roéna praca venovana prediZzeniu skladky,
ked v auguste 2014 MZP SR v liste pre spolognost EKO PLUS vyslovene napisalo —
,Upozoriujeme, Ze je potrebné zachovat predmet navrhovanej ¢innosti tak, ako je uvedeny
v samotnom nazve navrhovanej ¢innosti ,Uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina —
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Povazsky Chimec", to znamend, Ze zdmer nemdze obsahovat dalSi predmet &innosti, ako
napriklad prevadzkovanie skladky odpadov na nie nebezpeény odpad“. Dalej skonstatovala,
Ze to ¢o tu pocuvali je zamer vykonavat €innost na nevyhovujucej skladke v Povazskom
Chimci dalSich 5 rokov, navysit sklddku o dalSich 7 — 8 m, Cize ten zamer nebol robeny
podla OZ Budicnost Povazského Chimca, ako ministerstvo stanovilo. Dalej Obé&ianske
zdruZenie velmi zarazilo, Ze posudenie vplyvov sa venovalo iba takzvanej novej kazete,
ktord je osadena v telese starej skladky. Podotkla, Ze vobec nebolo spomenuté, Ze stara
skladka ma 112 000 m? a skladka ma kapacitu 1 710 000 t. V starej skladke, v tom telese,
kde chcu eSte ukladat dalSie roky odpad su uloZzené chemikalie z PovaZzskych chemickych
zavodov, zo Sloveny farbiva, z Chemicelulézy. Jednoducho ta skladka 60 rokov existuje
v tych Strkovych jamach. Podotkla, Ze nikto sa tym nezaoberd, Ze je to environmentélna
zataz, z ktorou bude treba nie¢o robit. Dodala, Ze sa len kon$tatuje, Ze tych 43 000 m® a to
by bolo aj raz tolko, by sa muselo uloZit niekde inde. Pytala sa , pre€o sa nerieSilo uzavretie
skladky uz pred 20 rokmi, ako bolo nariadené a dodala, Ze maju aj doklad z r. 1992, ale stale
sa predlZzovala ¢innost' aj napriek tomu, Ze nebola v sulade s legislativou. Dodala, Ze OZ sa
vyjadri pisomne k veciam, ktoré sa neuviedli.

Otéazka — Mgr. Kovaci€ — spracovatel zadmeru EKOS PLUS, s.r.0. — sa opytal p. Smikoriovej
na pisomné vyjadrenie, ¢i bude zaslané alebo odovzdané ministerstvu.

Odpoved - Pani_Smikoriova suhlasila a upresnila, Ze ministerstvo ich vyzvalo, aby dali
pisomné stanovisko, ktoré dali v skratke kvéli asovej tiesni a je to na MZP SR odovzdané
v skratke. A kedZe budu mat svojho odbornika, ktory sa k tomu vyjadri a podla zakona
o informaciach eSte budu Ziadat dalSie informacie, ktoré sprostredkovatel neuviedol a ktoré
nemaju k dispozicii a chcu to mat’ na papieri.

Odpoved - Mgr. Kovaci€ sa vyjadril, Ze je to u€elom tohto posudzovania, aby sa verejnost
mohla vyjadrit, osobitne a Specificky priamo dotknuta. Spomenul terminy vyplyvajldce zo
zékona o posudzovani a 30 d novu lehotu. Taktiez uviedol, Ze ministerstvo akcept  uje aj
pripomienky, ktoré pridu po 30 d noch a st zahrnuté do tej dokumentacie, pravdaze
pokia I' neprisli uz po tom, ¢o je vydané uz zavere €éné stanovisko. Dodal, Ze ak ma pani
Smikofiova zaujem podat nejaké dodatocné rozSirené stanovisko, tak ho méze podat.

Vstup - Pani Smikoriova uviedla, Ze urCite ma zaujem doplnit a odovzdat celé stanovisko aj
dalsim organom, ktoré sa nezucastnili a uviedla, Ze zasadne nesuhlasia s navrhovanym
zamerom na dalSiu ¢innost’ na skladke.

Odpoved - Mgr. Kovaci¢ uviedol, Ze sa hodnotilo to, ¢o sa hodnotit malo. Hodnotila sa
rekultivacia, hodnotilo sa uzatvorenie telesa skladky, ktoré je v dneSnej dobe otvorené.
Dodal, Ze podfa informacii, s ktorymi disponuje sa v skladke odpad neuklada lebo v principe
je tam predbezné opatrenie, ¢o zakézalo ¢innost na tejto skladke. Neuklada sa tam Ziaden
odpad a je to teleso skladky de facto otvorené. Teleso skladky je zdrojom znecistujlcich
latok, &i uz v podobe tuhych znedistujucich latok a je zdrojom velkého mnoZstva odpadovych
vod, ktoré su zjavne kontaminované. Podla Mgr. Kovaci¢a pokial k uzatvoreniu pride, pokial
nebude zrekultivovana skladka, tak tento nepriaznivy stav pre Zivotné prostredie bude
pokradovat. Je snaha dostat ten tvar telesa skladky tak, aby spifala podstatnt poZiadavku
technickej normy. To znamend tak, aby po nom naozaj ta dazdova voda mohla plynulo
stekat’ a nevytvérali sa na fiom miesta, kde sa nejakym spdsobom zdrZuje a dochadza
k priesakom, je dan& tymi poZiadavkami technickej normy. V neposlednom rade prave preto
sa hovori o domodelovani toho telesa skladky inertnym odpadom, teda odpadom, ktory je
nevyluhovatelny, nema nebezpec¢né vlastnosti. Je presne definovany aky typ odpadu to je.
NemdZe v hom byt organicky material, ktory by mohol byt zdrojom zapachu a z toho titulu je
to najlepsi mozny material na dobudovanie takéhoto telesa skladky. Ta skladka, konkrétne ta
Cast, ktord zostala nezrekultivovana je primarne sklddka komunalneho odpadu, ktora
z hladiska technickych poZiadaviek a to je jeden z vystupov aj posudku nezavisle odborne
sposobilej osoby pre odpady a odpadové hospodarstvo, spifa aj kritéria poZiadavky na
ukladanie komunélneho odpadu. Toto povedala odborne spésobild osoba, no napriek tomu
predstava je, Ze treba domodelovat to teleso skladky inertnym odpadom medzi inym preto,
aby zbyto¢ne v tomto pripade nejakym spdésobom uz nevznikal dojem, Ze sa chce skladka
vyuZivat na ukladanie komundlneho odpadu. Inertny odpad je idealny material
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na domodelovanie telesa skladky a Standardne sa pouZziva. Ztoho pohladu to bolo aj
posudené. Neposudzovalo sa, €o uviedla pani Smikonova, ukladanie komunélneho alebo
iného odpadu. Pokial ide o start zé& t'az je vramci toho priestoru definovana aj stara
environmentalna za t'aZz s nizkou prioritou v zmysle zoznamov starych za  tazi, tak ako
ich vedie ministerstvo. Takzvanym vlastnikom tejto environmentalnej za t'aZe je mesto.
To nie je predmet &innosti pre navrhovatela. K tomu by sa malo postavit nejakym spdsobom
mesto, ak teda tu prioritu pre rieSenie environmentalnych zatazi takto vyhodnoti.

Otazka — p. Kodaj — ¢len Obdianskeho zdruzenia Buducnost Povazského Chimca. Uviedol,
Ze sa pripaja k stanovisku kolegyni Smikoriovej a este dodal, Ze sa tu v nejakych 36 000 m?
posudzuje skladka, no cela skladka ma 112 000 m? a niekde sa piSe, Ze stara skladka je
uzatvorena, no rad by videl kolaudacné rozhodnutie o nejakom uzatvoreni, o nejakom
stavebnom konani tej starej skladky. Dodal, Ze sa pripaja k stanovisku MZP SR odbor $tatne;
geologickej spravy, ktoré v bode 1 svojho stanoviska ma, Ze ciel zameru, tak ako je uvedeny
predpoklada v stave ukoncCenie prevadzkovania vr. 2019. Tieto udaje nekoreSponduju
s rozhodnutim SIZP, podra ktorej bol navrhovatel opravneny prevadzkovat skladku
najneskor do 31.12. 2013. Zaroveri MZP SR upozoriuje, Ze predmetom navrhovanej ¢innosti
je uzatvorenie a rekultivacia skladky, ktorej zamer nemdéze obsahovat prevadzkovanie
skladky na nie nebezpe¢ny odpad. V bode 3 chybaju Gdaje o koeficientoch filtracie
kvartérnych sedimentoch. Odporucil doplnit vysledky relevantnych sku3ok. Udaje budu
charakterizovat moznosti Sirenia znedistenia podzemnymi vodami. V bode 4 — v Casti
podzemné vody je uvedené, Ze znedistenie podzemnych vod je v norme. Odporugil doplnit
prehfadna tabulku existujicich monitorovani v objektoch na zaklade chybajucich Gdajov
o tom, ako sU znecistené a ¢o obsahuju spodné vody. Dodal, Ze sU tam studne, ktoré to
monitoruju. Konstatoval, Ze nejde o ni€ iné, iba o pokus obnovit skladkovanie pre komeréné
Ucely a nie ku zaveru uzavriet skladku. Pan Kodaj trva na variante 0. Uzatvori t v stave,
v akom to je a do roka .

Odpoved — Mgr. Kovaci¢ — Uviedol podfa svojho osobného nazoru, Ze uzatvorenie skladky
jednak nebude vyhovovat technickym normam. Proste ta plocha hore bude miestom, kde sa
budd zhromazdovat dazdové vody a nebudl stekat, no pretekat telesom skladky. Bude
vyrazne viac priesakovej kvapaliny vratane toho, Ze bude tato kvapaliny primerane
kontaminovana tym, Ze pretecie celou skladkou. Dodal, Ze pri kategorizacii, ktoru vlastne pan
Kodaj zopakoval po pani Smikofiovej zo stanoviska z MZP SR a presne tam sa uvadza, Ze
nesmie byt predmetom posudzovania prevadzkovanie sklddky na ukladanie nie
nebezpec¢ného odpadu. Inertny odpad nepatri do kategoérie nie nebezpe¢ného odpadu.
V zmysle legislativy o odpadoch pozname nebezpecny odpad, nie nebezpelny odpad
ainertny odpad. Inertny odpad je samostatna kategoria odpadov, ktor4 vykazuje také
charakteristiky vo vztahu k moznosti vyluhovatelnosti k splyneniu, sublimacii, z hfadiska
chemického zloZenia, ktoré Ziadnym spésobom nevedia byt z tohto odpadu, z tychto latok
uvolnené. Nie nebezpeny odpad mbZe obsahovat organiku, inertny odpad nembZze
obsahovat organick( zloZku. To su dve rozliéné veci. Cize zamer ani sprava neobsahovala
zhodnotenie situacie alebo prevadzkového stavu zariadenia na ukladanie nie nebezpeéného
odpadu. Mgr. KovaCi¢ uviedol ku tabufke monitoringov a z vystupu monitoringu, Ze je
sucastou spravy. Taktiez podzemné vody su v ramci spravy rieSené od str. 88, prehfadna
mapa a situacia s monitorovacimi bodmi su v neposlednom rade sucastou Stadie, ktora je
prilohou k sprave vypracovanej spolo¢nostou ENVIGEO a odborne spésobilou osobou,
v prilohe €. 6, tabulkové prilohy su sucastou str. 16-17 prilohy &. 6. Dodal, Ze su 3 Casti
kazety: kazeta Uprav skladky, ktora je naplnena do naprojektovanej kapacity; kazeta Uprav
skladky, ktora zatial nie je zavezena ac) Cast plocha pbévodnej Casti skladky, kde bolo
skladkovanie ukoncené vr. 2009. Tam vSak dotknuté parcely nie su vysporiadané, €o
neumoZzniuje dotiahnut rekultivaciu tejto Casti.

Otdzka — pan Kodaj — chcel vediet, ak sa nemb6ze skolaudovat teda uzatvorit skladka,
domodelovanie sa nebude konat na tych pozemkoch, ktoré nie su vysporiadané majetkovo.
Ak sa nembze ukonCit achceme to domodelovat alebo niekto to chce domodelovat
v nejakom objeme, tak podla ob¢ianskeho zdruZenia nemo6Zze obist tie pozemky, ktoré nie su
vysporiadané.
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Otazka — pani Smikoriova — Pre€o T+T nerieSi vysporiadanie pozemkov?

Odpoved — Ing. Durajka — navrhovatel T+T, a.s. — Dodal, Ze k sprave je grafické znazornenie
aj trasy ako sa vozil na skladku odpad. Tam sa zasahovali tie parcely, ktoré nie su
vysporiadané. Je tam aj navrhovana trasa pre rekultivaciu, ktora by iSla po vysporiadanych
nasich parcelach. Volna kapacita, ktora je takym nestastnym momentalnym stavom, ktory
skuto€ne pan Mgr. Kovaci¢ presne definoval, ta by spésobovala to, Ze by sa tlacila dazdova
voda do telesa skladky. Cize do kazety je pristup po vysporiadanych parcelach. Tato EIA
rieSi komplexne rekultivaciu uzatvorenia celej skladky ako takej. Netyka sa iba tej volnej
Casti. Su tam tri etapy. Nevysporiadané pozemky su problémom mesta nie T+T. Ak by doslo
k schvaleniu, teda k pozitivnemu vyhodnoteniu alebo ukonéeniu procesu EIA mdZe nastat
alebo zacat rekultivacia skladky ako takej, ktora z pohfadu T+T je zbyto¢ne zdrZiavana, tym
Ze 2 roky sa nemohla rekultivovat’ t4 ¢ast skladky, ktora uz je zaplnena a je to 80% povrchu
telesa skladky. Na druhej strane tento proces posudzovania vplyvov by mal odblokovat aj
tato €innost. Mala by zacat rekultivacia skladky. Dodal, aby sa tato ¢innost v PovaZzskom
Chimci ukongila korektne a riadnym spdsobom. Chcu tu skladku dostat do stavu, ktora uz
skuto€ne nebude vadit chimanom a T+T s €istym svedomim odide od tohto priestoru.
Upresnil, Ze T+T tam od 50 rokoch nebolo. Skladku neprevadzkovali od zaciatku. T+T sU nha
konci celého procesu, ale nechcu odist tak, aby ten stav nebol uzatvoreny.

Vstup pani Radolcovej — &lenka obdianskeho zdruzenia Buducnost Povazského Chimca -
T+T tam uz bolo v r. 1992.

Odpoved - Ing. Durajka - upresnil informaciu, Ze T+T bola zaloZena v r. 2001 a Ing. Durajka
hovori za T+T.

Pripomienka — pani Rdolcova - Predtym tie zavazky muselo T+T prebrat.

Odpoved - Ing. Durajka - uviedol, Ze histéria bola rdzna. Bol prevadzkovatel Technické
sluzby mesta Zilina, za inej doby bol tam prevadzkovatefom mesto Zilina, bol tam
prevadzkovatelom fyzicka osoba a bol tam prevadzkovatelom pravnicka osoba T+T a.s..
T+T, a.s. je na konci celého retazca. Tych prevadzkovatefov sa tam vystriedalo niekolko
a T+T hasi na zaver to, ¢o malo byt moZno aj priebeZne robené tak, ako povedal pan Kodaj,
aby tie vplyvy alebo dosahy na Zivotné prostredie boli minimalne.

Otézka — pani Smikoriova - uviedla , Ze vo vizualizacii bolo ukdzané, aké to teleso bude
zaoblené. Celé kompletne bude zaoblené? To pdjde do vysky 7-8 metrov? NemdzZete obist
tie pozemky. SuU tam nevysporiadané pozemky. Ako to chcete robit na tych sukromnych
pozemkoch,

Odpoved — Ing. Durajka — Suhlasil. V zamere je ten spdsob aj &asovy harmonogram
nastaveny. Ten projekt uzatvorenia rekultivacie sa rozdeluje na tri etapy 2a, 2b, 2c. 2a je
ast skladky, ktora je vysporiadana aj zavezena. MdZe byt dnes zrekultivovana. Cast 2b je
nezavezena, treba ju doplnit, tak aby sme to mohli spojit a zrekultivovat a ¢ast’ 2c po starej
ceste skladke nie je vysporiadana aje problémom mesta. T+T to nedokaze vyriesit.
Majetkové vysporiadanie musi vyrieSit mesto najskdr spolu s Chim&anmi a s katastrom,
mozno cez sud. A vtedy mbéze byt tato Cast zrekultivovana. T+T vie efektivne zrekultivovat
80 % telesa skladky, tej vrchnej Casti. To su vysporiadané parcely. SU zavezené do znacnej
miery, ostala tam jama, ktora tvori 43 000 kubikov. MoZno je trochu zavadzajuce tych 7
metrov, pretoZe to je od toho bodu, ktory je dnes jamou na tom vrchu skladky. To nie je od
horného bodu skladky ako takej. Podstata je ta, Ze skladka sa rozprestiera v 12 ha. Ked do
12 ha sa ma tlaCit dazdova voda, tak to skutoCne spdsobuje to pretaZenie CistiCky.
PretaZenie CistiCky sa stalo vr. 2010, kedy bolo potopené pol Slovenska. To bolo vyrazné
pretazenie Ccistiarne odpadovych vo6d. To nie je kazdoroCna zalezitost, ale mbzZze sa
zopakovat. Ak to urobime s rovnou strechou, tie tlaky tam budu stale po naSom odchode, po
uzavreti a budeme sa 05 rokov o 10 vracat na skladku a robit tam nové opatrenie. Je tu
otazka, €i to neurobit na zaciatku riadne. Nerobit rovné strechy a robit ich sedlové. Robit ich
so spadom, aby sme sa nemuseli do budicna vracat. Ing. Durajka zopakoval, Ze nechcl
odist z Povazského Chimca ako zlodeji, ktori kdesi minuli u€elna finanéna rezervu, nemaju
na to a nezrekultivuju skladku. KonStatoval, Ze maju vytvorenych milion eur na ucelové
finanéné rezervy a akaju na pouZitie, na zrekultivovanie skladky a seriézny odchod
z PovaZzského Chimca. Pokial ide o Ciastoénu rekultiviciu, byvala legislativa a byvaly
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povolujuci organ nam povolil Ciasto€ne rekultivovat skladky a tie boky skladky a do 3 stupria
su rekultivované. Bolo to inym procesom, neslo to stavebnym konanim, ale tento proces je.
Sa o tom dokumentécie na okresnom Urade a st u nas. CiZe &iastodna rekultivacia bokov
bodovych valov uz prebehla. NajdoleZitejSie je uzavretie vrchu. To je najpodstatnejSie, to robi
problém s priesakovymi kvapalinami, to robi problém aj s negativnymi vplyvmi. Dodal, Ze
teraz hovorime iba o vodéach.

Otazka — pani Radolcova — €lenka Obd&ianskeho zdruzenia Buducnost Povazského Chimca.
Uviedla, Ze byva v Povazskom Chimci na zdkrute, kde vlastne vozidla T+T, pokial tam jazdili,
jej zdemolovali brdnu. Doteraz sa nikto o to nezaujimal. Jednoducho nevedeli pochodit
nikde, lebo bolo to auto T+T. Dodala, Ze sa tu stale rozprava o tom, Ze v tej sprave o skladke
sa nezaberie dalSie Uzemie, Ze podklad je podloZie, Ze je pevné. PodloZie je zo smetiska.
Skratka priSlo jedno rozhodnutie, vynaloZilo sa zbyto¢ne vela penazi na nejaku kazetu, ktora
tlaci na smetisko. Pracovnicky zo Zivotného prostredia dokonca napisali, Ze je to na rastlom
teréne. Neexistuje, Ze je to rastly terén. Pokial dva tyZdne dozadu niekto vybagroval 4 jamy
do hibky 5 m, Ze je to smetisko aje to mimo tohto Gzemia. Konstatovala, e ako
agrostavacka, boli zakony také, Ze museli nahradit ornu pddu, ked postavili na ornej péde
firmu Agrostav, museli urobit’ rekultivaciu. O tom vie, Ze je tam smetisko a niekto tazi Strky
tam a pritom. Tam kde je terajSie smetisko je asport 10 m do hibky smetisko a na fiom
postavili a eSte T+T planuje nie€o dalSie. Ved ndm z Priatelov zeme pan Hegi povedal, Ze
ten tlak moZe jedného dia prist taky, Ze vlastne nam toto takto vytla¢i a budeme mat tam to
smetisko v3ade, aj vo Vahu. VSetko, vbbec celé smetisko je postavené tam zle. Smetisko
urobené na smetisku. Dodala, Ze to volaju stara zataz a eSte nikto z prisediacich panov tam
neboli pozriet v Povazskom Chimci, ¢o tam fudia zaZivaju.. Pani Jindra Hulikova, pani
doktorka Zivotného prostredia, byva v odlahlejSej ¢asti od smetiska a stava sa jej, Ze nembéze
dobre dychat, Skrti ju nejaky z&pach, to Ze vraj vtedy nefunguje ta4 spalovia, ¢i o to tam je.
Dodala, Ze smetisko tam nechcul a chcl ho uzavriet.

Otazka — pan Kodaj — Uviedol, €i neexistuje mozno menej vhodné prostredie na vytvorenie
skladky, ako je to na Strkoch, na priepustnom podloZi. A celd tato komédia s tou kazetou,
ako ktora je na takzvanom rastlom teréne, to je smetisko smetisk, to nie je ni¢ iné. Pan Kodaj
trval na tom, Ze ma existovat, ale m& nejako fungovat, kym ju niekto neuzatvori.

Odpoved — Ing. Durajka — Konstatoval, Ze pan Kodaj bol aj na verejnom prerokovani v r.
2006 na EIA na rozSirenie skladky. Bolo tam verejné prerokovanie na rozSirenie skladky,
celad plocha 9 ha ato bol zdmer mesta, nie T+T, dokonca zaplatenych z eurofondov. Vr.
2008 pod tlakom obcianskeho zdruZenia Buducnost Povazského Chimca a pod tlakom
mesta T+T ustdpilo z toho, aj ked T+T vykapilo od Chim€anov 5 ha plochy za G&elom
vybudovania skladky. T+T tie pozemky kupili napriek tomu, Ze EIA prebehla a stavba sa
mohla stavat a vlastne prebiehalo stavebné konanie a T+T zastavilo tento proces. TakZe
T+T vloZilo do toho nemélo penazi, ktoré nakoniec boli zmarené aj s projektmi. Ing. Durajka
dodal, aby sa v klude, kedZe boli poslednym prevadzkovatelom skladky v Povazskom
Chimci ukongila normalne a korektne skladka odpadov. Ing. Durajka dodal, Ze pan Kovagi¢
da urcite za pravdu, Ze snad eSte nebola robena EIA na Slovensku na uzatvaranie skladky.
KonsStatoval, Ze uzavretim skladky sa skutoCne tie negativne vplyvy, na ktoré sa Casto
poukazuje, Ze sa uz odstrania a eliminuju. Dodal, Ze sa vybudovali odplyrovacie zariadenia,
Ze tam kogeneruju skladkovy plyn. Tieto veci sU v stlade so zakonom ato su opatrenia,
ktoré boli aj T+T opatreniami preto, aby sa zlepSilo Zivotné prostredie ako také. T+T
vybudovalo COV a na Slovensku st dve gisticky odpadov. Cize T+T urobilo mimoriadne
opatrenia na skladke. Skladka bola regionalna a vozilo sa tam 100 00 ton odpadov rocne
a Ing. Durajka zopakoval, Ze je milién eur vytvorenych pefazi na Géely finanénej rezervy.
T+T ma prostriedky a ¢aka iba na legislativne povolenie, kedy sa skladka mdZe korektnym
spésobom ukon€it. Upozornil na domodelovanie skladky, kedZe suCasny stav je
nevyhovujuci a do budicna sa budu tvorit iba problémy na skladke. Doplnil, Ze by sa neradi
vracali do Povazského Chimca, ak raz odidu, uz by robili len 30 roény monitoring legislativhe
nariadeny indpekciou a T+T sa tam nechce viac vracat. Eliminuju v3etky €innosti. ZniZili
¢innost' na zbernom dvore, tak aby z Povazského Chimca odisli. Cela ¢innost smeruju na
novu prevadzku do Hri€ova.
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Pripomienka — pani Smikofiova — Uviedla, Ze Ing. Durajka zavadza s pozemkami. Dodala, Ze
pozemky ktoré tam vlastnili Chim&ania zacal vykupovat priméator Slota pod hlavic¢kou mesta
s hrozbou vyvlastnenia. Doklady boli donesené vr. 2007. Dodala, Ze teraz ma od pana
Sokolovského podpisané vlastnikmi, eSte ktori nepredali, aby predali, lebo je tam odpad,
ktory T+T chce odstranit a zrekultivovat. Zacalo sa konanie na rozSirenie smetiska, pretoze
je tam odpad a po 15 rokoch T+T poZiadala o povolenie tazby Strkov na tychto pozemkoch,
ktoré vykupovali. Ziadala vysvetlenie. Poukazala na navy3ovanie skladky na sukromnych
pozemkoch a na technické rieSenie v dnesnej dobe, Ze su také spdsoby, aby ta skladka
mohla byt uzavreta v takej forme, v akej je bez prepustania dazdovej vody, ktor4 bude
odtekat do Zfabov. Uviedla, Ze si najml odbornika, ktory bude vediet oponovat a posudit’ to
tak, ako ma& byt ztoho odborného hfadiska. Veri tomu, Ze nulovy variant sa bude dat
zrealizovat.

Odpoved ku pripomienke — Mgr. Kovaci¢ — Upozornil, aby sa tématicky ohranicil predmet
verejného prerokovania a to uzatvorenie a rekultivacia odpadov. Uviedol, Ze sdhlasi s tym,
¢o bolo povedané, Ze treba to uzavriet. S tym sa d& len suhlasit. Uviedol, Ze nejakym
sposobom sa len nezhoduju v tom, aka podoba mé byt toho uzatvorenia. Existuje STN 83
8102:2004-07 Skladkovanie odpadov, navrhovanie skladok jej sucastou je aj spdsob,
zakladné technické poziadavky na rekultivaciu. Ta definuje teda aj minimélne sklony, ktoré
uzatvorené teleso musi mat na to, aby splnilo td normu prave s ohfadom na to, aby sa
v maximalnej moznej miere eliminovali dazdové vody presakujuce do telesa skladky. Z toho
vychadza navrh, aby teda boli vyuZité inertné odpady nie nebezpeéné odpady. To znamena
nie komunalne odpady, ale inertné odpady (obaly zo skla, betdn, tehly, zmesi betdnu, tehal,
obkladaciek, dlazdic, zemina a kamenivo, vykopova zemina, mineralne latky atd.). Nemdéze
to byt nie€o, ¢o by obsahovalo organické materialy, v neposlednom rade nie€o, ¢o by mohlo
byt horfavé. Preto sa to vyuziva na domodelovanie skladky. Ak je obava ztoho, Ze
neuzatvorend skladka bude zdrojom brany kontaminacie, ¢i uz vod alebo znedistenia alebo
napr. aj zapachu. Tak to su obavy realne. Neuzavreta skladka bude zdrojom takychto
potencialnych problémov. Uzatvorena skladka tieto problémy minimalizuje. Uzatvorit’ skladku
dnes je mozné len v sulade s platnou legislativou na zaklade integrovaného povolenia, ktoré
sa vydava na zéklade projektovej dokumentacie, ktora musi spifiat poZiadavky tej prislusnej
STN. Bez toho im povolenie nedaju. Proste pokial nebude sklon taky, aky poZaduje, nebude
mozné vydat integrované povolenie na uzatvorenie skladky a skladka zostane v dneSnom
stave. Ako my sa dneska nerozprdvame o navrhu nového telesa skladky, nerozpravame sa
o vybudovani skladky na zelenej Iuke, hovorime o spésobe ako tato staru skladku uzatvorit,
tak aby boli minimalizované negativne vplyvy na Zivotné prostredie.

Odpoved ku pripomienke — Ing. Durajka - Uviedol, Ze v 60. rokoch sa v celom regiéne na
celom Slovensku stavali zakladné Skoly podfa jedného projektu. Ten projekt bol taky, Ze
zrazkoveé vody stekali do stredu strechy a potom boli odvadzané. V3etky Skoly po zhruba 40.
rokoch, medzitym samozrejme priebezne opravovali strechy, lepili na novo sa vratili k tomu
sklonu strechy opa¢nému. A presne toto nas Caka na tej skladke, ak dovolime to, Ze tam
nechame jamu. My ju méZeme zaizolovat akymikolvek prostriedkami. O 20 — 30 rokov sa
k tomu vrétime, pretoZe tie vody si tu cestu najdu. Tie izolacie nebudu trvalé. Té skladka nie
je nestabilna, ako povedala pani, Ze by sa nam rozsypala, &i roztladila, ale sadat bude. Ten
materiél pracuje. A to je komunalny odpad. Vyluhuje, pracuje, sada si, Cize ta skladka bude
sadat. Cize aj ta4 vrchna izolacia v kone¢nom désledku po tych 30. rokoch, ked by sme to
tlacili do nejakého bodu, nevydrzi a pusti a znova ndm zacne pretekat cez teleso skladky
a znova budeme kontaminovat spodné vody. Treba to urobit’ poriadne a treba to urobit teraz,
ked je na to €as a sU na to peniaze.

Odpoved ku pripomienke — Ing. Sokolovsky - navrhovatel T+T, a.s. - Dodal, Ze suhlasi
s panom magistrom, ved obidve strany rozpravaju o jednom. On hovori o uzatvarani, vy
hovorite tak isto o uzatvarani. Cize sleduje sa jeden aten isty ciel. Spomenul, Ze tie
pozemky, ¢o spominala pani Smikofova, ¢o vykipilo T+T, Ze ak kupil 1 meter, jeden cm?
pan Slota, ¢o tu bol primator alebo mesto, nech to pani Smikorfiova dokdze. Tam T+T
vykupilo kazdy centimeter. T+T nevie absoldtne o nieGom takomto. A dodal, Ze Ing. Durajka
nezavadzal ohfadom pozemkov. Ani centimeter tam mesto nekupilo, to su vSetko T+T
pozemKky.
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Vstup - Pani Smikonova sa vyjadrila, Ze to T+T ngjde.

Odpoved- Pan Sokolovsky - bude velmi rad, ak najde pani Smikofiova 1 cm, ktory kapilo
mesto. Dodal, Ze predbezné opatrenie, ktoré ministerstvo vydalo, bolo vydané z nejakej
priciny. Ta pri¢ina bola a pani Smikonova by to mohla prezentovat. Eurépska komisia vydala
zaver rozsudku, Ze bolo pochybenie, Ze tam chybal plan adajov.

Vstup -Pani Smikofiova - uviedla, Ze bolo pochybenie v legislative, pretoZe keby bola
inSpekcia iSla podla legislativy, nebola by dovolila na tej starej skladke noveé kazety.

Vstup - Pan Sokolovsky - dodal, Ze objektivne treba povedat, Ze tam sa konstatovalo, Ze
chyba plan uUprav. Plan Gprav je teraz schvaleny. Pani Smikoriovd o tom nevedela. Pan
Sokolovsky to uviedol pre objektivnost aj pre ostatnych zucastnenych, aby vedeli o tomto.
Poprosil, aby bola rokovana dana vec, ¢o bola prezentovana. Treti krat opakuje, Ze chcu to
isté, €o je tu prezentované od spracovatela posudzovania vplyvov. Ni¢ iné. O ni¢ iné sa
nejedna.

Otazka — Ing. Ponecova — Ministerstvo Zzivotného prostredia Slovenskej republiky —
,Vyrozumela som, Ze idete poslat este jedno doplfiujice stanovisko na MZP SR?

Odpoved — pani Smikoriova - ,Takto pani inZinierka. Ja som to tam bola doniest, aby sme
stihli ten termin a my sme si to davali dohromady ako laici, ale z tohto, aky zdmer vychadza
obnovit' ¢innost, napriek skladke sme dospeli ktomu, Ze musime si predsa len najst
odbornika, ktory bude rovnocenny partner v dalSom konani, pretoZze naozaj tam ide
o obnovenie prevadzky na tej skladke. Tam ide o uzatvorenie, ale az v dalSom horizonte,
Cize proste ide tam o obnovenie €innosti ato mi tazko zvladneme a s tym, Zze mi kazdé
stanovisko posielame do Bruselu. Tam pravidelne su informovani o tom, ako tento proces
postupuje. CiZe aj toto nade terajSie stanovisko iSlo do Bruselu a tak isto proste mi si toho
odbornika najdeme, aby tie stanoviska boli relevantné.“,My OZ budeme dalej ucastnici
procesu a musime si ngjst odbornika.”

Vstup — Ing. Ponecova — MZP SR v procese zohladni v3etky dorugené stanoviska z procesu
posudzovania projektu. Proces posudzovania je realizovany v sulade s narodnou aj
medzinarodnou legislativou. Ministerstvo musi postupovat korektne voci Obc&ianskemu
zdruZeniu, ostatnym obyvatelom aj vo€i navrhovatelovi projektu. Vysledok zavisi od
posudku, vypracovanom odborne spbsobilou osobou a od suboru informécii, vyhodnotenych
z hladiska ich vplyvu na Zivotné prostredie zdravie ludi.

Vznesené pripomienky na verejnom prerokovani spravy o hodnoteni aj navrhy Kk realizacii
Cinnosti  boli rieSené medzi navrhovatefom, spracovatefom spravy o hodnoteni
a zéastupkyrou prislusného organu - MZP SR

Z verejného prerokovania nevyplynuli Ziadne osobitné zavery.

Z priebehu verejného prerokovania bola vyhotovend zapisnica z verejného prerokovania
navrhovanej €innosti, ktora bola spolu s prezen¢nou listinou zaslana podla § 34 zakona
o posudzovani na MZP SR listom & 506/2016-2798/2016-FIT zo dfa 19. 01. 2016
adoruéenou na MZP SR dfia 27. 01. 2016 aje sudastou archivovanej dokumentacie
Z procesu posudzovania.

4. Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky predio Zené k sprave o hodnoteni.

Do doby spracovania zavereéného stanoviska boli na MZP SR v Bratislave
dorucené nasledovné pisomné stanoviska:

Mesto Zilina (list &. 406/2016-778/2016-FIT zo dfia 11.1.2016)

Suhlasi s predloZzenou spravou o hodnoteni €éinnosti. Pri realizacii stavby ako i pocas
prevadzky poZaduje zabezpelit opatrenia na zvySenie (c€innosti a kapacity Cdcistenia
priesakovej kvapaliny v COV, ktorej prevadzkovatelom je navrhovatel.

Pozaduje dodrzat vSetky legislativne poZiadavky a podmienky stanovené v povolovacom
procese (vratane poZiadaviek a odporucani vyplyvajlcich z procesu posudzovania).

V stanovisku dalej uvadza, Ze v roku 2011 bol spracovany a uznesenim Mestského
zastupitelstva v Ziline &islo 15/2012 dna 20.02.2012 schvaleny Uzemny plan mesta Zilina,
pricom jeho zavazné Casti boli vyhlasené vSeobecne zavéaznym nariadenim €. 4/2012.
V 01/2013 bol spracovany a uznesenim Mestského zastupitelstva v Ziline &islo 90/2013 a
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dria 24.06.2013 bol schvaleny Uzemny plan mesta Zilina — Zmeny a doplnky ¢&. 1, ktorého
zavazné cCasti boli vyhldsené vSeobecne zavaznym nariadenim &€. 9/2013. V roku 2015 boli
spracované Uzemny plan mesta Zilina — Zmena a doplnok & 2 schvaleny uznesenim
Mestského zastupitelstva v Ziline ¢. 129/2015 dfia 29.06.2015 a Uzemny plan mesta Zilina —
Zmena a doplnok &. 3 schvaleny uznesenim Mestského zastupitelstva v Ziline &. 130/2015
diia 29.06.2015, ktorych zavazné &asti boli vyhlasené VZN &. 14/2015, (dalej len UPN-M
Zilina v platnom zneni).

Vzhladom na skuto¢nost, Ze rieSenie je v sulade s platnym UPN-M Zilina, Mestsky drad -
oddelenie architektary mesta suhlasi s predlozenym zamerom navrhovanej €¢innosti.

Ministerstvo  Zivotného prostredia Slovenskej republ iky, odbor odpadového

hospodarstva (list ¢. 2576/2016 zo dria 19.1.2016)

Nesuhlasi, aby boli na domodelovanie telesa skladky odpadov pouZité nasledovné odpady:

e 15 01 07 Obaly zo skla, kedZe podla § 13 pismena e) bod 7. zakona &. 79/2015 Z.z.
o odpadoch aozmene adoplneni niektorych zakonov, sa zakazuje skladkovanie
vytriedenych zloZiek komunélneho odpadu, na ktoré sa vztahuje rozSirena zodpovednost
vyrobcov.

« 191212 Iné odpady vratane zmieSanych materidlov z mechanického spracovania
odpadov_iné ako uvedené v 19 1211 a 17 03 02 Bitumenové zmesi iné ako uvedené
v 17 03 01, kedZe sa s urcitostou nejedna o inertny odpad.

Odporaca €o mozno najviac skratit obdobie etapy domodelovania telesa skladky odpadov za

Ucelom jej uzavretia a rekultivacie.

Nemd& namietky proti realizacii navrhovanej €innosti za podmienky dodrzania vysSie

uvedenych pripomienok a ustanoveni vSeobecne zavaznych pravnych predpisov v oblasti

odpadového hospodarstva.

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektor at zivotného prostredia Zilina

(list ¢. 8888-39114/2015/Mar/770220104 zo dria 11.1.2016)

Suhlasi s predloZzenou spravou o hodnoteni za nasledovnych podmienok

v'uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov musi byt vykonana navrhovanym spésobom
v sllade s poZiadavkami platnej legislativy,

v odpad kataldgové Eislo 15 01 07 Obaly zo skla je podla zak. €. 79/2015 Z.z. o odpadoch
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (8§ 13 pism. €) bod 7., § 14 ods. 1 pism. e),
8 58 ods.1) zakdzané pouZit ako stavebny material na vyplnenie prazdneho priestoru,

v' ako stavebny material na vyplnenie prazdneho priestoru je mozné pouzit tie inertné
odpady uvedené v tabulke &. 11.8./01 spravy o hodnoteni, ktoré spifiaji podmienky podia
§ 20 Vyhl. MZP SR &. 371/2015 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
0 odpadoch,

v' do projektovej dokumentacie spracovat navrh spOsobu a c¢asovej postupnosti
odstranenia stavebnych objektov, ktoré po uzatvoreni skladky odpadov uZz nebudd
v prevadzke potrebné,

v" po uzatvoreni skladky odpadov vykonavat navrhované monitorovanie a kontrolu skladky
odpadov minimélne po dobu 30 rokov v sulade s poziadavkami platnej legislativy,

v' po uzatvoreni skladky odpadov nadalej vykonavat spracovanie skladkovych plynov
v jestvujucej kogeneraCnej jednotke aZz do ukoncéenia ich tvorby v spracovatelnom
mnozstve,

v" po ukonéeni aktivneho odplynenia nadalej vykonavat ¢innosti spojené s monitorovanim
skladkovych plynov az do ukonéenia ich tvorby.

v vznikajuce priesakové kvapaliny pocas celej ich tvorby distit' v Cistiarni odpadovych vod
(dalej len ,COV*), ktord bude dodrZiavat stanovené limitné hodnoty pre vypustané
odpadové vody do recipientu,

v vzhladom na prevadzkové problémy jestvujicej COV a problémy s dodrZiavanim
limitnych hodndt vo vypustanych odpadovych vodach pozadujeme vznikajlce priesakovée
kvapaliny vyvazat na kapacitne a prevadzkovo vyhovujicu zmluvn COV.
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Zilinsky samospravny kraj, odbor dopravy  a uUzemného planovania
(list ¢. 01655/2016/0DaUP-2 zo dria 13. 01. 2016)

Nema pripomienky z hladiska stladu s UPN VUC ZK v plathom zneni k navrhovanej
ginnosti ,Uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina — Povazsky Chimec*.

UPN VUC ZK v platnom zneni nestanovuje konkrétne podmienky fungovania a nasledného
uzatvorenia a rekultivacie skladky odpadov Zilina — PovaZzsky Chimec

KonStatuje, Ze v predloZenej sprave o hodnoteni a v jej prilohach sa uvadza informacia, Ze
dopravné trasy zvozu odpadov su navrhované okrem iného po ceste €. 11/507.

Upozorriuje, Zze uvedena cesta je vo vlastnictve ZSK (v sprave Spravy ciest ZSK, ul. M.
Razusa 104, 010 01 Zilina) a poZzaduje dohodnat spdsob vyuZivania cesty &. 11/507 so
spravcom komunikacie v samostatnom konani.

Regionalny drad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline (list & A/2015/04559-HZPZ
zo dria 14. 01. 2016)

Suhlasi v zavaznom stanovisku so spravou o hodnoteni. V stanovisku cituje zavery zo
sprava o hodnoteni, kedy na zaklade komplexného posudenia mozno konStatovat, Ze variant
| sa z pohladu vSetkych posudzovanych aspektov javi ako akceptovatelny variant.

Odporuc¢a schvalenie navrhovanej c¢innosti, za predpokladu dodrziavania vSetkych
legislativnych poZiadaviek a podmienok stanovenych v povolovacom procese (vratane
poZiadaviek a odporuc¢ani vyplyvajlcich z procesu posudzovania).

Konstatuje, Ze navrhovana ¢innost vyhovuje poZiadavkdm zakona NR SR €. 355/2007 Z. z.
0 ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o0 zmene a doplneni niektorych zékonov.

Okresné riadite I'stvo Hasi éského a zachranného zboru v Ziline  (list & ORHZ-ZA1l-
3575/2015 zo dria 29.12.2015)

Uvéadza, Ze z hladiska ochrany pred poZiarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov
na Zivotné prostredie

Okresny uUrad Zilina, odbor starostlivosti o ZP (list zn. OU-ZA-OSZP3-2016/002046-
002/Hnl zo dria 13. 01. 2016 a OU-ZA-OSZP2-2016/002083/Gr zo dria 12. 01. 2016)
Zaslal dve stanoviska k sprave o hodnoteni navrhovanej €innosti a to za:
- oddelenie ochrany prirody a vybranych zlozZiek ZP,
- aoddelenie statnej spravy vod a vybranych zloZiek ZP kraja (spolo¢né stanovisko aj
za Usek ochrany ovzduSia a Uusek odpadového hospodarstva).
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek ZP zaslalo stanovisko k sprave o hodnoteni
(OU-ZA-0SZP3-2016/002046-002/Hnl  zodna 13. 01. 2016), vktorom uvadza, Ze
s predloZenou spravou k navrhovanej €innosti suhlasi s nasledovnymi pripomienkami
- Prevadzkovatel musi aj po uzatvoreni a rekultivacii sklddky prevadzkovat vodnu stavbu
COV v sulade s prevadzkovym poriadkom zaSkolenou osobou na zéaklade platného
povolenia na osobné uZivanie véd a v iom stanovenych podmienok.
- Ako riziko znecistenia povrchovej a podzemnej vody sa javi moznost Uniku ropnych latok
z mechanizmov. Pre eliminaciu tychto rizik je nutné dodrZiavat povinnosti ustanovené
v § 27, § 39 a § 41 vodného zakona.
Oddelenie $tatnej spravy vod a vybranych zloZiek ZP zaslalo stanovisko (OU-ZA-
0SZP2-2016/002083/Gr zodna 12. 01. 2016), vktorom uvadza, Ze upustenie od
variantného riedenia stanovilo MZP SR listom &. 7246/20104-3.4/hp zo dfia 15. 08. 2014.
Dalej uvadza, 7eza dodrzania opatreni navrhnutych na prevenciu, eliminciu
a kompenzaciu vplyvov na Zivotné prostredie, uvedenych v sprave o hodnoteni v kapitole IV.,
na str.155 - 157, d'alSie pripomienky neméa .
V tomto stanovisku st zahrnuté aj vyjadrenia dalSich Usekov odboru starostlivosti o ZP a to:
- Usek ochrany ovzduSia _ nema k predloZenej sprave o hodnoteni pripomienky
- Usek odpadového hospodarstva _ taktiez nema k predloZenej sprave o hodnoteni
pripomienky .
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Slovensky vodohospodarsky podnik, S. p., OZ Pie§  tany (list ¢. Cz 638/32767/230/2015
Z0 dria 5.1.2016)

V stanovisku uvadza, Ze ako spravca povodia na zaklade predloZenej spravy o hodnoteni sa
prikld ha Kk realizacii variantu 1, ako environmentdlne akce ptovate Ilnému a Ziada
dodrzZiavat vSetky legislativhe poziadavky a podmienky stanovené v povofovacom procese.
Dalej uvadza, Ze po uzatvoreni a rekultivacii skladky bude po dobu 30 rokov vykonavany
na skladke povinny monitoring podzemnych vod nad telesom a pod telesom skladky. Taktiez
monitoring mnoZstva a zloZenia priesakovej kvapaliny. Pre sledovanie kvality povrchovej
vody Vahu bude sledovanie v2 odbernych miestach nad skladkou a pod skladkou.
Analyzované parametre odobratych vzoriek budu kopirovat su¢asny stav.

Okresny Urad Zilina, odbor cestnej dopravy a pozemn  ych komunikécii (list . OU-ZA-
OCDPK-2016/001985/2 zo dria 13.1.2016)

Na uvedenych skuto€nosti, preskumania priloZzenej spravy o hodnoteni z hladiska
pozitivnych a negativnych vplyvov na Zivotné prostredie a dopravny systém nema namietky
k realizacii navrhovanej €innosti.

V stanovisku uvadza, Ze vyvoland dopravna zataz v dotknutom Uzemi v suvislosti
s navrhovanou ¢&innostou v rozsahu domodelovania telesa skladky bude podfa predpokladu
predstavovat 22 ndkladnych aut/der/profil. Predpokladanid nékladna doprava generovana
predmetnou &innostou bude na dotknutej komunikacii — ceste €. 11/507 predstavovat narast
celkovej nakladnej dopravy o cca 0,85%.

Okresny urad Zilina, odbor krizového riadenia (list ¢. OU-ZA-OKR1/2015/045425-002 zo
dria 17.12.2015)

Z hladiska civilnej ochrany nema pripomienky . V stanovisku taktieZ Ziadaju dalSie stupne
projektovej dokumentécie predloZit na posudenie

Okresny urad Zilina, pozemkovy a lesny odbor (list ¢. OU-ZA-PLO 2015/045504-02 zo
dria 11.01.2016)

Nema namietky

k predlozenej sprave o hodnoteni ¢innosti ,Uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina
— Krélovsky Chimec*.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, sekcia geoldg ie a prirodnych zdrojov, odbor
Statnej geologickej spravy  (569/2016 zo dria 7.1.2016)

V stanovisku uvadza nasledovné, Ze spracovatel doplnil, resp. vysvetlil (daje poZzadované
v stanovisku k zdmeru (list 42657/2014 z 123.9.2014), aZz na pripomienku suvisiacu
s existenciou potvrdenej environmentalnej zataze ZA (020)/Zilina — skladka odpadov
Povazsky Chimec (SK/EZ/ZA/1069).

Vo vyhodnoteni pripomienok zaujima stanovisko, Ze predmetom posudzovania je len
uzatvorenie a rekultivacia skladky, ale nekomentuje a nezhodnocuje vplyv existujucej
environmentalnej za4 taze na posudzovanu ¢&innost. Podla aktualneho Informaéného
systému environmentalnych zatazi Slovenskej republiky priestor posudzovanej lokality
spadd do Uzemia potvrdenej environmentalnej zataze (pril. ¢€.1) atejto skutonosti
zodpoveda aj text spravy o hodnoteni (str. 121, ods. 4), kde autori zaraduju ,start cast
telesa predmetnej skladky odpadov* do potvrdenej environmentalnej zataze. V texte ale
chyba komplexna informécia, ktora by jednoznaénej dokumentovala vztah posudzovanej
skladky odpadov k existujdcej environmentalnej zatazi, ako aj navrh celkového rieSenia.
Dalej chyba ich priestorové znazornenie a identifikacia v prehladnej mapovej prilohe.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia vod ( (list ¢. 58110/2015 (3238/2015-6.1) zo
dria 7.1.2015)

K predloZenej sprave o hodnotni navrhovanej ginnosti z vecnej pdsobnosti sekcie vod MZP
SR nema pripomienky.
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Ministerstvo Zivotného prostredia SR, sekcia ochran y prirody a krajiny (2915/2016-2.1,

3058/2016 zo dria 20.1.2016)

PoZaduju do spravy o hodnoteni doplnit:

- Konkrétny plan rekultivacie a uzatvorenia skladky vratane vysadby miestnych druhov
drevin a posilnenie brehového porastu Vahu.

- Vyhodnotit, ¢i je dalSie navazanie odpadov opodstatnené, pripadne doplnit variant s inym
tvarom skladky. Z hfadiska scenérie krajiny by bol asymetricky tvar zrekultivovanej
skladky vhodnejSi a prijatelnejSi nez symetricky.

- Uviest druhové zloZenie Zivo€ichov v dotknutom Uzemi, predovSetkym avifauny
a ichtyofauny a vyhodnotit vplyv na ne.

- Uviest konkrétne opatrenia na zabranenie vypUStania nadmerne znecistenych
odpadovych véd do Vahu a na opatovné vyuZivanie uzitkovej vody.

- Predlozit navrh monitoringu bioty, predovietkym avifauny a ichtyofauny, vratane
frekvencie a rozsahu sledovania.

Uzatvorenie a rekultivacia skladky je aj v zaujme ochrany prirody. Po doplneni vysSie

uvedenych poZiadaviek do SoH aj do d’alSej dokumentacie mozno poklada t' Uzavretie

a rekultivaciu skladky odpadov Zilina- PovaZsky Chimec za prijate né.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Obor ochrany ovzduSia (58276/2015 zo dna
21.12.2015)
V zaslanom stanovisku k navrhovanej ¢innosti nema zasadné pripomienky

Slovenska agentara Zivotného prostredia  (list ¢. cz 101/2016 zo dria 11.1.2016)

Uvadza nasledovné pripomienky, pozZiadavky a odporucania:

v' V pripade nedorieSenia zmluvnych vztahov so su€asnymi majitefmi pozemkov pre
pristupovl cestu na skladku odporuca vyuzivat alternativnu trasu pristupovej cesty
a doplnit tato moznost do technickych opatreni.

v" Na skladke povazsky Chimec sa bude vyuzivat na domodelovanie skladky len inertny
odpad, z tohto dévodu je potrebné kaly zneSkodriovat skladkovanim na inej skladke.
Podla informécii zo spravy o hodnoteni sa uvazuju kaly z COV vyvazat na skladku Bytéa
— MikSova. Toto tvrdenie odporucaju doplinit do prevadzkovych opatreni.

v Vysadit vhodnd pévodnl zelefi nie len v priestoroch vlastnej COV vramci aredlu
navrhovatela, ale aj na rekultivovanej ploche skladky, tak ako je uvedené na str.26
spravy o hodnoteni.

vV celom texte spravy o hodnoteni vzhladom na jeho vytvorenie v novembri 2015
sa uvadza vtom cCase platny zédkon o odpadoch & 223/2001 Z. z., ktorého uc&innost
je do 31.12.2015 aje nahradeny novym zakonom ¢&. 79/2015 Z. z. a podobne je to
aj svyhlaSkou ¢&. 310/2013 Z. z.,, kde vsuc€asnosti je vucinnosti vyhlaSka
€. 371/2015 Z. z.

Na zéklade komplexného posudenia odporu €aju realizaciu navrhovanej  €innosti vo

variante €. 1 za predpokladu splinenia predloZzenych pripomienok a realizacie opatreni

uvedenych v sprave o hodnoteni

Dalsie doruéené stanoviska

Statna ochrana prirody SR, Sprava Narodného parku M ala Fatra, Varin (list

¢. NPMF/929/2015/2 zo dria 23.12.2015)

Vo svojom stanovisku z roku 2014 ¢. NPMF/666/2014/2 uviedli poZiadavky na obsah SoH,

ktoré MZP SR zapracovalo do svojho vyjadrenia, a to:

v" Vypracovat konkrétny plan rekultivacie a uzatvorenia skladky vratane vysadby miestnych
druhov drevin a posilnenie brehovych porastov Vahu,

v" Vyhodnotit opodstatnenost navazania odpadov planovaného minimalne na dalSich 5
rokov,

v' Doplnit variant s inym tvarom skladky (z hladiska scenérie krajiny povazuje asymetricky
tvar zrekultivovanej skladky za vhodnejsi),

v' Uviest druhové zlozenie Zivocichov (predovSetkym avifauna a ichtiofaiuna) spolu
s vyhodnotenim vplyvu navrhovanej ¢innosti na ne,
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v' Predlozit konkrétne opatrenia na zabranenie vypustania nadmerne znedistenych

odpadovych vad do rieky Vah.

MZP SR, odbor environmentalneho posudzovania ich do rozsahu hodnotenia vplyvov

Ciastocne implementovalo:

2.2.2 Na vyplnenie pradzdneho priestoru telesa skladky odpadov moZno pouZzit vyluéne
inertné odpady podla § 31 ods. 2 vyhlaSky MZP SR &. 310/2013 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o odpadoch.,

2.2.6 Pri realizcii stavby ako i po€as prevadzky navrhnut opatrenia na zvySenie G€innosti
a kapacity &istenia priesakovej kvapaliny v COV, ktorej prevadzkovatelom je
navrhovatel. Modifikovat parametre COV vtakom rozsahu, aby sa zabezpecilo
dosiahnutie limitnych hodnét pre znegistené vody vypustané z COV do Vahu.

2.2.7 2zvazit moznost vyuzitia vykopovych materiadlov zo stavby tunela Povazsky Chimec,
ktory sa zacal budovat v blizkosti skladky odpadov.

2.2.11 Navrhnut konkrétne opatrenia na zabranenie vypustania nadmerne znecistenych
odpadovych vod do rieky Vah.

2.2.13 Pisomne vyhodnotit splnenie alebo nesplnenie (v danom pripade zdévodnit preco
nie) vSetkych stanovisk k zdmeru av samostatnej kapitole zhodnotit splnenie
jednotlivych  bodov tohto Rozsahu hodnotenia ¢asového harmonogramu
pre navrhovanua ¢innost.

Vyjadrenie SOP:

Zamer ani sprava o hodnoteni neobsahuje konkrétny plan rekultivacie. Ciastoéne je
popisand na stranach 172 a 173. Sprava sa nezaobera odstrafovanim invaznych druhov
rastlin, ¢o je v suc€asnosti nutnost po kazdej rozsiahlej stavebnej €innosti. Odmietnutie
nahradnej vysadby brehového porastu Vahu zo strany spracovatela povazuju za nespravne
a nedostatocné spracovanu kapitolu na minimalizaciu a kompenzaciu negativnych vplyvov.
Spracovatel sa nevyjadril & je mozné skladky rekultivovat v sugasnom tvare tak, aby spifiala
v3etky legislativne poZiadavky ato bez dalSieho navazania odpadov a pokraCovania jej
prevadzky.

Spracovatel nebral vazne do Uvahy rizika, ktoré so sebou prinaSa pokracujuca prevadzka
skladky ani moznost vytvorenia sklonu na povrchu skladky z rekultivanych materialov.
Spracovatel neberie do uvahy vplyvy spbsobené pokracovanim prevadzky skladky.
Spracovanie prieskumu druhového zloZzenia by mohlo prispiet k vyhodnoteniu potreby
a opodstatnenosti kompenza¢nych opatreni, ako je napriklad doplnenie a posilnenie
brehovych porastov Vahu v priestore skladky, ale aj dalej v smere toku, ktory je vypustanim
znegistenych vod z COV nespifiajlcej prislusné normy v ukazovateloch CHSKCr, SBSKS5,
NL, N-NH4 a Cr.x negativne ovplyvneny.

Dalej uvadza vo svojom vyjadreni, Ze Sprava o hodnoteni neobsahuje kapitolu s bodom
B.II.8.

Zaver:
Na zaver konStatuju, Ze celkové hodnotenie uvedenej SoH z hladiska zaujmov ochrany
prirody a krajiny preto uvadzaju ako nedostato ¢€né.

Statna ochrana prirody SR Bansk& Bystrica  (SOP SR/7102/2015 zo dria 08. 01.02016)
Suhlasi s odbornym stanoviskom  Gzemnej prisludného Utvaru SOP SR, Spravy NP Mala
Fatra 6. NPMF/929/2015/2 zo dfia 23. 12. 2015), ku ktorému dopina:

- Navrhovana Il. etapa rekultivacie vbbec neuvadza druhové zloZenie travnych porastov ani
drevin, nie je priloZzend mapa vegetacnych Uprav,

-V navrhu monitoringu absentuje navrh monitoringu bioty (predovSetkym dotknutej
avifauny aichtiofauny) vratane frekvencie arozsahu sledovania. Namiesto navrhu
kontroly dodrZiavania stanovenych podmienok je uvedené ,musi byt umoznena kontrola
vSetkych poverenym organom v zmysle platnej legislativy, €¢o nepokladaju za totozné.

PozZiadavky:

v" Doplnit konkrétny plan rekultivacie a uzatvorenia skladky vratane vysadby miestnych

druhov drevin a posilnenie brehovych porastov Vahu.
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v" Vyhodnotit' ¢i je dalSie navazanie odpadov opodstatnené, pripadne doplnit variant s inym
tvarom skladky. Z hladiska scenérie krajiny by bol asymetricky tvar zrekultivovanej
skladky vhodnejsi a prijatelnejSi nez symetricky.

v' Uviest druhové zlozenie zivocichov v dotknutom UGzemi, predovSetkym avifauny
a ichtiofauny) a vyhodnotit’ vplyv na ne.

v' Uviest konkrétne opatrenia na zabranenie vyplStania nadmerne znedistenych
odpadovych vod do Vahu a na opatovné vyuzivanie uzitkovej vody.

v' Predlozit navrh monitoringu bioty, predovSetkym avifauny a ichtiofany, vratane frekvencie
a rozsahu sledovania.

Akceptovanie poZiadaviek SOP SR k rekultivacii skladky odpadov Zilina — Povazsky Chimec

vSak pokladaju za prejav zodpovedného pristupu k Zivotnému prostrediu. Po doplneni vysSie

uvedenych poZiadaviek 1 a 5 do SoH aj do dalSej dokumentacie mozno pokladat Uzavretie

a rekultivaciu skladky odpadov Zilina — Povazsky Ch  Imec povaZuje za prijate Iné.

Obéianske zdruZenie Budicnos t Povazského Chimca, ul. Studentska 4/20, 010 03
Zilina PovaZsky Chlmec, zaslalo stanovisko ku sprave o hodnoteni &innosti, k &islu:
2554/2015-3.4/hp zo dia 8.1.2016, osobne podané do podatelne MZP SR dna 11.1.2016,
v ktorom sa uvadza nasledovné:

Na zaklade doru€enej spravy o hodnoteni konstatuju, Ze sprava nie je vypracovana v sulade
so zavazkom, ktory dala SR pre Eurdpsky sudny dvor v Luxemburgu k rozsudku ESD C-
331/2011.

Eurépsky sudny dvor konstatoval, Ze Skladka odpadov Zilina Povazsky Chimec je jedno
teleso a ma vymeru 11,2 ha tj. 1 12 000 m? a kapacitu nad 250 000 m®. Tato skuto&nost’ nie
je zohladnend v procese EIA. Proces EIA neprihliada na obdobie, ked' skladka bola skladkou
nebezpecného odpadu. Jedna sa o skladku, ktora bola od roku 1998 do roku 2001 ,Skladkou
odpadu lll. stavebnej triedy”, t.j. sklddkou nebezpecného odpadu (Sprava o hodnoteni
¢innosti skladky Povazsky Chimec, Kovoprojekt ES, 20.4.2006).

Nebezpe¢ny odpad ostal uloZzeny v telese skladky. Nebezpe¢ny odpad tam ukladala
spolo¢nost, ktora skladku prevadzkuje aj teraz.

Prevadzkovatel skladky vedome zabrarnuje sanacii zataze, nové teleso kazety odpadu uloZil
hlboko v telese starej skladky.

Oproti projektu z roku 2007 ,RozSirenie skladky odpadov”, kde stavba nadvézovala na staré
teleso skladky, bola koruna skladky na kéte 357,5 m. Strana novej kazety na starej skladke
,Upravy skladky odpadov* je na kote 358,78 m, ¢o je o meter vy3Sie ako koruna stavby ,
RozSirenie skladky odpadov“.

Zo spravy o hodnoteni éinnosti ,Uzatvorenie a rekultivacia Skladky odpadov Zilina Povazsky
Chimec" z novembra 2015 vyplyva, Ze hodnotena bola iba ¢ast Skladky odpadov v rozlohe
36 280 m?, pricom pdvodny projekt sa volal ,Uprava skladky odpadov*. Uprava skladky
odpadov obsahovala vybudovanie novej kazety a rekultivaciu od 4. stupna telesa skladky.

V zmysle zédkona €. 24/2006, novela €. 314/2014 Z.z. (4¢inny od 1.1.2015) a prislusnych
nariadeni EU Ziadaju vypracovat EIA na cell skladku odpadov t.j. 112 000 nT, nakolko
doposial nebolo vydané kolauda¢né rozhodnutie na rekultivaciu zostavajucich Casti (ktoru
tvori zékladia 76 000 m?) skladky odpadov Zilina - Povazsky Chlmec, o potvrdzuji doteraz
vydané integrované povolenia, kde sa uvadza plocha skladky 11,2 ha a projektovana
kapacita 1 710 304,3 m® odpadu.

Na zéklade uvedenych skutoCnosti a novely zakona &€. 262/2015 Z.z. mala InSpekcia
Zivotného prostredia vyzvat prevadzkovatela skladky do 31.12.2015 na vypracovanie
uceleného planu uzatvorenia a rekultivacie Skladky odpadov Zilina Povazsky Chimec.
PretoZze sa nezmenila vymera telesa skladky 11,2 ha a kapacita 1710304,3m
po vybudovani volnej kazety na ukladanie odpadu, jednoznacne to dokazuje, Ze nova kazeta
bola utvorena na pévodnom, nevyhovujucom telese skladky.

Variant 1 je vzhladom na uvedené skutoCnosti neakceptovatelny, z environmentalneho
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hradiska je neprijatefny.

Odport éaju realizova t' ,Uzatvorenie a rekultivaciu skladky Zilina Povazsky Chlmec* pod Fa
variantu O .

N e

Uvadzany vySsSi objem priesakovej kvapaliny pri variante O Ziadaju rieSit tesnenim v projekte
na uzatvorenie skladky.

Ak sa MZP SR rozhodne napriek tomu pre variant 1, Z iadaji proces EIA vykona t
na celé teleso Skladky odpadov Zilina Povazsky Chim  ec v rozlohe 112 000 m 2.
Je neprijatefné ukladat odpad na skladku:
v' kde bol ukladany nebezpecény odpad;
v' na skladku, ktora nema urobené opatrenia na zamedzenie vplyvu starej zataze v
zmysle platnej legislativy SR a EU;
v" na skladku, ktora je evidovana ako environmentalna zataz.

Do procesu EIA Ziadaju zahrnat platny Gzemny plan mesta Zilina, schvaleny MZ Zilina dnia
20.2.2012, v ktorom poslanci MZ Zilina v zavaznej Casti schvalili v KN Povazsky Chimec v
Casti 6.35.SKL/1 uzatvorenu skladku odpadov.

Do procesu EIA Ziadaju zahrnat urbanistickl Stadiu v susedstve skladky na IBV Lany

pre 115 rodinnych domov (schvalend MZ Zilina dfia 29.9.2014) a posudit, ¢ obnovena

¢innost' skladky bude v sulade s bodom 3.8. STN 8101 Skladkovanie odpadov, pretoze

v lokalite uz boli vydané stavebné povolenia na rodinné domy.

Dalej:

v" nesuhlasia s variantom 1;

v" nesuhlasia s obnovenim &innosti na nevyhovujicom telese skladky;

v" nesuhlasia s domodelovanim skladky navazanim akéhokolvek druhu odpadu na staré
teleso skladky, ktoré je vedené ako environmentalna zéataz a v buducnosti bude
pravdepodobne uréené na sanéciu.

Ziadaju, aby teleso skladky bolo uzatvorené a /reku  Itivované v jeho st éasnej podobe.
Stanovisko je podpisané piatimi ¢lenmi Rady OZ Buducnost Povazského Chimca

Ob¢ianske zdruzenie Buducnos t PovaZzského Chimca, ul. Studentskd 4/20, 010 03
Zilina Povazsky Chimec , zaslalo doplnenie stanoviska ku sprave o hodnoteni &innosti,
k &islu: 2554/2015-3.4/hp zo diia 13.1.2016, dodané na MZP SR diia 20.1.2016, v ktorom sa
uvadza nasledovné:

V sprave a v ramci prezentacie sa velmi zdéraznovala potreba vyspadovania telesa
uzatvorenej skladky, tak aby to umoznovalo optimalny odtok povrchovych véd. Domnievame
sa, ze uvedeny efekt mozZno dosiahnut aj bez dodatoéného ,domodelovania” dalSim
navazanim ,.inertného odpadu” a to domodelovanim optimalneho tvaru a vyspadovanie
telesa uzavretej skladky s pouzitim uz navezeného odpadu. Takymto spdsobom by sa
nestalo prioritnym "domodelovanie skladky" , ale uzavretie skladky.

Pripominame, Ze v zmysle kapnej zmluvy zo dna 25. 1.2000 medzi predavajacim Mesto
Zilina a kupujacim T+T. s. r. 0. Zilina podra &lanku Ill. Kupujuci prebera na seba povinnost po
ukoncéeni skladkovania skladku sanovat na vlastné naklady a zabezpecit nasledny
monitoring vplyvu na Zivotné prostredie po skonceni skladkovania.

Podla nasho nazoru, pozitiva nulového variantu vymenované vo vSeobecne zrozumitelne
zavere¢nom zhrnuti jednoznacne prevazuju nad negativami.

Okrem toho navrhované materialy na domodelovanie skladky nie su jednoznacne inertnym
odpadom (17 03 02: organicky' material. 19 12 12: zbytkovy material z triedenia nie je blizSie
Specifikovatelny, méze sa jednat o hocijaky odpad z kategorie nie nebezpecny).

Ob¢ianske zdruzenie Buducnos ¢t PovaZzského Chimca, ul. Studentskd 4/20, 010 03
Zilina Povazsky Chimec, zaslalo Stanovisko ku sprave o hodnoteni ¢innosti- doklad o starej
skladke pod kazetou, k &islu: 2554/2015-3.4/hp, zo dia 19. 02. 2016 , dodané na MZP SR
dna, v ktorom sa uvadza nasledovné:
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Na zaklade ziskanych z&vaznych dbkazov si pokladame za povinnost, Vas o nich
informovat’

Uprava, zatvorenie a rekultivacia skladky je nazov projektu, ktory zahfiial aj
vybudovanie novej kazety telesa skladky v objeme a nielen uzatvorenie a rekultivaciu Casti
skladky v rozlohe 58 600 m?.

Stavebné povolenie €. 3969-6843/2009/Chy/770220104-Z4-SP2 bolo vydané dna
25.2.2009 na vybudovanie telesa" kazety uUpravy skladky" pozemku parcelné c&islo KV
1165/68.

Teraz citujem zo stavebného povolenia z 25. 02. 2009 zo strany strana 2 z 14
rozhodnutia 3969-684/312009/Chy/770220104-24 -SP 2:

Udaje o stavbe:

Stavba "Uprava skladky odpadov Zilina - Povazsky Chimec" (dalej len "kazeta Upravy
skladky odpadov") sa bude realizovat v areéli prevadzky "Skladka odpadov Zilina - Povazsky
Chlmec", v existujucej Casti telesa skladky odpadov, na pozemku parcelné Cislo KNC
1165/68 v k. U. PovaZzsky Chimec, ktorého vlastnikom je stavebnik (list vlastnictva €. 1482).
Stavba bude realizovand v aredli existujucej skladky odpadov, v priestore medzi starou a
novou Castou existujucej skladky odpadov, ktory sluzil ako vstupny priestor do areélu
skladky odpadov a ako priestor umiestnenia prevadzkovych objektov sklddky odpadov. V
tomto priestore neboli ukladané odpady.

Nie je to pravda:

Pévodny vstup do telesa skladky bol do roku 1997 zo severnej Casti skladky - nova ¢ast
skladky vybudovana v roku 1992. Po zaplavach v roku 1997, kedy doSlo k zosuvu telesa
skladky smerom k rieke Vah, sa zacali robit" protier6zne opatrenia a vchod do telesa skladky
sa vybudoval z vychodnej strany na pozemku parcelné €. KN 1165/1. Na celej parcele €. KN
1165/1 o rozlohe 60 997m? sa nachadza teleso starej ¢asti skladky bez tesniacich prvkov -
vykopana jama po Strkoch. V roku 2009 stavebnik (prevadzkovatel skladky) parcelu 1165/]
rozdelil na tri Easti:

KN 1165/68 o vymere 22 911 m? , KN 1165/69 o vymere 7 984 m? a KN 1165/1 o
vymere 28 982 m?.

Povodna parcela 1165/1 mala 60 997 m2 (kGpna zmluva od mesta Zilina) , nevieme
identifikovat kde bolo presunutych 1 120 m?.

Cisla parciel 1165/69, 1165/68 sa nenachadzaju ani v prvom integrovanom povoleni
z roku 2007 &. 774-5414/2007/Chy/770220104, ( strana 2, citacia pozemkov na ktorych sa
nachadza skladka.)

InSpekcia Zivotného prostredia v Ziline pri vydavani stavebného povolenia
neakceptovala naSe pisomné namietky, Ze sa nejedn& o "rastly" terén, ale najstarSiu Cast
skladky v Povazskom Chimci.

Na naSe namietky sme nevedeli podat iny vecny dbkaz, iba svedectvo obyvatelov
Povazského Chimca.

Zilinska IZP neurobila ani minimalny geologicky prieskum (vykop stavebnej sondy) a
vydala stavebné povolenie.

Ako vecny dbékaz predkladd Kupnu zmluvu z roku 2000 podpisanu dfia 26.4.2000
medzi predavajicim: Mestom Zilina. ICO: 32 ! 796 a kupujtcim: T+T. S.r.o., ICO : 31 613
306,db6kaz, Ze sa nejednd o rastly terén" ale pévodnu staru skladku.

Dalsi dbékaz predklad4d zo 3Statneho archivu v_Ziline, ktorym ONV Zilina —odbor
polnohospodarstva a lesného hospodéarstva dava suhlas na ukladanie odpadu v KN
Povazsky Chimec na parcelu 1165 do 31.5.1994.

Dalsie je rozhodnutie Obvodného Gradu Zivotného prostredia v Ziline &.j.2/3290/92-
Am, ktorym nesuhlasi s dalSim ukladanim odpadu na stard skladku a Ziada Mestsky Grad
Zilina realizovat uzavretie a rekultivaciu starej skladky do 31.5.1994 (ako to ur&il OPLVH
ONV Zilina.

Podla vypisu z OR SR na spolognost T + T, a.s. Zilina prechadza celé imanie, prava
a zavazky zruSenej spolocnosti T + T, s. r. 0. (priloZeny vypis z obchodného registra).

V podstate InSpekcia Zivotného prostredia v Ziline, povolila vybudovat nové teleso
skladky, na najstarSom telese skladky - priamo na odpade a povolila jej prevadzkovanie po
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31.12.2008 v rozpore so smernicou rady ES C. 1999/31/ES z 26.4. 1999 a Zakona
o odpadoch ¢. 223/2001 Z. z., 881 odstavec (4).

Spolognost prevadzkujuca Skladku odpadov Zilina - PovaZsky Chimec do dne3ného
dnia neeviduje pozemky pod skladkou v PovaZzskom Chimci v katastri nehnutelnosti na liste
vlastnictva 1482 podfa spbsobu vyuZzitia, dané vyhldSkou ¢&. 46112009 pod kédom 35
skladky, ale pod kédom 37 - Pozemok, na ktorom su skaly, svahy, rokliny, vymole, vysoké
medze s krovim alebo kamenim a iné plochy, ktoré neposkytuju trvaly' Gzitok. Podla
evidencie v Sprave katastra Zilina skladka v Povazskom Chimci neexistuje.

Diia 11.2.2016 sme podali na Okresny urad Zilina, katastrainy odbor,
prostrednictvom pravneho zastupcu JUDr. Michaely Macalakovej Ziadost' o odstranenie
chyb v katastrdlnom operate v KV Povazsky Chimec a spravne oznacenie pozemkov, na
ktorych je skladka odpadov Povazsky Chimec.

Opakovane zdoéraznujeme, Ze nebolo posudené cele teleso skladky, ako to vyplyva
z rozsudku sudneho dvora z Luxemburgu, ale paradoxne sa ani neposudzuje cely projekt "
Uprava skladky odpadov Zilina - Povazsky Chimec" vypracované v roku 2009 spolo&nostou
NOVA PROJEKT, s. r. 0., Horna 33, Banskd Bystrica, ale len jej &ast: 36 800 m?
a podmienkou jej uzatvorenia je jej dalSia prevadzka. Nie je redlne stanoveny casovy
horizont uzatvorenia €asti 2c - v podstate skladka modZe zostat’ neuzatvorena.

Slovenské inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektor at ZP Zilina

SIZP Zilina poslala doplfiujlice informéacie k SOH (list &. 3881-9697/2016/Rek/770220104 zo
dfia 22.03.2016, ako odpoved na list MZP SR &. 1645/2016-3.4/hp/09.03.2016 dorugeny na
SIZP, InSpektorat zivotného prostredia dfia 14.03.2016 so ziadostou o informéacie
k pripomienke OZ Buducnost Povazského Chimca, tykajlcej sa vyuZzitia Gzemia a spravneho
oznacenia pozemkov, na ktorych je skladka odpadov.

Stanovisko inSpekcie k predloZzenému stanovisku OZ B uducnos t’ Povazského Chimca:
InSpekcia v roku 2009 povolila vystavbu ,kazety Upravy skladky odpadov” v aredli existujucej
skladky odpadov, v priestore medzi starou a novou Castou existujucej skladky odpadov,
ktory sluzil ako vstupny priestor do arealu skladky odpadov a ako priestor umiestnenia
prevadzkovych objektov skladky. V éase povo Fovania kazety Upravy sa jednalo o parcelu

€. 1165/68 k. 0. Povazsky Chimec. Prevadzka dovtedy existujucej starej a novej Casti
skladky odpadov bola dfiom 15.07.2009 ukongend v zmysle smernice EU a platnych
pravnych predpisov.

OZ Buducnost Povazského Chimca predloZilo ako dékaz, Ze sa nejednalo o rastly terén, ale
0 pévodnu skladku odpadov, kipnu zmluvu z roku 2000.

V uvedenej kipnej zmluve sa uvadza, Zze Mesto Zilina  predava spolo &nosti T+T s.r.o.
pozemky p.¢& 1165/1 a1356/47 vratane prisluSenstva (sociadlno- prevadzkove
zariadenie, plot, stud na, vonkajSie Upravy, teleso starej skladky TKO). Z  uvedeného
nevyplyva, Ze na celej parcele 1165/1 bolo teleso s kladky odpadov. Na uvedenej
parcele bol cely areal skladky odpadov, €ize okrem samotného telesa skladky aj
suvisiace objekty ako napr. socialno-prevadzkové za  riadenie.

V roku 2009 prevadzkovate I rozdelil parcelu 1165/1, na ktorej sa nachadzal ar eal
skladky odpadov a vy €lenil z nej parcelu 1165/68, na ktoru sa umiestnila  nova kazeta
Upravy skladky odpadov

Nova kazeta U(pravy bola vybudovand vzmysle platnyc h pravnych predpisov
s predpisanymi izola €nymi vrstvami, na parcele 1165/68, vo vo I'nom priestore medzi
existujucou starou anovou €ast'ou skladky odpadov, na rastlom teréne, kde boli
dovtedy umiestnené prevadzkové objekty.

Ako dali dokaz bolo predlozené rozhodnutie ONV Zilina z roku 1985, ktorym bol udeleny
suhlas na ukladanie odpadu na parcelu 1165/1.

V uvedenom rozhodnuti sa odnima na 10 rokov 4,7723 ha polhohospodarskej pody pre
zriadenie smetiska na pozemku 1165/1 a 1,9270 ha ostatnych pléch pre G€ely smetiska a to
Cast parcely 1165/1.

Z uvedeného nevyplyva, 7e na celej parcele 1165/1 sa povolilo teleso skladky odpadov.
Uvedena parcela 1165/1 bola vynata za ufelom zriadenia aredlu skladky odpadov, Cize
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okrem samotného telesa skladky aj suvisiacich objektov ako napr. sociélno-prevadzkové
zariadenie.

Ako daldi dokaz sa uvadza rozhodnutie ObUZP v Ziline z roku 1992, ktorym Grad nesuhlasi
s ukladanim odpadu na staru Cast skladky a uklada realizovat’ uzavretie a rekultivaciu starej
Casti skladky do 31.5.1994.

Povolovanie prevadzkovania, uzatvarania ako aj rekultivacie predmetnej skladdky odpadov az
do roku 2007, kedy inSpekcia vydala integrované povolenie, spadalo pod Okresny prip.
Obvodny urad Zivotného prostredia. Podla udajov ziskanych zrozhodnuti dradu, bolo
ukladanie odpadu na staru €ast skladky odpadov ukonéené v roku 1992. V tom istom roku
bola skolaudovana nova €ast' skladky odpadov, na ktoru sa ukladal odpad do 15.07.2009.

Od 16.07.2009 sa odpad ukladal uz len do kazety upravy skladky, ktora bola vybudovana
v sulade s platnymi pravnymi predpismi.

Spbsob vedenia evidencie pozemkov pod skladkou je v kompetencii katastralneho Gradu.

K pripomienke OZ Buducnost PovaZzského Chimca, Ze sa neposudzuje cely projekt a chyba
uzatvorenie Casti 2c uvadzame, Ze pozemky pod Castou 2c nie su vo vlastnictve
prevadzkovatefa a majitelia pozemkov odmietli dat suhlas k uzatvoreniu a rekultivacii
skladky odpadov. Predsednicka OZ pani Anna Smikofiovd bola pritomna na ustnom
pojednavani, v suvislosti s vydavanim povolenia na uzatvorenie a rekultivaciu celej skladky
odpadov, kedy majitelia pozemkov a niektori, zaroven aj ¢lenovia OZ, odmietli dat suhlas
k uzatvoreniu a rekultivacii skladdky odpadov z dévodu, Ze neboli majetkovo vysporiadani
s prevadzkovatelom skladky, ¢o podfa prevadzkovatefa skladky odpadov nebola pravda,
kedZe existuju kupno-predajné zmluvy. Bez suhlasu majite Fov pozemkov pod stavbou
nie je mozné vyda t’ stavebné povolenie na uzatvorenie a rekultivaciun  a €asti 2c.

Okresny Grad Zilina, Katastrany odbor  (list ¢. OU-ZA-KOI/540/2016 zo dria 13. 04. 2016)
Vo veci "Uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina - PovaZsky Chlmec" Ziadost
o dopl fujice inf orméacie k sprave o hodnoteni pod Fa § 35 ods. 5 zakona € . 24/2009
Z.z. - odpove o

Diia 14.03.2016 bol Okresnému Uradu Zilina, katastralnemu odboru dorugeny Va3 list
nazvany ako ,Uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina - Povazsky Chimec" —
Ziadost o doplnujuce informacie k sprave o hodnoteni podfa 8 35 ods. 5 zakona
€. 24/2009 Z. z.", kde bol zaevidovany pod poradovym ¢ . 540/2016.

V predmetnom liste uvadzate, Ze podla 8 35 ods. 5 zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len "zdkon o posudzovani') nas Ziadate o dopliujuce informécie na
objasnenie pripomienky zo stanoviska k sprave o hodnoteni pre posudzovanu ¢innost
"Uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina - PovaZsky Chimec" (dalej len
"posudzované ¢innost™) o pripomienky k udajom o stavbe, ktora vyplyva z upozornenia OZ
Buducnost PovaZského Chimca, v zastpeni Anny Smikonovej, predsednicky zdruzenia,
tykajuceho sa vyuZitia Uzemia a spravneho oznacenia pozemkov v katastralnom operate v
KV Povazsky Chimec, na ktorych je skladka odpadov Povazsky Chimec.

Uvedené stanovisko, ktoré nam posielate v prilohe Vasho listu je podkladom na
vypracovanie zaverecného stanoviska, ktoré je v zavereCnej faze a preto nas Ziadate o
urychlent odpoved.

Neoddelitelnou sucastou Vasho listu boli listiny: Stanovisko ku sprave o hodnoteni ¢innosti
doklad o starej skladke pod kazetou zo dna 19.02.2016; informativna kopia z mapy zo dnha
26.01.2016 (vytvorena cez katastralny portal); ortofoto snimka; Rozhodnutie ONV Zilina
OPLVH &. PLVH: 774/ 1985-212.1/Sk zo dia 27.06. 1985 o odfati pody do 31.5. 1994; vypis
z obchodného registra Okresného stdu Zilina, podla ktorého spoloénost T + T, a.s. prebera
majetok, pohladavky aj zavazky spolocnosti T+T, s. r.0.; Kapna zmluva ¢. V 2125 /2000;
Rozhodnutie ObUZP Zilina &. 2/3290/92-Am zo dfia 30.12.1992 na uzavretie a rekultivaciu
starej Gasti skladky: Ziadost o odstranenie chyb v katastralnom operéate; vypis z listu
vlastnictva ¢ . 1482 k. 0. Povazsky Chlmec zo dna 24.06.2009 a zo dnia 24.08.2011
(vytvoreny cez katastralny portal).
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Okresny' Grad Zilina, katastralny odbor ako prisludny organ miestnej Statnej spravy na tseku
katastra v zmysle § 18 ods. 2 zakona C. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti a o zapise
vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam v zneni neskorSich predpisov (dalej len
"katastralny zé&kon") na zaklade VaSej Ziadosti pri svojej cinnosti zistil nasledovné
skuto€nosti:

V zmysle Vami priloZenej listiny "Uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina Povazsky
Chimec Stanovisko ku sprave o hodnoteni ¢innosti - doklad o starej skladke pod kazetou" k
Cislu: 2554/2015-3.4/hp. Obcianske zdruzenie Buducnost Povazského Chimca v tomto
stanovisku uvadza nasledovné skuto¢nosti, citujeme:

"Uprava, zatvorenie a rekultivacia skladky je nazov projektu, ktory zahffial aj vybudovanie
novej kazety telesa skladky v objeme a nielen uzatvorenie a rekultivaciu Casti skladky
v rozlohe 58 600 m?. Stavebné povolenie &. 3969-6843/2009/Chy/770220104-Z4-SP2 bolo
vydané dna 25.02.2009 na vybudovanie telesa "kazety upravy skladky" pozemku parcelné
Gislo KV 1165/68. Teraz citujem zo stavebného povolenia z 25 .02.2009 zo strany 2 z 14
rozhodnutia 3969-6843/2009/Chy/770220104-Z4-SP 2:

Udaje o stavbe: Stavba "Uprava skladky odpadov Zilina - Povazsky Chimec" (dalej len
"kazeta Upravy skladky odpadov") sa bude realizovat v areali prevadzky "Skladka odpadov
Zilina - Povazsky Chimec "v existujlcej asti telesa skladky odpadov, na pozemku parcelné
Cislo KNC 1165/68 v k. 0. Povazsky Chimec, ktorého vlastnikom je stavebnik (list vlastnictva
€. 1482). Stavba bude realizovana v areali existujicej skladky odpadov, v priestore medzi
starou a novou cCastou existujucej skladky odpadov, ktory sluzil ako vstupny priestor do
aredlu skladky odpadov a ako priestor umiestnenia prevadzkovanych objektov skladky
odpadov. V tomto priestore neboli ukladané odpady.

Nie je to pravda: Pévodny vstup do telesa skladky bol do roku 1997 zo severnej ¢asti skladky
- nova Cast skladky vybudovana v roku 1992. Po zaplavach v roku 1997, kedy doSlo k
zosuvu telesa skladky smerom k rieke Vah, sa zacali robit protierézne opatrenia a vchod do
telesa skladky sa vybudoval z vychodnej strany na pozemku parcelné ¢.. KN 1165/1. Na celej
parcele & KN 1165/1 o rozlohe 60 997m? sa nachéadza teleso starej &asti skladky bez tesniac
ich prvkov - vykopana jama po Strkoch. V roku 2009 stavebnik (prevadzkovatel skladky)
parcelu 1165/1 rozdelil na tri Casti :KN 1165/68 o vymere 2291 1 m', KN 1165/69 o vymere
7984 m a KN 11 65/1 o vymere 28 982 m* Pdvodna parcela 1165/1 mala 60997 m? (kipna
zmluva od mesta Zilina), nevieme identifikovat, kde bolo posunutych 1120 m?®. Cisla parciel
1165/69 sa nenachadzaju ani v prvom integrovanom povoleni z roku 2007 ¢. 774-
5414/2007/Chyl770220 104, (strana 2, citacia pozemkov na ktorych sa nachadza skladka.

InSpekcia Zivotného prostredia v Ziline pri vydavani stavebného povolenia neakceptovala
naSe pisomné namietky, Ze sa nejednd o "rastny" terén, ale najstarSiu Cast skladky
v Povazskom Chimci. Zilinska IZP neurobila ani minimalny geologicky prieskum (vykop
stavebnej sondy)a vydala stavebné povolenie.

Ako vecny dokaz predkladame Kupnu zmluvu z roku 2000 podpisanu dha 26.04.2000 medzi
predavajicim: Mestom Zilina a kupujicim: T+T, s.r.0., d6kaz, Ze sa nejedna o " rastly terén",
ale pévodni start skladku. Dalsi dokaz predkladame zo Statneho archivu v Ziline, ktorym
ONV Zilina - odbor pofnohospodarstva a lesného hospodarstva dava suhlas na ukladanie
odpadu v KN Povazsky Chimec na parcelu 1165 do 31.05. 1994.

Dalsie je rozhodnutie Obvodného Uradu Zivotného prostredia v Ziline &. j. 2/3290/92-Am,
ktorym nesuhlasi s dalSim ukladanim odpadu na stard skladku a Ziada Mestsky Urad
Zilina realizovat uzavretie a rekultivaciu starej skladky do 31.05.1994 (ako to uréil OPLVH
ONV Zilina).

Indpekcia Zzivotného prostredia v Ziline, povolila vybudovat nové teleso skladky, na
najstarSom telese skladky - priamo na odpade a povolila prevadzkovanie po 31.12.2008
v rozpore so smernicou rady ES €. 1999/31/ES z 26.04.1999 a zakona o odpadoch
€. 223/2001 Z.z. , § 8lodstavec (4).

Spolognost prevadzkujuca skladku odpadov Zilina - PovaZsky Chimec do dnedného dria
neeviduje pozemky pod skladkou v PovaZzskom Chimci v katastri nehnutelnosti na liste
vlastnictva 1482 podla spdsobu vyuZitia, dané vyhlaskou ¢&. 461/2009 pod k6dom 35 skladky,
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ale pod kédom 37 - Pozemok, na ktorom su skaly, svahy, rokliny, vymole, vysoké medze
s krovim alebo kamenim a iné plochy, ktoré neposkytuju trvaly uzitok. Podfa evidencie v
Sprave katastra Zilina skladka v PovaZzskom Chimci neexistuje.

Diia 11.02.2016 sme podali na Okresny Urad Zilina, katastralny odbor, prostrednictvom
pravneho zastupcu JUDr. Michaely Macaladkovej Ziadost o odstranenie chyb v katastralnom
operate v KV Povazsky Chlmec a spravne oznalenie pozemkov, na ktorych je skladka
odpadov PovaZzsky Chimec.

V zmysle Ziadosti 0 odstranenie chyb v katastrdlnom operate zo dna 11.02.2016, Ziadalo
zdruZenie: Buducnost PovaZzského Chimca zastupcu, pravne zastupené JUDr. Michaelou
Macaldkovou, o opravu kodu spdsobu vyuzivania pozemku 37 (pozemok, na ktorom su
skaly, svahy, rokliny, vymole, vysoké medze s krovim alebo kamenim a iné plochy, ktoré
neposkytuju trvaly Gzitok) na spravny kéd spbésobu vyuZivania pozemku 35 (pozemok, na
ktorom je skladka odpadov). a to pri pozemkoch, parcelach registra C KN: &. 11 65/1, €..
1165/10, €. 1165/25, €. 1165/26, &. 1165/29, €. 1165/30, ¢. 1165/31, €. 1165/62, €. 1165/63,
€. 1165/64, ¢ . 1165/68, ¢.1165/69, ¢. 1356/47, ktoré su evidované na liste vlastnictva
(dalejlen ,LV™) €. 1482 v k.0. Povazsky Chimec, ktoré su vo vylu€nom vlastnictve spolo¢nosti
T+ T, a.s., Andreja Kmeta 18, 010 01 Zilina.

Okresny drad Zilina, katastralny odbor po presetren i danej Ziadosti zistil , Ze vtedajSia
Sprava katastra Zilina na zaklade usmernenia ¢&.. P 7810/2009 (ktorym sa ustanovuje sposob
roz€lenenia kodov spdsobu vyuzZivania pozemkov), pozemkom - parceldm registra C KN:
€. 1165/1, €. 1165/68, €. 1165/69, €. 1356/47 priradila nespravny kod spdsobu vyuZivania
pozemku 37 (pozemok, na ktorom su skaly, svahy, rokliny, vymole, vysoké medze s krovim
alebo kamenim a iné plochy, ktoré neposkytuju trvaly Uzitok), nakolko vychadzajuc z obsahu
ortofotomapy a obsahu kupnej zmluvy &. V 2125/2000 (porad. €. zmeny 106/00) sa na
parcelach registra C KN ¢€. 1165/1, €. 1356/47, ¢. 1165/68, €. 1165/69 (vytvorené na zéklade
GP €. 16/2009 z parciel registra C KN €. 1165 /1, ¢. 1356/47) nachadza skladka odpadu.
Z vysSie uvedenych skuto€nosti mal by t' parcelam registra C KN €. 1165/1, €. 1165/68,
€. 1168/69, €. 1356/47 priradeny spravny kod spdsobu vyuZivania pozemku 35 -
pozemok, na ktorom je skladka odpadov

Pozemkom, parcelam registra C KN: ¢. 1165/10, ¢. 1165/25, €. 1165/26, €. 1165/29,
€.1165/30, €. 1165/31, &. 1165/62, €. 1165/63, €. 1165/64 bol prideleny kod spbsobu
vyuZivania 37 - pozemok, na ktorom su skaly, svahy, rokliny, vymole, vysoké medze s krovim
alebo kamenim a iné plochy, ktoré neposkytuju trvaly Uzitok, nakolko predmetné pozemky
boli vytvorené z pozemkov, na ktorych sa nenachadzala skladka odpadu

Vzhladom k uvedenym skutoénostiam Okresny Urad Zilina, katastralny odbor zagal v zmysle
§ 59 ods. 1 pism. a) katastrdlneho zakona, katastralne konanie ¢. X 57/2016, tykajuce sa
opravy kodu spésobu vyuZivania pozemku, pri parcelach registra C KN €. 1165/1, 1165/68,
1165/69, 1356/47, ktoré su evidované na LV &. 1482 v k.0. Povazsky Chimec. O ukon&eni
katastralneho konania a jeho vysledku budu informovani U€astnici katastralneho konania &. X
57/2016.

V prilohe tohto listu Vam zasielame fotokdpiu odpovede na Ziadost o odstrdnenie chyb v
katastrdlnom operate od pravnej zastupkyne JUDr. Michaely Macaldkovej, kde su blizSie
popisané skuto¢nosti, tykajlce sa danej veci.

5. Vypracovanie odborného posudku pod la § 36 zdkona

Odborny posudok podia § 36 zakona vypracovala na zéklade poverenia MZP SR
list €. 1645/2016-3.4/hp zo dfia 29. 01. 2016 pravnicka osoba IN SITU P&R, s.r.o.
zapisana v zozname odborne spdsobilych oséb pod €. 10/1999-OPV-PO. Odbornym
zastupcom spracovate Fa posudku je Mgr. O Pga Pospiechova ( €islo osved éenia 118/96-
OPV), zapisana v zozname odborne spdsobilych oséb na posudzovanie €innosti na Zivotné
prostredie podra vyhlasky MZP SR ¢&. 113/2006 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o odbornej spoOsobilosti na GCely posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (dalej len
~Spracovatelka posudku®).
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Na vypracovanie posudku spracovatelka posudku pouZila navrhovatelom poskytnutu
dokumentéciu  k navrhovanej ¢&innosti, MZP SR poskytnuté stanoviskd subjektov
zUCastnenych v procese posudzovania, zdznam z verejného prerokovania navrhovanej
¢innosti, osobné poznatky a skdsenosti z problematiky posudzovania, obhliadky lokality so
zastupcom navrhovatela a dostupné literarne podklady z lokality a jej okolia.

Spracovatelka posudku uvadza, Ze predloZzend Sprava o hodnoteni ,Uzatvorenie
a rekultivacia skladky odpadov Zilina — PovaZzsky Chimec* je vypracovana v rozsahu
predpisanom zédkonom €. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

PredloZzena sprava je uplnym suborom informacii a hodnoteni o0 navrhovanej
¢innosti a o vplyvoch navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva.
V sprave predloZzené informacie su dostatocnym podkladom pre vydanie kladného
zavere¢ného stanoviska k navrhovanej €innosti. Navrhovanu ¢innost mozno povazovat za
akceptovatelnu s tym, Ze budu doplnené podklady o opatrenia uvedené v odporacanych
podmienkach a opatreniach zavere¢ného stanoviska a stanu sa sucastou dalSieho konania.

Navrh programov monitorovania je vypracovany v sulade s prislusnou legislativou pre
jednotlivé zloZky Zivotného prostredia. Pre vypracovanie jednotlivych programov boli vyuZzité
zavery odbornych Studii z prilohovej Casti spravy. Kapitola je vypracovana v postacujicom
rozsahu a nema k nej pripomienky. Navrh poprojektovej analyzy odporuca doplnit.

K posudzovanej sprave o hodnoteni bolo doru¢enych 23 pisomnych stanovisk od 20
subjektov procesu posudzovania. Z doru¢enych 23 vyjadreni povolujuceho, prislusného,
dotknutych organizécii a Obcianskeho =zdruZzenia bolo 11 stanovisk suhlasnych
s pripomienkami, 8 stanovisk suUhlasnych bez pripomienok, 2 stanoviska nesuhlasné, 3
stanoviska sa netykali navrhovanej Cinnosti ale zaleZzitosti katastra. Subjekty procesu
posudzovania vybrali variant 1.

VSetky relevantné pripomienky z pohladu navrhovanej ¢innosti od vSetkych
zucastnenych subjektov procesu posudzovania boli zahrnuté do odporucanych opatreni.

Dalej uvedené stanovisko sa tyka pripomienok ktoré spracovatelka posudku
neodporucila zahrnat do odporucanych opatreni:

Vztah k environmentélnej zatazi a navrh rieSenia nie je v SOH predloZeny, odporuca
dorieSit. komunikaciou s prislusnymi Gradmi a navrhovatelom v samostatnom konani
nakolko nie suU vyjasnené majetkopravne vztahy a preto nie je mozné ktomu vydat
zaverecné stanovisko.

Uzemie patri do prvého, najnizSieho stupfia ochrany vzmysle zakona NR SR
€. 543/2002 Z. z., preto poZiadavka na prieskum druhového zloZenia avifauny a ichtiofauny
na uzemi skladky a v jej najblizSom okoli a nasledného monitoringu je diskutabilna. Druhové
zloZzenie avifauny aichtiofauny je mozné uviest aZz po predchadzajucom vyskume.
V minulom obdobi, pofas prevadzky skladky, sa takyto vyskum nepoZadoval, tak sa
poziadavka na takyto vyskum javi ako bezicelna .Preto by bolo treba zo strany SOP blizSie
Specifikovat UCel na ktory je potrebné zistit druhové zloZenie avifauny a ichtiofauny
v dotknutom Uzemi, oddvodnit’ potrebu takéhoto zistovania, aky sa predpoklada vysledok
takéhoto zistovania a ¢o sa bude potom z pohladu ochrany bioty — druhového zloZenia
Zivocichov od navrhovatela pozZadovat. Zistovanie druhového zloZenia Zivoc&ichov,
vyhodnotenie vplyvov na druhy a nasledny monitoring je mozné realizovat len za spoluprace
so SOP.

Navrh monitoringu bioty, predovsetkym avifauny a ichtyofauny vratane frekvencie
a rozsahu sledovania je na diskusiu so SOP a nie je ho mozné navrhnuat bez spoluprace so
SOP avtejto faze domodelovavania skladky ajej naslednej rekultivacie sa javi ako
nerealizovatelné.

Majetkopravne vztahy rieSené v stanovisku ObCianskeho Zdruzenia Buducnost
PovaZzského Chimca a nasledne v doplneni stanoviska SIZP a OU Zilina katastralneho
odboru sa netykaju priamo procesu posudzovania vplyvov.

Obéianske zdruZenie Buducnos t Povazského Chimca vybralo variant 0 . VSetky
relevantné pripomienky OZ boli zahrnuté do Odpora¢anych podmienok pre etapu vystavby a
prevadzky navrhovanej ¢innosti. Pripomienky, ktoré sa netykali navrhovanej ¢innosti alebo
vyplynuli z nepochopenia navrhovanej ¢innosti neboli zahrnuté do odporucani. SOH bola
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vypracovana na vysokej odbornej trovni tymom odbornikov z prisluSnych oblasti a obsahuje
v3etky potrebné informacie pre navrhovanu &innost a preto nie je mozné tieto hodnotenia
spochybriovat bez predloZenia relevantnych argumentov, ktoré by v SOH uvedené
hodnotenia spochybnili.

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti sa uskuto¢nilo 12.01.2016 v Ziline na MU.
Zapisnica z Verejného prerokovania je zapisana zrozumitelne avecne. Z priloZenej
prezencnej listiny je zrejmé Ze obyvatelov obce Povazsky Chlimec problém Uzatvorenia
a rekultivacie skladky velmi netrdpi, kedZze na verejnom prerokovani sa zUc&astnili len 3
obyvatelia Povazského Chimca a 3 obyvatelia mesta Zilina.

Spracovatelka posudku uvadza, Ze pre hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie bolo pouzité komplexné hodnotenie. Subory kritérii hodnotenia boli
vyberané tak, aby charakterizovali spektrum vplyvov a ich vyznamnost. Kritéria o€akavanych
vplyvov boli vytvorené z hlfadiska kvalitativneho (vyznamny, malo vyznamny, zanedbatelny,
pozitivny vplyv, negativny vplyv, nulovy vplyv) d&asového priebehu pésobenia
(kratkodoby/strednodoby/ trvaly) zaroveri boli vplyvy diferencované na vplyvy pre navrhovany
variant (variant 1) a vplyvy pre nulovy variant (variant 0). Na vypracovanie a hodnotenie
vplyvov na Zivotné prostredie bolo pouzité — vypracované odborné spravy a Studie, odborna
literatira, atlasy, internetové web stranky prisluSnych organizacii:  Slovensky
hydrometeorologicky Ustav, Slovenska agentura Zivotného prostredia, Ministerstvo Zivotného
prostredia SR.

V suvislosti s navrhovanou ¢innostou boli vypracované nasledovné spravy a Studie:
Odborna stadia ,Uzavretie a rekultivacia skladky odpadov v lokalite Zilina — PovaZzsky
Chimec®, INECO, s.r.o., maj 2015 ; ODBORNA STUDIA ,NAVRH MONITOROVACIEHO SYSTEMU
SKLADKOVEHO PLYNU NA SKLADKE ODPADOV V LOKALITE ZILINA — POVAZSKY CHLMEC", INECO,
S.R.0., MAJ 2015; SKLADKA ODPADOV POVAZSKY CHLMEC — VYHODNOTENIE MONITOROVANIA
VPLYVU SKLADKY NA PODZEMNE VODY A NAVRH JEJ MONITOROVANIA PO JEJ UZAVRETI
A NASLEDNEJ REKULTIVACII, ENVIGEO, A.S., MAJ 2015; zvozovA STUDIA — UZATVORENIE
A REKULTIVACIA SKLADKY ODPADOV ZILINA — POVAZSKY CHLMEC" ROADING S.R.O., MAJ 2015;
HLUKOVA STUDIA — UZATVORENIE A REKULTIVACIA SKLADKY ODPADOV ZILINA — POVAZSKY
CHLMEC", ROADING S.R.O., APRIL 2015; Hodnotiaca sprava na hodnotenie vplyvov na verejné
zdravie ¢&innosti uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina — PovaZsky Chimec®,
MUDr. Jindra Holikova, november 2015:

Spracovatelka posudku konstatuje, Ze vysledky analyzovanych problémov je mozné
vyuZzit ako podklad pre eliminaciu a minimalizaciu identifikovanych negativnych vplyvov a Ze
navrhované rieSenie je technicky a ekonomicky realizovatelné. Technické rieSenie
navrhovanej &innosti - vypifianie kazety pre domodelovanie telesa skladky, navrhovany
spbsob jej uzatvorenia, rekultivacie a monitorovania odpoveda BAT technolégiam z pohladu
prislusnej legislativy a technickych noriem Slovenskej republiky.

Pri  porovnani navrhovaného spbsobu domodelovavania kazety, vedenia
dokumentécie a ostatnych navrhovanych postupov z pohladu prislusnej legislativy, BAT
technickych noriem SR nebol identifikovany Ziadny nesulad s poziadavkami tychto pravnych
predpisov ani prislusnych predpisov EU.

Navrhovatel  zabezpeli vedenie prevadzkovej dokumentacie a ostatnych
prevadzkovych ¢innosti aj napriek tomu Ze cielom navrhovanej ¢innosti nie je opatovné
sprevadzkovanie skladky ale len domodelovanie telesa skladky odpadov. Navrhovana
¢innost bude vykonavand za ucCelom zvySenia ekologickej stability rieSeného Uzemia,
predchadzania negativnych vplyvov na Zivotné prostredie, zamedzenia akumulacie zraZzkovej
vody v otvorenej a nezaplnenej kazete vo vnutri skladky, ako aj opatovné zaclenenie Uzemia
naruSeného antropogénnou ¢innostou do prirode blizkej krajiny po procese domodelovania,
technickej a nasledne biologickej rekultivacie. Su¢asne sa navrhovanou ¢innostou naskytne
moznost’ racionalne a ekonomicky vhodne vyuZit potrebné mnoZstvo inertnych odpadov
produkovanych na Gzemi Zilinského kraja a v pripade potreby aj inych oblasti SR.

Po zvazeni vSetkych vplyvov navrhovaného a nulového variantu spracovatelka
posudku odporuca pre realizaciu navrhovany variant €. 1
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Dalej konstatuje Ze Navrhnuté opatrenia s technicky realizovatelné bez zvlastnych
narokov na personalne zabezpec&enie Opatrenia navrhnuté spracovatefmi dokumentécie boli
doplnené o opatrenia, ktoré vyplynuli z vyjadreni a stanovisk organov zucasthujucich sa
procesu posudzovania.

Predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti (domodelovania a rekultivacie skladky) na
Zivotné prostredie a odhad ich vyznamnosti st v SOH po formélnej, obsahovej a odbornej
stranke komplexne zdokumentované, Uplné a dobre vyhodnotené Jednotlivé kapitoly su
podrobne vypracované na stranach 127 az 153. K uvedenym kapitolam nemam pripomienky.

Navrhované ¢innost’ tak bola posudzovana v navrhovanom variante a nulovom variante
Tvorba suboru kritérii a ur  €enie ich délezitosti na vyber optimalneho variantu
Pri stanoveni kritérii hodnotenia sa vychadzalo z predikcie, Ze kazda ¢innost v Gzemi moéze
mat’ vplyv na stav ktorejkolvek zo zloZiek Zivotného prostredia, ako aj na krajinno-ekologické
a socio-ekonomické charakteristiky dotknutého tzemia.
Za najvyznamnejSie kritéria hodnotenia navrhovanej cinnosti mozno, na zaklade jej
popisanych identifikovanych vstupov a vystupov, ozna&it najma vplyvy vyvolané:
emisiami znecistujucich latok do vod,
emisiami znecistujucich latok do ovzdusSia,
dopravnym zatazenim (@j v suvislosti s hlukom, aj emisiami do ovzdusia),
dopadom na scenériu a obraz krajiny a jej ekologicku stabilitu,
spdsobom nakladania so zaujmovymi odpadmi,
emisiami hluku z technolégie.

Spracovatelka posudku uviedla, Ze realizdcia c¢innosti je ekonomicky aj
environmentalne prijatefna. Odporu€enie realizacie navrhovanej c&innosti odbvodhuje
nasledovnymi skuto¢nostami:

« Umiestnenie navrhovanej ¢innosti domodelovania a rekultivacie skladky je v areal
jestvujucej skladky, ktora existuje od patdesiatych rokov minulého storocia.

e Celkové technické rieSenie, projektované parametre ako aj prevadzkovanie
monitoringu je rieSené s vedomim minimalizacie vplyvu na Zivotné prostredie, pri¢om
su zohladnené platné legislativne predpisy.

e Ochrana podzemnych vbéd bude zabezpeCovana technickymi a legislativnymi
opatreniami .

e Prevadzkové rizikd aich mozZzny vplyv na havarie — prevadzka zariadenia je
navrhovana a zabezpe€ena v sulade s bezpecnostnymi predpismi pre prevadzku
takychto zariadeni.

* Realiziciou navrhovanej ¢innosti sa stav Zivotného prostredia nezhorSi a pri
doslednom dodrziavani navrhovanych opatreni a déslednou poprojektovou analyzou
je mozné minimalizovat €ast oCakavanych ako i redlne existujucich negativnych
vplyvov vystavby a prevadzky navrhovanej €innosti v danej lokalite a zabezpedit' tak
aby prevladal pozitivny vplyv navrhovanej €innosti v dotknutom tzemi.

Nakladanie s odpadmi bude vykonavané v sulade s platnou legislativou.

AN NN NN

Z hladiska technického a technologického posudenia predmetnej c&innosti
zainteresovaneé subjekty procesu posudzovania okrem subjektu OZ Buducnost PovaZzského
Chimca prezentovali suhlasné stanoviskd k realizacii navrhovanej c&innosti s urcitymi
pripomienkami a €ast z nich aj bez pripomienok.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE
PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Sprava o hodnoteni textovou aj hodnotiacou tabulkovou formou hodnoti jednotlivé
vplyvy navrhovanej €innosti. Celkové vplyvy navrhovanej Cinnosti na dotknuté Gzemie boli
komplexne zdokumentované a vyhodnotené na zaklade podrobného prehodnotenia v3etkych
predloZzenych podkladovych materialov a stanovisk zainteresovanych stran.
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Predpokladané vplyvy navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie boli hodnotené z
viacerych hladisk: priame, nepriame, kumulativne, synergické, pozitivne a negativne vplyvy.
Z hladiska C¢asového horizontu boli posudené vplyvy kratkodobé, strednodobé a trvalé,
pocas vystavby a prevadzky navrhovanej €innosti. Odhad ich vyznamnosti je posudzovany
podla pdsobenia identifikovaného vplyvu ako: bez vplyvu, priamy, nepriamy, trvaly.-

Vplyvy na obyvate [Istvo

Za zmenou priamo dotknuté obyvatelstvo moZno povazovat obyvatelstvo mestskej Casti
Zilina - Povazsky Chimec. Najblizou obytnou zéstavbou od objektu telesa skladky je
zastavba rodinnych domov vo vzdialenosti cca 270 m severovychodnym smerom. Vo vztahu
k domodelovdvanému priestoru telesa skladky je vzdialenost najblizSej obytnej zastavby
vacsia (cca 500 m).

Za daldie dotknuté obyvatel'stvo mozno povaZovat obyvatelstvo mesta Zilina, vratane jeho
mestskej Casti Strazov, ktora sa nachadza na druhom brehu rieky Vah.

Vplyvy na obyvatelstvo je mozné kvantifikovat na zaklade posudenia odbornych Stadii:
Zvozovej S$tudie, Hlukovej S$tudie, Studie modelovania rozptylu znedistujucich latok,
Zdravotnej Stadie.

Variant 1
PoCas etapy domodelovania telesa skladky, ani poCas jeho uzatvérania a rekultivacie,
neddjde ku vzniku novych vystupov alebo vplyvov, ktoré by v Uzemi neboli/nie sa pritomné
uz z minulosti.
Vzhlfadom k svojmu charakteru méze byt predmetna innost zdrojom nasledujucich vystupov
s moznym vplyvom na zdravie a pohodu obyvatelstva:

v' emisné zataZenie (aj vo vztahu k pachovej situacii),

v" hlukové zatazenie,

v dopravné zatazenie (v slvislosti s emisiami hluku, znecistujicich latok do

ovzduSia a zataZenia dotknutych komunikacii).

v'emisné zatazenie povrchovych a podzemnych véd.
Variant 0
Vplyvy predmetnej ¢innosti sa obmedzia len na vysSie popisané vplyvy suvisiace s obdobim
uzatvarania a rekultivhcie skladkového telesa, t.j. v primeranej miere budd pritomné
nasledujuce vplyvy na zdravie a pohodu obyvatelstva suvisiace s/so:

v' emisnym zataZzenim,

v hlukovym zatazenim,

v dopravnym zatazenim,

v' emisnym zatazenim povrchovych a podzemnych vod.
Obdobie trvania vplyvov na obyvatelstvo variantu 0 bude v porovnani s trvanim vplyvov na
obyvatel'stvo variantu 1 kratSie

Zdravotnou Studiou vypracovanou pre potreby hodnotenia vplyvov na obyvatelstvo v okolitej
obytnej zastavbe sa nepreukézalo ohrozovanie zdravia obyvatelstva.

Modelovanim rozptylu znecistujucich latok v ovzdusi a interpretacia z pohladu vplyvu na
ludské zdravie sa v rozptylovej Stadii konStatuje Ze vSetky vypocitané maximélne imisné
koncentracie sa pohybuju na viac ako orad nizSej urovni ako sU stanovené alebo
odporucané limitné hodnoty. Sucasne treba konStatovat Ze sa tieto maxima vyskytuju
v bezprostrednej blizkosti posudzovaného zdroja.

Dopravné zataZzenie obyvatelstva v priemere 22 nékladnymi vozidlami za 12 hodin je
zanedbatelné. Zvoz odpadu sa bude realizovat cez PovaZzsky Chlimec len po ceste 11/507,
mimo obsluZznych komunikacii obytnych zén.

Hlukovou Studiou bolo potvrdené Ze pred najblizSou obytnou zéstavbou nebudd maximalne
pripustné hodnoty Laeqp, 0d prevadzky stacionarnych zdrojov skladky prekracované. Na
skladke bude vylu¢ena nocna prevadzka. Jedinou priebeznou €innostou na skladke bude
prevadzka kogeneracnej jednotky ktorej prevadzka musi byt priebezna.

K predloZzenej sprave o hodnoteni c&innosti sa vyjadrilo formou stanoviska obcianske
zdruZenie. Zaslané stanovisko je nesuhlasné. Okrem viacerych zddvodneni vyjadreného
nesuhlasu (priorithe najmé nesulad ¢innosti s prisluSnou legislativou), odporac¢a napr. vyuZzit
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pre domodelovanie telesa skladky vykopovy material zo stavby tunela Povazsky Chimec
a pripomina problém pristupu do volného telesa skladky po vnutroarealovej komunikacii
vybudovanej na nevysporiadanych pozemkoch. Zaslanim stanoviska prejavilo obcianske
zdruZenie legitimny zaujem na posudzovani, pricom jeho pripomienky sa premietli v
stanovenom Rozsahu hodnotenia a Sprave o hodnoteni, napr. vizualizaciou alternativnej
pristupovej cesty do telesa skladky alebo poZiadavkou na vyuZzitie vyluéne inertného odpadu
pre domodelovanie telesa skladky. Otazka suladu posudzovanej €innosti s poZiadavkami
legislativy SR a EU bola hodnotena v samostatnej Studii vypracovanej odborne spésobilou
osobou vo veciach odpadového hospodarstva.

Pri dodrzani bezpecnostnych a prevadzkovych zésad pri realizacii cCinnosti sa
nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na obyvate Pstvo v hodnotenej lokalite.

Vplyvy  na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodyn amické javy
a geomorfologické pomery

Variant 1
Horninové prostredie bude realizaciou navrhovanej €innosti zatazené oproti sucasnosti
dal$im objemom odpadov (cca 43.000 m® odpadu).

Podlozie Kazety Uprav skladky bolo pre tento Ucel zhutnené podla poZiadaviek projektovej
dokumentécie, z ¢oho vyplyva predpoklad jeho uUnosnosti pre navrhovani ¢&innost.
Topografia skladkového telesa za G€elom monitorovania jeho sadania a pripadnych
deformacii bude podla poZiadaviek prislusnej legislativy vykonavana 1x rocne.

Vzhfadom na charakter posudzovanej Cinnosti /ukladanie inertného odpadu do kazety
skladky odpadov dimenzovanej pre ukladanie nie nebezpecného odpadu/ sa kontaminacia
horninového podlozZia cudzorodymi latkami da potencialne ocCakavat len v pripade
havarijnych situacii v podobe uniku nebezpelnych latok (napr. olejov) z pouZivanej
mechanizacie a dopravnych prostriedkov mimo teleso skladky. Takéto riziko je minimalne
a bude obmedzené napr. havarijnym zabezpelenim prisluSnych manipulaénych pléch
a doslednou kontrolou mechanizmov.

Variant 0

Horninové prostredie bude zataZzené len vahou prazdnej vybudovanej kazety Uprav skladky
(pre cca 43.000 m® odpadu). Riziko kontaminécie horninového prostredia nebude oproti
variantu 1 niZSie, nakolko sa pohyb mechanizacie bude v priestoroch skladky uskuto¢novat
rovhako v suvislosti s jej uzatvaranim a rekultivaciou, skrati sa len dizka trvania tohto
obdobia. Su¢asny tvar telesa skladky s kuzZefovitou priehlbinou ma v predmetnom priestore
predpoklad vySSej intenzity exogénnych geodynamickych javov /napr. vodné erézia/ a s fou
spojenych rizik deformacii povrchovych krycich vrstiev skladkového telesa.

Hoci su pre hodnotenie vplyvu oboch variantov na geomorfologické pomery Gzemia rozdiely
len malo vyrazné, sucasny tvar telesa mozno na zaklade vizualizacie oznalit ako menej
prirodzeny (napr. plocha ¢ast' v korune skladky a pod.

Navrhovana €innost nebude ma t' vyznamné negativne vplyvy na horninové prostredie.

Na geodynamické javy bude bez vplyvu. Na geomorfolo  gické pomery bude ma t
navrhovana €innos t’ po uskuto €neni rekultivacie vyznamny, trvaly, pozitivny vplyv

Vplyvy na ovzduSie, miestnu klimu a hlukovu situéci u

Variant 1
Emisné zataZenie z posudzovanej ¢innosti bude pochadzat’ z
v' pretrvavajucich zdrojov:
x gpalovanie aktivne zachytavanych sklenikovych plynov (CO, NO,, SO,,
TOC,TZL),
% unikajuce skladkové plyny (emisie najma CH,4, CO,, CO, O,, H,S, NHs),
% aktivna plocha skladky (prasnost - TZL),
x prevadzka COV pre &istenie priesakovej kvapaliny (podfa okolnosti metan,
amoniak, sirovodik, dusik, oxid dusny a pod.),

v obnovenych zdrojov:
x gpalovacie motory mechanizmov upravujucich vrstvy odpadu a neskor vrstvy
rekultivacného pokryvu (NO,, CO, TZL VOCQC),
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% preCerpavanie PHM do skladkovych mechanizmov (VOC),
x gpalovacie motory dopravne zabezpecujuce naroky predmetnej prevadzky
(NO,, CO, TZL VOC),
Pocas domodelovania telesa skladky a pocas jeho uzatvarania a rekultivacie déjde u tychto
zdrojov emisii znec€istujucich latok k zmenam oproti predchadzajucemu prevadzkovému
obdobiu:

x produkcia skladkovych plynov aemisii zich spalovania zostane s ohfadom na
pouZzitie vylu€ne inertnych odpadov pribliZne na su€asnej urovni, a postupne bude
klesat’,

x praSnost, emisie z preCerpavania PHM aemisie so spafovacich motorov
mechanizacie a dopravného zabezpecenia budl v etape zavazania oproti uplynulému
obdobiu prevadzkovania sklddky miernejSie vzhfadom k podstatne menSim
mnoZzstvam zneskodhovanych odpadov, pri€om v etape rekultivacie mierne stlpnu
v désledku zintenzivnenia prac na telese skladky, ktoré budu suavisiet s vybudovanim
krycej, rekultivaCnej a drendznych vrstiev, ale po ukonceni rekultivacie produkcia
tychto emisii zanikne aplne,

x emisie z prevadzky COV s poklesom produkcie priesakovej kvapaliny po uzatvoreni
a rekultivacii skladkového telesa tiez vyznamne poklesnl, postupne Uplne zaniknu
(volba odvéaZzania odpadovych vod na likvidaciu na zmluvni COV).

Emisidm sa bude predchadzat tak ako v uplynulom obdobi:

x pri spafovani skladkovych plynov — spravnym prevadzkovanim inStalovanych
spalovacich zariadeni (spafovanie pri optimalnych parametroch horenia, napr.
poZadovana teplota, ...),

% pri praSnosti — skrgpanim aktivnej plochy sklddkového telesa a komunikacii,

% pri emisiach VOC — napriklad nepriamo logistickymi opatreniami veducimi k zniZzeniu
spotreby PHM,

x pri emisiach zo spalovacich motorov mechanizacie a nakladnej dopravy -
udrziavanim ich dobrého technického stavu a logistickymi opatreniami,

% pri emisidch skladkovych plynov — aktivnym zachytadvanim vznikajucich skladkovych
plynov (spravne zhutfovanie vrstiev odpadu; iné postupy uz nebudd mat s ohfadom
na inertny charakter odpadu zdsadny dopad na produkciu skladkového plynu),

% pri emisiach z COV — prevadzkovanim zariadenia v zmysle prevadzkového poriadku.

Variant 0

V priestore skladky odpadov budd pritomné vSetky vySSie uvedené zdroje emisii
znecistujucich latok do ovzduSia. Ich aktivita vSak bude v pripade zdrojov ako prasSnost
z aktivnej Casti skladkového telesa, emisie zo spalovacich motorov mechanizacie
a dopravnych prostriedkov a z preCerpavania PHM obmedzena len na obdobie trvania
uzatvorenia a rekultivacie skladkového telesa. V pripade zdrojov znecistovania ovzduSia
akymi je fugitivna emisia skladkového plynu alebo znecistujucich latok z jeho spalovania, a
emisia znedistujicich latok z prevadzky COV je variant O porovnatelny s variantom 1 ato
najméa s ohfadom na volbu odpadov pre domodelovanie telesa skladky vyluéne inertného
charakteru.

Navrhovana €innos t’ bude predstavova t' malo vyznamny strednodoby vplyv na kvalitu
ovzduSia v dotknutom Gzemi . Vplyvy na ovzduSie sa prejavuju v lokalite skladky
odpadov uZ aj v su €asnosti.

Vplyvy na klimatické pomery

Variant 1
Uzavretie a rekultivacia telesa skladky bude mat v savislosti s vytvorenim zazelenengj
plochy priamy pozitivny vplyv na miestnu mikroklimu.

Variant 0
Posudzované ¢innost’ vo variante 0 bude mat vzhladom k zakonnej povinnosti uzatvorenia
a rekultivacie skladkového telesa porovnatelné vplyvy na klimatické pomery ako variant 1.
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Vplyvom navrhovanej €innosti nedéjde k mikroklimatickym ani klimatickym zmenam.
Vplyvy mozno charakterizova t ako zanedbate Iné.

Vplyvy na vodné pomery - povrchovl a podzemnu vodu

Variant 1
Emisie znecistujucich latok do véd po¢as domodelovania telesa skladky a jeho uzatvorenia
a rekultivacie budu pochadzat’ z/zo:

% socialneho a hygienické zdzemia zamestnancov,

x  povrchového odtoku dazdovych odpadovych vod,

x  priesaku dazdovych vad telesom skladky — priesakova kvapalina,

% oplachu dopravnych prostriedkov.

Vznikajuce odpadové vody budu rieSené tak ako doteraz (v sulade s pévodnym povolenim
prevadzky), pricom emisiam znecistujucich latok do véd bude predchadzané nasledovne:

% splaskové vody su zhromazdované v izolovanej Zumpe a odvazané podfa potreby na
likvidaciu na COV Zilina alebo v pripade socialneho zézemia vlastnej COV
prevadzkovatela si ¢&istené na samostatnej malej COV (2-5 EO) apo Cdisteni
vypustané do recipientu Vah,

x dazdové vody bez rizika zaolejovania su vedené k vsaku (napr. zo striech objektov,
chodnikov, ...), v pripade rizika zaolejovania (parkovisko, ..) su vedené cez ORL do
akumulagnej nadrze priesakovej kvapaliny a nasledne k gisteniu na vlastnej COV,

% povrchové dazdové vody z obvodovych izolaCnych valov su Ciasto¢ne zvedené
priamo do recipientu a €iasto¢ne su odvedené do akumulaénej nadrze na priesakovul
kvapalinu (ich mnozZstvo je vSak minimalne, vacésSinu dazdovych véd vsiakne
rekultivana vrstva),

% vody z oplachu dopravnych prostriedkov a mechanizmov st po precisteni na ORL
gistené na vlastnej COV,

x  priesakova kvapalina je zachytavana a odvadzana do akumula¢nej nadrze a Cistena
na vlastnej COV, pre ktorej vypust je recipientom rieka Vah.

UvaZovanou alternativou je ukonéenie prevadzky vlastnej COV a odvéaZanie odpadovych véd
na likvidaciu na zmluvna COV.

Vo vztahu k mnozstvam vznikajucich odpadovych vod sa navrhovana €innost oproti
predchadzajucemu prevadzkovému obdobiu prejavi nasledovne:

x mnozstvo odpadovych v6d zoplachu dopravnych prostriedkov  podas
domodelovavania telesa skladky priebeZzne poklesne, v suvislosti s rekultivaciou
mierne vzraste, a po jej ukonéeni produkcia tychto odpadovych vod Uplne zanikne,

x mnoZzstvo splaskovych véd zostane poCas domodelovavania a rekultivacie skladky
vyznamnejSie nezmenené, po jej ukonéeni viak klesne na minimum,

x mnozstvo dazdovych vod v suvislosti so zvacSenim zrekultivovanej plochy skladky
mierne vzrastie,

x vyznamne vSak poklesne mnoZstvo vznikajucej priesakovej kvapaliny (aZ o cca 80%).

V stgasnosti je v suvislosti s prevadzkou vlastnej COV sledovana nepriazniva situacia
ohfadom niektorych sledovanych charakteristik znecistenia odpadovej vody vypustanej do
recipientu. Navrhovatel ma pripravenych niekolko Uprav na technoldgii COV s cielom zvysit
jej acinnost Cistenia akapacitu. Tieto UGpravy budu pre pripad jej dalSej prevadzky
premietnuté ako opatrenia pre obmedzenie vplyvov posudzovanej cinnosti na Zivotné
prostredie. Alternativou je zmluvné zabezpecené znesSkodnovanie priesakovych kvapalin na
inej COV. Na zéklade uvedeného mozno za predpokladu plnenia navrhovanych opatreni
povazovat vplyv navrhovanej €¢innosti na vody za environmentalne akceptovatelny negativny
vplyv.

Okrem Uginnosti a kapacity vlastnej COV je jednym z dévodov uvedeného problému aj
kumulécia vacsSich mnoZstiev dazdovych véd vo volnom kline* v telese skladky, kde tak
modZe dochadzat k lepSiemu vylihovaniu uloZeného odpadu. Zavezenie tohto priestoru
vyluéne inertnym odpadom, ktory nebude mat =zésadnejSi vplyv na charakteristiky
priesakovej kvapaliny a vytvori iné odtokové pomery, bude mat na situaciu vo vzniku
a charakteristikach priesakovej kvapaliny jednoznacne pozitivny vplyv.
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Variant 0

Realizcia variantu 0 nema vplyv na pdvod vznikajucich odpadovych vod ani na spésob ich
rieSenia. Uzatvorenim sklddkového telesa dbéjde z Casti k odstraneniu sucCasnej
nevyhovujucej situacie, ktord je doésledkom pritomnosti prdzdneho ,klinu“ v aktivnej Casti
telesa skladky, nakolko vybudovanim uzatvaracich a rekultivaCnych vrstiev sa scasti
obmedzi prienik dazd'ovych vdd do telesa skladky. Vzhlfadom k morfoldgii jeho povrchu viak
nadalej bude dochadzat' ku kumulacii dazdovych véd na dne terénnej priehlbiny a zvySeniu
ich vsaku v tychto priestoroch.

Prevadzkovanie vlastnej COV aj pri nulovom variante bude rovnako zAavislé na vykonani
nevyhnutnych Uprav za G¢elom zvySenia jej u€innosti a kapacity.

Realizaciou zameru sa predpokladaju malo vyznamné a  dlhodobé negativne vplyvy na
povrchova vodu. Vplyvy na podzemnu vodu sa hodnotia ako mélo vyznamné a trvalé
negativne vplyvy. Tieto vplyvy sa prejavuja v lokal ite skladky odpadov uz aj
v su éasnosti.

Vodohospodarsky chranené Uzemia - vodarenské zdroje a ich ochranné pasma sa v priamo
dotknutom Uzemi, nenachadzaju. TaktieZz sa v zaujmovej oblasti nenachadza chranena
oblast prirodzenej akumulacie véd (CHVO) vyhlasena v zmysle Nariadenia vliady SSR
€. 13/1987 Zb. o niektorych chranenych oblastiach prirodzenej akumulacie vod. Navrhovana
¢innost’ neovplyvni vyznamne hydrologické a hydrogeologické pomery dotknutého Uzemia
Vplyvy na podu

Variant 1

Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k novému trvalému zédberu pbédy. Vplyv na pbdy je
tak teoreticky mozny len nepriamo, prostrednictvom kontaminacie, ktora je spojena bud
s havariami - unik nebezpecnych latok (oleje, palivo) z pouzivanych dopravnych prostriedkov
alebo technologickych komponentov, alebo s imisnou situaciou generovanou v dotknutom
Uzemi emitovanymi znecistujacimi latkami.

V prvom pripade je riziko obmedzené pohybom dopravnych prostriedkov po spevnenych
plochach dopravnej infrastruktdry alebo po zaizolovanom telese skladky, alebo prislusSnym
havarijnym zabezpecenim rizikovych zariadeni alebo objektov prevadzky (napr. v pripade
KGJ kontajner s havarijnou zachytnou vanou, v pripade zariadenia na oplach vozidiel HDPE
izolacia, dalej odvodnenie indikovanych pléch cez ORL, a pod.). Pric¢om takéto riziko bude
po ukonceni rekultivhcie obmedzené zaniknutim alebo utlmenim suvisiacich ¢innosti na
minimum.

V druhom pripade je imisna situdcia v dotknutej lokalite a jej okoli ovplyviiovand najma
emisiami zo spalovania skladkového plynu a emisiami zo spalovacich motorov pouZivanej
mechanizacie a dopravnych prostriedkov. Na zaklade modelovania rozptylu znecistujucich
latok moZzno konStatovat, Ze sa pomerne nizke maxima generovanych imisnych koncentracii
vyskytuju vo vzdialenosti rddovo desiatok metrov od zdroja, t.j. prevazne v aredli dotknutej
skladky odpadov. Sucasne sa v suvislosti s emisnymi pomermi prevadzky oCakava celkové
postupné zlepSovanie, ktoré bude mat nasledne vplyv aj na imisna situaciu v jeho okoli
V tejto suvislosti tak navrhovand c&innost mozno hodnotit ako environmentélne
akceptovatelnu.

Variant 0
Variant 0 nebude spojeny s novym zaberom pddy. Potencial kontaminécie pod je
porovnatelny s variantom 1.

Vplyvy na podu su vyznamné a trvalé, nako  Fko plocha skladky bola v minulosti ornou
pbédou.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Fauna a flora lokality a kontaktného Gzemia bude ovplyvnena u€inkami vykonavanych prac
a dopravy. Tento vplyv bude najvyznamnejsi v blizkosti skladky odpadov, COV, PEZA
a komunikécii. S narastajucou vzdialenostou budi negativne G€inky postupne doznievat.

Variant 1

Dlhoro€nému vyuZitiu dotknutej lokality ako skladky odpadov zodpoveda aj predpokladany
minimalny vyskyt a diverzita zastupcov fauny a fléry v jej priestoroch a blizkom okoli. V tejto
suvislosti tak mozno aj napriek absencii druhovej inventarizacie konstatovat, Ze navrhovana

37



¢innost' sa priamo nedotkne Ziadnych vyznamnych biotopov, ¢&i vzacnych alebo chranenych
zastupcov fauny a flory.

Variant 0

Variant 0 rovnako nebude spojeny so zaberom vyznamnych biotopov, &i vzacnych alebo
chranenych zastupcov fauny a fléry. Vplyv na zdravotny stav fauny a flory v okoli zaujmove;
lokality je porovnatelny s variantom 1, vyznamnejSie sa liSi len v diZzke trvania jeho
najintenzivnejsej fazy.

Vplyvy sa javia ako malo vyznamné ado ¢asné

Vplyvy na krajinu a jej Strukturu

Realizacia navrhovanej ¢innosti u oboch variantov je planované na jestvujucom telese
skladky, nepredstavuje tak zdsah do Struktury krajiny.

Scenéria krajiny a jej obraz budu dotknuté pozitivne jednak dotvarovanim telesa skladky do
uceleného a zaobleného utvaru, jednak jeho rekultivaciou a zazelenenim.

Vplyvy su pozitivne vyznamné a trvalé

Vplyvy na chrdnené Uzemia a ich ochranné pasma
Variant 1

ochrany v zmysle zdkona NR SR ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov. Jej realizaciou tak nebude priamo dotknuté Ziadne z maloploSnych ani
velkoploSnych chranenych Uzemi, &i ich ochranné pasma. NajblizSie chranené Uzemia sa
nachadzaju od lokality navrhovanej ¢innosti radovo v kilometrovych vzdialenostiach,

Variant 0
Na variant O je mozZné uplatnit’ zavery hodnotenia pre variant 1.
Na chranené Uzemia a ich ochranné pasma je navrhova na ¢innos t’bez vplyvu.

Vplyvy na tzemny systém ekologickej stability

Variant 1

Navrhovana ¢innost je situovana mimo plochy jednotlivych prvkov USES, &im je vylGceny jej
priamy zédsah do niektorého z prvkov kostry Gzemného systému ekologickej stability
a nasledny dopad na jeho funkénost. Rovnako nie je vzhfadom na vystupy posudzovanej
¢innosti v rozsahu domodelovania, uzatvorenia a rekultivacie jestvujicej skladky predpoklad
ani porudenia funkénosti vézieb medzi jednotlivymi prvkami USES alebo vplyvu na ich
zdravotny stav

Variant 0
Na variant O je mozneé vztiahnut zavery hodnotenia pre variant 1.
Navrhovana ¢innos t’je bez vplyvu na UZES.

Vplyvy na urbarny komplex a vyuzivanie zeme

Variant 1

Realizacia navrhovanej €innosti neovplyvni Struktiru dotknutého sidelného Utvaru, nakolko
sa tyka jestvujuaceho objektu skladky.

Z hladiska vyuzivania Uzemia nebudl realizaciou navrhovanej c&innosti dotknuté ani
priemyselna vyroba, pofnohospodarska vyroba, €i lesné hospodarstvo.

Odpadové hospodarstvo v uzemi bude navrhovanou c¢innostou dotknuté pozitivne
v dosledku vytvorenia moznosti G&elne zneSkodnit cca 43.000 m® vybranych druhov
odpadov. Pre minimalne mnoZstva odpadov vznikajacich zo suvisiacich €innosti poskytuje
dotknuty region postacujuce moznosti ich vhodného zhodnotenia alebo znesSkodnenia.

Z hladiska spbésobu vyuZivania dotknutej lokality dojde, po ukonceni etapy domodelovania
telesa skladky do poZzadovaného tvaru, k zmene jeho charakteru — zneSkodnovanie odpadov
skladkovanim bude v lokalite definitivne ukon&ené. Nadalej v3ak v dotknutom Uzemi na
zapadnom okraji mestskej Casti Zilina — Povazsky Chlmec bude previadat priemyselny
a skladovy charakter vyuZitia.
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Variant 0

Na variant 0 je mozné vztiahnut hodnotenie variantu 1 s vynimkou hodnotenia vplyvu na
odpadové hospodarstvo, nakolko uzatvorenim telesa skladky v jeho sucasnej podobe
zostane volny priestor Kazety Uprav skladky (cca 43.000 m®) s parametrami vhodnymi pre
ukladanie nie nebezpe&ného odpadu Uplne nevyuZity, priGom roéne sa v okrese Zilina
skladkovanim zneSkodni az takmer 82.000 t odpadu (Udaj za rok 2013).

Vplyv z h Fadiska celkovej vyznamnosti hodnotime ako nepriazni vy.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky , Vplyvy na archeologické naleziskd, Vplyvy na
paleontologické nalezisk& a vyznamné geologické lokality, Vplyvy na kultarne hodnoty
nehmotnej povahy su bez vplyvu

Posudenie suladu navrhovanej  €innosti s plathou Uzemno-pldnovacou dokumentaciou

Navrhovana ¢innos t'je v sulade s tzemnoplanovacou dokumentaciou obce aj kraja

Priestorova syntéza vplyvov  éinnosti v izemi
ANTROPOGENNA ZATAZ A SYNTEZA NEGATIVNYCH VPLYVOV
Identifikovanymi negativnymi vplyvmi navrhovanej ¢innosti v rozsahu domodelovania,
uzatvorenia a rekultivacie jestvujuceho skladkového telesa su:
v'emisna zataz ovzdusia a povrchovych vod,
v" hlukova zataz Gzemia,
v' dopravna zataz lGzemia,
v vplyvy suvisiace s produkciou odpadov.

V pripade vSetkych identifikovanych negativnych vplyvov mdZe dochadzat v dotknutom
Uzemi k ich priestorovej syntéze s predmetnymi vplyvmi inych antropogénnych aktivit.

Pre emisni zataZ ovzduSia a hlukovl zataZz boli vykonané analyzy, ktoré konStatuju
environmentalnu akceptovatelnost prispevku posudzovanej zmeny ¢innosti, ¢o sa vztahuje
aj na vplyvy zvySenia dopravného zataZenia v suvislosti s emisiami hluku a znecistujlcich
latok do ovzdusia.

Z hladiska dopravného zataZenia Uzemia boli jestvujica kvalita dopravného pradu
a ¢innostou generovana doprava kvalifikovane hodnotené so zaverom, Ze slvisiaca doprava
nebude mat pri predpokladanych intenzitaich na kvalitu dopravného prudu v dotknutom
Gzemi Ziadny meratelny vplyv.

Pre zniZenie emisnej zataze povrchovych vod bude potrebné vykonat navrhované Upravy na
technoldgii vlastnej COV navrhovatela alebo bude pristipené k ukon&eniu prevadzky COV
aodpadové vody budi odvazané klikvidaci na zmluvnd COV, &o zabezpedi
environmentalnu akceptovatelnost’ tohto vystupu predmetnej ¢innosti. Samotna navrhovana
¢innost vyvola pokles mnoZstva Cistenych odpadovych vO6d oproti sucasnému
nevyhovujlicemu stavu, ktory hydraulicky pretaZuje jestvujiucu COV o cca 80%.

Z hladiska produkcie odpadov v dotknutom UGzemi rovhako nie je realizacia navrhovanej
¢innosti rizikom, nakolko minimélne mnoZstva vznikajucich odpadov je mozné bezpecne
zhodnocovat alebo zneSkodriovat vo viacerych zariadeniach odpadového hospodarstva
v dotknutom regidne s dostato¢nymi kapacitami.

Areél skladky odpadov Zilina — Povazsky Chimec je umiestneny v lokalite, ktoréa je historicky
spata so zneSkodnovanim odpadov (prvy odpad bol deponovany v priestore eSte v 50-
rokoch minulého storoCia do jdm po tazbe Strkopiesku). Lokalita je tak umiestenim starej
environmentalnej zataze s nizkym stupfiom priority, ktorda sa prejavuje kontaminaciou
podzemnych vod, ktoré su v styku so starymi navazkami odpadu. Okolie komunikacie 11/507
v dotknutom Uzemi je tieZz podfa vystupov vypracovanej hlukovej Studie, ktora vychadzala
z vysledkov pravidelného séitania dopravy, nadmerne zataZované dopravnym hlukom.
Katastralne Uzemie Zilina je tieZz vyhlasené za oblast riadenej kvality ovzduSia pre
znecistujucu latku PMiy, €o je podla predpokladov doésledkom viacerych antropogénnych
aktivit vtomto Gzemi (priemysel, doprava, ...) adalSich prirodzenych procesov (napr.
resuspenzia pevnych €astic, inverzné stavy, ...).

Ako uZ bolo aj vy3Sie uvedené, pre obmedzovanie suavisiacich vystupov posudzovanej
¢innosti sa realizovali alebo pripravuju viaceré opatrenia:
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v' izolacia predmetnej Kazety Uprav skladky bola realizovana v sulade s poziadavkami
prislusnej legislativy SR a EU,

v’ slvisiaca doprava bude zniZzovana logistickymi opatreniami (producentom jedného
z vyznamnejSich druhov zaujmovych odpadov je samotny navrhovatel),

v/ prasnost bude obmedzovana viacerymi opatreniami, vratane technologickych
postupov (zhutfiovanie vrstiev odpadu, skrapanie, ..), pri€com predovSetkym samotna
navrhovana c¢innost povedie k odstraneniu aktivnej plochy skladky, ktora je
potencialnym zdrojom prasnosti,

v atd.

Dalsie lokality v dotknutom Gzemi, na ktorych by v sGéinnosti antropogénnych aktivit
doché&dzalo k prekra¢ovaniu environmentalnych noriem kvality, nie su zname.

SYNTEZA POZITIVNYCH VPLYVOV
Identifikovanymi pozitivnymi vplyvmi navrhovanej €innosti su:

« vyznamné zmen3enie plochy, ktora bude potrebné uzavriet a rekultivovat,

e suUCasne plocha uréena na uzatvorenie a rekultivaciu, ktora je v sucasnosti
VO zvySenej miere umiestnend vo svahu so spadom do kuzelovitého lievika, kde je
riziko nadmernej akumulécie zrdzkovych vod, s ¢im suavisia rizika napr. deformacii
a poSkodeni ochrannych vrstiev zrekultivovanych svahov, bude vhodnejSie
tvarovana pre prirodzeny odtok povrchovych daZzdovych véd, ¢o obmedzi ich
presakovanie do telesa skladky,

e volny priestor v sklddkovom telese poskytne moZznost zmysluplne zneSkodnit
priblizne 43 000 m? inertnych odpadov na skladke s predimenzovanymi izolaénymi
vlastnostami a prisluSnym monitoringom, ktoré by pri absencii tejto moznosti zatazili
kapacity inych zariadeni odpadového hospodarstva v SirSom okoli,

e pri navrhovanom zastupeni odpadov pre domodelovanie telesa skladky (inertny
charakter) nedéjde k zvySeniu produkcie skladkového plynu,

» vsuCasnosti zvySend produkcia priesakovej kvapaliny, ktora je dosledkom
nevyhovujuceho tvaru telesa skladky, poklesne o cca 80%,

« domodelovanim telesa skladky déjde k dotvoreniu jestvujiceho krajinného prvku do
prirodzenejSej ucelenej a zaoblenej podoby.

U vacsiny uvedenych vplyvov k ich priestorovej syntéze dochadzat nebude. V pripade
uspory emisii skladkovych plynov a nasledne emisii znec€istujucich latok z ich spalovania,
poklesu zataZenia recipientu vypustanym znecistenim a pod., bude mat priestorova syntéza
pozitivny dopad.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice

Realizacia zariadenia, vzhladom na svoje umiestnenie a charakter navrhovanej ¢innosti,
nebude produkovat emisie alebo iné vplyvy, ktoré by prispievali k dialkovému znecisteniu
alebo cezhrani€nému negativnemu vplyvu na zloZky Zivotného prostredia susednych Statov.

Prevadzkoveé rizika a ich mozny vplyv na uzemie
V slwvislosti s navrhovanou c¢innostou nedbjde v dotknutej prevadzke navrhovatela
k zmendm u pouzivanych pomocnych latok, ani k zmeném ich skladovania, alebo spdsobu
zneSkodnovania odpadov a pod. Na zaklade toho je moZné vylugit vznik novych rizik.
Pre sumarizdciu, pri predmetnej c¢innosti moZzno pokladat za prevadzkové rizika
predovsetkym:

* Unik vznikajucej priesakovej kvapaliny do podloZia,

* poziar zneSkodrnovanych odpadov,

» stratu alebo obmedzenie funk&nosti niektorého z prevadzkovanych zariadeni
(napr. v COV alebo zariadeni na spafovanie skladkového plynu).
Rizikam vyvolanym znizenim alebo stratou funkénosti niektorého z prevadzkovanych
zariadeni sa predchadza ich pravidelnym servisom a adrzbou, atiez prevadzkovou
disciplinou. Ich funkénost je pravidelne kontrolovana a overovana. V pripade COV su
navrhnuté opatrenia na zvySenie jej kapacity a ucinnosti, ktoré su povazované podmienku jej
dalSieho prevadzkovania.
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Uniku priesakovej kvapaliny do podloZia sa predchadza izolaciou a monitorovacim
systtmom uanikov na vybudovanej kazete svolhym priestorom v zmysle poZiadaviek
prisludnej legislativy, pricom sulad potvrdila analyza vykonana odborne spésobilou osobou
vo veciach odpadového hospodérstva (priloha €. 4). V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze
predmetna kazeta bude s rezervou spifat poZiadavky na izolaciu, nakolko bola budovana
pre zneSkodriovanie nie nebezpecnych odpadov a pre domodelovanie telesa skladky budu
pouzité vyluéne odpady inertného charakteru.

Vo vztahu kriziku poZiaru mozno uviest, Ze uvazovany inertny odpad na domodelovanie
telesa sklddky mozno s ohfadom na jeho inertny charakter povaZovat za nehorfavy. Ako taky
nebude v svojej podstate prispievat k zvySovaniu tohto rizika.

Sucasne mozno konstatovat, Ze navrhovana cinnost nebude mat vplyv na dalSie principy
prevencie v prevadzke navrhovatela (napr. udrZziavanie mechanizacie v dobrom technickom
stave, pohyb mechanizacie len po uréenych plochéach, preCerpavanie PHM len na ur¢enom
stanovisti, a pod.).

Na zaklade uvedeného ma dotknuta prevadzka aj pri realizovani navrhovanej €innosti dobry
potenciél predchadzat vzniku suvisiacich rizik a v pripade ich vyskytu Uc€inne eliminovat ich
dosledky.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA NAVRHOVANE
CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO
EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMi (NATURA 2000)

Navrhovana &innost bude realizovana v oplotenom aredli jestvujicej skladky odpadov
a nezasahuje do Ziadnych chranenych Gzemi v podla zakona &. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny. Z lokalit sustavy NATURA 2000 do zaujmového Uzemia nezasahuje a ani
sa v lom nenachadza Ziadne navrhované Gzemie eurépskeho vyznamu (Vynos MZP SR
€. 3/2004-5.1 zo 14. 07. 2004, ktorym sa vydava narodny zoznam Uzemi eurépskeho
vyznamu). Navrhovana ¢innost nezasahuje ani do chrdnenych vodohospodéarskych oblasti
podla zakona &. 364/2004 Z. z. (vodny zékon).

Zaujmové Uzemie nie je v priamom dotyku s Uzemim zaradenym do narodného
zoznamu navrhovanych chranenych vta€ich uzemi (Schvalené Uznesenim vlady SR €. 636
dna 9. jula 2003).

VI. ZAVERY
1. Zavere éné stanovisko k navrhovanej  €innosti

Na zaklade komplexného posudenia a predloZzenych stanovisk, ako i stavu Zivotného
prostredia dotknutého Uzemia, predpokladanych pozitivnych i negativhych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a navrhnutych opatreni na
zmiernenie jej negativnych ¢innosti

sa odporu €a

realizacia navrhovanej cinnosti ,Uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina -
Povazsky Chimec* za predpokladu splnenia podmienok uvedenych vbode VI. 3
zavere¢ného stanoviska.

2. Odporu €any variant.

Na realizaciu sa odporuca variant navrhovanej €innosti uvedeny v sprave o hodnoteni
a v kapitole 11/6_ tohto zavereéného stanoviska, ktory je lokalizovany v Zilinskom kraji,
okres Zilina, obec Zilina, k. 4. Povazsky Chimec, na dalej uvedenych parcelach:

» Kazeta uprav skladky: KNC 1165/58
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> |l. etapa uzavretia a rekultivacie:
v Cast 2a: KNC 1165/1, 1165/68, 1165/69, 1356/47
v’ Cast 2b: KNC 1165/1, 1165/68, 1356/47
v’ gast 2c: KNE 1166, 1167, 1168, 1169, 1170, 1171, 1172, 1173, 1174, 1175,
1178, 1179, 1292, 1293, 1294, 1295, 1296, 1298, 1299, 1300, 1301, 1302, 1303,
1304, 1305, 1306,

KNC 1345/11, 1345/16, 1356/3

Vyber optimalneho variantu
Navrhovana &innost bola posudzovand v nulovom variante a v jednom variante rieSenia.

Variant 1 — uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina — Povazsky Chimec je
rozloZené na dva kroky :
a) domodelovanie telesa skladky zavezenim volnej kapacity tzv. Kazety Uprav skladky
vybranymi druhmi odpadov,
b) postupné Uplné uzatvorenie a rekultivacia telesa skladky po ¢astiach:
e 2a - Cast Kazety Upravy skladky, ktora je naplnen& do projektovanej kapacity,
» 2b - Cast’ Kazety Gpravy skladky, ktora zatial nie je zavezena odpadom,

Uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov Zilina — Povazsky Chimec je rozloZena
na dve etapy:

x |. etapa — rekultivdcia vonkajSich svahov od 4. stuprfia a vychodnej €asti koruny skladky,
x |l. etapa — rekultividcia koruny skladky a nezrekultivovanych svahov.

Il. etapa sa rozde Fuje eSte na 3 ¢€asti:
v’ Cast 2a. — &ast kazety Upravy skladky odpadov, ktora je naplnena do projektovane;
kapacity, na ploche 18 180 m% Nachadza sa na parcelach KNC 1165/1, 1165/68,
1165/69 a 1356/47, ktoré su vo vlastnictve prevadzkovatela;

v Cast 2b. - &ast kazety upravy skladky odpadov, ktora zatial nie je Gplne zavezena
odpadom, na ploche 7 760 m®. Nachadza sa na parcelach KNC 1165/1, 1165/68
a 1356/47, ktoré su vo vlastnictve prevadzkovatela.

v’ Cast 2c. — plocha pévodnej &asti skladky odpadov, v ktorej bolo skladkovanie
odpadov ukonéené k 15. 07. 2009, na ploche 7 760 m?, v &asti kde sa nachadzaju
parcely, ktorych vlastnictvo je neusporiadané.

Parametre uzatvaranej ¢asti skladky odpadov:

Celkova plocha rekultivacie: 58 860 m?
Plocha I. etapy: 22 580 m?
Plocha krycej zeminy na svahoch: 18 270 m?
Plocha krycej a rekultivacnej zeminy na korune skladky: 6 100 m?
Plocha Il. etapy: 36 280 m?
Plocha &asti 2a 18 180 m?
Plocha ¢asti 2b 7 760 m?

Plocha ¢asti 2¢ 10 340 m?
Plocha krycej zeminy na svahoch: 3880 m?

Plocha krycej a rekultivaénej zeminy na korune skladky: 33350 m?

Variant 0 - domodelovanie telesa skladky by sa nerealizovalo (bod a/ variantu 1) a teleso
skladdky by bolo vzmysle zakonnych povinnosti prevadzkovatela skladky
odpadov uzatvorené a zrekultivované v jeho sucasnej podobe v postupnosti
uvedenej pri variante €. 1 v bode b.

Hodnotenie vhodnosti jednotlivych variantov bolo vykonané metddou pridelovania €iselnych

hodn6t z bodovej Skaly od -5 do +5, ktorymi sa kvalitativne viastnosti kvantifikuju,

v kombinécii so slovhym popisom.

Pridelena hodnota bola pre uréenie vyznamu kritéria pre hodnotenie nasobend koeficientom

Lvahy kritéria“.
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Navrhovany spésob podla vykonaného hodnotenia a v porovnani s nulovym variantom
predstavuje  volbu vhodnych a akceptovatelnych  environmentalnych, technicko-
technologickych, ako aj socio-ekonomickych rieSeni, a to z nasledujucich dévodov:

v

v

vznikajuci skladkovy plyn obsahujuci vysoky podiel metanu ako sklenikového plynu je
aktivne zachytdvany a spalovany za vyroby elektrickej energie,

emisie vznikajuce spalovanim skladkového plynu podla predpokladu generuju imisie,
ktorych maxima su radovo nizSie ako stanovené alebo odporuc¢ané imisné limity pre
sledované znecistujuce latky,

inertny charakter zvolenych odpadov pre domodelovanie telesa skladky zabezpeci
minimalny prispevok k produkcii sklddkového plynu v telese predmetnej skladky,
emisie znedistujucich latok do ovzdusia z dalSich savisiacich €innosti akymi su napr.
Uprava vrstiev odpadu v telese skladky a nasledne uzatvaracich a rekultivaénych
vrstiev, zabezpecujlca doprava, atd. nepresahuju bezny rdmec, st minimalizované
radom opatreni (dobry technicky stav pouzivanej mechanizécie, logistické opatrenia
na optimalizaciu ich vyuZitia, ..), priCom tieto emisie po uzatvoreni a rekultivacii telesa
skladky uplne zaniknu,

uzatvorenim a rekultivaciou telesa skladky v ucelenej podobe ddjde vo vyznamnej
miere k redukcii vznikajucich priesakovych kvapalin (o cca 80%), pricom sucasne
dojde aj k obmedzeniu moznosti tvorenia koncentrovanejSieho vyluhu v priehlbine
v aktivnej Casti telesa skladky vytvorenej nevyplnenym priestorom poslednej Kazety
Uprav skladky,

za predpokladu realizacie opatreni na zvySenie &innosti a kapacity jestvujucej
vlastnej COV budt emisie znegistujlcich latok vo vypustanych odpadovych vodach
plnit stanovené limity (ak sa tieto opatrenia nezrealizuju bude vznikajuca priesakova
kvapalina odvazana na likvidaciu na ind zmluvna COV),

po uzatvoreni a rekultivacii telesa skladky déjde u produkcie odpadovych véd
k posunu v prospech nekontaminovanych dazdovych odpadovych véd z povrchového
odtoku zo zrekultivovanych pléch skladky vodi vznikajacej priesakovej kvapaline,

slvisiace dopravné zataZzenie nebude mat pri predpokladanych intenzitach
dopravného prudu v dotknutom Uzemi Ziadny meratelny vplyv na jestvujaci dopravny
prud,

z hfadiska hluku (v zmysle zaverov hlukovej Studie) budd imisné hodnoty od
prevadzky stacionarnych zdrojov skladky pred najblizSou obytnou zastavbou
reSpektovat maximalne pripustné hodnoty Laeqp @ Vvplyv dopravy generovanej
prevadzkou na celkovl emisiu hluku od dopravy bude zanedbatelny,

navrhovana cinnost nebude zdrojom vyznamnejSich mnoZstiev odpadov, pric¢om pre
v3etky vznikajuce odpady su v dotknutom regiéne k dispozicii zariadenia pre ich
zneSkodnenie alebo zhodnotenie s dostatocnou kapacitou,

predmetna ¢innost v navrhovanej podobe sama umoZzni zmysluplne vyuZzit volny
priestor jestvujucej skladky odpadov so vSetkymi poZzadovanymi izolaénymi
vlastnostami a prislusnym monitoringom,

domodelovanim skladkového telesa sa zmenSi plocha uréend pre vytvorenie krycej,
rekultivanej a drendznych vrstiev, priCom ucelenim telesa skladky sa tiez predide
rizikam, ktoré by mohlo sp6sobit’ uzatvorenie a rekultivacia skladkového telesa v jeho
sucasnej podobe, nakolko by sa tak prekryvné vrstvy nachadzali vo zvySenej miere
vo svahu so spaddom do kuZefovitého lievika, kde by doch&dzalo k nadmernej
akumulécii zrdZzkovych vod, s €im sa spajaju vysSie rizikad deformacii a poSkodeni
ochrannych vrstiev zrekultivovanych svahov,

domodelované teleso skladky optimélne zapadne do obrazu a scenérie krajiny,

v neposlednom rade domodelovanie skladkového telesa umozni v primeranej dlhej
dobe zachovanie suvisiacich pracovnych prilezitosti.

Vzhladom k tomu, Ze v rdmci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie neboli
identifikované vplyvy na Zivotné prostredie a verejné zdravie v takom rozsahu a vyznamnosti,
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ktoré by viedli k vylu€eniu mozZnosti realizacie zameru, sa javi navrhovany variant ¢. 1 ako
anosny.

Skladkovanie bolo v lokalite vykonavana uz od 50 tich rokov minulého storocia.

Viaceré negative vplyvy navrhovanej ¢innosti sa prejavuju uz aj v su¢asnosti.

Vzhladom na nizke negativne vplyvy na jednotlivé zloZzky Zivotného prostredia, ktoré boli
v tejto dokumentécii k sprdve o hodnoteni analyzované a posudené a taktiez vzhladom na

pozitivny prinos navrhovaného spésobu uzatvorenia skladky, realizacia navrhovanej ¢innosti
je pre dotknuté Uzemie vhodné a environmentalne Unosna.

3. Odporu €ané opatrenia pre etapu vystavby a prevadzky navrho  vanej €innosti.

Technické opatrenia
3.1 Dodrziavat a akceptovat platnu legislativu a prislusné STN na zhutnenie odpadu, sklon
svahu, parametre jednotlivych prekryvnych vrstiev;

3.2 zvéazit moznost doplnenia technologického postupu pri budovani novych obvodovych
hradzok a ich krycich aj rekultivaénych vrstiev o vrstvy geotextilii z dévodu oddelenia
plynovej drenadze zo Strku, mineralne tesnenie z ilovitych zemin aj odvodhovacej
drenéznej vrstvy zo Strku.

3.3 Nepouzivat ako stavebny material na vyplnenie prazdneho priestoru nasledujice
odpady kat. ¢. 15 01 07 Obaly zo skla, kedZe podla § 13 pismena €) bod 7. zdkona
€. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, sa zakazuje
skladkovanie vytriedenych zloZiek komunélneho odpadu, na ktoré sa vztahuje
rozSirena zodpovednost vyrobcov.

3.4 Vykonavat udrzbu ciest a pléch spojenych s prevadzkovanim navrhovanej ¢innosti

3.5 Zabezpelovat a vyZadovat vyhovujuci technicky stav mobilnych prostriedkov
a jestvujacich technickych zariadent;

3.6 Zabezpedit aby boli vykonané pre odstranenie su¢asného nevyhovujiceho stavu na
jestvujucej COV navrhované opatrenia pre zvySenie jej Géinnosti a kapacity, ato aj
napriek tomu, Ze tato situacia je vo velkej miere désledkom su€asnych nevyhovujicich
podmienok pre vznik a kontaminaciu priesakovej kvapaliny, ktory bude odstraneny
samotnou navrhovanou c&innostou (v pripade, Ze sa krealizacii tychto opatreni
nepristapi, odporaéame likvidovat vznikajicu priesakovi kvapalinu na zmluvnej COV):

3.7 S pohonnymi hmotami manipulovat na miestach na to uréenych;

3.8 Nakladat s odpadmi podfa platnych pravnych predpisov, - zakon €. 223/2001 Z.z.
(v suc€asnosti platny 79/2015 Z.z.) o odpadoch v zneni neskorSich predpisov, vyhlaska
MZP SR &.310/2013 Z.z. (v sugasnosti platna 371/2015 Z.z.)o vykonani niektorych
ustanoveni zakona o odpadoch v zneni neskor3ich predpisov, vyhlaska MZP SR
€. 284/2001 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov v zneni neskorSich predpisov;

Technologické opatrenia

3.9 Zabezpedit, aby pre etapu domodelovania v sulade s posudzovanym rieSenim bol
vyuzity vyluéne inertny odpad, t.j. vSetky odpady s vynimkou odpadov prijatelnych na
skladky inertného odpadu bez potreby ich testovania bude potrebné podrobit analyzam
pre stanovenie limitnych ukazovatefov v zmysle v kapitoly 2.1.2 prilohy rozhodnutia
Rady 2003/33/ES (v legislative Slovenskej republike implementované v prilohe &. 22
k vyhlaske ¢&. 310/2013 Z. z.) v Specializovanom laboratérnom zariadeni v zmysle
platnych technickych noriem uvadzanych v kapitole 3 prilohy uvedeného rozhodnutia
(priloha €. 23 k vyhlaske €. 310/2013 Z. z.).

3.10 zvazit upravu pbdvodného postupu pri prekryvani vrstiev odpadu vo vztahu
k skuto€nosti, Zze pre navrhovanu c¢innost v rozsahu domodelovania telesa skladky
budd povolené vyluéne inertné odpady.
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Organiza €né a prevadzkové opatrenia

3.11

3.12

3.13

3.14

3.15

3.16

3.17

3.18

3.19

3.20

3.21

3.22

3.23

3.24

3.25

3.26

V pripade nedorieSenia zmluvnych vztahov so su€asnymi majitefmi pozemkov pre
pristupovu cestu na skladku vyuZzivat alternativnu trasu pristupovej cesty a doplinit’ tato
moznost do technickych opatreni.

Na sklddke Povazsky Chimec sa bude vyuZivat na domodelovanie skladky len inertny
odpad, z tohto dévodu je potrebné kaly z vlastnej COV zneSkodriovat skladkovanim na
inej skladke. Uvazuije kaly z COV vyvazat na skladku Bytéa — Mik3ova.

Uplatriovat aj nadalej vSetky organizané a prevadzkové opatrenia na minimalizaciu a
predchadzanie negativnym vplyvom (napr. v pripade potreby skrapanie skladkového
telesa, Cistenie dopravnych prostriedkov, a pod.), ktoré boli uplatiované pocas
predchadzajuceho obdobia prevadzkovania skladky odpadov.

Zabezpecit preSkolenie pracovnikov pre zaistenie preberania vyluéne inertného
odpadu

Zabezpecit aj po uzatvoreni a rekultivacii skladkového telesa prevadzku zariadeni na
odplyfiovanie a energetické zhodnocovanie sklddkového plynu, a to az do momentu,
kym bude jeho produkcia a zloZenie pre takuto ¢innost’ dostacujlce.

Po uzatvoreni skladky odpadov nadalej vykonavat spracovanie skladkovych plynov
v jestvujucej kogeneracnej jednotke aZz do ukon&enia ich tvorby v spracovatelnom
mnoZstve.

Zabezpecit likvidaciu vznikajdcich priesakovych vod z telesa skladky po celd dobu ich
tvorby bud vlastnym zariadenim alebo na zmluvnej COV.

Prijat vSetky logistické opatrenia pre mozné skratenie obdobia domodelovania telesa
skladky.

Zabezpecit, aby sa vSetky hluéné cinnosti v priestore skladky odpadov, vratane
zabezpedujucej dopravy, vykonavali po€as dna, t.j. vylucit obdobie od 18:00 do 6:00
hod.

Zabezpec€it vhodnu starostlivost o rekultivované plochy (kosenie, spociatku aj
zavlaZovanie, a pod.).

Zabezpedit prislusné zmeny vSetkych dotknutych internych predpisov v zmysle
osobitych pravnych predpisov, a v stanovenom termine ich podlfa potreby predloZit
prisluSnym organom Statnej spravy.

Nadalej viest vSetku potrebnu prevadzkovu evidenciu a poskytovat vSetky udaje
0 prevadzke poZzadované legislativou, prislusnym organom Statnej spravy.

Pravidelne preskolovat pracovnikov z prevadzkovych a havarijnych predpisov.

Iné opatrenia

Vhodnou formou pravidelne spristupfovat vystupy monitoringu predmetnej ¢innosti pre
dotknutu verejnost.

Zverejnit zoznam odpadov, ktoré budd po vydani suhlasu prislusného organu
pouzivané za uCelom domodelovania telesa skladky (napr. na webovej stranke
spolo¢nosti T+T, a.s.).

Po vykonani rekultivacie skladky travnaté porasty 2x ro€ne kosit, ¢im sa zabrani

premnozZeniu rychlorastucich invaznych burin. Po ustéleni travnatého porastu nechat
dalej prebiehat prirodzenu sukcesiu.

4. Odbévodnenie zavere €ného stanoviska vratane zdodvodnenia akceptovania al ebo
neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk k s prave o hodnoteni.

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podfa § 37 ods. 1 a ods. 2 zakona na

zaklade spravy o hodnoteni, rozsahu hodnotenia, stanovisk k zameru jednotlivych
zainteresovanych pocas procesu posudzovania pre navrhovanu c¢innost, zadznamu z
verejného prerokovania, odborného posudku, konzultacii a vyZiadanych podkladov. Pri
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hodnoteni podkladov a vypracovani zavere¢ného stanoviska sa postupovalo podla
ustanoveni zakona.

MZP SR dosledne analyzovalo kazdu pripomienku a stanoviskd od dotknutych
subjektov a expertov. Opodstatnené pripomienky su premietnuté do navrhu opatreni.

Pri odporuc¢ani navrhovanej ¢innosti sa brali do Uvahy vplyvy na obyvatelstvo a jeho
zdravie, socioekonomické a prirodné prostredie, ako aj niektoré technicko-ekonomické a
dopravné kritéria.

e Odporucenie realizacie navrhovanej c&innosti mozno odévodnit aj nasledovnymi
skuto¢nostami:

* Navrhované umiestnenie domodelovania telesa skladky je v aredli jestvujucej skladky
nebezpecnych odpadov, ktora existuje od r. 1950.

e Celkové technické rieSenie, projektované parametre ako aj prevadzkovanie zariadenia je
rieSené s vedomim minimalizacie vplyvu na Zivotné prostredie, pri¢om su zohladnené
platné legislativne predpisy.

e Ochrana podzemnych a povrchovych véd bude zabezpeCovana technickymi
a legislativnymi opatreniami .

» Prevadzkové rizika a ich mozny vplyv na havérie — prevadzka zariadenia je navrhovana
a zabezpecend v sulade s bezpe€nostnymi predpismi pre prevadzku takychto zariadeni.

e Realizdciou novych ¢innosti v zdmere sa stav Zivotného prostredia nezhorSi pri
déslednom dodrziavani navrhovanych opatreni a déslednou poprojektovou analyzou je
mozné minimalizovat ast oCakavanych ako i realne existujucich negativnych vplyvov
vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti v danej lokalite a zabezpedit tak pozitivny
vplyv navrhovanej ¢innosti v dotknutom Gzemi.

» Realizcia uzatvorenia skladky odpadov a jej rekultivacia zaklada predpoklad uzatvorenia
a rekultivacie a sanacie aj ostatnych pléch skladky odpadov v lokalite Povazsky Chimec,
¢im by sa stabilizovalo Gzemie starych zatazi.

Nakladanie s odpadmi bude vykonavané v sulade s platnou legislativou.

Z hladiska technického a technologického posudenia predmetnej cCinnosti
zainteresované subjekty procesu posudzovania prezentovali suhlasné stanoviska k realizacii
navrhovanej ¢innosti s urcitymi pripomienkami. Pripomienky v3etkych organov zu&astnenych
na posudzovani, su zohlfadnené v bode VI.3 tohto stanoviska.

V ramci hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie podla zakona boli zhodnotené tie
vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto Stadiu poznania predpokladat.

5. PoZzadovany rozsah poprojektovej analyzy.

Rozsah monitoringu

Na zaklade charakteristik a hodnotenia navrhovanej ¢innosti v rozsahu
domodelovania telesa skladky a jeho uzatvorenia a rekultivicie sa odporuca pri monitoringu
¢innosti venovat' zvySenu pozornost najma nasledujucim oblastiam:

v reSpektovaniu podmienok pre klasifikaciu preberanych odpadov ako inertnych odpadov
(parametre predmetnej kazety plnia poziadavky pre skladku nie nebezpe&ného odpadu,
podmienkou domodelovania sklddkového telesa, ktord vyplynula zo stanovisk dotknutych
organov vramci procesu posudzovania, je pouZzit pre tento proces vyluCne inertné
odpady),

v reSpektovaniu poziadaviek na prevedenie krycej a rekultivaénych vrstiev, odplyrfiovania,
odvodhovania, atd. domodelovavanej a uzatvaranej ¢asti skladkového telesa,

v v pripade volby alternativy s prevadzkou vlastnej COV bude potrebné preverit' G&innost
navrhnutych Gprav na vlastnej COV po ich uskutogneni (t.j. vykonat' meranie sledovanych
parametrov znecistenia vypustanych odpadovych vod)

v' za UCelom kontroly zachytavania skladkového plynu v ramci celého telesa skladky sa
odporac¢a zvazit vykonavanie merania emisii na povrchu skladky metédou FID v ramci
pravidelného monitorovania skladkového plynu (metéda umozZnuje stanovit zvysSkové
emisie v atmosfére pomocou prenosného detektora s meracim rozsahom 0 — 10 000
ppm, vo vztahu k vypifianej asti kazety mozno metddu FID pouZit aj ako vhodny spdsob
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deklaracie ucinnosti oxidacie CH, na rekultivatnej (krycej) vrstve v pripade tvorby
skladkového plynu s vyskytom CHy,).

Sucasne je potrebné nadalej vykonavat legislativou stanoveny monitoring v nasledujicom
rozsahu (v pripade niektorych sledovanych ukazovatelov rozsah, frekvencia a i. vyplyvaju zo
zaverov externych Studii vykonanych odborne spdsobilymi osobami):

» Monitoring skladkového plynu

v

v

v

pocas procesu domodelovavania telesa skladky vykonavat v tejto ¢asti skladky polné
merania s frekvenciou 1x za mesiac, nasledne po preukazani, Ze nedochadza
k tvorbe skladkového plynu, resp. preukazani Ze je tato tvorba minimalna, pristapit
k monitorovaniu 1x za 6 mesiacov (podla predpokladu bude frekvencia monitorovania
zrejmé uz po asi 3 az 6 mesiacoch /najneskor vSak 1 rok/ po uloZeni odpadu),

po ukond&eni procesu domodelovania telesa skladky pristdpit na vypihanej &asti
Kazety aprav skladky k monitorovaniu skladkového plynu, ktorého frekvencia je
legislativne stanovena na 1x za 6 mesiacov Odporuéana dizka trvania tohto
monitoringu je na zaklade predpokladu tvorby skladkového plynu na dolnej hranici
legislativne stanovenej poziadavky, t.j. po dobu 30 rokov,

pre monitorovanie skladkového plynu v rieSenej Casti Kazety Uprav skladky pocas
modelovania telesa skladky aj po jeho uzatvoreni a rekultivacii bude vzhfadom na
predikciu jeho mnozstva pine posta¢ovat navrhovany 1ks odplyfhovacej studne (S19),

pre ostatnu cast telesa skladky budu k dispozicii jestvujuce vertikdlne drény
(S1-S18),

v rdmci monitoringu sledovat parametre skladkového plynu v siéasnom rozsahu:
CH,, CO,, O,, H,S, H,, NH3;, CO, NO,, vratane atm. tlaku.

Navrhovany monitoring je potrebné vykonavat':

v

v

v

pri dobrych podmienkach, tzn. konStantny tlak (pri zmenach tlaku sa odporuca
preruSenie merania), zdznam o tlakovych pomeroch je vhodné registrovat 3 dni pred
meranim a po¢as merania,

nie poCas dlhého obdobia dazda, odpora¢a sa merat teplotu a uhrny zrazok 3 dni
pred meranim a po¢as merania,

pri rychlostiach vetra na 4 m/s sa nema vykonavat meranie pomocou metédy FID,
pocas merani je potrebné merat smer a rychlost vetra.

» Monitoring podzemnych vod

v

v

vykonavat merania vo vrte V-9 ako referenénom objekte a v objektoch V-6 a VS-1,
ktoré su situované na okraji, resp. pod skladdkou v smere prudenia podzemnych véd,
a v ktorych sa tak m6ze objavit pripadnéd kontaminacia zo skladky,

sledovat ukazovatele, obsahy ktorych pocas doterajSieho monitorovania boli
zdokumentované nad limit indikacného kritéria, t.j.: pH, vodivost, rozpustené latky
(RL), CHSKc, (chemicka spotreba kyslika dvojchromanom), NH; (amoniak), AOX
(absorbovatelné halogénované zlu¢eniny), TOC (celkovy organicky uhlik), tenzidy,
nakolko obsahy ostatnych sledovanych parametrov pocas celého monitorovania
vykazovali stabilnt a podlimitnd kvalitu,

monitorovanie vykonavat s intervalom 1 x za 6 mesiacov a to v ¢ase vysokych stavov
hladiny podzemnej vody, t.j. v jarnych mesiacoch a pri nizkych stavoch hladin
podzemnej vody t.j. v jesennych mesiacoch,

monitoring v sulade s prislusnou legislativou vykonavat po dobu 30 rokov.

» Monitoring priesakovej kvapaliny

v

v

v odbernom mieste vzoriek v zbernej nadrZzi pre priesakovl kvapalinu 1x za 6
mesiacov v rozsahu: teplota vody, vodivost, pH, O,, farba, zakal, zapach, NL (105°C),
ChSKc¢,, BSKs, NH4", Ba, B, NEL, TOC;

rozSirena analyza: As, Cr, Cd, Cu, Ni, Pb, Hg, Zn, tenzidy, fenoly, AOX - 1x ro¢ne,
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v" monitoring vykonavat po dobu 30 rokov,
» Monitoring povrchovych véd

v' pre povrchové vody 1x za 6 mesiacov v 2 odbernych miestach pre sledovanie kvality
povrchovych véd V&hu (VP-1 nad skladkou, VP-2 pod skladkou) vrozsahu
kopirujucom suc€asny stav: nerozpustené latky (NL), ChSK-Cr, BSKs, amonne iony,
bor, nepolarne extrahovatelné latky (NEL-IR),

v/ tento rozsah je mozné 1x ro¢ne (jeseri) doplnit tak ako v sucasnosti o ukazovatele:
arzén, chrém, kadmium, olovo, ortut (dlhodobo vSak tieto ukazovatele nevykazuju
prekrocenia),

¥v" monitoring vykonavat po dobu 30 rokov,
» Monitoring topografie skladky

v topografia skladky 1x ro¢ne.

v/ monitoring vykonavat po dobu 30 rokov,

Poprojektova analyza

Pre overenie miery slUladu medzi skutoChymi a predpokladanymi vplyvmi &innosti
na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia navrhujeme nasledujaci rozsah poprojektovej
analyzy:

v’ Zabezpedéit pravidelné odborné porovnanie vsetkych predpokladanych vplyvov
uvedenych v zamere navrhovanej ¢innosti so skutoénym stavom a to v rozsahu

a lehotéch, ur€enych prislusnym povolujacim organom. V pripade zistenia negativnych

odchyliek od predpokladaného stavu, zabezpecit realizaciu opatreni, aby podmienky

uréené pri povolovacom konani a stanovené v rozhodnuti boli spinené.

v NavrhnGt kontrolu dodrziavania stanovenych podmienok monitorovania uréenych
a schvalenych v ramci dalSieho procesu povolovania stavby.

v~ Kontrolovat  dodrziavanie  podmienok  GUzemného rozhodnutia, stavebného
a kolauda¢ného rozhodnutia poCas vystavby a prevadzky podfa pravnych predpisov
a technickych noriem cestou dotknutych organov a organizacii.

v" Vykonavat $kolenia pracovnikov so zameranim na manipulaciu s odpadmi a na rieSenie
havarijnych situécii a mimoriadnych stavov.

v’ Zabezpedit pri navrhovanej ¢innosti podmienky ochrany zdravia pri praci a poziarno-
bezpecnostné podmienky.

Cielom monitorovacieho systému je na zéklade vlastného sledovania ziskat
informéacie o vplyvoch navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie a tieto ziskané informécie
spracovavat. Ci uz potvrdit alebo vyvratit zmeny (pozitivne alebo negativne) na zlozky
Zivotného prostredia, ktorych vlastnosti sa daju ur€it po kvalitativnej a kvantitativnej stranke.

Vykonavanie poprojektovej analyzy s naslednym vyhodnotenim realizovat
v pravidelnych intervaloch, najmenej v3ak jedenkrat za dva roky.

Vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti je poZadovany rozsah poprojektovej
analyzy obmedzeny 30 ro¢nou dobou trvania.

Na zéklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania, podla § 39
ods. 3 zakona o0 posudzovani, je navrhovatel povinny v pripade, ak sa zisti, Ze skuto¢né
vplyvy €innosti posudzovanej podla zadkona o posudzovani su horSie, nez sa uvadza
v zamere c¢innosti, zabezpedit opatrenia na zosuladenie skuto€ného vplyvu s vplyvom
uvedenym v zamere podla podmienok uréenych vrozhodnuti o povoleni ¢&innosti.
V rozhodnuti o povoleni na uzivanie stavby podfa zékona €. 245/2003 Z. z. o IPKZ, by mal
povolujici organ na tuto povinnost navrhovatela upozornit’.

Podla § 34 ods. 2 vyhlasky MZP SR ¢&. 283/2001 Z. z. prevadzkovatel skladky
odpadov musi zabezpedit' jej monitorovanie a kontrolu po¢as najmenej 30 rokov a najviac 50
rokov od vydania potvrdenia o uzatvoreni skladky odpadov.

6. Informécia pre povo [l'ujlci organ o zainteresovanej verejnosti
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V naslednych konaniach o povoleni &innosti podla osobitnych predpisov. ma
zainteresovana verejnost podla § 24 zakona NR SR ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie vzneni zdkona NR SR ¢ 145/2010 Z. z. azakona NR SR
¢. 408/2011 Z. z. postavenie U¢astnika konania.

Zainteresovana verejnost je verejnost, ktorda ma zaujem alebc mdéze mat zaujem
na postupoch environmentalneho rozhodovania. Zainteresovanou verejnostou moze byt
najma fyzickd osoba podla § 24a, pravnicka osoba podla § 24b alebo § 27, obCianska
iniciativa podla § 25 a obcianske zdruZenie podporujlice ochranu Zivotného prostredia
podla § 26.

V priebehu procesu posudzovania vplyvov navrhovangj cinnosti ,Uzatvorenie
a rekultivacia skladky odpadov Zilina - Povazsky Chimec‘ bola zainteresovanou
verejnostou ta, ktora je uvadzané aj v tomto zavere¢nom stanovisku, a ktora sa prihlasila na
MZP SR esdte do vydania zavere&ného stanoviska. Jedna sa o Obcianske zdruZenie
Budicnost’ Povazského Chimca, zastipené predsednickou Annou Smikoniovou,
Studentska 4/20, 010 03 Zilina Povazsky Chimec, e-mail:smikonova@gmail.com.
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